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Omul forte
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'n tupta pentru vialad, s3nitatea este
primul factor al succesului, lat3 aci,
pentru a pastra narvii linistiti,*creerul
fimpede. muschii sprinteni §i corpul
vioi, o refetd care a ficut toate pro-
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scrie t

wSunt ant de zile de cind intre-
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ne-am sdturat niciodatd de acest

QUINTONI

produs care constitue pentru nni
cel mai bun tonic”.

Nici un fortifiant nu poate fi come
parat cu Quintonine pentruca nici unu!
nu cotine atitea principii regeneratoare.

Quintoriine este remediu sigur, com-

plect, eficace — §i de pret nein-
semnat — I3 care se poate recurge fa

cel mai mic semn de oboseals.
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NATIONALISMUL SUB ASPECT MORALv?

D. STANILOAE

In plind vard s’a incins in publicistica roméneasca o discutie despre raportul
intre ortodoxie si nationalism, extrem de interesanti prin faptul c& problema a fost
atacata dintr’o lature cu totul noud. .

La discufie au luat parte domnii Nae Ionescu, Radu Dragnea si Dragos Pro-
topopescu,

Vom face un rezumat al punctelor de vedere sustinute de cei trei preopinenti
addugind la urma o serie de observatii ce ni se par necesare pentru cidt mai de-
plina lamurire a adevirului.

Domnul Radu Dragnea afirm&, avind si asentimentul d-lui Dragos Proto-
popescu, ca ,a fi nationalist este o grea ciadere in pacat, din care nidajduim a ne
méamntui in ortodoxie”. Domnia-sa recunoaste cd ,.a apartine unei natiuni e un fapt
firesc, dela care nu te pofi sustrage ca nici dela nastere sau de a avea parinti“, dar
nationalismul ,nu s’a miscut odatd cu nafiunea, ci este un adaus, ca pacatul la
faptura, care astfel a sfaramat ecumenicitatea crestini®.

Cu alte cuvinte existenta natiunii, ca un grup omenesc deosebit de altele,
este un fapt natural §i in aceasta nu e nimic pacitos, asa cum existenta indivizilor,
ca fiinte aparte si caracteristice, nu poate fi socotitd ca un pacat. Pacatul se adaugi
din momentul in care un grup zis nafiune incepe si cugete la faptul ci e deosebit
de celelalte grupuri i sd se lase determinat in acfiunile sale de aceasta constiin{d a
distinctiei sale , {indnd la ea si luptdnd pentru mentinerea ei ca atare. Am avea aici
un fel de egoism al grupului. Membrii lui au cizut in picat fiindcd nu mai cuprind
in preocuparile lor omenirea intreagd, sau fiindci aceste preocupdri nu mai sunt
libere de obsesia cd aparfin unui grup deosebit in mijlocul omenirii. Ortodoxia ne
face si gindim si sd lucrdm pentru intreaga omenire, ecumenic, nepreocupati de
constiinta cd facem parte dintr'un neam. Orice operd, in care autorul nu se gindegte
si arate prin ea specificul nafional si si promoveze nafiunea sa, € ecumenici, chiar
daci nu in sens ortodox si deci mantuitor, cici existd si alte planuri de ecumenici-
tate. Sunt ecumenice poeziile lui Arghezi si Cenzura transcendenti a lui Lucian
Blaga, pentrucid nu se afla in ele nici o preocupare de natiunea proprie din pariea
autorilor. - . ,

Natiunea pur si simplu existentd, fira adausul nationalismului, ar fi ca indi-
vidul existent ca fapt natural, fard ca aceasta si formeze pentru el un obiect de re-
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flexiune cu urmdri serioase in comportarea sa. Citi vreme diviziunea existi numai
ca un fapt natural, nu e picat; dar din moment ce facem caz de ea pacituim, mi-
rind-o. De vina acestui picat care e, mi-se pare dupi insusi d-1 Radu Dragnea, ceva
inevitabil astdzi, ne méntue ortodoxia. Macar prin ea si imbritisim ecumenic, cu
depisirea hotarelor confesionale si politice, pe toti oamenii, indifereni de national-
tate si de religie, in aceiasi dragoste si interes. Ortodoxia n’ar putea fi asa dar in
niciun caz favorabili nationalismului. )
Cred ci asa trebue s& se inteleagi teza d-lui Radu Dragnea.

Domnul Nae Ionescu, raspunzand d-lui Dragnea, a sustinut o parere mult
deosebitd. Domnia sa reprmeaz‘é d-lui Radu Dragnea convingerea ci ne putem
mantui inca ,aici, pe pamant, in istorie”. Acest lucru este imposibil, precum este
imposibil si depisim incd aici in veac hotarele confesionale si politice. Aceste ho-
tare nu pot i depasite pentrucé nu se poate ,,anula realitatea formelor de viati asa
cum le-a lasat Dumnezeu® si pentruci ,,istoria tot de Dumnezeu e facuti™. E drept
ca nafionalismul nu e tocmai una din aceste forme de viati lisate de Dumnezeu.
Atributul acesta se poate da numai nafiunii, dar natfionalismul este consecinta fi-
reascd a natfiunii. ,,Dacd, deci, apertenenta la o natfiune e un fapt firesc, nationalis-
mul trebue s fie si el o atitudine fireasca si nici de cum o cidere in piacat™.

(In parantezd d-1 Nae lonescu mai face observatia: ,,cd natiunea ca realitate
istoricd, ¢ o consecin{d a pdcatului originar, prin care s’a inceput istoria, prin care
noi am cdzut in istorie, asta e altd chestiune”). lar nafionalismul nu angajeazi nu-
mai o sectiune a activitda{ii noastre fafa de care sa fie posibila opozijia vreunei alte
secfiuni, bundoard a celei ortodoxe, ¢i ,,acopere tot asa de bine sectorul spiritual sau
economic, sau politic, sau cultural-estetic”. Ne revendicd total intrucdt nafiunea ne
defineste pe fiecare din noi, locul, cadrul §i principiul intregei noastre acfiuni i
existente in veac®.

Ortodoxia, in special, nu poate i nici ea liberd de pecelia nationald, ca o sec-
tiune de via{d nedeterminati de matiune si deci indiferentd sau defavorabila natio-
nalismului, intrucat in istorie nu avem cuvantul lui Dumnezeu in forma absoluia,
ci trait de oameni. Nimeni nu poate esi din determinantele istorice, pentru a trai cu-
vantul lui Dumnezeu cum e in sine, ci la fiecare se influenteaza aceasta traire si se
coloreaza prin insusirile produse de natiune. ,,Cu alte cuvinte, nu existd in chip nor-
mal in istorie feluri individuale, ci numai feluri nationale de a trdi cuvantul lui
Dumnezeu®“. Urmarea este ca Biserica se acopere cu neamul, cuprinde pe toti mem-
brii unui popor s1 se intinde pani acolo pand unde se intinde un popor. ,.Deaceea
comunitatea de iubire a Bisericii se acopere structural si spatial cu comunitatea de
destin a natiei.

In discutie a intervemt s1 d-1 Dragos Protopopescu apirand impotriva d-ini =~ |
Nae Tonescu teza d-lui Radu Dragnea, dar intr'o astfel de formd si cu astfel de ar-
gumente, incit a ficut-o extrem de vulnerabild si ne mirdm cum d-1 Radu Dragnea,
revenind in discutie cu cateva lamuriri, se declard intru totul de acord cu ceeace a
sustinut d-1 Dragos Protopopescu. Acesta, exprimind un gand nemi#rturisit atit de
brutal de d-1 Radu Dragnea, sustine ci nationalul (deci nu numai nafionalismul) e
pura biologie. Spiritualul (si deci si ortodoxul) este atunci cu totul altceva decat na-
tionalul. Ultimul, ca biologie, este inchis in ,hotare confesionale si politice, ,.dar
spiritualul e prin definifie ecumenic, depésitor de hotare si nafiuni, dincolo de na-
tiune”. , Nationalismul e profund biologic... Nu_e nici o acoperire structurald §i spa-
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tiald intre nafionalism si spiritualitate. Cu atat mai putin intre nationalism si or-
todoxie®. Nationalismul fiind ,,0 aprigd inifiativd a omului intru apirarea grupului
sdu etnic”, trebue si mearga ,,pdnd la urd si virsare de sange”. ,,Fl e lupta pe viati
§i pe moarte intre spefe®.

D-lui Nae Ionescu, care sustine ci natia, desi picat, e dela Dumnezeu, ca si
consecinta ei fireasca nationalismul, §i prin urmare nu trebue si tindem a le depisi,
d-1 Dragos Protopopescu ii raspunde ci admitdnd concluzia aceasta, ,,devin indife-
rente din punct de vedere moral si a ucide si a provoca avort si a trisa, fiindca si
acestea sunt dela Dumnezeu® si picate ca si acelea. Chiar dacd sunt dela Dumnezcu,
raspunde d-1 Dragos Protopopescu, trebue s& le evitdm, pentru ¢ Dumnezeu ,.pu-
nandu-le in calea omului le pune nu mai putin ca piacate, adica interzicAndu-ni-le®,
ca un fel de ,,gesturi ascunse ale lui, pentru a incerca sau ispiti pe om*. E limpede
prin urmare ca nafiunea gi nationalismul si biologia sunt, dupa parerea d-lui Dragos
Protopopescu, lucruri tot asa de pacatoase ca si a ucide, a provoca avort, a trisa si
a fura. Ca si de pacatele enumerate la sfarsit, tot asa si de cele dintai ne absolva
numai spiritualul (pentru d-l Dragos Protopopescu e indiferent c& acest spiritual e
ortodox sau nietzscheian sau francmason).

D-sa insisti asupra ideii ci nafionalismul ca biologie trebue socotit printre
cele mai grele picate. ,Nationalismul nu e numai tragerea consecintelor ingiduite.
dar si neingiduite din faptul firesc al apartenentn la 0 natiune. Mai mult: pretind
cd nationalismul incepe cu aceastd micid neingdduintd.. Dupd cum membrii unei
familii pot cidea in picat (in mod firesc dar nu mai pufin neingiduit!) dusméanin-
du-se si omorindu-se intre ei, asa si nafiunile pot (ba pretind cd au chiar obligatia,
si de aici incepe nafionalismul!) de a extermina pe celelalte din raza dreptului lor
la viatd, cu toate ci lucrul e de neingiduit intre membrii aceleasi familii mari a lui
Dumnezeu®. Observatiei d-lui Nae lonescu cd nu ne putem sustrage natiei, 11 ras-
punde iarisi d-1 Protopopescu : ,,Bine, dar tot asa nu te-ai putea sustrage nici be-
tiei I Si incheie gdndul acesta declarind nationalismul ,,0 betfie de la Dumnezen
lasata®.

Cea mai mare gresala in punctul de vedere al d-lui Dragos Protopopescu re-
zida in identificarea biologicului natural si necesar cu biologicul — daci-i mai pu-
tem spune si acestuia biologic ! — ca abuz.

Sa lasam deocamdatd in parantezi chestiunea dacid natiunea si nationalismul
sunt sau nu urmadri a'e pacatului originar, ca o chestiune de metafizici a crediniii.
Sa scrutdim numai realitatea empirici. Apartenenta la natiune prin nastere ni se
prezinta ca un pacat asemdnator betiei sau pruncuciderii ? A spune asa ceva insem-
neaza a parasi terenul experientii concrete si a te avanta in afirmatii complet opuse
realitatii, si deci arbitrare si gratuite. Insemneazia a nu mai tine seama de nici un
criteriu in categorisirea faptelor din punct de vedere etic, cizand i in cel mai com-
plet haos si indiferentism moral.

Prin ce faptd din decursul vietii mele, o prima conditie ca ea si fie evitabils,
m’am facut eu vinovat niscAndu-mi ca membru al unei natiuni ? Nasterea in sa-
nul unei nafiuni nu e in niciun caz o continuare personald de-a pacitui, o cidere
actuald in pdcat, precum este pruncuciderea sau avortul, sau eventual nationalismul.

Dar nationalismul este el un pacat asemenea befiei sau pruncuciderii ? Ce e
nationalismul ? S3-i dim deocamdatd o definitie foarte generald, dar si deplin cu-
prinzitoare. El este constiinfa cd aparfii cutérui grup etnic, iubirea acelui grup si
aclivarea acestei iubiri in slujba binelui lui. Radacina acestei iubiri si a acestei slu-
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jiri e foarte plauzibil si fie de ordin instinctual. E vointa ta de-a trii nu numai ca
individ incolor, desbricat de toate atributele ce le ai prin nagtere si educatie, ci asa
cum egti si intrucat simfi cd agsa cum esti nu pofi trdi decit ment{indndu-se grupul
caruia ii apartii; luptdnd pentru tlne, luptl pentru ‘mentmerea in existen{d a intre-
gului grup.

Dar fie cd privim la aceastd ridicind instinctuald a nationalismului, fie c3
privim la floarea lui morala — slujirea neamului cu iubire — el e foarte departe de
betie sau de pruncucidere.

Sa-l privim ca instinct si deci s&-1 considerim biologic. Ca atare, vointa de a
trai si activarea acestei voinfe. Voinfa de a trii si luarea misurilor pentru a trii e
necesara ,adicd nimeni nu se poate sustrage. Hrana de pild&, ca activare a vointii de
a irdi, e ceva inevitabil. C&sitoria, ca activare a vointei de a trii a speciei, la fel. A
le evita nu insemneazd numai a muri tu personal, ci a te ridica impotriva unor ran-
dueli fundamentale, puse de Dumnezeu ca legi dupd care se desfasoard viata; in-
semneazd a socoti tu, cu mintea ta, ci aceste ordnduiri fundamentale prin care Dum-
nezeu condifioneazid viata, nu sunt la inidlf{imea cerinjelor tale, ca Dumnezeu ocu o-
pera lui, nu s’a putut ridica la ceeace gdndesti tu. Si insemneazd a sabota viata de
Dumnezeu ldsatd. A refuza hrana pentrucid o socotesti in mod principial un pacat,
prin urmare a te lasa s& mori de foame, aceasta e un pacat. Precum a nu te cisaiori
(nu pentru idealuri deosebite), ci din dispret fad de casdtorie si a propovadui aceste
idei, e iardsi un pécat, cum a ardtat Biserica prin condamnarea ereticilor, cari pro-
pagau astfel de idei.

. E un picat si fii protivnic vietii, ba e un picat chiar indiferenta faid de acea-
sta dalorie. Crestinismul spre deosebire de religiile hinduse, este religia vietii. Toatd
actiunea dumnezeiasci de mantuire a omului are scopul si-l scape de moarte.
.Dumnezeu nu voeste moartea pacitosului, ci s se intoarci si si fie vin“. Moartea
a venit in lume ca pedeapsd si deci e o stare anormali. Viata e valoarea supremi in
conceptia Sfintei Scripturi. Nu o viatd inteleasi platonic ca o nemurire a spiritului
pur, in lumea ideilor eterne, plutind detasat si pe deasupra lumii corporale. Corpo-
ralitatea e pentru creslinism manifestarea necesari a puterii de viati a eului. Ceea-
ce nu se poate exterioriza, ceeace e neputincios fafi de lumea externi, e slab, e ne-
deplin ca putere de viati. Cine abdici fati de miscarea si frimantarea materiei, re-
traigindu-se in planul suprastelar al cine stie carei spiritualititi iluzorii, o face din
neputin{d. Dumnezeu si eurile omenesti, facute dupa aseminarea sa, nu pot renunta
la stapanirea materiei, la modelarea ei in formele voite de spirit, cici altfel ar trebui
si admitem o dualitate eternd de forte. Crestinismul propavidueste invierea cu
trupul. Abia atunci va fi invins8 moartea. Cata vreme trupul cade inci victima
pieirii, moartea este incid stipAnd asupra vietii. Numai atunci cAnd nu va mai fi
pandita viata fiecdrui om gi a fiecdrei existente de stricaciune, ,,cind se va imbrica
stricidciosul acesta (de trup) intru nestriciciune si muritorul acesta intru nemurire.
va fi cuvantul ce este scris: inghifitu-s’a moartea intru biruinid (I Cor. 15, 54).

S’ar putea obiecta cd crestinismul vorbeste de o viatd eternd, care va urma
dupi forma actuald, istoricd, de existen{d, de o viatd pentru care irebue sia ne pre-
gitim nu afirmand-o pe cea pimanteascd, ci, dimpotrivd, jertfind-o.

Obiectiunea € justd numai in parte. Viaja eternd, fiind pe de-o parte in trup,
iar pe de alta nefiind decit o restabilire a vietii pe care ar fi avut-o omul §i acum
daci n’ar fi intervenit pacatul si moartea, ea nu poate fi cu totului tot deosebita de
cea pe care o avem acuma. In orice caz scopul lui Dumnezeu in legiturd cu omul
culmindnd in restabilirea acestuia in viata deplind, instinctul fundamental al omu-

420

© BCU Cluj



lui prin care igi afirma viata se dovedeste nu ca un instinct picitos, ci ca unul care
conespunde deplin vointii lui Dumnezeu, slujind planul dumnezeiesc. Lucrul cel
mai mare pe care il vrea Dumnezeu, pe acela il vrea si omul, desi de multe ori prin
mijloace gresite. Dac# i se cere cregtinului si-si jertfeascd viata actuald si crestinul
o face bucuros, nu i se cere cu perspectiva de a si-o pierde definitiv si nici cregtinul
nu si-ar da-o atunci asa de fericit, ci pentrua fi dus mai repede la deplinitatea vie-
tii. Jertfirea vietii actuale se cere numai in imprejuririle in care, nejertfindu-si-o, ar
pierde-o pe cea viitoare, sau, jertfindu-si-o, dobandeste mai curdnd pe cea viitoare,
adica in imprejurérile in care e necesar sacrificiul suprem pentru credinfa in lisus
Hristos. Lasind la o parte faptul c@ jertfirea aceasta nmu face nici ea, in definitiv,
exceptie dela instinctul afirmarii vietii, in imprejuririle normale, cAnd nu se cere
in interesul credintii, renuntarea la viafd, asa tamnesam, e considerata la Dumnezeu
pacat iar la oameni nebunie sau lagitate.

Cu atdt mai pufin reprosabil este acest instinct manifestat in favorul unui
grup de indivizi, in favorul nafiunii. El capédta valoarea unui act altruist, a unuiact
moral. Uneori se obiecteazi: afirmarea viefii unui grup national propriu, e in orice
caz un pacat intrucdt ea insemneaza negarea vmetu altor grupuri nationale, sau cel
putin nepasarea fati de soarta lor. Am putea rispunde usor ramanéand la cazul in-
dividului : daci aceastd obiectiune ar fi justd, ar insemna ci afirmarea vietii indi-
viduale este un picat, intrucat ea ar implica negarea altor viefi individuale sau cel
putin nle{pésvar‘e‘a fvat?ci de ele. Acelas lucru s’ar putea spune si despre grija parintelui
pentru copiii sai. Numai amintind aceste exemple se vede cat de gregitd este

l

obiecfiunea. : . L

In realitate afirmarea vietii pmpmulm neam nu insemneazia €o 1pso negarea
altor neamuri, ba chiar nici desinteresarea de soarta lor. Viaja omeneasci se misci
in cicluri care se cuprind unul in altul, plecAnd dela cel mai mic, cel individual, si
sfarsind cu cel mai larg, care cuprinde omenirea intreagi. Precum grija de viafa
proprie individuald nu te impiedecd si nu-{i rapeste ocaziile de a te ingriji si de
viata familiei, iar aceste doud griji i{i lasd destuld posibilitate si slujesii si neamu-
lui, la fel aceste trei cicluri de viajd nu-ti vor absorbi asa de total preocupirile si
puterile incat sa nu pofi fi de folos si wmanitdfii .Nici unul din aceste cercuri nu
te poate angaja exclusiv. Aceasta ar fi intr'adevar ceva gi paciitos gi nenatural.

Afirmarea viefii proprii nu implica necesar ura fati de alte persoane. E drept
cd de multe ori aga se manifestd. Dar acesta e adausul pacatului la ceeace-i este
vietii esenfial in veci, prin urmare si inainte de pacat si in viafa viitoare. Silinta
noastrd e vrednicd de laudd cand imputindm buruiana pacatului din jurul rada-
cinii viefii, nu cdnd smulgem dintr’o rdvnd rau inteleasa insasi radacina.

Atitudinea pozitivd fa{a de familia proprie, iardsi nu implicd in notiunea ei
atitudinea negativa faja de alte familii.

Munca devotatd in slujba neamului nu inseamnd nici ea numaidecat ura im-
potriva altor neamuri si lupta impotriva lor.

Poti si vrei, cu toatd dragostea pentru neamul propriu, fericirea si li-
bera desvoltare si a celorlalte neamuri, ba chiar sa le dai din prisosul tdu, pentruca
afirmand spiritualititile tuturor, afirmi toate formele in care se aratdi marirea si
intelepciunea lui Dumnezeu cel neepuizat in puterea sa de creafie si de inventie. A
fi orb si nesimfitor pentru frumusetile deosebite ce le reprezintd neamurile ca gru-
puri distincte si a lucra pentru stergerea acestor varietifi de frumusete sau chiar
a asista nepisator la o astfel de intreprindere 1nsemneaza a nu vedea, a nu lduda

si a deprecia opera lui Dumnezeu.
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Ar mai raménea insd un rest de obiecfie: Nafionalismul e totusi un picat pen-
truca el te face sd nu iubegti pe toatd lumea la fel. Oricat de nobil ar fi natfionalis-
mul, el inseamnd totusi o iubire mai mare a neamului propriu.

Noi intrebdm : $i apoi daca iubesti pe toatd lumea la fel ? Ce urmiri practice
poate sa aiba aceasta iubire egald a intregii lumi ? Si slujesti tuturor egal de mult ?
Dar pentru aceasta ar trebui sa te preumbli continuu pe tot globul pimantesc, si-1
slujesti fieciruia, continuu grabit cd nu vei ajunge la toti. Ai putea realiza ceva se-
rios macar intr'un singur loc ,sau pentru o singuri persoand ? Viata intreagi ar fi
o dezordine de neinchipuit. Omul este o fiin{d cu puteri limitate, oricdt de infinita
i-ar {i dragostea de ocameni.

Efectele practice ale dragostei lui, manifestirile ei in fapti — cuvant, ajutor
material—nu pot fi decit extrem de reduse. Si se ducad atunci fiecare ins la alt neam
cu mica lui putere de ajutor si si fie de folos acolo, ca si scape de pacatul natio-
nalismului ? Haosul n’ar fi mai mic ca in cazul celilalt, abstrigidnd de sforiirile
inutile pe cari ar trebui s& le facd fiecare pana sid se aclimatizeze in noul loc.

Este evident cd o rAnduiald superioari aseazi pe liecare om cu micile lui ser-
vicii ce le poate aduce, in cadrul unor cicluri restranse faja de care are sa-si actua-
lizeze toata dragostea de care e capabil fatd de oameni.

Tubind in duh toatd omenirea la fel, practic el este silit de ordnduirea superi-
oard a lucrurilor, sd-si ardate dragostea fafd de cei apropiaji. In persoana lor iubesti
omenirea si pe Dumnezeu. Cine nu iubeste pe apropiafi, pe cei care-i vede, din mo-
tiv ci acesta-i lucru egoist si spune ci tdnjeste dupa cei de departe ca sd-i iubeascd,
acela nu are nici o iubire. Cine are iubire, iubegte pe cei din jurul sdu uitdnd de
grija iubirii universale. Ciclurile acestea organice in care-i asezat omul sunt oran-
duirile dumnezeesti cari fac posibild mentinerea viefii. Dar despre ele putin mai
incclo.

E drept ca uneori se ivesc imprejurdri cind, cu toatd vointa de a nu-ti inter-
preta nafionalismul ca pornire impotriva neamurilor straine, ajungi impreuni cu
neamul tiu in conflicte cu alte neamuri §i chiar la risboiu. Dar atat timp cat -sti
in funciia purd de legitimi ap@rare a neamului tdu impotriva unor neamuri acapa-
ratoare, nu putem spune ca pacidtuegti. Sfanta Scriptura iti cere, e adevirat, ca ce-
luia ce te loveste pe o parte a obrazului si-i oferi si cealalts parte, iar celui ce-{i ia
haina si-i dai si cdmasa. Dar tot Sfanta Sripturd ne spune ca statul poarti sabie
si o poartd in calitate de ,slujitor al lui Dumnezeu spre manie celui ce face raun®,
peniru menfinerea randuelii pimantesti prin for{s atata vreme cat, nefiind toti
oameni fard piacat, nu se poate fine rinduiala de bunad voie. Conflicte si risboaie au
fost i cAnd nu era atdt de clard congtiinfa nationald. Astdzi statele sunt aproape
toate si aproape deplin nafionale. O nafiune poartd rdasboiu itmpotriva alteia intru-
cAt e organizata ca stat. lar membrul nafiunii e indatorat de voia lui Dumnezeu ca
atunci cdnd e ostag al statului s& lupte, oricat aceiasi voie a lui Dumnezeu ii cere o
atitudine exact contrard cind e simplu particular.

Dar putem merge si mai departe. Daci atunci cand stai in sluJba unei orga-.
nizatii supramd1v1duale ,esti indatorat si lup{i pentru ap&rarea ei, ca element al
ordinei sociale, de ce nu ai avea aceeasi indatorire si lupfi pentru apirarea unui
neam, care este o constructie supraindividuald mai organica, cu ridicini mai adanci
in existentd decét statul ? Daci in calitate de individ poti primi s& mori mai cu-
rand cu citiva ani, cAnd Dumnezeu a ldsat si asa o via{d extrem de scurti pentru
indivizi, nu pare aproape ca o datorie sa {ii ca neamul sd triiasci mai mult de céat
tine, odatd ce si Dumnezeu a randuit o viaja cu mult mai lungd pe seama nea-
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murilor? Neamurile cuprind milicane si miliarde de indivizi si numai venind toti la
existenfd 1si aratd mulfumitor faja la lumini. Cand lupti pentru apirarea neamu-
lui, lupti pentru multe fefe omenesti pe cari le vrea Dumnezeu si vini pe lume.

Dar din punct de vedere al iubirii, ce e de preferat? Sa asisti cum cel care a a-
juns la o anumitd superioritate de fortd, ucide lent pe cel pe carel-au slibit o serie
de imprejuriri nefericite ? lubirea ifi cere si fii ingaduitor cu fapta neamului uci-
gas si sd nu faci nimic pentru salvarea victimei ? Nu-{i cere iubirea mai degraba
sd pui ména pe cel care-i deasupra si-l arunci la o parte si si ridici pe cel pra-
busit ? E egoism acesta ? Ar fi egoism cel mult ciAnd ai fi numai tu personal in
primejdie, dar nu in cazul acesta cind i cei din neamul tiu au cel putin tot atata
drept si traiasca cit si cei de alt neam. Sa fie un p#cat si salvezi pe al{i oameni,
cind aceia sunt de un neam cu tine ? Dacd ai drept si chiar o inalti obligatie
morald sd fii cAt se poate de conciliant atunci cind se atenteazi la avutul si
chiar la viata ta, n’ai acelas drept cAnd e in joc viaja semenilor tdi. Existd o sim-
gurd imprejurare cand i{i poti indemna intregul neam si primeasci moartea :
cind prin aceasta trece mai repede la plindtatea viefii. E cazul cdnd neamul,
ameninfat si-gsi sacrifice credinja pentru a dobandi viata pamanteascd, se sal-
veaza sacrificAind-o pe cea din urmi in favoarea credintei si a vietii vegnice. Cred
ca existi si un nationalism capabil si-si interpreteze iubirea de neam astfel. E
mi se pare tocmai nationalismul tAndr roménesc. $Si atunci unde e biologia, dom-
nule Dragos Protopopescu ?

Dar sa fugi spre moarte din neglijenid, din lenea de a face un efort, sau
dintr’o iubire pe care am datora-o striinului chiar cand ucide, tocmai pentruca-i
striin, iar fratelui, n’am datora-o nici cAnd e pe cale si fie ucis, tocmai pentru
ci ne e frate, cred cd nu mai e deloc o faptd placutd lui Dumnezeu. .

Din toate acestea rezulta cid familia, najiunea, statul, impreund cu atitudi-
nea pozitiva fajd de ele si cu mijloacele prin care ne manifestim aceasti atitu-
dine pozitivd : cdsdtoria si iubirea de familie, nationalismul si loialitatea cetdfe-
neascd, sunt oranduiri mai presus de voia noastrd, cirora trebue si ne supunem
si care sunt absdlut necesare pentru mentinerea viefii.

In rind cu ele trebue si agseziam afirmarea viefii individuale si mijlocul
principal al acestei afirmari: hrana. Dacd sunt mai presus de voia oamenilor si
absolut necesare pentru menfinerea vietii, ele sunt dela Dumnezeu, creatorul si
conservatorul vietii. D. Dragos Protopopescu ageazd in rdnd cu acestea: furtulavor-
tul, trisajul. E o eroare evidenti. Acestea nu sunt necesare pentru menfinerea
vietii. E péacatul care desfigureazi acest instinct.

In teologia germani actuald s’a creat termenul ,,Gottes Erhaltungsordnun-
gen”, ordnduirile dumnezeesti de conservare a lumii. El exprimid foarte potrivit
fiinta acestor legi ale viefii, care conservd lumea Iimpotriva puterilor distrugi-
toare ale raului. , o

Nu putem afirma sigur dacid aceste ordnduiri au existat §i inainte de ci-
derea in pacat. Cine poate reface, mdcar in inchipuire, tabloul viefii depline
dinainte de ciderea in picat, sau cum ar f{i rimas fara cidderea in picat? Sigur
e ci atitudinea pozitivd fafd de viafd, afirmarea viefii, a existat, insd fdrd adau-
surile de egoism, de exclusivitate, venite prin picat. $i a existat ciasatoria. Foarte
probabil ci s’ar fi ndscut si neamurile, ca varietifi ale frumusetii spirituale in-
finite, dar fara straturile de opacitate ale limbilor deosebite, asezate intre nea-
muri in urma picatului, la turnul Babel. A existat hrana ca legiturd vie a omu-
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lui cu tot universul.. Singur statul nu s’ar fi ndscut, ca mnsimtutle de forjs 1mpo~-
triva raului. Dar acestea sunt probabﬂﬁatl. S

Ceiace trebue remarcat este ci in starea actuald ﬁaame aceste oranduiri sunt
datorii impuse noud de Dumnezeu. Nu ca pacate. Cici ceeace-i inevitabil nu poate
fi pacat, chiar daci ni s’ar fi impus numai pentru starea de cidere in picat. Ali-
fel ar insemna c& Dumnezeu ne silegte si piciatuim. Faptele piciatoase ni le in-
terzice Dumnezeu si le putem evita, dar pe acestea nu, oricat le-ar confunda d.
Dragos Protopopescu sub acest raport. Daci si acestea ar fi pacate si daca Dum-
nezeu ne-ar sili si pacdtuim, n'am mai purta mici o responsabilitate pentru pacate.

Ele nu sunt picate in esentd, in principiu. E drept insi cid pot deveni pa-
cate, pot fi practicate pacdtos. Mancarea poate deveni lacomie si rafinament, ca-
sdtoria poate deveni prilej de pur sensualism, nafionalismul pornire de urd i
poftd de heghemonie fajda de alte neamuri, etc. Dar graiul nu e tot asa ? El nu
e pacat in sine, dar poate [i intrebuinfat pacatos.

Toate ordnduielile si faptele maturale si necesare pot fi implinite cu gand
bun, cu inima curatd. In toate putem si me comportim cu suflet legat de Dum-
nezeu. Dar toate pot fi implinite cu inten{ie rea, abuziv, pornifi Impotriva lui
Dumnezeu. Gandul ce- punem in fapte, acesta este important: ,,Deci ori de mén-
cafi, ori de befi, ori altceva de facefi, toate spre slava lui Dumnezeu si le -
faceji”. (Cor. 1. 10 — 31).

Nu ne mantuim fugind de cele naﬂulwa,le, plutind in vazduhul inactiunii, sau
al credin{ii si dragostei teoretice, ecumenice. Ci fiptuind ceea ce ne impune locul si
timpul §i asezarea noastrd in ciclurile de viaida unde ne-a destinat cel de sus. Nu ne
maAntuim fugind de casitorie, cici atunci cisitoria n'ar mai fi una din cele 7 taine; .
nici fugind de mancare, cici atunci nu ni s’ar fi dat Domnul ca mancare de paine
si vin. Nu ne mantuim uitind i fugind de neamul in care ne-am nascut, caci a-
tunci si lisus ar {i plecat din primul moment dela Evrei.

D. Radu Dragnea crede ci numai esind cu sufletul din ciclurile naturale ne
méntuim. Dar omul este o fiin{i unitard in crestinism. Orice lucreaza trebue sa
lucreze nu numai cu trupul, ci cu tot sufletul. Nu poti lucra pentru neam cu tru-
pul, iar cu sufletul sd sbori pe alte meleaguri.

Dupéd Domnia-sa ne-am méntui teoretizind asupra ecumenicititii, sau scriind
carfi, producand culturd (mai reliefat o spune aceasta d. Dragos Protopopescu).
Dar atunci nu se mantuiesc milioanele de plugari care-si muncesc ogorul cu su-
fletul nddajduind spre Domnul ? Se mantueste numai Petre Movild sau d. Lucman
Blaga, sau chiar d. Tudor Arghezi ? ,

D. Nae lonescu impartaseste cu d. Radu Dragnea ideia ci tramea in ciclu-
rile naturale ale vietii nu ne mantuiegte, cd mantuirea € in functie de triirea in
universalism. Dar intrucit socoteste cd esirea din aceste cicluri nu e posibild, con-
clude cd nici mantuirea nu e posibild in veacul de acum, in istorie. Prin urmare un
fatalism si un pesimism absolutl. Ortodoxia insisi fiind gi ea un ciclu limitat, o spi-
ritualitate ce nu depdseste spiritualitatea neamului, nu ne poate nici ea méantui.
Dar atunci de unde stim c& ne vom mantui m&car in veacul ce va si vie? Dupa
care criterii traind, putem naddjdui mantuirea in veacul ce va s& vie? Pentru care
motive unii se vor mantui si al{ii nu ? La ce mai e bund atunci ortodoxia ? Pentru
o funcfie pur national piméinteasca ? Gandirea d-lui Nae Tonescu, orcat s’ar parea

altfel, e total necrestind. Ea indeamna la cel mai deplin indiferentism moral. Cel
putin dacd ar sustine cid méntuirea o vom obfine in baza tr@irii noastre in grani-
tele ontologice ce mi le-a impus destinul. Am gti ceva, am avea un criteriu.de ori-
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“entare. (Las-ca teza cd ne mantuim numai in veacul ce va si vie, cd nu incepe de
aici méntuirea moastra de pacate, imbunatitirea noastrd, ci istoria nu se resimte
intru nimic de jertfa gi invierea Domnului, € dogma clasicd si fundamentalda pro-
testanta). Atat in susfinerile d-lui Nae lonescu cit si ale d-lui Dragos Protopo-
pescu se citegte printre randuri tendinfa de a inlitura din calea majionalismului
romanesc orice scrupul, orice preocupare de discerniméant moral.

Adevidrul este cd ne mantuim prin fapte (nu prin culturd ecumenica!) Iar
faptele sunt cele pe care ni le determind locul, timpul in care trdim si consti-
tufia noastra mnaturala.

E necesard insd o dlstmc‘ge. Nu faptele goale ne méantuiesc, ci intrucat sunt
facute cu credini (care insad fard fapte e moartd). Aceleasi fapte, fard credinta,
sau impotriva credinfii, m’au nici o valoare pentru mantuu'e, sau sunt chlar pa-
gubitoare mantuirii. ‘ N

Ne mintuim muncind la plug, in fabrica, la masa de scris, 1ngr1pnd dwe copii,
slujind neamului si statului, silindu-ne si ne cultivim mintea §i s& ne intrefinem
viata. Insd toate acestea fiacindu-le cu credinfi. Sivarsindu-le fard de credinia,
animalic (pur biologic!) sau diabolic, toate acestea ne pierd.

Existd prin urmare natfionalism gi mafionalism. Existd un nafionalism care
poate fi o si mai grea cidere in pacat. Dar existd $i un nafionalism pe care prac-
ticAndu-l nu ne pierdem mantuirea, chiar dacd nu el propriu zis me mantueste, ci
credinta, spiritul crestin cu care il infuzam.

Nationalismul, in sine luat, nici nu mAantuie nici nu pierde. Dar in practici
orice najionalism sau mantuie sau pierde, dupd cum este sau nu este strabatut de
credinfa crestina.

Ortodoxia nu este un sector al viefii, detasat de toate faptele 51 conditiile na-
- turale ale omului. Ea nu este numai mers la Biserica, sau mumai ciarturirie univer-
salistd, sau sistem de sfere cristaline plutind pe deasupra valurilor vietii, neatins
de ele si neintervenind in ele. Ea este for{d amestecata in totalitatea faptelor si si-
tuatiilor omenesti, mantuind pe om nu intrucdt il scoate din ele, c¢i Intrucit lu-
creazd in ele dupd duhul ei. Nu neamul acopere sectorul ortodoxie ca pe ceva
particular, ci ortodoxia cea umiversald acopere intreg pe fiecare neam care-i aders.
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P O E S I

DE
STEFAN BACIU

PSALM

Eu ca pe-o piatrd rard, Doamne, Te-am gisit
Si Te-am luat sd-mi fii mereu aproape,
Sé-mi sprijini mersul greu si obosit,

Sa dai lumind bolnavelor pleoape.

Te vreau in mine 'n fiecare ord tot mai mult;
Tu dulcea si serafica mea melodie,
Apropie-Ti inima sd Ti-o ascult

Si ascunde-Te in tocul care-acum Te scrie.

Vino ‘nchegare blandd de lumind
Si drumuesgte rostul vietii mele

Cu-o lampd din a cerului gradind
Si cu lumind coboritd dintre stele.

Eu fost-am pan’acuma om nemernic
Intruchipare de pacat si de ‘ntunerec;
De astazi, Doamne, ’s robul Tau cucernic
Si ‘n mine 'n intregime eu Te ferec.

PSALM DE SUPUNERE

Mi-ai dat, Stipane, viata s’o trdesc,
Nevrednic sunt de marea-]1i bunatate.
Trec anii tot mai seci, se risipesc

In inima mustind singurétate.
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Mai bine, Doamne, de m’ai fi finut

S& mai tarasc netrebnic salahor in ceruri,
Sa sterg de praf al ingerilor scut

Si Precistei sd-1 vad de ginvaeruri.

Seara scoteam pe boltd luna. Dimineata
Eseam cu oile prea Bunatatii Tale,
Si pruncilor le-as {i adus dulceata

"Si lui San-Patru i coseam sandale.

Dar poate #sta-i rostul meu Stapéne :
Si robotesc la oameni, pe pamant.
Mereu s’astept ziua de mane

Ca pe o altd piatrd pe mormént.
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L4

CANTEC DE COPIL

L
EMIL ISAC

Noapte bund, somn usgor,
Dormi in pace puisor.

Stele multe te pazesc
Si padurile-{i vorbesc.

Ingerii stau in jurul tau
Puisor, si nu fii rdau.

Si frumos iti canta flori,
Céaci i tu cu ele mori.

Sufletu-{i va duce-un vant
In al ceriului pamant.-

Si acolo vei vedea
Mama ta, care e stea,

Si in cer sant stele mii
Toate odat’ au fost copii.
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P O E S 1 1

GRIGORE POPA
CRESTEM IN MOARTE

Nu mai aud cuvinte, nici pasi in curtea vecinului.

Frunzele tremurd de marea ticere si plang.

Numai animalele, pline de jind si de dorul padurii,

Privesc printre stele paradisul pierdut.

Ce s’a ‘ntdmplat sub bolta de aur a Domnului ?

Ingerii nu mai sunt. Cine va duce sufletul omului ?

Vamile vazduhului sunt slobode, dar cine sa treaca spre raiu ?
S’au oprit in pragul pamantului privirile omului

Si spicele granelor sunt numai de paiu.

Florile s’au ascuns in mugurii iernilor si copiii nu se mai uitd la cer.
Cresc din ticerea zilelor svonuri si pier

Cu prevestirile pasarilor ce duc stirile in alte lumi.

Ni-e soarta taiatd pe misura luminii din noi
Si moartea e sfantd cand lagi dupd tine frumoasd pomenire. .

Dar nu mai aud cintecul indrigostifilor infiorand necaptea.

Doamne, si murmurul stelelor s’a stins ! _

Cregtem in moarte i ardem de dor, de dragoste, de mecuprins.

Cine 'mblanzeste cerbii Domnului $i-i m&n# in amurguri la sicriele apelor
S& soarbd nemurirea pidméntului gi si fie fericifi ?

Ascultd !... Cum cintd pddurile a jale din creste.

Nu te speria !... Trec duhurile verzi din poveste.

Auzi ?... Gorunii cum fream#tia durerea pamantului!.
Cine i-a dat putere de viscol solar vantului ?
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Ogrizile lumilor sunt pline de ologi cu trupul de stele aprins.

Crestem in moarte §i ardem de dor, de dragoste, de necuprins !

TARANII

Doamne,

In primavara asta {dranii an inceput si are caAntand
Si-au salutat farina cu cruci de multumire si binecuvantare.
Fata lor bronzata de vanturi romanesti si plini de mirare
A privit cerul, a sirutat pimAntul ca si te aiba 'n gand.
Ajutd-le trudei intru pravalirea brazdelor minoase

Si nu-{i intoarce fata, nici harul roditor

De la grauntii painii pe seama tuturor,

(Ce-i samdna {dranii cu bratele vanjoase.

O, truda lor e sfantad ca ploaia primaverii !

$i ei sunt méntuirea si vecinicia {arii,

In braful lor sporeste puterea 'nvolburarii

Si ei ne dau feciorii, izvoarele averii.

Fiti mandri, oastea trudei cAmpenesti,

De soarta voastrd duh din trupul gliei.

Voi inflorifi in aur destinul Roméaniei

Si voi sunteti stdlparea veciei romanesti.

PASTE ROMANESC

Auzi cum infloresc merii singelui

In noaptea asta alba de Paste roméanesc.

Se primenesc pentru trupul si singele Domnului
Ce iartd pacatul lumesc.

Cum as vrea si fiu lumina unui pom

In care harul infloririi s’a oprit,

Sd nu mai am stiinta, nici visul sfant de om
Si s& vorbesc din floare cu ingerul ivit.

Sangele tot mi-ar i atuncea duh
Si trupul tot liand de lumina,

Ar fi un roiu de ingeri prin vazduh
Ca sa-mi aduca darul fara vina,

Potirul sfant cu painea si singele vietii

In ceasul Invierii din faptul diminefii.

Ce mare sirbdtoare va fi in satul meu,

Si cat de viu si vecinic mi-ar pare Dumnezeu !
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INT[\LN‘IRE

DE
VICTOR PAPILIAN

Cémd plantonul deschise usa colonelul tresiri speriat, ca un gcolar surprins
de pedagog cu ochii pe fereastra.

— S’traiti, dom Colonel... O doamna...

Colonelul luid cartea de vizitd si citi : Lucrefia Jonescu, moasd, Bazargic. Nu
dete miciun rispuns. Privirea lui continua si riticeascid pe bucata de carton si pe
literile tiparite cursiv. Ah, oamenii l... Si nu fi fost ei, durerea l-ar fi coplesit, ca
fumul de mangal, incet, progresiv si linistit pand l-ar fi lasat in nesimtire.

— E timpul audientelor, domnu'e colonel...

Colonelul bagi de seama tonul de familiaritate al soldatului.

— Si ista a aflat... Ce si-i faci? Barfeala este panea zilnici a oamenilor simpli.

Si adresindu-se plantonului, ordona :

— S& intre.

Imediat gandurile se pravilirda parci peste el. Durerea € coloand vie, ce me-
reu creste la loc. Cizuse la examenul de general. Prin urmare numai sase luni de
ostire si gata... De mult, inci din rizboiu, unul cate unul din méndra lor ceata, dis-
pirea peste pisc, in umbra. Acum ii venise si lui randul.

Usa se deschise si in faja lui aparu o femeie mici si slabd, cu rochia atar-
nind pe umeri i solduri, una din acele fapturi rimasd de trenul vietii, viduva de
subofiter alergdnd dup@ pensie, sau mami ce vrea s&-si scape copilul de armata.

— Dommnule colonel, incepu ea, nu mai ma cunoastetfi ?

Insdila cuvintele rar, cu o voce slabd, rdgusitd, care-i punea in vedere piep-
tul si gitul, un piept ingust, supt, fard séni, parcd si-i numeri coastele, si un gat
lung, incovoiat, pe care laringele urca si scobora intre cute verticale de piele ,ca
intre niste sine.

— Eu sunt Lucrefia Tonescu.

Colonelul deveni atent. Parcd numele #sta ii amintea ceva.

— Lucrefia Ionescu... Lifi, din razboiu...
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Colonelului {i cizu capul in méni. La durerea lui parci nu se putea o mai po-
trivitd completare. Lifi l... Ridicd ochii, imboldind in ei parci tot sufletul siu. Ni-
mic. Ochii gi sufletul sdu erau vinovati, sau acea fipturd imbitranitd, cu pielea
scorojitd, parcd s'o sgdrii, ca pe-o coaja de copac, cu unghia, in care nu mai stiai
cata simfire trdieste §i cata voin{a porunceste. Lifi, fata ou ape albastre in cupele
ochilor i parul ca aurul rasaritului... Liti, femeia devotati, care in doud randuri ii
dase sdnge, ca si-l scape dela moarte ..

Colonelul isi dddea seama c¢’ar f1 trebuit s3 tipe, sd pr oielsteze, sa se razvra-
teascd impotriva tuturor, a naturii, a omenirii, a lui Dumnezeu... sau s se pribu-
seascd intr'o hohotire care si cutremure pimantul. Dar, nu... Sta si asculta. Femeia
se agezase pe un scaun langd usd si povestea :

— Sa vedetfi, domnule rcolonel ce ma aduce la Dumneavoastra... Mi-a murit,
dintr'o injectie, un bolnav....

Colonelul cautd si giseascd pe fata ei urmele chipului de odinioara.

— Se intdmpld asta uneori... Dar am un mare dusman, pe pretor... El a vrut...
infelegeti Dummneavoastra... Cum eu sunt o femeie cinstita...

Povestea ei il méanase pand’'n culmea durerii. Intilnirea aceasta atita risipa
de batjocurd aducea, incdt nu putea fi socotitd ca o simpld intdmplare, ci ca un
facut, menit sa exagereze propria sa durere.

— 91 e om insurat, cu nevasta gi copii...

In fine el isi dete seama & nu mai putea indura.

— Asculta, Lifi...

O chemase, peste vrerea si stiinfa sa, cu numele mangditor de altddata. Si
ochii ei spaldcifi parca in clipa aceea devenisera din nou albasgtri.

— N’avea micio teama... Trebue sa cunosc eu vreun judecitor.

'— Nu, nu ma tem de justifie. Afacerea a si fost clasata...

Dar e pretorul. El, meren cu anonime la minister...

Colonelul se apropie de ea. Femeia lasd capul in jos stingherita. Dar si el era
turburat. Groaznici nerecunostinid a sufletului, sd te simfi deodats strdin de o fap-
turd cu care, cAndva, credeai c’ai incheiat un destin ! Sa fii nevoit sa-{i distrugi tot
ce-1 mai frumos in vieatd, amintirea, dupa ce din realitate ai trecut-o in vis.

Colonelul i lua méinile, aproape fara sa vrea, parci si se mustre, parca sa-i
arate cd n’a uitat-o. Imediat incerca o sensafie neplacuta. Mina ei era mica, uscata
si rece, un pumn de oase, care puarc‘é se pierdeau in mana lui masivd. Nu mai putea
sup»orta. Trebuia sa termine mai repede. v

— Voiu interveni eu, zise el, ridicAndu-o usor de pe scaun.

— Stifi... n’aveam voie sa fac injectii. ,

O conduse pand la usd, chemd plantonul §i dete ordin si nu mai primeasca
pe nimeni. Se intoarse, aprinse o {igara §i se tranti pe canapea.

* ¥ x

QOare cum o fi fost? In lumina singerie a unei rachete gi-a dat seama ca
nu e-singur. Cum se aleg de bine conducatorii chiar in invalmigeala fard nicio ran-
duiald a gloatei. -

— Inainte, fratilor... :

Asta n’a mai stmgat-no el. Cu siguran{d, nu... cici n’a putut duce decat ca‘glva
pagi 5i a cdzut ca o pdpusd, cu ochii rasturnafi in cap

— Inainte, frafilor... Inainte, fratilor...
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Atunci, celilalt e teafdr? Prea bine. El poate si si moari... Si parcd a ince-
put sd scoboare ca la mosi, in roata lumii. Un vantulet subtire ii tiue cind intr'o
ureche cind in cealalti. El scoboard mereu... S’a pornit cutremur cumplit, in care
urechea treaza deosebeste bitaia grindinii, plesnetele trasnetului si izbitura strate-
lor de aer intre cer si pimant.

— Inainte, frajilor, inainte... : -

Vijelia e tot mai tare, frange cracile, smubgwe butulcu daxrama 1ntar1turﬂle El
scoboard mereu... Dar mintea, in ultima ei clipire, a prins svonul cel dintaiu, cel
care le intrece pe toate : opinteala omului in lupta la baionetd. Pe urma nimic...

L-a trezit o durere in braf. Clipeste nedumirit, priveste in jur — brancarde,
brancarde — clipa de fa{d i se leaga peste vis cu cea de atunci. :

-— Sora, unde sunt ranit ¢

— In piept. -

— De ce ma doare bratul ?

— Vi §’a facut o transfuzie.

Si atunci, din trupul lui imobilizat, intreaga faptura s'a scurs in gipot
cald prin ochii ei albastri, pana'n suflet. A fost singura si adevirata lui intalnire,
cand ea cu mare credinjd l-a asteptat sd iasd din moarte. Pe urma a inceput con-
valescenfa si dragostea. Spitalul se intindea pe o culme de deal. Cat e de aprope
cerul in razboiu, cerul sirdns de jur imprejur de bubuitul tunuluil..

— Liti, dacd tu mi-ai cere, cu mana as culege luceafdrul de pe boltd si {i
l-as oferi ca pe o zarzird coapta...

Asa se scria, in rdazboiu.

— Liti, degi imi esti atdt de aproape, da si ajung pani la tine am calirit
noaptea Intreagd pe bolta cerului si din scaparnaneu oopltelor Oalulul meun au luat
nagtere alte stele...

Asa se vorbea, in rizboiu.

Telefonul de pe birou ii opri gindirea in scurgerea amintirilor. Colonelul se
ridicd indurerat. Ii pdrea rdu sd-si intrerupd visarea, dar nici nu voia si forteze
cu nimic imprejurarile, trebuia s& lase mersul lucrurilor in voia lor, cici totul se
petrecea dupd un plan hotidrit, stabilit poate de atunci inca. Dar cdnd recunoscu la
receptor glasul celalalt, se turburd cumplit. Parca la atdta coincidentd tot nu se
agtepta.

— Dumneata esti, parinte Sofronie ? Vino, vino... te astept.

Si cheménd plantonul ii ddadu ordin :

— Baga de seama, va veni un preotl... si-l poftesti numaidecat.

II.

Preotul intra sfios. Se trecuse i el mult in &sti {rei ani dela ultima lor masd
camaradereasca.

— Dommnule colonel...

~— Zi-mi frate Mihai, ca atunci...

Preotul clatind capul amarnic.

— Alte timpuri ne-au ajuns astazi...

Si avea dreptate. Ce mandru era pe vremuri, in hainele ofiteresti, de nu-1
deosebeau de ostasi, ras ca in palma printre biarbosii trangeelor, cu dunga fruntii arc
de ofel, nasul asvarlit in aer si barbia suptd. Adevdrat voinic, tare ca protapul,
iute ca fusul si mlidios ca serpii Dunarii. Si acum, un garbov impovirat de griji
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mai mult ca de ani, cu gitul plecat ca in jug, cu fata ascunsid intr'o barbi musci-
leascd si ochii incercuifi de plecape buhave.

— Un mare necaz m’aduce, domnule colonel... frate Mihai.

Colonelull il trase langa el, pe un fotoliu.

— Stii cine a fost la mine azi, acum o ori ?...

Preotul intrebd cu gindul aiurea :

— Cine ¢

— Lifi.

— Lifi ¢ Care Lifi ?

Chipul de spuza al colonelului se incinta.

— Infirmiera cea frumoasd din rizboiu. Sora care mi-a dat singe in doud
randuri....

— Da, da... facu intr'o doard preotul si reveni la neeazxul lui. Cum ifi spu-
neam, nu vreo treabd de ispravd m’aduce...

Colonelul il intrerupse din nou :

— Vreau si ludm masa impreuna, deseara.

— Vezi, ca...

— Te rog, parinte.. Dumneata, Lifi si cu mine. S& mergem la Baneasa, si
fim numai noi trei, departe de oras, departe de lume. S& stam de vorba...

Preotul tusi de cateva ori din gét, nu ca sd-si dreagd glasul. «i ca s car-
measca mai ugor vorba acolo unde-i era suferinta.

— Ma cam grabesc. Am venit mumai ¢’o rugaminte.. Ma aflu la mare necaz,
frate Mihai...

Colonelul insa era tot pe urma gandului sau.

— Nu vezi, parinte, cd aici e mai mult decat o intAmplare ? Un semn, un
facut... Nu te intrebi, cum ne-am intalnit tustrei, azi ?...

i devenind trist :

— Cand sufletul mi-era mai plin de obida... -

— Tocmai, facu repede preotul, am nevoie cAt mai esti in armata, pe urma...

- Tacu incurcat, caci de atata graba scipase o vorba nesocotiti. Dar sufletul
colonelului continua sa raticeasca pe drumurile vechi.

— Azi, cu atdta drag mi-am amintit de atacul nostru dela Maguri....

Preotul, inspaiméntat, intoarse capul sd nu vada iar cu manile incepu parca
sd goneascd si cuvintele care puteau inchipui lupta si asaltul.

— Din lupta aceea mi se trage nefericirea.

~ Nu vorbi cu pacat, parinte.

Si continua sd priveasca surdzind peste granifa timpului de fata, in gradina
amintirilor gi viselor.

— Stii, parinte, ca atunci nu te-am recunoscut ¢ Cum sa-mi inchipui ca dum-
neata ai sdrit la asalt ?

Preotul se lasa prins :

— Ce era sa fi facut ? Maiorul cazut, ajutorul cizut...

— Ce curios € omul in razboiu.. Mi-aduc aminte cd desi moartea ma pan-
dea din toate cidmdrujele paméntului eu mai aveam timp s& ma intreb : cine e ce-
lalalt ?... Pe urma am aflat cd celalalt erai dumneata... $i mult mai pe urma am
aflat ca-fi murise fratele...

Chipul preotului se stranse ca pe fire de crifd, intr'o dureroasa erlbpare

— Asa e... Cum a urcat Ionitd parapetul, a si cazut lnapm mort, in bra-
tele mele. Si atunci am innebunit, i-am luat arma si am sdrit in locul lui.
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Ce bine, piarinte...

Preotul isi reveni.

— Nu, n’a fost bine. Nu se cidea, preot cu arma in méani.. De aceea mi
pedepseste Dumnezeu acum...

Si fiindcd simfea sufletul ofiferului deschis in piept, mai si-i audd batiile
inimii, omul necdjit gisi indeménatic lucru sa-si melnga cu bmworul pasul
sau 1Inainte.

— Am venit pentru fiu-meu. Il cheama t‘ot Ionita... ca pe raposatul. Si
ma tem... o '

Colonelul se trezi.

— Ce spui, parinte ? .

— E singurul meu baiat, domnule colonel... Ci iata, iar se vorbeste in dreapta
si ‘n stAnga de razboiu... '

— Pai, dumneata n’ai facut razboiul ?

— Cu mine a fost alteeva.

Si devemind rugator :

— Dar pe lonita scaspz“ll de pieire... scapa-mi-l de armata...

Colonelul simfea cum i se topeste in ochi orice impotrivire.

Domnule colonel, frate Mihai, pentru asta am venit. Daca timpul de
atunci ne-a facut frati de cruce si de sange, daca ti-am facut un bine - ducand pana
la capit porunca de a birui, nu mi lisa... scapi-mi Cwop:il‘ul de prapad. I lcihe-a'vméi
Iomifa... Numele asta e cu piaza rea.. -

Sufletul coloneluwlui se pler‘dea intr'o toropeald de lesin. Asta era “ecoul in
timp all focurilor de mitraliera si al exploziilor de obuze ?

— E plipand... Ploaia il pune la pat. Si sperios nevoie mare... Trasnetul il in-
nebumeste si 0 ia in nestire ca o fiard incoltitai. Nu poate vedea sdnge, nu poate
auzi vaier de om... Scapi-l, domnule colonel, scapia-l... Scapa-l, frate Mihai...

Colonelul se ridicd hotarit.

— Bine, pirinte, o s& fac tot posibilul.

-Si apoi, prieteneste : v

— Dar disearda mancim impreuni...

— Mancam.

— Vreau sa ne mat poveste§t1 odata...

III.

Colonelul a sosit cel dintdiu in piata Victoriei, locul intalnirii. Privi ceasul.
Noua fird zece minute. Prea devreme.

— Numai de-ar veni... N

Timpul nu se arita prielnic unei plimbdri nocturne pani la Baneasa. Nori
grosi impiedecau rtes'pllratla 'aJtmsovsferel, aerul era stitut si nnabusitor ca intr’o sera.

— Numai de-ar veni..

Lumea presimtise vremea rece. Dinspre gosea convoiul se spargea in piata
Victoriei intr’o invdlmaseala de furnicar speriat, amestecind in aceeasi grabi za-
pacitd oameni, automobile §i trasuri.

— Numai de-ar veni...

Se pornise chiar §i un vantulef, iesit parci din scorburile maidanelor, cu
miros de lut incintat si de spini uscafi, alergdnd taras la pamant p«a*na sa se sp»argd
intr'o spirald de praf.
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~— Numai de-ar veni...

Dar la noud precis — abia isi controlase ceasul dela britarda — ii viazu din
doud directii opuse, Lifi dinspre Buzesti si preotul dinspre Lascir Catargiu. Aten-
tia colonelului se dilatd ca un piept in respirare.

— Si-au pastrat exactitatea din rdzboiu.

Preotul il ajunse mai intai.

— Uite pe Liti.

— Care-i ¢

— Cea care se indreaptid spre noi.

— Asta-i Liji ? facu preotul speriat.

Apoi ca sa steargd impresia rea :

— Parca gchioapata.

-~ Reumatisme, parinte... sau cine glie ce betesug.

Intr'adevir, femeia inainta din greu, zapicita de mlg,uneala a;utomubllelur
cdtand in toate partile pana si se hotarascda sa treacd, apoi ludnd-o la fugd sontdc,
gontae, cu trupul alunecand inir'o parte la fiece pas ca si cum ar fi scipat din goid.

— Lifi... o intAmpind colonelul. lata i pe pirintele Sofronie Matei. 11 mai

cunosgti ¢
Femeia se inal{a in vartul degetelor igi strAnse ochii, nu mai vedea — era
si un intuneric supardtor — gi se vari in sufletul preotului, mai sd-1 atingd ou

barbia gi mnasul.
— S’a schimbat parintele...
Un uruit indepirtat ca o bataie de toba infundata le intoarse gandurile.

— Vine ploaia. Ce spuneti 2. Mergem ?
Tovarasii in acelagi glas rés-purnsera :
— Mergem.

Colonelul privi cu teama spre Liti.

— Nu vrei sd ludim o magina ?

-— Nu. Mergem pe jos. _

Firea preotului se schimbase de azi diminea{#, devenise mai vorbaref, mai
curagios. Acum voia si afle de ce gchioapiti femeia.

— Parcid mergeai bine, ce s’a intAmplat ?

— Asta de atunci, din razboiu...

— Cum ?... Ai fost rdnita, Liti ¢ facu colonelul.

- Da, dupd ce ati plecat dela noi au bombardat spitalul.

Si apoi, ca un fel de scuzi :

— Dar in mers linigtit nu se cunoaste... numai cand alerg.

Placa de ardesie a norilor se sparse la orizont pe desemnul frant al unui
trisnet sl peste intreaga giligie a orasului se niarui deodati, din cer, cutremur
de tunete.

-— Inainte, frafilor... comandd preotul.

— Da, da... observa colonelul, a devenit alt om.

Si pornira tofi trei, colonelul la mijloc intre preot si infirmieri. Vantul se
sirAngea inaintea lor in cercuri din ce in ce mai mici, apoi ii invaluia dela p&-
mént in spre ochi in flacdrid de praf ¢i {irdnd. Dar ei tot inaintau. Dimpotriva,
opinteala le facea bine, ii intrema. O detundturd rdsund prin apropiere impros-
candu-i in faid cu boabe de ploaie, tari ca alicele.

— Astea-s confeti de plumb, glumi preotul.

Si se simfird mai voiosi, mai apropiafi unul de altul. PaAnd atunci altele le

436

© BCU Cluj



erau gandurile, altele simfirile si cuvintele. Ploaia, vantul si mai ales trasnetul ii
scoteau afard din béarlogul vietii zilnice. Sufletul lor era dornic de alta lumina.

— Inainte, fratilor.

Bubuiturile stiruiau in fafa lor. Le venea in cale sau ei inaintau spre pra-
pad ? Acum vijelia se pornise din toate incheieturile firii. Pomii ingenunchiau
pana la pamant scarfdind ca’n lupta la baionetd, apa lovea piezis ca ploaia de srap-
nele si vantul le {iuia subfire pe langd urechi

— Cu Dumnezeu inainte, fratilor... rdcni preotul.

Deodata se oprira. Un plop, ca un stindard infdsurat, trosni din radicini si
se prabusi inainte-le, umpland lumea cu un muget de vitd doborita.

O clipa preotul cdta inapoi, parca si-si imbarbateze oamenii, si apoi porni
nebun in potopirea din fafd-i. Se gdseau in inima vijeliei. Bubuiturile cideau din
cer, trasnetele alergau in jurul lor, pe jos, ca niste limbi de foc ; ploaia ii secera,
cand din flanc, cAnd din faii ; pe pdméantul moale picioarele se infundau ca’n
gropi de obuz ; iar in crengile rupte se impiedecau ca in sirmd ghimpats... Dar
ei nu mai luau aminte la nimic, 1i chema vraja fird seamin a haosului, cu gurile
de foc cascate asupra-le.

Acolo alergau ei. Acolo ii ména elanul obscur al f&pturii lor, in impéaratia
de grindini si foc, unde nu mai e dusman viu, nici piedicd omeneascd, ci doar
vrijmisgie de stihii. Nu vedeau, n’auzeau si nu simfeau nimic, nici urletele vije-
liei, nici siroaiele reci trecute prin haine pana la piele ; simturile lor nu mai cau-
tau inafard, erau intoarse launtric, delectindu-se de befia pand la extaz a sforfarii.

Deodatid colonelul se opri. Cerul, prin unul din acele capricii ale firii, se
desficuse in doud. Norii cu vijelia trecuserd mai departe, iar deasupra lor stelele
impristiate printre frunzisul pomilor.

— Liti, priveste.

Se gaseau numai ei doi, preotul era pe urma vijeliei, in intuneric si ploaie.

— Cét e de aproape cerul de noi...

—Da, facu femeia.

— S& ‘ntinzi ména si sa culegi luceafdarul ca pe-o zarzara coapta.

— Ca atunci...

— $i ce risipd de stele...

— Au scéparat copitele unui cal nebun, ducdndu-si stapanul la draga sa...

— Lifi.. |
— Mihai...
Si in acelas avint se repezird unul in bratele celuilalt.
*
* *

A doua zi colonelul inaintindu-si dimisia era linistit de tot. -

— N’am fost persecutat... Fiecare om e inzestrat din’'nastere cu o anumiti
cantitate de viafd. A mea s’a terminat. Si nu numai a mea, ci a noastri a tuturor...
a celor de atunci. A fost firesc s& cad la examen, fiindcd Liti a omorit un om si
parintele Sofronie Matei aleargd si-gi scape copilul de armati.
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P O E S I

DE
SERBAN BASCOVICI

INVIERE

Mi-am izgonit din suflet toti paganii,

Ca lupii dinprejurul stanii

In care plang ingenunchiate miorite...
Mam lepiadat de hade molipsiri, A
De glodul strans de la rascruci in poticniri,
Pastrand in suflet rugi de flori si de troite...
Am revenit, m’am regasit...

Si ochii-mi stingi de lacrimi n’au orbit,
Caci dupd ani si ani de umbra si tacere,
Sus de pe culmi, din ale cerului unghere
~Mi-a rasarit si mie steaua lui Isus...

Spre ea lucindu-mi méana de farani,

O, Doamne, parcd Tu m’ai luat de mana,
Si-acum cu Tine peste ape-addnci m’ai dus...

E freamat mult acum, si'n mine si afara...
Fereastra inimii de trambitiri de soare sparta
Imi umple de miresme casa, ieri desarta,
51 o deschide toatd, fie vari...

Toti corbii peste cap s’au dat

In zari de ieri, prin viscoliri si ceata...

Azi randunicile imi fes azurul sfasiat...
Vad tot ce-aud... Condeiul meu de ghiata
Il simt topindu-se pe pagina ce arde

La masa scrisului uitat...

M’am regisit... cu mainile pe coarde

Si fruntea stralucitd de vedenii,

Simt cd md 'nal{ spre Tine din smerenii.
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Slavit fii, Doamne, c¢’ai intors un beduin
Din caile pustiului pierdut,

Si ca m’ai miruit poet crestin...

Ca Tu, cu maini de miere si topaze,
Mi-ai redeschis, ca unui nou miscut.

Din ale cerului si lutului pervaze,
Stelara poarti-a marei armonii...

Si ¢am simfit — trecind aceastda poarta,
Ca n’a 'nviat in mine-o lume moarta,

Ci eu prin Tine, intre vii...

CANTEC DIN CREERUL MUNTILOR

Sangelen clocot, cu brazii suerd 'n mine,
Susura’n rapi cu izvoarele, geme 'ntre stanci...
Cine ma sue spre-albastrele linisti adanci ?
Unde, cadnd lutu-mi de pietre abia se mai {ine ?
Cine, ce mand de umeri ma sgudue. cine

Strigd de sus sd md urc si pe branci ?

Sus, unde-i sufletul fi-vor curand si genunchii,
Unde-s genunchii sufletul n’are culcus...

Roiuri de doruri in zumzete rad de urcus,
Muschii sunt coarde, sburda de cantec rarunchii,

Serpue ‘n mine-al cararii arcus...

Colo pe creste, aripi mi-or da chiar vulturii...
Plumbul topindu-se 'n pasii-mi de jar, a pierit...
Aerul limpede ca un rachiu l-am sorbit.

Sus de pe culmi... dar chiotu'n trambita gurii

Marea ticere din jur l-a sleit...
Sufletu-mi insa in varf isi desfasurd steagul,
Falfae ’n vant cu-aceleasi trei sfinte culori...

Viile de-aur spurcate de lifte si ciori
Muntii le apard numai... si'n mine baltagul

Crunt al haiducilor crapa de zori...
Creer de munte si-al tirii cu piepturi de stanci,
FEu te sarut in genunchi... dar caldi secura

Inimii mele, c’un strigat imi spinteca gura...
Singurul strigdt ce-alearga 'n ecouri adanci, —

Ura, de sute si mii de ori ura !...
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MAINILE

Credeam de mic sa-mi fac aripi din méain,
Sa mi le’'ntind la ‘mbratisari, usoare...
Credeam ca aerul nu doare,

Ca n’au sa mi le taie sabii nevazute,

Ori s3 le franga zimfii unei paini...

Dar intr’o zi, de-atatea silnicii durute,
Le-avui dealungul trupului cizute...

Ce s’a ‘ntamplat ¢ Ce vijelii launtrice au frant
Aceste brafe ce purtau ca lujerele 'n soare,
Invoalte, cate cinci petale fiecare,

Crescute din fardma-mi de pamént ?...

O, grindina batind afara, dinafara

Starni in sufletu-mi un suier de furtund
Desgradinand copilidria-mi buna,

Si bratele-au cdzut intaia oara...

Dar floarea degetelor mi s’a 'nchis in pumnii grei,
Si pumnii vrand sid-alunge pe misei,

N’au mai izbit, cici degetele-mi lungi vibrara
- Pornind din inima ca zece strune de ghitara,
Si de-ar fi fost atinse, s’ar i rupt...

Le-am ridicat din nou atunci, uitdnd si lupt,
Incremenite’n arcuri largi de aur,

Ori le-am intins spre alte maini prietenesti

Ca in spre flacdri mainile un faur,

Dar au tipat in flacari, — mé&na unde cgfi ?...
Si bratele-au cizut a doua oara...

Ci fard preget incercat-am sa desmierd

Céand parul brun, cand parul blond al tau iubito,
S& pot pricepe unde esti cAnd nu te pierd,

Ori unde pieri cdnd lAngd mine stai usoara...
S bratele-au cizut a mia cara...

Dar daca-i vina mea c’au fost lasate

Mereu din inima si-mi cadd spAnzurate,
Greselile mi s’au iertat

De crinii albi ce’'n maini i-am ridicat...

Si dacd doar de mine-au fost manjite,

Mi le-am spilat in lacrimi, ca s& tac

Mai bun de-atunci si mai sarac

Ca maéinile de plansu-mi aurite...

Si-acum, cind simt ci doar curate-s ale mele,
O, Doamne, di-le-o spadi ‘n freamat s’o ridice,
Si °n hotdriri, cu ea sa le deprinzi

Vieata 'n doud fericiri si mi-o despice, —
Sé-alerg pe drumul dintre ele

Risfrant ca’n doud mari oglinzi...
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VINTILA HORIA

CANTEC DE NEBUN

dupa VERHAEREN

Sunt ratacitul pe 'nserat,

Alerg pe cAmp si urlu'n sat,

Nu mia ‘nspaiminta noaptea grea
Caci sunt, prieteni, rupt din ea.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Viad morti jucdnd in ape-adanci.

Pe-al desniadejdii drum, posac,
Imi macin trupul schiopatand
Si mi 'ntalniti, nebun cantand,
Atunci cand zgomotele tac.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vad morti jucand in ape-adanci.

Flamand si gol am ratacit

Dela apus la rasarit,

Peste nisipuri si cAmpii,

Cand intre morti, cAnd intre vii.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vad morti jucAnd in ape-adanci.

Si am trait ca un strigol,
Tot singur, pdna intro zi
Riscolitoare se trezi
Dorinta de-a veni ‘nire voi.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vad morti jucdnd in ape-adanci.

Si beat de cantecul sprinfar
Cantand placeri fard hotar,
Am indréagit o fata 'n sat.
De hoinarit m’am lepadat.
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Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vad morfi jucdnd in ape-adanci.

Si am crezut sd-s fericit,
Ca pot si eu iubi cumval...
Fata 'ntr’o zi s’a logodit
Cu un flacdu de undeva.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vid morti jucAnd in ape-adanci.

Acuma iatd-ma din nou
Riatacitor ca un ecou,
Inspdimantand pe trecatori
Cand noaptea cade cétre zori.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vad morfi jucdnd in ape-adanci.

Unii ma cred ca-s vrajitor,
Altii, nebun fara popas.
Mi doare-al urii mele glas
Si-s obosit $i am s& mor.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Viad morti juciAnd in ape-adanct.

"M’a urmdrit un ras, sclipind
In noaptea asta de argint
Céand intre mlastini ciutam
Morméant de moale mAl s& am.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vad morii jucdnd in ape-adanci.

Si l-am g#sit in umbra grea
Unde din val rad stele mici
Care au vrut ca viata mea
Sa fie plind de urzici.

Horelilu, hai-hui pe stanci,
Vad morfi jucdnd in ape-adanci.
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DEGRADAREA DOGMEI ETICE®

D
ILARIU DOBRIDOR

Asa dar, omul e in lume. E in lumea inconjuritoare si in lumea din launtrul
sdu. E, deci, in lumea deopotriva variatd si variabild, deopotrivd efemera si fluenta,
deopotriva schimbitoare si multipla. E, mai exact, intre doud lumi care se rasfrang
una pe alta, una risfrangand mai mult decat alta, fiindci una e mai bogata decat alta.

Si in lume fiind, omul refuzi izolarea. Are viata de relafie; isi destagurda viata
intr'un sistem de relatii; relatii cu spatiul dinafarid si cu tot ce cuprinde spatiul din
afard, relatii cu timpul din lduntru si cu tot ce cuprinde timpul din lduntru.

Relatia nu este numai aceea, generali, am zice fundamentald, a cunoasterii. In
multiplicitatea, fluenta si efemerul lumii, nu sunt suficiente constantele logice cu a-
jutorul carora operdm in procesele cunoasterii.

Omul are raporturi cu semenii lui, cu realitatea logicd si psihologica a semenilor
lui. Vietueste aldturi de ei, intr'un spatfiu determinat si intr'un timp istoric determi-
nat. Uneori il leaga acelasi singe, aceleasi impresii, aceiasi traditie, aceleasi aspiratii.
Solidar pe acelas trecut si unit de acelasi destin, detine atat de mult dela ceilal{i, in
cat putem spune ca e totdeauna o colectivitaie si niciodatda un individ.

In viata de relatie, omul se comporti; se comportd fatd de semenii sdi. Intr'o co-
lectivitate de viati, raporturile sunt atat de multiple, incat e nevoe de dirijare. Unele
interese tin de viata individului, unele scopuri tin de viata societitii. Este, deci, nece-
sari 0 armonizare in asa chip, incat s& nu sufere nici scopurile finale, nici interesele
individuale. .

Elementul care armonizeazi, care face trecerea dela particular la general, care
impacd generalul cu particularul, in viata de relajie a colectivitifilor umane, e de
natura rafionald. Fiindcd numai rafiunea ordoneazi si unificd, putind satisface si
particularul si universalul. : :
Factorul ordomator, al diverselor relatii dinliuntrul totalitdfii sociale, e norma
morala. ' -

Norma morala reprezinta punctul fix in cAmpul mobil al raporturilor sociale.
91 reprezinta certitudinea ca aceste raporturi nu sunt periclitate prin desagregare.
Norma morald reprezinta, deci, modul de coordonare in planul relatiilor practice, in
acelas fel in care conceptul reprezinti modul de coordonare in planul relatiilor lo-
gice. Si e de aceiasi naturd ca si el, — adicd rationald; de aceiagi valoare ca si el, —
adica operatorie; de aceeasi modalitate ca si el. — adicd normatoare. In lumea con-
stanfelor, creiatd din nevoia spiritului de a se salva pe sine, prin transcenderea efe-
merului §i periciunei, norma morald e castigul cel mai important.
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Introducdnd unitate in multiplicitatea comportirilor practice, norma morali
ajutd complinirea spiritualitifii omului. Definifia kantiani a imperativului catego-
ric, condensatda in maxima cunoscutd : ,.f& asa tncét fapta ta si devina lege univer-
sala”, lumineaza cu prisosin{d acest adevir. Iradiatiune din focarul originar al Dum-
nezeirii, spiritul adund realul, si-1 asimileazi si se imbogateste, astfel implinindu-se
pe sine. Perfectdndu-se in spirit si prin spirit, omul se desface de bunurile fizice, pen-
tru a raméane cristal pur de for{e interioare. Depiseste marginea flotantd a intereselor
individuale pentru a se fixa in sideratiile imobile ale scopumlor finale. Ancoreaza in
ordinea rafiunii, acolo unde e universalitate si pervmamefn’ga. Trece din efemer, din
viata, acolo unde e imobilitate si vecinicie.

Trece adicd in ratiune. Viata este irationali, norma morali e rafionald. Viata
este trecatoare, norma morala esie constantid. Asa dar, norma morala depisegte viata,
nu e imanenta viefii; e absoluta, nu e relativa; aparfine sferelor de dincolo, citre care
aspird necontenit omul, dornic de absolut si infricosat de pieritor. E un fel al per-
fecfiumii.

Si perfecfiunea este echilibru, liniste, armonie, seninétate.

Mantuirea insemneazi trecerea din efemer in absolut, din disperare in senina.-
tate, din demonia tulburatoare in calmul angelic. Degradand norma morala, ne lipsim
de una din conditiile salvarii.

S’a ajums aici prin efortul aprig al culiurii elene. Si-au venit trei evrei Spinoza,
Freud, Nordau, cari s’o deterioreze. .

Pentru ei, norma morald nu mai reprezintia ceva absolut, ceva de esenia ratio-
nald. Norma morald are un singur criteriu: seducfia euforica (Spinoza); norma mo-
rald are un sigur confinut : exaltarea sexuald (Freud); norma morald are o singura
riadicind : frenezia biologica, (Nordau). Si, in general, placerea. Cum plicerea este
infinita, insatiabila, la fel e $1 norma morald, infinita, insafiabild; cum placerea e
trecitoare si relativi, la fel e si norma morali: trecdtoare si relativa.

Dar mai anarhic decét tofi si mai indriznef, aducand pretentii 5tmnt1f1ce argu-
mentarii intaritd uneori cu fapte culese din domeniul patologicului, este Sigmund
Freud. Evreu prin mastere, prin spirit, prin cutezanti, prin pericol, el este initiatorul
unei metode noui, psihanalitica, apartindnd psihologiei abisale, a cirei sferd de preo-
cupare este subteranul in cave zac fosforescentele psihismului uman. VAlva mare a
insofit numele lui. Cartile i-au fost comentate, studiate. Discipoli nenumairati cerce-
teazd dupd metoda sa, fanatici cred in doctrina sa. E obiectul idolatriei neconditio-
nate. In toate {arile, pe toate continentele, s’au injghebat institute, s’au intemeiat re-
viste. In Canada, un Ernest Jones: in New-York, un A. Brill, White sau Jellife; in
Harvard, un Putnam; in Olanda, un van Emden, van Ophnijsen sau van Renterghem;
la Bordeaux ,un Regis, Hesnard; in Suedia, P. Bjerre; in Cristiania, R. Vogt: in O-
desa, Wulff; in Polonia, L. Jekels: in Ungaria, S. Ferenczi; in Berlin, K. Abraham
sau Bleuler; sau, la noi, medicii din jurul presei democrate, indrigiti mai mult de re-
clama decat de doctrind, — tofi satelifi docili rotesc in jurul acestui soare prevesti-
tor de noui aurore, capabile sd risipeasca intunericul din sufletul uman.

Freud este initiatorul unei discipline noui. Discipling e un fel de a spune; dis-
ciplina presupune ordine; ori, dincolo de cei patru termeni tehnici gi simetrici cu care
Freud incearcd si dea explicatii fenomenelor sufletesti, nimic mai haotic decét psi-
hamaliza.

Psihanaliza insemneazd psihologia subteranului, a abisului psihic. Are preten-
tia sd fie o doctrind, o doctrind dedusad dintr’o mefoda si ajungand la o ferapeutica.
Doctrina fiind, freudismul devine pansexualism. E adevérat, totdeauna s’a aparat
impotriva acestei invinuiri, dar mimic nu l-a impiedecat si largeasci sfera sexuali-
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tafii; atat de mult a extins-o, incat psihismul nostru nu mai este altceva decat un fel
de monism sexual.

Pentru Freud, pretutindeni si in tot nu este decat instinct sexual; este
instinct sexual desvoltat pana la proportiile principiului vietii, in felul in care este
pentru Bergson elanul vital sau pentru Marx economicul : sursi fecondanta si genera-
toare a tuturor fenomenelor. Ca sexualitatea nu este intreg omul; ci sexualitatea nu
poate constitui esemja nici unui destin; ci sexsalilatea cel mult di accent, subliniazi,
dar mai existd gi revolufii naturale carc scapi de sub rigorile ei, — pentru Freud
n'are importanta. El ambifioneaza si pund sexualitatea peste tot, in toate, cauzi uni-
cd a celor cite se petrec in fata si in adancurile constiintei umame. Eternul procedeu
indaic care cautd intr'o nofiune simpld unicitatea principinlui explicator al lumii;
procedeu ce se intdlneste si la Spinoza si la Bergson si la Marx. Egalizarea cantipta-
liva a intregului cu principiul presupus generator derivd din mentalitatea lor mono-
teicd. ,Deus sive natura” (Spinoza) sau ,,nimic fara elanul instinctelor” (Bergson) sau’
wnimic fara economic” (Marx) sau ,,totul este sexual” (Freund) reprezinta aceiasi imu-
tabild ecuatie. Exces de cauzalitate. '

Freudismul este, deci, o doctrina : pansexualismul, cu o metodd : psihanalitica.
Psihanalitica detine, in domeniul metapsichologiei, loc preponderent, sgomotos de
preponderent.

Psihologia abisald afirmi: unele fenomene ale constiintei, cum de o pilda vi-
sele, nu pot fi explicate decat admitand, aldturi de congtiinta, existenta inconstientu-
lui psihic. Psihanalitica are rostul, deci, si exploreze adancurile incongtiente ale fie-
caruia; si le exploreze in scopul de a ajunge la terapeutica anumitor turburari min-
tale. Asa dar, de metoda se leagd terapeutica freudiand care nu vizeaza decit con-
stientializarea cauzalitifei morbide.

Céand zici psihanalizd, trebue s infelegi totdeauna faptul psihic inconstient.
Pentru psihanalizi premiza fundamentald este divizarea psihicului in doudi compar-
timente: psihicul inconstient si psihicul constient .Fara aceastd diviziune nu s’ar
putea infelege procesele patologice, atat de frecvente si atat de grave.

Psibanaliza porneste dela principiul refuzului de a considera constiinfa ca
forméand esenfa insdsi a vietii sufletesti; dimpotrivé, presupune congninta ca o sim-
pla calitate a acesteia, putdnd s& coexiste cu alte calititi, printre care si inconstientul,

Incongtientul nu este descoperirea lui Freud. Romantismul, iubitor de clar-
obscururi §i penumbre, cunogtea murmurul melodic din besna sufleteascd ; Goethe
stia si el de acest emisfer al mocturnului psihic ; Schelling, si cu el filosofia naturi,
introduce definitiv notiunea; iar ginditori romantici, cum e Hartmann, fac din
aceastd notiune constantul metafizic, quasi-insesizabil, grafie ciruia pot fi intelese
formatiunile constiente.

Ceiace, insd, aduce Freud, e raportul dintre constient si incongtient, precum
si confinutul incongtientului. Peniru Ireud, ineomgtientul nu mai e conceput gra-
dual deosebit de constiintd, ca pentru Hartmann, presupunind natura aceiasi; nici
ca loc diferentiat de congtiintd, ca pentru Klages, presupunind natura aceias ; nici
polar relafionat de constiin{d, ca pentru Jung, presupunind natura compensativi;
pentru Freud, incongtientul este constanta psihologica in cadmpul miscitor al ful-
guratiilor fugitive ale congtiinfei. Inconstientul nu mai are o existentd organic fi-
-ziologicd, ci este o realitate de natura psihicd. In ,,Essais de psychanalyse”, defi-
neste singur raporturile existente intre cele doud zome sufletesti. Precizeaza anume
cd factorul congtiinta, departe de a reprezenta caracteristica generald a proceselor
psihice, nu trebue considerat decit ca o funcfiune particulard a lor. lar incoms-
tientul este ansamblul sentimentelor, proceselor afective si mintale, real existente
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in noi, dar pe care nu le putem readuce spontan in congtiinta reflectatd; in con-
secintd, nu le putem reproduce si corija dupa vointia. De existenfa lor, ludm notd
numai evocandu-le prin procedee indirecte si speciale (ex. hipnoza, psihanalitica,
interpretarea viselor, starile secunde ale istericilor). Sunt de nevoe aceste procedee
de congtienfializare a morbidetii starilor sufletesti, pentru a sfarama forfa ce li se
opune. Fiindc#, dacd anumite reprezentdri sunt incapabile s& devind constiente,
— asta din pricina rezistenfei ce intalnesc. Starea in care se gisesc aceste repre-
zentdri, — inainte de a sfarama forta limitativd pentru a fi aduse in com.stiinjtﬁ, —
o numeste Freud refulare ; iar forfei limitative care mentine refularea, 1i da mu-
mele pur si simplu de rezistenfa.

Deci, motiunea lui Freud despre inconstient e dedusd din teoria refularii. Re-
fularea e pilonul care sprijind psihanaliza.

Incongtientul este un fel de incipere in care intrd elemente de ale constiin-
‘tei ; e un subsol in care cad si decad stirile congtiinfei ; e pestera in care sunt
alungate ecourile viefii constiente ; un rezervor de susururi indescifrabile. Carac-
terul lui, deci : receptacular. Asa dar, pasiv.

Deocamdata.

Receptiv in rrapro&rtu(l cu congtiinta, 4s'utheranul psmhnc designat de Freud de-
vine la exces activ in ce priveste confinuturile. In caverna in care se degradeaza
substanfele comstiinfei, existd un ansamblu haotic de putreziciuni si grunjuri, un
fel de mal psihologic din care Freud sperd si toarcd firul urzitor al tuturor sta-
rilor constientiale. Lacul negru si tulbure al subteranului psihic, scdnteiazd pe
sub cerul constiintei, ea insd-gi fosforescentd mumai din pricina 'putmegau' olui din
inconstient ; constiinfa nefiind decat iluzia unei flori crescutd in ingrisimintele
infectate ale substratului sufletesc. Asa dar, relafia intre cele doui compartimente
este comparabild cu aceia dintre haos si cosmos, in compartimentul haotic mer-
gand toate confinuturile degradate, oarecum mortificate, ale constiinfei; dar ele nu
chiar atat de atipite incat sa fie lipsite de ndzuin{a catre vital. Dealtminteri, Freud
aminteste uneori de dualitatea — aproape heracliteicd, degi nu tocmai — dintre
Fros si Thanatos. Nelipsite de nizuinfa formativd in sferele oarecum organizate
ale constiintei, materialele deteriorate din spatiul inferior si haotic, simt nevoia
unui flux ascensional.

- Tot ce e incongtient e refulat ; si tot ce e refulat aspira. Refularea fiind pro-
totipul faptului non-constient, apoi ceiace este in special refulat, este instinctul
sexual. Substania nearticulata, desorganizatd, care umple cu plenitudinea ei spa-
fiul continuturilor degradate, nu este alta decat instinctul sexual.

Ce e instinctul sexual ¢ Fste impulsia naturald si permanenta care, dela do-
rinfa incipientd se intensificd pana la posibilitatea avida a cuplarii, avand drept
efect de a determina o anumitid satisfactie, la al céreia punct terminal, inregis-
trim voluptatea specificd, voluptatea genitala. Senzafia genitalda e punctul ter-
minus al procesului sexual, fiindcd sexualul depaseste ca sferda genitalul. Il de-
pigesté si ca prioritate temporald. Psihologii nu-l situiaza in acelas moment al
viefii. Moll sau Krafi-Ebbing il fixeazd in varsta copildriei, Rank sustine varsta
loetald, Freud noteazi nagterea. Sexualul vine odatd cu inceputul vietfii, este ab
nitio si nu ceva addogat, pmparand deci genitalul care apare tocmai in epoca
pubertatii. :

Dar instinctul sexual, — cuprins al incongtientului refulat — este numai
forma generald ; psihiatrul vienez are mevoe si-i dea gi ei un continut, de aceea in-
troduce notiunea de libido.

‘Ce raport este intre libido si instinctul sexual ? Raport ca de la foame la nu-
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trifie. Libido este energia sexuald — distinctd de energia psihici—animatoare a im-
pulsiilor hedonice cétre frenezia sexuald. Sau — cum s’a precizat — apetenfa afec-
tiva. Libido insemmneaza energia, considerati ca o marime cantitativi dar inca in-
mensurabild, a tendintelor legate de esenta cuvantului amor. Rezumatul, condensat
pani la a deveni nucleu, al cuvantului amor, este amorul sexual, al cirui final il
constitue uniunea sexuala. Libido, ca sambure al instinctului sexual, iar acesta ca
principiu al incongtientului, jar acesta ca esentd a viefii sufletesti, este, asa dar, mai
mult decat inclinarea genezicd, mai mult decat fizica amorului; e omul, e viafa, e
norma insdsi; e ceiace e voinfa pentru Schopenhauer sau avantul vital pentru
Bergson. Exceptind Adler, tofi psihamalistii considerd viata psihologicd nu numai
coloratia, dar orientata de libido. ,

Libido, substantd germinativd in coaja inferioard a incongtientului, e supus
prefacerilor. Evoludnd normal, el totusi nu e liber. Refularea, triajul, cenzura, re-
presiunea, intervin necurmat pentru a-l opri ,a-l repune la loc sau a-1 devia. Si a-
tunci, din doud una : sau se fixeazd la un anume stadiu al evolufiei sale, fard alti
putinta in afarid de aceea a regresului pe cdile vechi ; sau scapa pe cai noui in
sfere superioare de activitate.

Asa dar, libido e in permanentd agitatie, ndzuind — printr'un impuls firesc
s1 continuu — sa infrAnga rezistenfele, pentru a se integra in zonele inalte. Aceasta
neintreruptid efervescenta inlduntrul continuturilor refulate,. schimba caracterul
receptiv al inconstientului, pentru a-i substitui un altul eficient §i activ. Procesul
contrar refuldrii (deteriorarea elementelor con@tun’;el si trecerea lor in spatiul mfe—
rior) il numeste Freud sublimare.

Sublimarea este rofluxul ascensional al instinctului citre sursele imateriale
ale fiinfei umame. Pe cind refularea e integrarea cantitativd in pura melancolie a
vietii inferioare, sublimarea e integrarea calitativa in ritmurile vietii superioare. Deci
dublul proces: unul activ dinspre partea congtiintei, dar pasiv dinspre partea incon-
stientului (refularea), altul pasiv dinspre partea constiintei dar activ dinspre par-
tea incongtientului (sublimarea). 51 atunci, concluzia clara: congtiinta primegte
culoare, profil si ton de la inconstient; ea nu este decit incongstient sublimat ;
jar inconstientul fiind instinct sexual, refulat, si instinctul sexual fiind libido, con-
stiinta nu e altceva decAt sexualitate. lar aceastd sexualitate, impregnata constiin-
tei, pierde atata cantitate catd calitate a cAstigat prin sublimare. Sau, ca sa utilizim
comparafia lui Thibon, sexualitatea sublimati seam&nd unui nor traversat de razele
soarelui; apa care-l compune nu pierde nimic din natura sa proprie, astrul numai l-a
ridicat dincolo de contactul cu pamantul gi 1-a impregnat de lumina.

Asa dar, dupd Freud, esenfa vieti este sexualitatea. Prin indoitul proces al
refularii si sublimarii, ea explicd toate manifestirile psihismului superior. Starile
asa numite inalte nu sunt altceva decat travestiri ale instinctului. Prin mijloace de-
viate, senzualitatea, inhibata din exercifiul ei normal, se satisface intrun mod insi-
dios. Tot ceia ce releva psihismul superior e substitut al sexualitafii, sublimarea ne-
fiind decéat voalul ei leger. Sentimentele de tandrete, de duiogie, de pronuntata fi-
nete sufleteascd, saccedeaza unui raport pur sensual cu persoana respectivi, fiecare
avand reprezentarea simbolica (imago) a acestui raport. Proectand lumini in adan-
cimile vietii sufletesti, freudismul ajunge la concluzia ca legdturile sexuale din
primii ani ai copilariei dar in stare refulatd, persistd, Ele insa se fixeaza cu timpul,
— fie intr'un imago interior, dind faza marcisicd, adici aceea a cultului sensual de
sine insusi, fie intr'un imago exterior ,dand complexul oedipic, adica fixatia geni-
tala a copilului asupra mamei sale, fixafie ale carei senzatii voluptoase sunt cone-
xate cu pasiuni de urd sau de gelozie fatd de tats.
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Prin evaziunea din incéperile inconstientului, energia sexuald produce, dupi
ce suferd transformarile prin sublimare, intreaga creatie de ordin spiritual; ideea
frumosului are radédcinele in excitajia sexualld, idealul artei e simpla masca a ei,
altruismul este transfigurarea aceluiagi instinct; filantropia e implantatd in cene-
stezia sexuald; insfargit, toate formele superioare ale vietii sufletesti, — forme este-
tice, sociale, etice — sunt in direct raport cu acest instinct primordial. Pang si sen-
timentul religios, Freud (si impreuna cu el al{i psihanalisti ca: Havelock Ellis,
Adler, Leuba sau Kraft-Ebbing) il asimileazd aceleiagi deformari a impulsiei ero-
tice. $i un alt evreu, Max Nordau, discerne, in elanurile mistice, excitiri sexuale
vehemente. Starea misticd, pentru el, € un fenomen de desagregare a celulelor cere-
brale surescitate, iar in aceastd desagregare explosiva naste senzatia voluptoasa.

Omul, astfel, se transforma gi se transcende, oricat este el de micsorat, privit,
prin perspectiva transformista, in directd continuitate cu spefele animale care l-au
precedat. $i aceastd transcendere, posibila pumai prin transfigurarea nucleelor
sexuale cari, ajungdnd la creafia estetica, activitatea sociald i viapa religioasa—le-
gand relafii precise intre emofiile respective gi apetifii — nu poate fi decit derivat,
sublimare, a lui libido.

Freudismul judecd prin conceptul animalitifii. Are dreptate Daniel Rops.
Ori, animalitatea este un complex de acte weflexe, de automatisme. Freud incearci
sa explice funcfionarea mecanismului sexual, aratand echilibrele instabile ale in-
stinctelor. Dar ce face oare ca aceste instincte si aiba sens ,intr'un caz determinand
penibilul, iar in altul agreabilul? Freudismul se aplica la mecanica amorului, care-i
depisita totusi prin ceiace este in noi mai uman, adicd transcendent animalit&fii,
deci complexului de acte automate. De aceia intreaga lui docirind e atdt de schema-
tica: doud compartimente (incongtient — constiintd), cu indoita influenta (refulare-
sublimare), cu dubla corespondenid (libido-forme spirituale); iar substrat comun :
sexualitatea. Si intre ele, Freud nu pune raporturi de corespondentd ca dela plan la
plan, ci raporturi de cauzalitate creatoare: congtiinfa creiazd psihicul inferior prin
degradarea elementelor ei (refulare), incongtientul creiaza psihicul superior prin re-
fluxul ascensional (sublimare); iar inconstientul e libido, pulsafie sexuald; conform
cauzalitd{ii: constiinja e sexualitate.

Schematica psihanaliticd este totusi simplu circuit. Conoelptul de cauzalitate nu e
decat o migcare circulard, iar logica interioard constad in simetrie, dupi cum ade-
varul e: constd in schematicd. In doctrina freudiana, existi o falsi relatie cauzali.
Este vorba aici, mai mult de unraportde succesiune decat de un raport cauzal.
Dupé cum nu e adevirat cd noaptea creiaza ziua, tot asa nu-i adevarat ci normele
etice, idealurile estetice ,misticismul religios, sunt create de besna sexuali a incon-
stientului. i Jla urma urmei ,f'reud recunoaste ca instinctul sexual — sursa fecon-
dantd a toate — este o marime cantifativa; prin sublimare se petrece o integrare ca-
litativa. Asa dar, in efect se gaseste mai mult decat in cauza. Ori, dela Descartes si
Leibnitz si pana la Colding i J. R. Mayer, cauzalitatea este o categorie cantitativi,
ascultand de principiul: causa aequat effectum. Sublimarea ca termen de trecere
dela inconstient la psihicul superior face din cauzalitate un concept inoperant. $i
dacd sublimarea e miezul gindirii freudiste, iar cauzalitatea justificarea ei teore-
‘ticd, atunci tobul repauza pe o contradictie. Cauzalitatea e categorie ordonatoare in
acelasi plan al existentei fenomenale. Intre planurile existenfei sunt corespondente
¢l functiuni. Freud recunoaste in congtiin{d o funcfie a viefii psihice, dar da accent
de eficientd raporturilor dintre ele. D. Liucian Blaga, intr'o scAnteetoare analizd din
penetrantul sdu studiu ,,Orizont §i stil” subliniazi {ragilitatea articulatiilor doctri-
nare ale lui Freud. Se face o mare confuzie intre simpfome si determinante. Com-
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portarile nu sunt cauze, ci simptome. Simptomele se manifestd, nu prlcmuesc. lar
manifestirile prevestesc, anun{d; dupa cum cantecul cocosului anunfi ziua, dar n’o
produce, — ea fiind consecinfa unui complicat joc astral, din rotafiile ciruia re-
zultd. Mecanismele ascunse, suport al simptomelor, raiman §i pentru Freud miste-
rioase, in imposibilitate de descifrare.

Asa dar, e o eroare a sustine ca poezia, de un atit de gingas sentiment de du-
ioasd tandrefe — ,,O mama” a lui Mihai Eminescu — este rezultat al complexulm
oedipic, fixat in el din primii ani ai copiliriei, dupd cum e o eroare a susfine ci
fragezimile acelui impalpabil suras discret serafic al Giocondei cad din penel fiindci
Leonardo da Vinci a fost sub presiunea complexului anal infantil.

Si mai mult decét‘ eroare, e o degradare.

Cum intre fenomenele dominante din psihicul uman, — asa cum il concepe -
I'reud — nu existd raport de pricinuire, a limuri mecanismul creafiei spirituale
prin cei doi termeni fixafi (libido §i sublimare) nu inseamni a explicita, ci a com-
plica ; comportirile nefiind cauze, ci simptome, a limuri creatia spirituald prin
sublimarea pornirilor sexuale, nu inseamni a explicita, ci a complica; constiinta
fiind o integrare calitativd, equatia (creatia spirituali este egal libido) devine ino-
peranta. Spiritul, in silinfele lui de creatie a valorilor superioare, nu isi ia energiile
din putregaiurile si fosforesceniele sexualititii, dupd cum floarea nu-si ia parfumrul
din Ingridsemintele care-i alimenteazi nervurile.

Dar nu numai ci Freud confundd cauza cu succedarea, simptomul cu deter-
minantul ,peniru a ajunge la ororile de gindire cari se cunosc, dar el lasd si ter-
menii ce pune in relatie nepurificati; sunt plini de sarcini inutile. Era nevoe si ni
se explice structura incongtientului, esenta lui libido si a amorului, structura con-
stiinfei, apoi sd ni se precizeze legatura dintre ele. Ci sublimarea nu-i suficienta.
Intr'o spendidad anticipatfie teoreticd, din cartea amintitd, filosoful roméan Lucian
Blaga propune ,,personanfa”. Personanta este raportul activ de la inconstient la
congtiin{d. Personanfa depigeste sublimarea prin faptul ci nu deghizeazd continu-
turile sosite-in ordinea congtiintei. Pe cAnd sublimarea modifica pand la nerecu-
noagtere, personanfa menfine integritatea. Dar fenomenul personantei e admisibil
numai pornind de la considerarea ordinei cosmotice a incongtientului. Incongtientul
nu mai € haos, plin de substante amorfe, pidtrunse de apetenie si impulsuri ale
sexualitifii, ci un cosmos de o complicatd organizare interioard, cu echilibre stabile,
fixate in sine insidsi, cu o ordine imanentd ce-si suficie. El nlare zicdminte inerte,
ci initiative exuberante. Amploarea cosmoticd a incongtientului, similara fiind cu
amploarea cosmoticd a congtiinfei, defineste amandorora precisa relafie de analogie
intre substantele lom psihice. Analogici in substanti, constiinta releva 'eful\g'uraﬁile
incongtientului.

Asa dar, raportul dlntre cele doud despariiminte psihice e prea mult mitolo-
gic la Freud, ca si mai poatd fi cauzal. Dela haos la cosmos sunt salturi, dar nu
‘continuitiii cauzale. Pentru a fi astfel de raporturi, Freud nu trebuia si diferen-
fieze intre inconstient si constiin{d ca intre cantitate §i calitate, cisd le considere pe
amandoud consubstantiale. Numai printr’o astfel de ipotezd, inconstientul poate
emite unde risunitoare sub bolfile constiinfei; numai asa rasbaterile incomstientu-
lui pot nuanta congtiinfa; numai aga penetrafiunile inconstientului pot profila, co-
lora si tonaliza constiinfa. Frenezia nidvalnicd a incongtientului, trimifind iradia-
jiuni si fosforescente, sfarmi presiunile limitative ale congtiinfei, cum sdmburul de
difuzi eflorescentd, pe sub pojghia densid a paméantului, irumpe in formele clare
ale cresterii lui. Particularitatea care merge de la formator la format este per-
sonanfa. '
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Neclarificind nofiunea de inconstient ,pe care il considerda de naturd dife-
rennata si de siructurd haotici, Freud nu clarifici nici relatiunile care pot fi, nu
numai de sublimare sau de contrast fecund ca de la Juminozitate la clar obscur, ci st
de personantd. Fard clarificarea suficientd a nofiunilor introduse in fesitura argu-
mentatoare a doctrinei sale, Freud imagineazi procese care nu au caracterul de
unicitate. Cu un inconstient conceput haotie, cu o congtiinf{i conceputd doar calita-
tiv diferentiatd, cu un amor conceput pur sexual, Freud ajunge la aberatie: tot ce e ,
idee este sexualitate. Dar nici amorul nu e numai sexualitate, dupd cum gridina nu :
e numai balirii. Amorul din care Freud face confinutul incongtientului, nu este o 7
notlune pur sexuald; el are §i un confinut pronunfat de spiritualitate. Forel remarca
just c& amorul e un instinct sexual dublat de amicitie, e o  interpenetrare = de im-
stinct sexual si amicifie, de amicifie prin instinctul sexual. Amorul e o amicitie in-
raddcinatd in instinctul sexual. Nu existd iubire fard reprezentare sexuald, dar nu
existi iubire fiard prietenie. i prietenia e o categorie spirituald, iar nu o categorie
biologicd. Ea sc situiazi pe raportul de Jertia dela via{d la viaja si de infelegere
dela suflet la suflet; iar sufletul e dincolo de carnal, de visceral, de cmestetm
de sexual.

- Asga dar, — pentru Freud — toate stirile constiinjei superioare nu sunt decat
precipitate ale proceselor sexuale sublimate; iar omul nu se integreaza in viata lui
de relajie decat prin instrumentul constiinfei. Deci toate legiturile lui posibile cu
unititile sociale, cu comunitd{ile de via{d, cu ansamblul valorilor, sunt tincturate
sexual. Orice solidaritate se urzeste pe o iritafie senzuala. Psihologia colectivd este
un delir, iar delirul este de provenien{ii sexuald; orice grupare este o befie umani,
iar befia umani e de provenienfa sexuald; institutiile, familia, biserica, armata.
toate au naturd libidinoasd, sunt deghizari ale lui libido. Fiindca libido e eros, fiind
eros e principiul care di coeziune; libido e germenul care unifici si solidarizeaza.

Dar factorul care reglementeazi rapomtwnle posibile din launtrul viefii co-
lectwe, este norma morald. Ori, toate raporturile sunt impregnate de senzualitate.

Asa dar, norma morald e de substan{d sexuala. In cazul acesta, ea nu mai e ratio-
nald. e irafionald; si cum sexualitatea este infinitd, insafiabils si fluents, insatia-
bila, fluenta si nestatornici este si norma morald. Caracterul de absolut al dogmei
etice este inliturat. Ca un curonament peste edificiul psihanalitic, biatut din patru
termeni tehnici care se {in intre ei prin legaturi de simetrie, iar nu de cauzalitate e-
ficientd, Freud instaleaza principiul placerii. Evolufia proceselor psihice e redijata
prin el, adicd asculti de norma substituirii conform cireia o stare penibild e inlo-
cuitd cu o stare agreabild. Aparatul nostru sufletesc cautd — in virtutea constitu-
jiei sale, deci in mod cu totul firesc — a se conforma principiului placerel. Fiindca
functiunea cea mai veche §i importanta a &praratulm psihic consistd in a lega im-
pulsiile instinctive pe misura ce ele navilesc; sl cu hgamentul addogat lor, sa inlo-
culascd, printr'un proces secundar, procesul primar ciruia ele sunt subordonate,
transformand astfel sarcinile energetice libere in sarcini imobile, tonice. Refuzand -
refularea, principiul placerii incearcd a se afirma din nou pe cdi denaturate, in timp
ce anumite impulsii se silesc si-l faca s& triumfe in favoarea lor, asimilandu-si cea
mai mare cantitate de placere posibila.

Integrarea in constiinfd se face in virtutea principiului placern. iar mtegu‘area
prin comstunta se face tot in virtutea principiului placerii. Instrumentul prin care ne
orientdm in solidaritatea de raporturi posibile e norma morala; — asa dar, crltefrrul
el : placerea, fondul : sexualitatea.

- Sitot placerea o propovadueste si Spinoza si Nordau.

" Nu e nevoe si comentim sistemul spinozist. Am derpa~$1 teza propusa. Dealtmin-
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terl, urmarind filiatia filosofica nu ajungem la nimic original, in afard poate de pro-
nunjatal spirit iudaic, introdus intr’o metoda de provenienti strict carteziand. Spi-
noza valoreazi putin dincolo de Descartes. Ce nu e cartezian in sistemul lui, e pro-
fund iudaic; un iudaism, vorba lui Borrell, dus dincolo de ceeace a putut cuprinde
crestinismul Jui Descartes, a carui formuld de inceput o stim atat de inruditd cu in-
doiala, la fel metodicd, a sfantului Augustin. Panteismul siu chiar — Deus sive na-
tura — condensarea unei axiome precis monoteistd, fatd de dualismul substantelor
carteziene, este iardgi modul indaic de a perspectiva viafa si natura. Monoteic si iu-
daic e orice iubitor de sintezd repede si largd din care face principiul unic explicator
al tuturor lucrurilor.

In opera sa fundamentald ,Etica”, tratind despre pasiuni §i morald, Spinoza
ajunge la concluzia cd esenfa moralei nu este alta decit bucuria. Congtiinta binelui si
raului corespunde la emofia placerii ¢i neplicerii. IdentificAnd natura naturans si na-
tura naturata, generalul cel mai inaccesibil si concretul cel mai nuanfat,—consecvent
sistemului sdu — binele si rdul nu sunt concepte de o oarecare universalitate, ci con-
crete calitative, echivalabile cu o emotie particulari. Binele si rdul, ne mai rdimanand
notiuni sterile, forme goale, devin concrete spumoase de bucuriile imediate. Binele
i rdul nu cad sub categoria infelegerii si cunoasterii, ci devin misura emofiei treci-
toare. Pentru a le afla, trebue si le interpretam prin corespondentul lor. o

Este o concluzie fireascd pentru sistemul spinozist. Argumentarea evreului din
Amsterdam, porneste dela presupunerea ci orice existen{d insemneazd alirmarea eu-
lui. Orice existen{a e natura si, ca naturd, este Dumnezeu, Dumnezeu nefiind altceva
decit natura. Afirmarea eului este afirmarea lui Dumnezeu, prezenta coboritd in
fiece farAma si evoluatad total in nesfargita substan{d a naturii. Dar afirmarea eului
este complinirea, e bucuria existentei; bucuria misterioasei prezente care se desvolta
si se afirma. Cregterea fiind bucuria, forma cea mai inaltd si purd a instinctului fun-
damental din funta umani, nu poate fi alta decit moralitatea. :

Avocat al instinctului, hedonist si utilitarist, Baruch Spinoza elimini din norma
morald caracterul ei rafional, valabilitatea ei generala si puterile ei normatoare. |

Si, in acelas fel, procedeazi Max Nordau. In ,Biologie de | ’éthique” discutind
raporturile posibile dintre morald si biologie, ajunge la concluzii aseminitoare. Nor-
ma n’are caracter de transcendentd, de absolut, de rationalitate. Morala are scop po-
zitiv, concret; aga dar ea nu e transcendenti, ci imanentd; nu e absoluta, ci relativa.
O atare proclamatie conduce la degradarea caracterului absolut pe care noi il acor-
ddm normei. Ci zice Nordau: a considera morala drept ceva cosmic, etern, imuabil,
care nu vizeaza nici utilitatea, nici placerea, nici fericirea, este o pura superstifie an-
tropomorfici; si firegte, daca morala nu e eternd, ea n’are caracter rafional; dacd nu
¢ imutabila, n’are caracter absolut. Si atunci, nu normeazi nimic. Asimilatad cu utili-
tatea care-i infinitd sau cu placerea care iardsi este infinitd, norma isi pierde tocmai
dominantele ei : fixitatea, absolutul; devine vaporoasi si fluentd, devine variabila
si nesemnificativd. Raporturile dintre oameni rdméin s fie reglementate prin crite-
rivl utilitatii, plicerii, prin neincetatul apetit al fericirii. Scopul omului este viata;.
si scopul vietii nu trebue cdutat in afard de viata insisi, fiindcd scopul nu e trans-
cendent de vreme ce viata isi gaseste felul in sine insdgi. Esenta vietii e misterioasa;
si misterioasi fiind, creiazd imposibilitatea de a o intelege. Morala, formd imanenta
vietii, avand rostul a ne releva placerea, fericirea si utilitatea, riméne iluzia care
acopere enigmatica imposibilitate de a intelege viafa. Altminteri, noi n’am mai avea
bucuria si nu fericirea. Am contrazice insdgsi esenfa moralitatii, cici morala salveazi
dela tristeti si nelinisti, prin iluzia care acopera neputinfa inpelegerii. Deci binecu-
vantatd fie iluzia care face viaja demna de a fi traita.
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Astfel, introduce Max Nordau anarhia tocmai in planul pe care omul, constru-
ind valori, incearci salvarea din efemer.

T'ofi acestia fac din placerile inferioare esenfa normei morale, judecd prin bio-
logic gi_se orienteaza prin el, ajungind, astfel, la un nou paganism. Doctrina fie-
ciruia este o viditd tentativi anti-crestina.

Pavgamsmul insemneazi exaltarea forielor iubirii infericare. B1b|l}1u 1ntnebu1n—
teaza in locul cuvintului de Eros, cuvantal Agape. In contrast cu divinizarea lui Eros,
Agape e amorul lui Dumnezeu, amorul omului pentru Dumnezeu. Roland de Pury
adaogd: si pentru semenii sii. Agape nu-si este siesi suficient, nu subsistd prin sine.
Dumnezeu suficie lui Agape si prin el subzistd. Agape insemneazi intalnirea in Dum-
nezeu, deci dincolo de moarte, dincolo de peritoarele apetente carnale. Eros, dimpo-
triva, 1nsemneaza intalnirea in viatd, deci dincoace de moarte, in periciunea ape-
tenfelor sexuale. Si Eros isi suficie siesi. Fl e forta irezistibild, mobilul profund al
eforturilor nmane, nevoia insafiabili de a anexa, de a poseda si a se lisa posedat.
Iubirea cregtind nu este Eros, ci o iubire penetratd de spiritualitate. odihnitoare
dincolo de biologic si animalitate. Fa da echilibrul, calmul, beatitudinea, senina-
tatea. Ea e disciplina aspirafiei, marginea setei, safiul dorinfei. Fa e spiritul si ea
da ordine; si farda ordine, nu-i cu putin{d societatea, nu-i cu putintd nici o insti-
tutie. Eros nu leagd, ci anarhizeaza, el fiind cel mai haotic dintre instincte. Céat
de anti-crestind este deci si construcfia comunistd a societdfii in care individul e
despuiat de credinje metafizice; cat de anti-crestind acea societate idolatrizatd de
André Gide, vehement adversar al bisericii si al familiei, care face din om ponti-
ful pasiunilor proprii ! :

Crestinismul a fost invinuit de spiritualism exagerat. Doctrind care pre-
dicd ostilitatea impotriva corpului, cregtinismul a fost privit ca un fel de imprac-
ticabil angelism. Furia disperati impotriva instinctelor, — s’a zis, — a urzit hla-
mida ipocriziei peste un morman de mizerie gi lasitate. Crestinismul insi nu este
lipsit de justitia originalda. Creat dupa chipul si asemanarea lui Dumnezeu, omul
poseda grafia sanctificanti si darurile preternaturale ale integritijei. Crestinismul
nu e disarmonic. Freud e anti-crestin fiindca vede partial omul, omul diformat,
animalitatea omului; vede numai sexul. Sft. Augustin subliniazi : sexul este in
raport cu spefa ; si este in raport cu spefa ceea ce este hrana in raport cu indivi-
dul. Dar sexul nu e individul. Cu toatd invinuirea de fa{irnicie, de tiranie, cres-
tinismul are viziunea omului total, armonic. Iudaismul ia apdrarea simfurilor si
considerd spiritul drept un parazit al viefii. ludaismul vede omul incomplect,
omu! carnal, omul eugenic; cregtinismul afirmd armonia intre carnal si spirit. Dar
dupd cum anti-cregtind e teza eugenici a iudaismului, tot atat de anti-crestind este
si teza disgenica a lui Amthony Ludovici. Pastrdnd echilibrul, cunoscutul inter-
pret al frumosului, P. Sertillanges, afirmd armomia. Crestinismul distinge intre
spiritual i carnal. anta umand isi roteste viata pe dubla dependin{i a unui pol
epurat, ,,pneumatlc — cum ar zice Gustave Thibon — sl intre un pol carnal, ,te-
luric“—cum ar zice Keyserling. Primul transcende ‘ammajh‘tatea, acaparat de avan-
turi aeriene ; secundul e subjugat de tirania vampirizantda a impulsiilor paman-
tene. Intre euforic gi serafic se destrama fiinfa omeneasca.

Iudaismul, insi, umfli artificial si tendenfios, ca. pe o tuberculd, dimensiu-
nea piamanteascd din compozifia umans. 3i astfel exagerand, ajunge la eugenie.
adici la cultul corpului. Aga s’a diferenfiat intre supra-omul biologic, emanafic
a darvinismului social, si gigantul spiritului, propovaduit de sfintii parinti. Exa-
gerarea polului aerian a dus la excresterea omului crestin ; o excresgtere pe dimen-
siunea spiritului ; o evaporare a carnalului in spirit. Incrucigindu-se cu realul, in-

\ | 452

© BCU Cluj



telectul este fecundat si sporeste (principiul intelectiei thomasiste : adequatio rei
et intellectus). In real, gaseste intelectul hrana lui maturald ; si hrinindu-se, cu-
noagte. Supra-omul crestin nu e o pronuntare pe planul zoologic, in sensul in care
l-au teoretizat apologefii fondurilor sexuale, nu un cult al animalitatii; ci o po-
tenfare spirituald prin cunoastere. Pe cand peniru crestinism, omul irizeazi ma-
terialele telurice pentru a deveni spirit, pentru iudaism omul, ca si cartoful, aduna
lumina pentru a ingrisa tuberculul. Omul trebue s& se realizeze prin minun-
chiul de forfe subterane care, din fierberea lor, trebue si iveasci modelul puterii.

A apirut chiar stiinfa omului glandular : eugenia. Fa e destinata sa asigure
desen nou arhitecturii musculare, un alt plan anatomic mai robust $i o urzeald
fiziologicd mai sdndtoasi. In preocupirile eugeniei e o viziune paradisiac antro-
pomorficd, in care spiritul nu-si mai giseste loc. Ea oficiaza cultul carnafiei fru-
moase, de splendidd armura si profil, a {esutului activ de inepuizabil isvor ener-
getic, a aranjamentelor chinestetice, ingurgitirilor plicute si eliminarilor prudente.
Samanja din terenurile biologice trebu¢ metodic suprdveg‘heata pentru a rodi tita-
nul viitorului. Supraumanismul este forma finald a eugeniei. Premiza fundamen-
tald a ei este egalizarea omului cu animalul; obsesia sexului, cultul corpului, ii
sunt pilonii. Omul trebue si miste membrele, si desvolte articulatiile; {rebue s
mireascid pulsatiile viscerului; vintrele trebue si fie tot atdt de active ca si gamba
care se inclesteazd. Sveltetea piciorului, suplefea brafului, unduirea trupului, ro-
tunzimea de amfori florentind, sunt admirate, ravnite. solicitate. Finetea spiritului
sau splendorile intelectului nu fac, pe un plan al cugetirii, nici pe departe cat a-
tletica incordare pe un teren sportiv. Spiritul e calomniat, corpul e adorat. E epoca
idolatriei tirnei si a fascinatiei sportului. Omul contemporan nu se mai unita in cer,
ci priveste in pamant.

Alta data Kant se mira de bolta instelatd si de constiinta din noi insi-ne; as-
tdzi, Freud se extaziazi de abisuri si e sedus de sexualitate. Cintim idealurile, co-
borind in prapistii. De pe verticalitatea pe indltimea superbi a cireia fauream
prestigiul uman, ddm jos coroana si aureola. Renunidm la zdri, la departari si o-
chii nostri se mutd din astre in mocirli. Luim din toate sfintenia, ca din corole
parfumul, si admirdm porii cari sug si viermii din {esuturi.

Dar omul nu este numai voluptate carnald dupd cum floarea este nu numai
raddcing gi farna.

Asa cit, frenezia biologicd a lui Nordau, seductia euforicd a lui Spinoza sau
exaltarea sexuald a lui Freud, nu sunt legea, nu sunt norma.

Ci numai crusta stiinfifica a disperarii.
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Toamna mi-asvarle nuci in drum

Si ma imbie cu ciorchini de aur.

Din palma-i de luming zboard-un graur
Cu aripa de liniste si fum.

O brumi van#td a nins in pruni
Si starue’'n tdcere tot mai mare.
Au vestejit si roadele amare,
Maicesii ard in flicdri si cdrbuni.

Gandacii rosii trag a somn.

Si merele de foc isi surpa jarul
Tulpinile-si sporesc cu soare varul
In preajma omului eu chip de Domn,

Cioplit din piatrd albd, drept,
Purtind la coapsd sabie viteaza,
Sa stea trecutului aici de paza.
Si toamnei, ce-i cdzu la piept.

Impresurati de-o liniste de veci,
Imbratisarea lor imi pare ci

A tresirit, cAnd un cioban in sareca
A chiuit lumeste pe poteci.
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: DE'
VLAICU BARNA

PREDOSLOVIE

Valuri verzi intind

Brate de iederi pe ziduri,
Noi pogorim, pogorim

In ohadnice viduri.

Grau de soare, pe culmi, —
Ulmii le sprijind snopul:
Aici ne bantuie vantul,

Ne 'neacd potopul.

Cerul acoperit

Cu nori de argint, de lapte.
Ne ‘nchide ceasul ce stiruie
In fumuri de fapte.

Apele fug inspumate.

Noi adormiti stdm péAna -
Ne macing alte valtori :
Maluri de rece {iran3i.

ANII MEI

Anii mei au ciizut prin codri,

Odatd cu frunzele din tarsi;

Viata — mreani zglobie, de aur,

Se sbate 'n a crengilor varsi.
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Glasul nu-mi urcad mai sus de boltile
Inaltei paduri; si nu va

Sé-mi urce mici fumul jerfei

Dincolo de creasta de piatra, plesuva.

Séngele mi-e una cu seva din arbori :
Prea razvritit, ori supt de tulpini...

Steagurile-i verzi, fluturate in vant,
Fiecidrei toamme, galbene, se 'nchina.

OCHIAN

Céte lumini oprite acestor clipe terne

Si céte le ‘nconjoard pe boltile eterne !

Au reci ticeri de piatra in sborul implinit
Pe caile rotunde din golul nefinit.

Te-ajung palori de astn, te bat zapezi de hl“d.
Vifornifa luminii te bintue, nebuni;

Arunci hlamida vremii in flaciri, de pe umeri,

Si stelele ciazute, la para ei le numeri.

DEBEMUR MORTI

Ierburile, vanturile, anii,
Altele, altele, aliii,

Le doboara mereu cu arcul
Sagetitorii, inalfii. ‘

In oale vinul ne seaci...
Unde-i ultima floare :
Luceafar, in apa 7or110r
Clocotitoare ?

Le furd pe toate leaganul
Somnului rece si larg
Pdsiri albe, ochite

De nevazutul arc.

SINGURATATI

Singuratatile stancilor de var
Cu vulturi plesuvi impAanzite,
Imi trezesc visul amar

Al drumurilor noastre ursite.
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Singuraidfile sesului — vasta
Mare, clocotind sub stele,

Umbra prin jerburi mi-adasta
S’o ‘nece ‘n oglinzi de valcele.

Singuratitile somnului meu,

De cate ori le caut subfirile sirune
Ce ’'nviluird apa unui vast helesteu
Din inima padurilor nebune !

RUGA

Tarzie, stema stelei
Luneci prin ramuri subfiri...

Scoate-ne apa adanca
Din lancede impotmoliri !

Tesi in clocote reci N
Si ‘n fuga undelor du-ne,
La margini de sesuri intinse
In sborul vastelor dune.

Tarzie, stema stelei
Trece intr’alt cer, mai sus...

Inal{a-ne apa adanci
Din palidul nostru apus.
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TDE.]I

Proza noastri literard a avut o desvoltare
normali. Cu tot aspectul pe care-l oferd ro-
manul zilelor noastre, de atéta abundentd si
diversitate, calitativ se géseste pe o linje de
evolutie in care nu se poate marca o depésire
a spiritului creator din proza roméneasci.’ Nu-
meroasele ciryi dovedesc, Intr'adevir, un pro-
ces de rard fertilitate, uneori si variatiuni de
teme, distimetii de formi si calitéti

intampla- .
toare, dar o notd de masivi potentialitate care

si ridice pe un plan superior acest fel de o-

perd literari, nu rezultd din trasdtura ei ge-
nerali. Explicatia se afli, desigur, in numéirul
imens al celor ce se cred cd au o chemare
pentru  desivirsirea genului, clnd
tate cei mai mulli incomodeazd si chiar rateazd
efortul talentelor veritabile, in
ba cu care ceidin urmi fiuresc o carte de
atidtea nobile pretentii, iIn amestecul nefast al
editorului care cere si se aibd In vedere inte-
resele lui comerciale i 'n predilectiile publi-
cului care, din nenorocire, sunt atdt de mult
luate in consideratie.

E dela sine inteles cd ’'n asemenea condi-
fiuni, rareoni va putea fi realizatd o operi dupi
rigorile artei adevirate, rareori se va arfta
vreuna care prin strilucirea ei si treabi peste
hotarul dlipei de fatd in tir&murile vesniciei.

Acesta este aspectul general prin care se
defineste scrisul de azi, foarte aseminitor cu
acela al poeziei lrice din a doua jumitate a
secolului trecut, unde pe un fond comun al

fncercarilor si realiz8rilor de acelas nivel, a- ’{:

paritia Mihail Eminescu riméne ca un acci-
dent, fird niciun fel de rudenie ou mediul si
modul de creatie al celorlalti. E! este marea
depssire Tn poezia noastrd, depisire care a
rédmas si astdzi In acelas cadru de izolare ca
si in vremea cind sa produs.

Un moment smilar i1 marcheazi pentru pro-
za noastrd de astfizi Gib 1. Mihfescu, evident
nu cu aceiasi vastd perspectivid. El reprezinti
o individualitate aparte fati de caracterul co-

in  reali-

4

i

OAMENI,

n POZITIA LUI GIB I. MIHAESCU IN LITERATURA NOASTRA

F A PTE

mun al tuburor, o lesire din tiparul epoced si

0 trecere peste masura ei.

Iatd, sunt doi ani dela moartea lui, dela
golul nefericit pe care l-a inregistrat litera-
tura noastrd al carei destin ar fi puiut intra
intr'o zodie de mari afirmiri, dacd cel sortit
acestel meniri ar fi mai intrziat in viatd, sunt
numai doi ani dela plecarea sa fizicd, si Gib

I Mih8esou a _intrat tobusi In réndul clasi-

cilor cu o faimi care sporeste din ce in ce.
Opera lui a primit acea excepfionald intele-
gere de sus pind jos, iar pentru scriitorul dis-
parut atit de prematur, s’a niscut un ocult pu-

- fin- obisnuit. pentru - vremea noastrd. Spre o mai
_clard intelegere a luorurilor, oferim compara-

usurinta §i gra- =~

tiv cazul lui Pamait Istrati. Scriitorul acesta
care s’a ridicat pand la un renume de propor-
tii mondiale, a trécut totusi in uitare de in-
dati ce n’a mai fost printre noi. CHrtile sale
de atéta liricAd umanitate, in care realitatea se
incadra cu voitele interpretéri ale autorului, nu
sunt din esenta celor menite s& biruilascd vre-
melnicia. O atitudine, un proces, o fabuld ins-
pirate prea mult de contemporaneitate, sfér-
sesc prin a trece odatd cu ceasul care le-a is-
cat. Nu stiu ce va rimine si c8t va riméne
d'n imensele depozite de tipirituri ale lTui Mi-

hail Sadoveanu. Oricum, superficialitatea si
artificialitatea — defecte ce le sunt atét de
caracteristice, — vor scoate din circulatie toatd

marea bibliotecd sadovenistd, 18sdnd posteritatii
poate numai citeva pagini fragmentare, unde
e vorba de un peisaj sau de un grai al naturii.

Cu Gib I. Mih#escu soarta a vrut altfel
filndcd alta e si creatia lul. Sub modestia si
aparenta liniste a omulud, scriitorul acesta a
adipostit acel dram de genialitate care se
ivegte 1a cBp#tdi de epoci. El n'a mers nicieri
s-si caute pretuirea, nu si-a insusit anumite
atitudini spre a fi pe placul potentatilor de-
acasi sau de alurea. n'a avut la indemand
nici un trust de presi care si popularizeze sii
sd dea strilucire unud nume lipsit de rezonam-

58

© BCU Cluj



td; Gib I. Mihdescu nici n'ar fi cdutat aseme-
nea cii de valorificare. E]l a rdmas acolo unde
si-a Inceput activitatea, la aceastd revistd de
distinctie si artd adeviaratd, mulfumindu-se cu
cercul restrins de elite pe care putea sd i-l
ofere ,Gdndirea”. Si totusi numele sdu a cé-
patat iIn cifiva ani relief, s'a situat pe urmi
de-asupra altora, lar astdz a rimas ca un mo-
nument in admiratia tuturor. Va dainui desi-
gur, cu o fortd din ce in ce mai mare, fiind-
ca sub numele acesta romanul nostru a trecut
peste limitele la care in mod firesc trebule si
raménid. Gib I. Mih3escu a adus in literatura
noastrd, preocuparea artistului de rnasd care
se aseazd pe o linie de eterm#d viabilitate. Fara
's&-1 intereseze fresca zilelor sale, mersul ori
conflictul dintre generatii, pentru care ar fi
trebuit si fie mai mult ideolog decdt artist,
fard sd caute a descifra anumite aspecte sociale
ori avanturi individuale in care s’ar incadra
diferite categorii,wGib a ridmas la eterna pro-
blemd pe care o constituie sufletul omenesc.
In adincurile de mnecuprins ale acestei neli-
murite taine, a intreprins sondagii noui si ne-a
pus In fata unor intelesuri nebinuite. Capri-
ciile viefii §i nestinjenitele pormiri ale sufle-
tului, jat8 dsvorul creatiilor fui Gib I. Mihiesecu,
de unde si valabilitatea operei sale pentru ori-
unde - si pentru oricAnd. In sprijinul afirmatied
noastre, e o dovadd si faptul cd o mare edi-
turd americani, incepuse si trateze cu autorut
pentru traducerea romanului ,,Rusoaica” si
raspandirea Iui peste ocean, fiind gisitd ca
una dintre cele mai putermice opere ale epocii.
Numai moartea measteptatd a scriitorului a
zidarnicit acest inceput.

¥ Vasizici, domeniile Iui Gib, pe unde-si ciuta
aventurile si noile intelesuri, era jocul de ca-
pricii si sensuri de dincolo de limite ale wvietii
sufletesti. De-aici pormea arta lui, care se inche-
ga pe ciile pasiunii si ale visului, In strifulge-
rarea vreunui gand, a unei impresii starnite din
‘afard, realitatea fncepea si se impleteascd la o
temperaturi de febr#. cu fantastice inchipuiri
si dorinti iscate de nilucirifle sufletului. Cele
doud planuri ale vietii, mergeau méans 'n mans,
se luau la intrecere ciutind sf se biruiasci unul
pe altul, iar deslegarea o aducea mersul fatal
al lucrurilor. Nimic voit, nimic ciutat.

In preocuparea acestui scriitor, s’a ariitat cu
rost de temelie problema dragostii. Tot ce poate
fi mai banal si mai anacronic pentru omul de
gust din vremea noastri. Dragostea a ajuns si
aibe un sens parazitar pentru literaturd, iar ci-
ne se mai intilneste cu ea in opera sa, riscid si
fie iromizat de cetitorul siu. S’a ajuns, intr'ade-
vir, la un fel de epuizare a subiectului. Si to-
tusi, Gib I. Mihdescu a ficut din sentimentul
acesta principiul fundamental al romanelor sale.

Dar el i-a dat alti definitie, alte aspecte cu
totul inedite §i a prezentat omul in functiune de
pasiunea lui pe alte plaiuri de viata.
Rusoaica®, ,,Zilele si noptile unui student in-
tarziat™ si ,,Donna Alba‘“—cele trei romame care
formeazi si opera sa capitald,—sant irei moduri
de traire sub presiunea dragostil. In cel dintai,
locotenentul Ragaijac, dupd o viati de amintiri
si petreceri amoroase, crede cd intrd intr'o epo-
ci de pauzd, de odihn#, prin mutarea lui in
locurile silbatice dela Nistru. Nu mai are contact
ou lumea, intr'adevir, dar linistea doritd nu gi-o
giseste totusi nici alci. In gndul siu nagte in-
chipuirea unei fipturi extraordinare care va tre-
bui si vind din stepele Rusiei i cum socoteste
ci se afld drept in calea ei, o asteaptd cu patima
si incordare. Iubirea aceasta fantastici, dar
puternic legitimatd in oconstiinta eroului, tran-
sformd un vis in realitate prin insisi datele de
care se serveste. Omul este indljat, iar fiorul are
o putere de riscolire uluitoare. In cel de al doi-
lea roman, ,,Zilele si noptile unui student intdr-
zigt*, Mihnea Baiatu are o structurd si un mers
aseminitor cu al celuilalt erou. $i el se .rostogo-
legte, mai mult chiar, pe planul inferior al vie-
tii. Tubirile lui sunt oribile. Si totusi se agteaptd
ceva: o alti fiinti care si fie altfel decit cele-
lalte. Locul inchipuitei rusoaice il are aici, Ari-
na, fapturd reald, intr’adevir, dar cu totul din
altd Jume decat aceea a eroului. Lupta este pen-
tru intAlnirea, pentru intelegerea si iubirea din-
tre aceste doud lumi. Aici fantasticul i1 formea-
74 silintele eroului de a atinge ceeace la ince-

A put era o simpld dorintd, iar mai trziu a deve-

nit o adevirati ratiune a vieti sale. Tubirea isi
are maximum de potentialitate, dar Intalnirea
dintre cele doud lumi, n’a fost decit o desami-
gire. Deslegarea obsesiei din ,Ruseaica“, . tran-
spusd in viatd reald, e deficitari pentru eroul de
aici, din punct de vedere al ndzuintelor Jui, fiind-
¢ din alt punct de vedere i-a folosit imens.
In ,,Donna Albd“ e o subjugare totald a erou-
lui de niluca dragostei lui, de unde si singura
ratiune a vietii si a actiunilor sale de orice fel. Ca
si in cirtile celelalte, idealul este peste puterile

omului, dar forta 1lui de fascinatie si stiruinia-

i oferi mijloacele cu care s¥ rdistoarne la pi-
méant toate piedicile ce~i stau in cale. Aventura
eroului acesta, dinamitizat de chipul printesei,
pand s3 ajungd la picicarele ei, este tot ce
poate stdrni mai mult mintea omeneasci in ser-
viciul dragostei. Finalul este insf, inci o deza-
magire. Oricum, citesi trele cirfi, ne pun in fata
categorii diferite, care se cauti fie constient, fie
inconstient, peste spatii ecorme, peste trepte si
ruguri fard numdir. Incercirile lor sunt ince-
puturi despre care nu aveau nicio stire, nicio
experienti anterioard. Sarcina de a inchega din
termeni conventionali vieti absolut reale si o-
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b,i»etcﬁwe, este a autorului. El ne conduce prin
toate compartimentele §i resorturile sufletesti,
desdvarsind astfel o traire care si nu aibe ni-
mic artificial intr'insa. E una din marile ca-
litati ale antei i Gib. I. Mihdescu. Ceeace era
o platitudine a cipitat un interes de negréit,
iar ceeace era numai o fictiune, sau un gand
nebun, inchipuit de o minte infierbantati, se
legit'meazd dupd criteriile firii, pentru oricare
dintre noi, se incheagd Intr'un cadru de per-
fectd realitate si se impune cu o adancd sem-
nificatie de distinctie si inteles omenesc.

Gib I. Mih8escu nu si-a scris cirtile urméarind
s8 fac’ asemenea demonstratil. El e autorul cel
mai pufin lucid si iresponsabil de ceeace a
creiat. Sensul spre care gi-a indrumat cérfile,
a fost indicat de genialitatea sa. Deaceea $i as-
pectele atidt de numeroase si profunde,

Vom ciuta si limurim incd un lucru, mai
ales pentrucid 1in ultima wvreme, sustin&torii
scrisului pormografic au adus in sprijinul lor
literatura lui Gib I. Mih#escu. O mai proastd
intelegere nici cid se poate.

Nu existd niciun punct de apropiere intre cér-
tile de pornografie si cirtile acestui genial
scriitor. Cele dintdi sunt necesitate de spiritul
pervers al autorulud, iar rafiunea lor este de
a cobori viafa la manifestirile cele mai josnice.
Ele pledeazd pentru degradarea omului si sunt
puse deci, in slujba unui scop inferior. Arta mu
are scop, — se stie — deaceea, prin Insdsi coms-
tatarea aceasta, crtile pomenite sunt excluse
din sfera el In niciun caz nu pot fi revendi-
cate de literaturd scrierile care fac pornografie
de dragul insisi al pornografiei.

Cu Gib 1. Mihdescu lucrurile se schimbd fun-
damental. Cirtile lui au etape, dupfd mersul si
evolutia eroilor. In prima parte, — e vorba de
cele trel romame, — peste tot intélnim vieti
cizute in mocirld, vie{i pe care autorul le In-
fitiseazd cu un mestesug extraordinar, pradi
viciului si desfraului. Niciun autor roméin n’a
isbutit, intr'adevdr, s8 Infitiseze omul cu o
expresie mai cdzutd si mai desgustfitoare prin
Insisi manifestirile lui. Dacd la aceasta etapd
g’ar fi oprit operile lui Gib, desi scrise cu mare
artd, evident ar fi rfmas striin de admiratia
cu care e Imbratisat astéizi. Dar in planul crea-
{iel sale erau wviziuni mai adanci, cu neputintd
de a fi Intreziimite de pornmografii nostri. Eroii
Tud pbrneau pe drumuri infmolite, ca si ajungd
pe altele serafice. Dincolo de viafa oloagd se
desface viata de biruintd a sufletului, de popas
pe indl{imi de puritate si wvis. Etapa aceasta
este aspectul fundamental al romanelor lui Gib
si pentru atingerea ei avem atftea tumultoase
cidderi si ridicdri pe marginea vietii. Eroii sunt
oameni in care freamiti simjurile de pofte si
dorinti. Asa este Ragaiac, asa este Mihnea B&-

iatu, aga este eroul din Donnm Alba. Ei friesc
in noroiul péacatelor pand la saturajie, pani
cind ajung la congtiinfa inutilitdtii si la capi-
tul de desgust al viefii. Tocmai trezirea aces-
tei congtiinte este marele infeles al ciderii lor,
Ei au ars in cuptoril plicernilor, ca 'ntr’un ade-
vérat furnal, toate patimile si picatele cu care
si-au Impovarat wviata. In aceastd istovire au
trait insusi procesul de punificare, dupd care
vine ispasirea. Da, acesta este cuvantul pentrn
drama fiecAruia din eroii lui Gib I. Mihdescu.
Ragaiac {3l ispaseste degradarea prin indelungata
obsesie a rusoaicii, care-1 abate in sferele cu-~
rate ale idealismului. Mihnea B#iatu ispiseste
prin Arina, intruchiparea visului sdu, pe care-l
atinge pentru o dlipd, adicd pentru atita cit
e necesar ca si se sivarseasci definitiva Iud
transformare. Eroul din Donna Alba trece prin-
tr'o adaptare lentd, dar puternic infrigurat,
padnd ajunge in posesia visului, care nu stim
dacd il va linisti sau mnu. Romanul acesta, care
e s5i cea din urm# operd a autorului, reprezinti
si cea mal avansatd cucerire pe linia patimii
care a intrat atit de mult iIn preocuparea sa.
De sigur, dac# ar fi mai friit, Gib ne-ar fi
dat si concluzia finald a intregului sbucium
infitisat in cele trei carti. '
Oricum, literatura sa are un profund sens
moral, prin felul in care evoluiazd eroii si prin
practicile la care-i ademeneste pasiunea unui
ideal. Picatele vietli sunt spilate intr'o dorinti
arziatoare de a renaste. S’a spus cd Donna Al-
ba ar fi cartea unei seductii necinstite si ne-
cavaleresti. Dar eroul ei, un erou in adevira-
tul infeles al cuvintului prin stiruinta cu care
urméreste un vis atdt de inaccesibil, trece cel
mai frumos examen de renuntare in clipa cand,
desi Donna Alba se afli in puterile sale, la
cipitaiul unel vietl de luptd si pasiune pen-
tru ea, isbuteste s stingd In sine toatd febra
instinctelor care-1 tiranizau. Iatd cum se mir-
turiseste el: ,Donna Alba e personajul care
mi-a rdsdrit in suflet, atunci, de mult, sunt
unsprezece ani aproape, cind ati trecut pe ldngd
mine pentru intdia oard.. De atumci a rdmas
in visurile si aspiratiile mele ca un prototip,
ca o existentd suprareald, spre care trebue sd
tinzi fiind condamnat a n’o ajunge niciodatd...
Deaceea, orice patd perzistdnd pe aceastd strd-
lucire de soare a gdndului meu, m’ar durea
cumplit, mi-ar intuneca umila mea existentd,
mi-ar goli creerul de zei.. de zeul suprem®.
Aici e expresia sensului sublim care apropie
eroii lui Gib I. Mihfescu de Dumnezeu. Fiind-
cd, spre acest final se indreapti pasii fiec#-
ruia, dupd atitea turburitoare aventuri si tre-
ceri prin negura unei nopti de pierzanie si
purificare. E un inteles care ne aduce aminte de
eroii i Dostoiewsky, pentru care insisi aute-
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ful- DOStru marturisesie o apropiere de sufler.
Evident, e singura direcfie in care pot fi cdu-
tate - afinitdfile lui Gib, dincojo de care creste
masivd si infiordtoare prin proporiiile si dina-
mismul ei, opera ganditd si fauritda de mintea
geniald a acestul nefericit uriag al literaturii
noastre.

Viaja pe care a pus-0 intre paginile acelea,
cu nesfarsitele urzeli §i pitrunderi pand peste
puterea noastrd de infelegere, e o zidire noua
si trainicd, menitd si poarte peste apele vremii
numele bunului Gib, — incepdtorul altui veac
in destinul scrisului roméanesc .

PAN M. VIZIRESCU

INTAIA ROTUNJIRE METAFIZICA A LUI LUCIAN BLAGA

Procesul de Inchegare a gandirii lui Lucian
Blaga inainteazd intr'un ritm de largi articula-
tii spirituale. Filosoful roman este incad in plina
devenire. Nu se poate spune pand acuma care
e imaginea sinteticd a ,,sistemului” sdu. Mai ugor
ii desprinzi semnificatiile decit dimensiunile si
aspectele definitive. Acest fapt prezintd o in-
semmnitate esenfiald pentiru acela care vrea sa
se apropie, pregatit sufleteste, de opera ldul
Blaga. ’

Si-i foarte firesc si fie agsa. Lucian Blaga, in
numeroasele eseuri gi studii pe care le-a publi-
cat, a fost ademenit de sacrul indemn tainic de
a ataca problemele fundamentale ale cugetarii
omenesti, insusindu-si fafd de ele o pozijie cri-
tic personald. Cum insd varietatea complexd a
domeniului filosofic este indeobgte cunoscutd,
evident cid muite din discufiile angajate nu s'au
bucurat de formularea unui raspuns peremp-
toriu. Auforul si-a rezervat dreptul suveran de
a le declara deschise deocamdata, pana la wvii-
toarea reluare a lor, cand rodul launtric al me-
ditaiilor va fi in intregime copf. Gandirea lui
Blaga se afla intr’o continui si miraculos crea-
toare efervescentd. Duhul &sta dinamic sub a
cirul prodigioasd libertate dsi Implineste el, zi
de zi, inaltul rost existential, justificd si da un
- sens demiurgic ravnei universaliste a Jui Lu-
cian Blaga. Adeseori €l ne face sd constatdm cd
pentru un om care a pornit sd lamureascd tal-
curile ultime ale viefii, o vremelnicd nedumerire
nu-i deloc de naturd si ne descurajeze sau si
ierte laga atitudine a renuntirii. Imposibilitatea
de a rezolva printr'o solutie total mulfumitoare
chinul unei intrebiri ne arati ¢d undeva, in ne-
satiul mare din noi, ceva inci nu s’a sfarsit. De-
savargirea cere timp iar radidcinile ei trebue
mereu hrénite cu sevele adincului.

Geneza Metaforei si Sensul Culturii incheie un
cidlu. Cand zic:incheierea unui ciclu . vreau si
inteleg delimitarea unei etape imterioare, un ter-
men adicd pe drumul creatiei. Cartea lui L.
Blaga este incircatd de reintoarceri. Poetu]l isi
revede si isi aprofundeazd urmele, scormoneste
pasii profetului de odinioard, méarturisindu-ne o
grijd aproape parinteascd faji de contributiile
anterioare. Visurile indrisnete din trecut se or-
ganizeazid aoum, arhitectonic, intr'o prea fru-
moasa icoand, cu planuri §i perspective luminoa-

se, atarnatd de fundalul unor supreme intuifid.

In Geneza Metaforei se formuleazd o intale
rotunjire metatizicd a gandirii lui Blaga, in care
se gasesc consolidate toate elementele si con-
ceptele ei esenfiale. Notiunile intrebuintate aici
au fost folosite, uneori accidental alte ori sti-
ruitor, si in lucrarile de dinainte. De astd data
insd ele sint legate unecle de altele in raporturi
logice de o ireductibild organicitate. In Geneza
Metaforei gi Sensul Culturii filosoful a ajuns
sé-si stdpaneascid integral conceptia. Lucian Bla-
ga Isi domind abstracfiunile elaborate, intr'un
chip aseminitor aceluia in care un propovadui-
tor vizionar dsi domind ucenicii,

Liniile de boltd ale rotunjirii metafizice se im-
pletesc deabea in capitolele finale, inlduntrul ca-
rora s’'a pus platra de iemelie a unei noi an-
tropologii. In capitolele acestea substanta purd
a gandirii lui Blaga te imbie mai infens $i mai
irezistibil decat niciodatd. E un moment spiri-
tual de totald afirmare a ilui insusi, un moment
decdisiv de stralucire si grandcare, de suferinta
si extaz, care prin tragica iui sinceritate te face
sa~-{i aduci aminte, de sfasietorul cantec al pri-
veghetorii oarbe, vesnic nididjduitoare in mi-
nuni desi verdele padurii n'o sa-i mai imbete
privirea decat in vis.

Am curajul s spun ca ultima infatfisare a cu-
getarii lui Blaga se reduce, in fond, la expre-
sia unui robust tragism antropologic, un tra-
gism care nu se restrange in el ci isi construiegte
o mare finalitate creatoare, castigindu-si apro-
barea celei mai inalte etici. Actul acesta de
convertire a inexorabilei dureri existentiale in-
tr’o permanentd tensiune plismuitoare este re-
velator pentru intreaga filosofie a lui Blaga.
Fara trairea lui e imposibil si pricepi tdlcul a-
devarat al operelor sale precedente.

Sa urmirim prin urmare firul de aur al pro-
blemei spre a-1 descoperi obéarsiile si a-i divulga
telul,

Trebue si incep cu o constatare capitald: In
centrul conceptiei lui Lucian Blaga std mofiu-
nea de mister. Intocmai dupd cum metafizica
lui Platon evolueazd sub specia Ideilor, aceia a
lui Spinoza sub specia eternitdtii, aceia a ui
Hegel sub specia Absolutului, aceia a Iui Scho-
penhauer sub specia Voinfli sau acela a lui
Nietzsche sub specia setei de putere, tot aga gan-
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direa lui Blaga fiintfeaza sub specia misteruiul,
-Misterul este o realitate onticd. El inghite in
nesfarsirea lui pe om §i universul obiectiv, deo-

" potriva. Cunoagterea misteruiui se efectueaza, nu

pozitiv si complet, ¢i printr'o pseudo-revelare.
WMarele Anonim, porecld exegebicd datd de poet
tainei cosmice ,se opune individualitdfii cogni-
tive stingherind-o in aspiratiile ei de cunoagtere
totald. Marele Anonim, din grija de a mentine
necontenit sacrd virginitatea mainoasd a echi-
brulul existendial, se apard cu inepuizabild dar-
Zzenie de cei ce ar dori sd-i devasteze comorile
ascunse gi de aceea el a instaurat peste lume o
cruntd censurd franscendentd, destinatd s& o-
preascd la lmita cuvenitad orice iscodire prea in-
drasneatd. Censura transcendentd are rolul unei
fatalitayi defensive in economia costnosului. Toti
santam lobagii el de la Inceputul inceputurdior
pémad in veacul veacurilor. Numaj o modificare
neprevizibila de amploare wuniversald ar fi in
stare sd& schimbe or&nduirea asta nemiloasi. E-
forturile raslete ale spiritului uman nu vor pu-
tea niciodatd s& strapungd groasa péanza de
piumb ceresc a censurii transcendente. Iatd
deci euvantul testamentar rostit de Blaga In
in ceeace priveste chestiunea epistemologica.

Abordand in anii din urma cu o superbid in-
sitentd metodicd problemele de filosofia culturii,
Lucian Blaga a tramspiantat aceeasi concluzie
intr'un. alt camp al gandirii. Cercetdrile sale din
domeniul pitorese al manifestarilor culfurale 1-au
dus da descifrarea procesului de creatie artisticd.
Raspunsul final pe care ni~1 oferd vine sd ar-
monizeze teoria despre censura transcendenti.
Cum ? — va veli intreba. S& vedem.

In procesul creatiei culturale, Blaga intuiegte
prezenta unor .categorii abisale, paracorespunza-
toare categoriilor constiintei, care se structu-
peaza pe o matrice stilisticd ce diferd dela popor
la popor si de la insla ins. Mairicea stilistica
este misterul din noi ingsine. Facand parte din
domeniul psihologiei incongtientului, ea nu per-
mite sé&-i destr@mam prin vorbe alcituirea in-
finit. complexd. Matricea stilisticid lucreazd asu-
pra noasira pe planul cunoagterii plasmuitoare
in acetas chip in care lucreazd censura Marelud
Anonim pe planul cunoasterii directe. Asupra
oricirei creafii culturale se abat franele deter-
minantelor abisale, care se opun elanurilor de
revelare absolutd a misterulul. Stilul se ivegte
in miezul intretderii a doud finalitdti antino-
mice. Tragicad si- magnificd totdeodatd, aceastd
conditie metafizicd Insemneazd salvarea desti-
nului omenesc, ea constitue chiar harul singula-
ritdfli noastre de existente creatoare.

Asa dar, Lucian Blaga acondd stilului un rost
nou § particular ,,in randuielile supreme ce se
Incrucigeazd In cosmos®. Potrivit viziunii ui o-
rigimale, filosoful romén isi precizeazi, rand pe

rand, pozijid tajd de cele mai vésunidtoare idei
ale gandirii moderne, Fenomenulul de stil ii 1a-
mureste toate implicatiile s ii subliniazd toate
aderenjele secrete. :

Bilaga protesteazd vehement in contra obisnui
tulud creteriu dimensional in clasificarea cultu-
rilor. Cu aceiagi ardoare el se ridicd impotriva
mortfologismudui, caruia ni se spune ca i se va
elibera, pind la urma, un definitiv certificat de
deces.

Socotind cuitura drept un organism de sine
statator, morfologismul pune accentul principal
pe timp : nagtere, desvoliare, moarte. o

O culturd n’are varste reale, zice Blaga. Ea
nu are decat varste adoptive. Copilaria si matu-
ritatea trebue considerate nu ca simple etape al
ca structuri independente, de o imprescriptibild
unicitate, avand duratd autarhicd gi centrul in
ele ingile. ,

Odata tradat caracterul de pregatire al co-
pilariei, se ourma gi ipoteza cad orice oul-
turd minord wva deveni cu necesitate mail
tarziu, una majord. Cuitura minord traiegte muii
de ani f&rd ca sd-gi piarda ,copilarescul”. Ceeace
intareste teoria lui Blaga despre varstele adop-
tive, este faptul cd intalnim adeseori cudburi ma-
jore produse de copii §i culturli minore datorite
oamenilor maturi. Deci nu intereseaza etatea
efectivi a fenomenului ca atare c¢i psihologia
individului si a colectivitajii.

Impins de sacra rdvnd de a cobori cat mai
adanc in substraturile generatoare ale plasraui-
rilor artistice, Lucian Blaga declard cd aspectele
stilistice nu istovesc creatia. In afara lor raméne
substanta care posedd o dominantd lature me-
tatoricad

Metaforele sant de doud feluri: plasticizante
si revelatorii., Primele rdzbund insuficienta ex-
presiel directe dar nu Imbogitesc faptele,
rezervandu-si doar menirea de a concretiza o
abstractiune. In schimb, metaforele revelatorii
detin o uriagd importanii. Ele lumineazi ‘ceva
ascuns, divulgd oarecum un fragment de mister
si de aceea iscarea lor a fost prilejuitd de mo-
mentul cand omul a ajuns ,,om“. Spre deosebi-
re de metaforele plasticizante care rezultid din-
trun desacond imanent, dintre concret si ab-
stractiune, metaforele revelatorii izbucnesc din
moedul specific uman de a fi, din existenta inca-
dratd in orizonturile misterului. Dincolo de
istorie §i de fatalitatea vremii, ele pretind si fie
socotite ca stand in mijlocul condifiei antropolo-
gice de totdeauna. Dela Aristot ammostenit ves-
tita- definitie: omul e un animal politic. Blaga ne
asigurd cd omul este un animal metaforizant.

Dandu-i atita nehotirnicitd insemnitate nu
mé mird nicidecum frenezia cu care Blaga gter-
ge de pe tabla istoriei explicatiile pezige ce s'au
propus genezei metaforice. Tabuizarea estetici,
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solujle ce s'a bucurat de muita, pred multd tre-
cere, nu reugeste sd o taunaceascd aga ocum se
cuvine. Ea lamureste si produce metafore arti-
ficiale, niciodatd insd metafore adevarate.

- De orice soi ar fi, tabuizarea ialsificd meta-
fora, transfigurand-o in cel mai bun caz, intr'un
joc intelectual similar cu infeleptele cimidituri
populare. )

Ermetismul lui Mallarmé, se reduce la o voita
artificializare. Agigderea, in poezia lui Valery ne
intampind simple substituiri ale obiectelor reale
prin catacreze, Sentimentul indisolubilei lega-
turi cu sensul fecund al misterelor a disparut de
aci, Inlocuit fiind cu obositoare disimuldri wir-
tuoase. .

Lucian Blaga vede In stil gi in metaford com-
ponentele polar-solidare ale unui act revelator
pe care dacd le-am confunda am pacitui cum-
plit.

Limitele metaforei variaza dela epocid la epo-
cd. La greci ele erau sever fixate. Acolo se apli-
ca viguros, in republica vastd a culturii, lozinca
zilelor noastire ; orice abuz va fi pedepsit. In ba-
roc de pilda, ingdduinfa e neasemanat mai mare
din care cauzd genurile lui au fost adeseori pan-
garite de furia exceselor,

Intoomai ca gi stilul, metafora intruchipeaza
o dimensiune speciald a destinuiui uman. Citez
textual, refuzandu-mi plicerea ingrati a comen-
tarii. ,,Omul, privit structural si existenjial, se
gasegte intr’o situatie de doud ori precard. El
tréeste de o parte intr'o lume concretd, pe care
cu mijloacele structural disponibile nu o poate
exprima; si el triegte de altd parte in orizon-
tul misterului, pe care insi nu-l poate revela.
Metafora se declard ca un moment ontologic
complementar, prin care se incearcd corectura
acestei situatii...

Admiténd cd situatia aceasta a omului rezultd
din chiar fiinta i existenia sa specificd, suntem
constrangi sd acceptam si teza despre rostul on-
tologic al metaforei ca moment complementar al
unor stari congenital precare. Metafora nu poate
fi deci numai obiectul de cercetare gi de analizd
al ,poeticei sau al ,stilisticei ce figureazi in
manualele scolare; importania ei se prolecteazi
imensa pe zarile meditatiel. Metafora este a doua
emisferd prin care se rotunjegte destinul uman,
ea este o dimensiune speciald a acestui destin,
si ca atare ea solicitd toate eforturile contempla-
tive ale antropologiei si ale metafizicei” (p. 56).

Culturile pamantului au dat cea mai puter-
nicd expresie metafizicului in natura. Apreciate
din perspectiva revelatiei, miturile isi sporesc
uimitor noima. Cu deosebire Blaga se opreste
asupra acelora dintre ele pe care le boteazd
trams~semnificative, hotarit si restabileascd in-
telesul originar al termenului. Mentalitatea mi-
ticd, nu are nimic comun cu spiritul. stiintific,

dimpotriva se distanjeaza de el euow. Discor-
dia s’a.niscut atdt din mijloacele c&t i din mo-
dul revelarii. -

»Miticul“ potefeazi duhul analogic pénd la
maxima concentrare, ,stiinjificul” se foiosegte
de beneficiile analogiei dar le si stipanegte. Apol
viziunea miticd asimileazd datele empirice in-
tocmai, pe cand viziunea gtiintificd se substitue
aparentelor. Insd cea mai de seamd distincfie
remarcatd este urmatoarea: mitul vitalizeaza
sl umanizeazd experienjele pe citd vreme spi-
ritul stiinfific le izoleazd, le smulge din armo-
nia lor primordiald, interpunind intre moi si
lume un strat separator. )

S& mai amintesc, instarsit, ca diferentierea se
accentueazd §i sub raportul menirii lor.. Un mit
trans-semnificativ nu se converteste in concepte
togice; el se solidarizeazd cu eterna framéantare
a spiritului chiar dacd amaliza rationald ar in-
cenca sa i se impotriveascd. Iscusin{a intelectu-
lui zace intr'o umila ratare fatd de trans-sem-
nificatiile mitice. Viziundle gtiinfifice n'au acest
vrajit dar: ele se cladesc pe virtufile demonstra-
tive si interpretatoare ale intelectului.

S’a spus de citre unii <8 miturile ar fi niste
visuri colective. Ipoteza-i nevrednicd de adeziu-
nea mintii noastre. De altfel, ea mu-i decat o ex-
crescentd fireascd a gcoalei psihanalitice, ban-
tuitd de cea mai periculoasd boald naturalista.
Imposibil si stabilesti vreo relatie interdepen-
dentd intre cele doud tardmuri de activitate a-
vietii din clipa in care recunogti c& miturile se
modeleazd in tainicd potrivire cu categoriile abi-
sale ale unui popor, fiind stilistic organizate ,in
timp ce visurile sént repetate tasniri ale dina-
mismului psihic in céutarea echilibrului i a
bunului mers de din lduntru.

Digcutiile lspititoare in care intrd Blaga ar
comporta, spre a le expune méicar cat de sobru,
un studiu de Intinse proporiii. Geneza Metaforei
st Semnsul Culturii este cartea unui ganditor ma-
tur care si~a mantuit zilele In meditatii $1 care
a patruns cu inchipuirea in zone sacre, — zone
vegnic zdvorite pentru mulfi dintre noi. De aceea
glasul poetului vine imbogafit din adéncuri cu
sonor:itafi magice, ca o profetie. Blaga a umblat
prin regiunile primare ale existenfei, vestindu-
ne si noud nestiutele-i minuni cu obrazul intu-
necat. Am certitudinea cd nicleri nu s’au rostit
lucruri aga de esentiale asupra metaforicului
ca in acest volum de stréfulgerdtoare intuitii.

Pasagiul unde ni se vorbeste despre metafo-
ricul poetic sintetizeazd Insusirile artistului cu
forta de construcfieideativa a filosofului.,Limba
poeticd se deosebeste de proza zilnicd bocmai
prin acest aspect, mulfumitd caruia ea, in ca-
litate de lume sonord si ritmicd, devine icoana
miraculoasd a unor stari sau lucruri, exprimate
de altd parte si conceptual prin.ea. Limba poe-
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ticd e aga dar revelatorie, nu simplu expresiva,
si intrucit e revelalorie, ea poate fi Investitd
cu epitetul ,mefaforicului®, indiferent cd utili-
zZeazd sau nu metafore propriu zise” (p. 94).

Stilul si metaforicul formeazd in contfinutul
unel opere de artd un fei de uniune mistica, in
care s'au distilat cele mai pure substante ale
sufletului. Creafia culturald este intr’atata o
incercare de jefuire a misterului incat si la-
tura el materiald face parte inseparabild din ar-
ticulaga actului revelator.

Situarea adversd a lui Lucian Blaga fatd de
morfologism se vadeste ou aceleasi nuante si re-
liefuri categorice §i cu ocazia distincfiei stabili-
td Intre culturd si civilizaie. Spengler susjinea
ca civilizajia raspunde unei necesitdfi succesive
a culturii. Orice cultura, in preajma disparifiei
se preschimbd in civilizatie. Nu, — spune Blaga.
Diferenta e de structurd. Cultura satisface viata
omeneascd intru mister §i revelare iar civiliza-
tia o satisface intru securitate gi autoconservare.

Cea dintdi e metaforicd §i are constitutiv o
pecete stilisticd, celei.de a doua 4i lipseste me-
taforicul si deci posibilitatea revelarii. Deosebi-
rea se cascd profund gi-i de naturad ontologica.

In ceeace privegte problema categoriilor, Bla-
ga afirmnd un punct de vedere nou. Dupid el o
categorie metafizicd trebue sd aiba ireductibila
discontinuitate de continut fatd de toate cele-
lalte tovardse ale ei, WOIfflin nu respectd acea-
std suverand poruncd. In sistemul sdu categorii-
le alcdtuesc o catend omogend, o inlinfuire so-
ciald cu vertebre de fesut unitar, silisuind lao-
laltd In aceiagi sferd, ca oudle pdsdrilor, intr’un
singur cuib. Conform tezei lui Blaga categoriile
se completeazd reciproc, pastrandu-si caracte-
nul lor ireformabil. Ele merg pe linia unei si-
nergi cosmogenetice si se varsd in realitatea cu-
prinzdtoare a cosmoidului.

Cele doud genurni de categorii — ale constiin-
tei receptive si ale spontaneitdfii plasmuitoare,
compun o dubld garniturd de lumi: cosmosul
natural si cosmoidul stilistic. Ar fi foarte multe

CRONICA

ION PETROVICI: FIGURI DISPARUTE. —
Prin cartea aceasta cu chipuri de oameni, d-1Ion
Petrovici isi l@mureste $i mai bine personalita-
tea originali. E un paradox poate, dupd cum
paradoxald ii e Ins#si originalitatea. Aceastd o-
riginalitate, profesorul de limpezi méasuri filo-
sofice n’o cautd cu ostentatie — desi ar putea
sé-1 indemmne citre aceasta un subtire fir de
orgoliu, de congtiin{d tare de sine, ce se intre-
vede adesea tocmal in literatura d-sale de a-
mintiri. Originalitatea aceasta cregte dintr'o
profundd antinomie, — e drept, ascunsi cu

de relevat- aici in legiturd cu noutatea de gan-
dire a lui Blaga.

Cand starue asupra categoriilor abisale, el
scrie cu o unicd autoritate de initiat. Blaga se
plimbd prin universul incongtientului ca umbra
lui Dante prin Infern: i-a suferit foate chimu-
rile si-d-a strdbdtut toate intunecimile, gtiind sa
se opreascd pe muchea praépasbtiel si sé-si incre-
meneascd pasul toamai cand orice migcare ar fi
créncen ridzbunatd de ura noptii.

Creafia culturald este un cosmoid siegi sufi-
cient, o imparadfie imaginarid radical separatd
de cosmosul sensibil. Unul e lumea plidsmuits,
celalalt € lumea datd, obiectiva.

Geneza culturilor dovedegte ci varietatea cos-
moidald @ unui stil tinde spre infinit. Puiina
categoriilor de a se combina intre ele mu va
seica niciodata. .

Ca incheere Lucian Blaga aratd semmificatia
metafizicd a culturii, $i cu asta ne-am reintors
la reflexiile imtroductive. Fenomenul de culturia
s'a ivit deodatd cu aparifia cmului ca ,om*,
adicd gratie unei mutatii ontologice ce a inter-
venit inexplicabil i incendiar in campul fard
tarmuri al existended.

Mutajia ontologicd a introdus un nou mod de
fiintare — fiintarea intru mister §i revelare, —
care constitue singularitatea tragicd si grandioa-
sd a destinului uman.

Incoronarea metafizicd a culturii completeazi
filosofia de intentii epistemologice a Marelui
anonim,

Lucian Blaga se Infifigeazd astiizi cu un ci-
clu de cugetare splendid inchegat. Iar dacéd ,,sis-
temul“ siu pune in lumini caracterul magnific
al destinului omenesc nu-i mai pufin adevarat
cd intreaga lui operd insemmneazd o tof atat de
magnificid inaintare citre desivarsirea umsitei
noastre romanegti, care §i ea, are ceva profund
tragic in istoria sa de totdeauna i mai cu sea-
mia de p&nd acum.

SEPTIMIU BUCUR™

LITERARA

multd discretie, — intre spiritul d-sale cu mne-
potolite veleititi de aristocraiie a gandului ca
$i a expresiei, si tumultul plebeu, indarjit, ne-
crutitor, ce se simte fie In bine fie fn rdu, dela
razboiul cel mare in toate organismele vietii
noastre romanesti. O mirturiseste chiar d-sa,
odatd surprinzdtor de raspicat, intr'o evocare a
lui Maiorescu: ,,Niscut prea tarziu pentru a fi
putut fi mamtor la acele evenimente luminoase
din care s’a inchegat viafa ,,Junimii“ liferare,
mi vad lipsit astizi de un indoit beneficiu,
deopotrivi de prefios: primo, de o comoard de
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amintiri personale, din acele timpuri frumoase
4 dulei de evocat; secundo, de peorspeciiva ae a
scapa mal repede de vremurue actuale, cu care
nu simt nici o afinitate i peniru care nu asg
vrea sa port nici 0 raspuadere” (pag. 123).
‘in aceasid congtiinja  a pormat  lteratura
d-sale memor.adsiica. a e un fel e rerugiu
mniro dume care € mai frumoasd, d$iindca ii
poate sewecta numai punctele de lumina. D-sa
au e insa un vagabond romantic al gandului.
Lumea aceasta no cautd departe: e viaja sa
¢u ce a inialnit bun in ea. De aceea in ea se
intalneste atat de des §i ou placere cu sine in-
sugi, chuar cand {i se pare ca m'ar trebui, — si
te miri ¢d un respectuos al masurilor olasice
ca d-sa calcd regulele de gravurd severd, im-
personald, ale poriretului, Cartea aceasta finsa
- de ,Jiguri disparute”, oricdt ar arata-o titlul,
se integreazd foarte pufn in tara propriu zisa
a memorialisticei noastre, — dominatd de per-
sonalitatea de uriag a lui Nicolae Iorga, care
se identifica, cum putine chiar in literatura
univiersalda, cu genul insusi: prin congtiinta lui
asprd de dreptatea care irebue sd o aduca de~
oadtd cu posteritatea; cu liniile lui amare de
blestem, cu lacrimile lui de iInchindciune sau
iertare, cu acel sentiment covarsitor cd acel
care scrie trebue & dispard wca eu lasénd sa
vorbeascd in cuvantul lui doar glasurile adamci
ale destinului. Toate acestea sunt in nesfargitul
girag de icoane din ,,Oameni cari au fost“ i
toate se adund in miracolul prin care acel su-
biectiv prin excelentd care e d-1 N. Iorga ajunge
la caracteristicul ton impersonal, ce echivalea-
za cu liniile simple i grave de medalie dar in
care respird cdldura wvulcanicd a unei vieti ce
o depaseste mesfarsit de muit pe cea ome-
neasca.

Literatura memorialisticda a d-lui Ion Petro-
vici, ~— chiar in ,Figuri dispédrute“ cari conti-
nud $i implinesc lastfel ,,Amintirile unui baiat
de familie’ ca §i pe cele universitare, — nu e
insd atat justitiard cdt intim evocatoare, ca si
lteratura d-sale de calatorii. Apar astfel in ea
suflete frumoase pe cari le-a cunoscut si le-a
admirat, ca Petre Cerna, Mailorescu, Theodor
Serbamescu, Andrei Naum, — altele pe cari
le-a admirat fird s le fi putut cunoagte atat
de apropiat cat ar fi vout, ca P. Carp si I. L.
Caragiale. E o lume purd, de o elegantd de
statui albe, pe care o imbraci atit de potrivit
verbul fin §i somptuos totodatd, fraza simpld si
totusi nesimfit oratoricd, in sfarsit toati acea
tehnicd wsavantd a  expresiei, caracteristicd
.d-lui Petrovici, in care o vie sensibilitate, mai
modernd ichiar decét se pare, nu uitd bunele
regule clasice. De altfel, cu tot academismul
d-sale, accentuat cu predilecfie ca {inutd dite-
rard si de viatd, ou tot regretul manifestat asa

osientativ cum l-am vazut de a nu fi trait in
lumea de rect g1 pure spiendorl inceieciuaue
a ,Jununiic, d-4 Jewrovicli, — kare un canea
sa atat de frumoasa despre Xant comenia
suboy i cu admirape lummnue stnse a.e gaon-
dummor ursase dar protund, Jdmitar omenegid,
aie wiosolului din hoenigsperg dar sumgea -
sl nevola de a-gl mariurisi credinja opusa
in nemurirea sp.arituiul, — si de asta data nu
poate mdreptajl pozitivismud strémt al wui Al
rauuppide, desi al injelege cu tinefd. $i pozi-
tivismul acesta nu era al iui Phillippide numai,
¢i @l intregii sale vremi...

Spiritualitatea aceasta, pe care elegania, acea
linwgte pagand in atitudini, pe care le cautd d-l
Petrovici 0 lasd rar sa se striavadd, ne raspun-
de noua celor de azi, din sufletul limpedeiui
lamuritor al armomniilor de idei, mai ales in a-
cele finaluri ale portretelor sale, cortine som-
ptuoase pentru cari scriitorul are o deosebitd
grija. Sa citez unul, acela in care, dupa ce ii a~
ratd pe Take Ionmescu si Duiliu Zamfirescu
intr'o prelungitd dusminie in parlament, fira
sa stie cd soarta le insemnase amandurora
deodatd aceiagi caldtorie grabnica spre moarte,
autorul simte aceiagi medievald ironie in fata
orgolicasei pulberi omenegti nestiutoare: ,In
ornice caz, dacd e drept aceea ce socoate filoso~
tia unora, cd in jurul nostru roiesc duhuri ne-
vazute care gtiu aceea ce noi nu gtim, de sigur
cad privindu-i cum se fulgerau in ultima lor zi
de Camerd, — i in aga invecinare de margi-
nea vietil, vor fi izbucnind intr'un hohof de
compdtimire, auzit pand in adancul Iumilor
imateriale*,

* * *

STEFAN STANESCU: ARCA LUI NOE.
Din neldmuriri multe $i adanci, prin urmare fe-
cunde, d-1 Stefan Stimescu se pare cid se in-
dreapia acum spre o surprinzadtoare maturitate
poeticd. La d-sa Insd e mai mult decat banalul
si inevitabilul accident care i se intampla ori-
cirula dupa ce i s’au adunat ghioceii mai multor
ani langa tample. $i nici anii d-sale nu-s inca
prea multi.

De obiceiu, poetilor nogtri, mai ales cei
de azi, maturitatea nu le aduce decit un plus
de dibdcie si de sigurant{d tehnicd, pe langid o
mai bund l&murire a propriei lor personalitifi,
tot in ceeace privegste expresia insid. Nu intil-
nesti decat cu totul cu totul rar acele semne de
implinire, de imbogitire sufleteascd, adusi de
rodul anilor de viafd cari au trecut. Nu gésesti
acea largire a privirii In intelegere, pe care o
aduc invif{imintele cerute i necerute ale
vietii pand gi omului de rénd, care-si intruchi-
peazi §i el incet incet un rispuns al lui pentru
marile taine, o viziune a lui din marile prive-
ligti ale Tlumii. Poefii moderni n’au copilirie adi-
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c¢d acea varstd sufleteascd pentru care lumea e
o nesfargitd inflorire de miracole mérunte gi
roari, — ¢l numai ecouri ale ei. $i m’au nici ba-
tranete, adicd acel moment In care o linigtitd si
indelungd descifrare a viefii te intoarce iardsi
cétre mit, Ins& nu cu imaginatia ci cu agezarite
simple ale unei infelegeri cosmice. Ei n'au decat
adolescen{d, — adicd febra interioard, desordo-
natd, — si o ambifie lucidd de creatie. De aceea
eacd repede cu totul sau se prelungesc doar in
abilitdti §i originalitd{i de expresie, de tehnica.
De aceea s’au izolat de dragostea multimilor,
cari nu cautd claritdfi precum s’ar parea, ci o
intelegere midicd a viefil, pe care ele incad o
mai au, farAmatd gi obscura.

D-] $tefan Stdnescu se Indreaptd cu o foarte
fericitd intuifie poeticd spre mit, insd nu cu
ofranda de imagini a primei varste i cu do-
rul de norme simple, de mari tipare, in cari
spiritul implinit de viatd cautd sa-gi toarne in-
telegerile. Versul d-sale revine astfel pe o dubld
cale catre marile §i etermele destine ale poe-
siei: aceea de a raspunde mitic, marilor intre-
bari ale vietil. Poezia tinde astfel citre vechile

. prestigii, si prin substant{d $i prin vestmant.

In ,,Arca lui Noe“ poetul reapropie astfel
poezia de simbol. Insd nu in sensul migcirii
poetice de acum vreo jumaitate de veac, care
isi pornea numele dela el, — adicd criptogra-
fiind o realitate banald prin procedee banalizate
si ele repede. Ci agezind-o intr’un tirém inalt
§i aparte, In care liniile gindului, efterandu-se
§i simplificAndu-se, devin dela sine simboluri.
D-sa reia astfel o mare incercare pe care a fa-
cut-o aidoma, acum un veac, acel mare nedrep-
tafit al istoriel poeziei noastre care e Heliade
Radulescu. Acesta imaginase, — pornind pe ur-
mele gigantice ale lui Milton din ,Paradisul
pierdut” cu o fidelitate excesivd uneori, — o
poemd epicd largd ,Anadolid sau omul gi for-
fele“, in care inchipuindu-se tovardg nevizut
al primului om creat de Dumnezeu, Incearcd sid
vadd lumea cu ochii dintai ai aceluia. S& o re-
creeze mai bine zis, prin viziunea celui dintéi.
Omul acesta adamic trebuia sd-si dea lui §i tu-
turor infatisdrilor firii nume §i idee. Aldturi de
el, poetul recrea astfel lumea prin cuvant si
cugetare, In esentele ei prime §i eterme.

D-1 Stefan Stdnescu e insd al vremii de azi.
Poezia modernd a renuntat aproape cu totul
la epicd tocmai fiindcd ambifioneazi si extragi
si mai pure esentele lumii. Desfdcindu-se insd
de epic cu totul, s’a hibridizat, a devenit doar
soaptd a umor sentimemte ¢i ganduri minore.
D. Stinescu se reapropie de poveste insi nu-
mai intr’atdt cit si-i dea cadru larg § unitar
tot odatd experientei sale poetice. Revine prin
urmare impins de o necesitate specific mo-
dernd : aceea de unitate de teme lirice, de crea-

tie ciclicd, prin care se cautd suplinirea norme-
lor ce au disparut. Poetul se inchipue fin si-
tuatia lui Noe, trebuind si salvieze de diluviu
esenfa viefli pdmamtului in arca lui. Ca i He-
liade, tdnarul scriitor de azi simte nevoia de a
recurge la mitul biblic spre a da viatd carnald
unei stari sufletesti care depaseste valurile vre-
mii: aceea a poetului care se simbe ursit s&
oristalizeze In puritatea lui interioari esenfele
de totdeauna ale lumii coplegite, Innecate, de
valurile vremelniciei si ale pécatului care e tot
vremelnicie., Poetul e ridicat astfel dela sine
in vechea lui demnitate de ales, de profet adicd
depozitar al tainelor firii, — demnitate pe care
inspiratul antic a avut-o gi pe icare romanticul
a exaltat-o retoric tocmai in clipa In care el o
pierdea fiindcid se indrepta spre politic, para-
sind mitul.

Pornind lucid de waici, d. Stdnescu se bucurid
fard mari eforturi de toate avantagiile acestel
pozifii, cari sént cele de totdeauna ale viziunii
mitice : cel mai nefnsemmat detaliu al viziuni
se Incarcd nesilit de intelesuri de viafd cuprin-
zatoare §i grave ,adicd de simboluri, — ca si
in religie. Aproape toate aceste injelesuri gra-
viteazd In jurul imagimii omului mare. Era fi~
resc sa fie aga cand poetul se identificd spiri-
tualiceste in visul sdu cu Noe, biblicul pastra-
tor al spetelor. Nu e deloc o apoteozare a Ale-
sulud, ci dimpotrivd o plangere a lui, in ac-
cente nespus de umane sub formele lor obscure.
Profitind de neasemuitul privilegiu al mitului
de a putea fi umplut cu orice confinuturi, —
d. Stinescu, foarte departe de antici, exprimi
o stare specificd vremurilor noastre: acea pre-
lungire agonicd a romantismului despuiat de
pathos si adancit iIn miezul dureros al destinu-
lui uman.

Poetul se simte condamnat eternelor echili-
bre,eternelor punitéti, — chiar cénd il incear-
cd omeneste ispita nelnistii, a aventurii, a so-
lidarizarii prin pdcat cu mirunta si sbuciumata
lui spefd wmanid, — fiindci el e sortit si fie
numai cdliuzd, pentru tot ceeace, pur, se sal-
veazd din valurile vietid, peniru jivinile lui Noe
din corabie, fiindca :

Din linistea mea se hrdnesc toate
Si rugile-mi spre Tine le sunt de-ajunse poame.
Din lumina ochilor mei, insetate,
Sorbind, nu cunosc altd foame.
(Talazuri inlauntru)

Privind din corabia linigtii lui intericare la
care e predestinat, in afard, — poetul are vi-
ziunea tragicd a valurilor vietil, intr'una din
cele mai frumoase poeme ale ciirtii, Glasul mor-
tit : imaginea acelui care, desumanizat de do-
rinja de a se salva, depdseste caunnea,_.nédeé-
dea, jubirea, durerea, ca sd piard in valuri ga-

466

© BCU Cluj



sindu-si anonirnd linigte tocmai cdnd e in vart,
tocmai cand a ajuns, fiindcd mu el e Alesul.

Constiinja dureroasd a acestei puritdfi nece-
sare ,revine in acea Baladd a lui Silviar si Globu,
care aduce in tertinele el dantesti si ceva din
halucinanta, intunecata, putere de viziune me-
dievald din Divina Commedie,—cu chipul mul-
timilor Incremenite de groazd §i thdnguindu-se
jalnic in fafa chinelui de blestem, manciior
de inimi; ou icoana purd a salvatorului as-
teptat :

Atunci el din mulfime-auzind un glas de frate
Ludnd de jos pietroiul si linistit mergdnd
Cu -dinsul ldngd cdine, deasupra il ridicd

O clipd'n mdnd-i. Apoi i dete drumul bldand.
Niciun ldtrat, $i, inimi inapoind, lin picd
Sinistrul cdine’n moarte...

* Ca péastrdtor al méasurilor divine, alesul fre-
bue si fie inuman de aspru in primul rand
cu el insusi, ascunzidndu-se chiar siesi. Nu va
putea Ingddui pe corabie popasul porumbielu-
lwi stingher, cu care se simte atat de trist ase-
meni :

Mdinile-i de impdrat,
Ma@ainile pentru vis pururea ciunge
La pieptul gol le-a ’ncrucisat
Ca sd-1 alunge.
(Cantec pentru porumbielul alungat)

Dupid cum nu va putea méngiia corbul ne-
ascultitor, degl stie cd rézvritirea lui in pi-
cat raspunde atdt de bine dorintelor sale adénci
de razvritire din cumintenii, — si durerea asta
creazd acorduri largi de poezie :

De-aceea sboard corbule si dd-mi
Nelinistea ce md pdstreazd viu.

Cu tine piere noaptea mea in vimi
Si-o0 zi-mi rdmdne leagdnu-mi pustiu.
Sbori, vis etern, al primului pdcat!
Te-asvdrle’n clipd ca pe o mdinusd,
Un brat de gdnd, spre ceruri desbrdcat
Sd ardd’n veci i sd nu dea cenusd.

Poetul prin urmare pleacd dela viziunea mi-
ticd peniru ca prin ea, purificdndu-se, si ajun-
ga la concept, la ddee. Poezia sa aduce astfel,
ca a tuturor cari au Incercat aceiasi cale, ca
a lui Heliade odinioari, — un aliaj particular
de fervoare misticd si rafiune ordonatoare. E
curios cum uneori si versul aminteste pe cel
heliadist :

Zdmbea, blajin, poetul privind de cdte scrise:
Perechi de rime, bldnde si pure dobitoace

In formd ideald trdind. C4t mai pupind
Materie in ele. Ritmuri austere §i sdrace,
Ca sd pluteascd patruzeci de zile prin lumind.

E curios, dar nu inexplicabil. Intdi de toate,
marea asemdnare vine din frecventa neolo-
gismului. Poezia noastrd in gemere, inchizénd
usoare fulguiri sentimentale sau perceptii pu-
ternice ale lumii organice, a fost feriti de neo-
logisme filindci toate iacestea cereau o limba
cu seve robuste, agrestd. Insi ridicAndu-se ci-
tre imaterialitatea ideii, poetul ajunge si sim-
td4 necesare cuvinte mai palide, mai descérnate,
5i atunci, — oricdt ar protesta puristii, — tre-
bue sid recurgi la neologism, care prin insasi
desprinderea lui de paméantul limbii ce 1-a pro-
dus, € mai pujin teluric. E ceea ce s’a intidm-
plat cu Heliade, — pe care gramaiticii nostri
nu-1 pot intelege cum poate fi atadt de neaosg
in pastel, in Sburdtorul, si atat de mneologisant
in poezia sa de misticd géndire, in Biblice, si
pun totul pe seama {eoriilor sale lingvistice,
dand efectul drept cauzid. Experienfa aceasta a
incercat-o si d. N. Davidescu, cu atatea riscuri
dar si cu atitea biruinie, — cénd a ambitionat
o poezie de mai largi batdi de gand. E ceeace
simte ca mnecesar d. Stinesocu acum.

E drept, riscurile sint uneori nimicitoare
Dupid cum agrestilor lirici ajunge sd 1 se pard
ci singure imaginile rustice creazd poezie, —
asa acestia mai putini sint ispitifi si creadd ci
singur cuvintul nofional creeazd ideea. Ajun-
gem deci, deopotrivi degi pe alte cii, la flaci-
litate. La unii abuz de imagini, la altii de meo-
logisme cu substani{d ideologicd. I se intampli
si d-lui Stinescu aceasta. S& dau doar un exem-
plu: poemul Scara sufletelor. $i dacd excesul
de imagini farAma poezia dar o pastreazd, —
excesul de neologisme nu numai c& o obscuri-
zeazd dar o usuci, o face prozid. E o primejdie
de care e pandit si d. Davidescu, — si de care
si d. Stinescu trebue si se fereasci.

Si un poet care a scris versuri de lumini ca
in acel portret de fatd de atdt de puri gratie,
iards medievala, ca Aurora, care a gisit ex-
presii atdt de ritmice pentru taramuri atat de
ireale ca cel din Aleea mohoritd :

Acolo nu simfi

Imaltul cu piscuri gi =zimti.
Nu-i sgomot nici gdnd,
Nici ropot

Pe-aproape

De ape

Curgdnd

poate gasi o cumpind justi in limbajul sdu liric.
In orice caz cu toate imperfectiunile sale cari
sént destule, cu toate sovairile si neldmuririle

467

© BCU Cluj



sale cari sdnt iardsi multe, cu toate influentele
de cari n’a scipat cu totul incd, ocum e aceea a
lui I. Barbu, — d-1 Stefan Stinescu se inseam-
ni in lirica noastri cu accent hot#rit, prin ma-
rea, temerara, §i cu siguranti fecunda experi-
enti poeticd pe care o incearci.

*

EMIL BOTTA : INTUNECATUL APRIL.—In
poezia d-lui Emil Botta putem saluta cu bucurie
un alt semn bun pentru lirica noastrid tAndri :
acela al reintoarcerii versului pe ciile de tot-
deauna, duminoase §i simple, ale sinceritdtii.

Dupd ce publicul cetitor s’a plictisit de mult,
incep si-si dea seama §i poefil de toatd caduci-
tatea ieftinului trucaj intelectual de care s’a a-
buzat atita la noi in numele hermetismului in
poezie, Potrivit lectiei magistrale date ide d. Ion
Barbu, care a afirmat de altfel fintr'o marturi-
sire literard® in fata studentilor in istoria lite-
raturii romane moderne cid unora din poeme,
cum ar i Uvedenrode, le poate da explicandu-le
zeci de continuturi diferite — hermetismul in
poezie ajunsese nu efortul de a ascunde cAt mal
mult intr'o subtild fluturare de vorbe ci arta
de a nu spune nimic in asa fel incat fiecare
g3-ti poats atribui ca ghnd orice-i trece lui
mal nistrusnic prin cap. Poezia incepea astfel
s3 devind o uscituri hibridi: disprefuind iz-
voarele adinci ale sentimentului si neputdnd
ajunge la idee, pe care o simula doar prin o
prebentioasi criptografiere a unor banale aso-
ciat’i motionale...

Ar pirea insi poate ciudat acest elogiu adus
tocmai poeziei d-lui Emil Botta, care nu e lip-
sitd nici de pretiozitate, nici de mpozd intelec-
tuald. De acord — insi poza si pretiozitatea
acestea nu-i contrazic sincerititile fiindcd sant
impuse de insugi procesul de creatie. Poezia
d-sale de inceput inchide anume o intilnire in
. basmul tineretii cu moartea. Dar adolescenta,
in stadiul ei exploziv de bucurie de a tridi, nu
poate intelege, nu poate simii realitatea mortii.
Ii poate adia cel mult fiorul el metafizic; o
poate visa ori 1i poate da pur si simplu cu ti-
fla. ,Intunecatul April* aduce astfel poezia
mortii asa cum o poate vedea adolescenta : ju-
mitate joc, jumitate pozid romantici:

Printre oglinzi, la ora cinci, am sd cobor
in haine negre, cu ochi stingi, zdmbind usor

Dd-mi pdldria, bastonul, masca, did-mi si md-
nusile,

e cam tdrziu gi, de-am sd plec, cernifi oglinzile,
inchidefi ugile.
Masteaptd afard, sub ploaia rard, un echipaj

noaptea se umfld, clopoteti-gi scuturd si uite cum
fluturd argintiul penaj.

Lipsindu-i realitatea carmald, adinci, — poe-
zia se urcd limpede in volutele subtiri si gra-
fioase ale fanteziei. Nu e o deficien{i. De la
bunii mesteri antici, poezia a ficut totdeauna
casd bund cu fantezia, — iar talentul real, sle-
fuit la o subtild sgcoald de lecturi franceze, al
d-lui Emil Botta poate si se asvarle in plutirea
asta periculoasd fird teami. Impédcati prin fan-
tezie, omul i firea stau iarisi de vorbi cuminti,
ca’n bunele vremi de mult odinioars:

Omule nai zdrit fugarii ?
Nu stelelor, nu scdpdrditoare lund !

Tineretea Jui in umind 1 aseazi firesc apnoa-
pe de varstele dintii ale omenirii, in familiari-
tate ingenud cu cosmosul : .

Nu mai plange stea, nu mai jeli.
Noapte nu md mai cicdls,

Bddie soare, fi-mi-dreptate
Si~am sd-ti fiu frate.

Si Dumnezeu atunci nu poate apare decit
foarte prieten gi simplu, ©a fn basm, coborin-
du-se pe pdméant, ica si fie sdrbitorit de lucru-
rile umile:

Lingusitorul vdnt i3i mused degetele

ca ele sd nu mai treacd prin lira copacilor,

doar ulciorul schiop aduse apd

si au mai venit o pdine, un drob de sare gio

. ceapd.

Adonai mulfumind lucrurilor umile

s’a urcat la cer peste fire.

Cocioaba urzicilor era un trandafiriu rai

si ulciorul si plinea §i sarea §i ceapa cdntau
Adonai, Adonai.

In lumina si fericirea asta de poveste moar-
tea nu poate veni decit sub alte Enfatisdri de
cat cele adevirate, -~ ca rispuns al unora
din visurile pe cari viata le infbusi. Dela jocu-
rile linistite ale basmului poetul trece firesc la
nelinistile usoare ale marilor motive roman-
tice: lumea e un vis al cosmosului ce doarme,
un vis In care unii nebuni se sbuciumi inutil
crezdndu-1 realitate (Alegorie); moartea e o ci-
ldtorie ce se suprapune nostalgiilor noastre e-
xotice (Vizita), o cilitorie aventuroasi de va-
cantd (Vacanta):

Vai mie, barca pare un sicriu
Timonierul e palid, gluga % acoperd teasta
Lopdteazd, lopdteazd. . . .

Nu e nimic insi din groaza romantics, ce tro-
pde de pildd in cavalcada din Lenore a lui Blir-
ger. Chiar in fata macabrului, poetul are o pri-
vire senind, de copil poznas, -— ceeace~l apropie
mai mult de ingenua Infelepciune medievald, ale
cdrei atitudini lirice le reia de altfel, intr'o
viziune modern#, fireste ca acel motiv al des-
compunerii strilucirilor lumesti prin moarte
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(Bal) si acel atat de caracteristic, al egalizarii
tuturor, mari si mici, sub legile putrezirii (Inti-
mitate).

Din faldurile acestea linistite ale mortii se
desface o umbri tot atat de usoard : acea a des-
tinului, fie al firii — pe care Dumnezeu trebue
sd8 0 mintd mereu ca si fie fericitd, ca in acea
admirabild Fabuld in care d. Emil Botta reali-
zeazd atdt de ingenuu si cu atita inteligentd
stil veac XX trecerea dela joc la fintelepciune,
— fie al siu propriu: :

Oare ce mi-a scris pe frunte afurisitul destin
cu- litere fine, cu pand de venin ?
3

Fruntea e o taind gravd pe care abia o port.

Insd, precum s’a putut vedea §i din citatele
ce am facut pind acum, poetul e primejduit de
propria sa inteligenta, care il Impinge uneori
nepermis de mult s fie ,stil veac XX*“. Jocul
atunci nu-si mai gaseste varstele gi degenerecazid
in prefiozitate. Bobdrnacele adresate umbrelor
devin piruete reci de pensionari cari joacd pe
Romeo, sau mai putin chiar dar tot destul:
adaosuri care meschinizeazi poezia. Ca de exem-
plu acel ,cancer hapsin®“ care firidmi brusc
acea atmosferd atit de straniu impicati a regi-
sirii iubitei devastate de moarte (Praznic). Sau
cu totul deplasata imagine tip Tristan Tzara:
»Ingerii au declarat greva fatidici de sapte ore®,
—intriun peisaj de noapte nordici, tulburati de
razele reci ale spatiilor, asa cum e in Marele pd-
ianjen. Sau ca imagina unui Dumnezeu care
»cdnd zbiari vocea lui are un timbru nefiresc
(Asteptare).

Nu 1i interzicem d-lui Emil Botta atitudinea
de adolescenti bravadd a solemnului, care {i
creazi pand acum simpatica originalitate, ci in-
filtrarea i hibridd in acele viziuni gratioase si
linistite ale lumii si vietil, cari iarfsi 1i sant
specifice,— asa in cit ele si apari in antino-
mie. Nici cei mai tumultuosi romantici n’au iz-
butit aicea, oricit s’au fncercat dela Shakes-
peare fncoace.

[OU

*

* %
.. C. NICOLESCU: IDEOLOGIA LITERARA
POPORANISTA .— O lucrare iesitd din acel

atat de ticut si fecund laborator de icercetdiri
erudite si severe care e ,Institutul de istorie li-
terard si folclor® al profesorului D. Caracostea.
Ca atare, o lucrare despre care poti avea certi-~
tudinea ci daci nu epuizeazi, ceeace ar fi im-
posiBil intr'o asemenea vastd problemd, gama
discutiilor si consideratiilor cari pot avea loc in
jurul ei, dar aseazd definitiv si solid liniile ei
de sintez# si mai ales cele de informatie stiinti-
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ficd , de bibliografie. O-foarte bogatd informa-
tie galgaie aici, — rod al unej munci metodice §i
necrutitoare si mai ales al acelui principiu atat
de simplu dar atat de des wuitat la noi, al pro-
fesorului, de a nu ingddui nici o cercetare care
si nu plece dela izvoare, de la documentele vre-
mii adic#, in toate sensurile, — la fel ca §i in
lucririle anterioare, ale d-lor D. Popovici, D.
Mazilu, I. Horia R#idulescu. Profesorul se mul-
tumeste si triiasci in biruinfele numerogilor
sii elevi, cu acea discreti desinteresare, cu acea
nelimitatd capacitate de entuziasm, pe cari moi
tofi cti am poposit mai indelung prin Semina-
riile d-salle i le cunoagtem.

D-1 G. C. Nicolescu ia in piept Intreaga istorie
a poporanismului nostru, cu toate ecourile ei
majore. Insi fiindcid poporanismul s’a altoit si
la noi pe vechea griji fatd de {&rénime d-1 Ni-
colescu se vede silit s8 incemnce cu succes doud
lucruri deopotrivd de grele: si urmdireasci la
noi preocupdrile pentru soarta tdranului pami
la primele mijiri ale literaturii noastre moder-
ne, pAnid la acei ,Jumindtori* In sensul idealist
german al vremii lor, din scoala ardeleand,
pand la un Petru Malor, un Ioan Molnar Piua-
riu; iar mai térziu si diferentieze poporanismul
de sdmanitorism.

In cel dintdi drum al d-sale, d~1 Niculescu ne
aduce extrem de prefioase referinte si precizari
cencetand ,faza de tranzitie“ a curentului, fazd
in care un Asaki, un Heliade incearcd s& intro-
duci dragostea de {irinime in marele curent
al simpatiilor fatd de umanitate. In ,faza na-
tional-sociald®, acelasi Heliade §i cei mai tineri
din jurul Iui 1848 ajung fatal la convingerea cd
aceasta irebue s fie o realitate etnicd Inainte
de a fi universald, spre deosebire de evreul
Ceasar Boliac, care nu poate injelege aceasta.
In ,faza socialismului“ apare iardgi un aflux de
idei straine, dela saint-simonism pina la marxism
si iar deslipesc problema de geografia ei autoh-
tond... D-1 Nicolescu constati astfel just un ritm
oscilatoriu intre intelegerea autohtoni sicea prin
ochelari strdini, —care e al intregii noastre cul-
turi moderne. Oscilatia aceasta, in problema care
ne preocupd, s’a rezolvat gi aici prin fixarea
de pimint: poporanismul si sim3ndtorismul.
Dar d-1 Nicolescu precizeazd cu o documentare
imposibil de daramat rddicinile strdine, filiatiile
culte rusesti, ale poporanismului spre deosebire
de sa&minitorism, care era mai mult o miscare
instinctivd de dragoste. De aceea poporanismul,
fmpins curdnd citre materialitate in intelegeri-
le sale, a ajuns la o pozitie opusd : cea politic,
farsi a putea insi crea nimic nici in ea, nici in
culturd. Pe cind siminitorismul, mult mai ru-
dimentar in speculatiile sale teoretice dar au-
tentic in sursele sale autohtone, a creat asa
precum se stie si si-a ldsat cinstit mostenirer
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pe care dupl rézboi a ldrgit-o 5i a statornicit-o
sub intregul cer roménesc ,,GAndirea‘.

Prin metoda sa ca si prin rezultatele sale,
studiul d-lui Nicolescu, desi excesiv de prudent

CRONICA

UN OMAGIU EPOCAL. — E cel pe care So-
cietatea roméani de filosofie i1 aduce profesoru-
lui Ion Petrovici dupd 30 de ani de carierd uni-
versitard si publicisticd. Nu e vorba de un vo-
fum de elogii obisnuite, pe care totusi straluci-
tul istoric al filosofiei, logician si metafizician
le-ar merita din plin, o de o voluminoasi lu-
crare de Istoria filosofiei moderne, conceputd, in
trei tomuri, dintre care s’a tipérit intaiul, iar
celelalte vor iegi in curdnd. Proporiiile surprin-
zitoare ale acestei opere, realizate Intr'un timp
atat de scurt, covargiau puterile unui singur om
si atunci s'a adoptat principiul colaborarii mai
multora, practicat cu bune rezultate peste
hotare.

Tomul intdiu, cuprinzind filosofii din perioa-
da Renasterii gi pdnd la Kant, e scris astfel de:
C. Radulescu-Motru, Edgar Papu, Anton Dumi-
triu, G. Viddescu-Ricoasa, Alice Voinescu, N.
Facon, Al. Posescu, Traian Herseni, Const. Noi-
ca, I. Brucir, Vasile Pavelco, Mircea Vulcdnescu,
C. Botez, Petre Comarnescu, I. Zamfirescu, St.
Soimescu, C. Floru si B. Irion. Puteri inegale,
desigur, dar alcituind impreuni un lucru de
primd mnecesitate pentru cunoasterea doctrine-
lor filosofice, fiindci in cultura noastrid n’a exis-
tat panad acum o istorie generald a filosofiei.

Ar fi de observat ci mici aceasta nu umple
golul intreg, de vreme ce frece peste Antichitate
si peste Evul Mediu pentru a se ocupa numai
de moderni, a cidror gindire totusi e fructificatd
de cei vechi. Dar e foarte mult gi-atita cét se
face deocamdata. i

Chestiunea unei istorii generale a filosofiel
in romdneste e ceva mai dificild decit s’ar pi-
rea. Si ea ar merita sd fie discutati in prealabil.
Fiindcd, pentru a o face realmente utili culturii
nationale, ea n’ar putea fi in totalitate o sim-
pld transpunere a istoriilor de folosofie occi-
dentale. Noi sintem popor résiritean, incadrat
in marea concepiie de viati a ortodoxiei. Ideea
metafizica, sub imperiul cireia s’a desvoltat ve-
chea noastrd culturd, atéta citd este, vine din
Antichitatea greacd trecutd prin Patristica bi-
zantind si continuatd In acea cugetare specific
ortodoxd, ce Infloreste paralel cu Evul Mediu
si Renasterea apuseani, dar foarte mult dife-
ritd, si se prelungeste pini in veacul XIX, —
pentru a renaste In filosofia religioasi a Rusiei.
E un domeniu cu totul necunoscut filosofilor no-
stri, i totusi fird el nu se poate concepe o istorie
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in wurmairirea proceselor de idei ale trecutului
ca si In insemmarea concluziilor d-sale proprii,
— este astfel hotdritor pentru intelegerile noa-
stre de azi. OVIDIU PAPADIMA

MARUNTA

roméneascd a filosofiel. Personalitatea unui D.
Cantemir, ca si dadm un singur exemplu, pare
multora o bizarerie istoricd prin singularitatea
ei, fiindcd le este total necunoscutd directia a-
celei cugetari risiritene In care ea s’a format.
Si dacd intre spiritualitatea roméaneascd si cul-

tura noastrd modernd, hrimitd exclusiv din iz-

voare occidentale, existd incd un hiatus atat de
adanc, aceasta se datoreste ignordrii voite sau
nevoite a atmosferei ideologice orientale in care
e Incadrat sufletul acestui neam. Noi Inviiam
cu asiduitate dricoveniile uwnui Paracelsus gi
habar n’avem de piscurile de cugetare pe care
le-a atins geniul unui Grigore Palama, al unui
Calist, al unui Nicolae Cabassila sau Nicodim
Haghioritul, cari au exercitat o suverani in-
fluentd asupra spinitualitdtii romamesti. Dar
aceasta e o chestiune care ar merita foarte am-
ple desvoltari.

Societatea rom&nid de filosofie, cu mijloacele
ce-i stau la indem&n3, ne-a dat totusi o lucrare
de insemnétate epocald. Nu ca valoare desavar-
sitd, dar ca aport cultural util. Nam citit-o In
intregime, dar in capitolele pe care le-am par-
curs am semnalat o sumd de scipiri, datorite
unora dintre colaboratorii prea tineri. Astfel
la pag. 33 se afirmi cd marele mistic Ruysbroeck
s'ar fi format la scoala Fratfilor vietii comume
din Deventer, -—— ceeace este inexact. Migcarea
de la Devanter s'a desvoltat in spiritul lui.

La pag. 107 se afirmi pe seama lui Eckart cd
lumea creaturald ,e inferioard in existenta ei
numai prin altceva, nu in sine” — cind misti-
cul german invati, dimpotrivl, cd in sine crea-
tura nu este nimic.

La pag. 115, locul nagterii lui Eckart se da
Gotha in loc de Hochheim.

La pag. 116, se afirm3i, total gresit, cd identi-
ficarea vointei creaturale cu vointa lui Dummne-
zeu ar insemna — panteism !

La pag. 119, se pune pe socoteala lui Eckart
urmitoarea enormitate : ,aceasti creatie a Ver-
bului si producere a Trinitdfii apare ca mo-
ment antitomist“ — fiindca, desigur, autorul ro-
man nu cunocaste distinctia dintre conceptul de
creatie si acela de nagtere.

In genere, capitolul ,Filosofia germanid in
timpul Reformei“ e plin de greseli istorice. si de
inexactitdfi in redarea ideilor.

In cel urmitor, pag. 131, scolastica n’ar in-
semna altceva decadt ,cugetare somnolenti“!

SRS
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Tot acolo, pag. 133, expresii nepotrivite ca ,na-
sterea neregutatd” a reginei Elisabeta.

In alte capitole, ca in ,,Scepticismul francez‘,
mai mult se pledeazd decidt se expun obiectiv
ideile.

Istoria filosofiei, intrucdt e istorie, necesitda
desigur exactitatea informatiei si, intrucat e fi-
losofie, necesitd precisiunea $i claritatea pre-
zentarii diferitelor sisteme.

Cele cateva neajunsuri semnalate de nol pre-
cum si cele ce vor fi mai existand trebwesc
corectate pentru a ridica si aceste parti la ni-
velul atator capitole admirabil alcatuite, ce
constitue valoarea §i seriositatea acestui prim
volum. Fiindcid o asemenea operd e atat de
utila mai ales tinmeretului studios, incdt san-
tem siguri cd vor veni edifii noi.

Un nume, care nu apare in paginile acestei
carti, e acela al d-lui N. Bagdasar. $i totus,
lui i se cuvine recunoasterea cea mai calda ala-
turi de ceilal{i colaboratori. Redactor al Revis-
tei de filosofie, profesor, organizator al intere-
santelor conferinfe ale Societétii, autor el in-
sus al unor carti de wvaloare cum e acea pre-
tioasd prezentare a diferitelor sisteme de fi-
losofia istoriei, d. N. Bagdasar este elementul
dinamic al migcirii noastre filosofice. Lui i se
datoresc in cea mai mare parte aceste cola-
bordri organizate din condeie atidt de wvariate
ca putere si ca pregitire, colabordri din care
s'a ndscut gi acest tratat de proporfii neobis-
nuite de istorie a filosofiei moderne.

Trecand peste meajunsurile inerente modului
colectiv de a o fi alcatuit, lucrarea, pe langa
marea-i utilitate indiscutabild, e vrednicda si
legene in ritmul omagiului numele iubit de
noi toti al profesorului Ion Petrovici.

8
=X

AL. BUSUIOCEANU e astiizi un nume in
stiinta europeand a istoriel arfelor. Faptul céa
nu-gi irimite Ja ziare notite informative, daci
nu laudative, cum e datina, §i ci publicatiile
noastre nu iau act de prodigioasa lui activitate
nu stinghereste cu nimic aceastd ascensiune,
care e trainicd fiindcad se razimi numai pe pu-
teri proprii. Mie unuia mi-e dragd aceastd fi-
nutd aristocratici, fireascd grupului nostru de
scriitori, cari inteleg ci realizdrile vorbesc sin-
gure, iar reclama e foc de artificii, ce nu lasd
in urma jeratic.

Numai in cursul acestui an d. Al Busuiocea-
nu a dat pe planul international al culturii o
sumi de fapte, ce vorbesc prin simpla lor enu-
merare.

Astfel revista italiand L’Arte, condusd de pro-
fesorul si marele istoric de arti A. Venturi, i-a

publicat in fruntea numerelor din Ianuarie $i
Iulie doud importante studii asupra umor ta-
blouri necunoscute in Occident din colectia re-
gald roméand; intdiul: ,,0 noui Madond de.
Domenico Veneziano“, al doilea: ,Citeva pic-
turi necunoscute de Ercole Roberti §i gcoala sa®.

Editura La Connaissance din Bruxelles i-a
tiparit in colectia ,Les grandes oeuvres d’art“
un splendid album cu ,, Tablourile lui El Greco
din colectia regald romémn&d“ precedat de un
erudit studiu asupra pictorului. Studiul, intr’o
form& amplificatd gi reproducerile din acest al-
bum sint cele care au Impodobit numéirul de
Tunie al revistei Géndirea.

In colaborare cu cel mai de seamd specialist
in arta lui El Greco, d. A, L. Mayer, d. Al
Busuioceanu a publicat la Paris luxosul ,,Ca-
talog El Greco, ce s’a desfacut la expozifia
pictorului Intrun numair de 25.000 exemplare.

Afard de aceasta, editura parisiand Les beaux
arts pregiteste in momentul de fatd, in patru
volume de mari proportii studiul d-lui Al Bu-
suioceanu asupra tablourilor din colectia re-
gald roménd, studiu care e opera sa capitala.
L’Arte din Tormo $i Rivista d’arte din Floren-
ta, precum $i Burlington Magazine din Londra
vor aduce in curdnd noi studii ale istoricului
de artd roméin. Iar cartea sa asupra lui Pietro
Cavallini, care a fost publicatd in limba ita-
liand §i i-a atras intdiul renume in lumea spe-
cialigtilor, va iesi in traducerea franceza a edi-
turel La Connaissance.

Singura aceastd enumerare, cred, e de natura
sd dea cetitorului nostru o idee clard despre
autoritatea $i renumele gtiinfific de care se
bucura d. Al Busuioceanu in domeniul inter-
nafional al istoriei arielor. E vorba de cele
mai vaste publicatii, conduse de mari com-
petinfe europene, si de cele mai mari edi-
turi artistice, accesibile intdia oard unui invatat
roman. O necurmatd muncd metodicd de doud
decenii §i o inteligentd scipiritoare stau in-
dardtul acestor muiltiple succese exemplare, ce
aduc atdta cinste stiintei noastre nationale.

Omului acestuia Insd, absorbit cu totul in
nobila pasiune a specialititii sale, ii datoram
si o altd serie de bucurii spirituale.

El e cel care, impreund cu pictorul Jean
Steriadi, a selectionat pe raspundere proprie
operele pictorilor si sculptorilor nostri pentru
pavilionul roménesc dela expozitia intermatio-
nald din Paris. Numeroasele elogii ale presei
stréine, ce incunund pe plasticii nostri, nu uita
sd se Impartd totdeodatd organizatorilor, al ca-
ror gust $i a cadror pricepere au creat un mo-
del de prezentare artisticd. Evident, mediocri~
tafile cafenelei bucurestene pot s& murmure ca
n'au participat cu toptanul la o asemenea ma-
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nifestare, dar congtiinta de a fi servit mai pre-
sus de toate prestigrul Romamiei printro nein-
duratd selecfie a vasorilor gi pruntro rafinatad
prezentare a lor in fagja strainataji, ¢ contir-
maia de izbanzile casugate i de aproparea
unanima.

In aceastd ordine de fapte, d. Al Busuiocea-
nu §i-a cucerit insd un tiu rar in lumea in-
ternajionald ; acesa de a ii inijiatorul celei dim-
tai expozijii istorice a tablouruor lui EL Greco,
Obfinand aderenta la aceasta idee a batréanuiud
invajat A. L. Mayer, fostul director al muzeu-
bur din Minchen $i a d-lui Georges Wiudens~
tein, proprietarul editurii ,les beaux arts“ din
Parws, expozitia El Greco s'a putut realiza in
sadlile acestei edituri, adunénd din lumea largd
50 de panze ale marelui pictor, pe care admi-
ravorii le-au vazut intdia oard laolalta.

Expozijia aceasta, de un rasunet mondial, e
ndscutd din gandul unui romén. $i fard in-
doiald, el ar fi isbutit mai greu de n’ar fi avut
augustul asentiment g§i sprijin al Regelui Ro-
mémei, care i-a pus la dispozifie comoara ce-
lor 9 El Greco, proprietatea Dinastiei noastre.
. Peste patru sute de articole si studii s'au
scris In' presa mondiald despre aceastd expo-
zifie, floarea elogiilor recoltdnd-o tablourile Re-
gelui nostru. Evenimentul a provocat o noud se-
rie de carfi despre geniul pictorului comemo-
rat astfel; prin ele numele Romdniei se per-
manentizeazd in cea mai frumoasd aureold de
arta.

Toate aceste lucruri, care insemneazd 0 pro-
pagandd roméneascd fard egal ca distinctie si
ca durabilitate, nu se datoresc miciunei organi-
zafii si nicilunei sume de bani; ele se datoresc
unui singur om, eruditiei lui, talentului gi inte-
ligentii lui, intr'un cuvani, autoritd}ii de care
se bucurd in lumea invitatd de peste hotare.

E adevarat ca prestigiul Roméaniei l-au spo-
rit i alfli in ultimul timp; lor insd le-au tre-
buit zeci si sute de milicane in sprijin.

Lui Alexandru Busuioceanu i-a fost suficient
un singur nume : acela pe care si l-a ficut el
 Insug !

Gdndireq are incd odatd de ce si fie mandri.
NICHIFOR CRAINIC

e

G. 1. BRATIANU : UNE ENIGME ET UN MI-
RACLE HISTORIQUE: LE PEUPLE ROU-
MAIN. — Nu slntem noi cel competenti ca si

judecdm activitatea de dstoric a d-lui G. I. Bri-
tianu, In luminile reci ale unei stiinte in care nu
ne-am indisciplinat. Dar avem datoria chiar de
a insemmna cu bucurie aici ultima d-sale lucrare, .
prin care isi depdsegsbe vocatia strictd de om de.
stiin{d inscriindu-se ca reprezentant al noii ge-
neratii de cercetdtori istorici, ajunsd acum cétre
maturitate, — in vechea cruciadi pentru apira-
rea drepturilor noastre la pamantul cu care am
crescut deodatd, de cind ne stim. Afirménd ci
i3l depiseste vocatia® nu vrem si spunem de
loc cd o trddeazd, ca to}i pseudoistoricii unguri
si bulgari de azi ca si din trecut cari ne-au con-
testat legitimitatea fiintei noastre etnice una cu
padmantul, — niste politicieni sovini deghiza4i in
savanii. Dimpotriva, — vorbind de miracolul
existente] noastre istorice, cartea d-sale realizea-
z8 g1 ea un mic miracol in felul ei: acela de a
fi cristalizat ocu o Iimperturbabild senimatate
stiintificd, cu o curtenie pe care o reliefeazd si
mai bine eleganta €ind a expresiel franceze, ar-
gumentele el de luptd §i de apirare in atit de
controversata problemd a continuitdtii noastre
in Dacia Traiand. Cu deosebire capitolul: La
théorie de UVimmigration dans quelques ouvra-
ges récents in care, adoptind metoda de a con-
sidera concluziile {tuturor contestatorilor mnostri
ca perfect intemeiate gtiingific si facind suma
tuturor, ajunge la concluzia ci trebue si admi-
tem cd nu am existat nicieri, — e o micd biju-
terie de scbru umor stilmtific. In adevir, dupa
d. L. Tamas, ungur, noi am venit in secolul X din
Bulgaria; dupid d. Iacob Bromberg, ,basara-
bean®“, Moldova si Basarabia au fost slavone,
rusesti chiar, pe timpul lui Stefan cel Mare incd;
dupd P. Muftaciev, bulgar, noi ne-am niscut
in Serbia, si In nici un caz in preajma Dunirii
adicd in Mumtenia gi Bulgaria; pe cind pentru
d. Novakovici partea muntoasi a {arii salee lea-
ginul poporului sérb. Deci crezéndu-i pe tofi,
in Evul Mediu! Ceea
ce dovedeste la tofi ascunse imperative politice.’

nol nu am existat nicderi

Utilizdnd si coordondnd cele mai noi cercetri
istorice cu privire la noi, — pand la cele orien-
tale ale d-lui Minorski — gi fiind scrisd asa
cum e, in Iimba francezi, cartea d-lui G. Bri-
tianu aduce o strélucitd intdrire dreptdfii cauzei
noastre.

OVIDIU PAPADIMA

ANUL XVI — Nr. ¢

NOEMVRIE 1937.
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