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LUCIAN BLAGA ENERGIE ROMANEASCA
V. FILOSOFIA PRACTICA.

E in cea mai mare parte prematur si se vorbeascd de filozofia
practicd a lui Blaga, fiindcd desi aceasta e puternic angajatd in ope-
ra sa, dar nu e tratatd in chip direct si formal. Ea va face obiectul
unei trilogii, care deocamdati e secretul si privilegiul viitorului. Fi-
lozofia lui Blaga se desvoltd organic si nu poate siri etapele. Acesta
e mativul, pentru care nici noi nu vom zdbovi asupra filozofiei prac-
tice a autorului nostru in aceeas misurd, in care am facut-o pentru
filozofia teoreticd., Pe de altid parte, vom utiliza mai mult decat pana
acum unele accente din opera sa poetcd. Se intelege insd cd umbland
printr'un domeniu, in care nu odati intalnim chipurile vagi si totus
inconvertibile ale virtualititilor, riscurile intreprinderii noastre se ma-
resc mai mult decat pand acum. Caracterul personal al interpretirii
si plasticizdrii prospective va fi in chip fatal mai accentuat. Dar so-
cotim ci tocmai aici apar si justificirile, la cari incercarea noastrd are
dreptul. Mai e insd un motiv pentru care nu putem da acestei parti
o extenziune corespunzitoare: e psihologia etnicului insusg, situatia
tundalului pe care proectim mereu conceptia lui Blaga. Filozofia
practicd tdrdneascd e foarte bogatd, mult mai bogati decat cea teo-
reticd, ceeace e cit se poate de liresc, si ar insemna sa schitdm o lume
intreagi de forme si consideratii, daci ne-am ocupa de un numir mai
mare de probleme filozofice practice. Deaceea alegem una singurd,
care de altfel e fundamentalad: problema rdului.

Filozofia insis s'a niscut, atunci cind n'a fost un joc grav ori o
manifestare a imperialismului personal, din constiinta rdului. Dar toc-
mai aici s'a vddit mai mult subiectivitatea omeneascd. Lisand la o
parte atitudinile pur religioase, trei sunt solutfiile mai cunoscute, cari
s'au dat in problema raului: pesimismul, optimismul si meliorismul.
Atitudinea pesimistd a apirut desigur cea dintaiu, celelalte fiind reac-
tiuni sau corectiri. Ea este o invazie a psihologiei in metafizici si se
bazeazid, ca metodd, pe o bizard aritmeticd a calititilor, declarand
cii rdul depdseste cantitativ binele §i cd nefiinta e preferabild pentru
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om. Optimismul, cand nu e o platitudine radioas4, e mai critic, fiindca
incearcd o motivare mai adancd si mai obiectivd a lucrurilor, desi nu
merge pand la capit. Meliorismul sau progresismul rdmaéne el insus
ceva in fond suspect, oricat s'ar invilui in aburii unui eticism gene-
ros ori in tehnici de stiintd pozitivd redutabild. Instalarea intr'un ex-
celsior care poate duce panid la toartele cerului ori intr'un viitor de
perfectionare care, eventual, ne-ar putea zeifica pe noi insine, denota
iluzionismul uman, necesar din punct de vedere biologic, dar curios,
din punct de vedere logic, fiindcd implicd un finalism hotéirit, pe care
stiin{ismul epocii moderne, in care a inflorit larg doctrina progresista,
I-a banuit aproape intotdeauna si l-a combatut cu ardoare adeseaori.

La aceste trei solutii, se adaogd in timpul din urmi o atitudine
mai subtild, dar care e mai mult un ,,aboutissement” decat o solutie
si care ar putea fi indicatd, in lipsd de altceva, cu termenul incert de
otragism’, Intelectualul evoluat de astdzi se indoieste atait de pesi-
mism cit si de optimism si de progresism. In experienta sa multipla
s'au sedimentat multe indoieli si multe retineri, pe un fond, adcsea,
de oboseald biologicd si morald si, aproape intotdeauna, de criticism
metafizic exagerat. In fondul siu intrd destul de des o disperare con-
stitutionald, alta decédt cea oarecum naivd din pesimism, o disperare
fara afirmatie nici micar faid de sine insus, un sentiment inefabil al
dificultatii metafizice si morale a vietii, care isi refuzd chiar sportul
contabilizarii rdului si binelui. Amestec de artificializare si de subti-
litate, intelectualul actual trdieste cu o durere lduntricd, pe care o
toarce insi in fire de amabilitate fatd de el si de altii. Acest tragism,
care e altceva decat tragicul propriu zis, tragicul clasic, de care ne
vom ocupa ceva mai tarziu, ia infdtisdri diferite, dar se formuleazid
filozofic foarte rar. Doud asemenea formuliri precis filozofice sunt
urmatoarele: intaiu, ni se spune, si primim lucrurile asa cum sunt,
atat neputinta de a cunoaste sensul metafizic al lucrurilor, cat si ne-
ajunsurile practice ale vietii si sd nu ne refugiem in niciun fel de con-
structie mitologicd, dar nici in scepticism si disperare demonstrativa.
E ceva amar aici insd, adaogd cei ce impdirtisesc aceasti tezd, e si
ceva reconfortant, fiindci e o atitudine criticd, barbiteasci, tare, care
isi are frumusetea ei strict umand. Numai cd aceasti tirie, de care ni
se vorbeste, se impacd greu cu artificializarea modernilor si in prac-
ticd ea lipseste tocmai cand ar fi mai mare nevoie de ea. A doua for-
mulare constd in a spune ci e gresit ,,s8 totalizim experienta” pentru
a vedea dacd ea e rationald sau nu, bund sau rea. Realitatea ne apare
ca ceva neunificat, ca un joc in care absurdul alterneazi cu rationa-
lul, binele cu r&ul, totul pe un fond de gratuitate. Aceasti atitudine,
care e un eclectism deghizat ce vrea si inlocuiascd religia si morala
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cu o arti de a trii, centrul fiind in om, duce in cele din urmi, de-
altfel casi formularea precedentd ce se inrudeste cu pozitivismul, la
anularea filozofiei insds, aceasta constind in primul rand tocmai din
totalizarea experienfei, fird a mai insista asupra faptului ci reco-
mndarea de a nu ,totaliza” experienta n'ar fi fost cu putintd, dacd
nu s'ar fi privit mai intaiu experienta in totalitatea ei... Farad spiritul
de sistem, de unificare, de mit, nu existd filozofie sau poate exista
cel mult o intelepciune practicd, o artid a vietii. Primordialitatea cre-
iatoare a vietii nu poate renunta la constructie, la metafizica, la mi-
tologizare, pentru motivul ci nu se poate intilni cu adevirul absolut,
cici ,adevirul” e o dimensiune secundari a creiatiei. Recomandairile,
pe cari le-am vizut, dovedesc deci tocmai artificializarea sau incepu-
tul de artificializare a spiritului modern.

Fatd de aceste solutii sau stdri sufletesti, cu ce atitudine vine
spiritualitatea tirdneascd? E de observat ci ea nu se va fixa in nici-
una din atitudinile de mai sus. Taranul roman are sentimentul rdului
adanc din lumea aceasta, sentiment pe care i l-au dat atat crestinis-
mul cat si propria lui experientd multiseculard. Nimeni nu-si d& sea-
ma mai mult ca oamenii din popor de existenta si blestemul raului
pentru om. Afard de aceasta, viziunea popularid roméaneasci s'a com-
plicut si creieze o intreagd mitologie infernald vibratild, si exage-
reze lumea diavolilor, fiinded Roméanul are fantezie si o anume ma-
litiozitate comic4, fiinded a mostenit o parte din lumea greco-romani
si orientald cu demonologdia ori sugestiile ei demonologice si fiindci
2 gdsit oarecare sprijin pentru fantezia sa demonologicd in insds bi-
serica crestind, Pentru tdran rdul e aproape o normi a lumii, pe care
©o simte in insesi fibrele lui organice. S'ar crede deci cd exagereazi
realitatea rdului ori cd o pune mai mult pe seama demonilor, De fapt,
nu e asa. Pentru el, rdul existd in chip masiv, dar ori are un rol de
ispéasire fie a picatelor proprii, fie a picatelor altora — acesta e ro-
lul cel mai insemnat al rdului dupd tdran —; ori apare fiindci asa
vrea Dumnezeu fard si stim de ce, Dumnezeu avand insi scopurile lui
intotdeauna legitime, sau fiindcd Dumnezeul tirdnesc mai liber poate
sd-si ingdduie si gesturi cari pentru noi apar ca ,,rdu"; ori, insfarsit,
are un fel de relativd autonomie, acesta fiind tocmai riul reprezentat
de demoni, dar si rdul acesta intrd in ultima analizd in economia ge-
neralului, in rosturile tainice ale Fiintei. Tdranul admite deci raul si
il traieste intim, tnsd il incadreazi si-i dd semnificatii ontologice. Prin
aceasta el e adancit, dar e totodati si atenuat. Iar daci luim in seama
«cd {iranul are vitalitate si un fel de evlavie universald, vedem ci exis-
tenta apare pentru el si ca o idilad serioasd, vrijits, infiorati, in care
dacd optimismul pur si simplu nu-si are loc, dar e permis un optimism
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cand de simpli vitalitate biologicd, cind de convingere etic-religioasa,
inconjurat de acele melancolii platonice cari abundi cateodata la oa-
menii nostri dela tara.

Aplicand la Blaga, vedem inainte de toate ci la el raul are o rea-
litate profundi si felurita. Putem spune ci in opera sa rdul apare cu
o infitisare impéatritd si anume: rdul biologic, rdul gnoseologic, raul
cultural si rdul metafizic sau ontologic. Dintre acestea, desigur, cel
mai putin interesant e raul biologic, desi cele mai multe din litaniile
cmului cat timp trece prin aceastd lume sunt prilejuite de loviturile
nemiloase, pe cari i le dd acest fel de rdu. Doctrina pesimistd insis
e produsd mai cu seamd de aspectele si acuitatea relelor cu caracter
biologic, ceeace si face din pesimism o filozofie usor de inteles, aproa-
pe orice om fiind din cand in cdnd pesimist in viata sa... Viata obis-
nuitd se desfidsoard coloratd de chiote si de gemete, dar filmul acesta
biografic dacd prezintd interes din punct de vedere moral, biologic si
politic, e departe de a egala interesul filozofic al celorlalte feluri de
rdu, prin excelentd spirituale. Deaceea ceeace vom gisi in opera de
pand acum a lui Blaga vor fi mai ales ecourile sau implicatiile raului
gnoseologic, cultural si metafizic.

Cunoasterea e o functie fericitd, dar ea nu este intactd in aceastd
fericire, decat daci rdméane in domeniul concret si paradisiac. Oame:
nii de stiintd purd si simplii eruditi ignoreaza drama cunoasterii. Pen-
tru un om de adeviratid gandire si de trdire in duh, e cu neputinta
insd sd se pastreze exclusiv intre frontierele concretului si paradisia-
cului. El va ciuta, aproape continuu sau intermitent, absolutul, si cu
aceasta se desldntuie drama cunoasterii. Lucifericul va descoperi mis-
terul absolutului si va cduta sa si-l reveleze in chip pozitiv, adica
sa treacd dincolo de conditia umand. Omul spiritual a ficut desco-
perirea acestui toxic de mari consecinte: ideia de absolut. Deaici
inainte, sufletul sdu e impartit intre doud realita{i contrarii: tendinta
de a cunoaste absolutul si neputinta de a-1 poseda pur si simplu. Eul
luciferic ,,tinjeste dupd adevir pradid unui elan adéanc inridicinat”,
dar Marele Anonim opune complexul franelor transcendente, cari as-
cund acest adeviir in nuditatea lui ultimid. Suntem astfel in prezenta
unei antinomii ce duce la o incordare chinuitoare, la o crucificare spi-
rituald in locul de intersectie al celor doud forte: elanul citre absolut
si interzicerea cu caracter tabuistic. E aici o torturd tantalici trans-
pusd si sublimatd pe planul spiritului. Blaga precizeazi chiar faptul
wtragic” al acestei situatii: ,,Incercarile luciferice de a converti un mis-
ter in non-mister, au un caracter tragic, deoarece dupa infinite efor-
turi toate sunt osandite si se pribuseascd”. Viata omului structurat
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de tensiunea cdutirii adevarului adanc incepe sid realizeze cadentele
dureroase, pe cari numai un tratat de dramaturgie metafizici le poate
reda in patetismul lor inalt si fatal.

Raiul cultural sau, mai precis, rdul adus de nevoia de a creia cul-
turd, e in legiturd cu structura cunoasterii sau cu rdul gnoseologic.
Omul neputand ajunge in chip pozitiv pand la adevirul absolut, nu
se di batut, ci incearcd si-si instrumenteze si sd-si reprezinte taina
acestui absolut prin ajutorul plidsmuirilor. In lumea acestor plasmuiri,
fiinta adevadrului ultim isi gaseste o grava si variatd intonare, o pre-
zentd ademenitoare si prestigioasd, plasmuirile fiind ca o sirend ce
capteaza si reveleazd ceva din sunetul adanc al lucrurilor, din taina
existentei ca atare, ori ca un compromis, tot atat de felurit cat si mat-
cile stilistice, intre absolut si sufletul uman. Asa cum quasicunoaste-
rea e o echivalentd valabild in domeniul paradisiacului si concretului,
plasmuirile sunt un fel de echivalenti mai adanci, valabild in dome-
niul absolutului. Plismuirile la cari recurge spiritul omenesc pentru
a-si revela misterele, cel putin in misura si forma permise de cate-
goriile abisale, alcdtuiesc un lung si impresionant izvod istoric, cu
adancimi ametitoare si cu atitudini foarte numeroase, si ele nu sunt
altceva decat ceeace numim culturd. Creiatia pentru revelarea mai
mult sau mai putin miticd a misterului existenfei este creiatia cultu-
rala.

Dupi Blaga, a spune ,creiatie culturali” e insi un pleonasm.
Cici potrivit filozofiei lui nu existd decat un singur fel autentic de
creiatie, cea culturald. Animalele produc miscdri, reactii, mai mult
sau mai putin stereotipe, iar stiinta si tehnica au ca scop securitatea,
conservarea ori cel mult explicarea in cadrul lumii fenomenale, iar nu
revelarea adincului. De aceea ele nu sunt culturd, nu sunt fapte reale
de creiatie. $i aici Blaga aruncd o lumind sigurd asupra importantei
metafizicei, in perfectd concordanti cu spiritul sistemului siu. Ade-
virata culturd este metafizica §i metafizica este esenta sau samburele
oricarei culturi adevirate! Cici pldsmuirea tipicd si cea mai efectiva
pentru a revela, fie numai pentru un timp ori un loc limitat, misterul
ultim refuzat cunoasterii pozitive, este metafizica. In functia ei teo-
reticd si practicd si in masura in care pitrunde celelalte discipline
omenesti sau in care acestea se rapoartd la ea, metafizica formeaza
fiinta fird comparatie a culturii.

Aceste consideratii ne introduc in natura specificid a omului. Ceea-
ce face caracteristica fiintei umane in raport cu tot restul existentei,
este preocuparea metafizicd sau creiatia culturald. Destinul omului
este un destin creiator si omenia este realizatd in gradul, in care
cineva produce culturd ori participd real la viata culturii. Aici Blaga
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vine cu una din acele afirmatii vizionare si fundamentale ale univer-
sului siu filozofic, cu o noui dimensiune a sistemului sdu: cultura
este rezultanta mireatd si singulard a unei mutatii ontologice. ,Un
mod de existentd, o mutafiune ontclogicd, izbucneste in felul siu, nu
se stie cum si de ce; e vorba aci de un fapt ireductibil, care se declara
pur si simplu. Asa cum in naturd admitem mutatiuni biologice de apa-
ritie subitd prin salturi a unor noui specii, trebuie sd admitem in cos-
mos si mutatiuni ontologice de noui moduri de a exista ca atare. Cul-
tura este semnul vizibil al unei asemenea mutatiuni ontologice”. latd
o afirmatie cu urmiri foarte insemnate! In natur3, spune Blaga, sunt
nenumdirate mutatii biologice, insd in toatd existenta ca atare sunt
foarte putine mutatii ontologice sau de sensuri de a fi. Omul ca om.
este urmarea unei mutatii speciale, care schimbi ordinea insisi a lu-
mii ori intelesul ei, mutatie facutd pentru el ori al cirei rod este el.
Céci in om s'au intalnit doud mutatii: una biologicd si alta ontologica.
Ar fi gresit insd si vedem specificul si noutatea adancid a omului in
aspectul siu biologic, oricat ar fi de importanti mutatia, care a dus
la acest rezultat si care de altfel n'a introdus nimic radical nou in
existentd. Dar tocmai greseala aceasta o fac cei cari cautd in anato-
mia omului si in naturd explicarea spiritului si a culturii. Ei nu inte-
leg noutatea revolutionard adusd in lume, ca intr'o a doua genezd, de
mutatia ontologicd a culturii. Creiatia culturald este urmarea fatala
a acestei mutatii, care s'a impus omului. Am spus c¢i omul neputand
cunoaste absolutul in chip pozitiv, a initiat calea de vis si de otravid
a plasmuirilor culturale. S'ar crede deci cd cultura are un mecanism
de compensatie sau de refugiu. In fond insi nu e asa. Ci omului nu
i s'a dat cunoasterea deplind a absolutului tocmai pentrucid aceasta
era una din conditiile ca el si creieze cultura. Aici e sensul si moti-
valia ontologicd a culturii. Fird mutatia ontologici, omul ar fi rimas.
neputincios, steril, in fata absolutului, chiar daci intr'o buni zi l-ar
fi banuit si ar fi vrut si-1 cunoascd. Omul necunoscind absolutul dar
bdnuindu-1, avand ideia lui, a inceput seria plasmuirilor pentru a si-I
figura, acest fapt fiind, probabil, la originea religiilor, Ceeace s’a in-
tamplat cu religia, s’a intdmplat insd de atunci incoace cu orice fapt
mare de culturd. In tot acest indelung si nobil proces stribate di-
rectia mutafiei ontologice, care l-a vrut pe om creiator, adici plis-
muitor de ordine noud, insi in sensul si din vointa tainicd a ontologi-
cului. Rolul cultural al omului apare astfel ca o misiune ori ca o sar-
cind ontologicd §i ca o indirectd urzeald ontici. Cultura nu e ceva
intamplator, care ar fi putut si fie sau si nu fie, ci e o implinire a
omului, 0 nastere a omului si o complectare finalistd a realititii insig.
Odati cu cultura s’a ivit in lume o noud varianti, un nou mod de a
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exista, un sunet inedit, o notd de care polifonia onticului avea nevoie-
Datoriti mutatiei care a adus cultura, omul s'a rupt din fenomen, din
imediatitate, a luat sacrd hipnozad sau adincime metafizica si si-a in-
dreptat puterile productive cétre transcendent. Capacitatea transcen-
dentali face pe om, ii dd botezul ontologic, naste cultura. Omul intru-
cit e om, se indreaptd citre alt plan de a fi, triaieste alt orizont de-
cat cel al naturii, capitad realismul halucinant al idealului, se situeaza
definitiv in ceeace Blaga numeste ,existenta intru mister si revelare":
aceasta ii pecetlueste soarta, destinul siu demiurgic, drumul fird in-
toarcere si fard odihna al culturii, drum pe care merge singur intre
toate vietuitoarele din univers, Cici omul are o profunda unicitate in
existentd, atribut care il insoteste atit in splendoarea cat si in bles-
temul destinului siu. Omul e obligat si creieze sau si participe la
creiatia celor mai dotati dintre semenii sii, fiindcd altfel isi pierde
omenia. Pentru a creia, il va ajuta inconstientul sidu, matca abisala.
Acum intelegem mai deplin de ce Blaga {icea din inconstient agentul,
care hotidrdste destinul omului. Pentrucd omul fiind ontologic inda-
torat sd creieze, iar puterea creiatoare fiind in inconstient, acesta e
cel ce dd omului posibilitatea si mésura creiatiei, a omeniei lui, incon-
stientul el insus avand dealtfel un inteles mai mult decat psihologic,
la Blaga. Astfel filozoful censurii transcendente, al stilului si al me-
taforei va putea spune cu una din acele sigurante, in care e si o sen-
tintad tulburidtoare: ,Dacd omul are.. o alti menire decit aceea de
satelit al propriei sale umbre, daci omul are o menire, care si-i jus-
tifice cu adevirat existenta, e aceea a ,creiatiei”.

Facand din creiatie rostul si scopul suprem al vietii omului, Bla-
ga iese din ortodoxie si chiar din crestinism. Trebuie si addogim
insd cd Blaga considerd mantuirea insis, atunci cand se produce, tot
ca un aspect al creiatiei, asa ci rafiunea religioasd poate si se inca-
dreze in sistemul siu. Mai mult: Blaga a scris odatid aceste cuvinte
cari dau de gandit — si intr'un sens oarecum diferit decat acela al
creiatiei ,,sans plus” — atunci cand, imediat dupi respingerea omu-
lui ca satelit al unei umbre, a vorbit de ,,destinul prin care viata e in-
demnati si-si intreacd necontenit rodul de fiecare moment si in cele
din urmi si se intreacd pe sine insds”. Ultimele cuvinte sunt semni-
ficative. Mai tarziu, Blaga a spus chiar: ,,Imediatul existd pentru om
numai ca pasaj. Ca simptom al unui alt ceva, ca signal al unui ,,din-
colo”. — E aici, ~hotirit, ceva din viziunea religioasd. Intrebarea e
pani unde acest ,,dincolo”, pe care-1 cautd creiatia pentru a fi cu ade-
virat creiatie, adicd pentru a se detasa de fenomen, de imediat, poate
sd ducd si la mantuire, poate s'o angajeze si, mai ales, in ce cazuri si
in ce mod aceasta poate fi posibild? E o chestiune la care nu putem
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rispunde acum. Filozofia lui Blaga s'a ocupat de creiatia ca atare i
in acest sens ceeace ni se impune cu putere este raportul dintre cre-
iatie si problema rdului.

Raul creiatiei e dublu si derivd din ceeace am afirmat pand acum
despre cultura. Mai intaiu, ,,actul creiator al spiritului uman’ trebuie
,,sd tind loc de act revelator”. Plidsmuirile culturale cauta sa reveleze
misterul. Dar aceastd revelare nu poate ajunge pani la capit, iar in
cazul cand o viziune se impune si di iluzia revelarii integrale, ea nu
are duratd si aduce deceptie mai curand sau mai tarziu. Istoria cul-
turii e o succesiune de izbanzi si dezamdigiri. Al doilea, omul avand
ca destin functia creiatiei, isi sacrificd, oricand e nevoie, ceeace ar pu-
tea constitui fericirea lui, fie cat de zgarcitd, ori isi impune mari ne-
fericiri biologice cerute de demonul creiatiei. Cultura, in ceeace ea
are mai propriu, nu are nici un scop gospodidresc-pragmatic, nu e nici
un lux si nu are nici rostul sa sublimeze, asa cum cred teoriile psiha-
nalitice, pasiunile noastre infericare ori durerile sau si ne asigure
echilibrul interior. Cultura nu poate avea rolul gospodiresc, fiindcd
ea s'a ndscut tocmai pentru a depdsi biologicul; nu e un lux, fiindca
existenta nu e un joc gratuit, ci e un vast proces finalist, care in esenta
nu poate fi altfel decat asa cum este si care nu lucreaza cu superflui-
tdti; si nu provine dintr'o sublimare a unor fonduri striine de ea ori
pentru a ne reface echilibrul psihic pierdut, pentru motivul simplu si
grav cd ea vine de dincolo de noi. Cultura nu e o intreprindere exclu-
siv umand, deaceea ea il poate tortura pe om si in anume cazuri spar-
ge chiar echilibrul creiatorului. Fird a fi un organism ca in filozofia
morfologicd, cultura are totus vointa ei implacabila, care uneori ,,ucide
si devasteazad”. ,,Se creiazi cu adevirat cele mai adesea numai la
inalte tensiuni, cirora organele de executie nu le rezisti intotdeauna"
Creiarea culturii cere in anume cazuri jertfe inspdimantitoare, cari
rdman in legendele popoarelor, dar si in titlurile cu cari umanitatea
isi motiveazd existenta, fiird si mai vorbim de cruzimea sociald, pe
care alteori o practicid destinul creiator al omenirii, pentru a da pu-
tinta unora sd creieze opere sau monumente de culturd. Scopul su-
prem al vietii e si asigure o cat mai proprie creiatie culturala, chiar
dacd pentru aceasta trece prin cele mai mari infernuri. Cultura are
frumusetea si méaretia ei, dar si egoismul si durerile cari nu se com-
pard cu nimic.

Fatalitatea si suferinta creiatiei apar foarte elocvent si in teatrul
lui Blaga, in acel poem dramatic cu nesfarsite ecouri, cu nazuinte si
indrazneli zeiesti si cu lacrimi de ingeri, care e ,,Mesterul Manole"”,
sintezd dinamicd si vrdjitd a avanturilor speciei noastre, in care au
tuzionat in chipul cel mai desavarsit aristocratia personala a lui Blaga
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si duhul infiorat si divinator al folclorului mai multor neamuri §i mai
ales al neamului nostru. Blaga plasticizeazd nevoia creiatiei, ,,duhul
care dinduntru te impinge si clddesti”, ,,dorul de a zdmisli frumu-
sete”’, prin chipul mic al bisericii, a cirei indelungatd durare avea sa
inceapd. Sub candeld aprinsd tovardsii sdi au vdzut acest chip si de
atunci un suflu nou a péatruns in fiinta lor si n'au mai putut uita ve-
denia. Au pornit si zideascd, au ,suferit desaméigirea celor saptezeci
si sapte de pridbusiri”, au schimbat temelia bisericii, punand-o cand
pe moaste, cind pe rdu abitut, cAnd pe morti, pind cand ziadirnicia
trudei lor posedate a intrat in cintecul fecioarelor si a intristat le-
gendele, dar icoana bisericii n'a puteau uita. O vedeau maritd si aie-
vea pe deal, tesutd din lumini si miscatd pe aripi nevizute, le iesea
in cale pretutindeni, ,,0 simteau in vidzduh ca o mitase’, nu puteaun
nici sd paraseascd locurile acelea si nici s& moara cici ii purta, bol-
navi si ca pe niste stafii, chemarea bisericii. Se indoiau, uneori bles-
temau, cereau si fie deslegati de jurimant desi jurimant nu fusese,
dar cu cat biserica se pribusea, cu atat patima crestea... Erau bles-
temati sd fie stafii ziditoare, vrejuri cari si arda in focul infaptuirii,
oricat ar fi auzit vaerul cirnii si indoielile sufletului psihologic. $i chi-
nul tine pand incepe altul mai mare, inalt-cutremuritor si devastator,
al jertfirii fiintei celei mali iubite, ,,sotie care inci n'a nédscut” ori ,,s0-
rd curatd sau fiicd luminatd”,

care intai va veni
barbat sd-si vada
frate sd-si vada
tatd si-si vadi,

cum spune dramaturgul, la sfarsitul unui act de o fantastici putere
de transfigurare ridicatd pand la dureros-ontologici magie... Si sotia
aceluia, care a iubit mai mult decat toti, a Mesterului, aceea care fu-
sese ,cdprioard neagrd” cind urca la ei, ,izvor de munte” céand co-
bora, nu va mai fi-,nici ciprioars, nici izvor, ci altar”. Biserica se
inaltd pe temelie de jertfd, dar\Manole la urmai isi risipeste fiinta cici
patima cladirei... coboriti de aiurea in om e foc ce mistuie preajmi
si purtdtor”. Fatalitatea creiatiei are ca ,,pendant” jertfa, chiar daca
aceasta ,,duce deadreptul in moarte sau siricie, in cer sau nebunie”.
Iar cand creiatorul ramane volnic sau se vindecd, el va incepe din
nou si creieze. Acum se intelege mai bine de ce monarhii legendelor
puneau cateodatd sd se omoare cei ce le ridicaserd biserici striluci-
toare. Nu numai din trufie, ,,pentruca alta mai mare si nu faci". La
lumina viziunii lui Blaga, vedem ci e aici vorba de ceva mai adanc
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prins de intuitia popoarelor: creiatorul nu poate renunta, nu se poate
opri, pani la moarte ori la nebunie el e prins in blestemul de aur al
creiirii, ,,Mesterul Manole"” este anticiparea poetica, vizionard, a ca-
pitolului despre ,singularitatea omului”, pe care Lucian Blaga avea
si-1 scrie mult mai tarziu si in care omul e ldmurit ca fiind capturat
de un destin creiator absolut unic constituit din ,tragice si marete
riscuri”,

Al treilea fel de rau, pe care am spus ci-1 putem deosebi in ope-
ra lui Blaga, este rdaul metafizic sau ontologic. De fapt insi, ontolo-
gicul e in fond pretutindeni in aceastd operd, chiar cind e vorba de
lucruri cu aparentd minord, si s'a putut vedea ci cele doud feluri de
riu de mai sus erau in legidturd cu ceva puternic ontologic. Urzeala
viziunii lui Blaga e intotdeauna ontologicd, oricat de aparente ar fi
florile, pe cari le brodeazi deasupra. In acest sens ar fi deci nepotri-
vit sid se vorbeascd despre un riau ontologic la el, casicand celelalte
nu ar avea nimic din aceastd modalitate adancid de a fi. Afirmand
existenta unui rdu metafizic sau ontologic la Blaga, ne gandim insd
la ceva mai special si mai direct. Rdul are cauze in domeniul abso-
lutului si poate chiar in natura factorului, care a creiat lumea. Nu a
vorbit Blaga de ,,demonia” Marelui Anonim si nu i-a apropiat céte-
odati atribute ca ,prapastios” si ,extravagant”? Aceste insusiri reale
sau eventuale ale factorului metafizic noi le-am numit ,,un posibil se-
cundar”. Chiar dacd ar fi numai atit si tot se poate vorbi de o sursd
a rdului in insus factorul creiator al lumii. C4 acest rdu e ,,rdu’ nu-
mai din punct de vedere uman, aceasta se intelege dela sine. Ceeace
intereseazd e cd ,rdul” are corespondent in domeniul metafizic si cd
s'ar putea ca, pand la un punct, riul si binele si aibd acolo ceva co-
mun. In aceastd privintd, poezia si teatrul lui Blaga isi ingaduie unele
afirmatii cari, desi nu pot angaja pe filozof, dar sunt semnificative
pentru atmosfera problemei noastre. Stareful Bogumil din , Mesterul
Manole” se intreabi cucernic la un moment dat: ,,Daci intru vesnicie
bunul Dumnezeu si crancenul Satanail sunt frati?". Muma pidurii din
Avram lancu aminteste de timpurile altei ere existentiale ,,cind Ne-
curatul spunea lui Dumnezeu — fartate!”. Jar Lucifer se numeste sin-
gur, intr'o poezie din tinerete a lui Blaga, ,sarpe firi vini". Chiar
dacd nu putem afirma c4, in ultima analiza, binele si riul au anume
corespondente, cari pot merge pani la o reciprocd substituire, dar
e sigur cd dupid Blaga riul e ceva constitutional lumii, ci este esen-
tial lumii, indiferent ce semnificatie va fi avand el acolo unde nu cir-
culd moneda semnificatiilor noastre. Acesta e aspectul cel mai adanc
si mai interzicdtor al riului.

Experienta rdului la Blaga e interesanti si din alte cauze, cari,
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indirect, pot limuri mai complect filozofia sa. Ne gandim la revoltele
ce apar uneori in poezia si in teatrul siu, la acea frondid de inaltd
clasi a omului ,,rinit de spinii cerului”, cdruia si imaginea ingerilor
ii face riu si care la un moment dat se gindeste si ridice un monu-
ment inspiimantitor, care si ridspundd ,nedreptitii din adancimi”.
Aceasta ,cearti cu cerul”, expresie cu care Blaga se intdlneste de
doud ori intr'un interval de cativa ani, odatd in poezie, altidatd in
teatru, este inci un argument pentru realitatea rdului. — Dar, afara
de aceasta, sunt dou# conditii cari se aplicd lui Blaga si cari, in chip
necesar, aveau si-l1 ducid la adancirea rdului din lume. Una este ie-
sirea sa din idila cosmicd patriarhald, pe care a triit-o in copilérie
si in care au fost cuprinsi aproape toti parintii si strdmosii sii. In
comparatie cu lumea modernd, acest fapt trebuia si producid oare-
cum efectul unui ,,paradis in destrdmare”, tema pe care Blaga a des-
voltat-o intr'o poezie de triste vestiri si agonice revelatii. Lumea pa-
triarhald a avut si ea experienta rdului, desi l-a convertit intr'o idild
severd, iar Blaga a izbutit sd integreze in structura sa liniile organice
ale acestei lumi, totus trecerea, fie si partiald, in stadiul criticist i
cenusiu modern, nu putea si nu se instituie ‘ca un motiv de particulara
variere a riaului, — Cealaltad conditie, derivd din aceasta. Dintre toate
categoriile de oameni, acela care a venit relativ de curdnd din vas-
titatea cosmosului, dar a cidrui constiintd s’a individualizat, e cel mai
indicat si aibd mdasura grandioasd a rdului. Cici substratul sdu su-
fletesc e ficut pe potriva valorilor majore, fiind departe de omul mo-
dern si citadin, care s'a domesticit si nici rdul nu-l poate apercepe in
mare, Omul perfect incadrat in cosmos, e miret, dar are ceva vege-
tal, nu actualizeazd personal rdul; omul individualizat si total sau
aproape total iesit din cosmos, actualizeazi rafinat rdul, dar nu-i poa-
te vedea mdiretia. Cand insd e o constiintd individualizatid dar pe un
fond cosmic, atunci rdul are totodatd privilegiile acuititii si prestan-
tei auguste. Omul din aceastd categorie triieste cu o constiintd indi-
vidualizatd, dar cu trupul asa zicand in cosmos. Deaceea el nidzuieste
sd dea intuitiilor si idealurilor sale dimensiunea cosmosului, adicd
tinde puternic, frenetic, spre absolut, ceeace atrage imediat acel veto,
pe care insds ordinea lucrurilor l-a pus ambitiilor individualizate.
Foarte caracteristicd in aceastd privintd, adevdarat document pentru
ceeace vrem sd spunem, e poezia lui Blaga ,,Dati-mi un trup voi mun-
tilor, marilor!”, unde eul individualizat in ceeace priveste constiin{a
tinde la marimile infinite ale spatiului cosmic, in care adancul fiintei
sale trdieste cu toatd puterea.. Rdul major e si el un har. Si acesta
nu e dat nici omului cosmic vegetativ, nici omului artificializat. Prin
conditia sa, Blaga era sortit si inteleagd registrul raului in larga lui
desfisurare.
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Riul e la Blaga o intuitie adanca si variata, incat s'ar putea spu:
ne ci ea ingdduie chiar o definire a omului in raport cu rdul. A su-
feri din intreitele cauze aritate, e tocmai ceeace formeazi omenia.
In orice caz, din definitia omului nu poate lipsi ideia de rau. Acest
fapt e in conceptia filozoficd a lui Blaga si e accentuat mai liber in
poezia si teatrul siu. Calidtorind prin opera lui, simti cateodatd ci
pétrunzi in imperiul de gheatd al tragicului ori ci treci pe langa apa-
ritii hieratice cu suflarea rece. Versurile si dramele sale se apropie
uneori de tragic sau realizeaza chiar tragicul pur, cum e cele mai ade-
sea in , Mesterul Manole”. Revelatia tragici e cuprinsi pe alocuri
in insesi spiralele degajate si grele in acelas timp ale prozei sale fi-
lozofice. Dacd in cultura noastrd tragicul s'a realizat vreodati mai
mult, apoi e in creiatia lui Parvan si a lui Blaga. Momente de vis tra-
gic, bulboane de ametitoare si paralizanti incantatie, se ivesc la ris-
timpuri in lumea lui Blaga. Viziunea sa din acest punct de vedere ar
putea fi reprezentati de cateva cuvinte, cu cari Lucifer incheie poe-
ziile din ,,Pasii Profetului”. Printul rdului, induiosat oarecum el insus
de soarta grea a omului in mijlocul ordinei generale, el care e chemat
tocmai sd mdareasca rdul, ar vrea si meargd in fata Celui Vesnic si,
imbiindu-i méirul cunostintei, si-i spund umilit:

Nu ti-ar strica Inalt-Prea-Sfinte,
sd gusti din el si Tu un pic...

Mai mult chiar: din opera lui Blaga se poate extrage o teorie a tra-
gicului si materal foarte sugestiv pentru o filozofie in acest sens, dupa
cum s'a putut vedea. Dar acest tragic de perspectivid ori acest tragic
intermitent pot sd vddeascd o atitudine tragicd dacd o considerdm in
ansamblu? E adevirat cd Blaga intrebuinteazi relativ destul de frec-
vent termenul ,tragic”. El e luat insd intotdeauna intr'un inteles mai
general, adicd de durere care si indeplineasci doud conditii: si fie
uriasd, pe deoparte, sa fie in legaturd cu spiritualul, pe de alta. Dar
noi acorddm tragicului propriu zis, tragicului clasic, un inteles aparte,
care ni se pare cel mai nimerit, diferit atat de tragismul modernilor,
cat si de toate variantele pesimismului. Tragicul recunoaste in fond
o ratiune, care guverneazi lucrurile, fie cd e vorba de zei ori de un
Demiurg unic ori de un principiu pur filozofic, el acordd cu putere
existentei ca atare o ultimid axd de rationalitate. Tragicul este deci
metafizic, nu se opreste la aparenta neunitard, amestecats, a fenome-
nului. El respird ontologic. Dar, pe de alti parte, tot el triieste cu
putere contrarietatea dintre vointa metafizicului si nostalgiile umane,
ciocnirea dintre tendintele noastre vitale si mai ales spirituale, si
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fondul implacabil al realitdtii — si ridicd proteste la cer, cari uneori
merg pani la sacrilegiu. Tragicul respird ontologdic, dar si istoric.
Aceastd bipolaritate a lui ii formeazd esenta. Intuitie triita, virild, a
vointei in sine motivate a felului adanc de a fi al lucrurilor, dar si ac-
tualizare total neofilitd a durerilor noastre omenesti, a ceeace ni se
pare cd ne anuleazd sau ne interzice in instinctele si idealurile noas-
tre, aceasta constituie tema dinamicd a tragicului, fastuos si felurit
infatisatd ca forma. Intre cele doud respiratii ale tragicului e un ra-
port necesar, care se aseamind oarecum, pe planul practic, cu rapor-
tul dintre notiunile corelate, pe planul teoretic. Revolti impresionanta
si acceptare ontologicd a ratiunii lucrurilor chiar cand ii ignordm total
natura si numai o postulim, amandoud aceste directii insid existand
aproximativ in egald masurd si alternind ritmic ori coexistind ca
ideile de sus si de jos; semetire indureratd dar si impacare, ca un
dublu patetic accent, ca doud tacturi gemene insi calitativ antinomice
si reciproc necesare si cu tendinta de a se egala ca intensitate, dar
fard sid se neutralizeze vreodatd, ci parcd nutrindu-se din atingerea
intre ele — acesta e gravul si neobositul peisagiu tragic.

Gaésim in ansamblu, acest peisagiu spiritual la Blaga? Inainte de
toate, trebuie si observdm ci viziunea lui acordd oamenilor si avan-
tagii foarte pretioase. Astfel, quasicunoasterea are o legidturd indi-
rectd cu fondul realititii, dacd nu in constiinta noastrd, dar in efica-
citatea cu care ea ne leagi de lucruri, fiindecd am vidzut cid Blaga ii
conferd rangul de echivalentd a cunoasterii. Pe urmai, cunoasterea lu-
cifericd, desi nu ne di revelarea pozitivd a absolutului, dar nu este
exclusd de citre acesta, cidci ii ingdduie o subtild posedare ,,negativ”
a lui, o prezenti de figurare micar directionald, care in stadiul cel
mai inalt se apropie de armonia gratiei religioase prin integrarea in
mister. Forma deplind a ecstazei se realizeazd foarte rar, dar atunci
nrotunzeste cu o lduntricd impicare drama cunoasterii”. Insfarsit,
ceeace nu poate realiza cunoasterea ca functie aparte, e realizat in
oarecare masurd, care oricit ar fi de supusd desamagirilor istorice nu
e totus de dispretuit, de cdtre plasmuirile culturii, acestea oferind
in esentd un corp mitic al absolutului, care ne introduce spiritual mai
aproape de absolutul insus si care nu e purd subiectivitate, fiindci e
un compromis, o colaborare intre noi si fondul ultim al lucrurilor: in
marile plasmuiri ale culturilor sildsluieste absolutul, in forma in care
el poate fi revelat pentru oameni. Dacid la aceste avantagii addogim
ceeace am spus despre bucuria formelor specifice la Blaga, despre
tensiunea jubilanti cu care lucrurile isi triiesc individualitatea si vra-
ja lor simfonic si halucinant realistd, vedem c& filozofia lui nu e o se-
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dimentare deceptionanti de abstractii, ci o viziune care, umbland pe
piscuri astrale, lasd totus si se simtd duhul carecum carnal al reali-
titilor si numeroasele suvoaie plasticizante ale Firii, ceeace asigurd
acestei viziuni o anume indiscutabild si rard tonicitate.

Dar lisand la o parte aceste avantagii si ludnd in seamid dure-
rea existentei in amara ei plenitudine, suntem obligati s& spunem ca
nu durerea sau ridul insesi au insemndtate, ci semnificatia lor in to-
talul existentei, economia si rolul lor intr'o perspectivd extraumani,
dar in care si omul la randul lui isi gdseste cea mai adancd si mai
nobild valorificare. Pesimismul, de exemplu, nu vede sau nu stiruie
asupra acestei semnificatii ori nu poate si o aprecieze si tocmai acest
fapt, de altfel, ii di posibilitatea si se nascd si si-si clameze absolu-
turile subiective. O valorificare tocmai contrard a durerii are cresti-
nismul, Pentru acesta durerea existi ca un dat formidabil, care mai
ales in unele confesiuni crestine capitid o presiune coviarsitoare. Si cu
toate acestea, crestinismul nu ajunge la concluzii pesimiste si nu e nici
tragic integral. Ceeace are deci importan{d nu e rdul, nu e constiinta
si sensibilitatea durerii, ci felul cum ele se coloreazi intr'un intreg
de valori doctrinare. Din acest punct de vedere trebuie judecat si
Blaga.

Pentru aceasta, s ne amintim de ceeace am spus despre armonis-
mul cosmic la Blaga in legdturd cu ideatia etnicd si despre filozofia
si sentimentul rostului sau talcului adanc si suveran al tuturor lu-
crurilor la el. Solutia problemei rdului este indicati de aceasti pro-
teguitoare streasind ontologicd, pe care el o aseazd explicativ si jus-
tificativ totodatd deasupra marilor intampliri ale lumii si viefii. In
aceastd privinti, casi in altele, Blaga se deosebeste nu numai de multi
alti filozofi, dar chiar de directia pe care a luat-o de cele mai multe
ori gandirea moderni. Ideia de cauzi deosebeste puternic intelegerea
epocii noastre de aceea a altor epoci. Cauza a fost pentru oamenii al-
tor timpuri un agent complex si adanc, pe cind pentru moderni s'a
simplificat si s'a deplasat spre suprafata lucrurilor. Din cele patru fe-
luri de cauze ale lui Aristotel, modernii au valorificat mai cu seami
cauza eficientd, care cu timpul a inliturat cu totu! din mentalitatea
intelectualilor in general orice altd idee de cauzi. E foarte caracteris-
tic, de pild&, rolul controversat sau redus, pe care l-a avut in vremea
noastrd conceptul de cauzid finalid. Dar cauza finald sau scopul are
o foarte mare importantd spirituald, pe care nu o poate avea nici pe
departe cauza eficientd. Ecoul ei in spirit, ca tdlmacire a existentei
si ca provocare de atitudine adancid si structural muzicald, nu poate
fi atins de intelegerea prin simple cauze eficiente. Ideia de scop e
ceva integral sau cu tendinte integraliste, pe ciand ideia de cauzi efi-
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cientd sau de cauzi pur si simplu in inteles modern tinde spre par-
fialitate, tinde si disloce fenomenele din Tot si sd se cantoneze intr'o
dinamici de relatii autonome si regionale. Ideia de scop e asa zicand
metafizici, ideia de cauzi stricti e istoricistd ori stiintifizantd. Cauza-
lismul modern, obligand spiritul la o gimnasticd de translatie in planul
aparentelor, a sfarsit prin a pierde legdtura dintre lucruri, deaceea
a ajuns adesea, in filozofie, la absurdism si atomizare. S'a format chiar
cu timpul si o mentalitate vrasmasd ideii de scop. Asa cum medievalii
au trdit mai ales ideia de scop, modernii au trdit mai ales ideia de
cauzid. E de mirare cd acestia au ajuns atat de frecvent la o perspec-
tivd mecanicisti ori la o intuitie a absurdului vietii? — (Dar Blaga vine
cu altd orientare. El reabiliteazi, de fapt, ideia de scop. Acesta e la
el nu numai un termen de filozofie a valorilor, ci si de explicatie in
general. Blaga priveste cauza prin scop, asa cd la el cercetarea sco-
pului — atunci cAnd nu ia faptul ca atare, fard si incerce a-1 explica
— este 0 metodi de intelegere aplicabild in orice domeniu mai adéanc.
Raportarea faptelor la un scop si anume la un scop cit mai respecta-
bil, e inclinarea sa fireascd in filozofie. E foarte semnificativ, din acest
punct de vedere, cum cautd si inteleagd cultura printr'o mutatie on-
tologica, fiindci, printre altele, numai aceasta poate asigura si inidlfa
demnitatea culturii, dupd cum declarid el insus. Limurind lucrurile
printr'un scop ordonator, lumea nu va fi pentru Blaga ceva orb sau
gratuit sau mecanic sau absurd sau un amestec incert, ci va fi logos,
va fi expresie majord a scopului. In cele din urmai, sensul existentei
va deveni pentru el, cu un termen in care s'au topit multe nuante gra-
ve, noimd. Pe aceasta o simte in inima lucrurilor, mergand ca un flu-
viu de lumini ascunsi, cu articulatii nenumarate si purtatd de o voin-
t4 a cdrei izbandd ultimi nu poate fi impiedicatd de nimic. Doar in
clipe de riticire Mesterul Manole va spune ci ,,temeliile lumii sunt
fard de noim&". Intuitia noimei e ceva adanc si de o bogati configu-
rare lduntricid. Noima e scop, noima e cauzi, noima e ontologie care
intra in lucruri, noima e o idee totalitard, e o perspectivi de imbra-
tisare in sensul ei a realititii intregi si vii, noima e legea misterioasa
dupd care se miscd tdriile si in care pulseazi fiintele pentru a inde-
plini un destin suprem, noima e miracol permanentizat, e rost. Viziu-
nea lumii la Blaga va fi deci hotirit teleologicd, existenta fiind fra-
mantatid si organizatd de un finalism demiurgic. Marele Anonim are
fatd de noi, fatd de viatd, anume precise ,intentii”, planuri, el are
o ,tactica”,

Raul se gdseste el insus impletit in aceastd urzeald finalistd si
capatd rangul unei valori indirecte sau conditionale. Cici Marele
Anonim e si un strateg metafizic. El fixeaza creaturii anume conditii
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in cari si lucreze. Ceeace am numit rdul gnoseologic e o astfel de con-
ditie. Dacd nu cunoastem totul, e pentru a se pastra echilibrul lumii,
echilibrul omului in general si pentru a nu se atinge privilegdiile Ma-
relui Anonim insus. Dar mai e pentru ceva. ,Dacd am fi in stdpanirea
adevirului absolut, ar incremeni in noi orice tensiune spre altceva, ni
s'ar tdia orice dinamicd si in vinele noastre ar ingheta, nemaigasin-
du-si justificarea, orice efort, ne-am preface in cristale vizitoare si
imobile”. Raul e asa dar indispensabil creiatiei, dezechilibrul relativ
si productiv al acesteia fiind singurul permis in mijlocul echilibrului
general. Dar se va spune, de ce e nevoie sd creidm? Nu stim dacd
Blaga se va ocupa mai tarziu cu aceasti intrebare sau dacd ea nu-i
va apare superflui fatd de pozitia luatd pana acum. Cici e aici, in
conceplia sa, una din acele axiome, la cari orice viziune metafizicd
nu humai cd are dreptul, dar fira de cari nici nu se poate intemeia.
Se va spune insd ci rdul adus de creiatie e cel mai mare riu, pe care
il are omul intru cit e realizat ca om si cd deci motivarea riului gno-
seologic se face, intre altele, printr'un rdu si mai mare! Nuantele si
momentele tragice ale filozofiei lui Blaga nu-s in legiturd atat de
mult tocmai cu creiatia, dupd cum am vdzut? E adevirat, dar aici in-
tervin fapte de compensatie si de mare stimulent, de cari nu ne-am
ocupat pana acum.

Creiatia sau cultura méireste in chip legitim orgoliul omului si
ii ridica atat de mult demnitatea, incat acest lucru poate singur justi-
fica existenta, chiar dacd am judeca-o din punct de vedere exclusiv
uman. Rar ganditor la care omul sa aibi un nivel atat de inalt ca la
Blaga! Cici ce rezultd din faptul cd omul e o fiintd creiatoare? Intre
toate creiaturile, numai el are acest atribut. Dar prin aceasta, in
carecare masurd, se aseamind cu Creiatorul. Numai omul si numai
autorul lumii creiazd cu adevirat. Cel dintdiu creiazi stilistic, limi-
tat, cel din urma creiaza astilistic si absolut, insd creiatie e la aman-
doi! Toate fiintele de pe lume, afari de om, sunt creiate, dar necreia-
toare; autorul lumii este necreiat dar creiator; omul e creiat dar e
creiator si prin aceasta are ceva ,,divin”, ca sd vorbim in termeni ce
apartin expunerii de fatd. Numai omul creiazid culturd, dar prin
aceasta el denotd o inrudire, fie cat de indepartati, cu creiatia me-
tafizicd sau fdrd atribute a Marelui Anonim ...

Daci la aceasta addogdm cd omul dupd Blaga ar putea si cu-
noascd absolutul, dar e impiedicat si e impiedicat in folosul tuturor,
prin dispozitii, cari, pentru a fi mai eficace, au fost inscrise inadins
chiar in structura lui, vedem ce mandra idee isi face autorul ,,Cen-
surii transcendente” despre om. Caci nu e acelas lucru si nu poti cu-
noaste absolutul din cauza unei marginiri proprii, a unei neputinti
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criginare de ajungere, sau si nu-l cunosti fiindcd ai fost oprit, fie
si prin dispozitii cari au devenit parte integranti din natura ta.

Dar aceastd intuitie a aristocratiei omului in univers, la Blaga,
implicd adevidruri mai variate si de o mare insemnatate, incit suntem
obligati sd le descoperim si sd stiruim asupra lor. — Se pot concepe
trei ipoteze: ca omul si fi cunoscut totul, dar si fi rdmas creiator;
si fi cunoscut totul, dar prin aceasta si fi devenit steril; si nu fi
cunoscut totul si si fie creiator. In cazul dintiiu, ar fi trebuit si fie
el insug Creiator, Dumnezeu sau Mare Anonim, ceeace e absurd; in
al doilea caz, ar fi fost condamnat la ,stazd"”, la situatia de ,cristal
vdzdtor si imobil”, ar fi stat pentru vesnicie cel mult intr'un fel de
somn hedonic, desi ar fi stiut totul; in cazul din urmé, ar fi devenit
crejator, dar cu conditia de a integra rdul in destinul siu. Cazul din
urmi e si cel real. Este el, luat in totul, o purd osandia? Dar el a dat
omului putinta creiatoare, incidt suntem indreptititi si spunem ci
dacd omului nu i s'a acordat cunoasterea integrald, aceasta nu e
datr'o lipsd de atentie sau nedreptitire a lui, ci e mai degrabi o gra-
tie. Filozofii, cari protesteazid contra mirginirii cunoasterii omenesti,
dorind o cunoastere de caracter divin, se aseazd deci pe o pozitie
falsd. Mai degraba trebuie si spunem cid dacid Creiatorul nu lisa
rdul cunoasterii, ar fi fost zgarcit cu omul, nu i-ar fi dat conditiile
cele mai proprii de desvoltare. Teza se inverseazi deci: riul cu-
noasterii apartine economiei creiatiei sau, cu alte cuvinte, omeniei
adevirate.

Putem insi sd scoatem concluzii si mai indriznete. Raul exists,
dar cui poate fi el imputat? De cele mai multe ori, a fost pus in sar-
cina omului sau in aceea a Divinitatii. Chiar crestinismul, in gene-
ral, gdseste izvorul rdului in libertatea omului, ispita demonului fiind
o cauzd secundard, careia credinciosul nu trebuie si-i cedeze, desi
se doreste ca el ,,s4 nu fie dus in ispitd”. Iar adversarii religiei fac
din existenta rdului in lume un argument pentru injosirea sau inli-
turarea lui Dumnezeu. Temele lui Blaga, in sensul in care credem ci
putem sa le interpretim, ne dau putinta unei a treia alternative, care
e favorabild in acelas timp omului si Creiatorului, printr'un fel mai
diferentiat de a pune problema! Omul nu poate fi raspunzitor in in-
tregime de rdu cédci acesta e voit cel putin in mare parte de Marele
Anonim, Dar, pe de altd parte, rdul nici nu scade prestigiul Creiato-
rului, fiindcd el are rolul sd facd posibild eflorescenta creiaturii, zbo-
rul grav al culturii, care imbogiteste universul cu o noui coards,
cea mai de pret. R&aul privit in totalitatea lui e mai adanc decat
vointa omului, dar nici nu-l scade pe autorul lumii, ci se alaturad con-
ditiilor, din colaborarea carora rezulti mareata singularitate a vietii
spiritului, cu tragediile dar si cu victoriile ei.
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Aceasta nu inseamnd insd cd omul dupa Blaga, nu are o parte
insemnati de raspundere. Numai cine e strdin de spiritul orientirii
iui, poate si spuni aceasta. Un ganditor atat de angajat in perspec-
tivele si imperativele cari vin de dincolo de om, atat de prefuitor al
misiunii pe care acesta trebuie neapirat s'o indeplineascd, nu poate
si conceapi pentru om o viatd la intamplare, iresponsabild. Din con-
trd, pentru Blaga, viata omului e o cursd respectabild, e o menire
in ale cirei roade e interesat insus destinul realitdtii generale care
suie, cu varianta umand, pe un nou platou existential. Riaspunderea
omului decurge tocmai din rolul lui inalt, e datid odatd cu acesta si
omul singur si-o mpune cu atdt mai mult, cu cat e mai creiator. Omul
isi simte unicitatea in univers, se simte chemat si tocmai de aceea
raspunzitor, Raspunderea nu este exclusiv legatd de libertate, dupi
cum se crede obisnuit, cdci libertatea poate motiva tot atat de logic
si lipsa de rdspundere, ci se poate intemeia si pe chemare, pe fatali-
tatea enormi a unei misiuni, care trebuie neapirat realizati. Oamenii
cari se simt fatal chemati pentru ceva, se concep chiar mai rdspun-
zdtori decat toti ceilalti cameni si intuitia lor nu e o purd subiectivi-
tate, fiindcd acesti ocameni reprezintd existeniele cele mai legate de
adancul lucrurilor.

Riul asa dar, dupd Blaga, inalti pe om ori nu-1 scade, desi omul
nu e inafara raspunderii, si totodatd nu atinge pe Creiator ori il ser-
veste. Se va obiecta ci judecind asa, noi ne referim la riul spiritual
sub intreita forma amintits, pe cand in religie, de pildd, e vorba mai
mult de rdul moral si biologic, de relele pe cari oamenii si le fac
unii altora ori lor insisi fird raportare la culturid. E mult adevir aici,
dar nu trebuie sd se uite cid toate relele din lumea aceasta, de orice
natura ar fi, au fost deslduntuite, dupa religia insis, de greseala pri-
milor oameni, care, atunci cand au gustat din pomul cunostintei, a
fost de naturd spirituald, asa cd la baza tuturor relelor actuale e un
rdu de naturd spirituald. Acest riu originar a dat insd putinta creiirii
culturii, adicd a creidrii omului adevirat, cici omul din Paradis nu
era incd un om. Omenia propriu zisid incepe de la alungarea din raiu.

Aceastd omenie il intereseazd pe Blaga si pe ea o vede posedatid
de duhul creidrii. Sub aceastid perspectivd, rdul apare cu o motivare
tulburdtoare. Mai mult, Blaga face, fird si stie, din existenta riu-
lui, o temd la dispozitia apologetilor. In chip curent, Dumnezeu e
pus in legaturd cu existenta binelui, dar, pani la un punct, el poate
fi pus in legaturd si cu existenta raului, fiindcd de fapt Dumnezeu
e anulat si de binele absolut si de rdul absolut. Pentru Blaga, riul e
solidar cu creiatia, iar aceasta e cel mai mare triumf al existentei.
Dar ceeace e cerut de cel mai mare triumf al existentei, adici raul,
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nu poate fi contra lui Dumnezeu, ci aliatul sau semnul lui. In acest
.chip, Blaga se intoarce, printr'un mare ocol, tot la o pozitie religioasa.
Asa cum riul e necesar pentru mantuire, la fel e necesar si pentru
creiatie. Blaga a inlocuit mantuirea cu creiatia, care are o sferd mai
fargd putand cuprinde si méntuirea, dar intrebuintarea pe care o da
ideii de rdu e, in fond, aceeas. Blaga a fost si este preocupat de ideia
adancd a rdului si totodatd de asimilarea ontologic-moralid a acestuia,
<ceeace este si dubla griji a omului si cunoasterii religioase. Postu-
latul creiatiei ca eticd ontologicd se vddeste a fi, in parte, o teologie
sau cel putin o mandrd apologie atat a factorului metafizic, care a
creiat lumea, cat si a omului... A da rdului, incorporat in creiatie,
¢ astfel de inalti potentd de semnificatie, incit un partizan al reli-
giei poate face din el, pdnid la un punct foarte insemnat, un motiv
.de preamirire a lui Dumnezeu, aceasta descoperd incidodati acele
fonduri teologice, cel putin structurale, ale filozofului Blaga, asupra
cirora el insus nu si-a oprit in deosebi atentia ori cateodati le-a
provocat cu o sfidare, care este ea insds semnificativa . . .

Existenta rdului este pentru om ceva puternic dinamic. Fiindca,
in fata rdului, Blaga nu concepe un om pasiv, c¢i un om incordat cu
toate puterile lui luptitoare. Creiatia e pentru ganditorul nostru cea
mai inaltd luptd a vietii — luptd cu aparentele neajunsuri ontologice
.ale vietii, luptd pentru revelarea niciodatid deplin isbutiti a mistere-
lor existentiale. In acest sens, Blaga di omului un destin permanent
in subordine fatd de Marele Anonim, insi nu mai putin un destin de
marcd demiurgicd. El demiurgizeazi omul, dar nu asa cum a ficut
emancipationismul modern, ci intr'un fel care, de fapt, leagd pe om
:$i mai mult de realitatea adanci. Demiurgismul modern e aproape
intotdeauna factice si impios totodati. Gandirea modern4 1-a incadrat
.cele mai adesea pe om in ordinea naturii, a aparentelor, punandu-1
pe aceeas linie, numai cd in alt punct, cu linia celorlalte fiinte, ceeace
n'a impiedicat-o insd si preconizeze un om, care si ia oarecum locul
Dumnezeirii. Dar prin acest dublu proces omul devenea, pe deoparte,
-0 fiintd neputincioasd, fird constiinta unor izvoare mai adéanci, din
cari sd-si tragd puterea, pe de alta o fiintd inutil orgolioasi, trist
impioasd. Blaga insd concepe un om ca fiinti unici in imp&ritia onti-
-cului, cu puteri cari depidsesc radical tot restul vietii si de aceea in
slare si dea luptei lui un sens comparabil, ca nuantd si in exempla-
rele umane cele mai isbutite, cu ritmul zeilor. Omul lui Blaga este
egal depirtat atat de omul pasiv, pur fatalist chiar cand se inviluie
in ritualuri de evlavie, cat si de omul artificializat modern cu falsul
sdu revolutionarism. Este un om cu atitudine mandra, birbiteascs,
care uneori se misoard cu tariile, dar care in fond recunoaste suze-
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1anitatea sau providentialismul existentei. Aici e indoita valoare spi-
rituald a filozofiei lui Blaga: intr'o privinid, ea e puternic umana,
mergand pani la un orgoliu care sugereazi sublimul, in altd privinta,
¢ ontologici, mergand pand la o incadrare, in care e un fel de pietate
constientd, a fiintei umane in vrerile si legile eterne ale generalului.
De aceea lupta omului inteles in acest fel are o negrditd frumusete.
Blaga o caracterizeazid cu o expresie, care spune mult: ,slujbd de-
miurgicd”. Viata omului e initiativd, indrizneald, magie creiatoare, e
.demiurgie”, dar ea e si ,slujba’, adica servire, intelegere, acceptare.
Pentru a se tine cat mai mult pe linia acestei lupte creiatoare, Marele
Anonim nu a revelat omului misterul, absolutul, dar 1-a creiat pe om
in asa fel, incat el si-si reveleze singur si pand la un punct misterul
existentei, in forme noui si incercdri mereu repetate, in intreceri tari
si devorante, cari alcituiesc pretul firi aseminare al vietii. Prin
aceasta, omul ajunge si se rdscumpere, sd iasi mdicar in parte din
conditiile in cari se naste ca om si cari sunt rdul sau misterul depistat
dar integral nerevelat. Atat de mult tine Blaga la acest sens al vietii,
incat s'ar zice cd scopul ultim al viziunii lui filozofice e si elibereze
sau si sublinieze demiurgicul uman in intelesul aritat. Sensul suprem
al filozofiei lui, ca filozofie a valorilor, este un sens inalt luptitor.
Pateticul acesta, cu care omul luptd continuu si-si reveleze misterele,
cu toate riscurile adéanci pe cari acest fapt le poate avea pentru el,
sugereazd la Blaga o comparatie cu piesele sale de teatru. Metafizica
creiatiei a lui Blaga este ea insis o drami si poate cea mai buni
dramd, pe care a scris-o vreodatid. Apreciem foarte mult teatrul lui,
in ansamblul operei sale, si socotim cid el n'a fost incd pus in deplini
lumind. Inclinarea si virtutea lui Blaga de a infitisa lucrurile in
forma transcendental dramaticd, in ethosuri interior teatrale, tine de
esenta vocatiei lui, care se videste chiar si atunci cand face filozofie
propriu zisd. Compozitia sa filozoficd are ceva de rulare asezatd si
cu toate acestea fondul e luptitor, dramatic. Omul triind in mister
si in revelare e cel mai puternic subiect de teatru al lui Blaga si
acest om se simte in tot ce scrie el, iar cand contempli, la urmi, con-
ceptia sa despre filozofia culturii, dupd care omul luptid, pana la mo-
mente de disociere i de raticire tragicd, pentru a-si justifica exi-
stenfa prin culturd, pentru a capta vrdji mereu inedite din lumea de
dincolo a misterelor ce ispitesc dar se apiard necontenit — vezi ci ea
e dispusd in fond ca elementele unei piese de teatru, care s'ar juca
pe scena universului sau a realititii generale... Viata e o drami
metafizicd, o luptd al cdrei sens il situeazd pe om ca servitor dar si
ca inoitor al cosmosului, intr'un duel de profunde semnificatii si inalta
temperaturd, in care omul atacd misterele si le reface in felul siu, iar
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acestea se apirid suveran, si in care omul se deprinde cu vaste re-
verente metafizice induntrul cdrora infloresc insd mereu initiativele
sale neogoite . .. Mai mult decat atat nu se poate inchipui, mai ales
ci Blaga stabileste o perspectivd de luptd, iar nu o limitd. Deaceea
Blaga va spune cid omul este termenul insus al creiatiei, ,incorona-
rea de nedepisit a evolutiei”, finalizarea vietii, deacum incolo fiind
posibile numai depaisirile culturale. Nu simtiti la ce inidltime ridica
astfel Blaga demnitatea omului si ce estradi nu numai unicd dar
supremd, ii construieste in univers? Spre doesebire de mentalitatea
naturalistd moderns, omul e ficut oarecum scop al creiatiei, in for-
muldri filozofice cari fac si se audi iards la Blaga un discret, dar
precis si autentic sunet teologic...

Ceeace ne intereseazd insi pe noi acum e altceva: este convin-
gerea cd riaul apare legitimat in creiatie, si este mai ales impresia,
care se degajeazd din filozofia creiatiei la Blaga, cd, oricat de mari
dureri ar aduce creiatia, ea implici §i un complex de puternice
aspecte compensatorii grupate, pe deoparte, in jurul dimensiunii lup-
tdtoare a viziunii lui Blaga, orice luptd fiind tonicid iar aceastd lupti
dand caracterul atat functiei creiatiei cit si cunoasterii luciferice, pe
dealta, in jurul tilcului de mare altitudine la care Blaga ridicd pro-
ductia culturald sau destinul omului, toate acestea fiacand ca riul
sd apard in cele din urmd, cel putin in parte, cu semnificatii schim-
bate si, aproape concomitent, cu stimulente si chemari de sirenici
vraja.

Dar a rdmas ceeace am numit rdul ontologic intr'un sens mai
special sau direct ontologic. Cum intelege Blaga acest ridu si ce mo-
tivare ii giseste? Putem ridspunde simplu si energic: prin primatul
ontologicului! Blaga e dispus oricind si acorde credit ontologicului.
Insemnitatea pe care o acordi el acestei esente vajnice si suverane
a existentei, se vede atit din felul cum isi alege subiectele pe cari le
discutd, cat si din portativul explicativ pe care le proiecteazi. Blaga
nu s'a angajat in probleme cu caracter strict istoric, sociologic, psiho-
logic, curent moral, ci a atacat probleme de esentd, de primordiali-
tati, cari pun omul deadreptul in fata existentei ca atare, iar cand se
va ocupa §i cu aceste chestiuni mai imediate, o va face in legituri
cu sistemul siu. Felul de a intelege al acestui ganditor e prin ra-
portarea la sensul ultim. Ceeace a gisit sau a binuit acolo, in acest
strat de humi nepidmanteascd si de lumini in stare de vegnicid aurora
metafizici, 1-a considerat ca piatrd de temelie, ca element quasi-sacral
de intelegere a tot ce urmeazi si poate si fie infeles. El n'a dat im-
portantd rdului social, rdului istoric, care e totus cel mai indiscret,
si pe de alti parte am vdzut cum explici producerea culturii ca o
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invazie si o noud gamid a ontologicului. Prin felul cum selecteaza
problemele si cum le infelege, Blaga nu e modern in intelesul obig--
nuit al termenului, dar e cu atdt mai adanc, mai primordial uman.
Preciiderea ontologicului viu, plin de svacniri uriase, de mistere si.
scopuri, e 0 mare caracteristici a gandirii lui. Aceasta il va face si
admitd tot ceeace existd in chip adanc, tot ceeace are autenticitate
de existentd. E aici la el un fel de apriorism de consacrare, de legiti-
mare pe planul ideal, a realului de pe planurile adanci. De vreme ce
ridul existd si e constitutional lumii, inseamnd prin aceasta insds cd
are o semnificatie, un rost, chiar daci nu ne putem da seama de
acest rost. Ceeace ne revoltd pe noi oamenii, nu e atat riul, ci absur-
ditatea lui. Blaga are insd virtutea de a converti absurdititile in ra--
tionalitdti, chiar cand se revolti la inceput. Pentru el ceeace existd
are drept si existe, cu conditia de a exista cu adevdrat. Adancimea
rdului nu e deci un motiv de disperare, ci mai degrabd de impdicare,
de transfigurare si de lupta creiatoare. Cici lupta contra riului este
ea insds in ordinea existentelor adanci voite de acela, care a voit
si rdul. Omul adevirat nu e nici un disperat si nici un pasiv, ci un
luptitor si un inchindtor. lati de ce Blaga va avea fatdi de Marele
Anonim, in care vede personificarea mitici a ontologicului, o atitu-
dine de viguroasd acceptare. In ultima analizi, el ii va admite tot,
chiar si capriciile, extravagantele, cruzimile sau ceeace ne apare
noud astfel. Totul are rost, chiar daci e demonic ori durere firi.
nume. Cultura, de exemplu, nu stim de ce a fost lisatd, de ce a intrat
in existentd printr'o adevdratd mutatie ontologicd, nu stim propriu
zis pentru ce trebuie sd creiim, dar de vreme ce acesta ne e destinul,
noi trebuie si-l recunoastem si si-i decerndm suprema valoare, ori-
catd suferintd ar rezulta pentru noi de aici. La fel cu orice rdu pro-
fund. Nu ratiunea omului are si hotidrascid aici, ci jurisdictia intere-
selor ontologice.

Acest primat al ontologicului la Blaga se viddeste si mai mult
daci il compardm cu pesimismul. Principala carenti spirituald a pe-
simismului e tocmai lipsa de respiratie ontologicid. Pesimismul este
psihologist si biologist si, de altfel, el a apdrut in istorie in epocile:
de individualizare, de rupere din Tot ori, cel putin, la autorii cari
manifestau acest fel de egocentrism metafizic sau moral. Blaga nu
pune problema puerili dacd in lume e mai mult riu ori mai mult
bine, pesimistii insi o fac cu voluptate si, in momentul cind o fac,.
ei anticipeazd concluzia cici insds aceastd conluzie ii face si-si pund
problema cantificdrii, intr'un domeniu ce nu poate fi misurat. Pesi-
mistii sunt psihologisti, fiindcsi pornesc de la sentimentele lor atunci
cand hotdrdsc dacd in lume e rdu sau bine; si sunt biologisti, fiindci
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isi inchipuie cd valoarea vietii e ceeace este plicut pentru noi, iar
negatia ei ceeace ne ste nepldcut. Ei nu concep ori nu admit ci rea-
litatea poate avea valorile ei indiferent de om sau in cuprinsul cirora
omul e incadrat cu ceeace e mai inalt in destinul lui. ,,Raul” exists
si chiar dacd il presupunem covarsitor, el poate fi legitim dacd il
considerim dintr'un punct de vedere mai absolut, ajungand, in cele
din urma, sd-si schimbe si semnificatia. Un Schopenhauer cand preco-
nizeazd anularea Vointei de a trdi in tine insuti, se demascd singur,
fiindcd aratd lipsa sa de supunere in fafa ontologicului, fiinded dintr'o
existentd derivati vrea si facd lege pentru existenfa primari, ceeace
e si contradictoriu si lipsi de evlavie metafizicd. Deaceea am afir-
mat cd pesimismul e un fel de intrus psihologic in metafizici, jude-
cand realitatea dupd afectivititile eului si dupa valorile dictate de
empirismul biologic. Dacd pesimismul ar fi fost mai spiritual, ma
cbiectiv, ar fi vdzut ci rdul poate avea o motivare in rostul existentei,
sau cel putin s'ar fi intrebat in acest sens si n'ar mai fi fost atat de
categoric in afirmatiile sale. Blaga insi care intuieste in chip organic
primatul ontologicului, dd problemei rdului alti coloraturd spirituala.
El trdieste rdul in chip puternic si luptd cu el, dar, in cele din urms,
il plaseazi asa zicdnd in suita Marelui Anonim pentru a colabora
fa rosturile lumii. Cici rdul ori este ceva cu cauzid secundard, si
atunci nu meritd si-1 discutim; ori e ceva adanc, si atunci devine o
maiestate,

In sfarsit, pentru a intelege atitudinea lui Blaga fatd de existenta
rdului, nu e fard interes sd {inem seama de vitalitatea structurii lui.
Accasta are urmiri imediate si persistente in spiritualitatea sa. Ast-
fel, am vdzut acel document atit de semnificativ, care era poezia
»Dati-mi un trup voi munfilor, marilor!”, dovadd a proprietitii cu
care se instaleazd in rdul major. Dar aceastd poezie e un document
aproape tot atat de insemnat si pentru vitalitatea sa. Se degajeazid
din aceste versuri fremitdtoare si de orizonturi cosmice un flux de
viatd, care tinde si se misoare cu tiriile... Acest ,strasnic suflet”
ce nu vrea sd-si recunoascd trupul obisnuit, denotd o psihologie in-
teresantd in istoria culturii, E aici bucuria eului, care iese din cosmos
si ia aproape pentru intdia oard constiintd deplind de sine, dar
pastreazd in adancul lui toatd vitalitatea si grandoarea cosmici!
Omul constient si totus cosmic, in acest in’geles, are revolte majore
si supuneri filiale, umilinti spirituale si orgoliuri demiurgice, nuante
elegiace si bucurii haiducesti... In ciuda constiintei individualizate,
intre el si cosmos e o continuitate, un fel de echivalenti si de aceea
chiar revoltele si nostalgiile lui au ceva impersonal, céci ar fi vulgar
si cu totul impropriu si ne inchipuim cd in poezii, ca cea de mai sus,
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autorul vorbeste in numele lui ca persoani istorici. E mai degraba
seva cosmicd ce-si cautd tiparele firesti. Pentru vitalitatea unui creia-
tor ca Blaga aceasta spune mult. Iar filozofia lui e in anume privinte
mai vitald, mai optimistd, decit poezia sa. S'ar putea stabili aici o
asemainare, redusid dar reald, intre Blaga si Eminescu, in ceeace pri-
veste deosebirea de ton intre opera poeticd si proza doctrinard. Dar
aceasta numai in treacit, fiindcd la Blaga solidaritatea intre poezie
si filozofie este impresionanti. Puterea vitald la Blaga e atat de
mare, incit s'ar zice cd uneori anume contrarieri sau neajunsuri din
partea realitdtii ii pricinuiesc un fel aparte de desfitare. De altfel,
insds acea apreciere a formelor specifice ale vietii, de care am vorbit,
e un produs sintetic al vitaliti{ii, etnicititii si potentei artistice ale
lui Blaga. Tot aceastd vitalitate trebuie invocatd pentru a lamuri de
ce Blaga nu e un paseist, desi are un atit de puternic sentiment al
trecutului, care merge adesea pand la un fel de albd si cucernici
halucinatie metafizici. Unitatea sufleteascd vitald si rodnicd, plind
de gestatia vietii creiatoare ce asteapti si ia mereu formid noui, e
ca un rau puternic alimentat care merge viguros mereu spre marea:
destinului siu. Si am putea spune cid aceastd vitalitate primordiala
intervine la Blaga si atunci cand stabileste inovatiile filozofice, cu o
candoare revelatorie insid totodatd criticd si virild, care in mediul
nostru modern, artificializat §i monden, ar putea fi gresit infeleasa.
Aici trebuie s se vada incd o dovada a vitalitatii sale prime, nefalsi-
ficate si in parte chiar impersonale orcit ar insela aparentele. Dar
mai e ceva, care depdseste in importan{d aceste ultime aspecte ale
vitalitatii lui Blaga. Este saltul fericit, pe care l-a ficut in cultura
noastrd, dela stadiul {irdnesc sau apropiat de el, la stadiul de ultimi
subtilitate al filozofiei, pastrand aproape intact echilibrul sufletesc,
alarad de riscurile pe cari am vdzut cid le are creiatia ca atare. Feno-
menul acesta e rar si trebuie subliniat. Intelectualul roméan, vorbind
in general, cand e plecat din tdrinime, ori rdmane in fond un tiran
deghizat, ori isi trideaza cu totul lumea din care a plecat, ori deslin-
{uie instincte grozave, ori se oboseste pe drum, ori di nastere la
diferite produse de disociere artificializati si suferindi ... Existf un
anume deceptionism §i un anume dezechilibru, cari pandesc adesea
pe cel plecat de jos pentru a intra in cultura critici moderni. Blaga
are miscare launtrica si durere adanci, dar are ceva din linistea tare
si fireascd, aproape fiard efort, a poporului nostru — un reflex de
cremene biologic-spirituald, pe care pot inflori firi primejdie toate
subtilitdtile duhului, exceptind numai neajunsurile implicate in desti-
nul insus al creiatiei. Acest salt echilibrat al lui Blaga e un exemplu
de mare reusitd in cultura romaneascd si dacid el se explici in parte
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si prin prezenta preocupdrilor intelectuale in familia sa de origine,
dar trebuie si se considere ci aceasti familie era implantatid puternic
in solul nostru quasi-etnografic. Saltul in chestiune e deci si o dovada
de mare rezistenti, o dovadd de mare vitalitate atat biologica cat si
spirituald. Aceastd vitalitate nu putea fi stridind de atitudinea lui
Blaga in problema riului.

Dar in felul acesta cele trei mari rele, a cdror idee apare in filo-
zofia lui Blaga, raul gnoseologic, cultural si ontologic, capiti o in-
ireitd motivare si devin, de fapt, tot atitea introduceri la metafizica,
la statutul de ultimi si pateticd legitimare activd a existentei. Mai
este Blaga atunci un tragic propriu zis, asa cum acesta apdrea in
tragicul clasic? Intrebarea poate pirea curioasi dacid ne gandim nu-
mai la adanca experientid a durerii la Blaga. In acest sens, am putea
gisi la Blaga chiar un fel de supratragic, fiindcd el nu poate avea nici
macar bucuria negatiei depline, a revoltei pani la sfarsit. Unii tra-
gisti si mai ales pesimistii isi acordd supapa de sigurantd biologici
a revoltei totale. Exercitiul disperdrii si imprecatiilor le dd oarecare
echilibru . .. Dar e nesfarsit mai greu si stipanesti durerea si chiar
sd-i acorzi o valoare, inclindndu-te in fata ei, admitdnd chiar sa
lupti si sd creiezi sub egida sa. Pesimismul isi poate ascuti durerea
tiindca isi mireste constiinta ei, 0 exagereazd cu argumente, se ocupi
de ea, si totus pesimismul e de doud ori hedonic. Odati cand e obse-
dat de ideia plicerii, casicand viata ar trebui si fie pldcutd pentru a
avea pret, a doua oard cand rezolvd oarecum durerea mergind pe
linia celei mai mici rezistente: revoltandu-se si negand fard scrupul.
Prin critica pe care o face, pesimismul isi construieste o satisfactie
certd, atunci cind ii deosebesti parcd printre randuri un chiot de
bucurie vitald ori exclamatia: ,te-am prins! lati! M'am razbu-
nat!"” Pesimismul isi cultivd durerea, dar face fot timpul si ceeace
e mai placut si facd. Nu mai insistim asupra filozofilor, cari vorbesc
de tragism sau se cred chiar tragici, dar cari in realitate sunt destul
de comozi si consumid cu relativi plicere si intelepciune egotisti
absurdul” si rdutdtile vietii, transformand filozofia intr'o eleganti
si degajatd echilibristici de contoar mai mult sau mai putin estetic.

Durerea in viziunea lui Blaga e altceva. E mai degrabi atitudi-
nea omului, care-si suie calvarul. Dacd deci tragicul sdu nu se impune
cu hotérire, nu e din cauza lipsei durerii, ci dintr'un plus spiritual.
Acest plus constd din inzestrarea durerii cu un mare coeficient de
utilitate ontologic# si creiatoare. Durerea este forma sau cel putin
una din formele umane active prin cari servim ontologicul, ne acor-
ddm cu el, eventual ne prosterndm inaintea lui. In chipul acesta si
in cele din urmi sau cel putin in momente de mare izbandi a spiri-
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tului, durerea insis se atenuiazd ori se transfigurd, putind ajunge
pani la o cantare lucidi. Totul este, in fond, asa cum trebuie si fie,
parcid ar spune Blaga, iar ceeace trebuie si fie, este. Acel , trebuie”
metafizic al direciiei teleologice a realitdtii, coboard in lucruri si le
modeleazi, iar pe de altd parte, in structura devenirii lucrurilor si
in formele lor, deslusim tocmai norma finalistd sau ideald. Idealul
si realul sunt antinomice in lumea istorici ori din punct de vedere
moral sau pedagogic, dar in perspectiva ontologici ele sunt mult mai
apropiate decat am crede. Deaceea localizind o formulid anticZ, am
putea spune cd autorul ,,Censurii transcedente” si al filozofiei desti-
nului creiator al omului este, in oarecare masurd si in ultima analiza,
in situatia filozofului fericit cd poate si stie scopul lucrurilor, rostul
lor, sau cel putin si le binuiascd ori si creadid in ele... Viziunea
lui Blaga pune intr'o noud lumini afirmatia atat de pufin trditi de
omul contimporan, dar la care cultura va trebui si se intoarci odata
cu luare aminte, cd lumea aceasta e totus cea mai bund din toate
lumile posibile, cu toatd imensa ei durere, cu toate contrarierile cari
uneori desgirdineazd spiritul nostru. .. Sau cel mult am putea spune,
fira a face teologie oficiald si intru cat ne e ingdduit si formuldm
propozitii si alternative intr'un domeniu care propriu zis nu e dat
cunoasterii omului, ci lumea aceasta e singura posibild, de vreme
ce este, si atunci nu-i mai putem spune nici cea mai buni, nici cea mai
rea, ci trebuie sd-i recunoastem un atribut mult mai grav: e unicd
§i deaceea sacrd si blestematd totodati... Cat e lumea aceasta de
rostuitd si legitimad in articulatiile ei profunde, se vede si din faptul
ci Blaga intrebuinteazd chiar termenul ,cosmos” in sens antic si
citeodatd desemneazi prin el realitatea generald, metafizici, realita-
tea totald ca atare, si a mers pani la a pomeni de ,randuielile su-
preme ce se incruciseazd in cosmos’ .., Dar gidsim la Blaga o expre-
sie menitd, credem, si interzicd orice sustinute controverse in aceastd
chestiune. El spune cd lumea, in care trdim, e un ,paradis tragic”!
Exprimare antinomicd dar indelung si adanc-grditoare. Ea reds fidel
pozitia lui Blaga in problema care ne preocupi. Viata e durere, e
ntragicd”, e ,tarc al lumii fird scipare” cum spune Mesterul Ma-
nole, in care trebuie si vedem, cel putin in parte, un alter ego al
Iui Blaga, dar ea nu e mai pufin un ,paradis”, adici miracol al
rosturilor §i armonie a normelor. Aceasta insi nu o intuieste decat
cine stie si descindd in adancul de lumini al realititii, cine o admite
ori poate sd o serveascd prin infelegere, prin luptd, prin creiafie.
Atat de solidar se simte Blaga cu esenia lumii, cu ,vrerea’ ultim#
care ,se tese”, prin itele vrerilor noastre”, cu ,,ceeace mai presus de
vrerea noastrd prin noi se face”, pentru a vorbi iards in cuvintele
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celui ce si-a zidit sotia in bisericd, incat cele doud mari fenomene
cari au speriat pe metafizicienii timpurilor noi, moartea si singurétatea,
nu l-au emotionat pe Blaga. Moartea nu-l sperie, iar singur nu se
simte in cosmos! Pani la vrasta de azi a lui Blaga, Parvan vorbise
impresionant de moarte si singuritate si constituise din ele cele doud
principale teme ale tragicului siu. Blaga nu plange asupra singura-
tatii, iar teama de moarte e amintitid rar in poezii §i atunci ori i se
pare un obiect de mirare, ori, ca si o justifice, invoacd figura celui
ce pe Ghetsemani s'a ingrozit si el de moarte ... Blaga, cu constiinta
sa individualizatd dar cu adancul legat puternic de cosmos, nu simte
nemurirea impersonald ca ceva absurd si mai degrabd teama de
moarte i se pare ceva de mirare ori care trebuie justificat. In ,,Gan-
durile unui mort”, el nu incearci oroarea mortii subpdmaintene, ci
legiatura cu viata, cu cosmosul, intrebandu-se, intre altele, dacid sgo-
motul, pe care-l aude arare, nu e produs de roadele in ciddere ale
unui pom, care a crescut din el insus?... Aceasta e cadt se poate
de caracteristic. Cel mult constiinta se teme de moarte, dar fiinta in
adancul ei nu e fdcutd pe categoria mortii cici e in legdturd cu uni-.
versalul si cu vesnicul. De altfel, Blaga nici n'ar fi putut si caute
atat de adanc tdcerea si vraja ei, dupd cum am spus mai demult,
dacd n'ar fi avut aceastd atitudine fatid de moarte si singuritate.

In felul acesta, rdul existentei la Blaga se coloreazi in fond
altfel decat e in tragicul integral. Am afirmat cd dupid Blaga raul e
constitutional, esential, lumii. E timpul sd addogidm, cu alti elocventi
decat pand acum, cd el e si necesar. In aceste conditii, viata devine
pentru ganditorul nostru un fel de liturghie, un vast ritual, o minu-
natd si teribild sanctitate. Aceasta nu inseamnd insi ci la Blaga vi-
ziunea vietii e sumbrid ca intr'o morald a datoriei severe cici artistul
si vitalitatea, cari inspird aceastd operd, introduc mari ingenuititi.
Si nici cd viziunea lui e un serafism blajin si naiv. Viafa este lupts,
blestem, triumf, distrugere, mandrie si supunere... toate slujind ra-
tiunii de fond a lucrurilor, care nu se clinteste niciodati de pe pie-
destalul ordinei ei suverane. Dar aceasta mai inseamni ci pentru
Blaga polul admiterii ultime a lucrurilor asa cum au fost date, priso-
seste evident asupra intrebirilor si revoltelor. Tragicul pur insi am
ardtat cd e o pibolaritate simetricd in dinamismul ei. Oricat ar accen-
tua durerea, Blaga, judecat in ansamblu, iese deci din tragic, din
acel tragic in care un Parvan rimasese mai mult. Atunci cum se
poate caracteriza atitudinea filozofului, pe care-l discutim?

Nu ne e ingdduiti siguranta si prezumtia etichetirilor, mai ales
cand e vorba de un spirit asa de viu ca al lui. Blaga. Dar ne gandim
la un curent filozofic atat de larg si de variat, incat Blaga poate fi
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raportat la el fird primejdie de a iesi din adevir. Si nu numai fiindcd
e larg si variat, dar si fiindcd la mijloc e 0 anume inrudire de esen-
{4, care lasid insi loc deplin peisagiului personal: e vorba de atitu-
dinea stoici in fata vietii. Felul cum Blaga infelege rdul din lume
inclini, socotind bine, citre stoicism, realizand un fel propriu si com-
plex de stoicism, cu pigmentdri demiurgic romantice si cu momente
de tragic. Cel mult s'ar putea spune ci la Blaga e un tragic stoicizat
ori un stoicism, in care tragicul e mai accentuat, De altfel, chiar
stoicismul implicd un tragic relativ si are o mare experientd a du-
rerii. Atmosfera spirituald la Blaga nu e strdind de un fel de prome-
teism pe un fond de acceptare sau de anume evlavie ontologicid. In
preajma gandiriii lui, nu odati esti ispitit sd-{i spui ci lumea e in
mare méasurd domeniul durerii i imperfectiunii, insid ca mijloc de
servire a perfectiunii totale sau ontologice. Deaceea orgoliul si revol-
tele lui Blaga cuprind aproape intotdeauna un simbure sau un curcu-
beu de extaziere in fata rostului lucrurilor, desi nu e vorba aici de
ceva liric ori in primul rand liric. Jatd de ce ne socotim indreptititi
sd afirmdm, dupd toate aceste analize, cd rdul la Blaga nu duce
nici la concluzii pesimiste, nici tragfste si nici la un tragic propriu
zis sau integral. Blaga e un realist metafizic cu armonii dramatic-
epice. El va trdi deci multul rdu din lume si in special cel integrat
in destinul de creiatie al omului, dar il va sanctifica oarecum prin
intelegere si virild acceptare activd. Insi din punct de vedere teore-
tic, acesta este §i adevirul, fiindcd dacid viata e o frumoasi ademe-
nire, dar e si o cumplitd incercare, cu atit mai mare cu cét spiritul
e mai realizat. Iar din punct de vedere practic sau moral, aceasta e
cea mai proprie atitudine.

Prin aceastid atitudine, Blaga isi afirmid din nou etnicitatea! Fi-
lozofia raului si a creiatiei la el implica si valorifici insemnate trisa-
turi si realizdri ale ethosului nostru national.

Deosebirile, natural, apar si aici, dar fird si anuleze continui-
tatea organicid. Ele se aratd in felurile de rdu. Astfel, la tdran nu va
exista la drept vorbind un rdu gnoseologic, desi el are o curiozitate
foarte vie. In domeniul marilor mistere, va fi complect multumit cu
legende si mituri, pe cari le va trdi cu o aptitudine spiritualid igno-
ratd in general de intelectuali, sau va avea un fel de intelegere di-
rectd, aproape acategoriald, bazati pe o anume osmozi cosmicd, de
care, iards, prin insesi conditiile lui de viatd, se bucurd mai mult decat
celelalte categorii de oameni, cu toate cd nu-si d4 seama de aceasta.
Categoriile logice favorizeaza intelegerea si-i dau, mai ales, precizie,
dar tot ele, atunci cind devin exclusive, aduc si cecitate ontologicd
sau metafizicd, de care oamenii, cari continui si trdiasci adianc in
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mijlocul misterelor naturii, sunt cel pufin in parte striini, ei bene-
ficiind asa zicand de branhii cunoscitoare difuze, dar cu o putere de
patrundere mai integrald in magia existentei.

Tot asa, tiranul nu va avea un ridu cultural sau nu-l1 va avea in
mdisura, in care e la Blaga. El este impresionat de creiationismul na-
turii, inaintea caruia se inclind si pe care is muleazid viata. De aici
rezulti cel mult rdul toamnei si al iernii cu melancoliile si suferintele
lor. Dar raul implicat in creiatia culturald a omului nu e o preocu-
pare pentru tiran. E drept insi cd mentalitatea {iridneascid intelege
destinul adesea dureros al profetilor, al tuturor celor chemati si
schimbe lumea, intelege cum ei trebuie sd-si pariseascd tot, familie,
avere, linigte, si sid-si urmeze steaua. Tot asa, extrem de rar dar si-
gur, apare in tdrdnime cite un Icar, intr'o forma sau alta dar cu aceeas
semnificatie, ori cel putin cate un Niculditd Minciund. Si nu se uite
apoi ci legenda Mesterului Manole si a variantelor ei, cu jertfa gro-
zavd pe care o preconizeazd pentru triumful creiatiei, desi in parte
aici e vorba si de jertfa pe care o cer zeii pentru a fi impacati, e de
crigine populard. Apoi tiranul roman cel putin, se stie cd ia parte
cu mare bucurie la actul de producere a unei valori culturale, a unei
poezii sau ghicitori sau a unui spirit isbutit: marturiile lui Cosbuc si
Parvan in aceastd privint{d sunt concludente. Cu toate acestea, {dra-
nul nu are orgoliul personal si spiritual critic necesare pentru a
ajunge la o postulare si triire a dramei creiatiei. Revoltele lui e ade-
virat cd sunt puternice si chiar aspre si stridente, cu ceva intunecat,
dar sunt cu atat mai rare si cu ceva anonim. El nu are gradul necesar
de individualizare pentru a avea, pe deoparte, ridul iesirii din vraja
cosmicd, pe de alta, acel conflict, de care am vorbit, intre constiinta
individualizatd, lucida, si sufletul rdmas in afunzimile cosmosului,
cu toate urmadrile pe cari aceste doud rele le aduc in peisagiul dina-
mic al culturii. Tdranul are si ceva vegdetativ, desi aceasta nu-1 impie-
dicd si aibd o largd si adancd spiritualitate. Din cauza aceasta, creia-
tia tdrdneascd va fi mai mult in directia liniillor naturii si a mora-
vurilor si va deveni in foarte mare parte ceva impersonal si un ritual
repetat. In special, tiranul nu problematizeazi si nu vine cu demiur-
gism in creiatia culturald, Felul siu de viatd si structura sufleteasca
nu-i permit acea prodigioasd fresci interioard a unei existente per-
sonale in continui elaborare dar si in continua si tare mandrie. O
urmare a acestui fapt, e cd taranul va trai destinul intr'un chip mai
contemplativ, mai receptiv. El va avea o imensd constiintid a destinu-
lui — ca si Blaga si chiar mai mult — dar aceasta uneori il va para-
liza, pe cand filozoful pe care il discutim va gisi aici de obiceiu un
stimulent demiurgic. Felul de a lupta al tiranului e mai indirect, e
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in rezistenta mare in fata durerii, in datoria implinitd, in mersul darz
si de cuviinte nedemonstrative pe drumul destinului... T&ranul
triieste vrednicia umand, admite o pozitie aparte a demnititii omu-
lui in lume, dar se simte foarte mult infritit cu tot ce existd, cu ani-
male si vegetale, cu tot cosmosul, mergand chiar adesea pani la o
intuire a unitatii de destin. Triieste rdul existentei si, in ceeace pri-
veste cauzele lui ultime, nu-l imputd nici Creiatorului nici omului,
desi il obligd pe acesta la rdspundere, atitudini pe cari le-am limu-
rit si cand l-am discutat pe Blaga. Taranul respectd destinul in fiinta
si in originea lui, in chip mai pasiv sau aparent mai pasiv. Aceasta
nu se potriveste insi cu suferinta adusi de creiatia culturald ca
atare, care implicd si o neincetatd si directd luare de atitudine lup-
titoare. Dar nu e numai atat. Tdaranul nu intelege creiatia cu orice
pret, afard de creiationismul cosmic, dar intelege mantuirea. In esen-
1&, scopul vietii dupa el e sau bucuria biologic-sociald sau mantuirea.
El admite raul si-1 suports, fiindcad are suflet barbat, major, ori
fiindcd vrea mantuirea, pe cind Blaga il admite, si fiindcd vrea omul!
creiator, Dacd in felul acesta problema se complicd, pentrucd unii
vor ca si necesitatea creiatiei si fie motivats, in schimb pentru tiaran
e mai simplu, pentrucd bucuria si mantuirea sunt cele doui valori,
cari n'au nevoie de motivare, fiind evidente prin ele insesi.

Taranul are ceeace am numit rdul ontologic, dar intr'un chip
mai supus, in care se aseazd solid multe reverente. Am vizut ca ideia
de divinitate la el e mai liberd decit in teologie. Tdranul concepe
pe om mai putin ori deloc demiurgic, in schimb creste pand la maxi-
mum demiurgismul metafizic gi mitologic al creiatorului si stipanului
lumii. Acesta in puterea si libertatea lui poate fi uneori cauza a ceeace
noi numim ,rdu’, lar dacd tdranul nu pune demonia in continutul
lui Dumnezeu, in schimb o va vedea in adanci ipostazieri separate,
adicd in lumea diavolilor, pe care a voit-o ori tolerat-o tot Dumne-
zeu. Intuitia rdului direct ontologic, dupd tiran, e de altfel indicat3
si de ideia fantezistd, dar nu fira orice temeiu, cd demonul spunea
odatad lui Dumnezeu ,fartate”, propozitie pe care Blaga a luat-o din
popor si, in orice caz, o pune pe seama lui. Tdranul e puternic mo-
ralist si totus el stie sd-si acorde in unele puncte profunde o intuitie
sau o nuantd de intuitie ,pe deasupra binelui si rdului”, aceasta toc-
mai pentru a intelege mai propriu realitatea si provenienta rdului.
El are respect, spaimd si iubire fatd de autorul lumii si stie cd in
cele din urma toate sunt de la el.

Deosebirea cea mare intre Blaga si tiran este insi in ceeace
priveste rdul biologic. La tdran, creiatia este in foarte mare parte
ceva biologic-cosmic, iar rdul apare in primul rand tot in domeniul
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biologic. El ia aminte la relele biologice, fiindcd, intre altele, nimeni
nu triieste mai mult decat el sub cilcaiul acestor rele. Dar suntem
obligati sd addogdm ci, cel putlin in parte, riul biologic se transforma
in cele din urmé la tdran tot intr'un riu spiritual. El indurd suferinfa
si aceasta ii este cel mai bun prilej ca si se acorde spiritual cu rea-
litatea generald, ca si mediteze la destinul omului ca fiintd ce a pri-
mit cinstea unei rispunderi unice pe lume, ca si-si transfigure sufle-
tul. Mai mult: intelegerea tirdneascd stie chiar ci suferinta face
parte din definitia omului, pentru a vorbi in termeni stiintifici, caci
el spune, linistit si cu un fel de umild suveranitate, ci ,necazurile
sunt pentru om si omul pentru necazuri”. Durerea vietii il apasd dar
il si infloreste, fiindcad ii dd conceptul si sentimentul ,,nddejdii”, care
nu e la {dranul nostru ceva pur ori precumpdinitor biologic, cum s'ar
crede, ci e un produs mai ales spiritual pe un fond etic-metafizic,
ce face parte din zestrea cea mai adancd si mai liuntric irizatd a
boltei de valori istorice ale poporului nostru. Dealtfel, fira suferinta
si fard nddejde, tdranul nici n'ar trdi ideia mantuirii, pe care o vede
realizatd mai ales in altd lume, in sens crestin, dar o vede, pani la
un punct si intr'un viitor indeterminat, chiar si in adancurile miste-
rioase si treze ale lumii acesteia. Astfel, biologicul il conduce pe ti-
ran citre spiritual si il face s arate note cari, chiar cand au puncte
de plecare deosebit, il apropie uneori de principalele afirmatii ale
filozofului pe care il cercetam.

Aceste apropieri de fond ne intereseazd mai mult decat deose-
birile si e vremea si le ardtidm in chip explicit sau si le strangem la
un loc. — Inainte de toate, la Blaga si la tdran este ideia adéanci a
durerii, intuitia cruntei realititi a rdului. Taranul suferd din rarunchi,
suferd pani ajunge o schemi a durerii sau ca un pom desfrunzit de
furtund. Ribdarea sa nu e numai quasi-animalad, cum cred unii pre-
zumtiosi, ci e mai mult spirituald, iar posibilitatea ei std si in con-
stiinta tdranului cd rdul e o dimensiune a vietii, adicd asa cum era
si la Blaga.

Dupd aceea, la Blaga si tiran gisim aceeas atmosferd de onto-
logism dens, prin care sunt puse si treacd toate valorile si si capete
un sens nou ca in urma unui botez universal. Tédranul e biologic si
totus e cel mai ontologic om, ceeace ar trebui si dea de gandit celor
cari se exprimi prea usor despre el. Primatul sau suveranitatea on-
tologicului vine de valorifica si rdul. Din cauza aceasta, pentru tiran
ca si pentru Blaga, rdul nu e o problemd de cantitate, ci de semnifi-
catie. Posibilitatea rdului de a avea o semnificatie, e indicati de in-
sus faptul ci el existd adanc si ceeace existd adanc nu poate exista
degeaba ori absurd. Modalitatea absurdului e strdind structurii ta-
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rinesti si e strdind tocmai fiindcd aceasta are o largd respiratie on-
tologicd. Privit in contextul ontologic, raul poate cdpidta un sens si
chiar oarecare rang de zeitate, inaintea cidruia omul se inclind infio-
rat ca in fata unei diviniti{i negative. Demonii au si ei un rege sau
un impirat, dupd tiran, iar acesta are pand la un punct atribute
reale de suveranitate. Nu e deci de mirare dacd pentru omul din
popor raul major are ceva oarecum sacru si in orice caz ceva respec-
tabil. Céci rdul adanc e o substantd a lumii, e unul din firele ce intra
in impletitura lumii si ca atare se bucurd in parte de respectul da-
torat lumii insds. R&ul pentru tiran ca fiintd ontologicid, nu e ceva
minor si statistic, cum e pentru pedagogii si moralistii moderni, cari
fac din rdu un adversar domestic ce trebuie combdtut cu... educa-
tie, politica si higiend. Intr'o lume lipsitd de viziune metafizicd si de
preocuparea mantuirii, rdul nu poate si apard decat in acest chip.
Pentru tiran, rdaul e ceva calitativ, nu statistic, si ii dd articulatie de
fond in economia ontologicului. O dovadi insemnati pentru ceeace
vrem si spunem e ci uneori tdranii ar putea inldtura anume rele,
dar nu o fac, fiilndcd au un fel de tainic respect pentru fiinta acestora.
Pentru sensibilitatea tirdneasci e picat si te interpui, sid intervii
in ordinea ontologdicului, sau e picat si o faci altfel decat este in
insds vrerea acestuia. Acest non-interventionism, care nu vine din
pasivitate, ci din convingere, e plin de interes. Tdranul ajutd si con-
tinud realitatea, iar nu o tdgidduieste. Cici realitatea ii apare ca
avand in fondul ultim un fel de perfectism, si un hieratism viu ce nu-
mai la mari rastimpuri produce schimbari apocaliptice, incit a nu avea
deferenta fatd de realitate sau a voi si o schimbi dupi calcule pur
personale, i se pare ceva plin de risc. Acest sentiment al primordiali-
tatii ontologicului il are si Blaga, oricat de diferit s'ar prezenta el.
Astfel dacd Blaga nu urmeazi teologia altora, e si dintr'un motiv et-
nic. Se poate spune, de exemplyu, cd Dumnezeu putea ori poate creia
altd lume, mai buni sau mai rea ca cea de azi. Pentru tiran insi nu
se pune asemenea problemid si lumea prezentid de vreme ce exists,
inseamnd cd e perfect motivati. Numai in acest mod atitudinea tiri-
neascd poate adera la lume, se poate instala in cosmicism ca intr'o
a doua religie. Dacd ar considera lumea ca pe una din multele posi-
bilitati, n'ar face corp cu ea, n'ar comunica intim cu fiinta ei, asa cum
de fapt comunica tiranul nostru.

In fata durerii vietii, tiranul vine cu spirit ontologic, dar mai vi-
ne cu ceva: cu o mare vitalitate. Aceasta vitalitate e si la Blaga, al-
cdtuind altd notd comuni. Blaga are puterea de viati a poporului si
mai ales a taranilor ardeleni, cari au dat pe protopopii, tribunii, oierii,
tilologii, istoricii si vladicii Ardealului. E vorba de o vitalitate calmai.
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care ridicid zdgaz contra interpretirilor disperate sau anarhiste, asa
cum o vedem in general la tiranul nostru.

Avand perspectivi ontologici, totalitar, si vitalitate, spiritualul
tdrdnesc in ceeace are mai propriu va ajunge sid se impace cu reali-
tatea. Aceasta o dovedeste atitudinea {dranului fatd de moarte si sin-
gurdtate, cari nu sunt pentru el prilej de torturid, ceeace am vizut cid
se intdmplad si la Blaga. Iar dacd la cel din urmi sunt unele rare ac-
cente mai ingrijorate in aceastd privintd, e fiindcd nici n'ar putea fi
altfel la un intelectual.

R&ul existd dar el e tratat ontologic si vital. Gandind si simtind
astfel, tdranul nu putea ajunge decat la o concluzie stoici. La aceasta
l-au indemnat de altfel si crestinismul, intelepciunea generald a po-
poarelor, unele mosteniri ale culturii greco-romane si stilul siu de
cuviintd, care e totodati cauzi si efect in aceastd chestiune. Dar aici
e marea legdturd intre Blaga si ideafia etnicd in ceeace priveste filo-
zofia valorilor. Ideia de noimi e si la Blaga si in popor. Aceasta e
chiar un concept adanc roménesc, in ea siratificAndu-se transparent
o intreagd dotafie si experientd colectivd in ceeace are mai spiritual.
Stoicismul lui Blaga e mai divers, cu o structurd mai arborescenti,
ctt anume elanuri romantice si momente tragice, cu rare gesturi de
enfant terrible” pe cari le introduce artistul, cu orgoliu demiurgic
atat pentru om céat si pentru creiatorul lumii. Stoicismul tirdnesc e
mai linear, mai total, mai contemplativ, mai modest pentru persoana
omului, inclindnd cétre un clasicism de idild grava, cum am spus, in
care momentele de optimism vital sau de convingere sunt mai persis-
tente. Dar, intr'un chip personal si cu multe variabile, Blaga triieste,
ca si atitudinea etnicului tdridnesc, intuitia rostului adanc si sacrosanct
al tuturor lucrurlor, iar aceastd intuitie are un caracter precis si su-
veran stoic. Prin aceasta, Blaga isi aratd incdodati legiturile cu reli-
gia crestind si isi aratd mai ales organica sa provenientd si confirmare
etnicd.

Filozofia practicd in tendinetele ei de fond e aceea care domina
ori fructificd filozofia teoretici la orice autor, desi aparenia e cele
mai adesea contrard. Asa e si la Blaga, ceeace inseamni cd o intuitie
etnicd e la baza intregii sale filozofii, chiar si in ceeace priveste teo-
ria cunoasterii, care se valorificd in raport cu ideia de rost si scop.
Aceastd etnicitate a dat prilejul si se creieze o conceptie filozofici
rard in epoca de azi. Ratiunea originari de a fi a filozofiei a fost s
arate tocmai noima sau rostul lucrurilori {indnd seama de om dar
acordand pe om cu realitatea generald. In vremea noastrj insi filo-
zofia s'a indepartat de aceastd menire. Metafizicile moderne au fost
adesea sau o metafizicd fird om sau o metafizicd personalists, revol-
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tatd ori prezumiioasd. In aceastd situafie, insus tragicul propriu zis
e rar sau aproape inexistent, el degenerand in pesimism. La Blaga ¢
cazul contrar, al tragicului ce se indreapti spre stoicism. Prin aceasta,
el dd exemplul unei sinteze filozofice, care are in ea totodatd ceva
arhaic, originar, si ceva etnic. Viziunea lui Blaga e o fecundare mo-
dernd, care aduce demiurgism si subtilitate, a fondului nostru etnic,
stoic si religios. O filozofie stoic-demiurgici in vremea noastrd are,
trebuie sd se recunoascd, un farmec rar §i pretios. Daci Blaga a ajuns
la acest rezultat e, in afard de ceeace are pur personal, din cauza or-
ganicitdtii lui etnice. El s'a avantat temeinic spre zeniturile gandului
filozofic si spre riscurile nuantelor. A putut pirea la un moment dat
cd rdmane singur cu sine insus. Cercetdnd insi mai deaproape si mai
in adanc, se vede cd in tilcul formulirilor sale este prezent ecoul stra-
tului spiritual etnic, unde si-a avut inceputul. Cici in strilucirea apo-
geului ca si in armonia sfarsiturilor, atunci cand ele sunt organice, se
gaseste intotdeauna sensul inceputului. In ultima analizi, orice pro-
blemi a vietii si a spiritului e o problemi de arheologie.

VASILE BANCILA
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TOAMNA

Se duc citanele citre sfintit,
Concediul de vard s'a sfarsit.
Deasupra biltii gaste s’au aliniat
Hei, si concediul lor de azi s'a gitat.

Acuma campul se trezeste singur,
Ziua singur, dimineata singur...

Cateodatd lung se incovoae
Adormind pe cipitaele de foi.
Pilariile de valvitae

$i le scot copacii, muguroi.

Cé cineva strein cu bruma 'n treacit
Pe gura de izvoare pus-a lacit

Si 'ntoarce ochii fetelor spre zare:
Ingandurare, ingdndurare...

Pidurea, tiul, crama 'n rosu vélnic

Pe toate le-a 'mbitat de cap omagul —

Si satul tot acolo-i, martor silnic,
O sd-mi iau de-acum si eu toiagul !

Hei, si s'a ruginit vita de vie!

Nu e de mine aici, imi spune gandul
Si-mi di ocol buestrul firi frie,

De neastimpi#rat scurmind pamantul.

Aetum, acum ceva adanc mi doare.
Langa colibd paznicul ingdndurat
Si langa paznic focul atatat

Se sbate dupid mine la plecare.
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INTAMPINAREA PRIMAVERII

Réad toporasii vineii ca ochiuri de izvoare.

E-o dimineata albastrad §i clari ca un clopot.

Nou printre rugii tineri stropiti de soare 'n ropot,
Mirirea {i-o intampin cu’'n ram de mir in floare.

Doar mugurii de roud s'aud sub talpi cruzi.
Sfant, s3-mi vorbeascd iarba si pietrele pe drum,
Inalt paméantu'n ceruri de rasete precum

Copilul creste raiuri mirate'n ochii uzi.

Si 'n linistea padurii de-albastre pietre scumpe
Cu muguri la cornite i{i ddrui miei priori,
Céand alb risare 'n slavd lerusalimu'n flori

Si laudd de ramuri spre cerul cald irumpe.

INDEMN

Ce singurd e ziva §i ploaia mucezeste,
Uritul mi se stringe de gat, ca streangul ud
Si sufletul in ploaia ce nu mai conteneste

E zgriburit si singur la poarti ca un dud.

Pare cd toamna-si strAnge bulendrele si plece.
Dupé cidruta dansei mi-oi slobozi capaii
Si dacid s’or intoarce in niri cu aer rece
Imi voi aprinde focul pe pantecele cliii

Pe care din pidure am strans-o si din lan,
Zicand: e timpul claie de versuri si te-aprinzi
Si si-ti ridici lumina pe cerul ardelean

Larg si senin ca ochiul si mandru cat cuprinzi!

A -

INALTIMI

In aerul ca apa de munte

Cicoarea ochiul si-o va deschide

Si sufletu'nflorit in larguri mii de

Guri de argint va ridica spre-a zilei frunte.
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Téndr in turnul muntelui s mi recapit.
Puternic si ma simt de méandre ganduri.

S4 se desghioace de pe boltd steaua-lacit

Si riset nou de soare, si scutur ceru 'n vanturi!

ALEAN

Vor plange pe acoperisuri merii
In dimineata dulce de clestar,

Ci ochii vostrii in corole mierii
Vor cerceta, domnits, in zadar.

In burgul unde printul ardelean
Te-a z#vorit in glorie streini,

Obrajii tdi ca graul cald din lan

S’or vestezi 'ntre ziduri de rugini. ..

Staturii tale, lujerul subfire

Mi-l infloreste printre vite amurgul
Si suferinfa ta e o despletire

De tonuri viorii ce scaldd burgul

Dar parcid insumi am triit pe-atunci,
Ci glasul tiu imi stdruie pe drumuri
Si-{i port tanjirea prin aceste lunci,
Inviluit de odoare si parfumuri.

BALADA

nepoatei mele Ileana

Domnitei Tamara
Cu ochii prea grei
I.i deparle fara
Cu cerul de tei,

A scipat cu fuga
Prin paduri de Turc
Invelitd 'n gluga
Primului amurg,
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Iar acuma sede
In turn la Ciceu.
Nimeni nu o vede
Jos e figidiu,

A primit o veste,
Ii citeste slova:
Parci sub ferestre

Aude Moldova

Isi agteaptd, plansi,
Domnul ei plecat

Si zambeasca stransi
De el in palat.

DESCANTEC

lui M. Beniuc

M3 luai, luai,

Pur ca ziua verde,
Infloritu-mi nai
Sarpe si desmierde.

Un sarpe mai bine
Decat o citea
Mugcd doar pe cine
Incd nu-l stia,

Sarpe verde, hai,

Capul si ti-l tai

Cu—o para

Cu—o peruzea

S3 ti-1 ung cu mir de stea

Si-1 ingrop sub un pridvor
De biserici 'n amproor.

S& cresti surd buruiani,
Ledc si-mi vindece feciorul
lovit parcd cu toporul
De~o tehue, crudi Ani.
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Scoatei-i vilul de pe
Ochii ei de serpe,

Si tremure 'n ei
Ca 'ntr'o apid noud
Cerul lui care-i
A stelelor rous.

Cer pe care ea,

Cum nu-i vinovati,
Pirasitu-1-a,

C&-1 prea desmierdata.

Cand ar fi putut .
Si urce mai nouéi
Ca la inceput

O lume de roui,

Ingere vecine
Coroana-i de spini.
Umbreste verbine
In ochii prea plini.

Si, sloi de 'ntristare,
Scapi-i inima:

Noi ceruri de floare
S3 creasci din ea.

Si gandul lui ce-l
Vor mira risarituri
S sue 'n inel
Fiptura de mituri!
E. GIURGIUCA
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DINTRUN CARNET
— PE MARGINEA PADURI —

Pe la Blagovestenii, si uneori si inainte, cind era primédvara tim-
purie, incepea si slujba mea. Esiam cu oile la camp, departe de sat,
la poalele unei piduri unde era mosul pddurar. Lunca ce tivea poa-
lele padurii nu era incd inverzitd toatd, dar pe costisele din fatd, un-
de bitea toatd ziua soarele, iarba deasd crescuse maricica.

Auziam pe acasd cd, dupd vorba pidurarilor bitrani, la Blago-
vestenie iarba trebuia si fie asa de mare incat oaia sid poati bolbo-
rosi in ea. Se zicea cd bolboroseste, cdnd zbiera fird si-si ridice ca-
pul din verdeats, si zbierdtul ei avea atunci un sunet ciudat, ca si
cum s'ar ineca un ulcior in grumazul stramt.

Bunica imi punea in traistd méancare pe ziua intreagd. Imi dddea
sfaturi cu glasul scizut. Simteam ci i-e mild de mine cd sunt pus la
slujbd asa de mic, si incd departe de sat, razlitit de alti copii, la
marginea padurii

Odati am surprins o convorbire a ei cu mama. Era seara tarziu,
si cele dous femei credeau cid dorm.

— E prea crud si-1 sculati cu noaptea in cap. Lisati-1 si doar-
mad, zicea bunica. ’

— Dar ce sd facem cu oile? Si luidm slugi? Vezi ci behde toati
ziua de ne asurzesc. Fanul e pradd curati. Il calcid in picioare. Le
miroase iarba, trebuie si le scoatem la hotar.

— Le scot si altii, dar trimit copii mai mdrisori cu ele.

— Trimit dacd au. Eu ce s#-i fac lui Vasilici daci el e maimare?

— Tu femeie, asculti-md pe mine! Toatd ziua singur, un copil
ca el, la marginea piddurii! Si nu-i iasi vr'o pocitanie in cale, si intre
copilul in sperieti.

— Ce stai si mai vorbesti si dumneata femee bétrand! Ce po-
citanie si-i iese in drum? C& urme de lup n'a vdzut bitranul toatd
iarna prin pddure. Apoi avem trei cani, mi se pare. Cu ei poate umbla
Vasilici si in puterea noptii.
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Mama era neinduplecatd, trebuia si fac si eu o treabd, mai ales
cid nu era altul cine s'o facd.

Dar la inceput, vr'o saptiméand venia cu mine pand la padure
si sluga, unde mi lisa singur panid seara, cdnd iar ostenea si mi
aducd, cu oile, acasd.

Eu mergeam cu bucurie si firad fricd. Batd mare, de doud ori cat
mine, aveam; trei duldi inzgdrdati se {ineau dupd mine; clopotele la
trei berbeci rdsunau pani departe. Nu-mi pdsa de nimic! Apoi sluga
din primele zile, pentru a scipa de o corvoadd, incerca si ma rusi-
neze in felurite chipuri.

— Vezi paraul cela mii Vasilici? Tine-te bine! Cand vom ajunge
in dreptul lui o s tisneascd de acolo o turmd de porci silbatici. Stiu
cd aici au avut culcusul cat a tinut iarna.

- Uite, frate, lupul, cum a iesit de jigdrit din iarni, cid-i numai
cat un mat!

— Hei vulture, vulture, zadarnic rotesti in indltime ci incd nu
sunt miei mici pe cari si-i rdpesti din zbor!

La inceput mi se opria inima. Dar cand vidzui, zile de-arandul, ci
din paraul negru nu esia nici un porc silbatic, cd lupul era un iepu-
rag starnit dintr'un spine, sau o vulpe slabd, cd vulturul ce ficea cer-
curi mari in cer, era un uliu, nu-mi mai fu frici. Am inteles cid sluga
isi bdtea joc de mine, si stiruiam acasi si plec si si viu singur.

Dintre infricogdrile slugii mai mult m’a urmarit teama si nu méa
fac cutare dobitoc din urma cdruia as bea. Si de de multe ori aflam
apd numai in ele, pdnd ajungeam la piddure. lar copiilor li-e sete me-
reu cand umbli in vantul prim&verii si duc oile la pascut.

La poalele padurii curgea incid paraul. Prin husdoapele padurii,
prin paraie, la desisuri mari, mai era zdpadi netopitd. Oile se resfi-
rau pe costise, iar eu mi duceam langd parau. La fiecare cascadid
canta altfel, si eu treceam dela una la alta, ascultind. Nici nu-mi di-
deam seama cum trece vremea. Oile erau in paza celor trei dulii,
cani bitrani ciobdnesti, cari le dddeau mereu tarcoale. Uneori cand
intorceam capul dela parau oile erau trecute pe alte mosii. Atunci mi
gribeam sd le aduc, temandu-md si nu ma ,inchidd” jitarii. Sluga
imi dadu in grije, ardtandu-mi marginile locului de pasunat, sd nu le
trec. Imi spuseserd acelasi lucru si p&rintii.

— Ai loc destul pentru oi, si pand s'a sbici piddurea si-i vor cres-
te buruenile. De-atunci incolo, toatd imparitia pddurii e a ta. Sa nu
faci ca unii copii misei cari pun oile si pascd holdele abia scipate
de zdpadi. Si nu treci brazda in mosia altuia. Asa fac numai copiii
de nimic.
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Asa-mi spunea mama, dindu-i poruncd grea slugii sid-mi arate
miezuinile,

— Ehei! Par'ci ar curge sange! Da' ce pagubi si facd oaia acum
in cap de primivari, se otdrea bunica.

— Chiar firi pagubd! Omul trebue si stie si nu se atinga de avu-
tul altuia.

— Ei, omul! Dar dsta e om? si bunica md ardta cu degetul.

— Om o si fie! Nu te mai amesteca dumneata in treaba mea!

Miezuinile mi le-a arédtat sluga in trei zile dup’olaltd. In a patra
m'a pus si le ardt eu. Eu le stiam fdrd gres.

Da! QOile aveau destul loc de pisunat, dar uneori ademenite de
mireasma holdelor verzi, tot ajungeau si'n pimént strein, cati vreme
eu, langd paraul dela poalele piadurii, ascultam cantecul lui.

Repede imi lepddam traista, clichina de pdnurd suri, ciciula, si
mi avantam intr'o fugd, de-mi sfardiau tilpile.

Cand le vedeam invidlmisite de alergare, cu lana siltindu-le, pe
locul padurii, inima mi-o simfeam in grumaz. Canii, cari alergard si
ei, dindu-mi ajutor, sedeau acum in coadd §i ma priveau {inta in ochi.

Ii chemam dupi mine, unde imi ldsasem traista si le rupeam din
brusul de mdmailigd rece, adusd anume pentru ei, si le dideam cate-o
bucidturd pe care o inghiteau cu licomie.

Asa, imi aduceam si eu aminte sd minanc.

De obcieiu pastoritul dsta de timpuriu se ficea in postul Pasti-
lor. Ce méncare de post aveam in traistd? Daci ar fi fost dupd mama,
din paine, cartofi fierti, ceapd si ridiche, n'as mai fi iesit. Rareori
imi punea mere §i prune uscate, si mai rar cite doud-trei nuci. Dar
aveam noroc cu bunica, siraca! Ea, toatd vieata, nu putu suferi man-
cirile de post, desi postea, in rand cu toti. Ea imi strecura in traisti
cate-un brus de branzi, ba de multe ori, Dumnezeu s'o ierte, si cite-o
crestiturd de slinini.

Uneori imi pirea ci mama binueste ceva, dar se ficea ci nu ve-
de, cand se furisa bitrana pe langd traista mea.

Credeam c¢d nu mi-e foame, dar dupd ce incepeam, nu mai is-
praveam. $i painea, §i ceapa si brinza, toate parcid aveau un gust si
un miros mai subjugétor, in aerul dela poalele padurii. Numai cartofii
fier{i miroseau tot a pamant. li aruncam, pe rand, in gura.celor trei
dulii cari ma strdjuiau cu strisnicie.

Clopotele dela cei trei berbeci incepeau si picure iar, cadentat,
limpede. Catid vreme am adus oile in goani, larma clopotelor se to-
pea intr'un vuet, care uneori amufea de tot, cand berbecii ficeau sal-
turi mari. Acum era semn cid oile s'au resfirat §i pasc in liniste. Ma
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apropiam ar de margnea padurii si ascult cantecul paraului, si vad
cum curge apa.

Din el si din pddure se ridica aer umed, rece, care mirosea incd
a zipadi topiti. Apa era limpede si puteam bea fird frici: nu era
din urma nici unei salbaticiuni. Totusi, gustul ei era pidmantiu, lesios.

Din vreme in vreme venia, croncinind, spre piadure un corb. Ii
puteam deosebi de ciori de cand eram §i mai mic §i auziam vorbind
acasi de gerul care face si trozneascd stejarii §i si crape ouile de
corb.

Credeam ci intr'adevir corbii oud iarna, si cid acestia cari plu-
tesc prin vizduh spre pidure, aduc de mancare puilor.

Dar nu vedeam si aduci nimic in cioc.

Pidurea era incid neagrd. Nici o tufd nu inverzise, nici chiar ri-
chitele de pe parau. Nici cornii nu-si aritau incd pe la marginea pa-
durii, florile de aur.

Nici o pasidre nu canta.

Nu se auzea decat, arareori, toaca gheunoaiei.

Imi aduc aminte ci sluga mi-a spus odatd, cind eram mai mic,
si m'am mirat de sunetul acela:

— Ai auzit? E Strambi-lemne! Trece prin pddure si stramba ar-
borii drepti iar pe cei strambi ii obleste.

Eu stiam din povestile din serile de iarn, cand se adunau oa-
menii sd sfrimeascd cucuruzul, ci asta e slujba lui Strambi-lemne.
Dar nu credeam sid umble prin piddurile dela noi, ci prin altele mai
depirtate, poate pe celalalt tiram.

Totusi vorba slugii mi-a pus un ghimpe la inim&, si torditul, ca
de toacd repezitd, a gheunoaiei, m’a oprit o vreme si intru in pidure.

Pani cand intr'o zi md pomenii cu Strambi-lemne langi mine,
intr'un copac dela marginea pddurii, care intindea si brate uscate. Era
sd fug, dar curozitatea a fost mai tare ca frica. Auziam, pornind din
copac, sunetul ce-l face o cracd dacid o indoi prea mult si e gata si
se rupd, dar nu vedeam nimic.

De-odatd, se ivi pasirea surd, venind in sirituri de pe partea
cealaltd a scoarfei copacului, isi infipse bine ghiarele si incepu si cio-
cdne cu o repeziciune asa de ametitoare incat nu o puteam urmdri.
Dar sunetul era neindoios cel ficut de Stramba-lemne,

Mai tarziu mosul Damian mi-a spus ci gheunoaia e de de multe
neamuri; cd afard de aceasta surd, e una mai mare cu guse rosie, cu
simantd de pene albe si verzi in aripi, si cd ele toate sunt paseri fo-
lositoare. Starpesc gangédniile cari se incuibd subt coaja copacilor.
Uneori ciocine pani fac gaurd mare in copac.
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Acum stiam cine scobeste giurile in cari isi fac cuibul graurii si
alte paseri.

Linistea stipanea la poalele padurii. Numai clopotele berbecilor
cantau si in pidure. Uneori mi se pdrea cid turma intreagi s'a adan-
cit in codru, si trebuia sd-mi intorc capul ca sd viad unde sunt oile,
pentru a scipa de ingeldciunea paddurii.

Era mai ales un loc, pe o costise unde piadurea avea risunet ma-
re. Mi-1 aritase tot sluga, punindu-mi sd ascult cum se va certa el
cu ,mutu’ padurii”,

— Asta-i un bitran uitat de moarte, mii Vasilicd. Dela inceputul
lumii trdeste tot singur prin paduri, Si-a pierdut graiul de atata amar
de ani de somn si de singuridtate. Si, daci-1 strig de-aici, el imi ris-
punde nicdjit. Dar nu gtie zice decat ce spun eu, si-mi rdspunde in-
ginundu-mi pe mine.

Facu proba in fata mea, odati pe cidnd eram mic de tot.

— U, mi!

— U, mi!, raspunse mutu.

— Mai triesti?

— Esti?, intrebd si acela.

— Prostule!

— Ostule!

Si se certard vreme indelungatd. Dela o vreme mi alipii de ba-
dicul Culitd, sluga. M4 tineam cu o mand de clichina lui.

— Acum si taci!

— A taci!, rdspunse mutu.

— S4 nu-ti fie fricd Vasilicd! Ala nu iasi niciodatid din piadure.
Nime nu l-a vizut in lunci. Dar nici chiar in piddure nu-1 poti vedea.
De-atata amar de ani s'a ficut una cu stinca subt care i-a fost pe vre-
muri locuinta.

Incid de atunci, la doui-trei zile m'am dumirit ce este ecoul.
Nu-mi mai era frici. _ .

Iar acum, mai mérisor, cAnd nu mai aveam ce face langi pidure,
suiam costisa aceea si stiteam si eu de vorba cu ,mutu padurii’”,

Soarele cddea citre asfintit. Bitea pidurea drept in piept, cum
era revirsatd pe o coastd spre risarit. Copacii, cu mugurii in crestere,
luminau acum ca otelul ...

Nici o adiere nu-i clintea. Printre gene fata padurii se asemina
cu 0 apd nesfarsitd ce lumineazd in negru — aur. Multi ani ‘mai tarziu,
cand am vidzut in zdri departe, subt o lumind cenusie, fata Marii ne-
gre, mi-am adus aminte de pddurea inmuguriti, in bitaia soarelui,
la poalele cidreia pisteam primiverile, de timpuriu, oile.

Culori deosebite se zugridveau acum, in asfin{itul soarelui, §i in
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spinii costiselor; fesdturi fine de aur si argint se incalciau in ei. Gan-
ginii neobservate pand atunci luminau in iarbi, in verde si rosu. Ma-
cinau din picioruse ca firul de pir. Toate se gribeau si ele la culcu-
surile lor de noapte.

Cand scipita soarele dupid dealul mare, si pddurea intreaga
iesise din baia de lumind, imi adunam turma si porneam spre casa.
Mi-aduc aminte ci spuneam tare doui versuri auzite dela sluga Cu-
lita:

Sfinte Doamne, soarele,
C4 ma dor picioarele!

Cuvantul din urma-1 spuneam cu pronuntia uratd din satul meu natal:
,chicioarele”,

De durut nu mi dureau, cici peste zi mai mult sedeam de céat
umblam. Dar poate constiinta cd, dupd ce spuneam versurile acelea,
nu mai era de rimas pe cAmp, ci voiu fi indatd acasd, m3 ficea si le
spun cu toatd inima in singuritatea luncii. Bucuria de a ajunge acasi
imi incdlzea inima.

Si-mi pirea cd si canii se bucurd, tot alergand inaintea turmii, si
venind iar pe langi mine...

. . . . . . . » . . . . . 1 ’ ’ » 2

Icoane fragede din copildrie! Cat de vii v'ati pastrat in sufletul
meu!

E de-ajuns si-1 vdd dimineata pe nepotul lui Ilarie pornind cu
oile, in cap de primidvard, pentru a-mi aduce aminte de vremuri de
mult apuse. El e mai mare decit eram eu atunci, dar duce oile la
aceeasi margine de pddure, pe luncd si pe costise. Un fecior de a lui
llarie e pddurar acum la Ristoace... Si, par'ca numai ieri, era mosul
Damian.

M4 gandesc cu duiosie la copilasul care a trdit in singuritate, in
urma oilor, la_adipostul pddurii. Pand tarziu, de cateori aveam si
judec, sd impart dreptatea, imi risirea in minte brazda de hotar in
jurul locului dela padure.

Si niciodatd, in toate furtunile vietii, nu m'am simtit singur, nici-
odatd nu am stiut ce este uratul sau plictiseala. Nesfarsite sunt posi-
bilitatile duhului omenesc. E deajuns si deschizi ochii, si tragi cu
urechea, si mirosi in vant, pentru a te destepta. Vin si te'mpresoara
din toate partile inchipuiri, ganduri, dorinte, se infiripa hotirari; cu-
trieri pimantul si ceriul, lumea intreagi. Toate se aproapie de tine
ca fiinte vii si vreau si vorbeascd cu tine. Un veac nu ajungi si vor-
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besti cu toate, sd le ascul{i pe toate... Cum mai poate riméanea vre-
me pentru urat? Nesecate roiuri de 'nirebiri si ganduri, din tine si
din lume, zumz&e in suflet. Ce minunate feresti ne-a dat Dumnezeu:
sim{urile noastre! Si ce ochian puternic: inteligenta noastri! Si ce
fermecitoare ceterd: inima noastrd ...

Poate singuritatea copildriei, in mijlocul naturii m'a invitat si
ma uit prin feresti si prin ochian si si cant pe ceterd. Ori poate-mi
plicea singuridtatea pentru a mi putea desfita de darurile lui Dum-
nezeu! Ce pagubd ci simjurile se'nvechesc dela o vreme!

— Pagubd mare, baditd Vasilie, auzii la spatele meu pe llarie.
Se vede ci fraza din urma am spus-o tare, cum stiteam ridzimat de
portitd si md uitam dupd nepotul lui, care ducea oile la piscut.

— Pagub4, badiful meu, repetd rubedenia mea. Ca vorba cante-
cului:

Daci n'am imbatrani
Nice moarte n'ar mai fi...

— SE TOPESTE ZAPADA —

Toatd dup'amiaza am simtit o povard in umeri, o greutate in toa-
te midularele. Stiteam in scaunul cel cu speteazi si citeam intr'o
carte, cu putin spor. $i intelegerea imi pdrea impiingeniti. Bine de
tot nu méa simtisem de dimineata. ‘

Bigai de seami de cu vreme cd cerul se impénzise cu neguri gata
sd se schimbe in nori, si ci soarele avea cearcdn mare, ca luna. Ve-
deam cé strilucirea orbitoare a zdpezii din curte, de pe ulita largi,
se ascunse. Intreg vdzduhul era posomorit.

Nu diddui insd nici un talc acestor schimbiri. Eram mereu cu
gandul la durerile ce se treziau in trup. Md temeam si nu vind prea
de timpuriu reumatismele, ale ciaror semne se aritau.

Pe'nserate rubedenia mea Ilarie, intrd vesel pe use.

~— De acum se gatd de primivard, biditd Vasilie. A inceput si
vantul dela miazidzi. Aduce miros de ploaie.

Eu atipisem, pe semne, in jiltul cel batran. Imi piru glasul necu-
noscut. Par'cd era mai mlidios, mai plin de cantec.

— Am simtit de azi dimineatd, de cAnd am iesit in curte. Era alt
aier. Dar ma gandeam cd mi pot si insela. Uneori dup'o zi mai dulce
se pune un ger si mai indricit. Dar acum, gata! A inceput si adie si
vantul priméverii, ‘
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— Poate de aceea mi dor pe mine toate oasele, Ilarie. Se schim-
bi vremea, zic eu.

Nu mi dureau toate! Dar am bigat de seami cid, cu cat imba-
tranesc, imi place tot mai mult si exagerez ori ce sensatie de durere,
si aceasta in deplind constiin{d, nu din nebigare de seamd, sau din
inselare.

Rudenia mea Ilarie aduse in casi, in haine, miros de moind, cum
aducea, zilele trecute mireasmi de ger.

— Vezi bine, la schimbare de vreme madtricile incep a grii, zise
el. Nu stiu de unde e acest cuvant pentru durerile reumatice, da'n sat
la noi asa se spune. Numai de-ar veni o imprimivirare pe indelete,
ci de s'o topi de-odatd atata potop de zidpadi, o si fie cu primejdie.

Dupi cind cum stiteam in pat, in capul oaselor — durerile de
peste zi crescurd — mi se piru cd aud vantul in strasina de pae. Pa-
tul meu era lipit de perete, aproape de fereastrai.

Ascultai mai bine in linistea noptii. Da, fluera subtire, fasia parcd
din mai multe fire. Pirea mai mult un joc, o pirere. Dar pe mine nu
ma putea ingela. Aveam intipirite in auz, dar par'ci si in intreaga
fiintd, toate nuantele vantului. Stiam cd nu e joc.

Si, peste vr'un ceas bun, il auzeam cum sufld cu putere, inmul-
tindu-si glasurile. Din casi, de cand eram mic, stiam, fird si ma uit
pe fereastrd, din citriu bitea vantul, dupd felul cum grdia in stra-
sina de pae, si dupi ceva ce-mi pirea cd se desprinde din el si pi-
trunde prin pereti. Vantul care bitea acum, desi sufla tare, avea ceva
lesios in el.

Dupid o vreme incepu si creascd afard un murmur lin, neldmurit
incd. Mi-am zis indati:

— Cum? Au si inceput si picure stresinele?

Zipada, in jurul casei, era mituratid de mult. Ilarie nu ribda si
se facd lunecus pe unde era mai multid umblare, fie de oameni, fie de
-vite. El zicea cd-i om slab cine lasi si i se desbine boul pani la adi-
péatoare si indirat.

Trigand cu urechea la cantecul vantului si la acel susur nou ce
invie afard, imi uitai durerea din midulare, si somnul nu se apropia
.«de mine.

De-odati distinsei sunetul cunoscut: plic-plic-plic-plic. Era sune-
tul ce-1 fac picurii din stragini, cidnd cad in biltutele de pe pimant.

Si piuitul acela, clar si dulce, tot sporea, era tot mai des. Pirea
«cd s'au randuit subt strasini, pe langd perete, o0 multime de pui mici
cari s'au pierdut de clogci.

M3 coborii din pat si mi apropiaiu de fereastri. Era intunerec,
tundra, dar prin geam auzii_\Ln 1_mai bine piuitul acela tanir. In minte
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vedeam si baltutele in care cad, prelinsi din strasind, picurii, si stro-
pii fini care se impréstie. De cateori in copildrie m'a incantat prive-
listea aceasta! ;

In linistea noptii puterile firii isi vedeau nestanjenite de lucrul
lor, ca si cand nici un om n'ar trdi in lume. Imi veni deodati in gand
cd tot asa va fi si la sfarsitul lumii, cdnd va fi si fie. Numai noud ne
pare ci se face vreme buni sau rea pentru noi. Hei! Nu puterile firii
au vr'o atarnare de noi, ci noi atarnim de mersul lor orb. ..

Orb?

Intr'un singur infeles, acela al necesititii, al fatalitatii, adicd al
unei legi care se ridicd deasupra tuturor cunostinfelor noastre. In ea
insdisi natura are legi care sunt determinate de stiintd. Din felul cum
se urmeazd acele legi, vedem cd ea nu e oarbi, ci mintea noastrd nu
patrunde tinta urmdiritd de Cineva prin legile firii.

In intunerecul in care cdnta vantul si picurii stresinei, se plama-
dea vieata cea noud a primdverii. A celei de-a citea primiveri de
cand fac si eu umbrd pimantului?

... De cativa ani nu-mi mai place s& mi-i numér ... Imi pare me-
reu, dacd-i insir, cd-s prea aproape de prag. Nu de moarte mi-e urat,
ci n'as pardsi incd frumusetile acestei lumi...

Se pare cd am rdmas multd vreme pe lavitd langs fereastrd, pier-
dut cu sufletul in pacea noptii si cantecul stresinei. Cand m’am miscat
sd ma duc in pat, intepenisem. M& pétrunse si frigul.

Am adormit tarziu, ostenit. $i, tot ostenit m'am trezit,

Rudenia mea llarie imi zise:

— De azi noapte si vitele au inceput si lase mai mul{i ogrinji
in iesle.

Stiam, din copildrie, cd si acesta e semn de primivari.

~— Pot lisa, zic eu, mai ai doud cldi de fan neincepute.

— Mai avem, bdditd Vasilie, nu ne putem plange, ci anul trecut
a fost bun de fan, da’ tot e paguba.

— Voiai s3 le vinzi?

— Nici intr'un an nu vindem fanul, biditul meu, ci nu stii nici-
odati ce va fi in anul care vine. Iar cind ajungi si-1 cumperi de de-
parte, te cunosti pe ani.

Harie tinea vite multe, tinea oi, pdstra cu tirie traditia familiei.
Din lipsa pasunilor de altddati, totusi, numirul oilor scizuse.

* *
Am incédltat cizmele si am iesit in pridvor. M'a palit indati ae- -
rul cel nou, mireasma umedd a zdpezii ce se inmoaie. Vantul aducea
miros de ploaie, mai primaviratic. Dar el era pitruns, aproape cople-
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sit de mireasma mai rece a zdpezii ce se topea. Mireasma aceasta se
inilta din stratul de zidpadd, ca un aer exotic de pesterd umedi.

Picurau acum stresinile toate, dela casd, dela surd, dela sopron,.
dela portita, dela garduri.

Era un cantec nesfarsit, pe care nu-l acoperea, decit in réstim--
puri rari intetirea vantului.

Pe cer treceau grimezi de nori lanosi, dinspre miazidzi spre mia-
z4 noapte. Erau incd destul de sus,

Zipada nu se inmuiase bine nici de o palmi. Cizmele mele 13-
sau urme adanci, Simteam prin ele moliciunea zipezii.

Imi adusei aminte de anii copildriei cind purtam opinci. Plicerea
de-a umbla prin zdpada moale mi {inea toatd ziua pe-afard. Opin-
cile se ficeau fleci, dar prin obiala de pinur3d apa nu pitrundea pani
la piele.

Ne intreceam, eu si Ilarie, care facem urme mai adanci si cariri:
prin zdpada, prin gradina noastrd. Uneori, prin dosisti, unde se adu-
nau troene, si prin gropi, ne cufundam pani la brau.

Céand osteneam priveam cirdrile de urme ce lisam in zipadi.
Senzatia ce o aveam, nu era plicutd. Urmele imi pareau ca niste rini
in trupul zédpezii. Dar dorinta de a-1 intrece pe Ilarie, ma pornea din
nou la drum...

Am fidcut si acum un inconjur in jurul gridinii, si mi-a fost dea-
juns: respiram ca un foiu stricat

Nu stiu de unde llarie rdsiri langa nucul cel bitran. Zambia.

— Imi pare ci s’a cam stricat masina, baditi Vasilie, zise el. Ti-
aduci aminte cum ne luam la intrecere, in copildrie? Atunci masina
era noud.

— Poate cd nu-i chiar stricatd, zic eu, ci nu mai sunt obicinut.

— Ba a mea e ruginitd riu. Cart{de si harae indati ce urc un
deal, ori fac un drum mai lung.

— Trebue unsé, llarie, zic eu cercdnd a-mi ardta superioritatea.

— O mai dreg eu cu'n pdhirel de rachiu, c'un pahar de vin, da’
nu {ine mult. S'a invechit, si pace buni! De-acum nu mai are mester
s'o direagd. S'a cuibdrit in 1duntru cidtelul padmantului si latrd, Gura
nu i-o mai astupd decét sapa si lopata ... Dar, ce zici, o sd ne ploaie
in doud-trei zile?

— Vid ci vantul nu se alineazi si-i tot mai cdldut. Se poate!

— Eu zic ci ploud de bundseama. O cere zdpada.

— Zipada?

— Pii, este-o vorbd din bétrani ci iernii nu-i place si-si vadd
multi vreme cojocul murdar. Si acum ai bigat dumneata de seama,
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cum se astern peste campul de zdpadd dungi cenusii? Unde-i mai sub-
{ire, la fetii, s'a palit mai bine...

In gradini toti pomii isi legdnau crengile negre in badtaia vantului
dela miazizi. Cantau pe multe glasuri, asa de cunoscute mie. Ele'mi
strecurau in suflet, ca un zvon de tinerete si de nevinovitie, odatd cu
mireasma de iarbd fragedd. Mireasma aceasta nu putea fi decat din
copildrie. Zapada era inci stipanid pe pidmant.

In vizduh norii treceau grimadi. Afard de vuetul vantului, nu
se auzia nimic in pustiul de subt ei.

Din cand in cand, la vr'o intorsdturd a vantului, simteam miros
de fum. Nu era piscidtor ca in vreme de ger, ci silciu, ca si cand ar
arde paie ude.

In curte, subt strasina gardului, gdinile se ciupirau. Ciutau har-
nice cu ciocurile printre pene. Ridicau o aripd si cercetau repede si
pe acolo. Toate erau cuprinse cu treaba asta, chiar si cocosul. El, din
cand . in cand, zbarnaia dintr'o aripi, si se apropia, intr'o dunga, de
gdini. Apoi ar isi vedea de lucru.

— De acum dau si ele’n viu, imi zise llarie. Care au scdpat cu
creasta nedegeratd, isi vor arita iar muscata rosie, batucits.

llarie nu tinea decat prisild de aceasta. Si cocosul avea astfel
de creastid. Dar a lui iesise tare ciufulitd din ger. Pe unele locuri pi-
rea uscatd,

Ratele, in frunte cu ridtoiul, lapaiau prin zipada moale, afundan-
du-si ciocurile late si ciutand ele stiu ce. Uneori se apropiau, cu lar-
ma mare, de bdltutele de subt stresini, si cercau si se scalde. Apa
abia le acoperea tilpile galbene. Se ldsau in biltute, si, rasucindu-si
grumazii, isi spdlau penele cu ciocul.

$i mugetul vacilor cand veniau dela adipat, si zbieratul vifeilor
mici din grajd, si guitatul porcilor in cotet, toate glasurile ce se ridi-
cau, aveau un sunet nou, mai potolit, mai dulce.

Prin curti, pe ulitd, oamenii ficeau pasi largi. Ciciulile le erau
infundate si acum in cap. Cum mergeau aplecati coseau larg cu bra-
tele. Nu pidreau bucurosi de intoarcerea vremii. Poate se temeau de
inundatii, ca si Ilarie. Noi nu avem instinctul sigur al celorlalte vie-
tuitoare. Cum il are, de-o pild&, sticletele, care, iata, a si inceput si
strige ,,opinci-opinci”, dintr'o ramurd a fragarului dela fereastri.
Sau cum il au vrabiile, care, spre insirat, ciripesc asurzitor in stra-

sina gardului...
1. AGARBICEANU
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CU DUMNEZEU LA COT

Cand voi isbi odati eu cu barda,
Aceastd stincd are si se crape

Si va tagni din ea suvoiu de ape!
Biieti, aceasta este arta!

Nu mai umblafi mereu dupi exemple,
Exemplele-s ficute pentru prosti.

Din serie de vrei si te cunosti,

Fugi de cirari si nu intra in temple.
Eu am luato fard drum in sus,
Puteti veni pe urmele-mi de sange,
Mai urc, si-mi vine cateodati-a plange
Si mi 'ndoesc sub cruce ca Isus.

Vid, totusi, cum in jurul meu tresaltad
Isvoarele inceputurilor sfinte

Si sufletul meu, zmezlit, se simte
Vecin egal cu umbra cealalts.

Aici cu Dumnezeu la cot, in Fire,
Minuni plipande plimadim din ting,
Cioplim din bezni forme de lumina
Si nu dorim nici jertfa nici iubire,

Tluzii trecitoare nu cunoastem.

Noi stim Nimicul datitor de friguri:
Odati ne va trece peste diguri,

Si 'n van o sd incercdm si ne mai nagtem.

Dar Noaptea asta ce-o tinem in brafi
Si de calduri am vrut sa se patrunda,
Pe veci de veci a devenit fecunda:
Va inflori vieatd din vieafa.
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CELEI TRECUTE

— FRAGMENT —

O, poate-am fost intdia data
Intaiul vierme de matas3
Ce-ar fi fesut vrijit o haind
Pe trupul tiu, cea mai aleasa.

Profund albastri, numai visuri,
Ca cerul poptilor de stele,
Scildati 'n ploi de diamante
Din toate lacrimile mele.

Pe fruntea ta senin regald
Puneam o candidi cununi
Ce-am fiurit-o pentru tine
Din cel dintai pitrar de luni.

In ochi {i-as fi topit lumina
Din marile verzui — fiorul
Ce 'nvilue nostalgic unda,

Nascand in oameni pururi dorul.

Furam zipezii frigezimea,
Caldura priméiverii 'ntaie,
S& ndviadesc poema blandi
A manii tale ce mangaie,

Petale rosii de muscata

Ti-ar fi inflorit pe gura caldi,
Un nufir era orice zAmbet
Pe~o api vie ce tresalta.

Si tremura de pofta lutul

Pe unde ti-ai fi pus piciorul.
Meneam ca orice urms, dornic
S& {i-o sdrute muritorul.

Dar vai piciorul tau distruge
In cale florile 'ntilnite

Si nu ridici cu mana fluturi
Cu aripile obosite.
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LA SEBIS ORIIN ALTA PARTE...

La Sebis ori in alta parte
Mereu acelas dor de duci
Spre nu Stiu-unde mi usuci,
Msi chinue mereu, mi arde.

Nu sunt acasi niciieri,

La Cluj, vreau satul si pidurea,
Mai simt la mine doar Aiurea
Si azi imi pare riu de leri.

Visez necontenit un Maine
Ce n'ag vrea si se faca Azi,
O tara fiard de popas,

Un drum care fugind rimane.

TRECERE

Asa trec peste voi ca Sant-Ilie
Pe bolti in ridvanul lui de foc;
E poate cea mai crunti vijelie,
E poate numai sagi, numai joc.

Mi.i timpul scurt i ori ce zibavi
E-o pierdere ce nu se mai repari.
D3 zor nainte, inimi bolnavi,

Si arde, gand, in valvatii si para!

Daca gonesc din urmi nori de smoali
Cu tunete si biciuri de lumina,

E ci le vreau, pe mane cand se scoali,
Copiilor, o zare mai senina.

Visez ca vijeliile cumplite
Ce-au bantuit grozav in aste pirti
Ei si le-auzi numai povestite,
Sa le citeascd tipdrite 'n carfi.
M. BENIUC
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O SCRISOARE INEDITA A LUI ALECSANDRI
Sl C. NEGRI CATRE BALCESCU

(25 IULIE/6 AUGUST 1848)

In bogata colectie de cdrti vechi si stampe, diruite de dl Gheor-
ghe Sion Bibliotecii Universitatii din Cluj, se pidstreazi si o seami
de scrisori primite de poetul Gheorghe Sion dela prieteni si barbati
ilustri din a doua jumé&tate a veacului trecut. Intre scrisorile trimise
de citre Vasile Alecsandril), se gisesie una, de o importantid deose-
bitd, pe care am crezut cd e bine sd o publicim separat. Aceasta pen-
tru motivul cd ea nu e adresata lui Sion, ci ,fratelui N. Bdlcescu-Bu-
curesci” si pentrucd cuprinde, de fapt, si cate o scrisoare semnati de
Costache Negri si Lascar Roset (7).

Se stie cd Bilcescu a plecat la Constantinopol la 17 August 1848
(stil nou). S& nu fi primit pand atunci scrisoarea datati ,Cernduti 25
Tuli/6 Avgust”? Dupd cat avem cunostintd, el n'a utilizat-o si n'a
amintit-o niciodati. Poate ca nici nu-i va i ajuns in mana. Prin ce in-
tdmplare a intrat scrisoarea in posesia lui Sion — nu stim. S'ar putea
ca acei ce o scriseserd si i-o fi incredintat, pentru a géisi un om sigur
care sd o ducd la Bucuresti. Negésind un om potrivit, Sion, in astep-
tare, va fi pastrat scrisoarea la el. De aici, poate, si multimea de in-
doituri, indiciu cd a fost {inutd vreme indelungati in buzunar (poate
chiar de Sion). lardsi nu e imposibil ca scrisoarea si fi ajuns in pro-
prietatea sa in timpul cit era director al Arhivelor Moldovei.

Pe jumitatea de coald indoitd in doud, gisim, cum am mai spus,
trei scrisori si anume: o pagind cu scrisul fin al lui Alecsandri, a doua
pagind si jumditate din a treia cu grafia energicd a lui Costache Negri,
iar pe jumdtatea a doua a paginel a ireia, cidteva randuri semnate a-
proape indescifrabil (L. Roset?).

Din tonul scrisorilor, din data pusi de Alecsandri (25 Iulie/6 Au-
gust 1848) si din memoriile lui G. Sion, credem ci putem stabili im-
prejurarile in care cei trei pribegi au hotirit si-i scrie lui Bilcescu.

1) Publicate de noi in ,,Viata Romaneasci”, LXXIV (1928}, pp. 189—203.
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Gheorghe Sion povesteste in ,,Suvenire contemporane” (Buc. 1888
pp. 276—117) c4, in timpul cat petrecea la Cernduti, a intalnit intr'o
buni zi un Polonez, pe care il scipase odinioard, la lasi, din mai-
nile politiei. E vorba de un oarecare Leon Polaski, care umblase in
acel an 1848 pe la Budapesta si se abidtuse si pe la Bucuresti. ,,Am
védzut si acolo frumoase lucruri. Iti aduc un suvenir care stiu cid o sa-{i
placid. El imi dete o hartie... Dupd ce s'a departat, deschiz hartia
ce-mi ddduse, si... ce sd vdz! proclamatiunea guvernului provizoriu
din Bucuresti! Alergai indatd la camarazii mei de exil, adunai mai
multi din ei la casa amicului nostru Alecu Hurmuzachi, si citirdam in
lacrimi de entuziasm acest act insemnat in istoria noastrd. Atunci se
ficu intre noi propunerea ca si trecem prin Austria in Tara Roma-
neasci: acolo sa lucrdm, ca si se dispuie guvernul a face o invaziune
in Moldova, si astfel sa proclamdm Unirea Principatelor, Republici,
si mai nu stiu ce’’.

Nimic din acestea nu s'a ficut, nici nu s'a incercat micar. Dar
dupd vestea si ,lacrimile de entuziasm', trei din pribegi, cei mai
aprinsi poate, didurd curs sentimentelor lor inflacdrate in scrisorile
demne sd fie cunoscute nu numai de istorici, ci in cercuri cat mai largi
si poate chiar sid figureze in antologiile nationale, scrisori pe care le
ddm mai jos, in transcriere si facsimile, fara niciun comentariu.

ION MUSLEA

25 luli

Cernduti 6 Avgust 1848

,Jubite Bdlcescu. Si Voi tofi fratilor din Teara romdneascd, Voi
vrednicii fii a Libertdtii priimiti urdrile de glorie §i de fericire ce vd
facem din addncul inimei Noi emigratii din Moldova. Singura isbindd
a Valahiei au fost in stare sd ne mingie de cumplitele nenorociri a
Moldovei, cdci pentru Noi Teara Voastrd este tot o patrie.

Dl Sanders') au venit in Cernduti si Ne-au vorbit multe despre
nddejdele noastre. Trebue dar sd te instiintez cd dorul cel mai 'infocat
a Nostru cit §i a unei mari partide 'din Moldova este: Unirea Moldovei

cu Valahia sub un singur guvern si sub aceasi constitufie?).

Pentru Noi, in intampldrile de astdzi si in mijlocul greutdtilor ce

1) Un personaj cu acest nume figureaza in brosura ,L’empereur Napoléon III
et I'Angleterre® (publicatd in Martie 1858) si reprodusi in Acfe si documenie
relative la istoria renascerei Romaniei, VII, p. 112, Aici figureazd ca unul din
oamenii 'lui Ledru Rollin, refugiat in 1858 la Londra, impreuni cu alti complici
revolutionari, S'ar putea insd face o legiturd intre aceste doua nume?

2) Sublinierea lui Alecsandri.
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ne inconjur, cel mai sigur chip de a dobindi o constitutie intinsd ca a
Voastrd fdrd improtivire din partea boerilor, este: 'declararea Unirei
printipatelor; cdci atunci Moldova afi silitd de bundvoe a urma pildei
Valahiei. Insd aceste sint chestii pecare vroiu a le trata mai pre larg
intr’o scrisoare viitoare ce am de gind sdfi trimit. Pentru acum md
mdrginesc in ecspresia simtirilor noastre pentru fericirea Voastrd. No-
roc bun!

Al tdu frate
{ss) V. Alecsandri

(Pe margine) Trimit frdtesti imbrdtiseri lui Roseti, Golestilor si
tuturor frafilor in libertate si in romdnie!

Voi tof vrednici frat! Din multele dureri intru care incd ne afldm.
socotif cu ce aprinsd rivnd §i bucurie vd urdm patrioticd recunostintd,
pentru cite isbinde af agiuns.-a face int[r)egii rominii. De si voi nu po-
meni} nicdiri de Sora voastrd Moldova decit numai in taina inimilor
Voastre, si de si poate credif cd aceastd parte a obgtestii patrie var
ti o inmulfire de nevoe in vremile de acum, totus vd mdrturisim cd mai
intdia dorinfa noastrd iaste de a ne uni cu voi neapdrat; si spre acest
sfirgit ce are a ne aduce a forma o tard puternicd si cu indoit viitor,
vom lucra cu cdt ne va fi prin putintd. Stdruif si fif statornici, cdci in
voi iaste nddejdia si cdtrd voi fintesc toate privirile rominilor si mai
virtos a nenorocitilor moldoveni, ce in toate vremile de necazuri, ei
mai mult decdt voi, au fost rdsluif, au suferit si sau nemicnicit de cd-
frd tof prdddtorii de atdta vreme si necontenit.

Frdtie §i salutare

{ss) Costache Negri

Vd inbrdfogsem din toatd inima, dar insd din depdrtare numai, nu
precum inima noastrd o doreste adecd si in fiintd. Noi sdmfim ca si
voi si nimic nu dorim mai ferbinte decdt unirea sororelor tdri care nu
ne pare a fi inprotiva intereselor poartei ce din inprotivd. Gdnditi bine
la aceastd cvestie si sd ne infdlegem despre cum avem a lucra cdci in
samtdri infdlegerea e fireascd.

Frdfie si mdntuire

(ss} L. Roset (7)
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AVENTURA

Nu, nu sunt frumos, o stiu bine. Dar nu-mi pare ci as fi mai urit
decat amicul meu Puiu. Cici pe langa ci e mic, mai e si slab de-i poti
numira oasele. Birbia si nasul ii sunt ascutite. E drept cid poarta
totdeauna guler tare, haine de stofd englezeascd si pantofi asortati.

Dar asemenea lucruri de suprafatd, pot face pe cineva mai pla-
cut? Eu cred ci nu si totus se pare cid da. Fiindc&, fird indoiala,
Puiu are trecere in societate. E desmerdat de cucoane, adorat de du-
dui.

Il vezi gribit.

— Unde mergi?

— A, tu erai? Am o intalnire si am intarziat.

— O femeie, hai?

— De, ele nu-mi dau pace. ‘

M4 uit in urma lui cu admiratie sincerd, suride multumit.

Puiu acesta e un om fericit. Ce n'as da eu ca o femeie si se uite
la mine, si mi aleagd dintre ceilalti, si-mi dea o intdlnire? Nu mi
gandesc la nimic rdu. As vrea o intalnire langi catedrald, in plin cen-
tru, in fata statuei lui Matia. Ar putea fi Diminicd. Muzicd militarg,
perechi, perechi. .. ' :

Si totus, ce naiba, s’ar putea gandi cineva si la mine! Nu's atat
de urit, dacd e vorba. E adevirat cid sunt gras si acum in urma am
inceput sd ma rotunjesc binisor, dintr'un an, in altul, dar nu sunt incd
prea gras, Fata mea e rotundi, nasul potrivit, ochii potriviti, gura po-
trivitd, Acest ,potrivit”’, poate nu e plicut? Dar dacd n'ar fi asa?
Daci fata, in loc de a fi rotundi, ar fi pentagonald? Dacd nasul ar fi
mic, ori prea mare, ascutit, coroiat, umflat? Gura stramb4, ori larga
ca a puilor de vrabie, ochii sasii, gatul subtire?... Nimic din toate
acestea, mulfumescu-Ti Tie, Doamne, pentru marea bunitate ci m'ai
facut... potrivit. Poate aveti impresia ci tiparul acesta e comun? Se
poate, dar el e prototipul tiparului omenesc.

Minte potrivitd, inteligentd potrivitd, sentimente stidpanite, te
opresc de a deveni geniu, dar te asigurd cd ai si inaintezi in viatd nor-

©OBCUCLUJ



564 GAND ROMANESC

mal, ficand poate un pas mai mult, peste linia unde au terminat pi-
rintii, ‘

N'am fost niciodatd sentimental, nici chiar in prima tinerete. Cati-
va ani in sir, pand am fost la scoald, in fiecare zi cdutam, peste dru-
mul dela noi, pe cucoana picherului. Era o brunetd, cu ochi de madoni,
pe care mi muliumeam si o privesc de departe. Intr'o zi a fugit cu
un sofeur. N'am plans dupid ea, am regretat numai cid nu si-a ales
partenerul mai bine.

O, stiu, ce va spune cutare domn:

— Amice, esti o mediocritate. Natura te-a croit rdu, cand a luat
misura mijlocie, pentru toate ale tale, Nu esti interesant, nu vei pro-
duce niciodatd nimic. Esti sortit unei vieti fird rost, ca un trandafir
de parafini.

M43 gindeam la toate acestea, in seara aceea de vard tarzie si
eram gata sd rdspund tuturor:

— Stimabililor gresiti, nu ma cunoasteti, Eu simt ce e in mine,
eu stiu ce pot face. ..

Soarele apusese, gridinile din fata caselor, florile, caldaramul
stropit, trecdtorii si trecdtoarele,... formau un peisaj estompat si
umbrele incepeau si se ingroase.

— Dacd o treciitoare de aceasta m’'ar lua de mani si m'ar duce
cu ea, oare nu s'ar schimba intr'o singurd clip4, intreaga mea viatd?

Caci e sigur cd nu m'as opune. As merge cu ea oriunde, oricand,
cdci simt in mine un dor irezistibil pentru noutate, pentru aventuri.

Ajunsesem in capul pietii. De reguld aci ma opriam, dar in seara
aceea, parcd un demon mi impingea:

— Mai {4 cativa pasi...

In sinea mea, omul cuminte, protesta.

— Nu vezi catd lume e aci? Si praf si miros de gritar? Mirosul
acesta nu-{i face bine, nu-ti face deloc bine. Vino inapoi. Acasi te
asteaptd Doamna Zoe, proprietireasa, cu masa. Apoi ai de ficut ta-
.bloul nasterilor din judet pe ultima luni, in raport cu metrii cubi de
aer din locuinta pdarintilor. (Am uitat si vi spun cd lucrez la servi-
ciul statistic al Prefecturii).

— Numai cétiva pasi {4, nu vezi catd lume e aci. La ,,Mexico”,
se aude muzied . ..

Trecui deci peste hotar si abia ficui cativa pasi, ci din multime
cineva ma prinse de méni. Nu credeti in telepatie? Eu cred.

— Dta aci?

-— Da, aci.

Inima imi bitea puternic.

— De mult nu te-am vizut...
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— Da, foarte demult...

(Cat regretam. In adevir, nu o vizusem demult. Cine stie, daca
as fi vizut-o inainte cu cativa ani, ne-am fi prins mainile §i poate am
fi rdmas asa...}.

Fericirea imi venise pana in gat, unde se ficu nod. Regretam ne-
spus de mult cd nu o vizusem. Poate ea mi-ar i putut schimba viata.
Azi as fi alt om, omul pe care-l simt in interiorul meu.

— Nu vii sd mergem? Aci ne calcd multimea. ..

— O, da, mergem. E multd lume aci.

Fata de langd mine, imi era cunostin{d veche. O vdzusem cres-
cand. Eram vecini, cand locuisem pe Grigorescu. Ne vedeam aproape
fiecare dimineatd. Eu mergeam la birou, ea la scoald. Acum crescuse
fatd mare,

M43 uitai bine la ea.

Era cam palidi si avea ceva rigid in atitudine. Pe deasupra era
imbricatd curios, in niste haine cu croiald mai mult barbidteasca. Ii
mai trebuia in mand o cravase.

Asta nu-mi plicea, dar ce importantd aveau aminuntele acestea?
Era langd mine si de abia atunci imi d3deam seama ci mi mai gan-
disem, din cand, in cand, la ea.

Iesiram din piatd in grabd si o luardm in jos, pe Dorobantilor.
Era asa de neasteptati intalnirea si atdt de minunat tot ce ficeam,
incat simtii ¢4 putin imi lipseste ca sd fiu om fericit.

— Ce mai faci?

(De abia acum isbutisem si incep conversatia...).

Fata se uitd la mine trist.

— Ré&u destul.

Taceam.

— S4 fie vreo dragoste la mijloc. Nenorocitd, ea?... Si e atat de
taniri!

Pe neasteptate ajunserdm in fata portii mele. N'am altceva de
lucru:

— Nu vrei s3 vii la noi? Te rog nu protesta. Inspre griadini este
un mic chiosc. Imprejur sunt trandafiri infloriti. E frumos acum. Dar
desigur, numai daci vrei, dacd nu te supiri.

Fata se codea. Se uitd in sus si in jos...

Angajatul Primiriei aprindea ldmpile cu gaz.

Intraram.

Chioscul era intr'un colt al curtii; sub un nuc bitran. Luarim
loc in niste fotolii impletite, fatd in fatd. Intre noi era masa acoperiti
cu o fatd pe care, in tinerete, Doamna Zoe, o cususe cu flori de toate
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culorile. Scrumiera de ceramicd era plind de mucuri de tigareti.
Aprinsei si eu una ...

Ar fi prea lung si vd mai scriu aci, tot ce am vorbit. Mititica era
incantati de chiosc, de gradini, de flori...

— Cand plec, imi dai citiva trandafiri, — nu-i asa?

— Din toatd inima. Ti-i dau toti, dacid-ti plac. Aci si asa se usuca.

Ce si spun? Poate ricoarea noptii, poate gridina, sau melanco-
lia pe care o simt totdeauna cand intunericul luptd cu lumina, mi in-
depirtarsd,

De cateori nu dorisem, in acelas loc, si am pe cineva aproape!
Acum cand o fatd tandrd era aci, mad simtiam departe de ea. Eram
cbosit, as fi vrut sd fiu singur, sd pot asculta greerii. Poate cid era si o
presimtire, cd un pericol se apropie.

In casd se aprinserd luminile, proprietireasa era gata cu masa.
Chioscul se lumina. Afara treceau cirute cari scirtdiau amarnic. Erau
vanzatori de poame sau de apid minerald, cari toatd noaptea trec din
sat in sat, in carele lor cu coviltire inalte.

— Alfar3 de oras, sunt drumuri albe, cari scinteie la lumina lunii.

— Ce zici?

M43 intrebase Mititica.

—- Nu am zis nimic,

M3 gandeam cd de mult timp voiam sd plec odatd departe, afard
de oras, S4 poposesc la marginea drumului, sub un arine ciung si li-
nistit si privesc cerul lui Dumnezeu. In satul meu stiu case pe dinain-
tea cdrora curg rauri de munte, aducind cu ele o ricoare de sus. Ma
vedeam mic, descult, tuns mirunt, in cdmaisuta albi, legatd cu o cu-
reluse de piele.

— Dta adormi, zise Mititica supérata.

— Nu, nu dorm. Nu pot dormi nici noaptea. Pani dorm altii, eu
mi gandesc la necazurile mele si ale tuturor.

Inoptase.

Si atunci, s'a intimplat ceva, ce nu voiu uita niciodati.

De langa trunchiul unui arbore, s'a desprins o figuri, care venia
spre noi.

Era cineva inalt, mai mult subtire. Un barbat... In fata chioscu-
lui vdzui cd are fata osoasd si cd e supirat.

~— Unde naiba voiu fi vizut inci silueta aceasta?

Eram sigur ci-1 vizusem undeva. Omul se oprise, Din cauza pra-
gului, picioarele nu i se vedeau. Isi ridicd insd mana in sus si se spri-
jini de stalpul usii. Era inalt, foarte inalt.

— Buna seara.
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Avea o voce de bas profund.
— Unde mai auzisem eu vocea aceasta? Sigur o auzisem si nu de-

mult.

€4 spun drept, incepuse a-mi fi teama. Omul apiruse misterios
si se purta ciudat. Mititica in prima clipd parcd se infundase si mai
tare in fotoliu, apoi sdri in picioare si strigd:

Max!

Omul o privi de sus, inghetand-o pe loc, apoi cu aceeas voce, care
suna ca un clopot, spuse:

— Frumos.

Cuvantul venia de departe. Eu mi adunai la randul meu, in foto-
liu. As fi dat mult si fiu la poarta noastrd acasd, pe banca de piatra,
privind cum vine si merge, raul. S& vid pe tata apropiindu-se si man-
gaindu-ma pe pdir.

— Tu esti aci? De ce nu te joci cu ceilalti copii?

Dar nu. Vremea aceea era departe. Eram in griadind, in chiosc.
Noaptea se ingrosase si omul acela ma privia ingrozitor,

De unde il cunosteam? Vocea aceea profundi ... Nu-i oare Don
Basilio, pe care l-am ascultat la Operd, din balcon, la inchiderea sta-
giunii?

Are aceeas staturd, aceleasi miscdri. Vocea e a lui sigur. Nu sunt
in oras doi oameni cu asemenea glas.

Si acum, imi aduceam aminte cd un vecin mi-a povestit odata, cd
Mititica devenise cantireats.

In usa casei apidru Doamna Zoe si mid chemi:

— Domnule Paulici, se riceste mancarea.

M4 ridicai greu. Max se trase un pas inapoi, apoi ficu un gest
autoritar,

— Poftim acas#, vom mai vedea noi.

Mititica, plangand, cu nasul in batisti, porni.

Avui o clipd gandul si merg cu ei. S&-i explic, sd-i cer socoteala
cd terorizeazid o biatd femee nevinovati, dar inainte de a lua o ho-
tirire, erau departe.

— Vom mai vedea noi.

N’am mai vidzut nimic, nici nu i-am mai vizut de atunci, fiindca
de un an nu mai ies nicdiri. Drumul pana la birou, e destuld miscare
si dacd mai am nevoie, am gradina si curtea. Pand la urma poate si
ma insor cu Zoe. Are un singur defect: si-a vopsit parul, care ince-
puse a avea prea multe fire albe, intr'un negru ca ticiunele, Dar, si-
raca, se amigeste si ea ci tineretea n'a trecut. Are un biiat mare, e
adevirat, dar e un copil cumsecade, care din cand in cand imi cere
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cate-o, tigare si-mi spune asa de frumos ,nene Paulici”, de mi indu-
iogez si regret cd n'am niciun copil. IntAmplarea de atunci n'a avut
nici o urmare. De multe ori, stind in chiosc, in locul unde am fost
atunci, mi intreb:

— OQare s'au intamplat toate cu adevirat, sau numai in seara

aceea de vard, mi-am dat frau liber inchipuirii ?...
O. F, POPA

PEISA] MOTESC

Ceru ’'ntreg s'a cétrinit si muntii s'au posomorit,

Padurea se jeleste si-i treaca de urat.

Paraiele plang mijind pe subt bolovani

Si motii-si tragini pe drumuri jilave necazul din ani in ani. ,
Popa din Albac si-a uitat desaga in curtea unui holoangir unde a mas
Sa slujeascid pentru nevasta acestuia un parastas.

Muierile culeg znopi de lacrimi in colfuri de niframi,

Pentru fata holoangirului ce-i de pe-acum orfani.

Gornicul Partenie, palid si sleit,

De ganduri langa cidelniti-a'nlemnit.

Cetinile nu mai canti pe strimtele poteci,

De mult haiducii si-au strunit sibiile'n teci.

Numai lelea Varvoari suspini din splini,

Ca n'are’n casd-o coaje si n'are si-si taie, pe iarni, un purcel de slinini.
Miriuca se tanguie si blastima’'n sudalme,

Ca lui Patru i-a perit vlaga din palme.

Lelea Saveti, mai cuminte, roagi Precestea

Sa scoatd pruncului ce-i pleacd’'n strdini o altd si mai norocoasi stea:
V. COPILU-CHEATRA
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OCHIl BERTHEI

Puteti disprefui privirile celebre,

Voi, ochi frumost ai mandrei, prin cari se cerne lin
Un nu stiu ce si dulce si bun, de Noapte plin!
Voi, ochi frumosi, p#strafi-mi vrijitele tenebre!

Mari ochi ai maAndrei mele, iubite labirinte,
V'aseminati cu pesteri in taini de minuni,

In cari, sub teanc de umbre ce molcum se depun,
Comoard nevizuti nedeslusit s’'aprinde!

Adanc e ochiul mandrei, intunecat i vast,
Ca tine, Noapte largs, si lucitor ca tine!
Iubirea si Credinta ii dau lumini senine,
Ce scanteie pe fundu-i, volupluos si cast.

RASCUMPARAREA

Spre~a capita rdscumpdirare
Doar doud miristi omul are,
Pe amandoui si le are

Cu fierul mintii ganditoare.

Sa dea bobocul cel mai mic,
Si lege spicul din nimic,

[i trebui lacrime sidrate

Pe tarinele desfundate.

Le chiama Arta si Amorul.

— Spre a’'mblanzi judecitorul,
Cand pe-al dreptaii strict cantar
Sosi~va ziua de hotar.
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Vor trebui atunci hambare
Imbelsugate, flori asa

De rare'n formi si culoare
Ca Ingerii partasi sd-i stea.

DEPARTE MULT DE-AIC]

Aici, coliba st sfintitd
In care fata mult gitita,
Mereu la loc si linistita,

Cu maéna, sanului, dand vant,
Cu cotul ei in perini stand,
Ascults apele plangand.

A Doroteii e cdmara

— S$i val si vant i-au leginat
Departe cantecul cu seara,
Ca si-i alinte risfifarea.

Din cap la talpa, e frecat

Cu grije trupul ei, ca floarea
Cu nard si ulei inmiresmat.

— Flori intr'un colf s’au scuturat.

GENUNEA -

Pascal si-avea abisul cu dansul miscator.

~— Valtoare, vai! e totul, — dorin{3, gest, visare,
Cuvant! si peste paru-mi stand drept, in clatinare,
Am resimtit adesea cum trece groaza'n sbor.

Sus, jos, si pretutindeni, adancuri, larga zare,

Tacerea, nesfirsitul ma tin in ghiara lor. ..

Si Dumnezeu pe noapte-mi cu’'n deget stiutor

Schiteazd lungi cosmaruri, mereu reniscitoare.

De somn m'alungi spaima ca de un puf profund
Plin de nelamurite orori si fara fund;
Vid numai vesnicie prin geamurile toate,

Si duhul meu, de-apururi cu ameteli luptand,
Ravneste-a nelfiintei insensibilitate,
— Din Numere si Forme, nu pot iesi nici cand!
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PLANGERILE UNUI ICAR

Amantii tarfelor imi sunt

Voiosi, situi si fericiti;

Dar umerii imi stau zdrobiti

De ciand am strdns in braie vant.

De vind's stelele’'n sclipiri
Ce'n fund de ceruri strilucesc,
C4 ochii mei azi stinsi privesc,
In sori inal{i, doar amintiri.

In van, prin spatiul vast am vrut
S'ajung sfarsit, s’ajung mijloc,
Sub nu stiu care ochi de foc,
Simt aripa cid mi-a cizut;

Si ars de dorul cel mai sfant,
Nu voiu cunoagte cinstea mare
S& las un nume répei care

Va fi eternul meu mormant.

ION PILLAT
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ACTUALITATEA LUl CARAGIALE

Cei mai temuti critici literari sunt timpul si viata, deaceea si elo-
giul lor este atat de pretios. Elogiul timpului este ,nemurirea”, elo-
giul vietii este actualitatea. Actualitatea unui clasic este forma cea
mai atrigidtoare a nemuririi sale: opera lui nu numai ,,dureazd” si ,re-
zistd" timpului, dar se giseste tot atat de vie si de proaspidtd ca in
momentul aparitiei. Actualitatea este a doua tinerete.

Fati de Caragiale, revizuirea valorii sub unghiul actualititii este
necesitatd atat de caracterul literaturii sale de inspiratie sociald cat
si de faptul cd aceasta chestiune, vehement agitati, s'a gasit la un mo-
ment dat, in centrul preocupirilor unor cunoscuti criticil).

Evident, astdzi, interesul nostru nu se mai distribue in mod egal
asupra tuturor scrierilor lui Caragiale. Noi vom limita cercetarea noas-
trd la acea parte a operii sale care are ca material societatea si ca
emblemi artistici comicul. Nu vom aduce in discutie nuvela psiholo-
gicd (Fdclia de Pasti), drama (Ndpasta), povestirile simbolice (Calul
Dracului), care avand o rezonantd serios omeneascd intereseazi ca
valori pur estetice.

Deasemenea vom trece, fird pidrere de riu, peste caricafurile lui
Caragiale. Furat de voluplatea rasului, Caragiale a diformat uneor:
realitatea peste masurd, a exagerat. Astfel Mita Baston care in dispe-
rarea ei de amantd parasitd se laudd cu... republica dela Ploesti,
astfel Ricd Veniuriano care, desi scuturat de frica de a fi ucis de ju-
pan Dumitrache, ,toarnd” totusi teorii liberale, nu sunt personagii
comice, ci caricaturi vesele,

Restul operii insd nu este decat notatie sociald sub aspectul co-
micului, adeviratul resort al talentului lui Caragiale. Fatd de aceasta
parte a operei, dl Lovinescu a avut inainte de rizboi o atitudine in-
teresantd. Zicea dansul: inchegatd din anumite forme sociale, fixand
deci un anumit moment din evolutia noastri istorica, opera lui Ca-

1) Eugen Lovinescu, Serban Cioculescu, N, Davidescu, Pompiliu Constanli-
nescu, Oct. Sulutiu, etc,
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ragiale se va gisi demodatd in momentele urmitoare cand formele
sociale vor fi altele. Atunci lectura lui Caragiale va necesita serioase
cunostinte istorice, iar scrierile lui vor pierde contactul cu marele pu-
blic.

- In principiu dl Lovinescu are dreptate si teza domniei sale poate
avea in domeniul comediei de moravuri valoare de lege. '

Literatura lui Caragiale insi face exceptie dela aceastd lege da-
toritd organizirii sale artistice desidvarsite si mai ales datoritd unor
imprejuriri sociale particulare, locale, care ii acordd actualitatea.

Intr'adevir, cultura apuseani a stribitut societatea noastrd de
sus in j(;s, cum era si firesc. In vremea lui Faca, a lui Costache Ne-
gruzzi si chiar a lui Alecsandri, conflictul dintre civilizatia importati
si deprinderile pidméantene era in clasa inaltd a boerilor, a mosierilor,
a damelor si a ,,damicelelor.” Muza dela Burdujeni, Gahita Rosmarino-
vici, lorgu dela Sadagura sunt tipuri din ,Jlumea buni”. Trei-patru
decenii mai tarziu, Caragiale a surprins procesul civilizarii noastre in
pdtura mijlocie: in mica burghezie, in mahala, la negustori, la func-
tionari, De data aceasta categoria sociald era mai numeroasd, mai di-
ferentiatd; ridicolul lua proportii mai mari si aspecte mai felurite pu-
tand si alcdtuiascd in mic o lume intreagd: lumea lui Caragiale care,
fixatd de pana marelui artist, a cidpitat individualitatea si indepen-
denta vietii. De atunci si in mod firesc, ca o consecintd logicd, civili-
zatia a coborit in p#tura celor de jos, in tdrdnime. E greu de spus
dacd si aici se va repeta intocmai fenomenul comic al mahalalei lui
Caragiale. De netdgaduit insd cd odatd cu formele civilizatiei va pieri
ceva din ce a fost, se vor simii alte trebuinti, alte atitudini, alti tinuta
sufleteascd si de bund seamd amestecul acela nelimpezit, spoiala care
in chip necesar precede asimilarea deplind, se va produce si in pitura
tdrdneascd. Astfel lumea lui Caragiale, cu tot convoiul ei de atribute
comice, se coboard numai cu o treapti mai jos, dar rimane actuald.
Este piatra unghiulari a chestiunii,

Pe de alti parte, in societatea noastrd continui si actioneze o
tendintd care intretine deasemenea aspecte caragialesti: urbanizarea.
In secolul al XIX-lea au fost doud procese paralele: modernizarea si
urbanizarea. A fost o intrecere de a imita pe Apuseni, cu sau fari
rost, bine sau rdu, dar a mai fost si o imbulzeals spre viata de oras.
Inci din 1849 Costache Negruzzi giseste un chiabur care nutreste
planuri mari: pe baiatul sdu vrea si-1 dea la scoald la lasi ca si se
facd avocat, iar pe fatd, Anica, si mai si: si invete la ,,pansion” dan-
tul si chitara. Cu aceasta gandea si-i facd fericiti: ,,incai stiu c’or du-
ce o viatd mai bund” inchee nestiutorul rizes. Rizesul lui Negruzzi
era si a ramas exponentul paturii tirdnesti a cirei dorinti suprema
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era si devind ordseni. De obicei insd contingentul rural care vine si
ingroase numdirul celor dela oras, prezintd in scurt timp aceeasi ne-
potrivire ridicold de suflet vechi si haind noud care a atras observa-
tia satiricd a lui Caragiale. Este o continud improspitare, o neobositi
alimentare a mahalalei sufletesti, Situatd astfel intre intelectualitate
si primitivism, lumea lui Caragiale se delineste tot mai mult ca o
treaptd, ca o zond prin care fatal a trebuit si trebue si treacd socie-
tatea noastrd panid la desavarsita ei civilizare.

Mai mult: lumea lui Caragiale, inchisd in cercul stramt al intere-
sului, muncitd de un materialism mirunt in care simti totusi trepida-
tia vietii, este insdsi prefata lumii de azi, mai nefericitd, mai patetici,
dar la fel de mediocra sub raportul spiritualitdtii. Si chiar impreju-
rarile ,,exceptionale’ prin care trecem astdzi convinsi de noutatea lor
pot fi regasite usor in opera lui Caragiale. In ,,Momente"” sunt schite
ca Situatiunea, 1 Aprilie, in care e vorba de reducerile lefurilor, de
concedierea functionarilor. Ceeace ne preocupd pe noi acum e deci
vechi, Noi sunt numai cuvintele ,,somaj", ,,curbd de sacrificiu’” etc.,
starea de fapt, realitatea este aceeasi. E cea mai autenticid repetare
a unei ,atmosfere incircate”. Si e firesc: istoria se repetd, iar in pdr-
tile ei rele se repetd uimitor de des.

Daci actualitatea formelor sociale prinse in opera lui Caragiale
a cerut o cercetare mai amanuntitd, in ceeace priveste moravurile po-
litice, discutia este de prisos. Regimul ,,curat constitutional” a lui Pri-
standa si al conului Finica, desi aplicat de alte nume, a rdmas o rea-
- litate care prea se repetd des — la fiecare alegere — pentru a nu se
impune.

Deci prin burghezia de provenientd rurald, prin noua orientare
a paturii tdranesti, prin materialismul tot mai crunt al vietii, printr'un
intreg concurs de imprejurari, conditiile sociale de care a depins ope-
ra marelui satiric au rdmas aceleasi sau mai bine zis s'au repetat.
Astie]l opera lui Caragiale se giaseste incid la meridianul actualitatii.

Cercetiand actualitatea formelor sociale cuprinse in opera lui Ca-
ragiale, a ,Jumii lui Caragiale”, nu am epuizat subiectul cici daca
materialul social nu s'a invechit, invechite pot fi procedeele de valo-
rificare ale acestui material. Se impune deci si cercetim durabilitatea
artei lui Caragiale.

Caragiale a fost un scriitor original, dublat insi de un om al tra-
ditiei. Antinomia aceasta a personalititii sale artistice s'a reflectat si
in opera sa unde il vedem pe el, autorul comic prin excelentd, depar-
tandu-se spre serios, spre tragic si uzand de formule stiute, de proce-
dee perimate ca in nuvela Pdcat. Considerand insa opera sa sub ra-
portul comicului, arta lui Caragiale este in spiritul timpului, iar el, ca
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artist, e cel mai aproape de noi dintre toti scriitorii romani clasici,
consacrati.

Comicul lui Caragiale este un comic pur intelectual. Intreaga sa
artd este produsul inteligentii sale artistice. Insusi genul pe care il
cultiva, satira sociald, presupune o mare putere intelectuali.

Simptomaticd este oroarea lui de sentimentalism. In Grand Ho-
tel Victoria romdna se giseste o tema liricd traditional duioasid: reve-
derea locurilor copiliriei, dar acidul tare al comicului dizolvd orice
pornire nostalgicid. Caragiale si-a dat seama cd emotia este cel mai
mare dusman al rasului, de aceea a inldturat cu grije orice atitudine
sentimentalad fatd de eroii sii.

Punctul initial al comediilor sale (Momentele sunt si ele scene
de comedie) era observafia. Angrenajul intrigei, zig-zagurile actiunii,
totul, era jocul unei fantezii lucide si consecvente ca inteligentd. Per-
sonagiile sale se miscau cu viociunea si spontaneitatea vietii, dar Ca-
ragiale le observa cu zambetul pe buze: el nu putea si uite ca totul
e micul teatru al fictiunii sale creatoare. De aci puritatea comicului
sdu firda fluctuatii spre serios datorite ingredientelor sentimentale,
cum este de pildd comicul lui Moliére. Inviluindu-si adesea eroii in-
tr'o atmosferd de patos, acesta le ridpea ridicolul, le da seriozitatea
vietii si piesa se cumpinea intre comedie si drami. Astfel sunt prea
cunoscutele scene din Avarul. Alte piese ca Les'femmes savantes merg
spre un desnoddmant trist, intrd in ritmul dramei.

Dimpotriva comicul lui Caragiale este un comic de dozaj intelec-
tual iar construirea perfectd a pieselor sale dovedeste o rard inteli-
gentd artisticd vegheatid de simt critic. Pentru a exemplifica ,,par la
négative”, sd ne gandim c# i s'a reprosat lui Caragiale lipsa unui om
bun, a unui suflet ales care sd rascumpere neomenia celorlalti. Acesta
ar fi fost insd un procedeu copildresc de idealizare lirica a persona-
giilor, procedeu incompatibil cu arta dramaticd, intrebuintat de un
Alecsandri care punand aldturi de personagii ridicole fiinte simpatice,
virtuoase, apdaratori ai traditiei si ai moralitatii, credea a fi creat un
contrast semnificativ. De fapt nu ficea altceva decat si artificializeze
arta, cdlcand dogma obiectivitatii cici prin gura acestor avocati ai bu-
nului simt vorbea el, autorul. Deasemenea un virtuos, un moralist, ar
fi fost nelalocul lui intr'o lume de comedie, ar fi fost un neadaptat si
neadaptarea este prin rigiditatea pe care o presupune un izvor nese-
cat de comic. Astfel este Alceste, ,mizantropul” lui Moliére, care desi
corect, moral, este pur si simplu ridicol in mediul frivol de curtezane si
interesati unde, desigur, nu raméane decat silit de autor. Lipsa perso-
nagiilor cu suflet bun si nobil nu alcdtueste deci o scidere — nici ar-
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tistici nici morald —, ci din contrd dovedeste intuitie eticd si simt
critic.

O analizd cat de sumard a artei lui Caragiale ne va arita aceeasi
sigurantd si continuitate, semn al disciplinei mintale. Arta lui Cara-
giale este piforeascd si acest caracter s'a accentuat din ce in ce. Ca-
ragiale avea viziunea puternicd a tipurilor §i a situatiilor. Exemplul
tipic este scena dintre Tipidtescu si Pristanda in care acesta rapor-
teazd asupra intrunirii politice dela Catavencu: camera cu fereastra
deschisd pe unde iesea fumul de tutun ,ca la vapor”, ulucile inalte d=
unde, catdrat, Pristanda privea ,ca la teatru” si insfarsit popa care
aruncd chibritul aprins pe fereastrad ... jatd multime de amanunte vi-
zuale deosebit de sugestive.

Pornind dela aceasti viziune, Caragiale isi aruncid personagiile
in jocul vietii, in sbuciumul existentei pe care el il vedea viu, animat.
Dinamismul actiunii — dogmi estetici pentru autor — se oglindeste
in dialogul viu, eliptic.

In mana lui Caragiale dialogul nu este insd numai o mini bogati
de efecte comice, ci mai ales mijlocul de a caracteriza personagiile.
Intr'adevir, acesta era scopul final al artei lui Caragiale: reliefarea
unor tipuri comice reprezentative. Arta dramatici si mai ales come-
dia nu trebue si fie copia vietii, ci esen{a ei, nu reproducere, ci su-
prapunere de realitdti, Pentru aceasta era necesard selectionarea no-
telor sufletesti ale personagiilor, reducerea lor la un fond reprezen-
tativ pe care vorbele si gesturile sd ni-1 desvilue pe deantregul. Aici
e forta lui Caragiale: o singurd vorbd e firma unui suflet iar intr'o
formuld prinde o psihologie. ,,Ai putinticd riabdare” si iati-1 pe Tra-
hanache, om cu greutate, onorabil, stimabil dar in acelasi timp un
naiv, un intarziat. In totul un om ficut pentru a fi inselat. Caragiale
s'a intrecut pe sine cand a chemat la viati pe conul Leonida, cea mai
stralucitd sintezd a pensionarilor romani.

Teatrul fiind mai ales viati sinteticid si dinamicd, comediile lui
Caragiale vor avea intotdeauna, nu numai acum, o valoare scenici in-
contestabild. Caragiale rdmane un virtuoz al tehnicei teatrale.

Nu este lipsit de interes si constatdm ci, sub raportul stilului si
expresiei, gisim la Caragiale acea scrupulozitate imoinsi pani la ex-
ces, controlul riguros si vesnica nemultumire specificd marilor inteli-
gente indrigostite de perfectia formald. Caragiale nu era multumit
niciodatd cu prima notatie a viziunii sale artistice. Modifica, stergea
mai ales, stiliza. Scrisul lui nu reprezinti poate nici jumé&tate din
ceeace isi imagina sau povestea.

Prin intelectualismul artei sale Caragiale este mult mai putin su-
pus timpului decat oricare alt scriifor romén clasic, Chiar daci ne re-
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ferim la Eminescu putem recunoaste ci emotivitatea, substanta liricid
a poeziei sale are un interes universal si unic, totusi mijloacele de ex-
presie ale sensibilititii, imagismul siu romantic, este departe de ten-
dinta poetilor contimporani de intelectualizare a emotiei. Din potrivi,
arta lui Caragiale ar putea fi depdsitd dar nu pdrdsitd, ea {inand de
»insusi intelectul”, acelasi oricand si oriunde.

PAUL AL. GEORGESCU
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CUVANT CATRE CARTEA MEA

Cantec de mine triit,
Cantec usor cumpinit,
Tremurare de lut si eter,
Linigti coborite din cer.

Cantec cu albe vesminte,
Bolnav de aduceri-aminte,
Ardere 'n suflet, uimire

Din pologi cu rod de gandire.

Cantec cu luceferi in steme,
Cu ingeri in pasuni de poeme.
Ramaneri din visuri de dalts,
Singuritate inalia.

Carte din file de noapte

Sa vorbesti la oameni in goapte.
Si-ti fie veciile dese

St odihnele cununi de mirese,

Si-ti fie blestemele snopi

De ticeri adormite sub plopi.
Si ména tulpind de floare

Si gura un hohot de soare.

In ochii cititoarelor dulci
Iubirea din slove s’'o culci.
Carte nestemats, durut,

Sd umbli prin lume ticuti. ..
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PLECARE IN STELE

Plecarea ta din luminisul sufletului meu

imi leaga anii cu fire de tristeti de umbrele lui Dumnezeu.
Imi sade ’n cuget si'n privire ca un seceris de flori,

Imi lasi 'n inim4 nelinisti de vecii culcate pe viori.

Aievea, langa mine, cand zambesti cu apele din ges,

Te simt pe dor cildurd si rodire de pimant ales.

Viad chipul tiu cum ingenunche intre crini in rugiciune.
Vad sufletul cum creste alb de nopti in ochii mei pasune.

Acolo, in gandite spafii ingeresti ce inconjoard
Cu bucurii cantate 'n slove de duminici gura {a stelar,

Voiu mai afla odihna de altar si voiu putead uita
Ci pe dureri nu vor mai plange veacuri ce risar in uima ta?.

O vino inapoi, si ne mai dicem in melddii greul din blesteme’
Usor, si ne trezim din nou ca o plutire de zefir in vreme,

Pe tirm inalt, purtdnd in umeri zodii invechite, primaveri,

Si 'n suflet tarini peste care cresc mereu adanci taceri,

Aicea jos, ne va rimane plopul in podoabe de cuvinte;
Va clatina din crestet in poem si-si va aduce-aminte.
In jurul lui de vriji vor gisi timaduiri trecute plangeri
Si vor canta in cor viata noastrd cetele de ingeri. . .

CUVANT CATRE MIREASA

Mireasa din slove, tulpina
Crescuta 'n fulguiri de lumina.
Verandd cu duh si pandire

Pe duminci culcate 'n géndire.

~ Mireasmi de ticeri impletite
In cununa de cuvinte soptite.
Inoptare de cantec in vreme,
Leganare de jertfe 'n poeme.
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In podoabe de nidejdi, inteles
in lanuri de odihng, cules.

Logodnd de ziri si morminte,
Adormire de lacrimi in minte.

Viata de-aici, imi vorbeste
Prin ierburi de ses, ingereste.
Pidurea se apleaci din cetini
In laude si ganduri de prietini.

Via{a din juru-mi, bollire

De templu pe adanc de rodire.
Viatd de stele 'n argila,
Intoarcere mn pulbere, mila.

Trec vulturii pe culmi de humor.

Iniltimile, umbrele mor.
In descresteri doborite din astri —
Viatd cu ochii albastri.

Iubire cu amfore pline

In priviri de icosne crestine,

Sa te legene vecia mereu,
Locuiesti toatd in sufletul meu...

D. HINOVEANU
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PACE

Cum cobori Hula, in dreptul {intirimului vechi, pe pripor std im-
plantatd ca un par in vie, intre cativa pruni si un frigar, casa diacu-
lui cel batran. Aci s'au plamadit in sbrusi de padmant galben si sec
nu mai putin decat patrusprezece vlistare ale diacului Toader Popa.

Dumitru si Nicolae erau dusi pe front, si pusi sd lupte in Galitia,
impotriva fratilor lor, de peste munti. Ei au fost stalpii cdsii. Toader
Popa era bidtran acum si neputincios, iar ceilalti doisprezece copii in
frunte cu Nonea erau toti sub 15 ani.

In Augustul acelei veri, soarele infierbintat parcd mai mult ca
ori cand dogorea cu raze de foc inmuiate in singe.

La marginea gradinii diacului incepea grddina popii Mohor Ghe-
orghe. Dela unul la altul nu era mai departe ca de o vorbi ridspicata.

Peste santul ce despirtea gradinile trecea o cidrare de un om,
bituciti ca o arie dupd imblicii, pe marginea cidreia bozii, brusturii
si urzicile erau cidt Nonea de mari.

Carul diacului a rdmas cu piedeca pusid, pe aria piezisd avand
incdrcate in spinarea lui uscatd patru randuri de snopi aridmii de
grau. Dup3 ce au slobozit vacile pe sub pomii din gridind, Toader si
cu Nonea s'au asezat amandoi ca doi bitrani la umbra frigarului din
coltul casii unde lelea Fird le-a adus cate un cdlcai de pitd si un
gilidtus de branzi, ca la niste cosasi. Era si tarziu, Hodina amiezii ii
ajunsese incd pe dealul lui Neghina, méicar cd din Fantanele au ple-
cat cum s'a crepat de ziua.

Cildura le topea vorba, la jumitate.

Poate cd tocmai din cauza acestei ndduseli, de citre Brana si-au
ardtat nasul sur cativa nourasi inspaimétati si ei de singuritatea Ce-
rului intreg.

Cand ii vdzu diacul, parcd sd mai fi avut numai o bucitura si n'ar
mai fi putut-o inghiti;

— In car, Nonea! Fira, Sofia, cidrati pae pe langi stog si avem
cu ce-l coperi cat mai fuga. ‘

— Da nu vezi cat ii de senin tatd, lasi-ma sd mai imbuc batir
de cateva ori
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— Sai, cand iti spui! tu, nu stii incd nici acuma fecior holtei, c4,
atunci cand se ridicid norii dinspre Brana, nu trece un ceas si ploud?
de cand n’o mai fost ceriul ca acuma?

— Nu cred.

-— Ii vedea tu indati, da pand atunci sus fuga in car si di la vale
snopii, nu vezi ca si Domnul pirinte isi strange lucrurile de pe afard?

Nonea se prinse de sul si siri de pe rudd drept in varful carului,
strigd apoi la Sofia sd-i dee furca, deslegi sulul, il 14dsd langa car jos,
si Incepu si arunce snopii dupd rind pe stog, ferindu-se sd nu-i is-
beascd in spice.

Deodatd i-se oprird ochii in ograda parintelui Mohor. Vizu cum
preotul aduna niste lucruri de pe gard, iar Nitu, nepotul sidu care
rdmasese corigent la gimnaziu sta intins aldturea, la umbri, si se
ficea cd citeste intr'o carte cu pdretii cardmizii.

— Doamne cat de bine i-e lui Nitu si nu vrea si invete; cum as

invita eu sd am rand — isi zise numai pentru sine si apoi se mohori
{a fatd, si vorba i se impietri pe limba.
— Da-i zor, Nonea — nu vezi cum se sue norii pe cer, dia-i mai

repede, ce, iar te-ai umflat, iar vezi cartea si-{i vine de scoala? Ei
Doamne, cd n'a mai veni vremea si mearga odata lenesu dla de acasa.

Nonea nu rispunse, isi muscd buzele, isi sterse sudoarea de pc
frunte si indoi numarul snopilor din car, pe stog,

Pirintele Mohor care auzi vorbele diacului, isi roti ochii prin
ogradi si vadi dacid nu i-a mai rdmas ceva pe afard, apoi dupi ce
aruncd o uitdturd uratd spre Nitu, o luid pe cirare spre casa diacului.

— Bun lucru Toadere —

— Bun parinte Mohor, da vine oare de grabd?.

— Ce sa vie?.

— Ploaia —

Parintele Mohor se intoarse spre Brana, isi puse mana streasind
la ochi si apoi fard si se mai intoarcd spre diacu zise:

— Cred c& nu-i trebue mai mult ca o fugd deaci pana in deal
la Neghina, si ii aci.

-— Auzi Nonea, mai ai snopi?.

Nonea nu scoase nici o vorbad, dar cum nu mai avea numai pe
dricul carului decat cativa snopi ii svarli pe nerasuflate, unul intr'altul
in varfd stogului.

— Stii ce m'am gandit bade Toadere?.

— Nu stiu pirinte, numai daca mi-i spune.

— Cand o veni vremea scolilor si mi-1 dai pe Nonea si-1 duc
cu mine la oras si sa-1 las la gimnaziu.
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— Du-te, du-te péarinte si nu-i mai bdga in cap si dumneata
lucrurile acestea, cd am eu cu el destul vartej, decite ori il vede pe
nepotul dumitale cum zace la umbrd cu cartea langd el; dumneata
nu vezi cd numai el ce m3 mai poate ajuta din toatd casa, ci eu
slugd nu-s in stare si-mi bag, si de lucru is harnic, numai de musai.

— Diece, stii ce, eu si asa dacd m'am popit fird preuteasd n'am
pe nime; in bldstimatu’ dsta de nepotu-meu nu-mi pot pune nidejdea,
si m'am gandit cd Nonea, cum ii copil cuminte si ascultdtor as putea
face ceva din el, si vezi, nici nu stii cum ne poate ajuta odatd pe
amandoi.

— Hei parinte Mohor, da mult ii pand atunci, iar eu vezi cum
stau. Mai ales amu. Am numa céieva postiti de pamant, ne coace
si seceta si ne uscd tot ce avem, cd doar bine stii de cdnd nu ne-a
mai racorit un picur de ploaie. Asta incd ii numai de cheltuiala,
d'apoi mana de lucru! Ci cine ma ajuti pe mine neputincios cum
sént, si cu atadtea guri bune numa de maéancare?

Cum printre vorbe se trezird cu stogul acoperit, traserid carul in
sopru si adunari ce mai era prin ogradd cici noruasii surii deasupra
Branei se ficuserd cat niste munti negrii deasupra casei lor.

Pirintele Mohor umbla cu mainile la spate dupi ei ori unde se
invarteau, prin ograda.

Un gand bun il rodea aldturea cu toate necazurile.

— Ascultd, bade Toadere, eu iti dau un iugdr de grdu si unul
de cucuruz, lucrat si seméinat gata ca si-ti poti baga sluga in locul
lui Nonea, ce zici?

— Vai de mine pirinte, da cum poti face una ca asta, cd nu-i ver-
nic prapaditu dsta de copil cata grija ai dumneata de el.

— Asa m'am gandit si asa fac, ai auzit Nonea, cum vine toamna
cum te duc la Turda la gimnaziu.

Nonea plangea, fiard si stie de ce.

— Da si la Turda este scoald, eu am crezut ci numai in Blaj?

Pirintele Mohor rase, iar diacul numai se simti a rade, ferindu-se
chiar si asa, de ochi lui Nonea.

Un tunet despicd cerul in doud si stropi mari se aruncau piezis
ca albinele la om rdu, in peretele casei, din spre Brana.

Pimantul incepu sd soarbid apa in clocote parcd, de infierban-
tat ce era.

Toader diacul isi sterse cu méneca stangi fruntea asudati, si cu
dreapta isi ficu o cruce inceati.

—- Di&-0 Doamne curata.

VASILE RUSU
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Atarn indoieli de sufletu-mi: lacit

Cu cheia pierdutd pe funduri de mare.
Sorb vinul nidejdii, calc vieala in treacit,
Si strang in adancu-mi otrdvuri amare.

Dorm indoielile 'n mine, ca 'n lacuri
Mocirla cleioasd si trestia franta,

Si-mi pare c’astept o minune, de veacuri,
Cu glas aurit ca de pasidre sfanta.

Durerea ma 'nchide 'n palate de vis

Si cresc la iluzii si ganduri, stingher.

M3 tem de ce soarta in singe mi-a scris
Cum mi tem de multimea de stele din cer.

Nostalgic md 'mbati trairi rari i mari,
Caintele-mi fac rdspantii in drum,
Dorintele-mi joc ca'n frau armasari,
In mine mocnesc ca jarul in scrum.

Pe culmi de Trecut ma opresc si ascult

Cum cresc amintiri din povesti ce-au apus:
Icoane rasar, ... icoane se sterg.., E demult
De cand un luceafir din ceruri s’a smuls!

AUTOBIOGRAFIE

Din zaristi de vieati mi adun

Pe cii de stele sid vaslesc, — niier

Ce jinduieste lacrimi si cer, —

31 'n patru vanturi jalea si mi-o spun.
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Cu ochi de doruri pipdiu departari,
Si 'n glas de cerb tristetile-mi ascund.
In mine ca'n genuni, ades m'afund
S'ascult cum urcd pajuri peste ziri.

Pe frunza tineretii ma destram

Ca un paing de soare 'n dimineti,

C4d 'n singe-mi infloresc strdmosi si vieti
Dintr'un trecut de taini si haram...

Mi-am rumegat ticerile si anii
Cu jerbe de nelinisti cununat;
De dorul mortii mi lisai furat
Cénd mi-am piscut pe tirm de vis, carlanii..

La porti de cer am ciocinit mereu

Si pe copaci am plans ca pe un umir,
Iesind sub stele necaptea si 'e numir,
(Voiam doar sia vorbesc cu Dumnezeu!)

CANTEC DE IUBIRE SI DE MOARTE

Credeai ci vesnic noi ne vom iubi,
Dar nu stiai cd Timpul ni-i dusman
Si 'n mai putind vreme de un an
Floarea Iubirii ne-o va vesteji. ..

Noti, cei dintai, de ea vom fi uitat, —

Cum uiti, oricat de scump ti-a fost, pe-un mort,
Cum uitd marinaru 'n larg un port

Cu-atatia ochi care l-au fermecat! ..,

Invati-te sd uiti, ca si trdiesti,
oInvatd-te si plangi, si poti uita!l”
-— E scris in cartea dragostei asa,
Si-i una dintre legile-omenesti.

Cuvinte mari ca: ,,Vesnic”, ,Niciodata",
»Cat Dunérea va curge si va fi,

+De m'ai uri, si totusi te-as iubil!”

Am si uitat cd le-am rostit odata! . ..
Cum Timpu-si rdde de iubire, vezi?...
Isi urcd Moartea linistea in noi..,

Curand imbatrani-vom amandoi. ..
-— C& vesnic ai sd ma iubesti, mai crezi?. ..
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PE CULMILE DISPERARII

Stupidd-i omeneasca mea fiinta

In care toate sldbiciunile-si dau rand!
Mai binele! — e tragicul meu gand,
Si sunt un cuib de patimi, neputinta.

Sunt seamin animalului, si nu-s!

Putere n'am, nici colti, venin, nici ghiare,
Nici numérul de ani asa de mare,

Subt soare nu stiu cine m'a adus!

[ar miezul de lumin& ce-1 posed
Izvor mi-e de nelinisti si dureri,
E mairginit, greoiu, fard puteri,
— Al fiarei, poate, e mai delicat.

Natangul graiu il am in plus de fiard, —
Cu care-mi spun la seamin pisul meu, —
Incolo, ce-i o fiard? Ce sunt eu?

— Ea-i mai echilibratid, bunioari!

Plutesc in taine, tainele in mine,

Nu stiu nimic, ci totul banuiesc,
Deaceea poate, — amar mi plictisesc
Tanjind dupd o lume de mai bine!

Asa, o taind simpld, neiertatd,

Pe care niciodatd n'o s'o stiu:

,,Cand am pornit? Din ce origini viu?
»Pdmantu-mi este Dumnezeu sau tati?"

Dospescu-mé sub vreme ca o plants,
Si méa intreb de ce sunt vesnici muntii,
imi numdr anii dupa brazda fruntii,
M4 cred o tragedie ambulanti!
I. MARGINEANU

©OBCUCLUJ



TREI SCRISORI DELA GHEORGHE LAZAR

Scrisorile lui Gheorghe Lazir, pe care le publicim aici, nu cu-
prind nici informatii noui culturale, politice sau de altd naturd, cari
si le ridice la documente istorice si nici nu aruncd vreo lumind ne-
prevdzutid asupra personalititii sale. Sunt doar niste scrisori mirunte
cdtrd un copil de 6-—7 ani, a cdrui educator a fost pe cand isi ficea
studiile de drept la Cluj. Sunt pretioase totusi, mai ales din doui
motive: :
Intai, pentrucd sunt printre foarte putinele lucruri de méana lui
care au strabatut pand la noi. Cinci adrese, — trei ciitrd episcopul
Moga in chestiunea conflictului sdu cu elevul Feketici si doud catra
guvern, prezentind doud manuscrise pentru cenzural) — o Aritme-
ticd, o Trigonometrie si un plan de hotarnicie sunt singurele manu-
scrise, manu propria, descoperite pand acum. Scrisori n'aveam incid
nici una. Lucrarile asupra lui, cel putin, nu reproduc si nici nu citeaza
vreunaZ?),

lar in al doilea rand, pentruca adaugd ceva nou la biografia lui.
Si iatd ce anume:

Gh. Bogdan-Duici, in monografia sa3), urmarind studiile lui La-
zar, la p. 19 nota 2, ajunge si se intrebe unde ar fi putut locui si din
ce a tridit Lazir, copil de tiran, cei vreo 5—6 ani cit a stat la Cluj?
Negasindu-l printre bursieri presupune cid platea si face calcule, cat
il puteau costa, dupd preturile de atunci, anii acestia de studiu, fie ca

1) Publicate de Dr. I, Lupas, Episcopul Vasile Moga si profesorul Gheorghe
Lazdr, in An. Ac. Rom., Mem, Sect. Istorice, Seria II, Tom. XXXVII {1914—13).
Toate manuscrisele si documentele in jurul lui Lazir sunt stranse de G. Bogdan-
Duicd si G. Popa Lisseanu. Viafa si opera lui Gheorghe Lazar. Buc. 1924,

2) O singurd scrisoare i s'a atribuit pand acum, Cif. Emil Virtosu, Tudor
Vladimirescu, Glose, fapte si documente noui, Buc. 1927, p. 135—37. E din tim-
pul miscdrii lui Tudor si poarts data de 28 Aprilie 1821, Dar aceasta n'are sem-
naturd si ii lipseste si adresa, n'avem deci siguranta deplina ci e de el scrisi,

3) G. Bogdan-Duici, Gheorghe Lazdr, in An. Ac., Rom, Mem. Secfiunii Li-
terare, Seria III, Tom. I, Buc, 1924.
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locuia in internat fie cd sta in oras. Scrisorile lui vin si ne comunice
acum, ci Lazir a triit cativa vreme in casa contelui Francisc Gyulai,
bucurandu-se cu sigurantid de intretinere gratuiti si de un oarecare
onorar in plus, cum se pliteau obisnuit educatorii in asemenea fami-
lii. Cazul lui Sincai si a altor setosi de carte, dar lipsiti de mijloace,
din vremea aceea. Lazir n'a stat mult, dupdcum vom vedea, la aceasti
familie. Faptul cd a stat insd, indreptiteste deductia, cd nici in anii
ceilalti nu se va fi lisat numai in sarcina parintilor. Lazir era de vreo
20 ani cand a venit la Cluj si a fost tot timpul un elev eminent; era
usor si-si giaseascd, la strAmtoare, asemenea ocupatii si e firesc sd fi
cdutat si-si usureze pariniii de o sarcind care le intrecea, poate, pu-
terile.

Scrisorile acestea trei se pidstreazid la Biblioteca Universititii din
Cluj, in arhiva Muzeului Ardelean?). Pe hartia care le serveste de co-
pertd gidsim scris, chiar de méina elevului sdu, in ungureste: ,,Scriso-
rile educatorului meu Gheorghe Lazir, care se pregitea pentru epis-
copia roméaneascd”. Toate trei — dar mai ales cea dintdi — au un
scris frumos, caligrafic, ordonat, precis. Aceeasi caligrafie, pe care o
regdsim, mai find §i mai nuantatd numai, in manuscrisele lui chirilice.
Cuprinsul lor sunt mici complimente si atentiuni, menite si castige
inima unui copil, strecurate printre sfaturi si indrumari, scurte lectii
chiar, pentru micul elev, a cirui progrese le urmireste cu grije si mul-
tumire in suflet §i din departare. Totul pe un ton familiar, intim, sim-
tit. Se simte din cuvinte o reald dragoste intre dascil si elev. Lazir
se gisea pe drumul mare al vietii sale: cel de educator. Dar se mai
poate citi printre randuri si cd Lazir se simfise bine in casa acestei
familii si intre oamenii curtii. In scrisori nu uitd si-i salute pe fiecare
in parte: pe contesd, pe domnisoare, surorile copilului, pe noul lui
educator (Hofmeister) — pe care nici micar nu-1 cunostea: era acum
Débrentey — pe domnul Nikreis, pe tinidra doamnd Schmalentzi, gu-
vernanta copiilor ...

Scrisorile acestea, desigur, n'au fost singurele. In prima — care
nu e decdt un rispuns la alti scrisoare — vedem cd Lazir il roagi
pe copil, si-i scrie cel putin odatd pe luni, cat timp va sta el la Vie-
na, cu figiduiala si-i raspunda totdeauna. Si la Viena a stat trei ani
si ceva,

Elevul lui Lazir e un personagiu bine cunoscut. E contele Ludo-
vic Gyulai, care a triit pand la 1869 si s’a remarcat ca un prieten de-

4) Arhiva familiard Gyulai-Kuun, Misive. Ele au fost descoperite de dl L.
Kelemen, arhivarul Muzeului, ciruia ii datorim si indicatiile asupra lui Ludovie

Gyulai si familiei sale.
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votat al cirtii, cu multiple preocupéri culturale, literare si politice, ca
un pretuitor de documente si relicvii istorice, colectionar de piese mi-
neralogice si zelos sprijinitor al institutiilor de culturad. Il gasim de
pildi activaind la deschiderea primului teatru maghiar in Cluj, con-
tribuind cu sume importante la fondurile Academiei ungare, figu-
rand printre intemeietorii Muzeului Ardelean, cdruia si-a daruit co-
lectiile. Parlamentar in mai multe randuri, reprezinti obisnuit Zaran-
dul si Hunedoara5). Opera interesantd a vietii sale sunt insemnirile
zilnice, care, in cele 126 volume, imbritiseazd un rastimp nu mai scurt
de o jumitate de veac (1814-—1866)6), Gyulai s'a ndscut la 1800. In
copilirie, dupidcum scrie in ziarul sdu, a avut patru educatori, printre
cari cel mai important a fost literatul Gabriel Débrentey. Alituri de
acesta a crescut, el i-a fost initiatorul si mentorul literar si-apoi prie-
tenul de o viatd intreagi. In insemndri dai peste numele lui la fiecare
pas.

Nu l-a uitat cu totul nici pe Lazidr. Cici iatd ce noteazi la data
de 30 Martie 1830: ,,Inainte de Samuil Kis am mai avut incd doi edu-
catori, anume pe Moser, care a murit mi se pare de boald seaci si pe
Lazdr, care s'a pregiitit pentru episcopia roméneascd, dar pe aceasta
nedobandind-o, a primit o slujbid la casa sdracilor din Sibiu. C4 unde
e acum nu stiu. In S&cel?) stiu ci a predicat odatd spre marea mul-
tumire a Romanilor'’8). Nu ne spune, inainte de a pleca sau dupi ce
s'a intors dela Viena?

Lazir, dupdcum reiese din scrisori, i-a dat lectii de limba germa-
nid. Cand a fost dat in seama lui, Gyulai nu avea mai mult de 5—6
ani, Parintii il puseserd deci foarte curand la invadtdturd. Datoritd in
primul rand, desigur, mamei sale, Susana Kéacsandy, o femeie cu ca-
litati alese, find, cultd, — vorbea nemteste si frantuzeste — cu sub-
tiate gusturi literare, dar nu mai putin devotatd, in acelas timp, nici mi-
siunilor ei familiare. Numele ei a intrat si in istoria literaturii maghia-
re, prin sentimentele inspirate lui Francisc Kazinczy. Sentimente du-
rabile, cu urme in toatd viata acestuia. Kazinczy o cunoscuse pe la
1785 si amintirea aflim cd i-o pastreazd cu pietate si dupd moartea

5} Szinnyei, Magyar irék élete és munkdi, IV. p. 142—143. Ci. si istoria fami-
liei la 8. Gyulai Rikdrd, A marosnémeti és nddaskai Gyulai csaldd, din rev. Ge-
nealogiai Fiizetek, anul 1911,

6) Szinnyei, I ¢. Se pistreazi la Biblioteca Universitatii din Cluj, Manuscrise.

7) Fost Andrasfaldul roman, jud. Odorhei.

8) Ziarul lui Ludovic Gyulai, 1829, p. 161. Printre preocupirile lui zilnice,
Gyulai noteazd des amintiri din copildrie. Mai ales in anii din urma ai vietii sale.
Daci cineva ar avea rdbdare si-i rdsfoiasci volumele, nu e exclus si giseascd si
alte amintiri asupra lui Lazir,
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ei (1826)9). Un respect deosebit ii insoteste numele si in scrisorile lui
Lazir. Ascultarea de cuvantul mamei, implinirea vointii sale, sunt cele
mai apisate sfaturi pe cari le da si el elevului. Printre chipurile tri-
mise copiilor, Lazar trimite trei si pentru ea, 'desigur gravuri sau stam-
pe, despre care stia ci o intereseazd. I-a si scris, dupd cum reiese
din post-scriptumul primei lui scrisori. $i, poate, nu numai o singura
data. ‘

Cum a ajuns Lazdr in aceastd familie? Foarte probabil recoman-
dat de careva din profesorii lui dela scoald. Mosiile contii Gyulai le
aveau in Mintia (jud. Hunedoara) si Sicel. Casd familia mai avea si in
Cluj, in Piata Unirii de azi; casa care poartd acum nr. 10 si e pro-
prietatea Muzeului Ardelean printr'o dispozitie testamentard a lui
Ludovic Gyulai. Intr'un timp de sedere aici il va {i luat pe Lazir edu-
cator, pe care l-a dus apoi si la mosie, asa cum se obisnuia si asa cum
se poate deduce si din amintirile lui Gyulai. Dacd din arhiva liceului
piarist din Cluj n’ar lipsi tocmai scriptele anului scolar 1805/1806,
s'ar putea afla dacd Lazir a rdmas sd-si termine studiile sau a plecat
mai devreme la tard, unde il duceau obligatiile de educator. Putea si
plece, se'ntelege, si cu gandul si-si dea examenele in particular!9).
Atata stim numai cd la 31 Iulie 1806 impiratul ii aprobd bursa pen-
tru teologia catolicd din Viena, pe care vicarul ortodox din Sibiu i-o
ceruse incd in cursul anului scolar.

Cat timp a fost educatorul lui Ludovic Gyulai, nu se poate pre-
ciza. Vr'un an se pare din confruntarea indiciilor, Dacd a mai profi-
tat ceva, in afard de beneficiile materiale, cat a stat pe langd familie.
e si mai greu de spus, In tot cazul, se gisea intr'o casi, in care car-
tea se bucura de o inalti favoare. Lazir in apropierea cirtilor cu si-
gurantid n'a stat degeaba. Si chiar daci, plebeu cum era, n'a comuni-
cat direct cu cultura si gusturile literare ale stipanei sale, — scrisoa-
rea de care aminteste cd i-a scris-o nu va fi fost mai mult decat o pre-
zentare de condoleante la moartea sotului ei — nobleta morali si
prestigiul ei intelectual vor fi fost un permanent indemn si pentru el.
Dupa intoarcerea dela Viena, legitura cu familia Gyulai Lazir n'a mai
cautat-o si nu s'a mai folosit in nicio imprejurare de aceasti cunostin-
tid. Cel putin n'avem nicio urmi. Predica din Sicel ar putea si fie un
indiciu, cd a mai trecut pe acolo si dupice a ficut teologia, asa cum
promite in scrisorile sale; nu e exclus insi ca Lazidr si fi vorbit tai-
ranilor inainte de a pleca la Viena. Stirea nu e mai putin pretioasi

9) Szinnyei, 0. c. Biografia lui Francisc Kazinczy.
10) Gh, Bogdan-Duic#, o. c.., p. 18, crede ci a urmat si anul al doilea in-
treg. E mai putin probabil acum, dupice cunoastem si acest'aminunt biografic.
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in sine: Lazir nu se sfia si se ocupe de tdranii sii nici cind se afla
in case nobile. Ludovic Gyulai, la 1830, vedem cd nu stie nici el ce
s'a fiacut. Nici nu aflase mécar cid a murit cu sapte ani inainte.

Wienn den 14-ten May 1807.
1,
Liebster junger Graf Lajos!

Ich sehe wohl aus Ihrer Schrieft, Sie sind immer recht fleissig;
das freunt mich; nur fahren Sie so immer fort, und folgen Sie nur im-
mer der Mamma. Ich wolte reden auch von Ihrem Hofmeister, aber. ich
weis nun nicht, was fiir einen dass Sie haben. Dass ich nun nicht
mehr bey lhnen bin, es hat nichts zu sagen; so bald ich hier vertig
bin, so komme ich ja wieder zu Ihnen, wenn Sie mich noch haben wol-
len, und so dann werde ich Sie noch besser unterrichten kénnen; ja
nach Wienn, wo ich jetzt bin, werden wir beyde auch kommen zu sei-
ner Zeit, wenn die Mamma uns erlauben wird. Nun lernen Sie prav
alles was Thnen aufgegeben wird, und seye Sie recht munter, denken
Sie nichts anders. Dass der gute Herr Papa uns verlassen hat!l), dess-
wegen, derfen wir nicht traurig seye; er ist nun in der Ruhe; ja er ist
gliicklicher als wir alle, wir werden ihn zu seiner Zeit wiedersehen.
Weil ich sehe mein liebster Lajos, dass Sie einen so grossen Zutrauen
an mich haben und mich immer gernnhaben, so bin ich recht froh; was
mich anbetrift Sie wissen ja wohl, dass ich Sie immer sehr lieb habe:
desswegen traue ich mich auch Sie zu bitten, dass Sie mir nach die-
sem allen Monathen wenigstens einen Brief iiberschicken nach Wienn,
so lang ich noch da bin; ich werde Ihnen immer antworten; und da-
durch werden Sie nicht nur Briefe schreiben lernen, sondern, Sie wer-
den dadurch auch Ihre Schrift immer mehr und mehr verbessern und
verschonern; und was noch das schénste ist dabei, das Sie von nun an
eine correspondens schon fithren, und zwar gar nach Wienn; die
Mamma wird es Thnen siicher erlauben, nur bitten Sie sie schon; dann
schreiben Sie mir alles was Sie neues wissen, wie Sie sich alle befin-
den, oder wenn Sie etwas brauchen; ich werde lhnen, was méglich
ist, alles schicken; besonders wenn ich zuriick komme, so bringe ich
Thnen eine schéne goldene Uhr. Dann schreiben Sie mir, ob der Herr
Nickreys noch da wire denn ich habe gehoret, er wire fort von Ihnen,
desswegen, kann ich ihm auch nichts schreiben. Hier iiberschike ich
Ihnen eine lateinische Vorschrift, denn deusch kénnen Sie ja schon

11) Francisc Gyulai, tatil copilului murise de curind, in 3 Martie 1807, Ci.
Genealogiai Fiizetek, 1911, p, 111,
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schon schreiben, ich werde IThnen auch andern schicken zu seiner Zeit,
nun schauen Sie einen jeden Bustab (!) gut an, und schreiben Sie ihn
deutlich ab, so werden Sie auch im Lateinischen eine schéne Schrift
bekommen, denn jetzt ist schon Zeit auch die anzufangen. Hier ha-
ben Sie auch einige Bilder, eins ist fiir Sie, die iibrigen dreie sind
fiir die Comtessen, denn sonst kann ich nichts anders auf der Post
schicken; und ich lasse mich ihnen allen unterthinigst empfehlen und
ich danke recht sehr, dass sie sich noch meiner errinnern; ich lasse sie
dann gehorsamst bitten, mich auch weiterhin in ihren hohen gnaden
zu behalten; ich wollte auch dem Sandor etwas schicken, aber ich
weis nun nicht ob er noch da sey; desswegen schreiben Sie mir. Meine
Briefe behalten Sie dann, und schauen Sie gut an, wie ich den Brief
anfang, und endige damit Sie wissen. Nicht wahr, mein liebster La-
jos? wir sind ja auch jetz beinandern ob schon, nicht gegen wirtig,
doch im Schreiben. Oh wir sehen uns bald, nur schreiben Sie mir prav
indessen. Leben Sie wohl liebster Lajos. Da haben Sie einen Kuss von
Threm
aufrigt. diener
Georg Lazar

Pe marginea paginei intdi: Wie Sie meine Attresse schreiben, ha-
be ich in meinem vorigen Brief, der Mamma schon iiberschickt. Der
Frau v. Schmalentzi lasse ich mich gehorsamst empfehlen wenn sie
noch da ist.

Bets 15-an Octombris 807,
2.

Edes Kedves Lajos Urfim!

Mivel igen késsdn vettem a draga levelit, azért késsén felelek én
is réaja. Hogy még mind a kivansigom szerént visseli magat, a nékem
altal kiildettetett irasabol mar jél latom; mert magyar bettiikkel is,
olljon kevés idé alatt mar elég széppen ir. Hogy pedig az utdn is
hassonléképpen fogja magat viselni, arr6l minden bizonynyal vagyok,
mivel jol esmérem a draga és jo indulotjat. Kérem, irjon Lelkem
ezentul is nékem gyakran, mert jol tudja, melly nagy 6rémmel vesz-
szem mindenkor a driga leveleit; de azzon kiviil is tsak gondolja,
melly ditsGséges dolog az igy correspondialni; valosiggal mind ha
éppen egygyiitt volnank, ugyi Edes Urfim? Itten kiildek két képpet;
egyet maganak, egyet Sandornak; hanem olljon Conditioval, hogy
Sandor jol visselje magat, jol tanuljon, mert kiilémben nem lesz Ge-
neralis, és én sem fogok tdbbszor Bétsi képpeket néki kiildeni, hanem
egy Dobot, mert akkor j6 lesz dobosnak.
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A Gréfné eé6 Nagysaganak, nem kiilémben a driga Kis Aszszo-
nyoknak aldzatossan tsokolom kezeit; Schmalentzi Ifiu Aszszonyt, és
az Hofmester Urat tisztelem. Ezzel vagyok

a draga és jo Urfimnak

: igaz Szolgaja
Gyorgy Ldzar
IT Anni Theologus.

Wienn d. 18 Decembr. 1807.
Liebster Graf Lajos!

Ich hérte wohl auch von Ihrer Unp&sslichkeit, mir ist es sehr leid.
Indessen Gott gebe Thnen die erwiinschtete Gesundheit wieder, und
lasse Sie lang und recht gliicklich leben; viele recht viele neun Jahre
erlangen in vollkommener Zufriedenheit, damit wir alle an Sie, und
Sie an uns eine wahre Freude haben kénnen. Hier {ibersende ich Ih-
nen ein Billet zum neuen Jahre. Fiihren Sie sich nur immer gut auf,
lernen Sie prav denn das schickt sich fiir einen jungen Menschen. Sein
sie folgsam, und tugendhaft, denn das macht den Menschen iiberall
beliebt; und das wollen Sie! nicht wahr? Wir werden uns auch bald
sehen wieder, und ich werde lhnen sicher von Wienn etwas mit brin-
gen; das wird eine Freude seye, gelten Sie? Ich bitte Sie recht sehr
Liebster Lajos! richten Sie in meinem Nahmen den Comtessen, dem
Herrn Nikreis und seiner Frau Gemahlinn, ebenfalls auch Threm H.
Hofmeister ein neues Jahr aus. Dem Herrn Nikreis werde ich bald
schreiben. Leben sie recht wohl, Liebster Lajos, und vergessen Sie
meiner nicht.

Thr Lazar

Viena, 14 Maiju 1807.
Preaiubite tinere conte Ludovic,

Vad din scrisul dumitale ci esti mereu foarte silitor; asta mi bucuri; si
mergi numai tot asa mereu inainte si si ascul{i totdeauna de mama, Ag fi vrut
si-ti vorbesc si despre educatorul dumitale, dar nu stiu dacid ai acum vreunul si
ce educator ai. Ca eu nu mai sunt acum la Dumneavoastrd, nu face nimic; indata
ce voi isprivi aici m# voi intoarce iardrsi la Dumneavoastrd, daci md mai doriti
si atunci te voi putea instrui i mai bine; chiar la Viena, unde sunt eu acum, vom
veni impreuni la timpul siu, cAnd mama ne va da voie. Acum inva}{i numai voios
toate lectiile, fii cu capul acolo, nu te gandi altundeva. Cid bunul, papa ne-a pi-
risit, si nu fim tristi, el acum doarme in pace;j ba e chiar mai fericit decat voi
toti; il vom revedea si noi cind va veni vremea. Ma bucurd tare mult, scumpul
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meu Lodovic, ¢ aj atata incredere in mine si m& iubesti mereu. Cat despre mine
stii bine, ci mi-ai fost totdeauna foarte drag. De aceea indrdznesc si te rog ca,
de acum incolo, si-mi scrii cel putin o scrisoare in fiecare lund, cat voi mai [i
aici la Viena, Eu iti voi rdspunde totdeauna; si prin aceasta nu numai vei invita
cum si scrii scrisori, dar scrisul dumitale se va faceg din zi in zi tot mai bun si
mai frumos. Si ceeace e, pe deasupra, si mai frumos decat toate, de acum inainte
vei purta o adevirati corespondenti si incd chiar cu Viena; mama iti va da voie
de bund seama, roagi-o numai frumos. Scrie-mi apoi tot ce stii nou, cum va aflati
cu tofii si daci iti lipseste ceva. Eu, cat pot,li{i voi trimite tot, dar, mai ales,
iti voi aduce, cind mi intorc, un ceas frumos de aur. Scrie-miisi daci domnul
Nikreis mai e acolo; am auzit cd ar fi plecat dela Domniavoastrd si de aceea
nu-i mai scriu si lui. I$i trimit aici un model de caligrafie latineascad, cici nem-:
feste stii acum sd scrii frumos; iti voi trimite si altele la timpul siu. Uitd-te bine
la fiecare literd si scrie-o limpede; vei ajunge astfel si scrii si latinegte tot asa
de frumos, cici acum e vremea si incepi si asta. Ai si cdteva chipuri aici, unul-
e pentru dumneata, celelalte trei sunt pentru Contesd, cidci altceva nu pot trimite
cu posta. Salut cu supunere pe toti si vd mulfumesc foarte mult ci vd mai aduceti
incd aminte de mine; respectuos vi rog si-mi pastrati si pe mai departe inalta
Voastra favoare. Voiam si-i trimit ceva si lui Alecsandru, dar nu stiu dacd mai
e acolo; scrie-mi de asta, Pistreazi scrisoarea mea si uiti-te bine cum incep si
cum sfarsesc, ca s& stii. Nu-i asa scumpul meu Ludovic? noi suntem si acum im-
preund, prin scris dacd nu de fati. O, in curind ne vom vedea, scrie-mi numai
cu sirg pinad atunci. Rdmai cu bine iubite Ludovic si primeste un sidrut dela cel
mai sincer supus al dumitale

Gheorghe Lazir.

Pe marginea paginei intdi: Cum si scrii adresa mea am aritat in scrisoarea
din urmi c3trd mama. Salut respectuos pe doamna Smalentzi, daci mai e acolo.

2,
Viena, 15 Octomvrie 1807.

Dragul si dulcele meu domnisor Ludovic,

Peniruci tarziu de tot am primit scumpa-}i scrisoare, iti rdspund tarziu
si eu la ea. C4 incd tot dupd dorinta mea te porti o vad bine din scris, cidci si
cu litere unguresti scrii acum, dupd asa de scurtd vreme, destul de:frumos. Ci
tot asa te vei purta si de acum inainte sunt pe deplin incredintat, cici i{i cunosc
bine scumpele si bunele porniri. Te rog, sufletul meu, scrie-mi des, cici stii bine
cu catd bucurie ifi primesc scumpele scrisori; dar, afard de asta, gandeste-te
numaj cit de frumos lucru e si corespondezi asa; cal si cind am fi chiar impre-
und, nu-i asa dulcele meu domnisor? Aici trimit doud chipuri, unul dumitale, unal
lui Alecsandru; dar cu conditia ca Alecsandru si se poarte bine, si invete bine,
cici altfel nu se va face general si nici eu nu-i voi mai trimite chipuri dela Viena,
ci o toba, cidci atunc va fi bun tobosar, Miriei sale contesei, precum si scumpe-
lor domnisoare, le sidrut cu supunere maiinile. Salut pe tanira doamni Schmalen-
czi si pe domnul educator. Riman cu acestea al scumpului si bunului meu domnisor

cu adevirat supus

GHEORGHE LAZAR
teolog in anul II.
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Viena, 18 Decemvrie 1807.

3.

Preaiubite conte Ludovic,

Am auzit cd nu te sim{i bine, ceeace ma intristeazi foarte mult. Dar, Dum-
nezeu si-ii intoarcd iaridsi cea mai doriti sdnatate si sd-{i dea viatd lungad si
fericitd; mul{i, foarte mul{i ani noui si ajungi in cea mai deplind multumire,
pentruca to{i si ne putem bucura de dumneata si dumneata de noi., I{i trimit aici
un bilet de anul nou. Poarti-te numai bine, invatd cu voie bunid, cdci asa se
cuvine unui om tandr, Fii ascultidtor si virtuos, cici asta face pe oameni pretu-
tindeni iubifi §i asta vreai, nu-i asa? In curind ne vom vedea iardsi si-ti voi
aduce de bunid seama ceva de aici dela Viena; ce bucurie o si fie, nu-i asa?
Te rog foarte mult, scumpul meu Ludovic, spune din partea mea Contesei, dom-
nului Nikreis si sotfiei sale, precum si educatorului dumitale, an nou [fericit].
Domnului Nikreis ii voi scrie in curind. Rdmaj cu bine scumpul meu Ludovic
si nu ma uita,

Al dumitale

Lazir

D. PRODAN
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ADOLESCENTA

In anotimpul acesta am ridscolit atatea carti,
Am cildtorit prin geogralfii si harti.

Suiau in noi steaguri de mari entuziasme

Ca niste arbori, ca niste basme.

Atunci am cantat prima oard sonate.
Ne erau inimile fluvii tulburate,

Dar, cate-odatd, in serile de apa velini
Crestea din noi o mare lumini.

Au fost anii cdnd printre visuri si migrene
Am scris primele noastre cantilene

Pentru fosnetul anilor proaspit auzit,
Pentru plansul pisirilor la zenit.

Sunt tot mai grele inimi. Cad ingerii prin foi.
Uneori simtim cum se sting stelele din noi.
Déa-mi un creion. Ai grija si fie colorat.
Vreau si scriu despre anotimpul plecat.

FATA LA CLAVECIN

In toate, diminetile
Fata adund pe perni tristetile.

Soarele-a urcat, porumbel,
Dar n'a adus nici o veste cu el,

Clavecinul e aici, aproape,
Si degetele singera pe clape
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Poem albastru, fird bucurie,
Spus cu degete lungi de ftizie.

Cum cad, cum se ridicd clapele,
Asa lunecd in suflet apele.

Mai tarziu se vid in panere
Buciti de inimi si de tédcere.

TRISTIA

Da, aici e tristetea, langd

Mainile ce se intind pe jos,

Aproape de muzicile ce nu pot si planga
Cu sunetul cel mai frumos.

Trec prin liane si visuri, argonaut
Pentru cuvantul nespus.
Luceafir mai limpede caut
Printre stelele toate, de sus.

Dar din nici o cilitorie

Nu venim cu litera ceruta.
Intoarcerea e 0 mare elegie
Pentru steaua cidzuti.

GEORGE POPA
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CRONICI
OMAGIU PROFESORULUI SEXTIL PUSCARIU

Volumul omagial, Etudes de linguistigue roumaine (Cluj—Bucu-
resti, Imprimeria Nationalé, 1937) pe care, la inceputul acestui an,
prietenii, colaboratorii si elevii admiratori ai invi{atului profesor clu-
jan, Sextil Pu§car1u I-au publicat cu prlle)ul 1mp11mr11 varstei de 60
de ani de viatd si spre a-i cinsti cei 35 de ani de prodigioasi activitate
stiintificad si culturala, reprezintd — prin continutul siu — un eveni-
ment care depiseste cadrele obicinuite ale unei omagieri personale.
In adevdr comitetul de initiativd cdruia i s'a dat insidrcinarea organi-
zdrii sdrbatoririi profesorului Sextil Puscariu s'a abatut dela obiceiul
de a-i oferi un volum omagial tipic, alcétuit din colaborarea — adesea
neegald — stiintificd variatd si disparati a prietenilor si a elevilor,
si a preferat sa intruneascd intr'un volum cele mai caracteristice parti
din opera insasi a omagiatului, as zice studii sau fragmente din crea-
tiunea sa clasicd in domeniul filologiei romane si a linguisticei. Ast-
tel, omagiul oferit profesorului S. Puscariu este in acelasi timp o opera
monumentald ce se imbie generos tuturor oamenilor de culturid ro-
mani §i specialigtilor de pretutindeni dornici sd patrundd — condusi
de ingenioasa prlcepere a maiestrului linguist clujan — unele taine
ale graiului roménesc si sd intrezdreascd deodatd cu dansul lumini-
suri in bezna trecutului poporului nostru, acolo unde elementele ma-
teriale ale istoriei lipsesc.

"~ Volumul apare in intregime in limba francezd. S’au tradus in
aceastd limba studiile sau fragmente publicate in limba germani sau
romand, spre a putea fi citite si intelese si de streini si de roméani.
Folosul traducerii frantuzesti e desigur nepretuit. Putini intelectuali
romani cunosc destul de bine limba germana spre a fi putut citi stu-
diile reeditate in volum in redactiunea lor originali, germani, tot asa
precum putini sant streinii care ar fi putut infelege cele aparute ini-
tial in limba roméanai.

In fruntea volumului, profesorul Th. Capidan, in numele comi-
tetului de initiativd, publicd o scurtd dar cuprinzitoare si calda ex-
punere biografici despre profesorul Sextil Puscariu. Urmeazi apoi
o ingirare cronologicd a publicatiilor omagiatului aparute dela 1927—
1936. (Bibliografia completé a lucrdrilor sale pana la 1927 a aparut
in ,,Revista Filologicd’ din Cernduti, vol. I, p. 1——37] Cateva pagini
ale volumului sant cuprinse de ,,Tabula gratulatoria” pe care s'au in-
scris 5 Societdti si institutii de spec1a11tate streine, 2 romanesti; 68 de
profesori gtreini si 175 de profesori si intelectuali romani.
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Desi partea reeditatd in acest volum (pe cele 487 de pag.) re-
prezinti numai o parte minimi din opera vastd a omagiatului, ea este
totusi in masurd sd redea o imagine asupra creatiunii sale in domeniul
studiului limbii si sd ofere cititorului deslegarea magistrald a unora
din cele mai grele probleme de limbid si adesea — cu ajutorul ele-
mentelor graiului — de istorie medievald roméneasci.

Studiile (desigur numai cele mai putin extinse) sau fragmentele
reeditate in traducere, in acest volum, sant prezentate dupa proble-
mele pe care le discutd. O amintire a cuprinsului acestor capitole e
suficientd pentruca cititorul si-si dea seama de importanta covarsi-
toare pe care Omagiul de care ne ocupidm o are pentru studiul limbii
noastre. Astfel in I, Originile se reediteaza discursul de receptie ti-
nut de omagiat la intrarea sa ca membru la Academia romand: Lo-
cul limbii roméne printre limbile romanice (p. 3—54), dupi care (p.
55—63) se aratd imprejuririle speciale in care s'a format limba ro-
mand in aceastd parte orientalid a imperiului roman, se incearcd (p.
64—120) o reconstituire a felului cum se vorbea roméneste inainte de
fragmentarea poporului romanesc in cele patru grupuri: dacoroméni,
istroromani, aromani s meglenoromani. Expresia ,,a figidui marea
cu sarea’” e adusd (p. 121—124) in sprijinul péarerii cd leaginul popo-
rului roméanesc a fost in partea occidentald a Peninsulei Balcanice.

In capitolul de Fonologie se face distinctia intre ,foneticd’ si
.fonologie” (p. 125 s. u.), se discutd despre ,legile fonologice’ (p.
135 5. u.), se examineazd ,sistemul fonetic si fonologic al limbei ro-
mane” (p. 203—259). Din studiile asupra Morfologiei se reediteaza
studiul ,,Morfonemul si economia limbii” (p. 260—290) si se arati
o ramaisitd latind arhaicd in roméand si in italiand; la formarea plu-
ralului cuvintelor de decl. III in i (p. 291—296). Capitolul despre
Derivatiune cuprinde un articol despre ,,derivatele cu sufixe dela plu-
ral al radicalului (p. 297 s. u.); un fragment despre diminutivele ro-
maéanesti {p. 305 s. u.) si cateva note asupra derivirii cu sufixe (p. 314
s. u.). Lexicologia e ilustrati de studii sau fragmente privind ,,ono-
matopeele in limba roménd (p. 319 s. u.), constatari stiintifice facute
lucrand la Dictionar (p. 352 5. u.), despre neologisme {p. 406 s. u.) si
despre ,,contamindri” (p. 429 s. u.). In ultimul capitol, despre Sin-
taxd si Stilisticd gasim: ,,Despre pre la acuzativ (p. 439 5. u.), ,no-
minativul ca vocativ’ (p. 458), ,exclamatiile ca mijloc stilistic” (p.
464 s. u.) si despre cateva cazuri de ,breviloquentd” (p. 470 5. u.).

Un indice practic si amanuntit, de materii si de cuvinte, incheie
volumul.

Desigur, mijloace materiale mai abundente de care ar fi dispus
comitetul de initiativd la publicarea volumului omagial S. Puscariu, ar
fi facut posibild o reeditare mai bogatd din opera invitatului nostru.
Nu ar fi fost inutild, in acest caz, publicarea unui fragment din Die-
tionarul Academiei, opera capitald a omagiatului si nici aceea a unor
fragmente din Istoria literaturii romdne vechi sau din alte studii si
articole care au luminat — si stralucesc incd in colectia revistelor si
ziarelor noastre de seamd si in constiinta generatiilor de tineri —
arena noastrd culturala de 35 de ani incoace.

ST. PASCA
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UN NOU ROMANCIER ARDELEAN:
IONEL NEAMTZU

In inflatia literard de astdzi, Ardealul aduce o notd aparte: nu
poate impresiona prin cantitatea hirtiei tipirite, sau prin numdirul
mare de literati, fiindca aici literatura se pare cd e incd un lucru luat
in serios, legat de doui conditii elementare: vocatia si rispunderea.
M4 gandesc indeosebi la sumedenia de nume obscure si romane, ma-
culaturd pe care le varsi tipografiile din tot cuprinsul tarii, in opo-
zitie cu extrem de redusul numéir de romancieri din Ardeal, provin-
cie, care, dupa cum stie si ultimul elev de liceu, ne-a dat pe cel mai
mare maestru al genului panid azi: pe Liviu Rebreanu, termenul prim
st ultim de comparatie, ori de céte ori apare vreun roman izbutit.

Ionel Neamtzu, tandrul romancier ardelean, are un merit in plus
— dacd nu cumva si o vind totodatd, — acela anume de a fi fost pre-
ocupat in acest sens intr'o vreme (acum zece ani) cind incd nu ban-
tuia asa de cumplit invazia de romane originale. Astizi cind ne d&
pe al doilea roman al sau (,,Pentru o femee’) si cand pe un al treilea
(,,Orasul Nordic"}), publicatiile periodice ni l-au si anuntat, suntem
in masurd sd considerdm activitatea de romancier al lui Ionel Neamt-
zu, subt al unghiu decat cel al simplului capriciu si si examinidm tot-
odatd aderenta la roman a scriitorului nostru.

Dupa fericitul debut cu ,,Farmecul gotic”, primul roman al Si-
biului romanesc, Ionel Neamtzu a abordat domeniul schitei, cu vol.
+Oameni”, fapt ce pare cd ne-ar explica o intdie caracteristicd a ro-
manului ,,Pentru o femee’: lipsa conceptiei pe un plan vast si deci
proportiile prea reduse ale lucririi.

E de mare interes sid se stie care din romanele de azi intrd in -
gustul publicului nostru grabit: cele cu un numir redus de pagini, de
care gasim si la marii maestrii ai genului (M. Eliade: Sarpele, M. Sa-
doveanu: Cazul Eugenitei Costea, L. Rebreanu: Ciuleandra etc.), sau
cele ciclice, in mai multe volume. Cu aceasta de fapt suntem chiar in
mijlocul esteticii romanului, atingdnd spinoasa problemi a compozi-
tiei in roman. Desigur cu cat un roman e mai redus ca material si nu-
mir de pagini, cu atat se apropie mai mult de nuvela si'cu atit va tre-
bui sd aibd o mai stransd compozitie, adicd o mai clard si gradati or-
donare a materialului, conditie pe care o indeplineste, chiar, romanul
pasional ,,Pentru o femee”. Tema romanului este dragostea tragici
a unui student sobru, studios, dar sdrac, Mircea Corbu, pentru exo-
tica fiicd a unui diplomat roman din Paris, Henrietta, vara celui mai
bun prieten al sdu, Pericle Vileanu, fiul deputatului Vileanu, la mo-
sia cdruia fac cunostintad eroii principali, cu insusiri exceptionale. In
contrast cu patologica prezentare a amorului in majoritatea romane-
lor noastre de azi, pline de obsesie sexuald si experiente erotice, ro-
manul dlui Neamtzu surprinde prin puritatea pasiunii erotice si sin-
ceritatea de simtire a eroilor, totusi pasiune din cele mai intense, ro-
manticd deci. Viata eroticd a celuilalt student, Pericle Valeanu, mult
mai putin castd, in escapadele pe care le face aldturi de Odette, zia-
rista parisiana, prin felul plin de discretie al redirii, nu atinge nici
pe departe lipsa de masurd si bun simt, ce caracterizeazi opera ata-
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tor pretinsi romancieri ai zilei, motiv ce ne face si credem cu tirie
intr'o precisid maturizare si ascensiune a talentului acestui povestitor.
Cu ceeace nu ne putem impidca este insd sfarsitul neverosimil al lui
Mircea Corbu, care, decis sd se sinucidd pentru motive nu prea reu-
sit redate, cici tragicul pasiunii nu prea e reliefat, ajunge si fie asa-
sinat intr'o tavernd din Londra, intr'o incderare de film senzational.
Senzationalul acesta rdu fabricat, nu e de naturd a ne face si rimé-
nem in lumea imaginatd de autor, alungand cu desivarsire iluzia rea-
litatii. In schimb sunt din cele mai reusite pasagiile in care ni se des-
crie viata de student la Cluj, indeosebi scenele pline de umor sini-
tos, din viata studentilor dela cdminul ,Avram lancu”, (bitaia intre
studentii de anul I) etc.

Jumitatea a 2-a a romanului cuprinde descrierea vietii lui Mir-
cea si Pericle, la Paris si Londra. Remarcabild pani la un punct, este
infatisarea vietii de noapte a Parisului. Zicem pani la un punct, in-
trucat aspectele din viata sociald a Parisului prea seamini a repor-
taj de gazetd, nu se cautd a se crea viata brutd, in diferite ipostaze
concrete. Autorul a urmirit prea multe scopuri in cele 200 de pagini
ale cdrtii: sa ne ofere si un roman social si unul psihologic. lar sub
latura socialului si ne prezinte si un roman exotic, nu numai unul ins-
pirat din viata autohtoni. In privinta celeilalte teme, dragostea, care
corespunde cu insasi titlul cdr{ii, avem de regretat lipsa unei analize
mai stdruitoare. Aceasta insi nu se poate face cand urméresti si in-
fatisezi aldturi de evolutia pasiunii, 0 multime de aspecte ale unor
regiuni prinse in fugd (micul oras de provincie, apoi Clujul, Parisul,
Londra) dealungul cdrora autorul isi goneste eroii, si asupra sufletu-
lui cirora nu se mai exercitd disectia necesard. Din aceastd cauzi nu
prea sunt bine individualizate in ce priveste caracterul lor, tocmai
eroii principali, astfel cid eroi secundari ca deputatul Vileanu, mai
bine schitati, ne fac o impresie mai statornica.

Romanul totusi se citeste cu multid plicere, cdci dacd din punct
de vedere al constructiei interne, prezintd lacune, ca limba si stil e de
o puritate si cursivitate neintalnitd la nici un scriitor ardelean din
generatia mai noud. Dialogul plin de naturalete, stilul concis, elegant
si original si prin scanteierile de spirit, ce le intilnesti la fiecare pa-
gind, ne anuntd marea inflorire de maiine, la care poate ajunge scri-
sul, pand acum destul de greoiu, din partea aceasta de tarid. Uneori
se face simtita si dialectica celui care e familiarizat cu problemele fi-
lozofice.

+De ce si ne gandim la trecerea clipei, cind ea e de fatd si nu
asteaptd decit si o trdim? intreabd deputatul pe Henrietta.

Pentruci ea e inseldtoare atat in momentul de fatd, cat si in ce-
lelalte momente.

Ea va dispare in curand si aceasta pentru mine e mai vrednic de

[ T

luat in seamd, decat imprejurarea cd e prezentd’,

Iatd de ce va trebui s fim crezuti, cind vom spune ci asteptim
cu o vie curiozitate §i aparitia celui de-al 3-lea roman al autorului.

NIC. N. MUNTEANU
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BISERICILE DE LEMN DIN JUDETUL BEREG
~ (CU PRILEJUL UNEI PUBLICATII UNGURESTI)

Judetul Bereg impirtit azi intre Cehoslovacia si Ungaria intere-
seazd in mod deosebit pe istoricii si filologii nostri si nu mai putin pe
istoricii de arti romani. Poporul roménesc a avut in acest judet in
evul mediu un insemnat rol. Chiar dupd Lehoczky ,,Romanii au fost
agezati aici inainte de venirea Ungurilor, intinzindu-se pand in re-
giunea Munkdcs-ului, Beregszasz-ului, Hatszeg-ului. Multi dintre Ro-
ménii judefului sunt ridicati la rangul de nobili, cum e cazul roma-
nului Bielce, care intemeiazi aici in veacul al XIV-lea comuna cu ace-
lag nume, unde la 1343 isi are resedmta Crdciun ,,roméanul’ 1) In se-
colul al XIV-lea Romanii sunt tot mai pr1v1leg1at1 in Bereg si Ung, ei
traesc condusi si judecati de voevozii alesi de ei si de cnejii acestora,
Romani si ei, Diplomele din 1364 si 1370 ordona respectarea vechilor
privilegii roménesti, asemenea si cele din 1523 si 1562. Ridicarea cne-
jilor la rangul de nobili dureazd dela Carol Robert pani in sec. XVI.
Puternic a trebuit si fie elementul roméanesc condus de voevozi si
cneji nationali: judecati dupi ,,ius valachicum”. Cu timpul Romanii
s'au contopit cu Rutenii, caracterul lor de Romaéni a disparut, iar voe-
vodatul lor a incetat prin veacul al XVI-lea, r&m&nand numai cnejii
in diferite sate, care insid acum au devenit Ruteni2?). Roméanii din
Craina Beregului (cu 10 sate) s'au desnationalizat in veacul al XVII-
lea cu totul, in urma marii invazii rutene, contopindu-se in massa
acestora3).

In afari de dovezile istorice avem un numdir mai mare de dovezi
filologice pe cari d. N. Driganu le-a adunat in baza toponimiei si ono-
masticei. Oare nu avem dovezi si despre activitatea artistici a Ro-
maénilor din evul mediu in jud. Bereg? Stilul unui numdr de biserici
de lemn este o vie mdrturie, urmand a aduna si altele mai ales din
domeniul artei populare.

La Seminarul de istoria artei si arheologie crestini a Universi-
tatii din Budapesta s’a alcituit o lucraret), aparutd anul trecut, care
nu vrea si stie nimic de cele spuse pand aici si nici de contributia
romaneascd la stilul bisericilor de lemn din acest judet. Cunoastem
felul cum se face dreptate Romanilor la Budapesta..

Autorul budapestan G. Domanovszky nici nu pomeneste micar
pe Romani. Concluzia lui este ci Rutenii au ridicat biserici de lemn
de tip central-oriental cu cupole, adus din patria lor, iar Ungurii de
stil gotic-apusean, transformat in unguresc; Rutenii numai dupd uni-
rea lor cu Roma, in sec. XVII ar fi introdus stilul gotic si baroc. Sti-
lurile istorice maghiarimea dela orase le-ar fi preluat pentru prima

1) St. Manciulea in revista ,Blaj* 11, 5 p. 252—7. ?) N. Driganu, Romanit
in veacurile IX—XIV pe baza toponimiei si onomasticei. Bucuresti, 1933, p. 376.
3) St. Manciulea in ,Lucrérile Institutului de Geografie al Universititii din Cluj".
Vol. IV, p. 141, Cluj 1931, ?) G. Domanovszky: Magyarorszag egyhazi faépitészete.
Bereg megye. (Arhitectura in lemn religioasi a Ungariei. Comitatul Bereg). Buda-
pesta 1936, 53 p. text, 54—106 inventar, 11 table ilustrate cu 25 figuri.
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oard, creand din ele o form& specific ungureasci si transmitand-o apoi
poporului dela sate. La popor nici nu admite solutii nationale de stil,
cel mult variante de colorit mai mult sau mai putin national, dar mai
ales forme regionale. Cate erori in aceste afirmatii! Ele de fapt nu
sunt concluzii, ci ipoteze, pe cari autorul lor nici nu incearci a le do-
vedi, Autorul pare a fi uitat, cd Ungurii erau o minoritate disparentd
in judet si mai ales la orase si cd Ungurii evului mediu si chiar mai
tarziu nu erau mestesugari de orase. Apoi Rutenii din fosta Ungarie
nu au numai clddiri cu cupole, ci si fird cupole, cu turn de vest, iden-
tice ori aseminitoare cu ale Roméanilor din tot Ardealul. Rutenii nu
numai din sec. XVII au adoptat stilul, ci de mai inainte, din vremea
cand erau ortodocsi impreund cu Romanii. In judetele unde mai erau
Romani in secolul trecut, abia la 1870 s’a ficut separarea bisericii ro-
mane de cea ruteani’), este deci verosimil cd Rutenii si Romanii frec-
ventau aceleasi biserici impreund. Dela cine au .luat Rutenii stilul6):
dela Ungurii rasleti de alti religie ori ‘dela Romanii coreligionari, care
cu timpul, din cauza contopirii, si-au pierdut nationalitatea? Rutenii
numai acolo au biserici de lemn ca si cele romanesti unde a locuit po-
pulatia roména, in restul teritoriului locuit de ei au un de tot alt tip,
cu cupole. Ce este mai natural, decat ca dispdrand populatia romana
bistinasd din Bereg, coreligionarii Ruteni si le preia bisericile si sti-
1ul. Bogat ilustrata monografie monumentald a bisericilor de lemn
ucrainene de M. Dragan (Lwow, 1937) nici nu insird macar o biserica
ruteand de tipul roméanesc in albumul sidu cu 266 ilustratii ceeace in-
seamnd cd la ei sunt o exceptie si nu le considerd de origine ruteani.

Cum erau bisericile de lemn ale Ungurilor din Bereg? Autorul
ungur prespune un mare numdir, de lemn, respective din nuele aco-
perite cu pimant, simple, de forma casei, fird turn, ori cu turn izo-
lat, dar si de grinzi orizontale, — acestea numai dupa secolul XVIII,
din cauza pustiirii pddurilor ar fi fost inlocuite cu nuele. Aceasts ipo-
tezd nu e verosimild, deoarece in alte regiuni unde existd si azi pa-
duri, de ex. in judetul Mures, Ungurii totusi la nuele recurg, pe
cand Romaénii din aceias regiune le au de barne. Mentiunile referitoa-
re la bisericile unguresti de barne sunt extrem de rare, unde se amin-
teste la Unguri bisericd de lemn, trebue si ne-o inchipuim de nuele
cu Jut, cum e cazul de ex. la Takos, ceeace si autorul admite la pag.
43, pentru toate teritoriile locuite de Unguri. Biserica de nuele ungu-
reascd ca cladire este lipsitd de artd, ea nu a ajuns nici pe departe
1a gradul bisericilor de lemn roménesti din invecinatul Maramures,
nici nu este o veritabild arhitecturd a lemnului. In tot Beregul ungu-
Tesc s'a pdstrat una singurd de nuele si sase turnuri izolate de lemn.

Asupra turnurilor si a raportului lor cu biserica, am scris in doud

%) I. Mihdlyi de Apsa: Diplome maramuresene din sec. XIV si XV, Sighet
1900, p. 25—26, °) C. Petranu: Bisericile din lemn ale Roménilor ardeleni. Sibiy,
1934, p. 23—28, vezi in litigiul roman i ruteano-maghiar si pirerile lui E. Antonj
din ,,Klingsor" XII, 5 p. 215, 1935 si a profesorului de ist. artei dela Politehnica
din Ziirich, L. Birchler in ,Neua Zuricher Nachrichten®, 33, rr, 214, I, din 14/IX
1937: ,totusi trebue si didm dreptate primului grup si lui Petranu. Aceste bise-
rici de lemn sunt infidptuiri caracteristice romanesti”,
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lucriri si este inutil si repet, asemenea si despre ce este si ce nu este
gotic ori renastere la aceste cladiri. lci, colo, rar, cate un nume ungu-
resc de mester nu inseamna mult, mai ales cand unii dintre ei pot fi
si roméani si cand existd si chitante nemtesti si mesteri oraseni. Gene-
rahtatlle despre constructule in lemn sunt utile pentru incepitori,
dar inutile in monografii, 1p0teze1e despre ceeace ar fi putut aduce
cu ei Ungurii ca arhitecturd, din Asia intrd in domeniul fanteziilor,
mai ales cand aflam prin Otto episcop de Freisingen, ca Ungurii la
mijlocul sec. XII locuiau incd in corturi si locuinte de trestie. Com-
baterea lui Strzygowski este copildreasca. {n sfarsit, cine ar putea do-
vedi, cd stilul gotic din fosta Ungarie ar fi devenit ,,unguresc’ prin
notele sale aparte si cd ar fi izvorit din caracterul Ungurului?

Lucrarea dlui G. Domanovszky este o operd juvenild. Autorul ei
exceptioneazd in introducere, cd cercetdtorii de pana acum au tras
concluzii numai pe baza cunoasterii unui teritoriu mic ori a unei na-
tionalititi. In pacatul acesta cade chiar el, atunci cand in baza celor
sase turnuri de lemn si a unei singure b1ser1c1 de nuele precum sia
bibliografiei sia datelor archivale vrea si afirme lucruri mari ce pri-
vesc toatd fosta Ungarie. In loc sd ne fi dat o monografie a vechiului
judet Bereg di numai doud pagini text cu treisprezece pagini ilus-
trate in chestie, pe cind celelalte cincizeci pagini trateazi arhitectura
in lemn din toata fosta Ungarie, bazat pe cercetirile altora. Partea
mai folositoare din lucrare este inventarul, compus din date biblio-
grafice si arhivale (aproape exclusiv din sec. 18—19}, el este mai bo-
gat decat al dsoarei Ileana Balogh. Recunoscand utilitatea inventaru-
lui, cu rezerva de a-i controla exactitatea transcrierii, el nu poate fi
considerat ca operd stiintifici care ar reclama aptitudini, nici nu a
fost controlat la fata locului decat in 24 comune din Ungaria de azi.
Q lacuni este, cd autorul nu comunicd numirile oficiale cehoslovace
de azi, pentru a identifica satele respective. Absurdd ni-se pare de-
numirea ungureascd a unei comune, unde nu a existat pui de ungur
si care nici nu mai este in Ungaria. Din inventar reiese cid greco-ca-
tolicii din jud. Bereg au avut aproape de trei ori mai multe biserici de
lemn decat Ungurii, proportia aceasta nu o considerdm potrivitd de-
loc, cunoscand cat de rare sunt mentiunile arhivale si ce lacune au
publicatiile. Chiar autorul dupi ce in introducere pledeazi atat de
mult pentru adunarea datelor din arhive, la sfarsit recunoaste ca
,mult nu aflim din acestea”. Cea mai veche datd (1418) priveste pe
Ruteni si crestini (Unguri?) si a fost deja relevatd de Hodinka si Ba-
logh.

Pentru cercetitorii statelor succesorale numai critici si acuze are,
pe cind trebuia si recunoascd obiectiv materialul nou, problemele
noui puse de acestia, ceeace chiar unii cercetidtori Unguri de dupi
riazboiu au recunoscut spre cinstea lor. Ce valoare au criticele aduse
de d. Domanovszky cercetitorilor roméni ilustreazd acuza gravd ce
mi-o imputd: cid as fi conclus in publicatia mea despre Bihor (la pag.
60 ,,cid Ungurii nu ar fi avuf acolo biserici de lemn’ pe cand I. Balogh
insira 26 in afard de turnuri. Acuza aceasta se bazeazi pe un fals,
deoarece citatul meu spune de tot altceva si anume: ,,the Hungarians
Fave none’ adecd ,,Ungurii nu au nici una” ceiace corespunde starit
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de fapt: Ungurii nu au in prezent biserici de lemn, nimeni nu a con-
testat insd cd au avut in trecut. Nu invidiem pe dl Domanovszky
pentru felul comod de a fabrica acuze si nici nu-l1 vom urma. Se poate
dealtcum ci nu dsa este vinovatul, ci alicineva?), devenit reputat in
aceasta materie de a denatura scrisul altora, in acest caz dsa se face
vinovat numai de lipsd de constiinciozitate, ca nu a controlat, ori cd
nu a ldsat si i-se traducid pasagiul englez si cel roman. Ne acuzi de
propagandi anti-ungureascd si politicad, pe cand noi nu facem decat
sd apardm arta noastrd de propaganda ungureasci care se demite
pand la falsuri, S'a fiacut vinovati oficialitatea ungureascd de negli-
jarea monumentelor romanesti din fosta Ungarie? Am dovedit aceas-
ta, cred, in ,,Noui cercetdri si aprecieri etc.” p. 11—12, Tot acolo si
in lucrdrile anterioare (din cari autorul nu-mi cunoaste publicatiile:
1. Die Kunstdenkmiler der Siebenbiirger Ruméinen, 2. Originea tur-
nurilor) m'am pronuntat si cu privire la turnuri si alte chestiuni. Ob-
servirile critice: cd nu am decat ,cateva’ infatisari constructive, cd
lipsesc descrierile detaliate de constructii, le consider. fird temei:
in albumul Bihor am dat 20, in cel despre Arad 7 asemenea infatisiri,
apoi cel ce are pretentia de a fi familiarizat cu arhitectura trebue si
stie sd citeascid din desenuri arhitectonice si fotografii. Aceste critici
nu mi s'au adus in niciuna din numeroasele recenzii striine, desi cei
ce le-au scris aveau un nume ceva mai cunoscut decat dl D. Daca dsa
.consulta cu mai multd atentie lucririle mele, afla date privitoare la
Munkacs pe cari nu le cunoaste, de ex. cd la 1359 s'a cladit acolo o
ministire de lemn si cd episcopul grec de Munkécs trdia in 1716 in
casd de lemn. Daci lupta dintre istoricii de arti romani si unguri este
aprigd, trebue una din pdrti si fie vinovatd, si lase dsa ca parte in-
?) V. ziarul ,Ellenzék* din 22/III, 1936. — S4 luim un exemplu cum se lu-
creazd la Budapesta, Monografia dsoarei E. Grandpierre asupra bisericii Sf. Mi-
hai din Cluj, intentionat nu se ocupi de nationalitatea monumentului, ceeace e
o mare lacuni, nici de Sasii din Cluj in a caror posesiune a fost odinioard —
ceeace denotd partialitate. La semnele lapidare aflim: ,,Dacd deci la un edificiu
din Ungaria gisim semn lapidar vienez, avem dreptul a presupune, ci acolo a
lucrat mester ungur”, apoi mai departe bazandu-se pe H, Horvath (tot dela Bu-
dapesta) ne di ca sigur, ci semnele din Strassburg apar{in cheii din Viena. In
felul acesta lasi si presupunid cetitorul neinitiat cd biserica ar fi operi ungu-
reascid pe cind tot o budapestandi, Iolanta Balogh, a cirei greseli nationaliste
le-am ardtat la timpul sdu, in monografia sa asupra monumentelor Clujului
{1935). p. 11, ne scrie: ,Influinta germano-austriaci directi ori indirectd, gra-
-dul participirii méestrilor localnici este o chestiune deocamdati nelimuritid* iar
la p. 13: :,Atat biserica, cat si decorul ei sculptural si pictorul indicid legituri
germane”. ,Germanii chiar in timpul domniei lui Sigismund si a urmasilor sii
's'au ridicat la cea mai mare putere.., Atunci s'a infiptuit biserica ‘Sf, Mihail,
care poarti blasonul lui Sigismund si cu pufin in urmi relieful Sf. Mihaj, iar
mai tirziu pictura ' patimid. Toate sunt expresiunea insemnititii culturale si a
conceptiei artistice a populatiei germane de odinicar&", Rezultatul acésta este cu
totul contrar aceluia ce ne lasi si credem ds. Grandpierre si magistrii sii pes-
tani! De lipsa de metpdi si contributie proprie demnd de remarcat nici nu se

poate vorbi,
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teresatd striinilor impartiali si judece. Acestia au si pronuntat sen-
tintele . ..

Se poate ci aceastd prima lucrare a dlui Domanovszky ar fi fost
mai prudenta in afirmatii si critici, mai obiectiva in aprecieri daci se
sprijinea pe puterea si judecata proprie. Pe contrapagina titlului ce-
tim insa ,,s'a executat la Institutul de istoria artei si arheologie cres-
tini a Universitdtii regale ungare Petru Pizmdany” iar la pag. 6:
ninainte de toate ii datorez recunostinti adancd dlui prof. dr. Tibor
Gerevich care in munca grea a prelucrarii m'a previazut cu indrumari
utile”. Se prea poate, cd drumul gresit ce 1-a apucat, exageririle na-
tionaliste acestui fapt se pot atribui. Noi cunoastem seria disertatiilor
cu subiect din statele succesorale ale acestei Universitati, disertatii
cari alimenteazd grandomania ungureascd pdgubind avutul spiritual
ai fostelor nationalitdti din Ungaria,

_D® E. HOFFMANN, ,
JEGYZETEK A REGI MAGYAR TABLAKEPFESTESHEZ.
BEITRAGE ZUR ALTEN UNGARISCHEN TAFELMALEREL*

In studiul acesta gdsim insfarsit un punct de vedere mai obiectiv
in conceptia artei din fosta Ungarie. Autoarea, functionard la Muzeul
de belearte din Budapesta, propune in mod hotirit: a separa copiile
tablourilor din Germania si Austria de cele originale executate in.
Ungaria dinainte de 1918, d4 apoi un conspect al copiilor si prelucri-
rilor din arta germani, ca ele si nu mai fie considerate ca unguresti.
wIrebue odatd si fim in clar cu ceeace putem numi ca propriu”, ,Si
pardsim insfarsit punctul de vedere pigubitor al pirerilor nationale
preconcepute”. ,,Adevirul nu este frumos si nici urat — trebue si ti-
nem seamd de el”. Studiul documentat se indreapti mai ales in con-
tra scrierilor dlui T. Gerevich, profesorul de istoria artelor la Univer-
sitatea din Budapesta si al elevului sdu d! St. Genthon, cari cad me-
reu in acest pdcat; autoarea contestd unitatea picturii vechi unguresti,
contestd caracteristicele sale nationale in felul cum au fost fixate de
Gerevich, contestd influentele italiene cu exceptia Budei si a unor
curti de prelati bisericesti in favorul aproape exclusiv al celei ger-
mane, Observirile sunt juste si intemeiate, asemenea si termenul ,,un-
garlandisch”; le-am sustinut si noi in discutiile noastre cu invatatii
unguri si le mentinem. Un lucru insi ne pare neclarificat in studiul
dnei Hoffmann: notiunea artei nationale8); este autoarea oare de pi-
rerea de ex. cd arta Sasilor din Ardeal intrd in ,,istoria artei germane’
cum crede Roth, Pinder, subsemnatul si multi altii? ori in ,,istoria ar-
tei unguresti” cum crede Gerevich, Hekler si alti unguri de felul lor?
De rdspunsul la o asemenea intrebare concreti depinde, daci apre-
cierea noastrd faii de conceptia autoarei este numai relativa, ori fara
rezerve.

CORIOLAN PETRANU

*) ,,Contributiuni la pictura veche ungureasci de tablouri®, (Din Archeologiui
Ertesité, Budapesta, 1937, 44 pag.). )

8) Vezi C. Petranu: Begriff und Erforschung der nationalen Kunst. Miiu-
chen, 1937,
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ALEXANDRU CALINESCU, MARI MOARTE*

Moartea lui Alexandru Cailinescu a cernit poezia purd si sufle-
tele prietenilor. Plecat intr'o zi de Septembrie, cu plaménii sfasiafi
sau cum spune el

Plimani-mi sunt de omizi din ce in ce tot mai plini,

spre zirile inalte alte eternititii, el a ldsat in urma-i, aldturi de o du-
rere inconsolabild, o profundi poezie in cele doud volume Declin si
Mdri moarte.

Adancul sensibilititii sale, exteriorizat in puritatea poeziei de-
primante din Mdri moarte, se degajeazi fluidic si inviluitor, drama-
tic si plin de substantd. De esen{d liricd, poezia lui Alexandru Caili-
nescu e departe de sentimentalismul romantic al debutantilor. Din
realismul Madrilor moarte se desprinde cu putere, cand potoliti ca
apele mirilor moarte, cind chinuitoare ca o obsesie, prezenta mortii:

Ca pe o cruce, gandul iristetea incepe si-si poarte

Citre anii nomazi si ziua cu spada luminii la briu,

Sunt mlastini de noapte sub frunte si nici o beteali de riu.
Toate nidejdele-s vechi, ca apele mirilor moarte,

Pe cine si strig cind spaime trec in virtejuri prin singe?
In undifa grea a privirii doar toamnele cerul si-1 au,
Numele cui uneori pe buze il port, sub stele cand stau?
Numele cui? Tacere... Un deget pe gurd se fringe.

Lingd plugul credintei pling ingeri in ierburi amare.
Pe cine si 'ntreb dece-s singur? La care fereastrd si bat?
Da, vor veni intr'o zi oameni cu haine de fum — si, culcat,
Or si mi mute de-aici — si n'o fi pe racld o floare,

(Miri moarte, pag. 6).

Sunt rare in poezia sa oazele luminoase ale nidejdilor: '

De-atat belsug de roui si florile-s mai grele!
Incep si se oglindeascd albinele'n parfum,
Tar cumpina fintinii e mai frumoasd — cum
Se pleacd peste-adincul cu apa in inele
(Fugd, pag. 36).

Pe intinsul marilor sale de durere, firi sperante, in care prezenta
Mortii stipaneste imperial si singular, apar, fird mare putere de in-
viorare, luminisurile de vis din Rdvas, Nu-i simpld pdrere. .., Primd-
vard noud si altele cateva.

Pentruca la urmi peste tot si se astearni uitirile:

S4 vind uitirile sub frunte, stoll
 Toate amintirle le-au inundat mdrile moarte.

*) Poeme. Cartea Putnei. Focsani, 1937. Cu un poriret in linoleum ‘de V.

Brana.
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S'au stins cuvintele mai trist ca notele in flaute sparte;
Buzele-s lespezi pe-al inimii gol!
(S4 vind uitdrile, pag. 74).

i totul sd impietreasca:

Luna 'ntre wvaluri — ca'nir'un paner —
Sti in genunchiu lingd frunte,
A ’'mpietrit seaua tdcerii pe munte,
S’au Jipit vulturii de cer.
(Poem impietrit, pag. 70).

Poezia lui Alexandru Cilinescu este insistent stribitutd de om-
niprezenta mortii. Ganduri funerare, tristeti infinite, rabufniri de du-
rere metafizicd, de cele mai multe ori resemnare, peste care se ridica
uneori o sguduitoare revoltd si vointd de a trdi, o plutire cdtre un
sfarsit inevitabil, ca ultimid solutie a existentei, constitue tematica ge-
nerald a poeziei cantiretului de pe malurile Milcovului. Dar cat de
variat apare fiecare poem in parte! Sensul materialului prea uman
filtrat de un puternic temperament poetic si ineditul complex al ex-
presiei formale captiveazi orice exigentid in materie de poezie. Desi
am depisi economia unei recenzii, totusi citam:

Pentru cine, Md&rino, pentru cine

Ai deschis cufirul si-ai intins

Zestrea ta peste tot,

Zestrea ta veche, Mdrino, fati firi noroc?
Pentru cine'n perete ai prins

Stergare cu maci

Si'n sin ti-ai culcat busuioc?

Mairino, Mairino, da-mi pumnul sa-1 duc
La gurd si tusea in el sd-mi usuc...
Haitagii durerii in piept se infig —
Sunt plin de 'ntuneric si frig...

Lasi-mi, Marino, aici
Unde orice vorbi est o rozi
Acum cand nu-i
Decit invitatia rece a bincilor pe alei.
Lasd-ma langd palmele mici,
Linga leagdnul inimii
$i apele odihnite ale parului.
Di-mi visul tiu in al meu si-1 incui!l...
{Stih pentru fata siracd, pag. 60).

Cu mai putine drumuri spre poetica conceptuali, poezia lui Ale-
xandru Calinescu prezintd si un aspect erotic de o puritate spirituala
nebanuiti. Lirica lui erotici acarnald si asensuali e o notid discor-
dantd in peisagiul liricei moderniste, alituri de alte cateva excep-
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tiuni fericite. Acest serafic ii di o unitate organici. In schimb pulve-
rizarea sa de fiecare zi, pe care o noteazi fiecare rand din Mdrile
moarte, e de un vizibil biologism carnal.

Dar Alexandru Calinescu e si un creator de surprinzétoare ima-
gini;

Noptile mele si stii ca seamind toate 'ntre ele:
Inalte, parci-s fantome de plopi peste veac fumegand.
(Tu vii, pag. 8).

Séd e 'ntoarcd anii ce-au.fost,
Ca nomazii seara la focuri.
(Vorbeste-mi de orasul tdu, pag. 15).

Frate, prea ti-au plicute doinele
Coborite'n genunchiu dela munte!
Prea le-ai luat cu tine in car
Noaptea, sub cerul cu spice de jar,
Cind luna-ti plingea lingd frunte.
(Aripi inchise, pag. 64).

Poezia lui Alexandru Céilinescu, voalati de marama unui strive-
ziu ermetism, transpare intr'o claritate ca a apei izvoarelor de munte.
Limpezimea, idealitatea eroticd si functia de lirism pur datd poeziei
sale ne descoperi liniile evolutive ale substantei lui poetice spre un
neoclasicism, mai mult formal decat conceptual. Poemul poetului mil-
covian e triire cotidiani, dar care, in afard de sensul lui imediat efe-
mer, capiti intelesuri de inalti constiintd metafizicd, de ales destin
poetic. Fragmentele citate aici ne dau o suficientad icoanid a autenti-
cititii talentului sdu de poet, prabusit in plind tinerete si creatie.

MARIN VATAFU

D. CARACOSTEA, PROLEGOMENA ARGHEZIANA 1)

Studiul d-lui D. Caracostea pune o problemd a cirei important{i
depiseste obiectul tratat in aceste Prolegomena. E problema proprie-
tatii. A proprietitii de termeni, de metodd, de mijloace de investi-
gatie. Ceeace spune d: Caracostea in legiturd cu inadequarea criticei
noastre la poezie, se potriveste intr'adevir la o serie intreagd de apa-
ritii in campul ,stiintelor spiritului” unde substituirea de termeni si
incilecarea de domenii sunt picate de toate zilele. Trebuie si recu-
noastem c# "dacd aceste procedee pot da sugestii, intamplitoare si
arbitrare, deci fari continuitate de cele mai multe ori, — si daci ele
pot creia ceeace se chiamd, cu o vagi si de atateaori suspecti aproxi-
matie, ,,atmosferd”, aceasta nu inseamna, in fond, nici un castig, cici

1) Bucuresti, Institutul de Istorie Literars si Folclor, 1937,
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pitorescul verbal in care oroarea de precizie isi giseste cele mai ade-
sea refugiul, nu reprezinti in sine, nimic pentru cunoastere. .

Nu ni se pare deloc de prisos si amintim aceste lucruri in lega-
turi cu activitatea dlui Caracostea. Scrisul d-sale nu se bucurd de o
mare circulatie in publicisticd, n’are deci o rezonan{d contagioasd
tocmai fiindcd din el se desprinde o atitudine hotirit ostild apucitu-
rilor pe care le-am semnalat aici. Scrisul acesta concentrat si spriji-
nit pe o mare experientd estetici cere pregitire pentru a putea fi ur-
mairit si cere mai ales curajul de a te impotrivi modei. Propunindu-si
si spund un cuvant liber si documentat despre poezia atat de con-
troversatd a dlui Tudor Arghezi, d. Caracostea constati ci un aseme- .
nea cuvant, ,in situatia de azi... n'ar putea si apari intr'unul din
periodicele ridspandite”. Constatarea e semnificativd pentru gradul
de obiectivitate si calm din discutiile literare ale vremii. In jurul
unuia dintre cei mai reprezentativi poeti de azi nu se aude intr'ade-
vir decat foarte rar o vorbd de cumpitati si pitrunzitoare analizi.
Intre laudele ditirambice care il ageazd deadreptul aldturea de Emi-
nescu, de o parte, si tot atit de inversunatele negatii, de alta, nue -
loc, se pare, pentru o ribditoare si rece examinare care si ne arate
noutatea si valoarea acestei poezii altfel decat prin afirmatii globale
si apodictice. Lucrul e explicabil, intr'un fel. Pentru o parte a gene-
ratiei de azi poezia lui Arghezi — indiferent, deocamdati, de valoa-
rea ei — e gcoald, justificare, steag. $i un steag nu se discuti: e ur-
mat sau respins, — dupd pozitia afectivd in care te gisesti fatd de
el. E nevoie de o anume detasare, fie in timp, fie printr'un proces dia-
lectic (care si realizeze si el 0 anume perspectivid, analoagd cu aceea
a timpului) pentru a putea privi liber o poezie cu atatea implicatiuni
ale prezentului. D. Caracostea incearcid aceasti detasare aplicand
poeziei argheziene criterii de cercetare pe care ne-am obisnuit a le
socoti valabile numai pentru trecut.

D. Caracostea priveste poezia ca artd a cuvdntului si pune pe
primul plan, ca cea mai insemnat3 dintre problemele istoriei si criti-
cei literare, problema formei. Iatid de ce, la inceputul acestui articol
stiruiam asupra proprietiiii de metodi si de termeni. Daci in critica
plasticd si in cea muzicald tot mai mult isi face drum judecata dedu-
si din natura, mijloacele si legile tehnice insesi ale acestor arte, in
istoria §i critica literard stiruie incid prea mult consideratiile inteme-
iate pe un material asociativ ce n'are decat vagi legituri de contin-
gentd cu ceeace e specific operei literare: cu expresia verbalid, Cri-
tica literard e incd, in buni parte sau critici de confinut — simpld
ideografie —, sau joc impresionist, mai mult sau mai pufin ingenios;
ficand concurentd poeziei insisi. Intr'o serie de articole publicate in
nNeamul Romanesc” (XXI, 31, 33—38 din 11 si 13—18 Febr. 1936)
d. Caracostea incearci o fundamentare teoretici a metodei critice
preconizate de dsa. ,Poezia fiind arta cuvantului, instrumentele de
precizare ale formei ni le pot pune la indeméani indeosebi disciplinele
filologice. Privind raportul dintre aceste discipline, asa cum sunt in~
telese-azi, si pregitirea criticilor si istoricilor nostri literari, relevim
cauza de cipetenie a felului rudimentar cum practicim studiul formei
literare”, Studiul expresiei in toat intinderea ei: iatd domeniul pro-
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priu al istoriei si criticei literare, care trebuie deci intelese ca istorie
si critici a stilului in primul rand. In articolele de care amintim d.
Caracostea arati cat castigi in profunzime si precizie aceste disci-
pline indrumate pe ciile scoalei linguistice idealiste sau estetice gi
cum in deosebi incercarea de a pitrunde in arcanele poeziei ermetice
ca aceea a lui Mallarmé e iluzorie fird cercetarea pe toate fefele a
expresiei asa cum o intreprinde de pildd Thibaudet. Am putea adao-
ga cid orice poezie adeviratd e ermeticd, fiindci orice poezie adevi-
rati cuprinde moduri de exprimare personale care constitue miezul
de taini, esenta ultimd a operei. E de secundard importantd daca a-
ceasti taind e strdvezie sau nu, ea tot tainid este si o explicatie care
ar ocoli-o sau ar nesocoti-o complet, nu ne-ar spune mare lucru de
vreme ce ea ar rdmdnea indiferenti tocmai in fata celui mai subtil
dintre multiplele straturi care alcidtuesc opera de artd literard. Exista
totusi o prejudecatd dupd care interpretarea din acest punct de ve-
dere a literaturii ar insemna o coborire a ei: ciocdnirea piesd cu piesd
a tuturor resorturilor accesibile analizei ar duce, dupi aceasti pi-
rere, la o atomizare alexandrind din care suveranul aspect al unititii
operei ar iesi iremediabil compromis. Un spirit ascutit ca d. Pompiliu
Constantinescu de pilda a criticat cu vehementa si pe nedrept, dupa
pdrerea noastrd, exegeza metricei eminesciene ficuti cu atita acui-
tate de Ibriileanu. Totul depinde, fireste, de vigoarea si amploarea
conceptiei de ansamblu care dirijeazd operatia, dar a condamna prin-
cipial lucrérile de acest soi inseamni a aduce un elogiu diletantismu-
lui si arbitrarului, cici oricit de ingenioase si fericite ar fi acestea,
drumul spre inima operei si spre intelegerea stilului personal al unui
autor si chiar spre intelegerea stilului unei epoci duce prin aceste anali-
ze. N'asi putea cita un exemplu mai doveditor in aceastd privintd decat
insdsi lucrarea in curs de publicare a dlui Caracostea asupra artei
cuvantului la Eminescu. Fragmentele publicate din aceastd lucrare in
revista Gdndirea (Arta cuvantului la Eminescu, Uvertura Luceafiru-
lui si Inefabilul eminescian) deschid perspective nebinuite asupra ma-
giei luminoase a artei Poetului si aratd infinita stiruinti care nu se
explicd numai prin secretele imbolduri ale geniului creator ci si prin
cunostinie si convingeri de ordin teoretic care uimesc deopotrivi la
acest om exceptional.

Avem prin urmare tot dreptul si credem.cid Prolegomenele de
care ne ocupdm, deschid un nou capitol de estetici a poeziei lirice
dela noi. - , ; :

Caracterul de fragment al lucririi, afirmat prin titlu, se videste
st prin limitarea la trei a problemelor ce se pot pune in legituri cu
poetica argheziani. latd aceste trei probleme: I. Versul (Teoria ver-
sului, asa cum a schifat-o d. Arghezi intr'un articol polemic, Vers si
poezie, publicat in revista Linie dreaptd, nr. 2 5i 3 din 1 si 15 Mai
1904), — 1I. Poezia (Analiza poemei Psalmul de taind) — si 111, As-
pectul sociologic. o - o -

Pirerile dlui Arghezi despre natura versului intereseazi in mg-
sura in care ele oferad posibilitatea unor concluzii asupra caracterelor
principale ale poeziei argheziene insesi. D. Caracostea arati ci izvoa-
rele ideologiei literare a dlui Arghezi pornesc din ,nebuloasa eclec-
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tismului macedonskian"; trasitura cea mai insemnatd a ei este cre-
dinta despre ,natura expresivd a artei”; — un reflex al esteticei sim-
boliste, curente in acea epocd. Articolul e supus unei analize amdnun-
tite: un ton de ,,amdrdciune proletara” se desprinde din el, dar §i o
,drapare aristocratica in felul lui Joséphin Péladan” — acesta ca
atitudine, iar ca directie esteticd: o preferinti manifestd pentru ima-
ginile vizuale fatd de cele de natura acustica -— dintre aceste din ur-
ma fiind apreciate mai ales cele cu sonoritate durd sau cu ,,sugestii
negative” —, in general: o inclinare spre gustul sensualist al expre-
siei si 0 absenta vadita a oricdrui avant spre transcendentd. Se vede
de aici ca studiul acesta ,fragmentar” a fost gandit ca o stransd uni-
tate. Poate chiar prea strinsi, cici oricat am admite ci diversele ma-
nifestari ale unui artist se leagd intre ele printr'o adanci solidaritate,
nu ni se pare, totusi, cd un articol polemic ca cel al dlul Arghezi ar
putea si aibd o valabilitate atit de cuprinzitoare si neconditionati
cum pare a-i atribui d. Caracostea.

Pentru a ilustra modul si valoarea plasmuirii argheziene, d. Ca-
racostea s'a oprit asupra poemei ,,Psalmul de taini", reprezentativi
pentru intreaga operd a poetului si putind oferi totodati, prin gravi-
tatea insdsi a motivului ei (iubire — moarte) largi posibilititi de com-
paratie, Partea aceasta a studiului striluceste prin bogatia si finetea
argumentarii. Atentiei ascutite si stdruitoare nu-i scapd nici un ama-
nunt, opera e strabituti in toate sensurile i la capitul complicatelor
explorari, materialul adunat se incheagd intr'o puternici sintezi cri-
ticad. Insistim asupra convergentei care dirijeazi investigatiile si con-
fruntd si coordoneazi rezultatele obtinute. Un exemplu: Vorbind de
tectonica imaginilor, d. Caracostea arati cid ,neavand un centru de
raliere si nefiind posibild iniltarea uneia la o semnificatie de simbol,
imaginile se insird in diagonald, procedeu frecvent al barocului”.
Acestei crezari ii corespunde, in ordine sintactica, ,,0 izbitoare ingrai-
midire de relative’’. Comparatia statistici cu doud poeme de aceeasi |
temd ((Mortua est de Eminescu si A Silvia de Leopardi) e cat se poate
de instructiva, iar concluzia absolut convingitoare: ,Tiparul nume-
roaselor relative este deci forma sintacticd cerutd de natura imagini-
lor. Sintactic si expresiv, aceste relative apartin tipului asociativ cu-
rent, fiind departe de acea identificare cu absolutul, la care se inaltad
relativa eminesciand. Astfel, ardtata cascadid de relative este vadul
in care se prdvilesc apele sclipitoare ale imaginilor, atit de abun-
dente in Psalmul de taind, incat, dupd cum oferd entusiastilor mate-
rial de documentare, ne invitd si facem un-sondaj in natura si va-
loarea lor. .

In genere, imaginile mirginite la contururile externe — cele mai
multe abreviaturi biografice — au o mai vie puteré de intiparire decat
acele in care s'ar putea intrevedea si un orizont transcendent. -

In schimb au ceva marginal, cici cu greu se organizeazd intr'o
imagine de ansamblu, din care si poti cuprinde spatiul si timpul este-
tic’. , -
- Ld fel de interesante sunt observatiile cu privire la structura
ideologici a poemei, imn ce se pribuseste, in ultima strofd, intr'o
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violentd imprecatiune. Constatirile ficute in legaturd cu aceastd
brusci rupturi ne duc in chip logic spre ultimul capitol al studiului,
intitulat ,,Aspectul sociologic'’ si destinat si ne explice cauzele sociale
ale popularitatii poeziei dlui Arghezi. Problema nu poate fi epuizata,
fireste, in sapte pagini, dar proiectarea arghezianismului pe fondalul
psihologiei de destrimare si coborire ce caracterizeazi anii de dupa
rdzboi, aduc si aici lumini pretioase pentru intelegerea acestei poezii
ce a stirnit atitea discutii.

ION PILLAT, TARM PIERDUT?}Y)

In poezia dlui Pillat se pot deosebi doud fire: unul venind din
contemplarea pimantului natal, al doilea dintr'o mare traditie de cul-
turd si limpezime mediteraneand. Despdrtirea e, fireste, artificiald si
didactici: in realitate cele doud fire de care vorbim se impletesc
strans, pand la desidvarsita contopire, astfel incat poeziile din ciclu-
rile inchinate aspectelor vietii autohtone au totdeauna arhitectura so-
lida si transparenta clasicd, tot astfel cum acele din categoria a doua
pastreazi toatd seva sensibilitdtii romanesti, toatd aroma specificului
etnic, Poezia dlui Pillat realizeazd astfel un echilibru mlidios si pu-
ternic, — nu printr'un eclectism cirturiresc si programatic, ci prin-
tr'o fireascd cumpdanire intre realititile pAmantului roménesc si o alta,
indreptatd nostalgic spre ziri de ideald lumind. Astfel d. Pillat duce
mai departe, adancind-o in nota gravititii, a concentrérii si a discre-
tiunii, o traditie al cirei cel mai strilucit reprezentant pani la dan-
sul a fost Duiliu Zamfirescu.

Volumul de care ne ocupdm, cuprinde recolta anilor 1934—1936.
Nu e o culegere unitara, organizati pe linia unui motiv dominant; —
ea cuprinde dimpotrivd o mare diversitate de preocupiri: evocarea
unei lumi de apuse frumuseti eline, Balcicul, o serie de stante de dra-
goste, trei elegii marine si cateva tdlmiciri din Hélderlin si Stefan
George sunt principalele ei capitole. Existd totusi o unitate pe dede-
suptul acestei varietiti de teme: o anume tonalitate de elegie care
cantd in surdini in tot cuprinsul cértii. Ceeace creiazi, in randul al
doilea, o atmosferd omogeni in acest volum, este siguranta nivelului.
Multe din versurile din T'drm pierdut sunt dintre cele mai cumpénite
si mai frumoase din cate a scris d. Pillat in fecunda sa carierd poe-
ticd. Versurile acestea mérturisesc o mare stipanire de sine; poetul
se gaseste parcd la capatul unei indelungate experiente ce se rezolva
in simplitate si adanca claritate. Tot ce este anecdotic, pitoresc, lo-
cal, decorativ, e ldsat la o parte; rdméne esenta purd a poeziei. Mai
putin bitatoare la ochi, din simplul motiv ¢ nu e construitd numai
din elemente vizuale, aceastd noezie poate piarea mai putin semnifi-
cativd decat aceea din volumele anterioare care atrage insi atentia
de multeori prin ceeace are extérior si local deci limitativ. Poezia din
Tdrm pierdut in ce are mai de pret, se valorificd prin calititile ei in-
terioare: prin intensitate si muzicalitate,

1) Fundatia pentru Literaturd si Artd ,Regele Carol II". -
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Poate fi identificatd pe harta insula din Mif? Nu. Ea are lin schimb

o profundi realitate spirituali. E o viziune de mitologie creiati de
nostalgia poetului, — creiatd mai mult prin cantec decat prin des-
criptie:

Tot ce privesti e vis si totusi nu e:

Un zvon de-albine zumziie si tace.

Din nai plangand cu picdturi de luni,

Suspind’n umbri Faunul — si suni

Departe, surd, din funduri de ponoare,

Cu inima pdmantului,

Copite de Centauri cilitoare...

Pentru a ilustra impresia de plenitudine pe care o poate realiza
sonoritatea, vom cita o strofi din Luna pe mare:

Si stelele, boabe de-argint,
Cad lin din fluer de luni,
Si sufletul tdu in argint
Departe pe ape mai suni...

E un admirabil fragment de pastel, pus pe portativ muzical.

Ciclul ,,Balcic”, cel mai inchegat dintre toate ale volumului, e
scildat tot in aceastd lumind ireald de vis; peisajul preferit e cel mu-
iat in apele inseridrii, care se asociazi atit de usor cu muzica.

Cismele cantd, marea le r3spunde.
Amurgu 'si strange panzéle in port,
De ce ecoul umbrelor pe unde,

In mine cdnd lumina o mai port?

Spatiul nu ne ingdduie si citim cat am dori si ne restrangem
la céteva trimiteri, penrtu a indica micar in treacit Insula, Stella Ma-
ris, Céntec pentru lumind, Scoica, poezii pe care le consideram esen-
tiale pentru configuratia volumului.

ARON COTRUS, TARAY)

Ca temperaturd a sensibilitdtii, ca imagini si ritm, placheta dlui
Cotrus nu aduce vreo noutate fatd de volumele anterioare. Persona-
litatea poetului s'a definit demult in chip peremptoriu ca una din
cele mai originale si mai viguros conturate din conspectul liricei noas-
tre contemporane. Poet al energiei explosive. Cotrus a creat un vo-
cabular, o sintaxd si o metricid atat de concentrate, incat poezia lui,
redusd la scheme de expresie — adjectivul e intrebuintat cu zgar-
cenie, substantivul si verbul e totul — nu cunoaste nici delectabilele
nuante molatece si sinuoase ale artei incantate de propria-i perfec-
tiune, nici variatiunile melodiei. In intregimea ei, aceasti poezie pare

1) Edit. Randuiala, Bucuresti, 1937,
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amplificarea la infinit a unei singure atitudini de incordare si are, din
pricina acestei extreme consecvente, un sunet dur, monocord. E o
poezie voluntard, lapidard, de incisivitate epigramaticid si de impe-
tuozitatea unui manifest. Din aceastd pricind, Cotrus a fost revendi-
cat cu egald simpatie cand de ,stanga” cand de ,dreapta”. Fird a
intra in discutia acestor termeni care la noi au o circulatie destul de
confuzi, vom recunoaste cid poezia lui Cotrus are intr'adevir o pu-
ternici notd sociald. O imensa sete de dreptate se desprinde din dar-
zele rechizitorii pe care poetul le scrie ca pe niste crestdturi in piatra.
Dar aceste rechizitorii impotriva ghiftuitilor si aceste piatimase mar-
turisiri ale dragostei pentru cei oropsiti se deosebesc fundamental de
discursivitatea poeziei cu caracter de comentar pe marginea unei
epoci. Si deosebirea nu e numai de formi a expresiei, ci mai ales de
viziune a timpului. Poezia lui Cotrus are, fird indoiald si un sens as-
cutit al actualitdtii; ea nu se impotmoleste, totusi, in dialectica con-
tingentelor istorice, fiindcad se raporteazi la un fondal de timp mult
mai vast. Pe plugarii, minerii si piddurarii lui Cotrus ii cunoastem in
carne si oase; cu toate acestea, in poemele lui, acesti {ii ai pimantului
roméinesc tasnesc parcd din negurile preistoriei, aduc cu dansii tul-
buridtoare fasii de suferintd strdveche, fulderdtoare protestiri sau
amenintdri — si lasd in sufletul cetitorului impresia de a fi intrezi-
rit, o clipd, in fiinta lor, drumul destinului de totdeauna al neamului
nostru de tidrani. Ciclul Horia ilustreazd mai bine ceea ce am vrut sd
spunem aici despre caracterul simbolic, rezumativ si reprezentativ al
poeziei lui Cotrus.

Poeziile orientate spre viitor sunt animate deasemenea de marea
sete a depasirii. S& se observe largul orizont din aceste poeme si ac-
centul rapsodic al aspiratiilor spre un destin major, atat de autentice
prin intensitatea dinamicd a simtirii, pe care vocabularul aspru si si-
rac dar sugestiv si ritmul energic o servesc, nu odatd, minunat.

Tara este un asemenea poem inchinat viitorului, mai bine zis ti-
neretului care pregiteste acest viitor. E un proces care a inceput subt
ochii nostri, dar in poemul dlui Cotrus el capitid uneori semnificatii
si perspective de baladd fantastici ce frange mirginirile istoriei.

Iatd cum este prezentat tineretul acesta:

Ca printre fulgere, prin furtuni, pe sub grindini
vin voiniceste de pretutindeni;

padure miscdtoare de goruni nebuni,

caste fiaciatoare de minuni,

cu vrere nipraznicd, vie

de-atotputernicie . . .

Poeziile dlui Cotrus nu pot fi decat scurte. Excesiva tensiune nu
se poate precipita decat in versuri repezi, abrupte; — nu se poate
toarce firul unei poezii lungi numai din superlative. Tara insi e un
singur poem (— asa cel putin l-am inteles eu) pe aproape treizeci
de pagini: e poemul unei generatii cu hotirirea involburati de a clidi,
pe temelii noud, o tard noud, — si atunci monotonia e inevitabild. Nu
cred sd md ingel afirmind cid cel mai des intrebuintat cuvant din in-
treaga carte este vrere si verbele care indici mersul sau acte de vio-
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lentd miscare. E un ropot de pasi grei dela un capit pani le celidlalt
al poemului, ceva ca un huruit interminabi] si uniform de roti. Uneori
compacta desfdsurare de forte e prinsd in expresii dense ca acestea:

prin ierpuri ca de cue
tabere, putere niprasnicd, sue,
" si-o sue

pe muntele invins, despicat,
pe care-l -calcd, neincetat,

mers apasat,

mers incruntat,
de-opincid nidzdrdvand si bocanc ferecat...

Alteori insd versul oboseste. Rar, gidsim si cdte un popas de li-
niste si de lumind molcoma4; el e impresionant prin raritate si contrast:

ca'n basm biserici cresc
din vis tineresc..,.

supd altfel prin veac
toaca peste satul sidrac...

E un document liric caracteristic in cea mai inalti masuri pentru
epoca noastrd placheta dlui Cotrus. In ea se sbate tot vuietul unei
lumi tinere care isi face drum cu fanaticd vointd, spre alte ziri. In
sensul acesta al colectivismului, al participirii la o grandioasd urnire
la drum, std cel mai mare merit al ei,

STEFAN BACIU, MICUL DORY)

In aceastd plachetd usoard cat un pumn de foi de toamni, Ste-
fan Baciu a adunat opt poeme gravitand in jurul aceluiasi motiv: me-
lancolia iubirii.

Poate e cel mai ideal mod de prezentare a poeziei: un ciclu mic
si rotund de poeme care, cu tot rostul autonom al fiecdreia in parte,
se leagd intre ele, se sustin si se lumineazi reciproc, ca partile unei
sonatine. Cetitorul patrunde si retine usor arhitectura gingasa si clara
a acestei cirticele pe care autorul nu fara intentii de complicate sem-
nificatii, desigur, a botezat-o Micul dor. Titlul acesta care s'a dat
unei culegeri de romante sentimentale, de mare circulatie intr'un
cerc de oameni naivi si fard pretentii, cu citeva decenii in urmi, are
un parfum de vechime, o gratie stingace si demodatd, evocand o via-
td de provincie demult apusi, cu reverii, cu albumuri si serenade.
Asociat la o poezie ca aceea a dlui St. Baciu, adeci moderni in toate
articulatiile ei, titlul capdtd un accent de cochet rafinament, ascun-
zand, poate si o subtild nuantd de autoironie. Pentru poetul care, desi
foarte tanar incd, dispune de o remarcabili abilitate verbali, inter-
pretarea incercatd nu ni se pare de prisos; — o socotim chiar nece-
sard pentru intregirea portretului lui spiritual.

1) Brasov, 1937.
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Credem ci placheta aceasta deschide o noud fazi in cariera poe-
ticd a dlui Baciu. Penultima d-sale culegere (Poeme de dragoste, edit.
Familia, Oradea) ne-a lisat, alituri de amintirea citorva crimpeie
de fragedd frumusete, impresia generald de pretiozitate si snobism.
Ni se pidrea ci poetul, sedus de prestigiul unui verbalism savant, a
ficut tot ce i-a stat in putin{i pentru a-si imbrobodi frumosul talent
intr'un pdinjenis de vorbe cat mai ocolite si piezise. Micul dor se an-
gajeazd pe drumul lirismului direct. Nu printr'o rupturd cu experien-
tele trecute, fireste, ci in continuarea lor, cdci emotia apare si aici
tiltratd si cizelatd cu pasiune de tehnician indrigostit de mestesugul
lui, dar tendinta de simplificare si limpezire a expresei, de accentuare
a esentialului, gustul liniei mari i sobre se afirmd cu putere. lati,
in acest sens, o strofid din care subliniem cu deosebire ultimele doui
versuri:

Durerea mea din urm, tristetea mea dintai
Nu stii cd pentru tine am inil{at cAntarea

Ag vrea si pleci din mine si totusi sd rimai
Cum dintr'un golf se duce si iardsi vine marea,

Un vers atat de plin ca acesta:

Si eu bolnav de tine, cum e in August vara...

care cuprinde sugestia tristetelor de toamna inchise anticipat in li-
nigtea inalti a zilelor de August, spune deasemenea foarte mult in
privinta aceasta. Stefan Baciu are intuitia sensurilor adéanci. $i stie
sd le exprime in versuri diafane §i melodioase. Poezia din care am
desprins versul de mai sus, incepe bunioara asa:

Noi niciodaid parci n'am fost de tot aproape
Si'n seara asta suntem alaturi: doi strdini,
E chipul tiu o umbrd lipitd de pleoape

Cu transparenie fine de ape si de crini,

ION CHINEZU

TUDOR VIANU, FILOSOFIE SI POESIE

Volumul ,,Filosofie si poezie este al 16-lea din opera dlui Tudor
Vianu, Acest numdir impresionant de cirti publicate intr'un interval
de aproape zece ani, dovedeste o fortd intelectuald unicid, o vocatie
de ganditor si o stiruinti spirituald neincetata, cu care d. Tudor Via-
nu a adus in cultura romaneascd o contributie pretioasa.

De numele dlui Tudor Vianu se leagd la noi in mod aproape ex-
clusiv doud preocupdri spirituale: estetica si filosofia culturii. Au mai
fost si altii cari intdmpldtor si nestatornic au abordat probleme de:
acest fel. D. Tudor Vianu le-a incetitenit insid la noi, ficandu-le si
iasd din diletantism pentru a le impune controlului unei temeinice
informatii si organizari intelectuale. Pe langa ,,Dualismul artei” sau
wArta si frumosul” d. Tudor Vianu este creatorul unui sistem de es-
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tetici (Estetica, 2 vol.) care in Roménia este o operd noud si insufi-
cient apreciati fiindcd este prea puiin inteleasa. Paradoxele origina-
litatii sunt de cele mai multe ori foarte amare. Astfel d. Tudor Vianu
care ‘desi are o situatie de competentd unicd si necontestatd in cul-
{ura romaneasci, se bucurd de o pretuire of1c1ala mai redusd decat
farsoru culturii cari la noi abunda.

Este greu de precizat partea de realitate pe care personalltatea
dlui Tudor Vianu o ocupi in preocuparlle intelectuale dela noi. In-
f‘uenta sa, exercitatd discret si statornic este pretutindenea in preo-
cupdrile tineretului intelectual dela noi. Problemele de filosofia cul-
turil, care la un moment dat deveniserd o obsesie, au fost initiate de
o, Tudor Vianu prin cursurile si seminariile d-sale. Astazi cand multi
isi afirma pretentiile de a fi fost educatorii spirituali ai tineretului
vniversitar este util si cinstit si se releve marele rol al dlui Tudor
Vianu in formarea acelui serios spirit de cercetare si probltate inte-
loctuald necesar unei culturi autentice, fatd de confu21a si superficia-
l'tatea pe care au reprezentat o altii.

Si revenim insid dela constatarea si nedumerirea noastrd — care
cste in acelas timp a intregei tinere generatii intelectuale din Roma-
nia si care ne-ar cere si umplem pagini intregi cu realitatea ei de-
plinda — la ,,Filosofie si poezie” cartea cea noud a dlui Tudor Vianu.

Tema acestei cidrti face parte din preocupirile mai vechi ale d-
sale, asupra realititii- si autonomiei valorilor.

.." In epoca modernd in care toate activititile intelectuale s'au di-
f.rentiat in preocupdri particulare iar aceasta a adus cu sine o dife-
rentiere a funcfiunilor si insusirilor, au rdmas numai trei discipline
cari au pastrat o perspectivd totald asupra realititii: religia, filosofia
sl arta. Din acest motiv s'a pus problema inrudirii lor profunde. In
special romantismul, a cdutat si le solidarizeze, dar incercirile lui
n'au putut produce rezultate durabile. Teza dlui Tudor Vianu este
aceea a solidaritit{ii acestor perspective totale asupra universului, dar
cari in acelas timp isi pdstreazid autonomia, nefiind silite sd sacrifice
n'mic din originalitatea lor. In romantism aceste valori erau sau com-
plect autonome sau fuzionate in mod adulterat. D. Tudor Vianu are
o pozitie intermediard, sustinutd cu multd argumentatie si subtilitate.
Astfel filozofia si poezia au o unitate latentd ca unele care cresc din
aceleasi rddicini si urmeazi aceluiasi elan, ,Forme inrudite dar ori-
g nale, ele existd in permanentd simultaneitate si atingandu-se in ab-
solut, fard si se determine temporal, niciuna din ele nu este obligata
sd deplaseze si sd inlocuiascd pe celdlaltd” (p. 32).

Poezia implicd in expresia si continutul ei, mitul care nu este nici
docum o expresie alegorics a unor idei si adevdruri cum credea He-
gel, ci o trdire metafizicd cu o valoare permanenti. Dupd Nietzsche
in mit nu sunt idei, ci experiente ale subconstientului metafizic. Mi-
tul 1mp11ca o filosolie care n'are nevoe de o expresie clard. In reali-
iatea poeziei mitul este deci acceptat deoarece granitele dintre filozo-
fLe si. poezie sunt respectate, niciuna neavand trebuin{d si-si insu-

asca modul de expresie al celeilalte. Poezia filosofici nu este o
idee poetizatd, ci simplul fapt al triirii experientii poet1ce, care des-
chide perspective citre viata supremi a spiritului. Poezia n'are o tema
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teoretici, filosofia ei este in intuitia artisticd profund&, nu in constiin-

ta clard a unor idei degajate prin reflexiune. Deaceea intepretarea fi-

losoficd a poeziei are multe neajunsuri. , Atat criticii cari inteleg ope-

rele poetilor prin descoperirea atitudinilor tipice cari le sustin, cat si

acei cari le interpreteaza subordonandu-le unitdtii stilistice a culturii

respective, nu ajung si pund in lumind decit ceeace este general in

ele. Aceste metode tipizeazi opera si lasd in consecintd sid le scape

ceeace este cu totul unic in ea” {p. 101}).

Abordand problema foarte actuald a filosofiei ca poezie d. Tu-

dor Vianu condamnd abuzul de lirism si excesivd subiectivitate al

unor filozofii noui cari ascund sub aceastd haind lipsa lor de preci-
ziune. Dar pentru dsa, poezia are un rol in filosofie mai larg decat fi-

losofia in poezia. Pentru un filosof poezia ajuti s punid in miscarc

energiile spontane si primitive ale sufletului. Reflectia filosoficd are
nevoe de resursele poetice ale spiritului cici ele dau reflexiunii ele-
mente de care aceasta nu se poate lipsi. Aceasta nu insemneazi insi

.— cum afirmd Hegel — cd poezia este o formi inferioard a spiritu-
lui menitd sa fie depasitd prin reflexia filosoficd. Ea isi pastreaza

autonomia si originalitatea ca si filosofia. Ele nu se pot subordona una

_alteia, asa cum au vrut romanticii, deoarece toate activititile spiritu-
Jui au un caracter specific desi ele aspird la perspectiva totald a rea-

Titatii.

In problemele discutate, d. Tudor Vianu aduce puncte de vedere
noui §i un material foarte pretios. Cartea d-sale insemneazi mai ales
un castig de claritate si de notiuni precise in judecata unor curente
ale artei si gandirii, cari au planat pand acum in confuzie §i dezorien-
tare. La celelalte cirti ale sale ,,Filosofie si poezie’” insemneazi o in-
tregire a ansamblului unei conceptii originale iar pentru stiinia artei
© contributie la sporirea progresului ei actual.

BUCUR TINCU
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Carti si Reviste
G. TEPELEA, INSTANTANEE#*} Epi-

grama e un gen ingrat prin efe ne-
rul pe care-1 contine, Din aceasti cauzi
epigramele bune se innumdiri pe degete.
Trétesc prin iluzii la actualitate, pentru

a ldsa, cu vremea, mai mult o legendd
poetici in jurul autorului lor decit o
valoare durabild. Autorul volumului

semnalat aici pare cd a avut intuifia a-
cestei arte de respiratie scurtd, cand
si-a gidzduit protector epigramele sub in-
dicatia de pe scoar{d, Instantanee, pe
langa faptul ci titlul s'ar putea referi
si la crearea lor rapida.

Epigrama e un gen minor, care totusi
isi pidstreazi principala unitate autote-
lici de a delecta, care este a intregei
arte poetice. Am amintit acest mincrat
al epigramei, care nu trebue identificat
cu un provizorat, nu pentru a suvestima
valoarea volumului prezentat aici, c. cu
intenfia de a preveni pe cititorul exi-
gent ca talentul autorulu’, vdzut prin
oglinda evpigramei, nu e exprimat in toa-
td plenitudinea sa, Cred ci epigrama
n'ar putea oferi niciodatd o perspectivd
totalitard pentru cunoasterea integrald
a posibilitdfilor de creare ale poetului.
Caracterul ei de inscripfie i-a creiat o
semnificatie mai putin adanci si hotiri-
toare. Din acastd cauzd s'a bucurat de
un cult cu greu sustinut, cand n'a cizut
in totald desuetudine,

*) Epigrame. Ed. Lanuri, Medias - Cluj,
1937.

Volumul tandrului G. Tepelea aduce o
notdi de vioiciune bineveniti, Obijecti-
vitatea ne obligd si relevim, pe langd
ironia, gluma si spiritul de un pret mai
scdzut, finetea si incisivitatea, care se
desprind din scrisul limpede al autorului,

Din ciclul forga sunt de semnalat Hro-
nicd §i Dramaturg. Din ciclul al doilea
Cdrti, reproducem pe cea adresati lui
Zaharia Stancu:

Ce mai pacoste pe Stancu!
Toti il plang pénd la unul:

Ce clddise ani de zile

I-a distrus subit ... ,Taifunul®.

Din capitolul al treilea Oameni si mo-
mente citim Unui ,discipol* de-al lui
Cincinat:

Ce egoist a fost maestrul!
Cénd a murit, prin testament,
Nu ti-a ldsat ca la ,discipol®
Mdcar o brumd de talent.

Iati una, din aceeasi serie, cu ascufitd
poantd:

V& vdzui aici la masd

Si 'naltai o rugd-adéncad:
Doamne, fd ca Ardelenii,
Toti sd scrie cum mdndncal

Totusi cele mai reusite sunt acestea
douid, care sunt expresia fideli a talen-
tului epigramatic al dlui Tepelea: Luanci:

E revoltitor! E groaznic!

Ce morald! Ce sfidare!

Singurd, la miezul noptii,

Sd se duca la plimbare! ;
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Urmaitoarea e de o usturdtoare reali-
tate, De sdptimdna cdrtii (,La inaugu-
rarea saptidmanii cirtii ~au participat
to{i membrii guvernului”, Ziarele):

Da, serbarea-i minunatd,
Are instructive pdrfi:

Cel putin, pe an odatd,
Mai vad si ministrii carfi .. .

Placheta de epigrame a dlui Tepelea a
avut un frumos succes in revuistica ar-
deleani. Credem cd ele nu vor dispare
asa de instantaneu, cum le-a prezis,
crud, autorul in postfata.

TEODOR NES§, OAMENI DIN BI-
HOR*}.

Autorul a adunat intr'un masiv vo-
lum, lipsit insd de spirit sintetic, stiri
si date numeroase cu privire la oamenii
de valoare socialad sau culturali, pe care
i-a dat Bihorul in rdstimpul dela 1848—
1918, Putfin metodics, lucrarea nu s'a
realizat conform intentiilor autorului, Cu
greu poti desprinde din acest volum con-
tributia reald a Bihorului la luptele noa-
stre nafionale din fosta Ungarie. Is-
toria acestor figuri trebuia incopciatid or-
ganic si sintetic in albia generald a lup-
telor nationale din Ardeal, Afari de
asta, informatia e wunilaterald. Izvoare
de prima mani roméanesti au fost ocoli-
te, cand n'au fost necunoscute, S’ar pu-
tea totusi gidsi autorului o scuzi: calita-
tea sa de profan, sub a cérei scut s'a si
adipostit in prefata volumului. Totusi nu
putem contesta utilitatea ciartii si dra-
gostea de Bihoreni a dlui T, Nes,

Lucratd dupd criterii istoric politice,
cartea nu corespunde exact adevirului is-
toric, care nu e numai politic. S'au stabi-
lit de mult anume categorii’ de adevi-
ruri istorice, cdrora li s'au fixat termi-
rologia si durata lor cronologicid. Abate-
rile nu produc decit comfuzii, Asa, de
eX. in opera dlui Nes, caracterizarea pe-
rioadelor e¢ putin arbitrari si deci neco-
respunzitoare: e de neinfeles de ce na-

*).- Tipﬁgrafia Diecezani, Oradea, 1937,

t{ionalismul dintre 1848—1881 e oporiu-
nist, in contrast cu cel dintre 1915~
1418, care e infransigent?

Explicatia o gdsim usor, dar ea nu
scuzd atitudinea autorului, Cartea asta e
de fapt un anuar al Liceului Em, Gojdu
din Oradea, unde autorul e director. si
in al cirui comitet g.olar Aurel Larar
a fost presedinte nu stiu cati ani. Ca
recunostin{d, la moartea marelui lup-
titor nationalist al Bihorului, liceal tre-
buia si-1 incresteze in analele sale. Ast-
fel si-a luat inceput cartea dlui Nes.
Pentru a evidentia figura lui Aurel La-
zér, trebuia creiat un fundal istoric, pe
care autorul l-a inceput cu 1848, Insi
logica istoricd a fost rdsturnati: statuia
lui Aurel Vlad s'a brodit s3 iasi de pro-
portii cam mari, pentru scena pe care
a aranjat-o d. Nes, neputand stipani ra-
portul adevirat intre eroii sdi. Dispro-
portia e destul de stridenti, nu numai
intre Aurel Lazir, si contemporanii sii,
dar chiar intre acesta si predecesori. Ea
a mai fost semnalatd si de altii.

Prin urmare credem exagerati carac-
terizarea de infransigent, pentru natio-
nalismul perioadei 1905—1918, in compa-
ratie cu cea de oporfunist pentru ris-
timpul dela 1848 1881, Trecem peste in-
exactititile de importantd secundard, De-
ce inlocuirea pasivismului (1881-—-1905)
cu perioada afoniei politice, cand existd
un termin consacrat? Nu cred cd expre-
sia autorului e maj cuprinzdtoare si arun-
cd mai multd lumini.

In jurul figurii proeminente a lui Em,
Gojdu, Aloisiu Vlad, Al. Roman, Parte-
nie Cosma, Justin Popfiu, Miron Pompi-
liu, Al. Gavra, I. Vulcan, V. Mangra, N,
Zigre, 1. Ciordas, Aurel Lazir, Vasile
Lucaci, Coriolan Pop si Bolcag sunt
grupati ceilal{i bihoreni de mai micd in-
semnitate, Eflorescenta Bihariei in oa-
meni alesi ii va rezerva un loc de seama
in istoria nationalismul politic si cul-
tural. Striduintele dlui Nes sunt, cred,
satisficute prin utilitatea cartii si a
imensului material adunat in aceasti en-
ciclopedie istorici a Bhiorului.
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LIBERTATEA (V, Nr, 22), Revista dlui
Gigurtu continuid si fie una dintre cele
mai interesante periodice de economie si
politici dela noi. Justetea cu care sunt
privite economicul si politicul ca si cele-
lalte aspecte i-au creiat o frumoasd o-
nestitate publicistica.

-In acest numir de G, Strat, autorul
Elogiului Libertdtii, scrie despre Mercan-
tilismul englez: practica acestui sistem
economic ce a dus la prosperitatea An-
gliei din sec. 16, 17, si teoreticienii lui
mai insemnaii: Mun, Child si Petty, D.
N. Steinhardt face o serie de consideratii
pe marginea Liberalismului Larg, iar d.
Dinopol ne di o imagine clard si conden-
satd a cirtii lui Maxime Leroy, Les téndan-
ces du pouvoir et de la liberté en France
au XX siécle; speculatiile filosofic poli-
tice extrem de surprinzitoare ale lui Le-
roy sunt adesea insotite de ascutite ob-
servatii ale recenzentului. D. V. Beldiman
scruteazd imperialismul japonez sub
principalele sale aspecte. Problema co-
loniilor Germaniei e pusd de d. St. An-
ttm, D, Al Jordan continud Acum un
veae, iar d. I. Gigurtu si de data asta
face in mod just si esential cronica po-
liticd internd si externd. Informatii cul-
turale inteligent scrise,

DACIA ISTORICA (Nr. 1, 2). Clujul
si istoriografia nationald s'a imbo-
gitit cu o noud revistd Dacia Istoricd,
scoasd si scrisi in intregime de d.
Tesif Schiopul, un vechiu cunoscut al
scrisului ardelean, Ca scop si-a propus o
noud cercetare critici a autenticitdtii do-
cumentelor istorice relative la perioada
ce cuprinde imigratia Ungurilor in Pan-
nonia pani la sfarsitul  secolului al
XIII-lea, pentru clarificarea situatiei
Romanilor din Transilvania fati de Un-
guri si Sasi. O noud interpretare obiec-
tivi si numai in marginea acestor iz-
voare va duce, .— precizeazd d. Schiopul
— la concluzii firesti si precise, nu la di-
vagatii si la teorii fantastice sau la ,,in-
tuitii” istorice, -

Un lucru e insd de constatat: liniile

programatice, dar mai ales de metodi ale
dlui losif Schiopul au fost bititorite de
mult de stiinta Istoriei. Autenticitatea,

obiectivitatea, precizia, constatdrile de
fapte si adevdrul au fost si sunt
atribute  indispensabile  Istoriei. O
noud scrutare a acester documente ar

putea aduce lucruri noui s§i maruntisurk
neobservate de altii, dar mai greu o rids-
turnare de valori istorice pe planuri ge-
nerale, ceeace dealtfel d. Tosif Schiopul
a si incercat. Intentiile din Dacia Isto-
ricd nu sunt inovafii in cariera istoric&
a redactorului ei. :
In primul numéir al Daciei Istorice d.
Schiopul se ocupd cu autenticitatea, fe-
lul si publicarea documentelor. Apoi do-
vedeste cd forma Clus ( Cluj) e cea mai
veche, Discutdi drumul venirii Ungurilor
in Europa si in Pannonia. Face un isto~
ric al Cronicii Notarului Anonim §i con-
siderafii asupra valorii ei. Polemizeaza
caustic §i totusi academic si obiectiv =u
istoricii i filologii Unguri, Sasi si Ro-
mani asupra diferitelor probleme in partea
ultimd a revistei). Face notatii asupra to-
ponimiei in ambele numere (Siliste, De-
va, Jadenita). Respinge existenta comite~
Iui sibian dela 1210, ca si autenticitatea
diplomei din 1222 al lui Andrei al Ii-lea,
pe care a mai discutat-o si altd datd in-
tr'o alti operi a sa mai intinsi,
REVISTE DOBROGENE, In Dobrogea,
ca de altfel in toati tara, apare astizi
o pletord de reviste, dintre care cele mai
multe de format aproape ,papagalic”. Un

inventar al tuturor e inutil, ca i cateva’

consideratii asupra necesititii aparifiei lor
in "aceste colturi de {ard, in care stidpa-
neste trufag carenta culturali, Nu voite

aminti nici despre inutilitatea multora:
dintre ele, cidci fiind conduse si scrise

de ratati, neispriaviti, sau, dacid au oare-"

care pregitire, sunt lipsiti de gust. Iar:
cei mai ridicati au emigrat la Bucuresti,:

ocolul golului cultural nesuferind astfek

o

nicio schimbare. lar frecventa numelor :

fanariote si bulgidresti inspird . o nein-
credere. Situafia aceasta impune crearea

unei reviste serioase, care si selecteze
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sever meritele sau talentele de platitudi-
nea ce innecid majoritatea acestor pli-
pande incercdri periodice de literaturi.

Dinire cele 12—15 ,reviste* dobroge-
ne, semnalim Revista Dobrogeand din
Constanta. Ultimul numir aduce cola-
borarea, pe langi aceea a unor condee
locale, a lui Radu Gyr, Pericle Martinescu,
Articolul despre Vasile Parvan scris de
Ioan Micu e de un cras didacticism. D.
Stoicescu traduce in metru original ele-
gia unui poet anonim grec, descoperita
de Parvan la Istria, Const. V. Gheorghiu
si Liuben Dumitru semneazi versuri, din-
tre care unele ar putea interesa. Cronica
literard e actuala.

O a doua revisti pe care am putea-o
mentiona este Cronica Literard”. Colabs-
ratorii sunt aceiasi dela Revista Dobro-
geand, cu exceptia lui I. M. Sadoveanu,
Al Gherghel, Fani Popova Mutafova (o
scriitoare bulgars, din care traduce N, D,
Mincev), Andreescu.

La Silistra apare Fesfival, care pune
in circulatie poezia lui Stefan Baciu, C.
Ar. Zaharia, George Petcu, si a acelora
care il ingrijesc.

Dobrogea niciodati n'a avut atitea re-
viste. Peisagiul variat si accidentat al pe-
riodicei dobrogene, ar putea fi mai cu
spor, — de o intersanti semnificatie re-
gionaldi — dacd ar fi vegheat cu mai
multi atentie si nu de intrusi.

REINVIEREA (I, 1, Noembrie 1937).

Dintre revistele care apar la Targu-
Mures Jar si Slovd si Reinvierea detin
primatul. Unul provincial. Jar si Slovd
intre revistele de provincie face figurd
buni. Aduce de multe ori poezie de cea
mai buni. calitate, dar nu locali, ceeace
fireste ar fi de dorit,

Reinvierea este cea mai buni dintre
toate revistele ce apar in regiunea se-
cuizatd sau la marginea ei. E vorba de re-
vistele care si-au propus ca scop actiu-
nea natfionald de a readuce pe acesti
instreinati, — Romanii secuizati, — la
matca roméineascd, E chiar de o seriozi-
tate la care nici nu ne-am fi asteptat,

Problema Romanilor din tinuturile sc-
cuizate este una dintre cele mai impor-
tante probleme nationale. Solutiile de 1e-
roméanizare propuse de d. Tdrniveanu
sunt practice, realizabile deci si cu efe::.
Cand se vor infiptui? G. Popa-Lisseanu,
unul dintre fruntasii actiunii de cunoa-
stere a acestor regiuni, ne di un inven-
tar al Secuilor in cronicile medievale.
Aurel Filimon vorbeste despre vechimea
Romanilor in Ardeal, jar Nic. Sulicd de-
spre existenja veche a Romanilor si a
cirtii romanesti in regiunile secuizate.
Colaboreazi apoi Hurdubetiu, Ion Banu,
Cocos, Sorescu, Al Ionescu-Pelican, al
ciror scris sinifos romanesc le va aduce
izbandad pe drumul pe care au pornit.

Marin Vita'a

NOUL  LEXICON BROCKHAUS.
(Der neue Brockhaus. Allbuch. 4 voluice
si 1 atlas), Leipzig, 1936—38. Preful 38
mirci, legat in panzi,

Cu exceptia ultimului volum, care apa-
re in Martie 1938, au iesit pAnd acum de
sub presi trei volume si atlasul. Fdcand
abstractie de utiltatea acestui lexicon
pentru generatia ardeleani de inainte de
rdzboi, cu culturi germani, pe noi ne
intereseazd principiile c#liduzitoare i
proportiile acestei frumoase publicaiii in-
tocmai in vederea unui lexicon,roin:?inesé
maj mare si perfect, decat cele de pand
acum, Casa de editurd Brockhaus are o
experentd de 125 ani in editarea lexlcoa-
nelor, a mai scos §i unul mare de 20 vo-
lume, in afari de editiile Brockhaus-ulm
mic. Primul ,lexicon de conversa‘;le
german a apirut in 1704, cel actual —
conform obiceiului din Germania de‘akzi'
de a evita cuvintele striine — se nu~
meste ,,Allbuch” o carte pentru’ toh .51
toate lucrurile. Noul Brockhaus mic cu-
prinde 170,000 cuvinte de ordine aranjate
alfabetic, 10.000 ilustratii in text si 1000
table ilustrate in parte colorate (intr'un
volum aproximativ 2000 pe 800 pag.}.
Expunerea se adreseazi nespecialigtilor
vrand si fie infeleasi chiar in cele ma1
dificile probleme stiintifice.
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O inovatie a acestui nou lexicon eoste
c3 el nu vrea si fie numai un dictionar
al notiunilor de stiintd i al cuvintelor
straine, dar inainte de toate al celor ger-
mane obignuite in viata de toate zilele,
cat si al celor dialectale si de speciali-
tote: pentru prima oard intregul tezaur
al limbei germane. El inlocueste dictio-
narul etimologic, istoric si ortografic al
limbei, dar este si un dic{ionar al cuvin-
telor striine. La selectionarea si expli-
carea cuvintelor are in vedere primaoara
ceeace e de apropiat de viata practicd,
urmeazi apoi partea istoricd, stiinfifica
si indicatiile bibliogrufice esentiale. $i
in text observdm inovatii: se vorbeste
scurt si simplu, in locul explicatiilor eru-
dite. Atlasul di nu numaj hirti geogra-
fice, dar si istorice §i preistorice, ilus-
tratiile textului vorbesc si prin inscrip-
tiile pdrtilor, aminuntelor de ilustratii.

Exactitatea datelor si ultimele rezul-
tate ale stiintei este dezideratul suprem
al unui lexicon. Examinarea prin ,Stich-
probe” (incercdri la intdmplare) in acea-
sta privintd ne-a multumit pe deplin. O
singurd dorin{d am avea: partea privi-
toare la Romania si fie complectatd prin
capitolul ,arta romaneascid” care si cu-
prindi arta {drdneascd, muzica si poezia
populard, artele plastice culte; la ilus-
trafii sd nu lipseasci cele mai de seama
monumente istorice din Moldova si Mun-
tenia, o Dbiserici de lemn ardeleans, cea
de peatrd din Densus, specimene de mo-
tive nationale in broderii si lucrdri in
lemn, Cartea lui de Martonne asupra Ro-
méaniei nu poate lipsi la bibliografie. In
textul privitor la oragele din Romania
sunt unele scdpiri, cari cu usurinti ar
putea sd fie indreptate de Institutul Geo-
grafic al Universititii din Cluj (si dam
citeva exemple. Clujul are 2 episcopii
roménesti nu numai una cum ni se afir-
mi, orasul acesta este nu numaj pentru
Unguri centrul cultural, dar inainte de
toate pentru Romani, Nu in 1920—21, ci
din 1919 s'a anexat Romaniei. La Bis-
trita nu se pomenesc locuitori romani).
La vol. IV am dori ca istoria Romanilor

GAND ROMANESC

din Ardeal si fie tratati cum se cuvine.
Aici s'ar putea intercala ilustratiile asu-
pra artei rominesti a ciror lipsi se
simte, '
Fatd cu preful redus cele cinci volume
impundtoare sunt in condifii superioare

tiparite, ilustrate si legate.
C. Petranu

Insemnari
ALEXANDRU LUPEANU - MELIN.

Miile de intelectuali care au participat
la serbirile bicentenare ale Blajului, au
trdit clipe de rari emotie. Nesfarsitul
cortejiu al fostilor elevi incheiat (nici
nu se putea altfel} de un preot mosneag,
coborit parcd din vremuri unitate in piata
care poarti numele marelui ctitor Ino-
centie, cuvantirile festive, numerele oca-
zionale din ziare si reviste, ne dideau
toate un viu sentiment istoric, posibili-
tatea de triire intensi cu lungul sir al
generatiilor, care din aceasti cauzd a
constiinfei remanesti luminate, au dus
pretutindeni apa vie a increderii in des-
tinele neamului. Dela marele praznic lip-
sea insi un om: Alexandru Lupeanu-
Melin, acela care mai mult decat oricare
din cei prezenti a trdit sentimentul isto-
ric al Blajului, ostenind toatd vieata sa
hrineascid si in sufletul altora cultul pen-
tru marile momente si figuri ale acestui
orag, El a lucrat mai mult decat toti
pentru pregitirea si reusita striluciti a
acestor serbdri bicentenare. Volumul lui
Evocdri din vieata Blajului era, in ziua
aceea a amintirilor in mainile tuturor,
Cel care l-a scris era departe insi de
locul iubit, care trdia clipe atat de inil-
tdtoare. Cu cateva zile inainte, groaznica
boald care-] ameninta de vreo doi-trei
ani incoace, l-a doborit iardsi in patul
din Clinica Clujului, pe care nu-! va mai
pardsi decat mort, in toamna acestui an.

Jumitate din cele mai bine de treizeci
de lucriri apirute in volum ale lui Ale-
xandru Lupeanu-Melin, sunt ghiduri isto-
rice, prezentiri pitoresti, studii si cer-
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cetiri din trecutul Blajului. Ultimul act
al vietiii lui de mucenic al condeiului a
fost inchinat acestui oras cu trecut legen-
dar. Volumul amintit Evocdri nu este de-
cat o istorie romant{atd a acestui loc atat
de scump lui, Alexandru Lupeuanu .cu-
nostea fiecare piatrd, fiecare cruce de
mormént, stia si povesteasci o anecdoti
sau un aminunt pitoresec din viata ori-
cdrui mare sau mirunt muritor ale ci-
rui zile s'au strecurat printre zidurile
orasului dela imbinarea Tarnavelor. Di-
rector al Bibliotecii Centrale — una din
cele mai de seami biblioteci romanesti
din {ard — cea mai mare parte dn zi-
lele si noptile. acestui singuratec au fost
inchinate risfoirii si grijii pentru cirtile
si manuscrisele, din care si-au cules, sau
in care si-au asezat in{elepciunea un
Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Petru Ma-
ior, Timoteiu Cipariu, Ion Micu-Moldo-
van sau Augustin Bunea, Cu o rard ve-
nerafiune pizea aceste scumpe moaste,
cu gandul de a ardta odatd intreaga lor
valoare. Moartea l-a rapit insi inainte
de a duce la indeplinire, asa cum ar fi
voit, acest vis al vietii lui.

Al Lupeanu-Melin s’a format ca scrii-
tor in momentul cind curentul simini-
torist stipanea toate spiritele alese ale
neamului, Intreagd activitatea lui publi-
cistici poarti pecetea acestei iubiri din
tinerete. Schitele lui sunt desprinse in
cea mai mare parte, din vieata satului
ardelean; stilul lui are, deasemenea sfi-
tosenie sau duiosie tdrdneascd sau mi-
reasmi de bisericd de sat. Unele din cir-
ticelele lui au fost destinate biblioteci-
lor populare si o bund parte din activi-
tatea lui publicistici se inchide in pa-
ginile Unirei Poporului, una din cele mai
bune gazete pentru popor din cate am
avut. Nemirginita lui dragoste pentru
sat l-a determinat sd ia conducerea des-
pirtdmantului Blaj al Astrei, remarcan-
du-se printre cei mai iscusiti §i mai en-
tuziasti propagandisti culturali ai Aso-
ciatiunii.

Scrisul lui era adanc imbibat de li-
rism, Cand vorbea era insi plin de haz

si de sfitosenie, un adevirat Creangi szl
Ardealului. Aceasti notd a trecut si in
unele din scrierile lui, ca de pildd in mi-
nunatele povestiri glumefe despre cilito-
riile lui Nitd Zdrenghea (apdrute si in
,Biblioteca Populari a- Asociatiunii”,
no. 149} sau in cateva capitole din Evo-
cdri din vieafa Blajului. Avem credinta
ci este partea cea mai rezistentd din
opera lui Lupeanu. In anii din urmi isi
didea el insusi seama de calitatea ei su-~
perioard, Vieata i s'a frant insd inainte
de a da intreaga misuri a acestei fefe
a talentului siu.

Ion Breazu

ORESTE TAFRALI (1876—1937). La
Tasi, -in luna trecutd sa stins din
viatd, in plind maturitate creatoare O-
reste Tarfarli, unul din cei mai temeinic
pregititi profesori dela Universitatea Mi-
hileani si unul din gloriile stiinfei roma-
nesti, Un umanist distins inzestrat cu o
vastd culturd, el era cunoscut si peste
hotare, cu deosebire in Franta. Generos,
el punea tot pathosul in activitatea pe
care o desfisura, De o sensibilitate a-
cutd nu se lidsa niciodati dator cu ris-
pupsul. - Primitor si intelegitor, era in-
vrednicit cu prietenia multor oameni
alesi.

De origine cosmopolitd, dintr'un oras
de pe malurile Dundrii de Jos, Tulcea,
cum sunt multi dintre locuitorii acestor
orase dintre Dunire si Mare, pe care i-a
prins asa de minunat condeiul lui Jean
Bart, Oreste Tafrali, era un suflet de o
puternicd ardentd, pe care a pus-o in
slujba “stiintei. A ficut liceul la Tulcea
si Galati. Oragul natal si piamantul Do-
brogei, amestec ciudat de primitivism so-
cial si civilizatie veche vor exercita asu-
pra lui un miraj de stransi afinitate or-
ganicd. Tafrali ii va inchina o buni parte
din activitatea sa., A urmat cursurile Uni-
versititii din Bucuresti si Paris, unde
— la Sorbona — a luat doctoratul {1912},
In 1913 a fost numit profeser la Uni-
versitatea din Iasi, unde va fi si directo-
rul Muzeului de Antichititi, Membru a
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multor societiti stiintifice, Oreste Tafrali
a ilustrat stiinta roméineasci si  prin
cursurile sale {inute la Sorbona, fiind
apreciat de Ch, Diehl, Bréhier, P, Henri,
In vremea rizboiului a luat parte la mi-
siunea universitard pentru propagandi
roméineascd la Paris. Cu aceasti ocazie
a scris La Roumanie transdanubienne
(1918) si Propaganda roméneascd in
streindtafe (1920), sustinut
drepturile noastre asupra Dobrogei.

Opera lui Oreste Tafrali se inscrie in
cercul istoriei si artei nationale si bi-
zantine, In acest domeniu din urm4,
profesorul iesean era o autoritate incon-
testabildi, Ca opere despre antichitate
amintim La cité pontique de Dionysopo-
lis (Balcic) (1927), La cité pontifique de
Callatis (Mangalia) (1927), Izvoarele is-
toriei Grecilor si Romanilor (1927) si o
opera cu caracter literar, Idylle din viafa
anticd. In domeniul artei nationale are
Le trésor byzantin et roumain du monas-
tére de Poutna; Monuments byzantins de
Curtea de Arges, monumentali lucrare
de arti si istorie; Le monastére de Su-
cevifa si avea in manuscris o istorie a
artei romanesti in doud volume.

in care a

Acestea si lucririle de bizantinologie
l-au facut cunoscut si in streinitate: Thes-
salonique dés ses origines au XIV-e siécle,
Thessalonique au XIV-e siécle, Topogra-
phie de Thessalonique, toate trei pre-
miate de Academia de Inscripfii si Li-
tere frumoase din Paris. Pe langi acestea
nu tredue wuitate singura buni roma-
neascd Istorie a Artelor (2 vol.) si re-
vista Arta si Arheologia, in paginile ci-
reia a impristiat o activitate neobosits,

Opera sa vastd si trainicd, care proiec-
teazd asupra trecutului o ampli aureo-
lard de cunoastere, ii va asigura in isto-
ria culturii romane un loc de seami,

D. D, PATRASCANU, Moartea ni-
D. D. Pitrdgcanu a
mai  ales

prdznicd 'a lui

surprins si a
vremurile epopeice ale ridzboiului, in ca-
re acest om jucase un rol socotit pri-
mejduitor comunitid{ii roménesti. A fost

trezit

atunci mai degrabd o interepretare pri-
pitd si gresitd a unei atitudini care in
sinceritatea ei integrd s'a vrut menti-
nutd pe aceeasi linie de conduiti, cu in-
tentii limpezi si nesubversive. Dar o pie-
tate de semeni ne obligi si inchidem
problema.

D. D. Pitrdscanu s'a format in atelie-
rele poporanismului dela Viafa Romd-
neascd, in grupul ,generosilor®, De o
mare larghete spirituald, Patrdscanu a
atacat in literaturd subiecte dintre cele
mai dificile cdrora le-a d&ruit pulsul
unei vieti inegale. Luptind pieptis cu
dificultitile celei mai exigente forme de
artdi — comicul — si untbrit de gloria
marelui maestru al comicului, Caragiale,
arta sa apare ca opera unei inteligente
ascutite, dar de o viabilitate indoelnici.
Coloratd estompat de un palid specific
national, opera lui D, D. P., fird mari
adanciri interioare, nu poate fi usor dis-
tribuiti literaturii romanesti, aldturi de
arta lui Caragiale. L-am situat langi ma-
rele maestru al comediei, c&ci acesta
recunostea in Pitrdscanu un scriitor de
o admirabild substantd creatoare origi-
nali in domeniul comicului, humorului.

Dintre volumele lui, Schife si amintiri’
(1909) Candidat fdrd noroc (1916), Dom-
nul Nae (1921), Trei comedii (1924), Un
prdanz de gald (1928), Timothei Muceni-
cul (1913), acesta din urmi, distins cu
un premiu de Academia Romand, il va
pidstra pe Pitrdscanu in literatura noa-
strd, Verva humorului siu a creiat neas-
tampirul sdgalnic al lumii care populea-
z& acest actual volum,

Pitrdgscanu a fost si un strilucit pro-
fesor, pe langd un autor minunat de ma-
nuale de istorie, pilduitoare pentru grija
si interesul viu cu care le-a scris. '

E neindoios ci opera lui D, D. Pi-
triscanu reprezintd pe harta literard a
zilelor noastre o valoare. Vremea i-o va
ciopli, dar nu i-o va putea inghif{i pand
la totald disparitie. ‘

Marin Vdtafu
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IULIAN MARTIAN. Moartea a rapit
un cercetitor pasionat al trecutului, vn
desgropétor al urmelor antice, pe lulian
Martian, fost membru onorific al Acade-
miei Romane.

S'a ndscut la 23 Tunie 1866 in Mintiul
Romanesc (jud. Nisdud). Urmeazi 6 clase
la liceul din Nasidud, iar in 1887 se in-
scrie la scoala militard din Sibiu.

Ca ofiter, a servit la Triest, Saraievo,
Lemberg, Brasov. A cdlitorit prin toate
regiunile fostului Imperiu si in  toate
orasele a adunat obiecte de valoare, a
cumpirat cdrfi, a cercetat tot ce era im-
portant, In 1880 era in Bosnia, A insotit
pe profesorul Stratimirovici, la sapatu-
rile ficute in Podromanja. (,,Viata Roma-
neascd”, 1931, An. XXV, p. 305—307).
Tanirul ofiter s'a pasionat pentru cerce-
tirile arheologice, In 1907 a publicat un
repertoriu arheologic al Ardealului in
limba germani la Viena, iar in 1910 pu-
blici la Bistrifa un repertoriu roméanesec,

Inainte de rizboiu a colaborat la
»Transilvania®, , Arheologiai Ertesité”,
,,Revista Bistrifei”, etc. A publicat si o
brosurd germand, ,Die Siebenbiirdischer
Landesname® (1907), in care sustine o
curioasi etimologie a cuvantului Ardeal,
pentru care dupd riazboiu va polemiza cu
dl Driganu.

Dupi rizboiu, trieste retras la Nisiud.
Casa lui era un adevirat muzeu, in care
se giseau cirti, manuscrise i diverse
obiecte unice. Vasta sa bibliotecd a fost
descrisd in ,,Jon Neculce®. (N, Georgescu-
Tistu, Bibliografia literard romdnd, pag.
147). Pasionatul bibliofil are meritul de
a fi conservat multe codice importante
din trecutul literaturii romanesti. Din co-
lectia sa a publicat dl Nicolae Drigany,
,Doud manuscripte vechi: Codicele Mar-
tian si Codicele Todorescu”, ,,Un frag-
ment din cel mai vechiu molitvelnic ro-
mdnesc”, etc. Din vasta sa colectie de
documente si manuscrise au mai publicat:
d! C. Rosetti, Lettres Roumaines...), dI Al,
Lapedatu (Din greutdfile unei domnii),
dl Andreiu Veress (Bibliografia Romdno-
Ungard), etc. In vara anului 1936, mi-a

ardtat un codice de pe la 1700, ,,Codicele
Fulea“. In decurs de vreo 2 ani tran-
scrise textul, Imi spunea ci a trimis bi-
tranului M, Gaster o copie a acelui co-
dice si cd va apare in curand un studiu
asupra acestui monument literar,

Pani in prezent studiul n'a apdrut. Cu
aprobarea lui, am transcris un fragment,
pe care l-am publicat in Vafra {1936,
An, II, Nr. 3). De altfel mi-a dat si ca-
teva acte pe care le-am publicat in bro-
sura ,Pagini istorice literare” (Bistrita,
1936).

Prin anul 1931, a intemeiat, impreund
cu dnii I, C. Moisil si V, Sotropa, ,,Mu-
zeul Ndsdudului®, ciruia i-a donat o bi-
bliotecd, acte de arhive, documente si
scrisori referitoare mai ales la trecutul
Nisdudului. In linistea acestui Muzeuy,
imi arita multe lucruri interesante. Iu-
lian Martian avea cunostinte foarte multe
dar uneori le intrebuin{a romantic.

A publicat o lucrare ahreologici ,,Ur-
me din timpul rdzboaielor Romanilor cu
Dacii“, si o lucrare istorica ,Jara Nd-
sdului®. A scris diverse studii istorice,
arheologice si numismatice in ,,Anuarul
Institutului de Istorie Nationald“, ,A-
nuarul Comisiunii Monumentelor Istori-
ce” ,Convorbiri Literare“, ,Cronica Nu-
mismaticd“, , Arhiva Someseand“, , Nach-
richten der deutsch. Antropologischen

Gesellschaft* (Tibingen), »Sfebenb.
Vierteljahrschrift* (Sibiu), ,,Transilva-
nia“ etc,

Pentru vasta sa activitate, in 27 Mai
1933, a fost ales membru de onoare al
Academiei Romane. Dl Al Lapedatuy,
propuniandu-I membru onorific, spunea
printre altele: ,Intre compatriotii nostri
care s'au dedicat cu toatd fiinta lor su-
fleteascd cercetdrii si cunoasterii trecu-
tului si pdmantului roménesc, din curio-
zitate pur stiiniificd si din interes spe-
cific national, este de buni seami si dl
Iulian Martian dela Nasiud.

Zelul si pasiunea sa in aceasti privin-
14 au fost asa de mari cd si-a strans —
desigur cu insemnate jertfe materiale —-
una din cele mai prefioase si bogate co-

©BCUCLUJ



628

GAND ROMANESC

lectii de publicatii, documente, hirti, etc,
privitoare la trecutul nostru, din cat avem
pand astdzi. Manualele si alte raritati
bibliografice ce nu se gisesc nici in bi-
bliotecile publice din tard se gidsesc in
colectiile dlui Iulian Martian,

Dar dl Martian nu este numai un bi-
bliofil pasionat. Dsa este si autor de
studii §i cercetiri arheologice si istorice
foarte interesante, Repertoriul sau ar-
heologic pentru Transilvania este bine
cunoscut si mult apreciat. Asemenea stu-
diile cu privire la cetitile dacice si de
alte monumente si ridmisife istorice ale
pamantului romanesc, Articolele sale
rispandite prin diferite reviste — Con-
vorbiri Literare, Buletinul Monumentelor
Istorice, Anuarul Comisiunii Monumente-
lor Istorice din Cluj, Arhiva Somesand,
etc, — sunt tot atatea pretioase contri-
outii pentru arheologia si istoria noastri.

Spirit serios si modest, dl Iuliu Mar-
{lan n'a cdutat prin aceasti activitate
a sa vreo recompensd oarecare si nici nu
si-a facut reclamd desartd. (Academia
Roménd, Anale, Tom. LIII. Sedintele din
1932—1933, p. 76).

Am reprodus recomandarea fdcutid de
dl! Al. Lapedatu, fiind cea mai buni ca-
racterizare a rdposatului Iulian Martian,
care acum isi doarme somnul de veci in
cimitirul Nasdudului.

losit Naghiu

EXPOZITIA DE SCULPTURA C. PLE-
SA SI EXPOZITIA DE PICTURA W,
WIDMANN. In intervalul dela 28 Nov.
pani la 10 Decemvrie in sala de sticld
dela prefecturd, au avut expozitie comu-
ni dnii C. Plesa si W. Widmann — pri-
mul, sculpturd, iar al doilea, pictura.

*

DL C. Plesa expune un pumir de trei-
zeci §i doud de lucrdri — rondbosse,
bassoreliefuri si gravuri — in lemn, te-
racotd, bronz si piatrd. Din toate aceste
sculpturi se desprinde un spirit de munca
congtiincioasd in ciutarea posibilitatilor
de redare a unui gand si a unei simfiri.
Lucririle in care d-sa vrea si se expri-

me realist sunt cam fortate si greoaie;
izbuteste insd cu mult mai bine in sculp-
tura decorativd., Fosma lemnului ii suge-
reazd viziuni pe cari le realizeazd in
frumoase miscédri de linii calme. Compo-
zitiille de linii, folosite in inferpretarea
viziunilor decorative, se risfrdng si in
statuetele executate in teracotd,

Are si cateva portrete frumoase (II,
IIT si VII), in care tendinja de stilizare
contribue foarte mult la reusita lor.

Urmirirea imaterialului, ciiutarea esen-
fei lineare a realitdtii, pe care o incearca
in ,Pasdrea” care se vrea in lumea de
vis a ,Pasirei majestre” a lui Brancus
este depare de aceasta; apreciem totusi
nizuinta. DI Plesa are intelegerea deco-

rativului sculptural — si poate ci este
drumul cel mai optrivit temperamentu-
lui d-sale. *

Dl W, Widmann expune uleiuri si
aquarele, care, privite in ansamblul lor,
pu dau un aspect unitar, din cauza ge-
nurilor de picturd deosedite, si pe de
altd parte din cauzd ci artistul nu s'a
fixat definitiv ca manierd. In majoritatea
picturilor in ulei se resimte influenta
unei maniere coloristice de origine strii-
nd, in tonurile izbitoare, cu preponde-
ranta culorilor reci: verzi-albastre. Lu-
mina acestor picturi are un aspect ireal:
o lumini de proector.

Unele neajunsuri formale, care se ob-
servd in aceastd expozifie, nu ne impie-
decd totugi a vedea alesele calitdfi pic-
turale ale dlui Widmann. Incontestabil,
cele mai bune lucriri ale d-sale se gésesc
printre aquarele care se prezintd cu mult
mai multe decat uleiurile; picat numai c&
unele tablouri sunt excesiv de incircate
si deaceea devin uneori greoaie. Printre
aquarelele cele mai bine echilibrate ca ex-
presie lineard, mai unitare yi mai fericit
armonizate din punct de vedere cromatic
meritd si fie evidenfiate cele cu nume-
rele: 19, 20, 27, 40, 41, 43 si 56. Genul
aquarelei atat de pufin imbritisat (cu
succes), atat de dificil ca tehnicid, si-a
gasit in Dnul Widmann un ales inter-
pret. Alexandru Tohdneanu
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Rugim insistent pe abonatii revistei care au intarziat cu plata
abonamentului sa si-1 achite urgent, cel mai tirziu pana la sfarsitul
anului curent. Fird acest sprijin revista nu poate apirea la timp
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' AM PRIMIT LA REDACTIE:
CARTl:
Emil Cioran, Lacrimi si sfinfi. Ed. autorului 1937,
Ion Pillat, Din poezia germani. Ed. Literaria. Cerniuti, 1937.
Administra{ia roméneascd in judeful Cluj, 1937.
C. Noica, De caelo. Ed. Vremea, Bucuresti, 1937.
N. Davidescu, kvul Mediu, Ed. Fund. Reg. Bucuresti, 1937.
Zaharia Stancu, Aibe, poeme. Ed.' Fund. Keg. Bucuresti, 1937. :
Horia Teculescu, Virgil Onitiu, Ed. Casa Scoalelor, Bucuregti, 1937.
lonel Neamfu, Pentru o femee. Ed. Ramuri. Craiova, 1937, .
Al. Rosetti, Istoria Limbii Roméne. I. Limba Latind. Ed. Fund. Reg. Bucuregti, 1937.
D. Caracostea, Prolegomena Argheziana, Bucuregti. 1937,
1. Muglea, Anuarul Arhivei de Folklor, Acad. Rom. Bucuresti, 1937,
Rainer Maria Rilke, Lettres a un jeune poéte, Trad. par B. Grasset et R, Biemel.
Paris, 1937.
lon Caranica, 130 de melodii populare aromanesti, Tip. Universul, Bucuresti, 1937.
Stefan Baciu, Micul dor. Brasov, 1937.
G. Tepelea, Instantanee. Epigrame. Mediag—Cluj, 1937.
N. Ladmiss-Andreescu, Semne si mituri. Ed. Lanuri. Medias, 1937.
Aurel Marin, Versuri, Ed. Tara Barsei. Bragov, 1937.
Lucian Blaga, Geneza metaforii §i sensul culturii, Ed. Fund, Reg. Bucuregti, 1937,
luliu Moisil, Figuri griniteresti nisiudene. Nisiud, 1937.
Joan Negoiu, Simionia vietii mele. Cartea de Aur, Bucuresti, 1937,
Mircea Herovanu, Cilitorie in univers. Casa Scoalelor, Bucuresti, 1937.
Anghel Demetriescu, Opere, ingrijite de O. Papadima. Ed. Fund. Reg. Bucuresti, 1937.
C. Banu, Gridina lui Glaucon. Ed. Fund. Reg. Bucuresti, 1937. .
lorgu Iordan, Gramatica Limbii Komane. Ed. Cugetarea, Bucuregti, 1937.
Sandu Teleajen, O fati singurd. Roman. Ed. Cugetarea, Bucuresti, 1937.

REVISTE §I ZIARE:

Revista Fundatiilor Regale, (Bucuresti), Noembrie, Decembrie. — Gdndirea, {Bucu-
regti), Noembrie, Decembrie. — Revista de Filosofie, (Bucuresti), lulie—Septembrie, —
Randuiala, (Bucuresti), caietul 8. — Pagini lilerare, (Turda), Octombrie. — Insem-
ndri iegene (lagi), Noembrie, Decembrie. — Familia, (Oradea), Uctombrie —Noem-
briz. — Vremea, (Bucuregti). — Dacia Istoricd, (Cluj), Noembrie. — Viafa Romd-
neascd, (Bucuresti), Noembrie, Decembrie. — Cugel clar, (Bucuresti), Noembrie, De-
cembrie. — /[nnoirea, (Arad), Noembrie, Decembrie — L’Europe Cenirale, (Praga),
Noembrie, Decembrie. — Fruncea, (Timigoara). — Viafa Basarabiei, (Chisindu), No-
embrie. — Curierul, (Sibiu), Noembrie, Decembrie. — Scoala Jdranului, {Bueuresti),
Octombrie, Noembrie. — Freamdtul Scoalei, (Cluj), Septembrie, Octombrie, — Jar
si slovd, (Tg.-Mures), Octombrie, Novembrie. — Luceafdrul, (Timigoara), Septem-
brie, Octombrie. — Libertafea, (Bucuregti), Noembrie, Decembrie. — Libertatea,
(Origtie), Noembrie, Decembrie. — Erdélyi Szemle, (Cluj), Octombrie, Noembrie. —
Ramuri, (Craiova), Octombrie. — Insemndri sociologice, {Cerniuti), Octombrie, No-
embrie. Plaiuri Sdcelene, (Satulung), Octombrie. — Orientdri, (Moinesti~Bacédu), Oc-
tombrie. — Eu gi Europa, (Ueva), August—Septembrie —Octombrie, Noembrie. —
Viafa ilustratd, (Cluj), Noembrie. — Nafiunea Romdnd, (Cluj). — Carpafii, (Cluj),
Nombrie. -— Le Moment, (Bucuresti). — Solia Dreptdfii, (Oristic). — Chemarea,
(lagi), — Excelsior, (Bucuresti). — Glas romdnesc in regiunea secuizatd, (Odorheiu).
— Unirea Poporului, (Blaj). — Avdntul, (Petrosani). Cuvéntul Satelor, (Timisoara) —
Solia, (Oragtie). — Afirmarea, (Satu-Mare), Octombrie, Noembrie. — Convorbiri Li-
lerare, (Bucuresti), August—Octombrie, — Graiul Maramuresului, (Sighet). — Ga-
zeta Odorheiului. — Voinfa Banalului, (Timigoara). — Front Literar, (Bragov). —
Buletinul Comisiunii Monumentelor Naturii, (Bucuresti). — Infrdfirea romdneascd,
(Bocga-Montand). — Cronica, (Baia- viare). — Timpul, (Craiova). — Bibliophilia. (lagi).
— Gdndul Vremii, (Bucuresti), Sept.-Oct., Noembrie. — Straja Neamului, (Chisi-
niu), Noembrie. — Transilvania, (Sibiu), Sept.—Oct. — Romdnia Eroicd, (Cluj), Sept.-
Oct. — Ideia Roméneascl, (Bucuresti), b. — Reinvierea, (ig.-Mures), Noembrie. —
Povdtuilorul Scoldrimii, (Tg.-Mure$), Uecembrie. — Junimea literard, (Cerniuti), la-
nuarie—Septcmbrie. — Jara Bdrsei, (Brasov), Noembrie—Decembrie. — Revista
Cursurilor §i Conferinfelor, (Bucuresti), Octombrie—Noembrie. — Saful si Scoala
(Cluj), Sept.-Oct. — Progres si culturd, (Tg-Mures), Noembrie. — Korunk, (Clyj),
Noembrie, Decembrie — Speranfa, (Alexandria). — Nofariatul public, (Cluj), No~
embrie. — Stiinfd si Progres, (Tg.-Mures), Octombrie, Noembrie. ~— Cancerul, (Cluj),
lulie, Septembrie. — Stirea, (lasi). — Cronica- Romanului. — Jara de Maine, (i luj),
Sept.—Oct. — Astra-Reghin, {— Minierul, (Ticu-Colonie-Cluj), Oct. — Ideea Nafio-
nald, (Buziu). — Fulgerul. — (Craiova). — Curierul Filticean. ——bHotarul, (Arad),
Noembrie. Freamdtul $coalei (Cluj), Octombrie, Noembrie, Decembrie, ©BCUCLUJ
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CUPRINSUL:

Vasile Bancili, Lucian Blaga energie romaneasca.
Eniil Giwrgiuca, Toamnd. — Intampinarea primaverii, — In~

demn, — Inaltimi. — Alean. — Baladd. — Descantec.
(versuri). .
1. Agarbiceanu, Pe marginea pddurii. — Se topeste zdpada.
(nuvele).
.. M. Beniuc, Cu Dumnezeu la cot, — Celei trecute. — La Se~
~ big ori/in altd parte. — Trecere. (versuri).

lon Mugslea, O scrisoare ineditd a lui Alecsandri si C. Negri
‘cdtre Bdlcescu.
Q. F. Popa, Aventurd. (nuveld).
. V. Copilu-Cheatra, Peisaj mofesc. (versuri).
fon Pillat, Ochii Berthei. — Rascumpararea. — Departe mult
de aici. — Genunea. — Plangerile unui Icar. (trad. din
Ch. Baudelaire).
Paul Al. Georgescu, Actualitatea lui Caragiale.’
D. Hinoveanu, Cuvant cdtre cartea mea, — Plecare in siele, —
Cuvant cétre mireasd. (versuri).
Vasile Rusu, Pace. (nuveld). '
1. Margineanun, Interior. — Autobiografie, — Cantec de iu~

bire si de moarte. — Pe culmile disperarii. (versuri).
D. Proaan, Trei scrisori dela Gheorghe Lazar.
George Popa, Adolescenjd. — Fatd la clavescin, — Tristia.
(versuri).
CRONICI
lon Chinezu, D. Caracostea, Prolegomena Argheziana. — lon
Pillat, Tarm Pierdut. — Aron Cotrus, Tara. — Stefan

Baciu, Micul dor.
St. Pasca, Omagiu profesorului Sextil Pugcariu.
Marin Vatafu, Alexandru Calinescu, Mari moarte.
Bucur ]incu, Tudor Vianu, Filosofie si poezie.
N. N. Munteanu, Un nou romancier ardelean, Ionel Neamtzu.
C. Petranu, Bisericile de lemn din jud. Bereg. —  E. Hoff~
mann, Jegyzetek a régi magyar Tablaképfestéshez.

MISCAREA CULTURALA

CARTI §l REVISTE: G. Jeplea, Instantanee; Teodor Nes, Oameni din Bihor; Li-

bertatea; Dacia Istorica: Reviste Dobrogene (Marin Vitafu). — Nowul lexicon

Brockhaus (C. Petranu). — INSEMNARI : Alexandru Lupeanu-Melin (lon Breazu).

— Oveste Tafrali; D. D. Pdatrdscanu (Marin Vitafu). — fulian Martian (losi

Naghi). — Expozitia de sculpturd C. Flesa §i expozifia de picturd W. Widmann
(Al. Tohaneanu).

CUPRINSUL ANULUI 1937

Tipografia ,Cartea Romaneasc i Clu, Cal. Regele Carol Il No. 14
CENZURAT LER 36.—
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