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I  SOCIETATEA ISTORICĂ IUL1U BARASCH
Fundată in Bucureşti la 22 iunie 1886

I. A DOUA ADUNARE GENERALA A SOCIETĂŢII

S e a r a  I: 2 8  F e b r u a r ie  1888

Şedinţa so deschide la orele 81 |a in marea sală „Baraşeum“ \sub 
preşedinţia d-lui preşedinte Dr. M. Taubes, azistat fiind de Comitet, 
de membri activi din Capitală, o mare parte din membri titulari 
şi de un public numeros, compus din Dame şi Domni.

ALOCUŢIUNEA DOMNULUI PREŞEDINTE •» •>

Onorată Adunare,

Onorat cu încrederea D-voastre, prin alegerea ce aţi binevoit 
să faceţi in persoana mea ca preşedinte, me simt fericit de a ve 
putea comunica, că rezultatele obţinute in cursul anului trecut, a- 
tăt acele morale precum şi acele materiale sunt de natură a justi
fica şi legitima cu prisos necesitatea existenţii societăţii noastre.

Buna primire şi incuragiare, ce silinţele noastre le-au intempinat 
pretutindenea, zelul cu care o parte din membri şi-au îndeplinit sar
cina Iol\ imi dovedeşte odată mai mult căt de puternică e inriu- 
rirea ce a avut-o, şi asupra coreligionarilor noştri, mişcarea pentru 
cercetările istorico manifestate cu succes in ţara noastră.

Am vezut insă cu durere, că o parte importantă a istoriei ţerei 
acea privitoare la Evrei, a fost cu deseverşire neglijată de bărbaţii 
noştri savanţi şi aşa am luat noi asupra-ne sarcina de a umplea 
golul, căci oree lacună iu istorie o ca o lipsă in memoria noastră 
individuală.

Analele societăţii istorich iu nu 8*«*'.ch, <833,
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Sper că viitorul va şti să ne mulţumească pentru aceasta, şi că 
timpul in care preceptele sublime ale istoriei vor deveni domeniul 
fiecărui om, e foarte apropiat.

In adevăr, Domnilor, istoria e biografia omenirii. Ea ne prezintă 
omenirea in cliipul ei adeverat, adică ca o singură fam ilie; un in- 
treg compus din o mulţime de indivizi de aceeaş natură, de una 
şi aceeaş origină.

Născocirea unor creeri bolnavi, de care au ştiut să profite câţi
va şarlatani şi cavaleri de industrie, ce, din nefericire, nu lipsesc 
nicăiri, e spulberată şi aruncată in neant de adeverul, ce ne în
vaţă istoria.>

Nu este exact, nu este adeverat, că există o deosebire intre om 
şi om, toţi suntem de o singură origină, toţi aparţinem uneia şi a- 
celeaş familii, care se numeşte omenire.

Cuventul rasă, ca multe alte cuvinte, care a servit numai pen
tru a depărta pe om de la fratele seu, este o noţiune interpretată in- 
tr’un mod greşit şi falş, un cuvent care ar trebui să fie şters din 
dicţionarul oamenilor culţi, şi mai cu seamă din cărţile noastre 
didactice.

Sub cuventul rasă înţelegem varietăţile primare ale genului uman, 
varietăţi cauzate şi produse de influenţe exterioare; dar azi nu mai 
poate fi vorbă in mod absolut, de o grupă de oameni, de o organizaţiune 
eonsubstanţională. Din punctul de vedere al anatomiei raselor, po
poarele niciodată n’au fost numai urmaşi ai unei singure rase, 
nu există niciun semn caracteristic, care ar fi proprietatea exclu
sivă a unei rase şi care nu s’ar găsi şi la alte.

Astfel misiunea Societăţii noastre este o misiune nobilă. Noi pro 
pagăm inveţătura istoriei şi ca consecinţă, redeşteptarea conştiinţei 
coreligionarilor noştri, că suntem o parte integrantă a naţiunii Ro
mane şi, impreună cu densa, fii ai omenirii.

Şi că vom ajunge la scopul ce urmărim, ne dovedeşte faptul, că 
numerul membrilor noştri in momentul de faţă intrece cifra de 180, 
alică că in timp de un an numai am căşti gat peste 100 de 
membri.

Nu mai puţin va contribui la aceasta zelul şi activitatea desfă
şurata de către membri noştri şi mai cu deosebire de către D-nii
I)r. iii. Sehwarzfiîld in Paris, M. lîraunstoin şi Wilb. Sclnvarzfeld in 
Iaşi, Aba Abrahm in Iioman, S. I. Rosanis in 'ilusciuo, Isra d Hapira 
in Ploeşti, A. D. Birnhwiţ in Bacău şi Michel Asiei in lîur.iireşti.



Dar şi afară din cercul membrilor noştri, am putut constata un 
viu interes pentru Societate.

In primul rang vom exprima mulţumirile noastre d-lor fraţi 
Şaraga din Iaşi, Abram Morgeustern şi Abralim Beer Emanuel din 
Ploeşti pentru documentele originale, ce au binevoit a ni le oferi.

Terminând. Domnilor, voiu exprima şi do astădată mulţumirile 
mole d-lui M. Schwarzfeld, primul secretar al Societăţii, pentru ze
loasa şi spornica sa activitate dovedită in cursul anului, şi d-lui L. 
Cassvan, secretar al Il-lea, pentru traducţiunile sale din limba ebraică 
in limba romană.

Dau cuventul d-lui M. Schwarzfeld.



RAPORTUL DOMNULUI PRIM-SECRETAR

ASTJPKA ACTIVITĂŢII ŞTIINŢIFICE A SOCIETĂŢII IN  ANUL 1887

Domnilor membri,

Un an de când ne-am întrunit in Adunare generală, spre a auzi 
rezultatul cercetărilor şi sirguinţelor noastre comune, un an şi căt 
progres n'a făcut deja Societatea. O activitate stăruitoară, animată 
prin vii simpatii, a dat un ave ut insemnat tendenţelor noastre. Nu 
toţi şi nu peste tot locul s’au zorit cu munca şi au căutat să mă
rească cadrul cercetărilor şi al rezultatelor îmbucurătoare, cu cari ne 
putem făli, dar mulţi şi-au înţeles rolul lor activ cu acea pricepere, 
căldură şi bunăvoinţă, cari ne pot duce la ţintă

** *
Explorarea cimitirelor ne-a preocupat in acest an, ca şi in anu’ 

trecut, in primul rang şi am căutat a intinde cercul nostru de ac
tivitate in acest sens. Iaş ii, ca fosta capitală a Moldovei, a trebuit 
negreşit s’o avem cu preferenţă in vedere. Dar nu numai impor
tanţa punctului ne-a ademenit de a face explorarea in Iaşi—unul 
din cele mai veclii centre comerciale ale Moldovei —  dar şi barbaţii de
votaţi scopului nostru, dar şi erudiţii ebi'aişti apţi la o aşa de grea 
întreprindere, cari se află in acest oraş.

Cimitirul cel vechiu din Iaşi, de o intindere însemnată, este aco
perit cu mii de pietre cu inscripţiuni adeseaori scufundate in pă- 
ment sau mai de tot şterse. Rareori ne intempină o inscripţie de
plină, neroasă de dinţii vremei, şi multe, multe pietre, se află cu 
totul scufundate in păment. Spre a ieşi din acest haos, se cere o lu
crare neobosită şi cheltueli însemnate. începutul este făcut şi nu pu
tem decăt aduce laudele şi mulţumirile noastre d-lui B. Schwarzfeld, 
preşedintele comisiunii şid-lor M. E. Finkelstein, N. Fraenkel, Ioseph 
Lebovici, H. Solopkowitzer, Michel Torten, membri ei, şi inainte de 
toate neobositului ei secretar-raportor d. M . Braunstein (j&aa), care 
a participat la cele 6 excursiuni, lucrând căte 5 —6 ore. Da, ceeace a 
făcut d. Braunstein, demnul nostru membru activ in Iaşi, rar ne



putem aştepta «lo la cineva in aceste vremi de scepticism şi egoism. 
Păstrând focul primului entuziasm, lucrează fără preget, voios, tot 
ce ar putea sluji spre a mări numele Societăţii şi tot ce ar putea 
intări şi lărgi scopul şi tendenţcle ei. Abil scriitor ebraic d-sa a tra
dus in o limbă biblică aleasă liaportul nostru din anul trecut şi a dat 
publicităţii şi o traducere germană a acestei lucrări, spre a face ca re
zultatele cercetărilor noastre să fie accesibile inveţaţilor, astfel ca să 
fie cu putinţă de-a căpăta şi noi un loc in concertul istoriei israelite 
universale. Căud aceste lucrări vor apare in mod complect, simpatiile 
ce le avem deja in cercurilc savanţilor streini, simpatii ce ni le-au ma
nifestat deadreptul şi in public, vor creşte in mod vedit, întărite prin o 
convingere directă, deplină.

Dar d. M. Braunstein nu s’a oprit numai la această muncă în
semnată— muncă meritorie şi de un interes vedit— ci ne-a obţinut 
in acelaş timp, cu mari stăruinţe, o sumă insemnată de acte ori
ginale, de copii şi extrase din diverse opere, ce intră azi cu folos 
m cuprinsul acestui Kaport. Infine, d-sa alăturea cu d. Wilh. 
bckwarzfeld in Iaşi, au dat exemplul unei rare activităţi, ce au 
trecut cu mult limitele datoriei unui membru activ; ei au fost 
centrul activităţii Iaşane şi chiar mai am putea zice— a întregii 
Societăti in acest an.

Din Iaşi a pornit şi exemplul unei dărnicii spornice pentru 
Societate din partea d-lor fraţi Samuri şi Elias Şarciga şi aceasta 
iară vr’un indomn deosebit. Purtaţi de dorul do a vedea fixăndu-se 
trecutul nostru, care să ne lumineze calea pentru viitor şi a ne in
tări credinţa in noi inşi-ne şi a face pe oamenii imparţiali de a 
nu ignora şi judeca in mod aşa falş şi pieziş trecutul nostru ; — 
fraţii Şaraga, cunoscuţi şi apreciaţi de mult de lumea cultă din 
ţară pentru zelul lor neobosit intru stringere de lucruri antie- 
varie, fie opere, acte, monede sau obiecte preţioase pentru trecutul 
istoric şi cultural al ţerei; onoraţi şi lăudaţi in cercurile cele 
mai dificile pentru desinteresarea de care dau dovadă, căci ei 
nu sunt preocupaţi numai de interesul material, ci şi călăuziţi 
de simţimentele lor patriotice, cărora adesea subordona inte
resul material, dovadă medalia „Serviciul ’credincios11 ce împo
dobeşte piepturile lor, ne-au transmis nouă ca dar, toate] actelei 
ce au dobăndit in intervalul acestui an cu privire la Evrei. 
Actele in numer de 60 sunt de date şi de valori diferite, căci 
valoarea unui act nu consta numai in cuprinsul seu direct, ci in 
legătura cu care stă cu un şir de alte acte, după cum se inoadă cu



8

prinsul seu cu un şir de alte fapte şi constatări, pe care e chemat 
a le intări, desvolta sau desminţi. Actele donate sunt mai toate prea 
moderne spre a avea o însemnătate deosebită ; dar pentru n o i. ele 
au un preţ mare, căci ni s’au oferit cu acea mulţumire şi plăcere 
sufletească, ce Iasă impresia cea mai fericită; ceeace e pentru noi un in
diciu sigur, că şi pe viitor vom primi tot sprijinul şi concursul din a- 
ceastă parte şi că, imprejurările fiindu-le favorabile, d-nii fraţi Şaraga 
intrănd in posesie de acte mai vechi şi mai interesante, nu vor 
lipsi a ni le oferi tot nouă ; aşa că vor binemerita din parte-ne, 
din partea tuturor acelora, ce ţin ca istoria Evreilor-romăni să fie 
o clădire realizată.

In Ploeşti, d. Israel Şapira s’a arătat asem enea in puterea cuvân
tului demn de titlul seu de membru activ. Urmărind tot ce poate 
fi de folos tendenţelor noastre, îndupleca pe mai mulţi domni din 
localitate de a ne oferi actele in a căror posesie erau ■—• astfel am 
primit prin intermediul d-sale 45 acte de la d. Abr. Morgenstern 
şi 3 acte de valoare însemnată de la d Abr. Beer Emanuel. asemenea 
căteva copii de acte in posesia altor persoane ; in acelaş timp a ur
mat a-şi complecta interesanta sa descriere istorică a Comunităţii 
din Ploeşti, din care partea transmisă in anul trecut ne-a fost cu 
priinţă pentru expunerea. din acel an, precum cea de acuma 
ne-a servit pentru Raportul de faţă. Dar nu numai atăt. D. I. 
Şapira a căutat a ne pune in cunoştinţa şi in posesia unor pietre, 
ce formează scara bisericei din Valea-Orlii, judeţul Prahova, in a- 
propiere de Bucov. Deşi n’am reuşit a ni le dobândi, spre a face> 
după dorinţă, un inceput de muzeu de antichităţi israelite din ţară, totuş 
copiele lor autentice incă au o valoare însemnată, ca unele ce ne vor
besc cu o siguranţă vedită de existenţa unui cimitir vechiu dispărut in 
noianul vremilor. D. Şapira, secundat d. S. Herdan care avusese no
rocirea de a afla despre aceste remăşiţe preţioase al unui timp ce 
nu mai este, a pus multă osteneală, multă silinţă in această de
licată misiune, ceeace nu putem releva decăt cu deosebite laude.

Dacă rezultatele la cari ne duce această descoperire sunt im
portante, nu mai puţin importante sunt cele din cimitirul din Iaşi 
şi ne poate sluji ca o nouă dovadă, că ne-am indreptat bine activitatea 
in această direcţie, şi că ar trebui să dispunem de puteri mate
riale şi intelectuale întreite şi împătrite, spre a putea face totul 
ce e de făcut, cu mai puţină zăbavă şi cu mai multă indemănare

Căt priveşte Iaşii contăm cu atăt mai mult intr’un succes grab
nic şi deplin, cu căt, pe lăngă zelul conducătorilor comisiunii se
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adaugă acum şi conducerea iscusiţii şi experimentată a d-lui Nicolae 
Beldiccauu, profesor de istorii; la gimnaziul Ştefan cel Maro din 
Iaşi, poet cu renume, care de un şir de ani s’a dedat cu mult 
succes studiilor epigrafice şi care a binevoit a oferi concursul seu 
Comisiunii spre a o călăuzi, ca unul co este însufleţit de o iubire 
sincera pentru ştiinţă şi purtat de un entuziasm rar de vezut la 
noi in ţară.

P. Beldioeauu figurează acum şi intre membri noştri activi.
In Bucureşti, din nenorocire, Comisia pentru explorarea cimiti

rului a întrerupt cercetările, ce inaugurase cu atăta succes şi ci
mitirul din Bucureşti ţine incă ascunse multe urme preţioase. 
Căt n’ar li dar de dorit do a vedea o încordare nouă a forţelor 
şi aci, nude ar trebui să fie centrul activităţii noastre?

Activitatea noastră in cercul literatnrei ebraice a fost îndeobşte 
slabă, deşi un numer colosal de opere aşteaptă pe cercetători, 
mine bogate ce cu anevoo lc nimereşti spre a extrage din ele ma
terialul cel preţios, dar cari odată nimerite resplătesc cu prisos pe 
agerul muncitor.

In literatura israelită vom putea da de urmele cele mai vechi şi 
mai clare despre prezenţa noastră in aceste Provincii şi despre cele 
intemplate cu noi in aceste locuri, şi mai ales desluşiri foarte im
portante despre viaţa noastră socială şi culturală Dar orcăt de 
puţine ar fi urmele de cari am da, ele, prin ochiul şi raţiunea 
criticei, vor căpăta o strălucire şi o tărie, ce au pietrele preţioase— 
preţioase prin lumina lor, dar şi mai preţioase prin raritatea lor.

Dacă ebraiştii noştri din ţară— membri noştri activi—ne-au dat 
pană acum un concurs slab, no-am asigurat insă colaborarea unui 
bărbat eminent din Berlin, a d-lui De. Ioel Muller, care în
sărcinat de „Comisia istorică11 a Evreilor din Germania de a cer
ceta intreaeja literatură a Responsdor, a binevoit să primească cu 
amabilitate invitaţia noastră de a ne indica orce pasaj, ce s’ar referi 
la Ţerile romane.

Nu putem îndeajuns mulţumi d-lui Muller pentru această pro
misiune de valoare— dar credem că aceasta nu dispensează pe mem
bri noştri de sarcina ce le incumbă, cu căt cercetările d-lui Miiller 
nu pot merge decăt incet şi se vor opri desigur la mijlocul acestei 
nailenie, cănd isvoarele incep a fi multiple şi variate pentru is
toria Evreilor-gorinani.

In co priveşte rem&fiţele scrise de la noi in ţară , ele au inceput 
să fie adunate şi azi deja avem in posesia noastră copia a 25



Pinkesim, pomelnice, conţiind statutele de organizare şi activitatea 
unor societăţi, ce au existat şi înflorit a c i, atestăndu-ne o 
cultură in formaţiune. Pinkesim-ii sunt condici de amintire ale 
trecutului, cari vorbesc cu o limbă elocventă şi deşteaptă pentru 
toţi acei ce ştiu a le găsi clieea in haosul timpului şi al relaţiunilor 
sociale. Cu cată părere de reu nu trebue dar să privim pierderea 
unor aşa urme preţioase ale trecutului nostru, cu căt regret să nu 
semnalăm pierderea chiar in acest an al celui mai vechiu Pinkes, 
din căte se cunosc pănă acum in ţară, pe care ni le-a consumat 
flăcările, ce au inveluit cu furia lor o parte din oraşul Botoşani. 
Sinistrul, care a lovit in mii de suflete, a lovit şi in urmele trecu
tului nostru— căci nu numai aceşti Pinkesim, ci multe, multe acte 
au fost consumate de flăcări. Dar ce să deplingem noi pierderea, ce 
o suferirăm, cănd unul din păstrătorii lor, eruditul nostru membru 
d, Uillel Kahane, a fost cel mai lovit din toţi.

A h ! ce durere de a vedea cum flăcările iţi nimicesc o muncă 
ce prin nimic n’o poţi restabili. Şi pierderea n'a constat numai 
in nimicirea unei biblioteci bogate, cu opere rarisime, a unui savant 
activ pe cămpul literilor şi a unei preţioase colecţii de scrieri, ci şi 
n consumarea unui manuscript original, voluminos, fructul unei 
munci îndelungate, de ani, luni şi zile de frământare intelectuală: 
partea a II, inedită, a geografiei şi astronomiei, legată cu fapte 
istorice, scrise in limba ebraică.

Noi cari simţim şi inţelegem mărimea loviturei, ce i s’a dat de 
soartă, noi cari credem, că nimeni n’a fost aşa de greu lovit ca 
d. Kahane de sinistrul de astă vară din Botoşani, i trimitem deaci 
expresia viilor noastre regrete.

Regretele noastre nu le putem exprima numai pentru pierderile 
directe, ci şi cele indirecte, cari constau intru aceea, ca unii din 
membri noştri, nedeprinşi cu lucrări critice şi cu concepţiunea is
toriei in sensul larg, ce i se dă astăzi, trunchează documen
tele şi ni le prezintă aşa cum le judecă ei importanţa. Acest reu 
trebue să dispară şi contăm, că membrii noştri nu-şi vor cruţa 
ostenelile, spre a ne transmite acte complecte şi transcrise după pre
scripţiile instrucţiilor, spre a sta la indemăna cercetătorilor intr’un 
chip nesmintit, Colectorul trebue să fie căt se poate de minuţios, 
el nu poate şi nu trebue să prejudece valoarea unei indicaţiuni 
sau al unui fapt. Aceasta cade in sarcina cercetătorului, care pleacă 
şi revine adesea de multeori la acelaş isvor, din care scoate şi 
se foloseşte cănd de una, cănd de alta. Ceeace ni se pare azi fără
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importanţă sau indiferent, mano, privit din alt punct de vedere, 
capătă in ochii noştri nu interes cu totul altu.

Ceeace provoacă schimbarea interesului iu privinţa aceluiaş act 
sunt rezultatele la cari au ajuns alţii, folosindu-se de anumite 
puncte şi consideraţii, ce găsesc un sprijin sau o sdruncinare in a- 
cel material, ce păruse intei o cantitate neglijabilă. Fără idei pre
concepute lucrarea noastră are totdeauna cele mai bune şanse. Te- 
remul critic este singurul, ce ni se recomandă şi impune.

In adever, cercetările critice ne duc adesea la teorii importante , 
cari sunt un in demn puternic pentru lucrări ulterioare. O teorie 
emisă ca o concluzie logică a unui şir de raţionamente, este tot
deauna preţioasă pentru ştiinţă; ea este luneta care măreşte cercul 
vizionai. Acolo unde ne loveam înainte de cuvinte goale şi fără 
sens, de fapte fără talc, ne oprim deodată ca înaintea unei grădini 
înflorite, din care putem culege şi forma buchete armonioase. Teo
riile sunt o scăpărare luminoasă a creerului, cari rezultă din o îm
binare fericită a observaţiunilor; ele împing înainte carul greoiu 
al ştiinţei şi ne pot duce la liman.

Ce ar ii o expunere istorică, care s’ar mărgini la cuventul naiv 
al cronicei sau numai la inşirarea actelor prăfuite de vremi ? Un 
schelet sau un corp chiar frumos alcătuit, dar fără viaţă şi ani- 
matiuue. Fie că teorielo se găsesc juste sau nu, prin imboldirea la 
noue cercetări, prin provocarea minţii la o activitate critică în
cordată, (de isi împlinesc cu doaprisos misiunea lor. Ele dacă nu 
sunt insuş lumina, sunt făclia luminoasă, ce ne duc spre impe
riul ei

»Şi ce alta poate contribui la crearea teoriilor şi la îmbinarea 
faptelor şi a dovezilor decăt un material pur, autentic şi transmis 
m întregimea lui, fără scăderi prejudicioaso şi fără suprimări după 
pl ic ?

Sub acest punct de vedere şi-au căştigat merite pentru noi 
membri pomeniţi şi inspecial d. A. D . Birnberg in Bacău, care 
ne-a transmis căteva Pinkesim copiate in mod complect. D. Birn
berg insă mai poate ii pomenit cu laude şi pentru restul activităţii 
sale, ca unul ce este neobosit şi zelos, dupăcum am putea dori a 
vedea şi pe alţi. D-lui A. D. Birnberg datorim şi o însemnată lu
crare asupra „Comunităţii din Bacău11, pe care ne-a complectat-o in 
acest an.

Deşi copiile conştiincioase ale Pinkcsim-ilor şi ale actelor în
deobşte au o valoare netăgăduită, ca unele ce ne dau cuprinsul,



fondul, totuş o societate nu se poate mulţumi numai cu a tâ t; ea trebue 
să fie depozitarul intregei bogăţii naţionale, in sensul programei e i ; 
originalele resfirate in mii de măni trebue să se concontre la un 
loc, ca orce cercetător neprevenit, fără deosebită strădanie, să le 
poată examina din punctul de vedere ce l-ar interesa, pentru a-şi forma 
o convingere directă şi sigură de pe ele. In Statute noi ne-am formu
lat un plan modest, căci cunoaştem boala de care pătimesc Socie
tăţile din tară, cum ele duc o viaţă lâncedă şi. mor de o moarte 
prematură din cauză, că cearcă a realiza deodată prea multe 
şi prea anevoe lucruri de realizat ; dar dacă noi ne-am impus 
puţine, nu trebue să incetăm a răvni cu osârdie realizarea a tot 
ce este de realizat, cu incetul, şi conform puterilor de cari putem 
dispune.

Tindem şi vom tinde de a dobăndi originalele, actele autentice, 
intrucăt ne va fi cu putinţă şi membri noştri şi binevoitorii noştri, 
toţi acei ce ne aprobă scopul, i rugăm să binevoiască a stărui 
şi a ne da concursul lor in acest sens. Mulţi— făcendu-i a înţelege 
importanţa de a forma o archivă de o atare valoare— se vor grăbi 
fără indoeală ca să-şi dea obolul lor, de a ne oferi actele sau Pinke- 
sim-ii, ce posed. Comunităţile, in primul rang, ar putea depune la 
noi actele lor trecute, remâşiţe de o inaltă valoare, al căror preţ 
insă constă mai ales in reminiscenţele ce conservă, ear nu in utili
tatea practică, locală.

Să sperăm, că acest apel. şi aceste explicări işi vor avea resu- 
netul lor.

** *
Că Societatea noastră este o societate utilă chiar din punctul 

de vedere practic am lămurit-o in data trecută.
In adever, pe ce temeiu se clădeşte acel şir de vecinice acuzări 

împotriva noastră aci ? —  pe raţiuni istorice şi economice, cari au 
rădăcini in trecut;—pe ce temeiu ne înlătură in mod justificat chiar 
pentru oameni de bună credinţă— şi atari oameni nu va putea 
tăgădui nimeni că se află şi in ţară la noi —  de la atătea drep
turi istorice ?

Pe temeiul legendei, că suntem imigranţi streini din o dată cu 
totul recentă. Şi aşa vezi pe un Don Quijote istoric, care bazat pe 
ignoranţa altora şi purtat de reua lui eredinţă, caută a susţine cu 
date istorice, certe, că nu numerăm in ţară decăt un trecut de câ
teva decenii, fiind încă la 1821 aşa de puţin numeroşi in Bucureşti, 
că întruniţi cu toţii, n’am ti fost instare de a inţesa această sală,



ba chiar am ii lăsat-o pe jumătate goală. In Bucureşti n’am fi 
fost la 1821 docăt 127 Evrei.... Cu ce am putea respunde la o aşa 
afirmare îndrăzneaţă, ce pune pe gânduri pe patriotul sincer, de 
n’am poseda la rendul nostru date şi acte temeinice, eu cari să le 
ciocnim ?

Dar nu numai la aşa teme respund cercetările noastre, ele ne 
limpezesc şi unele situaţiuni şi pun in evidenţă reutatea şi preju- 
deţele, acolo unde voeşte să strălucească mărinimia şi civilizaţia li
beră de orce consideraţii religioaso. Aşa administraţia spitalului 
Spiridou din Iaşi, ce dispune de fonduri colosale şi de numeroase in
stitute de caritate pentru căutarea bolnavilor din Moldova, crede cu 
cale do a înlătura pe Evrei de la binefacerile carităţii publice 
creştine. In loc do a prevedea această excluziune iu regulamentul ei 
şi a-1 lăsa să fie sancţionat, găsesc un mijloc expeditiv: scornesc, 
că generoşii fundatori au oprit a se admite pe Evrei in căutarea 
spitalelor lor şi— oi nu pot călca hrisoavele, pe temeiul cărora s’au 
înfiinţat şi există, ear Evreii bat inzadar la porţile carităţii

Mărturisesc uimirea mea căud am cetit acum un an, in „Monito
rul Oficial“ al Ţerei, in raporturile d-lui Dr. Felix, că Evreii nu fi
gurează intre bolnavii din spitalele sf. Spiridon, căci hrisoavele 
o opresc. Alfabetul cu iitorilo in trei caturi, fiind poate o enigmă 
pentru d. Dr. Felix şi nebănuindu-şi colegii, a crezut că e astfel şi 
aşa a raportat ministerului.

„l'o t eu utiliza acest fapt, spre a-1 adauga la şirul celorlalte, in 
pasivul Romanilor, sau nu ?“ , eacă întrebarea ce mi-am pus-o şi atăt mi 
s’a părut această relaţiime in contrazicere cu restul faptelor, cu lirea 
şi caracterul Moldovenilor din vremile trecute, că din raţiuni 
critice —  am lăsat-o la o parte, spre a o supune unei controle noue 
Şi serioase. Cercetările noastre ulterioare ne-au respuns deraas- 
cănd po acei ce au voit a păta suflete generoase şi umaue —  
căci aceste nu pot fi excluziviste ■— pe acei ce au voit să calce iu 
picioare şi să arunce un vel negru peste toleranţa trecută a Roma
nului moldovau ; ei sunt astăzi demascaţi şi se ved acoperiţi cu 
haina strimtă a prejudeţelor lor înjositoare; şi au pus in evidenţă 
contrastul intre trecut şi prezent ! Fundatorii acestor spitale pre
văd an unu: ca să se primească pe streini, pe orce soiu de pătămaşi, 
hrisoavele de intemcere ne-o afirmă, acele hrisoave asupra cărora 
80 aruncase vina neauzitei intoleranţe, contrastând aşa de isbitor 
chiar cu tradiţiile şi obiceiurile actuale do la noi in Ţară '). Pe lăngă

*) Uncarul, VIII. in Uvisovu.l. lui A.Us. Consta Mornz da'ai laşi IiiOi Mtai

_ _ 1 3 _  _
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hrisoave se adaugă cele remise prin tradiţia scrisă şi date ulterioare 
oficiale. Aşa, C. A. Buch, fost consul prusian in Iaşi intre anii 
1828— 1843, ne afirmă că Spitalul sf. Spiridon, este unul din cele 
mai vechi aşezăminte şi cu deosebire foarte bogat; in el se primesc 
toţi bolnavii sermaui, fă ră  deosebire de religie (ohne Riicksicht auf 
Religion) ’ ), şi infine date statistice de mişcarea bolnavilor, ce le 
aflăm in „Zimbrul11 şi alte ziare vechi, ne arată, că nici hrisoavele, 
nici toleranţa trecută romană n’au cercat un act de neumanitate.

Şi cănd alăturea cu interesul pur ştiinţific se adaugă şi cel practic, 
să nu acordăm Societăţii toate simpatiile noastre ? să nu ne stră
duim a-i intări şi a i mări existenţa?

*
* *

Cu privire la istoria Evreilor in Romănia, au apărut in acest an 
căteva acte din archiva noastră in „Anuarul pentru Israeliţi11 şi 
„Revista israelită“ , in care s’a publicat şi căteva acte inedite streine 
nouă. D. M . Asiei, membrul nostru activ, a publicat in al seu „Ha- 
joetz“ căteva prea importante tradiţii din betrăni, luate din isvoare 
directe, pe cari ni le-a comunicat intei nouă.

Au mai apărut cătcva lucrări insemnate, datorite la trei distinşi 
membri ai Societăţii noastre, d-lor D r. M. Gaster, in Londra, Lazar 
Şaineanu şi D r. E . Schwarzfeld, c i din urmă in Paris.

D. D r. E . Schwarzfeld, a căruia activitate pentru Societate a fost 
şi in acest an prodigioasă, şi care continuă a sta in fruntea pio
nierilor Societăţii, vecinie cu un ochiu de veghe asupra mersului ei, 
a publicat in „Anuarul pentru Israeliţi11 (anul al X-lea, p. 81— 128) 
Cronica Evreilor din România de la începutul veacului actual 
pană la dărâmarea templului din Bucureşti (1801-1866), lucrare 
ce insumă o muncă mare şi care se bazează pe isvoare şi date 
necunoscute şi neaccesibile in ţară, extrase din ziare israelite, 
streine, deaproape o jumătate de veac. —  Adunând fapt cu fapt şi 
imbinănd multiplele variante din diverse isvoare intr’un singur 
mănunchiu, intr’o singură plată, călăuzit şi povăţuit in a ta lucrare 
de principiile critice moderne, iţi iei o sarcină anevoioasă, pe 
care n’o poate aprecia cu adeverat decăt acela, care a muncit 
in acest sens. O atare lucrare ne pune in poziţie de a petrunde 
materialul mai cu înlesnire şi a trage din ol concluziile, ce istoria 
este datoare a formula.

*) C. A ,  Buck, Moldauisch-Walachische Zustaude in den Iahrenl828 bis 1843. Loipaig 1844, 
p. 115.
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D. L . Şaineanu, vice-preşedîntele nostru, care se află acum sta
bilit la Paris pentru 2-3 ani, in ale sale pagini asupra istoriei me
dievale romane, in partea despre: Jidovii sau Tătarii sau Uriaşii 
publicată in „Convorbirile literare11, ne-a dat o lucrare de adevă
rată foi'ţă critică. Luănd drept punct de plecare teoria ce-am e- 
mis-o in Raportul trecut, in Ochirea asupra istoriei noastre, a sta
bilit şi intărit prin dovezi istorice şi date tradiţionale, ce-i au 
furnisat un repertoriu de respunsuri ale „Academiei romane11, iden
titatea acestor trei epitete cu : Chazarii incăt priveşte cetăţile Ji- 
dova şi proverbul „Munceşte ca un Jidan“ .

Pe lăngă acest studiu de o valoare atăt de însemnată, căci ne 
luminează cu făclia criticei un trecut altfel de nepătruns, d. Şai
neanu ne-a mai dotat, in eminenta sa operă: „încercare asupra S ma- 
siologiei limbei romăneu cu un studiu, scris cu multă pătrundere, a- 
supra indiferenţei religioase şi superstiţiei la Romăni in trecut şi 
in pr:zent, pe temeiul metaforelor populare, întărite prin date 
istorice ’ ).

Astfel avem o preţioasă contribuţiune, deşi indirectă, pentru ex
plicarea trecutei toleranţe a poporului romăn. Acest studiu întăreşte 
vederile, ce am emis cu privire la acest punct, in ,,Ochirea11 noastră 
la cuventul final.

Preţios ni-i acest studiu şi ca unul ce se serveşte de literatura 
populară pentru dovedirea şi clarificarea unei teze psihologice—  
prima încercare serioasă făcută in acest sens pe terămul literaturei 
romăn e.

D. D r. M . Gaster, distinsul nostru membru in Londra, unul din 
cei mai însemnaţi reprezentanţi ai literaturei Folkloristice, in seria 
sa de publicaţiuni pe acest tărem, ne-a dat şi ne dă contribuţiuni 
de o înaltă valoare, indeoseb cu privire la Evrei şi la Romăni. In
o lurcare plină de frumoseţi poetice, d. Gaster se ocupă de o parte 
a literaturei evroeşti, ce mai trăeşte şi azi respăndită in popor şi care 
se gustă cu aceeaş aviditate la noi, ca şi aiurea : „Jewish 
Folk-loro in the Middle Agos“ 3) expune lanţul cărţilor şi cărticelelor 
ce şi-au luat naştere in evul mediu, despre influenţa şi radiarea ‘lor. 
Ear in „Greeko-Slavonic Literaturo113), operă capitală, ce a atras a- 
supra-i atenţia lumoi învăţate, ca şi a sa „Literatura populară ro-

’) § i  Importanţa metaforei pentru precizarea caracterului naţional, p. 100-124.
’) London 1887, in s°, H p.
■) Ilcliester lectures on G-roefco-Slavonic literaturo and its relation (o the Folk-lore of 

Europe during the Midiile Ages. Mit tu-o Appendices and Plates. London 1887. Trtibner 
& Co, 229 p.



mănă“, consacră o mare parte a volumului, sub titlul „The Bible 
Históriaié11, influenţei neperitoare a Bibliei şi a legendelor isvorite 
din ea, in special a celor cuprinse in „Sefer Hayaşar“, cari au in
fluenţat asupra literaturei dramatice a evului mediu, şi al intre- 
gului cerc a literaturei populare, şi deci şi asupra spiritului popu
lar universal.

Noi nu putem privi înaintarea acestor studii decăt cu o adăncâ 
mulţumire, căci ele ne deschid orizonturi şi vederi noue asupra sim- 
ţimentelor şi vederilor popoarelor, in ce chip ele se formează şi 
înrădăcinează; cum masele tuturor popoarelor au simţul ales de a-şi 
asimila tot ce e mai gingaş şi duios, şi cum sorbind din un isvor 
comun, fondul sufletului lor e acelaş.

Noi am inzistat in data trecută asupra importanţei Folklorului, 
a căruia cultivare şi urmărire intră in programa Societăţii noastre şi 
ne exprimăm acum din nou dorinţa de a vedea pe membri noştri 
stăruind şi lu orănd in acest sens. Vom aduce astfel un serviciu însem
nat nu numai istoriei noastre, ci şi istoriei culturei umane îndeobşte.

•
* *

Peste şirul de acte, ce le-am avut la dispoziţie in anul trecut, 
s’au supei’pus un nou şir, mai lung, care ne pune in poziţie de a 
intemeea mai cu tărie inulte puncte şi vederi importante; de a tăl- 
cui alte şi de a ne lărgi orizonul vederilor in mai tot teremül is
toriei noastre. Unele puncte abea indicate sau nici atinse in pre
cedenta „Ochire11 le vom putea pune acum in evidenţă, cănd in 
trăsuri pronunţate, cănd chiar in culori vii. Nu vom face insă o 
repeţire a materiei, ci, po căt posibil, o continuare a ei.

Să vedem acum, ce tăinuesc acei marturi muţi ai trecutului 
nostru deaci. Să întreprindem o serie do excursiuni critice asupra 
istoriei Evreilor in România.



V E C H I M E A
ORIGINEA EVBEILOB-BOMĂN1. —  IHIGRAŢIUNILE. — CHEMAREA 

EVBEILOB IN  ŢABĂ. — DATE STATISTICE.

Vechimea Evreilor-Romăni se pierde in întunecimea primelor se- 
cule ale erei creştine v). Continuitatea elementului evreesc in pă- 
mentul Principatelor romane, numărul in care au trăit aci in di
verse vremi, ţerile de unde au venit şi originea lor, sunt chestiuni 
asupra cărora cată să ne mai oprim, mai ales că cercetările cele 
noue ne-au inaintat in astă privinţă şi ne dau noue arme critice 
şi date pozitive, spre a intări consideraţiile noastre din lucrarea 
precedentă.

In acest an exploratori Unguri au făcut in munţii Carpaţi o 
foarte importantă descoperire pentru noi, ce o relatară multe ziare. 
Ei au găsit, in urmele unor vechi mine, inscripţii evreeşti, indicând, 
intre altele, numele lui Iehova.
; După noi acest fapt este o suficientă dovadă, că o parte din 
Evreii robiţi de Romani au fost aduşi in Dacia, impreună cu co
loniile romane, pentru munca anevoioasă a minelor şi pentru alte 
munci, ce se rezervau pentru sclavi. Odată pe pămentul Daciei, ei 
continuară a trăi acolo chiar cănd încetară de a mai fi sclavi, căci 
la ce să-şi fi căutat un nou adăpost ?
; Dar Evreii n’au venit numai ca sclavi in Dacia, cănd 
ajunsese a fi provincie romană. Ei deja atunce aproape unicii 
negustori, obicinueau să însoţească oştirile şi coloniile romane, cari 
Mergeau să impopuleze nouele provincii cucerite, căci Romanii dacă 

stimau pe Evrei, cel puţin i cruţau şi protegeau, cu căt le deve
niseră indispensabili2).
H Căteva veacuri după părăsirea Daciei de Romani, al VUI-lea de 
k  Christos, poporul C h a z a îşi avea intinsă dominaţiunea peste tot 

|$m6titul dintre riul Don, Marea Caspică, Marea Neagră, riul Tisa

') Vezi capitolul „Vechimea Evreilor in Moldova şi Valachla“, in Raportul precedent 
•Ochirea asupra istoriei Evreilor in România11.
K?) Momsen, ROmische Geschichte, III, 534, apud Dr. Io s e f B e rg l, Geschichte der urgari 
,-cheri Juden, Leipzig, p. 17.



şi munţii Carpaţi, adică pană in provincia Panonia sau Ungaria 
de azi *). Chazarii erau deci stăpănitori peste o parte sau peste intreg 
pămentul României de azi, unde cată să fie stabilit intinse co
lonii din propriul lor neam, dupăcum orce ţară cuceritoare obici- 
nueşte a-şi asigura prin colonii nou ele ei posesiuni şi a-şi intări 
stăpânirea prin incurajare la imigraţiune a elementelor originare 
sau asimilate. Dar Chazarii, dacă nu toţi, cel puţin o mare parte 
din ei, trecuseră la judaism incă la 730, după care dată mai remaseră 
buni stăpâni peste aceste locuri timp de doue veacuri, cănd, in- 
frinşi de Pecenegi, dominaţiuuea lor dispăru şi odată cu ea, desi
gur o mare parte a coloniilor din acest pămeiît, in luptele dispe
rate. Emigraţiunile, tendenţa de concentrare pe pămentul ce-1 mai 
stăpâneau, cată să-i fi împuţinat in mod simţitor, dar se înţelege, 
că nu au putut să dispară in acest mod cu deseverşire din foastele 
lor provincii, ci am putea dimpotrivă crede, cum mai totdeauna 
se intemplă in asemenea cazuri, că colonii întregi şi-au urmat aci 
existenţa ca oameni pacinici şi muncitori. Urme păstrate in limba 
şi in tradiţia romană confirmă această supoziţiune. Părerea, ce am 
emis-o in ,,Ochirea" noastră, câ cetăţile şi localităţile, ce poartă 
numirea de Jidova, aflătoare in judeţul Muscel şi Romanaţi, se re
feră la Chazarii-Jidovi, este azi întărită prin o serie de fapte şi 
de tradiţii relevate şi tălcuite prin pana ageră a dlu i Lazar Şaî- 
neanu 2).

Eacă ceeace stabileşte d-sa in a sa excursiune istorico-linguistică:
„Ţeranul romăn întrebuinţează vorba jidov in diferite accepţiuni, 

cari toate s’ar pxitea deduce de la sensul fundamental de „uriaş“ .
„Aplicaţiunea etnică.... 1. Jidov sau Tătar, ambele in înţeles de 

uriaş. 2. Locuţiunea topică : „De cănd cu Jidovii sau cu Tătarii 
sau cu Uriaşii11, spre a desemna o vechime adâncă, ce ţeranul atri- 
bue zidurilor surpate, despre cari nu-şi mai aduce aminte din ce 
vreme datează.

„ I I  Aplicaţiunea topică sub formă colectivală Jidova, adică „lo 
cul Jidovilor sau Uriaşilor11. 1. Localitatea Jidova sau Uriaşa de 
lăngă Câmpulung. 2. Movile şi măgure cu acelaş nume (in c. Ianca,

’ ) L . A .  Ghebhardi, Ailgemeine Welt-geschichte, Leipzig 1782, XV. 4, p. 50, fixează data cu* 
cerii acestor provincii in anul 811.

2) O pagină din istoria medii;va â. II  „Jidovii sau Tâtarii sau Uriaşii*, in Convorbiri li
terare, ZXI, 1837, p. 521—28. — Dacă in ,.Ochirea“ noastră am admis deja ca dovedită 
identitatea intre Uriaş, Tâtar şi Jidov, am fâcut-o bazat pe cele ce afirmă d. G r. G-- 
Tocilescu in al seu „Manual de istoria romană”, Buc. 1886, 1 şi ÎI, p. 42, D- Şaineanu a 
făcut expunerea critică, relevându-ne toate elementele disponibile.



plasa Balta, j. Romanaţi; inRiureni, plasa Riurile, j. Muscel; iu 
îCacaleţi, plasa Ocolul, j. Romanaţi).
• ..Este învederat, că Jidov in inţeles de „uriaş“ nu are, cel puţin 
direct, nimic comun cu omonimul seu, care insemnează „evreu“ . 
Constatăm in acelaş timp, că in unele limbi slavice acelas cuvent

. v ’
deseamnă po evreu şi pe uriaş, bulgăreşte Zid „evreu, uriaş“ . Prin 
reminiscenţe biblice cu greu s’ar putea explica această asociaţiune 
logică in graiul popular. Firul intermediar şi totodată nodul che
stiunii este tătar, al treilea termen al asociaţiunii, care singur poate 
explica intr’un mod satisfacetor tranziţiunea dintre ceilalţi doi ter
mini : Jidov şi Uriaş. Ipoteza pentru ca să fie legitimă in acest 
caz. trebue să motiveze conexiunea intre tustrei termini identici: 
Jidov, Tă*ar şi Uriaş... Chestiunea simplificată se reduce la aceasta : 
Fost-a in trecut un popor, despre care să se poată susţine cu si
guranţă. că a fost Tătar şi Jidov in acelaş timp

Se inţelege, că la aceasta avem deja respunsul. Este ştiut că Clia- 
zarii. popor de origină fino-tătară, au trecut la judaism şi că-şi 
aveau stăpânirea intinsă pe intreg sau cel puţin pe o mare parte 
din pămentul României.

Odată cu dispariţiunea stăpânirii lor, Chazarii rămaşi in numer 
mic, se con opiră, in parte, cu alte seminţii Tătare şi mai in grabă 
fură absorbiţi de elementel evreesc deja stabilit sau ce se stabilise 
apoi pe pămentul Principatelor1).

Dar de unde să se fi reversat Evreii peste această regiune ? Din 
cari teri să fie pornit imigraţiunea ?

Ştim deja, că Romanii i-au adus cu coloniile lor, că după dărâ
marea templului risipindu-se au pornit in lumea mare, urmărind 
cursul fluviilor şi că s’au stabilit desigur şi pe ţermul Bomăn 
al Dunerii, dar cu timpul au trebuit să crească numerul lor nu 
numai prin naşteri, ci şi prin imigraţiuni continue. Ţevile c ir  cum- 
vecine, locuite in numer mare de Evrei, au sporit mereu contingen
tul lor aci. Când se va stabili cu preciziune traiul ce au adus 
Evreii in Bizanţ, in Rusia, in Lituania, Polonia şi Ungaria, vom avea 
şi datele mai insemnate ale imigraţiunilor lor. Este sigur, că orce 
deslănţuire a unei f u r i i  trecetoare sau permanente, in vreo ţară 
vecină sau apropiată, a trebuit să provoace o îndreptare a unu i numer 
de Evrei, spre Principatele romane, pe cănd n'aveau incă o viaţă 
de sine stătătoare, cu atăt mai mult apoi, cănd putură găsi con
diţii mai favorabile de prosperare.



Relaţiile comerciale, ce au pus pe Evrei in poziţie de a cunoaşte? 
avantagiele acestor locuri şi necesităţile lor, au fost. la rendul lor, 
motorul unei imigraţiuni lente, dar continue, din ţeri apropiate şi- 
depărtate.

Fost-au imigranţii Evrei puri din punctul de vedere etnic ? Dacă 
vom admite aceasta pănă la un punct pentru Evreii orientali, ne 
este imposibil a o crede pentru cei veniţi din Polonia, Lituania,; 
Eusia şi Ungaria. Evreii aceştia şi mai ales cei din Polonia şi 
Eusia işi pierd urmele originii şi primii lor imigraţiuni in căteva 
date întunecoase şi neprecise ; dealtă parte avem faptul pozitiv 
al convertirii mai multor seminţii slave şi tătare la judaism intre 
veacurile al V I şi al IX 2), şi lipsa mai totală a tipului evreo-ori- 
ental la Evreii din aceste regiuni, tip ce se caracteriză prin tră
sături proprii şi originale, ce-i disting in mod vedit de Evreii oc
cidentului şi ai sudului 3).

Evreii poloni işi ingroşară apoi numărul in mod vedit şi însem
nat prin imigraţiuni din ţerile Germane, dar insuş aceşti Evrei, 
cum cred mai mulţi istorici şi etnografi ne-evrei, au primit o can
titate mare de singe slav in vinele lor.

Acest fapt nu trebue să ne mire. Nici o naţiune, nici un 
popor din lume n’a remas in stare pu ră ; elemente streine au pă
truns pănă la cele mai ermetic inchise, fie pe o cale, fie pe alta. 
Unde muntele nu venea la Mohamet, Mohamet venea la munte. 
Dar Evreii primitivi şi plămădeala de apoi au dat şi ei un con
tingent puternic la mai toate popoarele creştine şi chiar ne-creştine, 
fără a le majoriza. Evreii, la rendul lor, n’au putut fi majorizaţi 
de elemente streine, căci condiţiunile in cari ei trăeau in Europa, 
erau prea puţin ademinitoare. Credem chiar, că o parte din se
minţiile convertite la judaism s’au câştigat mai apoi pentru creşti
nism, care n’a incetat a avea, un moment măcar, pe misionarii sei 
cari, prin stăruinţe, daruri, favoruri, şi promisiuni şi-au ajuns tot
deauna ţinta pănă la un punct.

Amestecul de singe intre neamuri ne reproduce fenomenul

') Graetz, Gresehichte der Juden, Leipzig 1861, VI, p. 69.
!) M . ScHwarzfeld, Chazarii şi Evreii din România, in An. p. Is., X, 1887, p. 203-204, unde 

indicăm unele isvoare.
3) U b ic in i, Provinces danubiennes et roumaines, Paris 1856, p. 10, crede că şi Evreii de 

azi din tară „aduc la chip cu Tătarii" (leur physionomie a quelque chose de tatare), şi 
V a illa n t* La Românie, Paris, 1844, III, p. 30, crede că Evreii poloni „ont queique chose de 
tartare et j ’ai cru reconnaître en eux ces Avares qui, au IX  siècle, embrassèrent le ju 
daism“.



natural de amestec şi contopire a diverse elemente, spre a da naştere 
la alte noue, diferite de cele in discompunere, sau a menţine 
trăinicia şi a adauga la putere şi lustru la cele incă in stare vie.

Nu numai puterea credinţei şi a convingerilor tari, nu numai 
viaţa morală şi intelectuală hrănită prin cărţile ce le sunt sfinte, 
au menţinut pe Evrei ca popor, ci şi întărirea lor prin noue ele
mente de viaţă. Varietatea forţelor noue primite in sinul lor şi di
versitatea climaterică şi influenţa diferită a mediilor sociale, in 
cari au petrecut veacuri intregi, le-au schimbat firea şi i-au deo
sebit, in multe, pe unii de alţii— dar au şi făcut să fie inzestraţi cu 

?■ daruri intelectuale şi morale, ce-i pun pretutindeni, in toate sen- 
şurile şi direcţiile, in o plină evidenţă.

-
In veacul al X III, pe cănd existenţa Românilor ca Români se

i manifesta in aceste locuri prin fiinţa unor Principate sub Voevozi 
; proprii, deşi nu tocmai neaternaţi, se intemplâ o mare năvălire de
■ Tătari, cari cotropind aceste ţeri ajung a le stăpâni un timp ’). 

Aceşti Tătari, ca şi Cumanii, ce au stăpânit asemenea un timp 
peste o parte a Moldovei şi a Valachiei dăndu-i chiar numele lor, 
au fost priviţi ca E vre i2).

Fost-au aceştia in adever Evrei in totalitatea lor sau numai o 
parte din ei? Eacă întrebări, pe cari isvoarele nu le lămuresc; dar 

; fiindcă Tătarii au continuat a trăi in alte regiuni, cu altă credinţă 
religioasă, ni se pare nouă vedit, că numai o parte din ei au putut 
fi Evrei şi chiar intre acei cată să fi fost resturi de Chazari, ce s’au 

‘ unit cu denşii pentru năvăliri şi cuceriri. In orce caz, ni se pare 
: posibil ca veacul al X III, vremea de dominaţie a Cumanilor şi a 

Tătarilor, să fi adaugat o nouă pătură de prozeliţi Evrei Cu- 
r mani şi Tătari.

j- Ce data 1238 aflăm o epistolă a Papei către Bela al IV  Craiul 
r' Ungariei, in care se plinge, că Asan, Regele Romăno-Bulgar „lă- 

sându-se de unirea bisericei.... primeşte in ţara sa eretici ş i-i apteră, 
de carii toată ţara lui se zice a fi plinăil s), care ospitalitate şi to- 
leranţâ, atât de rară pe acea vreme, a trebuit să fie un puternic 
îndemn pentru Evreii oropsiţi, din ţeri mai apropiate sau mai de
părtate, de a veni şi a se stabili aci.

In primul pătrar al veacului al X IV  ne intempină Evrei locuind

I -------’) Până la Tugomir Basarab zis şi Radu Negru, ce-i goni (intre anii 1290—13-30).
!) Graetz, op. cit. VI, p. 300. Vezi anexa B .

; *) Gh. Ş inca i. Chronica Românilor, Iaşi 1853, I, p. 262.



intr’un cartier separat in Cetatea -Albă (Belgrad sau Akerman) 
care, cum se crede, se afla pe acea vreme sub stăpânirea unui trib 
de Tătari zis Nogai-Chazari, ce ar fi fost păgâni de credinţa lui 
Confucius, localitate, ce ajunge puţin mai apoi sub domnia Mol
dovei. La 1392 se ştie pozitiv, pă era deja incorporată Moldovei, şi 
aceasta continua a o stăpâni un timp îndelungat ’)

Ubicin i2), afirmă, că pe la începutul veacului al XV şi ince~ 
putui celui al XVI Evreii se aflau in numer mare in Valachia.

De la veacul al XV vedem pe Domnii Români incheănd tractate 
de comerciu cu diverse state mai apropiate şi mai depărtate, ast
fel in anii 1499, 1510, 1539, 1598, etc., cari deschid drumul 
in Principate la orce strein. Dar ştim, că Evreii alcătueau deja. 
pe atunci in Ungaria, Transilvania, Polonia şi in Turcia elementul 
comercial cel mai numeros şi deci era lucru firesc, ca ei să fie 
principalii intermediari comerciali şi, ca atari, să se stabilească, in> 
parte, in localităţile prielnice prosperării lor materiale.

La începutul veacului al XV II ne intempină mai mulţi călători 
Evrei, ce găzduesc in Botoşani mai multe zile de frica unui resboiu 
ce isbucnise in apropiere; apoi ei găsesc pentru un timp adăpost 
in Ştefăneştis), şi aceasta desigur ear numai in gazde evreeşti.

Că Botoşanii a avut din adăncă vechime o comunitate evreească
o ştim deja din o piatră de pe cimitirul evreesc, cu o inscripţie de 
la 1560 şi lucrul se explică, căci Botoşanii au fost totdeauna un 
oraş comercial foarte important, ce se socotea imediat după Iaşi 
şi Galaţi4). — Pentru Iaşi am adus deja probe suficiente despre 
existenţa comunităţii ei din vechime; nu incape indoealâ, că indată 
ce vom cunoaşte cu siguranţă întreaga linie comercială a veacurilor 
trecute şi se va îmbogăţi materialul nostru documentai, ne vom putea, 
convinge cu siguranţă, că, cu cât un oraş a fost mai important ca 
centru comercial, cu atăt şi comunitatea evreească va fi existat 
din timpuri mai vechi şi in numer mai mare.

Galaţii (altădată zis Haliciu-mic), a cărei importanţă ca schelă la. 
Dunăre a fost totdeauna mare, poseda după mărturia unui călător

') Faptul aflării Evreilor in Cetatea-Albă, la această dată, reese dintr’un pasaj cuprins 
jn „Viaţa sf. Ion nou“ (in Rev. p. Ist., Fii. şi Archeol, II, 1, p. 172-78), in care Evreii se 
ved implicaţi in soarta tristă de care avu parte sfăntul, ce-i căşună moartea (v. anexa O.

•) Op. cit., p. 49.
3) R . lo e l Sirkes, Response, Franki'urt a. M. 5457 (1697), resp. No. 82 din 1605.
4) A . Papadopol-Calimach, Notiţă istorică despre oraşul Botoşani, Buc. 1887, p. 1 — 2, unde 

citează pe mai muţi autori, data cea mai veche fiind 1683.



evreu, o comunitate mare şi avută in mijlocul veacului al X V I I '), 
comunitate de a cărei vechime ar fi greu să ne indoim, tocmai 
pentrucă ajunsese deja a fi in floare.

Afară de aceste trei localităţi comerciale se mai cunosc Romanul 
şi Bacăul, despre cari ear avem date sigure de vechimea comuni
tăţilor lor.

In Roman găsim pe Evrei, la 1709, ca neguţători statornici in 
numer destul de insemnat, spre a fi pomeniţi alăturea cu Armenii, 
cari avură acolo din vechime una din principalele lor sedii in Mol
dova. Şi precum documentul din acea dată nu e decăfc o confirmare 
a unui privilegiu vechiu al Episcopiei de Iloman!), caz in care 
documentele se reinoesc cu aceleaşi cuvinte, e probabil ca axistenţa 
Evreilor in Roman din o adăncă vechime, să se poată dovedi şi docu
mentai —  căci consideraţiunile logice de mai sus ne confirmă deja aci
o importantă şi veche staţiune de Evrei.

In oraşul Bacău vechimea şi numerul cel insemnat al Evreilor 
rezultă din imprejurarea, că pe lăngă cimitirul actual, a cărui 
vechime se ridică la începutul veacului trecut, tradiţia deseamnă 
cu tărie fiinţa unui cimitir anterior, deja cu totul dispărut3).— La 
1771 cănd se fundâ „înfrăţirea sacră“ de inmormentare, fundato
rii ei, conform cerinţei Statutului, erau bacoani de baştină şi betrăni 
— mărturie destul de elocventă despre un trecut depărtat.—La aceste 
să adăugăm tradiţia, care ne arată, că prima sinagogă de lemn 
s’a clădit odată cu biserica Precista, cea mai veche din localitate 4).

Afară de centrele comerciale populaţia evree a trebuit să fie mai

’) R . S im ha d in  Z loz icz , Doreş Ţion, scrisă Ia 1764, ed. II de Hausdorff, Ierusalim 1886 
р. 1,— D. Л . D. Xe-nopol, in Financiele in epoca Fanarioţilor (in Rev. p. Ist., Arch. şi Fii.
I, 1, p. 61), crede, că pe la anii 1777—1804 „Galaţul nici nu avea neguţători şi era un orăşel 
cu totul fără însemnătate, slujind numai cât la trimiterea zaherelei şi a cherestelei câtră 
Constantinopole" şi aceste bazat pe relaţiunea lui Ph. A v r i l , care a vizitat Moldova pe la 1692 
Şi-l numeşte „un oraţ mic aşezat pe Dunăre" şi a lui Hagem eister, care ni-1 arată cu 12.000 
locuitori. Faţă cu relaţiuni multiple, nu ne este permis a baza pe una siugură con
tradictorie. In l'ond, faptul că un străin numeşte o localitate din ţară „un oraş mic“ 
nu-ţi dă dreptul a presupune alta decât, câ e mic relativ cu oraşe din alte state de aşa 
natură : dar şi un oraş mic poate duce un comerciu intins. Ar ii ridicul a crede cu d 
Xenopol, că comerciul Galaţilor datează deabea de la 1834.— Insuş citatul nostru poate 
servi ca o dovadă, câ Galăţii era deja plin de viaţă şi activitate comercială pe la finele 
veacului al XVII, cănd scrie Avril.

") Hrisov al lui Mihail Racoviţâ din 1709, in Melchisedek, Cronica Romanului, I, p. 330-31, 
in care Vodă restabileşte Episcopiei vechiul drept de a percepe câte doi bani de dugheană 
«măcar ori cine, ce ar vinde in târgu, ori carii ar veni de la ţară, ori carii ar fi locuitorii acolo 
in târg, ori creştini, ori armeni ori jid ov i... şi din peşte cine ar aduce şi din vase şi din 
legumi, ori macar ce ar vinde omul“ ca să fie pentru tâmăe şi luminare la „mănăstire". 

") A . D . B irnberg, Сот. din Bacău, descriere istorică, manuscript la Societatea istorică 
*) Ibid.
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însemnată in localităţile cunoscute p rin  vechimea şi siguranţa lor. In \ 
acele vremi furtunoase, cănd necurmatele resboae şi desele năvăliri ale \ 
Tătarilor, căşunau pustiirea ţerei şi nenorocirea locuitorilor, oraşe i 
afundate in munţi ca Niamţ şi Piatra, cată să fi avut comunităţi . 
importante, sporite prin dese refugiări. Şi in adever, atăt inscrip- • 
ţiile mormentale, căt şi aşezămintele aflate in aceste localităţi, in unire • 
cu tradiţiile conservate, ne confirmă, că existenţa comunităţilor din - 
aceste oraşe se urcă cel puţin la al XVI veac.

Din P ia tra  ni se citează pietre cu inscripţii de la 1677, 1689, 
etc., la cari se adaugă un document al lui Grigorie Alex. Ghica de 
la 1766 Iuli 19, in care ni se vorbeşte de o sinagogă de piatră 
„de multă vreame facută“ , care „acum s’ar fi invecb.it şi s’ar fi 
stricat şi n’au unde se aduna, ca să-şi facă ruga după obiceiul 
legei lor“ , sinagogă pe care tradiţia o urcă la timpul domniei lui 
Ştefan-cel-Mare *).

In Niamţ ni se indică o inscripţie mormentală, din cimitirul azi 
dispărut, a unui Rabin însemnat Abram Moise Broder, mort la 1628.
O sinagogă veche de zid a ars la 1774, cum ne arată un act au
tentic din 1776 ; un sigil al acelei sinagogi data de la 17372).— Intr’o 
mărturie hotarnică, de la 1685 Decemb. K, ce tergoveţii dau Episco
piei Rădăuţilor, figurează alături cu funcţionari, boeri şi preoţi, 
iscălitura evreească a lui „Lupul jidov“ ; peste tot 7 iscălituri in- 
cepend cu a şoltuzului (primarului) Ion şi sfirşind cu a lui Lupu. 
La 1691 Const. Duca confirmând posesiunea fostului Episcop, 
spune, că „...ne au arătat svenţia sa o mărturie încredinţată de la 
toţi târgoveţii de tărgu de Niamţu“ ...3) ceeace ne-ar putea indica in 
Lupul pe Starostele Evreilor deacolo, cu căt documentul citat spune 
(p. 236) că „...la această hotărătură sau prilejit şi boerii anume...., 
Neguţători şi alţi oameni mulţi tineri şi bătrâni... şi noi cu toţii 
căţi ni am prilejit la această hotărătură toţii am iscălit ca să fie 
de credinţă, să se ştie“ şi din toată mulţimea figurează in realitate 
numai 7 iscălituri, deci, cum credem, ale fruntaşilor, ale starostilor 
de bresle, ce insumă pe toţi 4).

In veacul al XVIII, al dominaţiunii Fanarioţilor, Principatele 
luănd un avânt comercial şi industrial, populaţia lor se măreşte in

‘) Iosef K a u fm a n n , Comunitatea din Piatra, in Fraternitatea V, 1S83, p. 175 şi 207.
*) K a u fm a n n , Comunitatea din Niamţ, in Frat., VII, 1885, p. 55 şi 63.
3) Episcop. Melchisedek, Cron. Romanului, II, p. 235-36.—') ib id ., p. 236-37.

Ştim, in adever, că mărturiile se iscăleau de orce persoană se intempla, totus credem, 
că in cazul de faţă ne intămpină un fapt excepţional şi deci supoziţia noastră are temeiu.
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mod vădit, prin tendenţa accentuată de încurajare a imigranţilor 
streini sau fugari. Astfel sporeşte in mod simţitor şi populaţia 
israelită, cu deosebire in Moldova. In acest Principat nu numai 
centrele comerciale, ci toate oraşele şi orăşelele, fără deosebire, 
aveau un contingent însemnat de Evrei, şi chiar fiecare sat poseda 
mai multe familii evreeşti. O dovadă luminoasă asupra acestui punct
o avem in hrisovul de gonire a Evreilor din sate datat 1782 No- 
emvrie 28, care se referă la un alt hrisov emis de Grigorie Ghica 
in inteea lui Domnie, intre anii 1764— 1776, şi care s’a trimes, cum 
spune referatul Sfatului „către toţi Ispravnicii de pe la ţănuturr1') 

Evrei locuind la sate in Moldova, ne intempiuâ pentru prima 
oară, sub domnia lui Ioan Mavrocordat (1744-1747)2), dar ei au 
locuit acolo, desigur, din o vechime mult mai mare; aceasta rezultă 
din aşezămentul lui Nic. Mavrocordat din 1741, in care pe deo
parte e vorbă de„„streini, ce vin şi vor veni la oraşe şi la satei% 3 
şi pe dealta ne intempină o interdicţie: ca fetele să nu vendă in căr- 
ciume „precum moldovence aşa şi jidoavce... nici laterg, nici la ţară-‘4).
—  Mulţimea velniţelor, cari, din căte ştim, se aflau sub conducere; 
Evreilor ca mai experţi in această afacere, incă ni-i arată locuind 
de demult las sate, unde velniţele se instalau deobiceiu 5).

Dar dacă după aceste deducţiuni faptele rees deja in mod clar,
o ele vor căpăta o nouă tărie prin o nouă serie de observaţium 

şi relevări, ce vom face imediat.
Din vechime exista in Principate obiceiul de a aduce colonii 

streine, spre a impopula sate sau oraşe pustiite sau cu o populaţie 
puţin deasă. Am putea zice, că odată cu intemeerea Principatelor 
se înrădăcinase la noi acest obiceiu, practicat de mult in alte state 
europene, şi isvorit din o simţită necesitate. Aşa zisele Slobozii sunt 
foarte numeroase in ambele Principate şi insuş Tătarii, popor bar
bar şi duşman al Românilor, care le insufla groază prin năvălirile lui, 
ce se ilustra prin cele mai barbare fapte, au fost toleraţi a-şi in-

') Archiva românească, red. Kogălniceanu, ed. II, Iaşi 1862, II, p. 179—1S2.
*) Cronicele României, ed. M. Kogălniceanu, Buc. 1874, III, p. 209.
*) Uricarul, ed. Kodrescu, IV, p. 398.—*) ibid. p. 405.
*) D r. E . Schwarzfeld, Aşezâmintele Evreilor din Moldova, in An. p. îs., VIII, p. 19, unde 

dovedeşte aceasta Intemeeat pe o anafora de la 1788 luni 15, publicată in Uricarul, IV, 
P. 454,—Vezi şi unele consideraţiuni in „Ochirea11, cap. I şi Su lzer, Geschichte des tranşai 
Pinischen Daciens, Wien 1781, II; §124, care arată asemenea pe Evrei ca velniceri 
»Hier (in Bucovina) und anderer Orten in dér Moldau und Wallachey... geben sicii mitder 
Brandwein brennerey und allén Arten von Handel ab“.—Alăturăm la aceste şi faptul, ce 
Di-1 citează B ergl, op. cit. (după Fessler, III, 775), că „Imigranţii Evrei-poloni ar fi introdus 
ta Ungaria meşteşugul de a fabrica rachiu din grâne“

«



tocmi aci locuinţe in mase, cu privilegii: sate-slobozii. Astfel se mai< 
află şi azi sate, cari poartă numele acestei ginte 1).

Principiul, ce prezida la fundarea sloboziilor, era in adevăr din cele- 
ma largi: „Vie căt de mulţi“ , „fie de orce limbă", „de unde vor 
hi, fie ce oameni vor hi11 toţi cu toţii erau slobozi, adică scutiţi o- 
vreme de biruri, după invoeala cu care au fost aduşi şi aveau apoi 
privilegiul de a putea face invoeli speciale cu visteria. Hrisoavele, ce- 
invoea chemarea lor, i asigura, că vor fi feriţi de orce rele ca „in foarte 
bună pace să fie, iar cine s’ar ispiti dintre slujitori ai invălui, de 
mare certare vor fi“ — Asemenea cărţi domneşti au trebuit negre
şit să atragă şi pe Evrei. Ei vor fi insoţit pe plugarii şi crescătorii 
de vite creştini, cu cari au trăit dinainte, in locul de baştină, in
o intimă vecinătate şi in relaţii prielnice de afaceri, spre a-şi 
continua negoţul in mijlocul lor, in nouele colonii; căci, să nu, 
uităm, cele mai multe slobozii se formau prin colonii polone,, 
ungare şi ruse, unde Evreii erau destul de numeroşi chiar la, 
sate.

Pătrunderea Evreilor in satele din Moldova are şi o altă expli
caţie şi mai firească. Evreii la rendul lor, au fost asemenea, dea-- 
dreptul chemaţi de boeri, spre a le sta la dispoziţie in diverse 
slujbe. In acest caz, orcăt de satisfăcătoară ar fi fost poziţia lor 
in patria originară, cea oferită aci trebuea s’o intreacă; căci pe 
lăngă siguranţa ocupaţiei şi a unui bun venit rezultat din o liberă, 
invoeală, se adauga şi scutirea perpetuă sau vremelnică de dări şi 
angării. —  Chemarea, in atari condiţii, o faceau boerii pe temeiul 
unui drept, inerent titlului lor, de a avea o sumă de liuzi, adică. 
oameni „numai pentru ajutorul slujbei casei11 lor, slujbe ce nu erau 
circumscrise sau limitate. Liuzii puteau fi pentru orce trebuinţă a, 
curţilor şi moşiilor boereşti sau mănăstireşti. Singura restricţiune, 
ce se accentua in fiecare hrisov de boerie era, ca acei oameni de- 
slujbă să fie cu adeverat streini, şi intocmai ca la hrisoavele de slo
bozii, pentru a ridica orce pretext şi indoeală, se preciza ca să fie 
„oameni streini fără de bir de dare in visterie şi fără de niciun 
amestec de dare cu alţi locuitori ai ţărei, ce-şi va găsi şi-şi va a

J) D. Frundescu, Dicţionar topografic şi statistic al României, Buc. 1872, p. 475, neindicâ.
o sumă de atari localităţi; T ă tă ra n i (in jj. Dâmboviţa, Prahova, Vâlcea, Fălciu, Ilfov, Va
slui, R. Sărat), Tătarca  (Covurlui), Tă ta re i (Dâmboviţa, Olt), Tătăreşti (Tecuciu, R. Vâîcii, 
Teleorman), T a ta r (Brăila, Prahova, R. Sărat, Iaşi), T ă tă ruşi (Suceava şi Niamţ) şi unei© 
dintr’aceste se repetă câte doue intr’un judeţ.

a) A - Papadopol-Calimach, Sloboziila in România, in Convorbiri literare, XVir, 1884, p. 
445—451, unde se citează câteva documente; aîte documente in Archiva istorică, in XJri*- 
carul, in posesia Soc. istorice, etc.



duce dintr’alte locuri de peste hotar. Carii tiind adeveriţi şi prin 
toărturia dregătorilor de margini, că sănt adevăraţi oameni streini 
aduşi acuma de peste hotar şi n’au fost niciodată cu locuinţa intr’a- 
cest păment“ ').
L' Grija asta extremă ca aşa zişii liuzi-slujbaşi sau posluşnici (ter
min consacrat pentru mănăstiri), ca şi slobozii, să fie numai streini 
şi cu adever.it streini, arată odată mai mult lipsa extremă de po
pulaţie in ţară şi dorinţa sinceră a Domnilor, ce s’au succedat in 
lungul veacurilor, de a vedea ţara întărită şi înflorită prin mărirea 
populaţiei.

Patriotismul nu servea in trecut ca o simplă etichetă, care să 
ascundă pasiunile cele mai vile şi ura contra streinului nu tocise bunul, 
simţ al ocărmuitorilor Ţerei. Streinul îmbrăţişat cu căldură, nu poate fi 
duşmanul ei, işi ziceau betrănii şi zisa lor era înţeleaptă. Astfel 
condiţia de naţionalitate remase cu totul exclusă, ca şi cea de re
ligie şi de poziţie: „să vie căt de mulţi şi de orce neam“ , eată 
lozinca ce domnea de veacuri.

Este probabil, că aşezământul liuzilor s’a creat mai târziu in ve
derea acestei necesităţi, pentrucă un atare privilegiu însemnat nu se 
putea alătura fără motive puternice ia celelalte privilegii deja des
tul de mari şi inerente titlurilor de boerie.

In adever, pe cănd slobozii se scutesc de bir, etc., pe un timp 
mărginit, liuzii erau pentru totdeauna „ertaţi şi scutiţi de tot birul 
Visteriei şi de toate alte dări şi angării, ce vor fi pe alţi locuitori, 
intru nimică să nu fie superaţi, lăsăndu-i ca să fie numai pentru aju
torul slujbei casei sale“ (a boerului) -s).

Pare-se, că fiecare boer avea drept, după rangul seu, la un mini
mum fix de la 80— 2 liu z i3). Dar numerul se putea urca prin în
voiri speciale, succesive ale Domnilor, cari acordau atari favori bo- 
erilor sau slujitorilor bisericei după cererea, necesitatea şi trece
rea ce aveau *).

’) Uricarul, VII, p. 56, in cartea de scuteală a lui Mihail Suţul al Moldovei de la 1793 
Dech. 3 liberată lui Constandin Tăutul.

*) Uricarul, VII, p. 56.
*) Ibid., p. 137—170, care conţine sub titlu de : „Isvod de banii scutelnicilor pe anul 18-7“, o 

indicare complectă de nume, titluri şi de No. liuzilor, ce fiecare poseda; totalul e de 25.908 
+20.514. Editorul, d. J. Kodrescu, fără a explica pune mereu cifre paralele sub acelaş titlu de 
^uzi, cari dau acest duplu total ; lucrul in sine asemenea nu e explicit. — Un hrisov din 
aeelaş an Sept. 20 ne arată, că liuzii erau in adever un drept inerent titlului de boerie 
«Poroncim şi d-sale Vel Vist., că trecendu-se numele dumniei sale Vel Aga Gheorghe 
Asache in condica boerilor domneştei noastre Visterii, să-i se sloboadă si scutelnicii., 
breslaşii şi slugile acestui ra n g “ . (Ur., VII, p. 97). 

l. *) Bucumente diferite in Uricarul VII şi VIII, etc.



Intr’o importantă condică a liuzilor pe 1803, care conţine o 
complectă enumerare de liuzi pe judeţe, plăşi şi comune şi cari dau 
un total colosal, vedem figurând plugari, breslaşi, liuzi (sadea,) adică 
oameni de serviciu la moşii, velniţe, curte şi sluji propriu zise, şi hai
manale adică oameni „fără nicio stare“ , cum ar fi samsari, etc. şi infine 
chiar Evrei indicaţi ca a ta ri: „Jidovi de prin sate“ sau „Jidovi11, 
indicând pe locuitori evrei (nehrisoveliţi sau hrisoveliţi ce plătesc 
dări lunare) din căteva terguşoare şi oraşe, in total 4233 capi de 
familie (1674 la ţară şi 2559 la terguşoare şi oraşe)!). Eacă dar o cifră 
respectabilă de Evrei, ce un act autentic ni-i arată chemaţi, aduşi in 
Moldova in cursul ultimelor decenii ale veacului al XVII. Dar cu acei 
4233 capi de familie, sau aproximativ 21165 de inşi nu s’a sfirşit totul.

Am indicat deja, că pe lăngă liuzi plugari se inşiră breslaşi adică 
meşteşugari de tot soiul, liuzi (sadea) şi haimanale. Toţi aceştia for
mau ceata slujbaşilor boereşti, adică oamenii lor de serviciu, ca vatafi, 
velniceri, samsari, bucătari, infine intreg cortegiul de slujbaşi, ce 
cauta de trebile sau trebuinţele boerului stăpăn. Fost-au sauputut-au 
aceştia fi numai streini-creştini ? Desigur că nu. Faptul, că ma- 
estri-velniceri, vătafi şi samsari evrei furnicau in Moldova in vea
cul trecut ®), e dovada cea mai elocventă, că o bună parte din 
liuzi, haimanale şi breslaşi erau Evrei. Tradiţia ne-a conservat ca
zuri destul de interesante3), ce confirmă îndeajuns deducţiunile 
noastre logice.

Orăşelele din Moldova, pe cari se miră mulţi neştiutori de ce 
sunt inţesate de Evrei, s’au fundat de boerii-proprietari, direct 
prin  Evrei. Aceasta am aretat-o deja in „Ochirea11 cu un şir 
de dovezi. Acum căteva noue acte autentice ne vor sluji spre a 
stabili acest fapt mai presus de orce indoeală.

Cele mai vechi acte, ce le cunoaştem, sunt privitoare la Mihaileni 
zis la fundarea sa Tărgul-nou.

La 1792 Mai 30, Costache Mareş, avend consimţimentul Dom
nului (care, pentru aşa cazuri, trebuea prealabil obţinut) de a face 
te rg ; „tot de neguţători streini de peste hotar11 se invoeşte in acest 
scop cu nişte negustori Evrei, cari, cum zice actul de invoeală, 
erau „de peste hotar, de alte părţi streine (şi) au venit in partea

M „Condica liuzilor pe 1803“, publicată in Uricarul VII, p. 24! — 377 şi VIII, p. 242—368- 
■) Sulzer, op. cit. 1. c.
a) A . D . B irnberg, lucr. cit., ne arată pe doi Evrei, meşteşugari speciali, chemaţi de boen. 

— A s e  vedea cu privire la acest punct şi importantele date indicate in „Ochirea* noastră 
la cap. I despre Vechimea Evreilor si la al II despre îndeletniciri.



! Moldovei şi au căutat loc să facă tărg“ . Aceştia luară asupra-şi 
impopularea orăşelului şi acordarea locurilor cu plată de bezmăn in 
folosul proprietăţii, in condiţiile ce s’au stipulat la fel pentru orce „ne- 

» guţători ce vor veni, ori creştini, ori armeni, ori jidovi“ , cari pen- 
' tru un an „sunt ertaţi a nu plăti nimică bezmăn pentru osteneala 

şi cheltueala ce au făcut cu începerea tergului11; deosebit acoardă 
; de veci, fără bezmăn, o bucată de loc la acei, „cari au umblat os-
■ tininduse şi clieltuinduse ca să facă acest terg“ . Invoeala inche- 

eată‘), Vodă dă lui Mareş un hrisov de intemeere 2), prin care o 
aprobă, căci „nu se dă nicio pricină de stricăciune altor terguri 
de prin prejur“ , intrucăt se păzeşte aci condiţia esenţială, pe care
o vom regăsi totdeauna la o aşa imprejurare, ca locuitorii să fie 
„numai din cei streini de peste hotar, iar nu şi locuitorii pămen- 
tului acestuia11.

Un punct cu deosebire important din hrisov e, că precizează ca 
„locul, ce vor cuprinde pentru şcoală (sinagogă) şi feredeu să fie 
lungul şi curmezişul după cum şi la alte târguri şi bezmăn să nu 
se plătească113), ceeace ne arată, că Mihailenii nu este primul oră
şel fundat de Evrei, ci, dimpotrivă, toate terguşoarele dintr'o dată ma 
recentă, de la începutul epocei Fanarioţilor şi poate şi dinainte, da-i 
torează Evreilor existenţa lor.

La 1845 se fundează terguşorul Poen ii, in judeţul Iaşi, pe te
meiul unui hrisov emis incă la 1837. Cine sunt fundatorii acestui 
terguşor ? Aceasta ne-o spune „aşezarea14, actul de invoeală, cu 
data 1845 Mai 21: Ei sunt Evrei in numer de 29.

Că Evreii sunt intemeetorii cată să ne pară ceva firesc, dar nu 
şi însemnatele privilegii, ce proprietarul le acoardă. Ca nicăire in 
altă parte, el i scuteşte de bezmăn pe 2 ani, de otcopul pe rachiu 
şi păcură, cu toate că acest esunt dintre obiectele cele mai căutate in 
asemenea localităţi şi aduc veniturile cele mai însemnate; apoi se 
obl>ă a le da gratuit pentru clădirea caselor „din lemnul trebuin
cios din pădurea de pe moşia“ sa. In mijlocul acestor concesii şi 
înlesniri, ne surprinde insă deodată restricţiunea, ca locuitorii dea- 
colo să nu aîbe dreptul de a vinde vin înainte de ce să se fi adu
nat şi statornicit cu dugheni „păr’ la numer de 60 gospodari'14).

Ce insamnă această contrazicere in procedare ? pentru ce atătea 
favorizări, şi de ce această restricţiune ?

| ') La 1792 Mai 30.-1) cu data 1792 Iuliu 12 zile in Roman.
J  ’ ) Actele aceste s’au tipărit nu de mult in foi volante ; o copie, datorită amabilităţii d-lui

I. Baidaff in Dorohoiu, la Soc. istorică
) Originalul „Aşezării11 la d. Ch. M. Mendelovici in Iasi, o copie la Soc. istorică.



Explicaţiunea, şi singura explicaţiune firească, nu poate fi decăt 
acea, că i-a fost teamă proprietarului Poenilor ca populaţia ei să nu 
sporească prea cu incetul şi a voit să silească in aceast chip pe fundatori 
la o propagandă stăruitoare. Şi pentru ca in urma unor favori aşa 
excepţionale să mai fie necesitate de o imboldire deosebită pentru 
dobândire de locuitori, este un ce vedit, că condiţiile nefavo- 
vorabile, in care au trăit Evreii in acel timp, au stăvilit pofta de 
noi imigraţiuni. In adever, in urma Reglementului organic, plin de 
tendenţe anti-evreeşti, soarta Evreilor in Principate se schimbă 
m ult; ei nu se mai bucurau de siguranţa unui traiu tihnit si 
prosper; cu căt curentul vrăjmeşesc, odată provocat, luâ avSnt, 
hrănit de oameni pretenţioşi, de epigoni cu o spoeală de cultui t 

mici de zile, mari de patimi.

Autorul Reglementului organic, un cap sănătos şi clar-vezetor, a 
inţeles, cu toată ura lui impotriva Evreilor şi a tot ce nu e pra
voslavnic, că Moldova spre a lua avent, va trebui să continue tra
diţia impopulării sale prin colonii streine, deaceea nu puse nicio 
propreală acestui vechiu şi fecund obiceiu, ba continua a lăsa poarta 
larg deschisă. Şi Domnii de după Reglement nu lipsesc de a im
pune proprietarului, ce ţine să-şi impopuleze vr’o moşie, ca colo
niştii să fie adeveriţi la hotar, că sunt cu adeverat streini!), e u 
Reglementul, la rendul seu, consfinţeşte tradiţionala scutire de bir 
(pe 6 luni) pentru noii colonişti, prin art. 99 lit. b.

Dar cum doue dispoziţii ce se ciocnesc,- nu pot avea un efect 
salutar, Evreii nu se mai puteau decide deacum, decăt cu greu, de 
a face uz de dispoziţii şi avantaje, ce nu le erau pe de intreg pri
elnice. Ei ştiau, că vor fi loviţi prin mesuri indirecte şi că vor 
avea de suportat urgia micilor şi marilor funcţionari ai Statului, 
dresaţi de Rusia protectoară.

Cei 8 ani de răgaz păgubitor din partea proprietarului Poenilo;; şi 
concesiile şi restricţia sa extraordinară, nu le va putea considera ni
meni ca rezultatul unui „gust“ ; ci, ca a fost silit la aceste spre a-şi 
vedea ţinta realizată, de a avea un terguşor productiv pe proprietatea sa.

Obiceiul de a face recurs la oameni streini, nu se mărginea nu
mai pentru impopulara satelor şi fundare de orăşele, ci şi la re- 
impopulare unor vechi localităţi, cari, din împrejurări diverse, 
şi-au pierdut mare parte din primitivii sei locuitori. Şi in împrejurări

') Hrisov de la 1845 Ghen, 25, in Uricarul. VII, i>. 230-31.



deo asemene natură se făcea recurs la Evrei, ca şi la alţi streini, 
ba, pare-se, că Evreii se preferau cu deosebire, judecând după fap
tul, că şi toate aceste localităţi sunt impopulate mai numai de Evrei 
şi considerând şi actele de cari vom pomeni indată.

La 1814 Ianuarie 23 Domnul Scarlat Alexandru Oalimach dă voe 
la proprietarul terguluî Ştefăneşli (oraş cunoscut din vechime) ca 
să-şi aducă colonişti evrei, cu cari reuşise a se înţelege').

La 1815 Decv. 18 un hrisov al aceluiaş Domn permite popularea 
T irg  ului-Frumos cu streini, hrisov in care se pomeneşte de unul 
anterior, dat de Grigorie Ion Calimach la 1767 Iuli 3, şi care după 
aretarea hrisovului din 1815 conţine următorul important |i carac
teristic pasaj: „Vrend Domnia-sa a aduce acel Terg iarăşi spre in. 
temeiare cu inmulţire oamenilor, prin acel hrisov făgădueşte tu
turor celor ce vor vre din părţi streine să vie să se aşăze in tărg 
ca nişte oameni streini, şi că din zioa ce vor veni, le dă vremi de o- 
dihnâ şasâ luni, nemărui nemică să nu dei, ca să-şi poată face cele 
de trebuinţă a aşâzării lor, cum şi după împlinire sorocului de o- 
dihnă, iarăşi pe uşor să va aşăza birul lor de cătră Ispravnicul 
Ţinutului, fiind şi de bezmănul, ce ii supără călugării apăraţi, şi nu
mai dijma din cele ce vor face afară de vatra târgului, vor da după 
obiceiu, iar pe casă nu să vor supăra cu nimica. Deci după mila ce 
au arătat Domnia Sa, oaminii streini dintr’alte părţi căţi de mulţi 
de vor veni şi să vor aşăza acolo la acel tărg, sâ fie bine încredinţaţi, 
că făgăduinţa Domniei sali va fi păzită şi nestrămutată. Numai oa- 
mini birnici a ţă rii să nu indrăzniască a merge cu nume de streini. 
că aflăndusă, nu numai că nu să vor da de grumaz înapoi şi sâ 
vor şi pedepsi ca nişte spărgători de sate, cum şi târgoveţii de mare 
pediapsă vor fi de vor priimi in tărg locuitori de ai ţării-12)

Vetrele tergurilor, cum se afirmă tot in acest hrisov, „purure 
toţi luminaţii domni prin hrisoavele de afierosire liau lăsat in vol
nica slobozenie... de-a se întemeia cu lăcuinţa oricât de mult norod 
din toată stare1-.

„Cea mai mare podoabă a oraşelor11, se exprimă hrisovul citat 
al lui Calimah, şi spiritul ce resare din el e expresia fidelă a sen
timentului ce anima pe diriguitorii ţerei şi toată ţara cugetâtoară 
în vremurile trecute, „cea mai mare podoabă a oraşelor să socoteşte

*) Acest hrisov se află in măna proprietarului ştefânestilor, citat de d- 0- Şaio-nci, ia de
scrierea acestei comunităţi, manuscript ia Soc. istorică.

9) O copie legalizată a documentului din anul liberării sale la Soc. istorica, dăruit de 
d-nii Fraţi Şaraga.



a f i  înmulţirea norodului din toată stare şi naţie, ce ei locuesc pre 
eale, carii locuitori purure prin obşteşti cărţi domneşti de publica
ţii au fost şi sănt chemaţi de pre la depărtate locuri din părţi 
străine şi statorniciţi prin oraşe şi osăbit... hrisoave şi cărţi dom
neşti de vecinic(i)e lor dăruite privileghii“.

Mulţimea Evreilor şi a streinilor îndeobşte, in Moldova, nu cade 
dar in sarcina lor, căci numai chemaţi sau atraşi prin avantage 
vădite s’au hotărit a impopula o ţară ospitalieră, in care suflul unei 
culturi falşe nu stricase incă bunul simţ al conducătorilor ei şi 
vedeau in strein, şi indeoseb in Evreu, pe omul harnic, vrednic şi 
stăruitor, care constitue un element de propăşire in orce ţară.

In Muntenia, mult mai bine populată ca Moldova, pare-se, că nu se 
făcea aşa des recurs la străini pentru mărirea numărului locuitorilor 
in oraşe şi orăşele. Sloboziile insă erau şi aci destul de nume
roase şi se datorau tot la streini de prin ţări vecine^ dar intre plu
gari, şi îndeobşte la sate, Evreii nu puteau fi, in orce caz, aşa de 
numeroşi; mai ales că aci Bulgarii, Serbii şi Grecii au dat slobo
ziilor elementele cele mai numeroase şi ştiut e, că aceste popoare 
sunt singure indemănatice şi la industrie şi la comerciu. Scutelnicii, 
instituţie veche in Muntenia, se acordau boerilor prin hrisoave spe
ciale şi numărul lor variabil se sporea in urma unor merite câştigate. 
Scutelnicii au fost acolo destul de numeroşi, dar nu ştim dacă erau toţi 
străini, or hrisoavele impuneau, ca in Moldova, aducerea lor de peste 
graniţe. Posluşnicii, ce datează in Muntenia din vremea lui Con
stantin Mavrocordat, instituţie intemeeată de el ca o compensaţie 
pentru desfiinţata „rumănie“, se acordau’ după cinuri, ca in Mol
dova liuzii, cu scutire de bir. Ei sta in slujba boerilor şi i serveau 
in toate ramurile de activitate. Fost-au cel puţin aceştia streini in 
mod obligator ? Nimic pozitiv. Dimpotrivă, judecând după relatările 
lui Zilot RomănuP), de la care am luat noţiunile asupra acestor 
instituţiuni, ei erau mai degrabă pămănteni, căci ne spune, că „in- 
grija stăpânirea prin visterie a nu să urma catahrisis, adică cum 
am zice să nu meargă acest priveleghiu şi la alţii, ci numai la 
aceea ce li să cuvine, şi să-l aibă şi aceea atăt, iar nu cu altă adăo
gire., iar adăogirea descoperindu-să, să se strice, precum de multe

') Domnia a treea a lui Alex. Vodă Suţul, in Rev. p. Ist., Archeol. şi Fii. red. Gr, G. 
Tocilescu, a III, V, p. 85 şi 86,— tD, Tocilescu crede că sub pseudonimul Zilot Romanul 
se ascunde: Sefan M on t,
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ori am şi văzut urmăndu-să“ . Şi mai incolo (p. 86), ne vorbeşte de 
„neamurile acelea ce au avut hobagi pe părinţii posluşnicilor“ . In 
orce caz, intre scutelnicii şi posluşnicii breslaşi şi meşteri de velniţi, 
etc., nu putea să nu se fi strecurat şi un numer însemnat de 
streini şi un oarecare numer de Evrei de prin ţările circumvecine. 
Evrei n’au putut fi mulţi la numer, căci insuş Bulgarii şi Serbii şi 
alţi vecini ai Muntenilor erau meşteşugari şi buni mai la orce 
treabă, ca in Moldova Evreii.

In privinţa vechimei comunităţilor din Muntenia, să ne amintim re
levările lui Pau l de Aleppo ’), din cari rezultă existenţa unei co
munităţi israelite in Craiova in al X V II veac, despre care nu mai 
avem azi nicio ştire.

Faptul existenţii unei comunităţi intr’un centru important, dar 
. nu cel mai însemnat al ţerei, ne vorbeşte cu tărie despre existenţa 

unei comunităţi in Capitala ţerei, ce era pe atunci Tirgovişte pen. 
tru vară şi Bucureştii pentru earnă. Pentru Bucureşti datele noastre 

 ̂ arată un fir lung, aproape neintrerupt, al unei comunităţi vechi şi 
mai însemnate2). Măcelul inscenat de Miliai Viteazu la suirea lui 
pe tron (1593), in care şi Evreii avură de indurat de pe urma mă- 

; niei populare, deslănţuită de Vodă,' ne arată existenţa unei comu-
• nităţi deja formate in acea vreme. Despre Tirgovişte n’avem date 

pozitive, tradiţia insă ne afirmă existenţa unui vechiu cimitir azi 
[■ cu totul dispărut, ale căreia urme s’au mai putut observa acum 
; 50 de an i3). Tot tradiţia, şi o tradiţie foarte respăndită, legată cu 
| un fapt oribil, susţine, că intr’un trecut depărtat —  acum vr’o trei 

veacuri —  ar fi existat o comunitate insemnată in Câmpulung, care
I  fusese şi ea odată reşedinţă domnească, fapt ce dă tradiţiei noastre 
[ un caracter mai probabil.

In acest an d. -Israel Şapira in Ploeşti, a avut fericirea de a 
' descoperi urmele unui dispărut cimitir, marturi tainici al unui trecut
■ existent. In biserica de lemn din Valea-Orlii, in apropiere de Bucov,
l se află zece pietre mormentale’ cu inscripţii ebraice, alcătuind scara 
T şi podeala din tinda bisericei. Betrănii satului afirmă, că s’au pomenit 
; cu aceste pietre in biserică, formănd pardoseala e i ; despre existenţa

I ’) The Travels of Macarius, trad. de E. C. Belfour, London 1829, II, trad. română de Dr. 
M. Gaster, in An. p. Isr., X, 199-202.

i *) Vezi „Ochirea1*, cap. I.
L *) Aceasta ni s’a afirmat de câţiva bătrâni.

*nalils aociBTATit Istorice idlid barasch, i888, ii, i. 3



inscripţiilor s’a aflat abea cu prilejul unei reparaturi, cănd multe 
pietre au perit sub ciocanul van dalie al meşterilor neştiutori; restul 
de pietre s’a zidit dinadins afară, cu inscripţiile in sus, ca o oca
zie fericită să descifreze enigma, ce tăinueau acele caractere necu
noscute. Din cele zece pietre, patru conţin inscripţii mai bine 
conservate. Cea mai veche ne arată pe unul Eliezer sin Iuda 
mort 7 zile in Chislev 1719; a doua datează de la 1740 şi arată 
mormentul unei femei Haia ; a treea de la 1720, cu o inscripţie 
defectuoasă, ne indică mormentul unui fiu de Rabin şi infine una 
de la 1740 al unui haham (tăetor) Israel sin Iuda mort prin asa
sinare.

Aceste pietre nu pot fi decăt urmele unui cimitir dispărut din- 
tr’un oraş apropiat; şi înclinăm a crede, contra ultimei păreri a 
d-lui Şapira, că acel oraş e Bucov, foastă capitală de judeţ, oraş 
odată prosper, decăzut in urma aventului luat de Ploeştii, Bucov 
fiind pe lăngă aceste locul cel mai apropiat de Valea-Orlii *)

Că aceste pietre sunt, in orce caz, dintr’un fost cimitir, ce a 
existat lungă vreme in actualul judeţ Prahova, rezultă cu siguranţă 
din distanţa de timp, ce prezintă inscripţiile intre ele.

Aceste mărturii preţioase, ce au biruit dinţii vremii, nu ne vor
besc numai despre existenţa unei comunităţi in Bucov din cel puţin 
veacul al XVII, dar ne şi indică cu tărie, că toate localităţile de 
oarecare importanţă din Muntenia au posedat in acea vreme comu
nităţi israelite, mai mult sau mai puţin mari, in sinul lor. Cele 
expuse in lucrarea de faţă, cum şi cele din lucrarea precedentă, cată 
să ne intărească această convingere.

Comunitatea din Ploeşti pare a fi o continuare a celei din Bucov, 
căci datele de cari dispunem acum, ne autoriză a căuta urmele co
munităţii din Ploeşti iu primii ani ai desvoltării sale, care se urcă 
la începutul veacului al X V III şi poate şi mai nainte. In adever, 
bătrânii locului afirmă existenţa unui vechiu cimitir, dispărut inainte 
de 1821, ce fusese situat lăngă riul Dămbu ; sinagogei zise a Ra
binului i se indică o vechime mai mare de 100 ani şi un act local 
de la 1819, scris in limba ebraică, pe care figurează intre iscălituri 
un Rabin şi un haham, ne arată pe o femee stăpânind un imobil, 
ce l-a moştenit de la p ă rin ţi2).

') Is r .  Şap ira , Descr. com. Ploeşti şi Raportul despre excursiunile sale către Soc. 
istorică, inregistrat Ia No. 106.

') Acest act se află in original la Soc. istorică dăruit de d. Abr. Beer Emanuel__Cele
lalte indicaţii, in Sapirn , lucr. cit.



Oraşul Buzeu poseda o comunitate inainte de 1821, ce intrecea 
pe cea din Ploeşti şi care. de va fi să admitem tradiţia, c mai 
veche ca aceasta *). După François Recordon, fost secretar domnesc 
in Bucureşti, trăea in Muntenia in primul pătrar al acestui veac 
ca la 5— 6000 de Evrei, „mai toţi strinşi la Bucureşti, Craiova şi 
Ploeşti11 2).
' D. V. A . Ureche s), pe care suntem deprinşi a-1 vedea tratăndu-şi 
materiile cu uşurinţă, se crede in drept a afirma, pe temeiul unei 
condici, datănd din ultimele patru luni ale anului 1820, ce conţine 
plăţile către visterie ale „companiilor11, că atunce n’au fost in Bu
cureşti decăt 127 Evrei, in cifră rotundă... adică numerul acelora, 
ce i-a găsit trecuţi in condica companiilor. Dar onor. profesor de 
istorie romană de la Facultatea de litere din Bucureşti şi membru 
al Academiei romane, a perdut din vedere :

1). Că birnicii nu reprezintă persoane, ci deobiceiu capi de fami
lie, căci femeele şi copiii n’au plătit niciodată bir cătră stat ; şi 
deci acei 127 insamnă in realitate un aproximativ de 635 de persoane :

2). Că cei 127 sunt birnici din companii. Pentru ca să putem ad
mite, că această cifră cuprinde pe toţi birnicii Evrei din Bucureşti 
din 1820, ar trebui să credem nu numai, că toţi birnicii s’au achi
tat in cursul trimestrului (caz ce se intemplă cam rar), că toţi 
capii de familie, fără excepţie, au fost supuşi la bir, ci şi, mai ales 
că, sub firma de companii se înjghebau toţi indivizii diferitelor 
clase sociale, cum şi obştea evreească. Este insă bine ştiut, că gru
parea oficială a diferitelor clase se titula bresle (înfrăţiri), nume 
sub care ne intempină in documente şi obştea Evreilor din Mun
tenia; că alăturea cu bresle exista din vechime in Valachia (şi pe 
căt ştim numai acolo) societăţi 'privilegiate numite cwmpanii, cum 
fură cele vestite din Craiova şi din Rimnicu-Vălcii. Zilot Romănul4) 
arëtând, că Vodă Alexandru Suţu, zis şi Drakake, in atreea sa dom
nie (1819-1821) a infiinţat „cumpănii noaă cu hrisoave domneşti11, 
explică, că companie insamnă „a fi cu o dare hotărită la visterie 
şi cu apărare de unile altele, care le dau dajnicii“  sau şi îndeobşte 
orce societate in sensul modern 5).

Va să zică, dacă companie nu e tot vina cu breaslă— şi a trebuit

') Ş a p ira , lucr. cit.
s) Lettres sur la Valachie... écrite de 1815 à 1821 par F.E. Paris 1821, scrisoarea a V, p. 76
’) O statistică (?) a ţerei româneşti din 1820, Buc. 1887, p. 5.
*) lucr. cit. 1. c., p. 77.
') Această rezultă din titularea „Chevrei chedoşa“ din Bucureşti ca „cumpanie a inmor 

ihăntârii11 (intr’un act de la 1S51 luni 9, No. 6, in Dela din 1851).



să vie d. Ureche ca să facă şi această confuzie tot atăt de enormă 
ca şi acea a considerării birnicilor ca persoane şi nu capi de fa
milie ’)— numerul de 127 e departe de a ii cel real al birnicilor 
Evrei din Bucureşti in acel an. Ei cată să fi fost atunci in o sumă 
incincită şi poate chiar inzecită. Citatul de mai sus din Recordon, 
care işi scrie lucrarea intre anii 1819-1821, ne confirmă indeajuns 
aceasta. Totuş pe lăngă Recordon şi datele expuse in lucrarea noastră 
precedentă, să mai adăugăm una, care va sdruncina cu totul cifra 
d-lui Ureche.

Dionisie Eclesiarcul, vorbind in a sa cronică 2)  de prezenţa Calmu
cilor in Bucureşti la 1812, şi de făr’ de legile lor, arată că ei au 
sbutit a pëtrunde in „ uliţele pe unde locuesc O v r e i i Pentru a o- 
eupa insă strade intregi, Evreii au trebuit să fie intr’un numer destul 
de mare, şi nu se ştie acea intëmplare groaznică, care să-i fi redus 
la un pumn de oameni numai in 8 ani ; dimpotrivă e mai firesc lu
cru a crede, că in împrejurări pacinice ei să fi sporit şi prin na
şteri şi prin imigrări.

O listă a meşteşugarilor şi muncitorilor Evrei din Bucureşti, de 
la anii 1834— 1844 ne indică 425 capi de familie 3).

O altă statistică generală, alcătuită de guvernul provizor rusesc 
la 1834 constată 5000 de Evrei pentru Valachia şi 50.000 pentru 
Moldova, dar aceste cifre sunt inexacte ca mai toate cuprinse in. 
acel tablou 4). Se înţelege, dacă şi acum fuge lumea de statistică, 
cu atăt mai vërtos se va fi dosit in vremile deatunci ; dacă acum 
nu e un sistem destul de perfecţionat şi sigur la alcătuirea sta
tisticelor, ce va fi fost la 1834 ? Insuş din vina funcţionarilor în
sărcinaţi cu o atare anevoioase lucrări, incă se vor fi strecurat erori 
însemnate.

Altminteri scriitori contimporani, cum e C. A. Buch 5) şi I .  F . 
Neugebauer 6), foşti Consuli prusieneşti in Iaşi fixează numai pentru 
Iaşi cifra de 30.000 locuitori evrei. Thibault Lefèbvre 7) arată, că 
la 1849 se numëra acolo 40.000 de Evrei.— D. Guşti, in a sa 
Geografie de la 1846, i pune in fruntea locuitorilor streini d in  Iaşi

’) D. Ureche mai face şi alte confuzii elementare. I)-sa manipulează cu doue manuscripte 
diferite, una de bresle şi alta de companii şi le confundă mereu.

!) Publicată in Tesaur de monumente istorice, red. Papiu Ilarian, II, p. 222.
a) Originalul in posesia mea.
*) P., Ungara und die Walachei in nauster Zeit. Leipzig 1810, p. 210. Autorul, un fran

cez, găseşte ca prea mică cifra Ţiganilor.
5) Moldauiscli-Walachische Zustânde in den Jahren 1828 bis 1813. Leipzig 1844, p. 33.
') Die Donau-Fürstenthümer, Breslau 1859, p. 92.
’) Etudes diplomatiques et économiques sur la Valachie, Paris 1858, ed, II, p. 307.
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i-şi afirmă, că „E vr.ii sunt respăndiţi in toată ţara, a cărora numer
I  este destul de insemnatoriu11 J). Ei aveau deja pe atunci in Iaşi trei 
■■sinagogi mari, şi, cum e ştiut, numeroase case de rugăciuni s).
| Numărul total al Evreilor din Moldova el crede şi Buch3) de 

|50.000, calcul esenţial greşit, căci Botoşanii şi atătea alte oraşe 
| posedau deja o numeroasă populaţie evreească. Să mai pomenim 
f  de orăşelele fundate de ei? Am putea intrei cifra fără a ne teme.
l  că vom ieşi din limitele adevărului. Neugebauer 4), in opul citat.
1 ne spune, că şi Botoşanii, avea o populaţie evree numeroasă.
I  aceasta insă nu-1 impiedecă, nici pe el, de a fixa numeral total 

al Evreilor din Moldova la 60.000.
Numărul lor real cată să fi întrecut această cifră chiar la in- 

| ceputul veacului trecut.
Stefano Icjo Eaicevich, un bun cunoscător al Principatelor, un le 

a petrecut in serviciul Domnilor Fanarioţi, afirmă, cu privire la 
| Evreii din Moldova, că erau foarte numeroşi pe vremea sa 5), deci 
ţ  in jumătatea veacului al XV III.

Thomas Toriton6) care scrie la 1812, arată, că Evreii au ,.o

Îmulţime“ de sinagogi in ambele Principate, deci o mulţime de 
comunităţi mari.

Un hrisov al lui Alex. Const. Moruz al Moldovei, de la 1804 urcă
i birul Evreilor pe motiv, că ,,de la o vreme cu hotărita dare a bi- 
\ rului lor, să adună mulţime din toate părţile... (incăt) s’au umplut
■ toate tergurile de jidovi11 7).

Aci dar nu poate fi vorbă de cifre abea apreciabile, cum urma 
r să pară 20.000 sau 30.000 de inşi, respăndiţi in toate unghiurile 
. Moldovei 8).

. Că această cifră e mult mai prejos de cea reală, reesă şi din geo- 
f grafia lui Ion Russ 9), contimpurană operilor lui Buch şi Neugebauer,
l  care relatează, că: „Evreiifac in unele oraşe mai bine de jumătate 
\ locuitorii11.

-------------------
') D. Guşti, Geografia nouă, ed. a IV. Iaşi 1846, p. 122.—’) Ibid„ p. 101. 

i !) op. cit., p. 100.
*) op. cit., p. 103.

E>. ' )  Raicetmch, Bemerkungen iiber die Moldau und Walachei, aus dem Italienisclien, Wien 
ţ  1781, p, 125. Pasajul sună : ,.Die Juden, weil es deren sehr rie le gibt, haben hier da Sy- 
: nagogen erhalten“.

') Starea deacum... a Prinţipaturilor Valachiei si a Moldaviei (trad. din eglezeste). Buda 
| 1826, p. 87.

') In Uricarul, I, p. 19.
F “) 20.000—30.000 de inşi in toată Moldova, cu excepţia laşului, înseamnă, căte 10—30 fa- 
toilii de oraş şi orăşel...

► ’) Icoana pămentului sau carte de geografie. Balj 1842, t. II, p, 307.

■



In Muntenia, pe această vreme, Evreii ajunsese a ii deja destul 
de numeroşi pană şi la sate, căci cu data 1849 Decemvrie 31 ') 
ne intempină un decret de isgonire a Evreilor de la ţară, unde, cum 
pomeneşte decretul, erau stabiliţi mai de mult. Trebuea să fi fost 
numeroşi pentru a provoca ura şi intriga la o aşa mesură ge
nerală.—  După Buss a) au fost la 1842 in totă Muntenia 20.000 
de?Evrei, cifra ce n’o credem decăt aproape de adever.

Thibault Lefebvre 8), care işi adună datele sale la 1853, afirmă 
existenţa a mulţi Evrei in Valacliia.

Că imigraţiunea a fost un motiv statornic de mărire a popula
ţiei evree in Principate, am afirmat-o deja, indicând motivele şi 
împrejurările, ce au provocat-o. Cu această temă noi am abordat 
şi chestia originii Evreilor din această ţară.

Galiţia şi îndeobşte intreg teritoriul Poloniei, ne-a dat cel mai 
mare contingent de imigranţi in trecut şi in timpurile mai noue.

Neugebauer 4) crede, „că motivul pentru care Evreii-pcloni au pre
ferit a se stabili in Moldova14, este „că puteau mai lesne continua 
legăturile cu Galiţia“ ; căt priveşte despre cauzele imigrării ne 
spune, că „Primul indemn al acestei imigraţii pare a fi pornit din 
cauza siluirii la serviciul militar, ’ce o practica guvernul austriac; fugarii 
căutând un loc de adăpost, Moldova, ca vecină şi lipsită de o bună 
pază poliţienească, era par’că destinată pentru a-i primi şi a-i adăposti“ . 
Cu aceasta Neugebauer reproduce ereziile obşteşti in privinţa im- 
populării Moldovei ca Evrei. Motivele insă ce le adaugă apoi ca 
secundare, sunt tocmai cele mai principale şi le-am expus şi noi 
in lucrarea precedentă. Ele au frapat pe Neugebauer, ca şi pe noi, 
şi- pe orcare altul, care caută să aprofundeze cauza imigraţiunii 
Evreilor in Moldova. Pei'manentele relaţiuni comerciale şi mizeria 
economică crescendă din Galiţia, fu in adever un indemn puternic 
pentru ca să-şi caute o^nouă patrie ; dar primul impulz serios se 
datoreşte, cum argtarăm, chemării Evreilor in Ţară, care s’a în
ceput cu un veac inaintea forţatei recrutări a Evreilor din Galiţia şi 
Rusia. Transacţiile comerciale au fost un motiv statornic de 
imigrări. Impunerea serviciului militar, colizănd cu începerea tur-

’ ) O copie cirilică, din acea vreme,'din judeţul Prahova, in posesia Soc. istorice, donată, 
de d. Beer Bmanuel.

’) op. cit., Ii, p, 296.
*) Etudes diplomatiques et économiques surla Valachie, Paris 1858. ed. 2, soi şi mai de

parte p. 306, ne spune, că : „II se sont placés partout1'.
*) op, cit. p., 102.



burărilor din Galiţia şi a decăderei ei economice, a dat numai un 
avfint mai puternic emigrării şi aceasta nu atăt in Galiţia cât iu 
Rusia.

Dar chiar imigranţii Evrei ruşi se datoresc in mare parte rela
ţiilor comerciale şi cu deosebire resboaelor ruso-turce, cari ne-au 
lăsat in fiecare dată, in Capitalele ambelor Principate şi chiar in 
alte oraşe, un numSr de Evrei ruşi şi turci '). Cu deosebire pacea 
de la Adrianopole de la 1829, ne-a adus un insemnat numer de 
E vre is), odată cu mulţi alţi streini.

Condica de amintire a Sinagogei mari din Bucureşti, scrisă la 
1849, arată, că in Bucureşti Evreii strâini au început a se inmulţi 

| prin imigraţiuni de la 1845, viind din diverse locuri.
„Poporul Suveran11 de la 1848 3)  afirmă cu privire la Evreii din 

Muntenia, că : „Evreii mai ales sunt unii născuţi ei, părinţii şi moşii
i  lor aici ; aceştia sunt Eomăni, mai Romani ca mulţi Romani11.

Tot astfel Lefebvre4)  „ştie, că mulţi Evrei din Valachia sunt ba- 
sh ştinaşi şi că o mare parte sunt veniţi, cari din Austria, cari din 

Ungaria, cari din Polonia, cari din Saxonia sau Germania şi cari 
infine din Turcia, Asia şi Grecia. Ei sunt stabiliţi, zice densul, in 
toate localităţile14.

Extremul Orient a contribuit şi el la mărirea numărului Evreilor 
(' din Principate din cele mai vechi timpuri. Paul de Aleppo, in rela- 
r ţiunile sale ce datează dinr veacul al XVII, ne arată pe un Evreu 
: botezat in Valachia, care era originar din Aleppo şi care a reuşit 
j: să convertească pe un alt Evreu din Constantinopole. Acel evreu 
: botezat, Atanasius, avea adesea convorbiri cu Evrei, ce veneau cu 
\ afaceri comerciale, cum afirma lui Paul de Aleppo 6).
L  Cănd Bucovina şi Basarabia căzură sub dominaţia streină, o mare 
; parte de Evrei stabiliţi acolo se retraseră in Moldova6), ca un semn 
: de simpatie către Patria mumă.

** *
Care este data stabilirii Evreilor-Spanioli in Muntenia ? Aceasta re-

; ■) Aceasta rezultă dintr’un act de invoeală datat Ploeşti 1838 August 19, ce-1 utilizăm 
®ai jos.

!) M . A sie i, Amintiri din bStrăni, in Hajoetz, 1884, No. 5S7.
*) p. 10-2.

; *) op. cit, p. 306.
*) D r. M . O asd r, Evreii in Craiova şi Tirgovişte la 1657, extrase din Paul de Aleppo, in 

' An. p. Xsr. X, p. 200.
‘) A . D . B irn berg , in lucr. cit., unde arată că s’au stabilit atari Evrei in Bacău. Eu in- 

su-mi cunosc multe familii israelite pământene din ţară, ce-şi trag originea din Buoevina 
sau Basarabia.



măne deocamdată o întrebare deschisă. Negreşit, persoane izolate se 
vor fi stabilit aci chiar puţin in urma impopularii provinciilor Tur
ciei, dar, nu avem incă ştiri sigure că Evreii-Spanioli au trăit in 
Principate intr’un trecut depărtat, in numer destul de marei 
spre a fi putut alcătui comunităţi cu starosti, sinagogi şi instituţii 
proprii.

Un act de la 1838 Iuli 141), ne face următoarele preţioase re
levări : „că incă din venirea armiei ruseşti din anul 1806, viind 
de peste Dunăre neguţători ovrei spanioli, dintre carii unii sta- 
tornicindu-se in coprinsul acestui oraş Ploeştii şi neavend havră 
(adică casă de rugăciune) sau invoit cu mine şi leam dat loc chiar 
din locul curţii caselor mele“ .

Această relaţiune mi se pare desluşită. Anul 1806 poate ii con
siderat ca anul de intemeere a unui numer de comunităţi spaniole 
in Muntenia şi al măririi numerului lor in localităţile, unde au 
existat incă dinainte atari comunităţi, cu atăt mai mult in’Capitală.

Un decret al consulatului austriac, cu data Bucui’eşti 1823 De
cemvrie 18 2), impune supuşilor austriaci din ambele comunităţi din 
localitate, ca să dea starostelui lor, drept resplată pentru sirguinţa şi 
munca lui, o leafă anuală de 1000 lei şi anume 600 lei cei din 
comunitatea polonă şi 400 lei cei din comunitatea spaniolă. |Aceasta 
este o elocventă dovadă, că in primul pătrar al acestui veac, co
munitatea spaniolă nu numai că exista ca atare, dar că era deja 
aproape tot atăt de numeroasă ca a Evreilor ne-pămenteni; or, dacă 
era mică la numer, membri ei erau intr’o stare de prosperitate 
mult superioară.

D r. Barasch, in ale sale „Wanderungen durch Krakau, Galizien, Bu- 
kowina, Moldau und Walachei“  2)  din 1840, vorbind de comunitatea 
spaniolă din Bucureşti, i dă o vechime de cinci decenii şi arată, că : 
„Ea conţine imigranţi din apropiata Turcie europeană, din Turcia 
asiatică, mai ales din Smirna, Salonic, in parte din Ierusalim şi 
infine din căţiva noi sosiţi din Yiena. Ea numeră in total aproape 
80 de familii sau 400 de suflete14. La 1854, ne indică 150 familii 
drept populaţia spaniolă din Capitală, pe care o cunoştea in per-

') Originalul la d. Israel Elias, in Ploeşti, o copie Ia Soc. istorică.
’) Orig. la d. Ghedale Breuer, trad. in Rev. israelită, II, p. 587-88. — La acest document 

redacţii mea face o notă prin care conchide, că pe acea vreme ar fi existat o singură co
munitate in Bucureşti, ceeace e in contrazicere flagrantă cu conţinutul acestui document. 
Ceeace a sedus probabil pe d. Dr. Beck, este Starostele comun, pentru Evreii poloni şi spa
nioli ; insă acolo nu e vorbă de starostele oficial al pămentenilor, ci de al supuşilor austriaci.
’ ' )  In Allgemeine Zeitung d. Judenthums, 1845, p. 94.



■ fecţie, şi adaugă următoarele oraşe de origină: „Constantinopole, 
Adrianopole, Vidin, Rusciuc, Silistra, Varna, Belgrad, alte oraşe 
serbe şi bulgare şi Levantul propriu zis, cum Damasc, etc.“  ') Dr. 
Barascli2) mai arată la 1840, că „In afară de Bucureşti se mai găsesc 
incă căteva comunităţi spaniole in Muntenia. Accste sunt cele din 
B ră ila , Focşani, Craiova şi Giurgiu“ .

Cele mai vechi urme de existenţă statornică a Evreilor-spanioli 
in Yalachia, le avem in oraşul Craiova. Un manuscript al lui Iuda
B. Ben-Zion, fost mare rabin in Vidin 3), conţine căteva notiţe cu 
datele 1805,1806, 1808 şi 1815, in cari se pomeneşte de nişte daraveri 
cu Evrei spanioli, cari locuesc in Craiova şi sunt originari din 
Vidin. Mai interesant e cazul unui baştinaş craiovean, pe care el gă
sim stabilit in acest din urmă oraş. Numele acestora sunt Davicion 
Iuda Pencas şi Iuda Eskenasy.

Intr’un act de invoeală datat Craiova 1808 Aprilie 29, figurează 
unul, Lebu Ovreiul, ca proprietar al unei case cu bezmăn la o 
mănăstire 4), şi această casă era o moştenire de la tatăl seu Buchor, 
Dură 5).

Astfel, de e să judecăm după aceste indicii, Craiova posede cea 
mai veche comunitate spaniolă. Mai firesc insă ar fi ca Bucureştii, 
ca capitală a ţSrei, să fi posedat prima comunitate spaniolă. E po
sibil ca actele peste cari vom mai reuşi a da să ne confirme a- 
■ceastă supoziţiune.

O responsa rabinică datată 1827, Ianuarie 26, ne pomeneşte de 
un evreu spaniol locuind in Focşani6).

In Cemeţi, foasta capitală a judeţului Mehedinţi, se intemeeâ o 
comunitate spaniolă la începutul acestui veac. Tradiţia afirmă, că 
căteva familii evreeşti din Vidin, in urma turburărilor, ce se iscaseră 
acolo prin Pasvanoglu (1792-1807) işi părăsiră oraşul lor natal, cău- 

: tănd a-şi intemeeâ o nouă existenţă in Cerneţi. Cu ocazia resboiului 
tureo-serb populaţia Cerneţilor se mări. De remarcat e, că intre 
primii Evreo-spanioli veniţi in Cerneţi, figura unul, Haini Cohen cu 
fraţii sei, din Bucureşti.

Odată cu fundarea Turnu-Severinului (1835— 1841) Evreii, im-

') f i r .  Iu l iu s  B arasch, Etwas iiber die gegenwârtigen Yerhăltnisse der Juden indenbeiden 
®onaufflrstenthumern, in Jahrbuch filr Israeliten, red. J. Wertheimer, Wien 1854, p. 261, 
frad. rom. in An. p. Isr., IV, p. 13.

') in AII. Ztg. d. Jud„ p. 481.
*) Orig. in Vidin, o copie la Soc. istorică, extrase din folio 8a şl 116.
*) O copie ia Soc. istorică.
*) Comunicat datorit d-lui Ph. Lasar din Craiova.
*) Moses Şofer, Sefer Hat ham Şofer, II Eben Haezer, No. 145; trad. in Rov. isr» I, p. 672.



preună cu o mare parte din ceilalţi locuitori, părăsiră Cerneţii'), ce 
decăzuse cu totul in urma focului de la 1828 August 8 şi se sta
biliră acolo.

Vaillant2), care scrie la 1840, afirmă, că Evreii din Turcia lo- 
cuesc cu deosebire in Valachia, că se poartă bine şi ,,un mare 
număr din ei sunt in adever demni de stimă11.

II 

DATINE, CREDINŢE Şl OBICEIURI

Datinele, credinţele şi obiceiurile se consideră ca linie de de- 
marcaţiune intre neam şi neam. Dar orcăt de mult ar diferi intre 
ele, împreuna-vieţuire, contactul zilnic şterge cu incetul deosebirile 
şi operează o deseverşită apropiere.

Cine ar putea să afirme, că Evreii de azi sunt la fel ca Evreii 
de er ? Numai unul care nu cunoaşte istoria culturii lor. Chiar in 
mijlocul intunecimei şi barbariei evului-mediu, cănd Evreii fură 
forţaţi a aduce un traiu deosebit, inchişi in „ghetto“ , vedem mani- 
festăndu-se influenţe streine asupra obiceiurilor, credinţelor şi dati
nilor lor.

E lucru firesc ca in ţerile unde Evreii au trăit mai liber, mai 
puţin reu vezuţi şi in mai intime relaţii de afaceri şi de vecinătate, 
influenţa mediului să fi fost mai puternică, mai hotărătoară; să-şi fi 
asimilat acolo un mai mare numer de datine, obiceiuri şi credinţe.

Cazul acesta cată să fi avut loc in Principate.
Sunt betrăni in Ploeşti, ce povestesc despre vremi apucate de 

ei, cănd Evreii işi petreceau Sâmbetele intinzend hora mare la su
netul unei cobze... Acest obiceiu fiind o vedită călcare a prescrip
ţiilor religioase,- Rabinii din Ploeşti au stăruit pentru suprimarea 
lui, cum şi a altor obiceiuri tot aşa de puţin potrivite cu sfinţenia 
Sâmbetei, dar nu reuşiră decăt cu incetul8). Negreşit, acest fapt e 
destul de elocvent. Dacă obiceiuri ireligioase au putut prinde rădă
cini, cu atăt mai mult cele ce nu intrau in coliziune cu dogme.

J) L . M . Crisspin, Notiţe asupra Evreilor din T.-Severin, manuscript ia Soc. istorică.
*) La Bomanie, II, p. 881.—") S a p ira , lucr. cit.
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Credinţa in descântece, contrarie religiei mozaice, e destul de 
respăndită la Evrei. Ceeace insă merită cu deosebire a fi relevat e, 
că in descănticele Evreilor din Romănia figurează unele formule 
consacrate in limba romănă. Dovadă de influenţa unei intime re
laţii. Căt de superpusă e credinţa in descântece la Evrei, se vede 
deacolo, că Românca ce cheamă pe desqăntătoarea rar se gândeşte 
la medic, pe când Evreica cheamă intei pe medic şi apoi cearcă şi 
puterea descănticului.

Simplicitatea patriarhală a Românilor, in trecut, se reflectă şi in 
traiul de odinioară a Evreilor deaci.

Este obşteşte ştiut, că poporul Evreu a fost, şi mai este până la 
un punct, unul din cele mai ospitaliere. Rar un Evreu din gene
raţiile trecute să se fi pus la masă fără unul sau mai mulţi „or- 
chim“ (oaspeţi). Acesta era un obiceiu atăt de înrădăcinat şi in 
Moldova, că hanurile se considerau ca un ce de prisos in oraşe. Ba, se 
alirmă că, in Niamţ primul han şi birt (deschis circa la 1835) găsi
o reprobare generală, căci se considera ca o lovitură dată unui 
vechiu şi sfănt obiceiu, ce căpătase putere de leg e : ca orce căletor 
să găsească adăpost şi hrană in sinul unei familii, ca să-şi mai uite 
necazurile drumului şi lipsa a lor sei ’).

Eacă acum ce zice Dim itrie Cantemir despre ospeţia romănă din 
începutul veacului al X V I I I : „Primirea lor de oaspeţi, care o arată 
cătră cii nemernici2) şi drumeţi, este foarte vrednică de laudă, căci 
măcar că sânt prea saraci, din pricina că se află megr şi cu Tatarii, 
insă nici odată nu este să nu dee oaspeţului sălaş, şi măncare, 
ţiindul in dar trii zile împreună cu dobitocul seu, şi pre cel ne
mernic il priimesc cu feţe vesile, ca cănd ar fi frate, sau altă ru- 

} denie a lor, şi unii aşteaptă cu masa până la şepte ceasuri din zi, 
şi ca să nu mănânce singuri, trimit pre slugi pe la căi, ca să

- cheme la masă pe căţi drumeţi ei vor intimpina“ 8).
Trecend la obiceiuri propriu zise, la datine şi credinţe, vom găsi 

 ̂ puncte comune acolo, unde ne-am fi aşteptat mai puţin.
„La  nunte, ne spune tot Cantemir 4), sunt obicinuiţi să gioace mai 

r nainte de cununie in ogradă sau şi in drum şi adecă cu două rân
duri, unul de bărbaţi şi altul de femeiu.

„  ...Nimic nu socotesc mai de ruşine, decăt a se vedea părul capului

') M . Braunstein -H ebaşan, Amintiri din betrăni, manuscript la Soc. istorică. 
’ ) adică Streini, pribegi, însemnare ce o avea in trecut.
') D . Cantem ir, Descrierea Moldovii, Iaşi 1851, p. 260-61.
4) op. cit., p. 262.



la vre o femee cu barbat sau văduvă, şi este cea mai mare gre- 
şală a descoperi la vedere capul vre unii femei. Insă fecioarele so
cotesc ruşine să-şi acopere capul macar cu căt de supţire pănză, 
pentru că goliciunea capului o inţeleg semn de feciorie11.

Cine n’ar crede, că e vorbă aci de Evrei şi, să se noteze, că po
porul de jos mai păstrează acest din urmă obiceiu, in mare parte, 
cu sfinţenie.

A  turna jos din cana cu apă pănă a n’o duce la gură ; a deo
sebi lucruri in spurcate şi curate, şi atâtea alte obiceiuri, ce le re
găsim la Romanii de la ţară şi in clasele de jos din oraşe, ne a- 
rată un fond popular comun provenit din un contact intim, dar şi 
din influenţe originare comune şi din aceleaşi dispoziţii sufleteşti; căci 
este o mai mare apropiere intre neamuri precăt s’ ar putea crede la
o vedere superficială.

III

STAREA MORALĂ Şl MATERIALĂ

Evreii fiind îndeobşte oameni muncitori şi sirguitori, prosperi
tatea lor materială depinde numai de condiţiile sociale a ţerei, in 
care trăesc. In Principate împrejurările le-au fost favorabile şi deci 
au reuşit a-şi forma, de cu vreme, o poziţie bună şi chiar a-şi ago
nisi averi mari.

Cantemir ’), care scrie la începutul veacului trecut, arată, că 
Turcii, Jidovii, şi Grecii „sunt cii mai bogaţi“  din locuitorii Mol
dovei. — Bab. Simka 3), care trecu prin Galaţi la 1764 afirmă, că 
„Evreii ce trăesc in Galaţi sunt oameni cuvioşi, bogaţi şi milostivi“ .

întregul cerc de ocupaţii al Evreilor in trecut, cum negoţul cu 
grăne, cu vite, arende de moşii, etc., ce reclamă capital, este o 
dovadă suficientă, că o bună parte din Evrei au trebuit să fie in
o stare materială satisfăcetoară şi chiar capitalişti. Aceasta o afirmă 
Sulzer 3) deadreptul in opera sa tipărită la 1781.

*) op. Cit,, p. 245,—a) Op. cit., p. 1.
■) op. cit., II, § 124: „Hierţin Bucovina) und anderer Orten in dar Moidau und Walacher 

stehen sie grosstentheils gut‘ .
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Iaş ii, comunitate veche, poseda deja mai mulţi bogaţi la înce
putul acestui veac ’).
. Imigraţia, care a luat proporţiuni mari pe la finele veacului tre
cut şi a continuat in mod crescend pănă la Reglementul organic, 
ne-a adus, in Moldova, o masă mare de proletari. Aceştia erau 
mulţumiţi de a-şi putea agonisi prin muncă cele necesare pentru traiul 
zilnic. Numai puţini avură norocul de a găsi ocupaţii productive şj 
a ajunge la prosperitate şi avuţie. Nu că nu era aci un terem 
priincios desvoltării unui numer căt de mare de oameni harnici şi 
inteligenţi, dar odată cu influenţa Rusă şi mai ales a operei ei, 
Reglementul organic, Evreii incepend a fi hărţuiţi şi storşi, nu au 
putut lua avent in afaceri. Serăeia crasă incepe să devie vădită şi 
să frapeze pe streinii şi călecorii, ce-şi petrec o vreme aci. După 
Neugebauer 2), mizeria, in care trăeau o mare parte din Evreii aci, 
era inferioară celei din Galiţia. Buch 3) ce se ocupă de anii 1828— 1843 
ne arată, că îndeobşte starea materială a Evreilor din Iaşi e destul- 
de prosperă, dar „totuş (se află) intre ei o mare grămadă in impo
sibilitate de a-şi 3 gonişi traiul zilnic şi cad in sarcina comunităţii11

Billecocq, afirmă la 1848, că in Iaşi „găseşti o nespusă serăcie, 
inspecial e populaţia israelită cea mai seracă. Pe lăngă mai bine 
de 50 palate strălucite stau colibele cele mai joase şi mai murdare, 
unde locuesc vr’o 30.000 Evrei, pe lăngă toţi atăţia creştini11 4).

Mizeria, in care trăea o mare parte din Evreii-moldoveni, ne-o 
indică şi un act oficial de la 1832 August 21 : „Jidovii obicinuesc 
a locui mai multe familii intr’o singură casă sau dugheană11 6).

Negreşit, aceasta n’o obicinuesc oamenii cu stare.
In Muntenia Evreii continuară a fi in stare prosperă şi in urma 

curentului de imigrare, dar, ce-i drept, imigrările n’au fost aci aşa 
de numeroase ca in Moldova.

Lefebvre6) găseşte la 1853, pe Evreii munteni in o stare mate-
i ală satisfăcătoare şi .pe „mulţi foarte bogaţi, cari riscă operaţiuni 
mari fără opinteli11. Acei bogaţi mari, la cari face aluzie, erau in 
marea lor majoritate Evrei-spanioli, intre cari un Hillel Manoach 
ajunsese a fi milionar.

| ‘) Aceasta se afirmă in o scrisoare ebraică a Rab- Horovitz din Iaşi datată 1804, trad. 
^rom. in Eev. isr., 1886, f  p. 569.
■' ') op. cit., p. fio.—") op. cit. p. 103.
r *) I . F . Neugebauer, op. cit., II, trad. din franceza a consulului general cavalerul Billecocq,

I  P. 10.
|. s) Manualul administrativ, II, No. 5 5?, p. 07. 
t  *) op. <«% p. DOS.



D r. Barasch1) afirmă la 1840, că „mai mulţi Evrei pămenteni de 
rit occidental şi mulţi E vre i spanioli posed case destul de frumoase; 
ba unele case spaniole sunt vestite pentru măreţia stilului11 şi mai 
încolo, arată, că „unii bogaţi spanioli, poseda atari moşii11 adică 
moşii cu sate.

La 1854 ne mai spune D r. Barasch'2), că: „Congregaţia spaniolă 
din Bucureşti nuineră in sinul ei membri, cari au venit aci acum 
30— 40 ani in o sărăcie destul'de vedită şi cari posed acum averi 
foarte mari11.

„Pruncul Romăn11 de la 1848 (p. 74) vorbind de Evreii-spanioli 
,i arată ca fiind indeobşte proprietari de case.

In Cerneţi mai mulţi Evrei-spanioli reuşiră a face averi însem
nate la începutul acestui veac3) ; tot astfel cei din Ploeşti 4) şi 
Oraiova 5).

Cea mai mare parte din Evrei, cari isbutiră să-şi formeze o po- 
ziţiune înfloritoare, datora aceasta muncei lor stăruitoare şi spiri
tului lor format la manipulaţiuni, ear nu cum pretind unii rei- 
voitori ai Evreilor, unor manipulaţiuni neoneste ; dovadă că, cu 
toate prevenţiunile şi prejudeţele Românilor contra comerciului, o- 
cupaţia predilectă a Evreilor, pe care o considera ca o hoţie 6), 
nu găsim nicio urmă de plingere împotriva lor, pe când ele sunt 
numeroase şi chiar nesfirşite contra Grecilor şi a altor neamuri. 
Caracteristic e proverbul românesc „Un Ovrei inşalâ pe doi Ro
mâni, un Grec pe doi Ovrei şi un Armean pe doi Greci117).

„Orcăt de austicioşi, orcăt de vicleni ar fi Evreii, ei sunt de mii 
de ori mai oneşti şi mai loiali decăt comercianţii Greci din Va
lachia11, i s’a afirmat lui Lefebvre 8) de un Francez din Bucureşti.

Evreii-spanioli se bucurau, in lumea comercială israelită şi creştină, 
de un credit frumos 9)  şi ca şi denşii se stima şi pe Evreul polon 
şi german ,0).

*) in lucr. cit. din Allg. Ztg. d. Jud., 1846, p. 482
’ ) lucr. cit. in Iahrbuch f. Isr., p. 261, in An. p. Isr., IV, p. 13.
’ ) Crisspin, lucr. cit. — 4) S a p ira , lucr. cit. 
s) Aceasta rezultă din actele citate la „Vechimea*.
') Vezi „Ochirea11 la „Îndeletniciri".
') Paralele la acest proverb in D r . A d . Jellinek, Der jiidischo Stamm in nicht judischen 

Sprichwortern. Dritte Serie. "Wien 1835, p. 42-44.—Proverbul: „Ovreiul nu mănâncă până 
nu inşală" din colecţia A n ton  P a n n  este or o traducere din vr’o limbă streină, or mai 
mult ca rarisim. Aceasta fu şi părerea rep. Ispirescu, şi d. Odobescu, pe car» asemenea 
avui onoarea a-1 consulta asupra acestui proverb, e de aceeaş părere.

‘ ) op. cit., p, SOP.
") D r. B arasch, lucr. c it, in Jahrbuch f. Isr., p. 261.

10) Pruncul romăn, 1848, p. 74.



Becordon ne spune la 1821, că ,,Deşi numele de Evreu a devenit 
proverbial spre a areta pe cel mai josnic cămătar, nu trebue să se 
crează, că toţi indivizii acestui popor n’au nicio probitate. Nişte 
oameni preveniţi au conchis din activitatea lor, din iubirea lor 
pentru muncă şi din acea pricepere, care i-a făcut să inventeze inteele 
poliţe, acei oameni zic, au conchis că denşii, cum par a avea o aşa 
mare sete de căştig, trebue neaperat să întrebuinţeze mijloace ne- 
oneste pentru a o satisface —  ceeace intr’adever e adesea confirmat 
prin exemple, dar din nenorocire asemenea oameni se găsesc şi la 
celelalte popoare, unde ar fi incă mai numeroşi dacă ar fi in in- 
giosirea in care se află confundaţi Evreii, căci se ştie, că mijlocul 
cel mai sigur de a face de despreţuit este de a despreţui totdeauna11 1).

Baicevich a) mai pesimist, se pronunţă prea cu asprime şi de
sigur exagerat despre starea de moralitate a Principatelor —  dar 
face dreptate Evreilor, nu-i găseşte nici mai morali, nici mai imo
rali ca pe ceilalţi locuitori ai ţe re i: „Căt despre moralitatea Evreilor 
de aci ea e perfect aceeaş ca a celorlalţi locuitori, adică aci nu 
găseşti nicăiri şi la nimeni onestitate, credinţă, încredere in negoţ şi in 
tergueli. Chiar jurâmentul a ajuns a fi un chiţubuş neinsemnat şi 
mi s’a intemplat adesea' să ved pe creştini ca şi pe evrei comiţend 
sperjururi palbabile, cu o uşurinţă de necrezut11.

Tiaicevich, negreşit, exagerează. Este o tradiţie continuă, care face 
pe Evrei de a fugi pană şi de jurămentul cel mai drept, mai ales 
de cel nedrept.

Ncugebauer *) relevează anume, că Evreii din ambele Principate, 
preferă să-şi peardă procesele sau să facă o invoeală strămbă, de- 
căt să jure.

La 1836 un Romăn făcu lui St. Marc de G ir  ar din 4) următorul ta
blou asupra moravurilor Ţerei sale: „Moravurile noastre sunt pe 
aproape moravurile sau mai bine zis viciile tuturor popoarelor, 
cari ne-au stăpănit sau protegeat. De la Ruşi ne-aminsuşit desfră- 
narea, de la Greci lipsa de onestitate in afaceri, de la principii 
fanarioţi un amestec de înjosire şi deşertăciune, de la Turci ne
păsarea şi lenea. Polonii ne-au binecuventat cu divorţul şi acest 
furnicar de Evrei, din stratul de jos, pe cari i-aţi vezut mişuind 
in uliţele noastre: eacă năravurile noastre41.

') Lettres sur la Valachie, p. 78-79.
’ ) op. cit. p. îos.
') op. cit. Erster Theil, p. 102.
*) Souvenir rte voyages et d’études. Paris 1R.'2(?), 12°, p. 285.



Un altul susţinu lui Girardin1), că Evreii din Moldova sunt pro
tejaţi de boeri, pentru că ,,le stau indemănă la toate viciile".

Ce temeiu se poate pune pe această afirmaţie se va înţelege de- 
acolo, că academicianul francez uimit de pasiunea ce trăda această 
şi alte observaţii, zice textual: „Eu citez această conversaţie, spre a se 
vedea chipul in care vorbesc de aceşti Evrei moldoveni chiar cei 
mai serios frapaţi de relele ţerei, şi cu ce ton de insultă şi de dis
preţ. Ceeace e trist a zice, e că Evreii merită aceasta şi nu se 
sinchisesc de loc“ .

Această ultimă observaţie ne arată îndeajuns, că chiar spiritele 
superioare nu se pot sustrage de la influenţa.. .  suggestiunii. Con
vorbirile pline de reutate şi venin nu puteau să nu lase lui G i
rardin o urmă de credinţă despre înjosirea morală a Evreilor din 
Moldova. Abea insă scăpat de băzăitul vorbelor, că reacţiunea reni 
şi se sili a justifica pe Evrei: „In toate societăţile bine constituite, 
zice el, Evreii ocupă un loc, unul foarte însemnat, şi aduc servicii 
in loc de pagube: vedeţi-i in Franţa, in Englitera, in Germania. 
Evreul nu e plaga societăţilor decăt cănd aceste societăţi sunt 
bolnave14 2).

Lefebvre, dupăce arată că Evreii sunt „consideraţi ca neoneşti“
— el scrie la 1853 cănd se desfăşura deja cu putere propaganda 
contra lor— observă : „Evreii mai cu seamă sunt in stare de a se mo
raliza şi in fruntea comerciului valach, eu am găsit mai mult ca 
un exemplu (demn) de citat, mai mult ca un om a cărui purtare 
n’ar remănea pe jos faţă cu comerciul occidental... Dar nu ve siliţi 
a moraliza numai pe indivizi, inălţaţi profesia insuş, inobilaţi-o, 
acordaţi comercianţilor valachi demnităţile, onorile, daţi-le impor
tanţă in Stat, acordaţi-le o parte din influenţă, ce li se cuvine de 
drept. .. şi îndată i veţi vedea ridicăndu-se singur la onestitatea 
dorită11 a).

Vegezzi Ruscalla, un filo-romăn prin excelenţă, publicând la 1858
o serie de scrisori, ce-i s’au adresat cu privire la afacerile din Prin
cipate, fu şi el frapat de tonul încordat, in care i se vorbea de pre
tinsa neonestitate a Evreilor şi dupăce işi exprimă regretul, că Di
vanul ad-hoc a menţinut, in privinţa lor, interdicţia drepturilor 
politice şi civile, adaugă: „Aceste sunt fructele persecuţiei de 
rasă : ele slăbesc simţul moral al apăsaţilor, fără a le slăbi vita-

’) op. cit., p. 294—.*) itoid., p. 295.
3) Lefebvre, op. cit„p. 310-311.
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"tatea şi energia-1 ') —  se înţelege, că concluzia’ deşi justă in sine, 
■ra bazată pe premise falşe.
, Viaţa casnică a Evreului din Valacliia ne-o arată un scriitor de 
& inceputul acestui veac. Acesta ne afirmă, că ,,se sirguesc a fi 
ai toţi buni soţi, buni părinţi, şi a căuta fericirea in sinul fa- 
iliei lor, unde găsesc măngăerile, ce toată lumea le refuză; ei le 
ai află şi in binefacerea ce o practică cu deosebire către neno

rociţii lor, aşa că e foarte rar să dai de un Evreu care să ceară 
păine-1 ’).
t In adever binefacerea pe o scară intinsă şi in toate sensurile, e o 
rirtute veche a Evreului, ce n’a desminţit-o niciodată şi nici intr’un 
loc, ca una ce este rezultatul educaţiei şi a prescripţiilor religiei 
sale. Şi in Principate Evreii s’au găndit de timpuriu la organizarea 
carităţii. Societăţile sau înfrăţirile sacre „Chevra cliedoşa“ (Breasla 
cioclilor), cari au drept menire principală de a ingriji de înmor
mântarea morţilor comunităţii, erau inteile societăţi evreeşti, ce ne 
intempină in ţară. Statutele şi toate lucrările lor se inserau in Pin- 
kesim, adică condici, registre. Puţinele ce s’au putut conserva pană 
azi, scăpate de flăcări şi alte incidente, conţin mărturii preţioase 
despre trecutul nostru in Ţară3). Aceste înfrăţiri tinzend de a face 
bine fără vr’un interes personal, percepeau taxe pentru morţii fa
miliilor cu stare sau avere, după clase, şi îngrijeau de gratuita in- 
mormentare a celor sărmani. In acelaş timp ele aveau drept scop 
de a uşura suferinţele celor bolnavi, îngrijind cel puţin căutarea 
lor. Statutele acestor înfrăţiri din Moldova, pe cari le cunoaştem, 
işi obligă pe membri-ucenici de a veghea căte doi, zi şi noapte, la 
căpătâiul orcărui bolnav din comunitate, fie bărbat sau femee, te- 
ner sau betrăn, sSrac sau bogat şi impune o amendă grea membrului, 

f.care nu s’ar supune acestei indatoriri, cănd sorţul i-ar aviza ren- 
dul. Ba, mai mult, de regulă işi mai impuneau ca misiune aceste 
înfrăţiri, de a ingriji, cu a lor cheltueală, căutarea tuturor bol- 

r.navilor germani. Pe lângă aceste unele işi mai luau sarcina de a 
ajuta prin colecte, in mod permanent, pe cei nevoeaşi. Unde „Chevra

> chedoşa“ nu lua asupra-şi una din aceste doue din urmă obliga-

£ ') Lettres sur les Principautés à M. le cher Vegezzi Ruscalla, Génévé 1858, 12°, p. 78.
!) Retordon, op. cit., p. 78.

. *) Cea mai mare parte din Pinkesim-ii „Chevrei chedoşa-‘ -ca  şi alţi Pinkesim-se află re- 
Jlrate pe la diverşi particulari. Societatea istorică posede copiile următoarelor Finkesim : 
 ̂ mod complect, şi restul numai Statutele: l) de la cel din Piatra datat 1771, 2) din 

jfcâu 1771, 3) din Huşi 1775, 4) din Roman 1794, 5) din Negreşti 1849.— Ceilalţi Pinkesim. 
aIe altor societăţi, ce vom cita, neindicănd alt isvor, se află in copie la Soc. istorică.

<I-. analele socibtatii istorice îulju barasch, 1888, ii» i 4



ţiuni, exista societăţi speciale cu acest scop nobil. Astfel fu cazul 
in Roman, unde notabilii fundară, incă inainte de 1800, o societate 
specială zisă „Bikur cholim“ (pentru căutarea bolnavilor) şi care 
s’a reorganizat la 1810, data Pinkes-ului existent. In introducerea 
din Statute se inşiră importanţa şi meritele unei atari binefaceri şi 
se afirmă, că „din această cauză s’au fundat (atari societăţi) in 
toate comunităţile sfinte“ , se inţelege, in mod independent sau in 
legătură cu „Chevra ckedoşa“ , după mărimea populaţiei şi poate 
şi dispoziţiile locale.

Unele „înfrăţiri sacre“ işi impuneau o misiune mai largă, cum 
fu cea din Piatra, fundată sau reorganizată la 1771.

Să dăm extrase din statutul acestei societăţi, foarte important 
prin intreg conţinutul seu:

Art. 2 a. Starostele „înfrăţirii sacre“ impreună cu Rabinul şi locţiitorul de 

Kabin, pot impune, după a lor chibzuinţă, o cotizaţie (taxă) pentru intretinerea 

tuturor săracilor, veduvelor şi orfanilor, cum s’a urmat lungă vreme aci in 

Piatra până au contenit oamenii de iniţiativă (de bine) şi s’au desfiinţat toate 

dările şi (au perit toate) nădejdile şi acum mor de foame şi nu au ou ce se 

îmbrăca şi trăesc in lipsă mare şi nimeni nu se indură de ei. Deaceea acela 

care se va împotrivi iniţiatorilor pentru întreţinerea săracilor, cari sunt copii 
celui Atotsfint —  binecuventat fie el —  acel protivnic să fie pedepsit după 

chibzuinţă lor (a Starostelui şi Rabinilor).

Art. 3. 3. Este de datoria Starostelui, Rabinului şi locţiitorului de Rabin de 

a veghea ca nimenea să nu oprească plata muncitorului, de la tăetorul de lemne 

pană la aducătorul de lemne, mai cu seamă lefurile clerului de aci, etc., etc.

Art. 5. n. Starostele este in drept să pue oameni, cari să umble din prăvălie 

in prăvălie, din cărciumă in cârciumă şi orunde se vinde cu mesură şi căntar 
şi să vază ca să nu se uzeze mesuri falşe in tot hotarul lor, nici măcar pentru 

uzul casnic, căci nici măcar la un neisraelit nu se cade (să se dea) mesură cu 

lipsă precum arată Sulehan-aruch „Hoşen-Mişpat“ § 201, că mai aspră este 

pedeapsa pentru mesuri falşe ca pentru curvie.

Art. 6. 1. Starostele este in drept să pije oameni plătiţi din punga obştii ca 

să îngrijească de toate trebuinţele (interesele) ei, fie in ce priveşte intretinerea ■ 
seracilor, copiii ai Tot-sfintului, binecuventat fie el, de a-i imbr&ca şi in- 
călta şi de a-i ingriji ou lemne pentru earnă, căci toţi sunt priviţi ca bol
navi in faţa frigului şi să aibe grijă, de bolnavi, atăt de acei cari zac acasă ; 
cat şi de acei cari zac in Hekdeş (casă de adăpost), o îngrijire specială de 
toate trebuinţele lor mari şi mici.

Art. 8. n. Fiecare gospodar esţe dator să meargă odată pe lună, el singur 
sau să pue un om in locul seu, indată ce va primi o invitaţie iscălită de Sta-1 
roste şi Rabin, spre a stringe contribuţiile pentru întreţinerea seracilor, găz-



duirea oaspeţilor şi susţinerea Talmud-thorei, precum e scris : căutaţi de 
copii săracilor, căci prin ei se respăndeşte mvetătura.

A rt. 9 o. Dacă va veni aci un oaspete cinstit şi nu va fi cine să-l găz- 
duească in grabă, vor trebui să umble doi bărbaţi ca să nu remăe fără adă
post, drept ceeace se află scris: De nu va merita (omul), seraci lipiţi să vor 
găzdui in casa sa ; ear de va merita, seraci (mai de seamă) vor fi oamenii 
#asei sale şi D-zeu va trimete binecuvântarea sa cu belşug in acea casă.

Art. 10. >. Fiecare orăşan trebue să primească cu plăcere pletu l (biletul), 
ce-i se va aduce cu iscălitura starostelui pentru doue prânzuri in zilele de lucru 
şi o găzduire de noapte in fiecare septemănă, ca ei (seracii) să aibe pace din 
partea guvernului.

Eacă punctele esenţiale din acest remarcabil Pinkes, incăt pri
veşte caritatea. Din întregul statutelor reese, că această înfrăţire a 
avut drept tendenţă de a inlocui sdruncinata comunitate din Piatra 
şi ne înfăţişează astfel complexul unei organizaţii, sau modul in 
care Evreii din Moldova înţelegeau şi practicau atunci caritatea.

îngrijirea bolnavilor, vegherea la căpătâiul lor zi şi noapte, e unul 
din obiceiurile, ce înfrăţirile sacre neglijară in timpul din urmă, 

k- dar deveni obiectul de preocupaţie a comunităţilor sau a unor so- 
: cietăţi speciale.

Societăţile aşa zise „Fraterne11, ce există azi in mai toate unghiu- 
L rile Eomăniei, se pot considera ca o continuare a celor de „Bikur 
j, cholem“ , dar concepute pe un plan strimt, al ajutorului reciproc, 
| conform egoismului modern.

Cea mai veche „Chevra chedoşa“ din Moldova sau mai bine zis
I  acea pe care o cunoaştem noi ca atare pe baza Pinkes-ului, ce 

s’au conservat până in 1887, este cea din Botoşani datând din anul 
1740’). Nu e un singur oraş in Moldova, unde atari înfrăţiri să nu 

 ̂ fi existat înfiinţate la diverse date. Şi data înfiinţării „Chevrelor
i  chedoşa11 se poate fără greş considera ca data existenţii unei co- 
; munităţi deja destul de mari. Ele se infiinţeazâ deobicinuit când 

există deja un cimitir in funcţiune. In comunităţile mici toţi se 
v află laolaltă şi când moare un membru sau se bolnăveşte vre unul

*) I .  P sa n tir, Corot haiehudimberumenie, Lemberg 1873. p. 70 Acest Pinkes in păstrarea 
d-lui Hillel Kahane a fost distrus de flăcări, cu ocazia focului celui mare din Botoşani din 
1887. In pasagiul citat de d. Psantir, figurează următoarele extrase din acest Pinkes, datate

2 Iiar 5518 (1758): „ Deoarece Pinfcesul, ce l-a  posedat com unita tea  d in  Botoşani şi in care 
0rau însemnate jeţurile Sinagogii noastre, şi proprietarii cărora aparţin, s’a  p ie rd u t in  
tim pul resboiu lu i M oscoviţilor §i in  in cen d ii, din care cauză s’au ivit o mulţime de nein- 

¥. telegeri in privinţa jeţurilor şi a candelabrelor, etc., etc.“ — Cum se vede dar avem aci 
[ a face cu o „Chevra chedoşau mult mai veche. Un nou atest pentru vechimea acestei
I comunităţii.—Resboiul la care se face aicea aluzie pare a fi al 2-lea, dintre anii 1730—1739. 

Armata rusă intrâ in ţară la 1739.



aceasta provoacă o mişcare generală şi nimeni nu se poate sustrage 
de la datoria de a căuta şi ingriji de bolnavul binecunoscut fiecăruia 
aparte, nici de a neglija inmorméntarea celui plecat intru odihnă. 
Unde toţi membri comunităţii au incă aceleaş sentimente şi un in
teres reciproc, orce societate e de prisos. Nicio mirare dar, că gă
sim numai tărziu de tot inceputul „Chevrelor chedoşa“ .

In Muntenia avem o indicaţie in Pau l de Aleppo din care ar 
rezulta, că deja in al X V II veac a existat o „înfrăţire sacră“ in 
Craiova ■). In Bucureşti această infrăţire datează reinoită de la 1806. 
Veche e şi cea din Ploeşti.

Aceste înfrăţiri se regăsesc şi la Romani. Sigur ştim de existenţa 
lor in Moldova incă înaintea epocei Fanarioţilor. Numele sub cari 
ne sunt cunoscute e acel de Breasla cioclilor“ 2) şi misiunea lor mai ac
centuată e : „pentru astrucarea oaselor celor morţi şi periţi şi m ai 
ales a celor streini şi nemernici11. Membri breslei erau holtei, 
conduşi de un Staroste; depindeau de Episcopul, care i administra, 
judeca şi pedepsea la trebuinţă. Nu avem nicio altă indicaţie de 
detalii, credem totuş că e posibil să fi existat, pănă la un punct,
o asemănare intre romăneştele „Bresle“ şi evreeştele „Chevre“ , 
căci ele au o obărşie comună in aşa zisele „Kalandsgilde“ sau 
„Bruderschaften“ , ce şi-au luat naştere in Germania in timpul » 
evului-mediu (in al X III sau al X IV  veac), din necesitatea reli
gioasă ce o simţea lumea, care nu se putea călugări şi care voea să ? 
aibe parte de slava cerească prin fapte asemuitoare călugărilor, in- : 
frăţiri pe care Papii insuş le încurajau, aşa că iu scurtă vreme se 
respăndiră in mai toată Europa catolică. Ajutorul reciproc şi cu 
deosebire căutarea „fraţilor11 lor bolnavi, inmormentarea celor de- ; 
cedaţi şi prăznuirea pomelnicelor, eacă in trăsuri mari scopul ce 1 
urmăreau „Kalandsgilde11. După tipicul lor se croiră puţin apoi ; 
„Chevrele11 evreeşti3). înfrăţirile aceste introduse in Galiţia, probabil 
prin numeroasele colonii germane ce se stabiliseră acolo, işi pu
tură lesne găsi drumul in Moldova, prin contactul viu intre • 
aceste doue ţeri şi mai ales prin slobozii, liuzii şi posluşnicii, ce 
se aduceau grămadă cu deosebire din Galiţia. Evreii din Moldova fiind  ̂
şi ei, in mare parte, din cele mai vechi vremi originari din Galiţia, j 
unde au imigrat in număr însemnat din ţerile germane, putem : 
 

‘) D r .  M . Gaster, lucr. cit., 1. c.
s) Episcop. Helchisedek, Cronica Romanului, Buc. 187?, II. p. 3—5 ; — acelaş, Cr. Huşilor, i  

Buc. 1869, p. 392.
*) Im m á n u e l Löw  és Salam on K le in , A  Szegedi Chowra. Szeged 1887, apud „Oesterrei- | 

chische Wochenschrift, Wien 1887, p. 64.



admite existenţa unei asemănări intre instituţia Romanilor şi a Ev
reilor. Dar „Chevrele“  evreeşti, la rendul lor, au fost aproape 
identice in toată Europa, căci, precum am arătat, ele au aceeaş obâr
şie şi acelaş prototip.

Paralel cu „înfrăţirile sacre“ , cu o organizare comună, se inşira o 
serie de alte societăţi, din cari unele erau sub privigherea înfrăţirii sacre 
ca cele din Niamţ şi Roman, a căror condici s’au conservat pănă 
in prezent: „Ohevra şei menorath hamaor1 ‘ (înfrăţirea pentru lumi
narea candelei sfinte) fundată la 1753 *) şi 1782, cari tindeau a 
sevărşi şi acte de binefacere, pentru care scop făceau colecte;— 

| sus pomenita „Bikur cliolim1-, ce o regăsim in cele mai multe 
oraşe moldoveneşti şi munteneşti din vremi de de mult; — „ Ghe- 
milath chassadim“ , de împrumutare pe amaneturi, fără dobândă. 
Cea mai veche societate de acest soiu o ştim in Niamţ, reor
ganizată la 1761, dar, cum pomeneşte art. X V II din Statut ea 
exista de dem ult2). In Roman exista o atare înfrăţire de la 1796 *). 
In Bucureşti se fundâ la 1845 una specială de către nişte tineri 
israeliţi croitori, pentru a da ajutoare băneşti la meseriaşi pe un 
timp nehotărit şi fără dobândă ; —  apoi colecte pentru nevoeaşi 
prin cutii, obicinuite mai pretutindeni pănă nu de mult şi cari s'au 
conservat pănă azi in unele cazuri speciale ;— „ Şabes-paresu ajutoare 
ce se stringeau pentru acest scop ; „ maoth chit in1' colecte pentru a 
imtempina nevoile paştilor, aşa de costizitoare la E vre i; colecte pentru 
drumeţi, trecetori', — tradiţionalele „Hekdişe“ , case de adăpost, 
gratuite, pentru pribegi, sărmani şi bolnavi;— bae pentru a intămpina 
scopurile religioase şi trebuinţele higienice ale obştii, înlesnind pe 
săraci cu preţuri căt se poate de reduse; — infine „înfrăţirile41 pen
tru intreţinere de institute de instrucţiune (,,Thalmud-thora“ ), cari 
aveau drept bază caritatea publică. —  Din al 2-lea sfert al acestui 
Veac incepe o pronuţată tendenţă pentru intemeere de spitale. Iaşii 
posede cel mai vechiu 4) şi cel mai impozant spital pe locui fostului 
i,hekdeş“ , datorit iniţiativei şi stăruinţei nespuse a unei singure per
soane (Simon Leb Schwarz). Bucureştii căpăta un spital evreesc 
modest, foarte modest după 1850, infiinţat din venitul gabelei.

Dacă vom compara acum această organizare complexă, rezultând din 
mijloace modeste şi din bunăvoinţă şi simţementele membrilor co

/. K a u fm a n n , Comunitatea din Niamţ, in Fraternitatea, 1885, VII» p. 71. 
’ ) ibid., p. 70—71.
*) O copie a Statutului la Soc. istorică.
*) Conform inscripţiei de la 1876.
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munităţilor, cu ceeace putea statul, cu ceeace putea caritatea pu
blică romană ajutată de averi colosale şi cu ceeace in realitate a 
făcut, apoi remănem plini de admirare pentru caritatea evreească.

Un singur caz ne va lumina contrastul in mod isbitor.
In Moldova exista la Romani Breasla mişeilor sau a calicilor in 

mai toate oraşele ’). Erau societăţi de seraci, orbi, ologi, betegi, etc., 
ce se adresau separat sau colectiv la mila publică şi a ocărmuirii 
locale, ce le subvenţionau şi i scuteau de dări, etc. Se ved stăru
inţe mari depuse pentru a obţinea ceeace societatea şi mai ales 
ocărmuirea datoreşte de la sine omului nenorocit şi in lipsă.

Aci ser acul are nevoe să-şi asigure ajutorul prin stăruinţe, din
colo el este obiectul de preocupaţie al tuturor membrilor comunităţii.

Ca să se simţă şi mai bine contrastul să relevăm ceeace fixează 
statutele tuturor breslelor evreeşti de binefacere, incepend cu 
„Chevra Chedoşa“  şi aşa inainte. Toate impuneau condiţii anevoioase 
de primire in societate. Intei o cheltueală mare: un praznic pentru 
intreaga infrăţire2), obligaţia de a figura trei ani ca ceauş sau 
ucenic (şames), cu obligaţia de a face treburi grele şi nu tocmai 
plăcute, a fi la discreţia starostelui (gabai), a servi la masă pe 
ceilalţi membri, a avea o atitudine respectuoasă, etc. Totuş membri 
nu se primeau decăt pe alese şi orcare putea considera ca o onoare 
admiterea lui in „înfrăţire1'.

Simţul de caritate era dar puternic desvoltat şi la Evreii din 
Moldova, poate la fel şi la cei din Muntenia, avem insă, deocam
dată, prea puţine ştiri de organizaţia lor trecută.

*
+ *

Simţul religios al Evreilor din Principate cată să fi fost de tot 
rudimentar in trecut. Ca şi Românii ei vor fi fost mai mult super- 
sticioşi, cu un complex de obiceiuri şi credinţe moştenite şi imi
tate. Superficialitatea culturii lor din trecut pledează in favoarea 
acestei păreri.

După Recordon3) : „încă un merit al Evreilor (din Muntenia), ce 
nu li se poate contesta şi care capătă nouă însemnătate prin pri
gonirile, ce indură zilnic, e exactitatea cu care păzesc dogmele şi 
practicele religiei lor, ca serbarea Sâmbetei şi a celorlalte serbă-

Episcop. Melchisedek, Cronica Romanului, I, p* 315—318, ne dă Statutele unei atari socie
tăţi ;—Uricarul, V, p. 307—824__Aceste societăţi exista incă din timpul lui Ştefan cel Mare.

s) Praznicele erau in vechime la modă, căci formau, pe cât se vede, singurul obiect de 
petrecere şi distracţie.

') lucr. cit., p. 79.
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tori, cari infaţişează unele tablouri aşa de duioase ca cele ce se ved 
in sfintele cărţi11.

Aceste insă nu sunt neaperat consecvenţa unui simţiment intim, 
rezultatul unei covincţiuni; se pot face şi inconscient şi de frică 
de pecat. Uşurinţa religioasă a Evreilor din Principate şi in spe
cial a celor din Moldova rezultă din faptul, că adesea se severşeau 
aci botezuri, „foarte des trec Evreii la ortodoxism, rar la catoli
cism şi niciodată la credinţa protestantă11, cum crede Buch *), in 
vederea avantajelor ce le prezenta botezul şi mai ales trecerea la 
ortodoxism, credinţa dominantă. Buch işi exprimă mirarea justă, 
cum de botezaţii adoptă vorbele „Botez“ sau „Botezatu“ ca nume 
de familie.

Acest fapt este de o elocvenţă mare. Mai mult şi mai bine ca 
orce ne indică favoarea de care se bucurau botezaţii in clasa 
boerilor, aşa că numele acceptat constituea o reclamă pentru e i2).

Bar pentru ca să-şi avizeze ei singur in orce moment originea 
lor evreească trebuea ca botezatul să nu fie nevoit să-şi renege tre
cutul, să nu-i fie ruşine de el şi deci nici să nu fie silit să lo
vească in coreligionarii lui de odinioară, spre a fi mai bine privit.

Aceste împrejurări au contribuit desigur a căştiga ortodoxis
mului romăn un mai mare numer de adepţi evrei, căci multora 
uşurei la minte şi răvnitori la onori şi bogăţii, a trebuit să le pară 
un ce lesne şi plăcut de a face acest pas, atăt de greu pentru un 
om convins şi conştiincios, cu căt nouele dogme, pe care nu le cu
noşteau, nu se puteau ciocni cu cele ale credinţei vechi asemenea 
necunoscute lor.

Odată cu imigrările mai numeroase in Moldova cultura religioasă 
luâ un avent mai serios şi botezul incepu să devie o oroare pentru 
ei. La 1844 botezăndu-se o elevă din şcoala misionarilor scoţiani 
din Iaşi, Ptabinii fanatici aruncară anatema asupra şcoalei şi ea se 
deşerta, ca prin farmec, de elevele israelite, cari formau toată po
pulaţia ei, cu excepţia a 4— 5 3).

îndată ce o populaţie este numeroasă şi suflul vremei o mănă 
in diverse direcţii, nu toţi pot avea vederi de aceeaş natură, 
sentimente egale şi convingeri comune in chestii de credinţă. Neu-

’) op. cit., p. 100-104.
8) In Yalachia, cum a binevoit a-mi comunica d. Tocilescu, botezaţii Evrei adoptau deo- 

biceiu in vechime ca nume de botez pe acel de Vlctd, nume obicinuit in familiile cele mai 
fruntaşe. Aceasta rezultă din o serie de documente ce se află la Archiva statului.

3) Neugebau^r, op. cit., p. 100*101 D r. E. Schw arzfeld, Cronica Evreilor in România, An. 
p. Isr-, X, p. 101.



gebauer 1), intr’un nobil avent de umanitate, stigmatizează pe bogaţii 
Iaşani din timpul seu ca „indeobşte egoişti, fără milă pentru bi
nele şi suferinţele confraţilor lor, cari au un punct comun numa 
in năzuinţa de a păstra făţărnicia  aparentă a religiozităţii şi a se 
inşela reciproc in această privinţă11.

Această făţărnicie ajunse chiar o necesitate, căci „Chevrele11 sau 
comunitatea şi inspecial Rabinii vegheau la păzirea strictă a Săm- 
bătei şi a serbătorilor, cum şi a orcării alte prescripţii religioase sau 
şi a orcărui uz de atare natură, ingăduindu-şi cele mai aspre mesuri de 
reprimare, ce avură ades drept consecvenţă botezuri, cari altfel nu 
s’ar fi severşit.

„Chevra chedoşa11 din Piatra de la 1771, care, precum am aretat 
mai sus, a fost menită a inlocui comunitatea, ce era tocmai in 
derăpănare şi-şi luâ mai in toate rolul ei, prevede următoarele :

Ari. 1. N. Starostele înfrăţirii sacre deaci in unire cu ilustrul Rabin şi 
locţiitorul de Rabin de aci (adică vechilul Hahambaşiei) au dreptul de a pe
depsi pe acei, cari calcă legea judaicS, fie bărbat, fie femee, pentru veşti 
(fapte) rele de cari se ruşinează lumea auzindu-le, ceeace in limba savanţilor, 
înţelepţi talmudişti, se numeşte „chilul haşem“ (păngărirea numelui celui sfint). 
Atotmilostivul să ne cruţe (de aşa fapte). Dupăce se va cerceta şi căuta dacă 

intr’adever s’a făcut acea uriciune intr’un aşa oraş mare in Israel, cată să se 

facă dupăeum va găsi Starostele cu drept şi să nu se abată nimeni din 

k’nas (gloabă), ce-i se va hotări...

Şi in urma acestei dispoziţii, dupăce işi iau rolul de „jandarmi 
ai lui D-zeu1 , fără vr’un drept legal, apoi caută să-l justifice după 
pilda iesuitică :

...Si dacă s’a făcut judecata jos nu se mai judecă sus, ceva 'mai mult in- 
că, este un merit pentru acela care a călcat legea şi a fost pedepsit cu k’nas 

prin Starostele, marele Rabin şi vechilul Hahambaşiei şi tot poporul să auză 

să se teamă şi să nu mai pecătuească.
Ari. 7 t. Starostele in unire cu Rabinul şi vechilul Hahambaşiei au drept 

să pue oameni intru a veghea, ca ferească D-zeu, să nu se calce Sâmbăta 

mai cu seamă de către acei la cari se vend beuturi in ziua de Sâmbătă 

ca să urmeze după povătuirea ilustrului Rabin de aci. Ear cine va călca 

acele prescripţii, va fi pedepsit după chibzuinţă lor, căci incidente şi focuri—  

să ne ferească D-zeu —  se ivesc numai unde se calcă sfinţenia Sâmbetei — 

D-zeu să ne ferească. Ear cine va asculta va secera fericire şi va căpăta 

multe binecuvântări.

La aşa zisul „k ’nas11 se adaugă Kiena, o pedeapsă degradă-

■) op. cit., p. 92.
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toare, ce se aplica iu  faţa Sinagogii sau in  interiorul ei şi care, pe orce 

om cu puţin simţ, trebuea să-l umilească şi să-l petrunzâ până in 

adâncul sufletului. T radiţia ne indică acest uz şi pentru Bucureştii, 

vşi era probabil, din nenorocire, obştesc.

★
* *

Armonia şi solidaritatea evreească, vorbe ades repetate şi crezute 

' -ca dogme, aparţin, cel puţin cu privire la Principate, la domeniul 

, legendelor. Spiritu l de partidă şi de opoziţie a Polonilor şi a Ro- 

im ăn ilo r , vrăjmăşia taberilor opozante se manifestau totdeauna prea 

des pentru a nu influenţa pe Evreii tră ind  in  m ijlocul lor. Numai 

Evreul-spaniol, ce-i originar din Orient, mai nou in  Principate, nu 

. subcăzu acestei influenţe fatale. Sp iritu l de disciplină li-e in  adevăr

■ cu totul propriu şi-i propreşte de la orce pas nerespectuos in  sinul 

f- comunităţilor lor ca corp organizat. Evreul-romăn originar din Po

lonia sau Rusia, cu spiritu l m ai viu, m ai reflexiv, mai independent, 

neastâmpărat din fire şi doritor de m odulaţii şi oameni noi, işi 

pune adesea in joc ambiţia, ce pricinueşte certe şi părueli. Zavistia, cle-

> vetirea şi orce a ltă  arm ă nedemnă nu se cruţa şi nu se cruţă

I  contra adversarului, lucru obicinuit la  partidele de guvernământ din

l ţară. Dar şi din partea E forilor sau Rabin ilor sau orce alt om public 

[ (Kulsmanu) aceeaş incăpăţinare vinovată, acelaş aparat de ambiţii, 

cu un cortegiu de hatâruri pentru susţinători, linguşitori sau de-

1 la to r i; însoţite de abuzuri directe sau pe sub m ănă ').

Să cităm  câteva cazuri caracteristice.

La 1836 s’au bătut şi gonit din Bucureşti pe cunoscutul R. 

r Focsohaner, distins ca inveţat şi nobil de caracter, care avea in 

[ partea sa pe cei bogaţi. Ambiţiile  merseră aşa departe intre parti- 

j  zanii acestui Rabin şi al celui dorit de meseriaşi, că m u lţi din

E. partizanii lu i sărăciră de pe urma certelor, ce ţinură lanţ un şir de

• ani, in  care tim p işi neglijară propriile lor afaceri şi da bani, in  dreapta 

ţ- ţ i  in  stingă fără chibzuinţă, la autorităţi şi la  oameni in fluenţi2).

Peste trei decenii o nouă ambiţie hrăn ită  de spiritul de partid 

ţ preocupa şi consuma tim pu l a mai intregei populaţii israelite bucu- 

F reştene. Era savantul Rabin M albin, care nu fu pe placul boga- 

t ţilor şi progresiştilor şi care se goni din ţară, la  1863, după o 

p încordată ceartă de ani de zile, in urma unor stăruitoare interveniri

[ ’) Moses Şofer, Chatham Şofer, Viena 18(32, intreb. No. 78 din anul 1818, cu privire la Sta- 
L fostele din Bucureşti şi broşurile citate la o notă urmâtoarâ.

*) M. Asiei, Amintiri din trecut, in Hajoetz, 1884, No. 587.



Clasa de m ijloc şi meseriaşii păţiră de astădată a fron tu l. . .  pri

m iră  revanşa.

L a  1848, in tim pu l revoluţiei, bucureştenii iş i resufllară m ăn ia 

asupra starostelui lor, pe care el goniră din postul seu, şi pe care 

căutară a pune măna şi a-1 sfâşia pe prepus de a ii brăpit bani 

publici şi nedreptăţit pe oameni, acuzări ce pănă la  un punct puteau 

fi adeverate, dar nu meritau omorul şi nici chiar o animaţie aşa 

de vie, căci multe din relele lu i se compenzau prin calităţi şi fapte 

bune ]).

Pe Neugebauer8) l-a frapat in tr’a tă t certele şi neregularităţile din 

Iaşi, incăt exclamă : „Adeveratul filantrop mai dobândeşte trista con

vingere că, cu continuele certe ale Evreilor âe aci, nu se va putea 

forma niciodată o comunitate, care să fie instare de a întrebuinţa 

mijloace energice pentru îmbunătăţirea stării morale a Evreilor deaci 

in  conformitate cu cerinţele tim pu lu i11.

P rin  in trig i şi desbinări işi p ierdură Evreii din Eom ănia dreptul 

de a avea un şef moral şi religios, instituţia Hahambaşiei, care pe 

lângă multe defecte avea o parte bună, de o importanţă esenţială, 

acea a unui reprezentant permanent, legal, căruia i  sta deschise toate 

porţile şi aplecate, spre auz, toate urechile.

Ca o urmare acestor in trig i şi desbinări se născură diferite co

m unităţi organizate in  sinul aceleaşi comunităţi omogene, sub nume 

de ruseşti, germane şi câte cum . . . 3), cari i slăbiră puterea de 

lu c ru ; o consecvenţă na tura lă  a îm părţir ii forţelor active şi in te li

gente şi nu mai puţin şi a celor materiale.

Desele neînţelegeri şi reclame, ce provocau insulte, părueli, ares

tări şi anateme scandaloase, formară o convingere in tim ă duşma

n ilor Evreilor-romăni, că cea m ai tare lovitură pentru ei ar fi de 

a retrage comunităţilor lor ocrotirea guvernului, declarăndu-le libere

') In introducerea Pinkesului Sinagogei mari din Bucureşti de la 1847.
a) op. cit., p. 92.
3) Ca isvoare pentru cele afirmate pănă aci indicăm: Statutele pentru Israeliţii lelii din 

capitala Bucureşti hoterit de In. Guvern in anii 1832, 1848, 1849 şi 1851, Bucureşti 1859 ; — 
Marcu Fddmann, Capii comunităţei evreeşti din capitala Iassi, Iassi 1854; — (Israel Hirş 
Barate), Câteva cuvinte Israeliţilor supuşi strSini, Buc. 1869 ; — (Dr. I. Barasch), înain
tarea şi impedicarea sau datinele veacului de mijloc, Buc. 1859 ; — Diferite documente in 
Manualul administrativ; Monitorul din 1863, etc.

Mulţimea şcoalelor de rugăciune nu se pot explica in acelaş mod, cel puţin pentru 
timpul ce ne preocupă, cănd funcţionau breslele in Principate. Era un vechiu obiceiu al 
breslelor creştine şi evreeşti de a se închina la olaltă, pe cât posibil, in biserica lor. Ro
mânii breslaşi aveau tot astfel bisericele lor speciale, ce îndeobşte purtau numele bre
slelor ce au zidit-o sau o intreţineau. Să nu ne mire dar cănd ne intempină Sinagoga croi
torilor, cizmarilor, blânarilor, etc., şi să nu credem că au avut drept motiv al înfiinţării lor 
ambiţia sau desbinarea.
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n i  n e a tă r n a te . .  neatârnarea şi libertatea celui slab, ce se zugrumă» 

ţ aşa lesne de cel bogat şi tare !

; Deatunci ştim la  ce neputinţă au ajuns aci E v re ii; incapabili de 

a-şi mai susţine instituţiile cele mai necesare, incapabili de a mai 

ţine piept la orce lov itură a soartei...

Eacă trecutul lum inând prezentul, lum inând vestita formulă : 

Evreii sunt solidari, ei formează o stăncă ele u n ire ; eacă una din 

multele legende aduse la  adevărata ei valoare pe temeiul unor 

fapte pozitive !

IV

S T A R E A  C U L T U R A L Ă

E curios de a observa mersul culturei israelite in istorie. Ea n’a 

avut niciodată o intenzitate egală in toate locurile şi in toate t im 

purile. Cănd ştiinţa judaică înflorea in tr ’un colţ al lumei, Evreii 

din celelalte părţi sta ca m uţi şi primea bucuros de a gata rodul 

muncei şi ştiinţei altora.... Rendul Poloniei veni abea in al X V I 

veac. A tunci se forma acolo acea pleiadă de talmudişti, ce ilustrează 

judaismul şi cari ne pun in  uim ire prin  erudiţia şi perspicacitatea 

lor. Dar ceeace ne frapează deatunci in  Polonia nu sunt numai 

căţiva savanţi rătăciţi in mulţime, ci faptul, că in mai fiecare evreu 

de orce condiţie socială puteam lesne da de un savant. Talm udul şi 

îndeobşte literatura judaică şi cea universală, prin intermediul lim- 

bei ebraice, le devin cu încetul familiare. învăţăm ântul complex al 

talmudului incepe din versta cea mai fragedă, cănd pedagogia mo

dernă nu crede cu cale a da in  mâna elevului nici măcar o carte 

elementară. Sub povara studiulu i, ce se face in mod rudimentar, 

fără nicio sistemă, subcade sănătatea corporală a m u lto ra . . .  dar şi 

resare o vioiciune a spiritului, o perspicacitate a m inţii, ce nu ne 

intempină aşa des la  generaţiile de azi, modulate după sisteme şi 

programe.

Şi pe cănd ştiinţa judaică era in  apogeul ei şi devenise cu totu l 

obştească, curentul de emigrare şi statornicire in Moldova merge 

crescend - atunci se im p lăn tă şi dorul de ştiinţă şi învăţătură şi 

la noi. Lenea, nepăsarea şi ignoranţa orientală a vechilor locuitori



Evrei se pierde in  agitarea p lină de viaţă a Evreului polon. Bă

ştinaşul işi şterge toată vaza şi im igrantu l polon devine ichus (no

bleţă) ; bogatul pămentean SI primeşte bucuros ca ginere şi chiar 

s&rman fiind şi nedestoinic la  lucru, i se acordă o zestre şi o pro

tecţie vrednică de râvnit... Supremaţia lor intelectuală anihilează 

cu incetul pe Evreul pămentean.

Dacă im igranţii n ’au continuat aci cu studiul legei pe aceeaş 

scară ca in  ţara lor originară, ei totuş l-au introdus şi respăndit 

in tr’un chip cu totu l vedit. Cea mai vie expresie a acestei influenţe 

sunt mulţimea havrelor (şcoalelor preparatoare) şi iesuvelor (şcoalelor 

m ai inalte talmudice) şi m ai ales „ în frăţir ile1* pentru susţinere de 

Talmud-thora, şcoli gratuite pentru inveţătura legei şi pentru înles

nire cu cărţi şi îmbrăcăm inte a elevilor sermani, cum şi pentru im- 

prumutare de cărţi la  oameni fără de avere contra unui am anet;— in 

fine înfrăţirile  instituite in  special pentru studiul Mişnei (o parte 

a Talm udului) numite „Chevra Mişnaiothu, de o durată m ai recenţi 

din cari cunoaştem una in  Niamţ, de la 1841 '), şi una in Bac u 

de la  1851, cari posedau bibliotece vrednice de remarcat, conţiind 

chiar importante opere de filosofie, matematică, istorie, etc. cumpă

rate unele cu sute de lei.

Şcoalele gratuite zise „Talmud-Tliora1' datează parte din veacul 

trecut şi parte de la  inceputul acestui veac şi probabil şi d in a in te ; 

in  orce caz, ele se înfiinţară succesiv in  toate oraşele din Moldova 

şi M un ten ia2), unde erau comunităţi israelite m ai mari.

Talmud-thora din Bacău fundată sau reorganizată la  1837, pe 

care o cunoaştem in  toate detaliile, nuniera căte 40— 50 de elevi şi 

se întreţinea cu o cheltueală de 1450— 1500 lei pe an, inclusiv în 

zestrarea elevilor cu îmbrăcăm inte şi cărţi. E rau un fel de clase, 

incepSnd cu cetirea, trecend la  B iblie şi apoi la Talmud. Interesant 

e a constata solicitudinea, ce-i acorda intreg oraşul. L a  cotizaţiile 

membrilor se adăugau ofrandele, ce se depuneau in cutii incredin- 

ţate la  un ii gospodari; contribuţii de la  „Breasla croitorilor11 (Chevra 

Poalei Ţedek); colecte prin cutii, ce circulau in  public toate Joile, 

la  nunţi şi la  obrezan ii; colecte la  sinagogă in  a junu l serbătoarii 

„ Iom kipur11 şi ofrandele la „mişeberach11,

O solicitudine analogă ne intempină in toate oraşele pentru a- 

ceste aşezăminte de cultură.

J) Frater., V, 1888, p. 215.
*) Pinkesul Sinagogii mari pomeneşte de o Talmud-Thora veche, existentă în Bucuteşti-
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; Fiecare casă de rugăciune era o adeverată şcoală, cum o şi nu 

mesc Evreii (Schiil) in  cari oameni, tineri sau maturi, işi petreceau 

ziua cu cărţile zise sfinte, ce se conservau in bibliotecile, ce şi le 

intocmeau acele şcoli prin  donaţiuni şi cumpărări.

Dar nu numai atăt. Bogaţii incep a-şi aduce cu incetul profesori 

străini din cei mai distinşi ebraişti, d in cari m ulţi inveţase pe fu 

riş, dar in  mod serios, mai multe lim b i europene şi se fam ilia r i

zase cu literatura, istoria, filosofia şi chiar cu ştiinţele pozitive şi 

naturale '). Deaci era num ai un pas pentru fundarea şcoalelor mo

derne, israelito-romăne, şi trimeterea in  streinătate a tinerilor pen

tru a-şi insuşi cunoştinţi sistematice şi serioase in comerciu sau a 

l obţine titlu r i academice 2).

Că de tim puriu  era o tendenţă de cultură serioasă, rezultă dea- 

e, colo, că societatea m isionarilor scoţiani in fiin ţănd in  Iaşi o şcoală

> de fete intre 1840— 1845, ea se popula m ai in  intreg de eleve israelite.

Vaillant3) afirmă, că intre Evreii-spanioli, se aflau un ii foarte in- 

j, struiţi şi se plinge de starea de cultură inapoiată a ţe re i: „Chiar ne- 

; guţătorii, zice el, cari prin desele lor căletorii s’au cioplit, nu au 

i putut incă infrunta prejudeţele, cari i ţ in  aşa de departe de no- 

| bleţă şi-i fac a nu da copiilor lor o educaţie conformă cu senti- 

i mentele şi starea lor. Deaceea îndeobşte femeele nu-s bune la  n im ic“ .

Se înţelege, că acest pasaj nu se poate referi la  negustorii Evrei, 

t cari căutau să dee o cultură serioasă pănă şi fetelor ; aşa că ne mai 

i intempină multe femei din generaţiile trecute cunoscend lim ba e- 

ţ braică, ştiind lim ba germană şi chiar franceză şi avend şi cunoştinţi 

literare 4).

Tabloul şcolilor d in Iaşi şi Bucureşti, ce ni-1 dă V a illan t 5), pentru 

(■ anul 1843 este foarte instructiv. E l ne arată că in  Bucureşti, faţă 

I  cu 52 de şcoli romăne, 18 grece, 2 germane, 1 armeană, exista 13 

I şcoli evreeşti cu 13 dăscăli şi 232 elevi şi in Iaşi 12 şcoli cu 12 

I  dăscăli şi 653 de elevi, şcoli ce nu sunt decăt chedarim, dar cari 

i  — fiind vorbă de anul 1843 —  erau m ai de o valoare cu aşa 

E zisele şcoale deatunci.

Numerul ce ni-1 ind ică V aillan t e desigur m u lt inferior numeru- 

t. lu i celui real, căci o indicaţie autentică— in Pinkesul „Chevrei 

I  Talmud-thora11 din Bacău— ne arată, că in această comunitate de a

I. *) iLT. Feldmann, in Zimbrul, 1855, No. din 12 Oct.; Wilh. Schwarzfeld, Amintiri din trecut.
t •) ibid.
I *) Op. cit., III, p. 91.
| 4) Wilh, Schwarzfeld, Amintii-i din trecut, la Soc. istorică.
f ') op. cit., III, p. 94.



doua mănă, exista deja 13 havre la  1837. laşu l avea atuncea de

sigur un numer îm pătrit.

In  Muntenia, unde influenţa polonă fu m ai mică, Evreii frecven

tară de cu vreme şcoalele publice romăne l) şi „un ii bogaţi işi tri

m iteau copiii lor la  Paris şi Londra, spre a studia comerciul“ 2).

In  Moldova neuitatul Asache ejsemnalat drept cel intei, care s’a 

intors cu stud ii făcute in  străinătate 3) —  nu credem dar să fi fost 

inain tea lu i vr’un Evreu-romăn, ce a plecat pentru studii inalte 

la vr’un centru mare de cultură. Puţin  insă apoi ştim , că aceasta 

fu un fapt îm p lin it4).

Despi’e educaţia, ce Evreii-spanioli da copiilor lor, avem detalii 

in ^  relaţiunile Dr. Barasch, ce le scrie probabil la  1840 6) :

„Partea defectuoasă e organizaţiei comunităţilor lor este părăsirea, 

in  care denşii lasă educaţia copiilor lor şi mărginirea intelectuală, 

ce rezultă deaci, precum şi neglijarea multor interese ale comu

n ităţii. Pedagogia lor e căt se poate de ja ln ică. Căţiva inculţi din 

Smirna, Adrianopole şi a. m. d., indivizi vagabonzi şi mizerabili, 

au in  a lor m âin i educaţia copiilor, ei intemeează şcoli particulare 

(chedarim) şi-şi manifestă marea lor ghibăcie in  arta magică atăt 

de practicată in Orient, adică de a metamorfoza cu incetul pe co

p ii in  boi maturi. Aşa num iţii „melamdim“ (dăscăli) spanioli stau 

pe o treaptă m u lt mai joasă ca omonim ii lor din Polonia, de

oarece cei spanioli sunt mai neştiutori ca cei din Polonia chiar pe 

teremul ebraico-talmudic. Dacă un băeat de 12 — 13 ani adus-o aşa 

departe, că poate recita ceva mai curent rugăciunile şi Psalm ii in 

m e lodia sinagogei lor (Melamdixn-ii spanioli se ingrijesc foarte pu

ţin  de tălmăcire) şi inţeleg, in  complect sau in  parte, cele cinci 

cărţi ale lu i Moise şi mai pot concura cum se cade la  ceremonialul 

filacterelor (tefilin), acel băeat e considerat ca unul ce şi-a ispră

vit cercul studiilor, şi in tră  in afacerea ta tă lu i seu. Rareori se in- 

templă ca un băeat să inveţe profeţii cei m ari şi hagiografii, mai 

rar încă T a lm udul şi Poskim. Deaceea şi găsim foarte puţin i tineri 

d in  comunitatea spaniolă, cari să fie oarecum in iţia ţi in  literatura

*) Dr. Barasch, in Allg. Ztg. d. Jud., 1845, p. 481, o spune cu privire la Evreii-spanioli 
dar ştim, că e adevărat şi pentru cei poloni.

2) Lefebvre, op. cit., p. 306.
8) Uricarul VII, p. 96, ia Hrisovui de la 1827, Sept. 20: ,.Au ajuns la deplina noastră cu

noştinţă şi incredinţare, că d-lui Comisul Gheorghe Asache, fiind acel intâi din fiii acestui 
păment, carele au petrecut tinereţile pe la streinile ţeri, unde s'au inzestrat cu felurite şi 
acele mai folositoare învăţături şi cunoştinţi...u.

*) Zimbrul, Iaşi, 1855 Oct. 12;— Vezi şi „Ochirea44 la cap. II, „Cultura".
*) art. cit. din Allg. Ztg. d. Jud., 1845, p. 480-481.
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lmudică, lucru comuu in  Polonia. L im ba ebraică m odernă .........

este incă din nenorocire, aici necunoscută. Şi ce m ilă  nu-ţi insuflă 

modul cum se predâ aci deobiceiu B iblia. La ce exegeză schimo

nosită şi nenaturală nu se supun cele mai lămurite cuvinte ale 

D-zeirei, expuse la  ţin ta unor idei smintite ! N ici urmă măcar de 

cunoştinţi elmentare in  ştinţele m irene ... Ba se neglijează chiar cu

noştinţele lim bilor, deşi sunt pretutindeni frumoase şi necesare şi aci, 

ca in întregul Orient, de o necesitate absolută, din cauza ma

relui amalgam de naţii şi popoare, aşa că auzi vorbindu-se căte 

şease, şeapte, lim b i in cercuri societare.... Şi apoi fetele ? . . .  cele 

mai multe din Spaniole nu ştiu măcar să-şi facă rugăciunile şi pu

tem deja uşor înţelege cam ce rost au la ele cunoştinţele laice“ .

Abea pe tim pu l cănd Dr. Barasch işi redigea notele sale, incepură 

Spaniolii a-şi trimete şi fetele in  pensionate şi a le da o educaţie 

europeană ’)

Tendenţa de a înfiinţa şcoli moderne israelite incepe odată cu re

formele, ce se introduc in  instrucţia publică romănă, căutând a o 

ridica la  înălţim ea şcoalelor europene. Proecte de şcoli comunale 

s’au manifestat incă sub M iha i Sturza al Moldovei (1834-1848). In  

urma unei solicitări anume d in partea Evreilor, l i  se acordă, prin 

un hrisov special, dreptul la  supra-taxe pe m ărfuri şi obiecte de 

consumaţie in  folosul fundării ei şi al unui s p ita la). Sp ita lu l se 

realiza, cum ştim, pe cale indirectă, dar şcoala, cu toată prescripţia 

obligatorie a aşezământului şcolar ca comunităţile evreeşti să-şi 

fundeze şcoli moderne— fundarea lor se ciocnea mereu de bigotismul 

populaţiei şi m ai ales cu făţărnicia religioasă a claselor dirigente 3).

Abea la  1852 se putu  realiza prim a şcoală in  Iaşi, graţie inter- 

venirilor şi im boldirilor continue ai fraţilor M. E . şi B. Finkelstein. 

Această prim ă şcoală se încredinţa privigherii şi d ir ig iării gratuite a 

d-lui Benj. Schwarzfeld, care aduse pe un savant strein, pe Miinz, 

ca profesor german şi prim i profesori romani pentru limba ţerei4). Un 

an apoi se funda prim a şcoală a Israeliţilor-pămenteni in  Bucureşti, 

proectată şi ea m ai de m ult şi datorită stăruinţei d-lui Isac Lebu 

'adică d-lui I. L. Vainberg, ce locueşte azi la Viena, bărbat cu 

multe merite pentru comunitatea d in  Bucureşti, care şi fuse mem

‘) lucr. cit., I. c., p. 179.
kHrisav pomenit in hrisovul delal838 Ghen., dat Botoşenenilor după tipicul celui din Iaşi 
) Neugebauer, op. cit., I. p. 91.—M. Feldmann, broş. cit., 21—34.
*) Al!g. ztg. d. Jud., 1853, p. 332 dă relaţii despre această şcoală iu mod incomplect şi nu 
totul exacte.



bru conducetor al com itetului şcolar *) şi un statornice luptător 

pentru progres.

înainte de im igrarea cea mare cultura nu era o terra incognita 

pentru Evreii din Principate. E i sta sub acest punct de vedere alăturea 

cu Grecii din ţară a). Im igranţii noi sosiţi erau adesea oameni culţi 

şi ei nu neglijau cel puţin educaţia in sinul fam iliilo r lor. Rabini 

savanţi erau adesea pe scaunul rabinatelor moldovene şi după un 

vecliiu obiceiu, ei erau şi capi de şcoală, formând o pleiadă de dis- 

cipuli. Insuş p rim ii Hahambaşa erau savanţi de prim ul rang, ca o- 

drasle ale unei nobile şi erudite fam ilii 3). Botoşanii era o pepe- 

nieră de inveţaţi, ce a inzestrat mai multe oraşe din Moldova cu 

Rabini, cari au lăsat suveniri neuitate *). Mai mulţi Rabini din Iaşi, 

Bacău şi alte localităţi au compus opere, din cavi unele, cum sunt ale 

lu i R. Haim Cernovitzer, sunt foarte preţuite in  literatura rab in ică5).

Dar nu num ai Rabini, ci şi particulari inveţaţi se aflau in P r in 

cipate. La Roman, R. Isac b. Iuda  Leb, născut chiar in  acel oraş, 

care deveni Iîab in  la  1792, ştia 8— 10 lim bi şi autorităţile locale 

recurgeau de multeori la el pentru tă lm ăciri 6). La Iaşi ne indică tra

diţia pe unul, Iosef Uhrmann, bărbat foarte iscusit in mai multe me

şteşuguri, cunoscător de|limbi, versat in filosofie şi mai multe ştiinţe:7). 

In  Bucureşti ni se citează pe Moise David născut in veacul trecut, 

din neamul Marilor Starosti, care cunoştea m ai multe lim b i euro

pene şi era un profund cabalist şi autor al unei opere cabaliste 

remase inedite 8).— Pe m u lţi ni-i ind ică inscripţiile mormentale in 

mai toate comunităţile ţerei,
•Sf* *

Că Evreii-romăni căutau a se identifica cu Rom ănii, ne poate 

servi drept dovadă şi faptul, că ei adoptau nume româneşti, 

proprii sau de familie. Eacă căteva din cele ce le-am aflat in actele 

ce le posede Societatea istorică. In  citata statistică a Evreilor meşte

şugari şi muncitori din Bucureşti de la 1836 ne intem pină nume

’) Un act de la 1854 Ghenarie 10 in Dela Com. Bucureşti din acel an.
s) Fotino, Istoria Daciei, trad. G. Sion, Buc. 1859, III, p. 140;
.,In adevăr se găsesc bărbaţi erudiţi in studiile elenice, in litere, in filosofie, in matema

tici, precum şi in cunoştinţe limbistice şi medicale, dar aceştia sunt in genere streini §i 
nu pămenteni11.

9) R. Naftali Colien tatăl lui Bezalei primul Hahambaşa peste Moldova.
4) A. D. Birnberg, lucr. cit.
6) Rab. A. Cassvan, Biografiile Rabinilor, in Frat. VI, 1884;—A. D. Birnberg, lucr. cit.;— Wilh . 

Schwarzfeld, Amintiri, la Soc. istorică.
fi) I. Kaufmann, Com. din Roman, descriere istorică.
7) Wilh. Schwarzfeld, Iosef Uhrmann (m. 1821), in An. p. Isr. XI, p. 205-206.
?) M. Asiei, Amintiri din trecut in Hajoetz, 1887, No. 972,
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ca : Pernea, lioşcu, Pom ilan, Gherscă, Copătar ; in  Piteşti numele 

Corneş; in Iaşi in  acte ele la 1805 şi 1814 : Lungul, Ursul., Novac, 

la 1835 Floandură, in Fălticeni la  1802: Dumbrăveanu, fără a so

coti alte dubioase. Rezultă deaicea cel puţin, că tendenţa de a-şi 

da nume româneşti nu datează de er, azi.

V

R O L U L  S O C IA L  Ş l P O L IT IC

D in nenorocire puţine date ne stau la îndemână, cu privire la 

rolul social, intelectual şi politic al Evreilor din Principate, dar 

după datele de cari dispunem, ne credem indrept a afirma, că Ev

reii nu erau ignoraţi şi disconsideraţi, ci dimpotrivă consideraţi şi 

binevezuţi, mai ales in  Moldova, in cercurile mai inalte şi de 

guvernăment.

In  Botoşani aflăm cu data 1770 Septemvrie 13 nişte Evrei nu 

m iţi in o comisie de preţuire a unei dugheni creştine ').

Un şir de acte d in  Tergul-Frumos datând de la începutul acestui 

veac, ne arată, că Evreii aveau un rol activ in  viaţa publică, că 

orăşenii le incredinţau câteodată m isiuni, ce dovedesc stima şi încre

derea de cari se bucurau şi adică orăşenii i-au ales in comisiile de 

socoteli ale Tergului, comisii in  cari toţi fără deosebire se admiteau 

la vot2) ; i mai vedem figurând in  comisiile, ce au a statornici taxe noue 

iu sarcina orăşenilor3) şi interogaţi, ca şi ceilalţi orăşeni, de trimeşii 

lui Vodă, cănd se iv i o plângere contra adm inistraţiei loca le4).

Că Evreii mai contau ceva in  ţară chiar sub regimul Reglemen

tului organic, reese d in tr'un act datat Iaşi 1835 Mai 10, in  care fi

gurează un însemnat numer de semnături evreeşti alăturea cu nume 

româneşti, adeverind onestitatea şi credinţa cu care au servit la  po

liţie păharnicu l Toader Z ă la r u l5). Semnătura lor se bucura dar de 

oarecare consideraţie şi se recurgea la ea.

’) 0 copie la Soc. istorică.
*) Un act din T. Frumos de la 1818 luni 5- (Acest act ca şi cele următoare din T. Fiu- 

ows se află in original la Soc. istorică donate de d-nii Fraţi Şaraga).
- s) acte din 1818 Nov. 7 şi 1819 Ghen. 24.
|; ') acte de la 1819 Ghen. 28 şi 1824 Nov. 1.
£ ") Orig. la Soc. istorică, donat de d. B. Pohl.

Analele socibtatii is»torice icuo barasch, 1888, w, 1



U n a lt punct important, ce merită desigur să fie relevat, e re

lativ  la ro lul ce-1 jucau  Evreii botezaţi. M u lţi d in  aceştia au fost 

ridicaţi, ei sau copii lor, la ranguri de boerie şi insta laţi in funcţii 

publice. De ne-am călăuzi numai de numele de Botez şi Botezatu 

incă am putea forma un frumos mănunchiu din relevările docu

mentelor vechi ’).

In  adever, Evreii ce se botezau erau bine protejaţi, deci nici 

m irare că avansau iute.

Sub Matei-Basarab a l Munteniei un Evreu botezat Atanasius, 

foarte isteţ la  minte şi ghibaciu la  treabă, ajunse la  rangul de 

portar sau capigi domnesc şi a ltu l la  un rang ina lt m ilita r 2).

Cu privire la Bacău n i se citează exemplul a trei Evrei botezaţi, 

cari, inainte belferi (a jutor de dascăli), au ajuns unul a fi comisar^ 

un a ltu l căpitan in oştire şi al treelea boerit, mare proprietar 3).

U n ii botezaţi au funcţionat ca profesori. Astfel Samoil Botezatu 4) 

şi A rcliim andritu l Ieronim , am bii d in Iaşi. Cel din urmă fu unul 

d in cei mai distinşi profesori a i sem inariului de la  Socola, foarte iub it 

şi preţuit de elevii sei. E l este autorul a m ai m ultor opere, ce pri

vesc studiile teologice 5).

Scriitori romani de origină evreească sau d in  prima generaţie de 

botezaţi, cari aparţin tim pu lu i ce ne preocupă, am putea inşira mai 

m u lţi, dar mai toţi trăesc incă şi fiind dintre cei mai aprigi pro

pagatori ai urei contra Evre ilor din ţară, nu ne face nici plăcere 

n ic i onoare de a-i cita aci.

Dacă Evrei credincioşi religiei lor n’au luat cumva ei singur parte, 

în to tdeauna«). in  mod vedit şi insemnat, la  manifestările intele- ; 

ctuale şi la  afacerile publice romane, apoi spiritu l evreesc n ’a lipsit 

a se afirma pe aceste terenuri şi in Principate şi au participat cel 

pu ţin  prin reprezentanţi indirecţi.

’) Vezi Uricarul, VII, p. 137—162, unde figurează o listă de boeri Moldoveni.
’) Paul de Aleppo, 1. c.
3) A. D. Birnberg, lucr. cit.
*) Uricarul, VIII, p. 159.
s) WUh. Schwarzfeld, Amintiri din trecut, la Soc. istorică.
'•) Vezi „Ochirea", la cap. II despre „Rolul11.



V I

Î N D E L E T N I C I R I L E

LOCUL EVREILOR IN COMEECIT7L BOMĂN, FALIMENTELE,

SION ŞI MISITIE, ABENZILE DE MOŞII, CĂBCIUMĂBITUL, CAMĂTA, 

INDUSTRIA MARE ŞI INDUSTRIA MICĂ, BRESLELE, ORIGINEA ŞI 

ORGANIZAREA BRESLELOR EVREEŞI.

In Principate Evreii au fost fecunzi pe toate terămurile comer

ciale şi industriale, fără deosebire de uşor sau g re u ; numai unde 

cauze serioase le-au stat in  cale, ei abea se văd reprezentaţi. Im-

upra-le o influenţă hotărâtoare şi in lupta pentru traiu.

In Principate era uh larg câmp de activitate. Concurenţii lor in 

merciu n ’au fost baştinaşii, Rom ânii, nici in  Moldova, nici in  

JMuntenia, ci numai oameni veniţi d in  toate părţile lumei.

; Acest fapt e mai presus de orce indoeală şi lesne de dovedit, 

■prin datele de cari dispunem.

| Matei din Pagoniania, care scrie la 1601, adresăndu-se către 

Voivodul Muntensc, zice: „De eşti dator ceva, plăteşte tot pănă la 

p a ra ; de ai cumpărat de la  neguţători atlase, tafte leşeşti sau 

te lucruri, fa socoteala şi le plăteşte toate, nelăsănd să remănă 

upra-ţi niciun ban, căci neguţătorii sunt oameni streini din 

Wte ţeri, cari işi nutresc casele cu muncă şi cu sudori, cari 

'străbat Veneţia, Constantinopole, Lecliia, cari trec prin  Turcia cu 

■aulte pericole şi vin sărmanii in  ţara măriei tale ca in tr ’o ţară 

^ortodoxă, ca prin  negoţul lor să câştige o păne pentru dănşii şi 

^pentru fam ilia lo r“ ’).

| Raicevich2), unul d in cei m ai buni cunoscători ai Principatelor şi 

un observator ager, afirmă, că in  tim pu l seu, m ijlocul veacului al 

f ţ V l I I  : „Tot negoţul şi m icile manufacturi de neapărată trebuinţă 

8e află in manile streinilor şi adică in  prim ul rang in  ale Grecilor 

B i i i  A lbania şi Macedonia, apoi in  ale celor căţiva Rom âni d in  Ar- 

^eal şi infîne in  ale Armenilor şi Evreilor din G aliţia“ 3). 

g. Un hrisov muntenesc datat 1803 Avg. 1 cu privire la  „cumpania 

schiproveţilor i Rămnicu de la  Vel-Ocna“ , spune: „Pentrucă (:neguţă-

Iaxopta tt]V v.atâ ty]V OâYfpo-B̂ -ot̂ taVi Venezia 1 *85* in Tesaur de 
ff11®». istorice, red. Papiu Ilarian, I, p. 369—70.
B-Y °P- cit., p. 48.

i- e n n<}aUi Die Walachei und Moldau, Drcslen \ -9, p.

rejurările sociale, influenţa mediului, aci, ca pretutindeni, au avut



torii) fiind oameni streini şi vrend domnia mea să se adaoge această 

cumpanie şi cu a lţi streini duprin  alte părţi, leam făcut aşeză- 

ment pentru răndul dă jd iilo r şi pentru alte obiceiuri, ce au avut 

mai dinainte11 ’).

Abea sub Alexandru Ipsilante al Munteniei (1796) se renduesc 

neguţători statornici, dar nu Romăni, ci pămenteni. Un lirisov al 

acestui Domn spuue, că „Pentru folosul public şi pentru aprovi

zionarea oraşului cu tot felul de zaherele şi fiindcă nu (mai) sunt 

neguţători streini Turci pe pămentul ţerei ca să im parţă bani cu 

dobândă pe marfă, lucru ce aducea mare şi m ultă pagubă ţerei, s’au 

rănduit neguţători pămenteni oneşti, ca să facă tot comerţul lor 

in  ţeară cu orice fel de lucru“ 2).

A lt hrisov al aceluiaş Domn ne spune, că . .  nu am scăpat cu 

vederea şi foloasele d in afară, incuragiănd agricultura şi comerţiul 

şi toate acele ce aduc imbelşugare şi prosperitatea locuitorilor ţerei, 

organizând pentru intemeerea acestei folositoare urm ări, afară de 

comunitatea actuală a neguţătorilor pămenteni, incă o comunitate 

de neguţători streini cu staroste, ca să cerceteze pricinele neguţă

torilor, incăt cu chipul acesta găsind înlesnire fiecare, să se indemnety 
a practica profesiunea aceasta113).

Lu i Girardin4) s’a afirmat la  1836 că, nu există clasa de mijloc 

in  Principate: „ In  Muntenia ea m ai lipseşte, dar se poate naşte.In 

Moldova e mai reu, n ’are măcar loc, nici mai mult, nici mai puţin. 

Evreii noştri l-au ocupat şi i-aţi văzut cum mişue“ .

Vaillant 5), ce a petrecut in Muntenia o sumă de ani in  prima 

jum ătate a veacului actual, arată că „Comerciul se face in  Prin

cipate prin  neguţători angrosişti, lipscani şi marchetani, toţi nemţi 

sau Ardeleni, Armeni sau Greci, Ruşi sau Evrei. Angrosiştii ex- 

poartă cerealele, pieile, vitele, lânurile, mierea şi v in u l ; ei aduc 

zahar englez, cafea, v in de insule, m ărfuri de oţel şi ferării din 

Germania‘; . . .  şi aşa incolo toate articolele necesare bunului traiu 

şi necesităţilor inevitabile. ’

„Printre aceşti neguţători şi aceşti industriaşi, afirmă Lefebvre, 

ce vizitează M untenia la  m ijlocul acestui veac, figurează prea pu

ţin i Romăni. E i nu se introduc mai de loc in  comerciu şi industrie- 

Aceasta nu d in lipsă de inteligenţă, fiind a ltm interi desgheţaţi, cl

6 S _

’) Tes. de mon. ist., II, p. 816.
*) D. Fotino, Istoria generală a Daciei, trad. de George Sion, Buc. 185&, III, p. 321.
3) ibid., III, p. 324.
l) op. cit., p. 293.—*) op. cit., III, p. 60.
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in dorinţa unui traiu tihnit. . .  Locul lăsat liber in  organizaţia so- 

jnală a Munteniei, intre boeri şi ţăran i, este ocupat de indivizi. 

#parţinend mai multor neamuri, cari se află in ţară mai ingrabă 

mpaţi decăt statorn ic iţi.. .  Aceşti neguţătări sunt Englezi, Fran- 

ai, Nemţi, căţiva Ita lien i şi infine m ulţi Evrei şi Greci ...u l).

Elias Regnault2), vorbind cu privire la  clasa de mijloc, pe care 

indică prin „Jidov ii şi Grecii11 afirmă, că „deprinderile agricole 

.ale populaţiei, lipsa capitalurilor şi ch iar prejudeţele unei societăţi 

deabea eşite din ideele veacului de m ijloc, au lăsat toate transac- 

ţiile comerciale in  m ăni streine11.

După relaţiunile către Vegezzi Ruscalla: „ In  Moldova clasa ne

guţătorilor lipseşte mai de tot şi este in locuită prin Evrei, cari se 

ridică la 120,000. Aceşti Evrei au ocupat intreg comerciul şi toate 

industriile ţărei113),

1 Avem dar inainte-ne un punct pozitiv, că Romanii Principatelor 
n’au fost niciodată comercianţi. E ra  aci un teren liber, care, cum am 

văzut, sta la  dispoziţia orcui, ba se indemna incă lumea să vie 

; incoace, să se bucure fiecare in  pace de avantagiele muncei şi stă- 

t ruinţei sale. Exista chiar, cum văzurăm, un fel de prime de incu- 

ţ rajare: dreptul de a p lăti birul prin invoeli speciale, ceeace insemna 

1 mult in vremile trecute, de spoliaţiuni vecinice.

F In momente lucide, orcare, fie căt de şovinist, dar cunoscător a 

istoriei Patrie i sale, trebue să afirme ceeace am emis aci ca con

cluzie logică. Astfel d. A. D. Xenopol 4) vorbind de ocupaţii stabi

leşte şi d-sa că „Moldovenii n’au fost niciodată un popor industrial, 
i aşa erau pe vremile lu i A lexandru cel Bun, precum o dovedeşte 

. preţiosul aşezămănt doganiar, aşa sunt şi astăzi11, 

t Dar ce s’au făcut neguţătorii creştini, din cari Grecii erau

• ') Lefibvre, op. cit., p. 301—302.
!) Istorie politică si socială a Principatelor dunărene, trad. de Ioan Fătu, Iassii 1£6<= 

P- 885.
^  ') Lettres, etc. â Vegezzi Ruscalla p. 77.

*) Finanţele in epoca Fanarioţilor, in Arch. p. Ist., Arch. şi Pil., I, 1, p. 62.
Un alt evreofag, d. O. Bengescu, inspirat de atari sentimente in centrul luminei, Paris, 
tfe scrie sub dictarea d-lui Alecsandri biografia acestuia, cu toată ura sa contra streini - 

P* (el strein in ţară streină) nu poate fără să afirme, in cap. despre starea socială a Mol- 
Î Vei de la 1730—1821, că: „Tot comerciul, toată industria erau pe manile streinilor“ (Conv 
“t-, XXI, p. 817). Şi in altă parte (ihid., p. 850), că „Toată activitatea lor boerii o rezervau 
ifîfrtt a se lupta pe slujbi, recurgend chiar la calomnie, spre a se defăima unii pe alţii şi a 

Aiunge mai răpede la putere; un autor străin ne spune, că aceea care se inrudeau de mai 
, ioape, erau adeseori cei mai inverşunaţi unii contra altora (Carra, Yoyage en Valachie, 
*C' tr. par Lejune 1822, p. 147). Deprinşi cu luxul, cu petrecerile, cu cărţile, dealtmintrele 
îormiţi intr’un fel de amorţire fisică sl morală, chiar cei mai tineri dintre denşii duceau»

0 viaţă de nepăsare şi de nesimţire..."
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destul de numeroşi? O parte, odată îmbogăţiţi, s’au intors in pa

tria  lor prim itivă, ear restul romanizăndu-se succesiv şi avend pu

tinţa de a-şi forma cariere mai stimate şi m ai bune, au dezertat 

de la  vechile lor ocupaţii. Nu concurenţa a gonit pe creştinii din 

comerciu, ci dorinţa acestora de a se inobila, de a se boeri, şi mai 

bunele perspective in  numeroasele noue ram uri administrative ale 

Statulu i, cari stăteau inainte inchise pentru neguţătorime şi ţeră- 

nime, şi începură cu incetul, din tim pul Fanarioţilor, a se deschide 

tot mai larg, intei prin sacrificii băneşti a i celor interesaţi, apoi 

şi p rin  mersul propăşind al ideelor liberale. In  a doua jum ătate a 

acestui veac, cănd victoria e deplină pentru clasa de m ijloc, oa

menii, d in natură aplecaţi spre lene şi deşertăciune, deteră goană şi 

zor la orce portiţă deschisă spre procopsire materială sau morală, 

adică de a-şi inălţa  vaza şi a cerca oarecum o apropiere către fa

m iliile  istorice. Cu toate acestea, dezerţiunile nu sunt obşteşti şi 

nu  se făptuesc decăt rar de insuş comercianţii, ci de copiii lor, 

cărora l i se dă mai m u lt sau m ai puţin o astfel de educaţie, care 

să-i instreineze de la  comerciu 1). Dar pe cănd unele fam ilii işi 

părăsiră tradiţionalele lor ocupaţii comerciale, alte veniră spre a 

le ocupa locul, m ai ales in  unele specialităţi. Armenii fură acei ce 

remaseră mai toţi credincioşi trecutului lor, căci asupra lor domina, 

ca şi asupra Evreilor, o sumă de prejudeţe învechite şi cănd ele 

incepură să dispară, comerciul nu mai era in tru  atăt un obiect de 

oroare şi dispreţ, ear ramurile administrative m ai m ult ca asediate.

Observând lucrurile de aproape ne vom convinge, că elementul 

creştino-strein n ’a dispărut din comerciul romăn, in  niciun mo

ment, ba, cu toate numeroasele dezerţiuni, s’a m ărit chiar in  mod 

însemnat, numai, pe cănd Evreii mereu in  aceleaşi condiţii socialo- 

politice excepţionale, avend comerciul drept singura ocupaţie mai 

nobilă şi mai productivă, au crescut in  progresiune geometrică, 

creştinii au crescut num ai in  progresiune aritmetică.

In  adever, comerciul Principatelor nu a fost totdeauna acelaş. El 

a făcut paşi uriaşi de la  primele decenii ale acestui veac şi conti

nuă mereu a lua  avent. Odată cu mersul ţerei spre cultură şi ci

vilizaţie numeroase trebuinţe noue se ivesc necontenit. Aoeste tre

buinţe au trebuit im ediat satisfăcute. Terenul era tot m ai liber 

pentru Evrei şi ei, bucuroşi de a-şi putea forma o poziţie demnă, 

işi puseră toate silinţele in tru cultivarea lu i. Dacă am compara

!) Toţi economiştii şi istoricii recunosc acest fapt. Vezi citate in „Ochirea", cap. II 
î̂ndeletniciri".



numerul comercianţilor deacum şi de odinioară, am constata iară 

dor şi poate, că el s’a inzecit, de nu chiar insutit in unele ramuri. 

In acelaş timp, de am compara numerul creştinilor comercianţi 

de acum 50— 60 de ani, cu acela ce se află in  prezent, vom constata 

neîndoios sporul indicat.

Elementul comercial creştin departe de a dispare, a mai sporit cu 
elemente creştine streine şi pămentene, din cari unele romanizate ’) ;  

deosebirea proporţiunii numerice incăt priveşte pe Evrei, are o 

cauză naturală in  împrejurările socialo-politice, pe cari le-am pus 

mai sus in  evidenţă.

Ocupând goluri lăsate sau locuri create de starea cea nouă a 

lucrurilor, orce concurenţă extremă, in  afară de lim itele cererii şi 

ofertei, nu a trebuit să aibe şi nici n ’a avut loc. Aşa poreclita 

concurenţă neonestă, acea legendară concurenţă prin care, cum pre

tind  şoviniştii, s’a în lătu ra t pe bietul comerciant romăn, este dar o 

ficţiune, intocmai ca şi dispariţiunea comerciantului romăn, care 

abea se naşte.

Am stabilit la „Starea m orală şi materia lă11, cumcă Evreii din 

Ţară au avut purtări cinstite şi, in  cazul cel mai reu, n ’au fost 

mai puţin oneşti ca ceilalţi locuitori şi comercianţi ai Ţerei, ba chiar, 

că, sub punctul de vedere al onestităţii şi a l m oralităţii, au fost 

superiori concurenţilor lor Greci, Armeni şi Ardeleni 2). Aceştia ar fi 

putut să lupte împotriva Evreilor pe căi nedrepte şi piezişe şi nu 

Evreii impotriva lor. N ’a fost insă nicio lup tă de acest fel.

Evreii da falimente, dar nu erau singurii, şi dacă, relativ, nu in

o proporţiune m ai m ică ca ceilalţi comercianţi d in pieţele comer

ciale ale Principatelor, desigur nici in o proporţiune mai mare. E i fiind 

mai numeroşi in  comerciul Moldovei şi ocupând mai ales acea parte 

a comerciului, care e supusă la  mai multe fluctuaţiuni şi necesită

‘) C. A. Rosetti in al seu „Romănul“ din 11 Iutii 1872 se crezu in drept a indica urmă
toarele date, cari socotim, că merită să fie relevate aci:

„In adevăr, dacă am afla o statistică esactă, cu date certe la noi, ne-am putea convinge 
că in mica industrie, in micul comerciu, din 100 industriaşi şi comercianţi vom găsi 5 
Români, 10 Germani, 2 Francezi, l de naţionalitate străină, precum sveţian, polon, etc, 
austriaci şi 77 israeliţi".
s) Cu privire la Ardeleni ne dă Episcop. Melchisedek, Cr. Rom., I, p. 18, următoarea impor

tantă relaţiune: „8aşii de la Braşov,1 oameni industriaşi şi practici, de mult au ştiut să facă 
din Principatele române piaţa pentru industria lor. Ei au cultivat obiectele industriei ne
cesare la viaţa ţăranului român şi acasă şl la cămp. Deaceea nu era niciun oraş, unde 
să nu fie şi marfă de Braşov sau braşovenii şi Braşoveni. Dar împreună cu aceasta a 
remas in ţeară şi zicala „braşoave?‘, adică minciuni de la Braşov, care exprimă pe căt in
ferioritatea mărfurilor, pe atăta şi vorbele exagerate, cu care Braşovenii recomandau 
marfa lor, spre a se trece mai bine in ţearâ“.
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acordare de credite mai multe şi mai mari, negreşit că falimentele au 

trebuit acolo să fie numeroase in  rendurile lor. Dar pe cănd un ii sta cu 

p lăţile s iliţi fiind de împrejurări, a lţii o făceau spre a se inavuţi 

de pe urma unor hrăp iri nelegiuite. E  un ce bine înţeles şi conform 

cu dispoziţiile sufleteşti a unei mari părţi a omenirii, care, avend o 

educaţie defectuoasă, caută deobiceiu a percurge drumurile cele mai 

piezişe, cănd piedici serioase nu le stau in cale. Mediul social, îm 

prejurările externe şi interne, au totdeauna o influenţă hotărâtoare 

asupra celor m ai m ulţi oameni, in ce priveşte aplecările şi proce

dările lor.

Buch ') se crede indrept a afirma, că „ In  urm a unei lungi ob

servaţii asupra m anipulaţiun ilor neguţătorilor Evrei s’au stabilit ca 

regulă cam urm ătoare le : Aceşti neguţători se im part in doue clase. 

Una priveşte pe tinerii incepetori, nu tocmai avuţi, cari pleacă de 

2, 3 sau 4 ori la Lipsea sau Viena pentru te rgue li; la inceput 

plătesc acolo peşin mărfurile, cu cari se aprovizionează, păzesc 

deaseminea cu punctualitate terminile de p la tă  şi se folosesc de 

prim ul credit insemnat, ce li se acordă, spre a bancrota“ . . . .  In  

u ltim u l moment vend marfa cu orce preţ, creditorul n ’are ce u r

m ări şi ei reinoesc negoţul pe numele soţiei, căci legea nu recu

noaşte pentru ambii o avere comună, ear după un nou bancrut se 

apucă de afaceri mărunte in  înăuntru l ţerei.

Cu toate că Buch n ’o spune, e bine inţeles, că lucrurile nu mer

geau cu totu l aşa neted, aşa de intenţionat şi nici m ulţi nu vor fi 

aparţinut la  această categorie de oameni destrăbălaţi2).

„A  doua clasă a acestor comercianţi, continuă Buch, consta din 

acei ce practică negoţul de lungă vreme şi cari au multe datorii 

(la muşteri), cari ating aci, in mod inevitabil, sume insemnate, pe 

cari, din cauza defectuozităţii justiţie i nu le pot incasa. Cănd da

toriile, ce au de incasat, a jung la o sumă sensibilă pentru ei, atunci 

dau şi ei bancrută şi caută a-şi despăgubi datoriile imposibile de 

incasat pe seama creditorilor1'.

Nu trebue să adaugăm, că exista şi o a treea clasă, care a p lătit 

onestitatea ei cu jertfa u ltim u lu i ban şi alţi, s lu jiţi de noroc in  a-

') op. Cit., p. 153-154.
’) Existenţa a multor bancrute necinstite in acea vreme, reese şi din o anafora a Divanu

lui general inalt privitoare la nichelele evreeşti (foile de zestre), in Adunare de aşezăminte 
şi deslegări de Scarlat Pastia, a doua parte a colecţiei, No. 227, p. 396, dar din acest do
cument chiar se vede, că acuzarea nu se poate referi la o categorie întreagă de neguţă
tori.—Să nu uităm asemenea, că documentele oficiale din acea vreme cu privire la Evrei, 
nu pot fi lipsite de pasiune. Mai puţin el bănuim pe Buch de falsificări intenţionate.
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faceri, nici că s'au găndit la  bancrute, m ulţum iţi cu ceeace au 

putut dobândi prin  munca şi stăruinţa lor a jutată de favorizarea 

soartei. Se ştie,* că m u lţi au lăsat copiilor lor un nume comercial 

onest şi lăudat.

Neugebauer'), totdeauna imparţial, va in tăr i afirmările noastre 

E l ne spune, că „ In  oraşele comerciale ca Iaşi. Bucureşti, Botoşani, 

Focşani şi Făltăceni se găsesc firme comerciale israelite însemnate 

şi chiar bancheri cu mari avuţii. Aceştia se disting prin soliditatea 
lor, cu toate că sunt şi comercianţi de rang m ai jos, cari se imbo- 

găţesc prin repeţite falimente. Dar este drept de adăugat, că aceste 

nu sunt monopolul excluziv al Evreilor, dupăcum nu sunt sin

gurii, cari se îndeletnicesc cu galbini traşi11.

Cea mai mare parte din falimentele evreeşti din Moldova işi gă

sesc, in  adever, fireasca lor explicaţie in  condamnabilul obioeiu, 

păstrat pănă la un punct pănă in ziua de azi, de a lua marfă pe 

credit şi a nu mai găndi la  p lata datoriei. Cum afirma şi Buch 2). 

j,0  impresie neplăcută, face asupra streinilor murdara sgărcenie şi 

risipa nechibzuită, cari ambele deodată sunt proprie căsniciei Mol

dovenilor. Ce contrast intre ciupirea sau totala neacliitare a plăţii 

cuvenite meşteşugarului cu drept câştigată, sau a simbriei servito

rilor lor, cu oarba risipă a banului pentru obiecte de lux in  pră

văliile Grecilor şi ale Armenilor11...

Românii, cum adaugă Buch, avend pecatul de a-şi insuşi formele 

exterioare ale civilizaţiei, dar nu şi adeveratele princip ii umanitare, 

nu trebue să ne mire starea destrăbălată al comerciului Ţerei. Evreul 

neguţător, in majoritate cu capital mic, nevoit să-şi caute an căştig 

căt de infim spre a putea exista, nu-şi putea face luxul, ca Grecii 

şi Armenii in  Moldova, de a da marfă îndeobşte numai cu bani 

f peşin. Deaci consecvenţele.

In  Muntenia, unde nu Evreii, ci Grecii, Albanezii şi alte nea

m uri alcătueau majoritatea cea mare a comerciului român, siliţi la 

I credite mari, cad tot aşa des in  faliment ca şi Evreii in Moldova, 

r Să vedem acum relatările lu i Lefebvre s). „Nu m ai rareori, zice el,

, se fac venzările peşin. La  obiecte de lux numerarul nu atinge decăt 

a. patra sau a cincea parte din debitul total. A  patra parte a pre 

ţului se varsă deobiceiu la predare, restul se dă pe credit, pe cu

vânt, şi fără efecte negociabile. Uzul mărgineşte acest credit la 

Şease luni, in  schimb debitorul nu achită decăt al doilea sfert, restul

’) op. cit., p. 100.—!) op. Cit., p. 160.—’) op. cit., p. 304-305.



remăne m ult in  urmă şi venzetorul aşteaptă plata un an, doi, trei, 

câteodată chiar pănă la moartea boerului. Aceste obiceiuri, de cari 

comercianţii se plăng pe o scară intinsă, învinovăţesc pe boerii de 

duplicitate şi de rea credinţă, împiedecă pe neguţători de a îm bră

ţişa un total de afaceri superioare, cu jum ătatea sau a treea parte 

a capitalurilor lor, căci dacă alişverişurile neguţătorilor nu sunt 

statornice, nu e tot aşa cu angajamentele lor faţă cu fabricanţii sau 

comercianţii streini. E i nu pot trata cu ei decăt la  epoce determi

nate şi la  termine hotărâte, a cărora durată nu trece peste şease 

lun i pe pieţele Occidentului. D rum ul le răpeşte una, doue, câteo

dată trei luni, schimbul se apropie repede, venzarea nu se face in- 

dată, dacă întârzie şi numerarul va mai cere şi el îngăduinţă, ne

guţătorul va fi silit a recurge la bancherii ţerei, cari vor cere 12, 

18, şi 24 la  sută pe lună. Puşi pe acest povârniş, târâţi de chel- 

tueliie generale, cari nu sunt niciodată m ai m ici de 10 şi 12 la 

sută, m inaţi de depreciarea mărfurilor ieşite d in  modă sau remase 

nevenduţe, care insumă 5 sau 6 la  sută din totalul cum părării, 

detailiştii şi mai cu seamă neguţătorii de lux, al căror capital se 

află îm prăştiat peste jum ătate sau trei pătrim i, sunt fatal împinşi 
spre faliment

Şi imparţialitatea şi sp iritu l de observaţie al lu i Lefebvre, face 

ca expunerile sale să merite totdeauna a fi luate in  consideraţie.
★

* *
D in cele m ai vechi vremi ne intem pină Evrei ca neguţători in 

Principate, cu deosebire in  Moldova ; cu vremea numărul lor se 

măreşte. E i veneau la  inceput spre a se aproviziona cu m ărfuri 

pentru ţara lor de baştină, cu vite şi grăne. In  M untenia ne in 

tempină Evrei-bulgari, incă la  m ijlocul veacului al X V I pomeniţi 

cu o afacere 10,000 aspri, o sumă respectabilă pentru acel timp '). 

Afacerile au luat cu tim pu l un mai mare avent şi la  inceputul 

acestui veac constatăm de ex. re laţii neintrerupte intre Craiova şi 

V id in  2), cari au avut desigur loc şi intre toate oraşele de pe ţăr

murile Dunării. In  Moldova se constată relaţii intim e cu Polonia prin  

intermediul Evreilor. Relaţiile cu Rusia se statornicesc asemenea diu 

vremi depărtate şi avem siguranţă despre activarea acestor relaţiuni, 

pe o scară intinsă, prin Evrei, la  inceputul veacului actual. La 1842 

Dec. 14 secretarul de Stat al Moldovei anunţă Evreilor, că Rusia

‘) Iosef Care, Şaalot u’tşuboth, Salonic, 1598, intreb. No. 12,trad. in Rev- isr. X, 1886, p. 
407-408.

!) in citatul manuscript al Rab. Ben-Zion din Vidin.



cere o sumă de condiţii pentru acei ce vor a călca pe fericitul ei 

păraent, că nu voeşte a avea pe intermediarii Evrei din M oldova, ci 

cel m u lt pe neguţătorii insuş *). In tr ’un act de la  1837 Ghen. 16 2) 

se ved mesuri luate in  interesul fiscului pentru Evreii, cari „se duc 

vremelniceşte spre aducerea de m ărfuri (a cărora călătorie nu 

alta decăt o ispravă înfloritoare şi sporitoare industriei aduce)11 —  

şi nu pe un pumn de o am ani pot priv i aceste vorbe, cu căt se 

adaugă in  acel act, că agia neinţelegend rostul măsurilor luate, a 

plăţei b irulu i inainte de plecare pe termenul lipse i: „supune pe toţi 

jidov i îndeobşte trecători peste hotar, din care pricină pe de o 

parte au isvorit asuprirea jălu itorilor, ear pe de alta nu puţină stabi- 

larisire negoţului (aduce,) acărea inrăurire mai mult prin zisele feţe  
işi ia  curs“ .

Şi in  acest act se cere aplicarea mesurei aretate „asupra acelor 

jidovi, ce au trecut cu fam ilia lor in  Besarabia i  alte Staturi ale 

Roşiei... unde avend osebite interprinderi de speculaţie neputănd a 

se întoarce la  săvârşirea termenului paşaportului cer prelungire 

vadelei11.

Drăghici5) ne arată că, cumpărările se făceau „de cătră inadinş i 

comisionari însărcinaţi de casăle cele m ari a neguţitorilor din E u 

ropa, fiindcă cap ita liştii insuşi nu se purta prin Moldova pentru 

frica Turcilor, care incă făce multe daune in  ţară“ —  e vorbă de 

Domnia lu i Alex. Calimach la 1795. — Comisionarii, o ştim, erau 

in  mare parte Evrei. Uesponsele, ce cunoaştem, ne indică pe anume 

însărcinaţi din Galiţia, din vremi vechi. Evreii avend cele m ai 

largi relaţiuni prin coreligionarii lor îm prăştiaţi in  toată lumea şi 

numerănd cei m ai m ulţi nevoeaşi intre ei, nici mirare că din sinul 

lor se recrutară comisionarii şi samsarii. E i nu  da inderet să co- 

lindeze Principatele, unde plăteau adesea cu moartea curajul de a 

percurge o ţară resbătută in  lung şi in  larg de hoţi de codru do

ritori de j a f 4) Şi din Germania dar, pe care Drăghici o pomeneşte 

inspecial, vor fi fost o sumă de comisionari Evrei in  Principate.

Astfel Ubicini6) se crede indrept a afirma, că deja in  veacul al 

XV  şi al X V I „Principalul trafic se făcea prin  intermediul Evrei

lor, stabiliţi in  mare numer in Român ia“ .

*) in Manualul adm., II, No. 717, p. 210.
ibid., No. 716, p. 209.

') Istoria Moldovei, Iaşi 1857, II, p. 60.
*) Vezi „0chirea“ la cap. III „Regimul legilor".
*) op. cit, p. 49.
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Şi Lefebvre afirmă, că „Evreii in  unire cu Grecii fac tot comer- 

ciul interior, mai ales cu articolele, cari au m u ltă căutare, şi ei îm 

preună cu un oarecare numer de Nemţi şi Italieni, serv ca sam

sari şi comisionari. Pentru cei mai m ulţi din ei m isitia nu e o ocu

paţie secundară, cum e pentru toţi comercianţii Munteni, ci o au 

ca profesie exclusivă" ').

Neugebauer 2), ca şi Suţu, constată, că Evreii au ştiut să dea 

viaţă comerciului moldovenesc şi să-l extindă. Astfel, creat mai 

mult de ei, nici mirare că au ajuns aproape a-1 domina, mai ales cănd 

îm prejurări favorabile, ce cunoaştem, le au sta't in  ajutor. „Dacă stre

in ii cu excepţia Englezilor stabiliţi in  Valacliia, zice Lefebvre 3), nu vor 

pune in  comerciu mai m ult capital, mai m u ltă ordine şi economie 

ca pănă acum, ei nu vor putea perzista faţă cu Evreii, inzestraţi 

par’că inadins cu tot ce lipseşte occidentalilor. Multe case evreeşti 

au inceput deja să se aprovizioneze din Paris chiar cu obiecte co

m une ...4) Evreii şi Grecii ocupă toate treptele scării comerciale. Mari 

bancheri şi m ici detailişti, expeditori pentru locuri depărtate şi căr- 

ciumari, negustori de obiecte de lux şi venzctori in te rgu r i; ei 

sunt tot şi pest to t“ .

Şi m ai incolo Lefebvre5) reflectând asupra vorbelor pline de pa

siune veninoasă ale lu i E lias Ilegnault °), exclamă, că de s’ar lua 

in băgare de seamă serviciile şi viciile Evreilor şi ale Grecilor, to- 

tuş ar trebui să ajungem la concluzia, că „Gonirea lor ar curma 

viaţa comercială a Valachiei“ .

Să trecem la unele ocupaţii speciale.

Arenzile de moşii sunt o veche îndeletnicire mai ales a Evreilor 

din Moldova. Dar precum in  negoţ i urmăreşte legenda neonestită- 

ţii, tot aşa i urmăreşte aci legenda oropsirii şi corupei'ii ţeranului... 

Vaillant7) ne spune că „Grecii in  Muntenia şi Evreii in  Moldova sunt in- 

deobşte arendaşi. Cei din urmă sunt nemiloşi, dar este de observat, că 

vin m ai toţi din Polonia şi din Rusia11. Ear in scrisorile către Yegezzi 

Ruscalla, se afirmă, c ă : „Boerii preferă a prim i ca arendaşi in Vala- 

chia pe Greci şi Bulgari, in  Moldova pe Evrei. O arendă reprezintă 

abea jum ătatea produsului real al pămentului. Contractul semnat, 

încetează orce raport intre ţeran şi proprietar. Aceştia remăn in  

voea arendaşului şi sunt mai m ult sau mai puţin nenorociţi, după 

cum el este mai m ult sau mai puţin hrăpitor. Drept cei mai buni

’) op. cit., p. 306. —a) op. cit., p. 91.—“) op. cit., p. 305—SOI)—*) ibid. 311 
!) op. cit., p. 809—810.—6) op. cit., p. 839.
T) op. cit., II p. 38î.



arendaşi se socotesc acei, cari nu iau inainte detfăt de doue sau de 

trei ori, ceeace n ’au drept să iee măcar odată. Cei rei urcă zi

lele de lucru, la  cari au drept, de la  22 la 200 şi din când in  cănd 

pricinuesc moartea la  căte un ţeran prin  b ic iu ir i11. Omorurile se coco- 

leşesc cu jertfe mai mari, căt despre bătăi, subprefecţii, ce se re

crutează deobiceiu din clasa m icilor proprietari ru inaţi, le fac 

muşama in  urma unei înţelegeri mutuale, in  care banul este fac

torul principal. Corespondentul lu i Vegezzi Ruscalla, ştie să inşire 

exemple de bruta lităţi şi p lingeri impotriva arendaşilor Greci şi 

Bulgari - dar nu ne indică macar un singur caz cu privire la 

Evrei ').
Regnault2) superat de lipsa unei clase de mijloc româneşti, exclamă: 

„O parte bună de im putări se cuvine cu tot dreptul boiarilor. Trân

davi şi desfrânaţi, nevrednici de a privighea şi a cărmui interesele 

lor proprii, ei inposesuesc proprietăţile lor pe la  Greci şi Jidovi. 

Aceştia işi iau  adesea subposesori de rasa lor şi câştigurile aren

datorilor şi subarendatorilor, se scot de pe spatele muncitorilor11.

In  aceste se concentră acuzările, simple banalităţi, fraze fără rost. 

Tot astfel sună şi decretele de gonire d in  sate, cari, precum ştim, 

datează in  Moldova de la 1747 din prim a Domnie al lu i Grigorie 

Ghica şi cari s’au repetat in  mai multe renduri atăt in Moldova 

căt şi in Muntenia, de unde cunoaştem un deziderat de neingăduire a 

Evreilor la  sate cu data 1849 Dec, 3. N icăiri nu se inşiră fapte po

zitive in lungile referate către Domni, ce se obicinueau pe acea 

vreme, abea că se ind ică căteva generalităţi. In triga  şi ura călău

zite de prejudeţe sunt dar factorii mesurilor şi urzitorii legendei. 

Substratul de adever el putem afla in  contractele de luare a 

arenzilor, acolo vom vedea la ce mesuri şi preţuri el sileşte pro

prietarul pe arendaş, spre a inţelege de mai poate ii vorbă de pri

gonirea sau de nedreptăţirea ţăranului de către arendaş. Astfel in 

contractele ce cunoaştem, pe lăngă o urcată arendă, vedem nişte 

condiţii foarte aspre pentru arendaşi. L a  1818 Iordache Bosăi, din 

Dorohoiu, dă cu arendă moşiile sale Ciporotova şi Bovoaca, in tr ’un 

hotar la  Nistru, ţinutu l Hotin, pe 400 galbeni anual, p lătib ile  in 

doue rate : Intre altele arendaşul evreu se declară „volnic a stringe 

venitul moşiilor . . . după obiceiul care se păzeşte la  ţinu tu l Hoti- 

nu lu i pe ponturile ce sint date de către pârcălabii, iar m ai mult 

nu sint volnic a asupri pe lăcuitori cu boerescul11. Mai incolo se

7
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') Lettres etc., â Vegezzi Ruscalla, p. 12 3 seq.
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indatoreşte „a  fi foarte cu luare aminte, de a nu tăea săteni mai 

m u lt lemu decăt ce acei estă pentru a lor trebuinţă, după cum sint 

obicinuiţi a fura cum şi a-1 duce pe la  târguri de-1 vănd, iar că 

asupra me să va dovedi ori că nu am  păzit pădure, după cum prin  

aciastă scrisoare m ă indatoresc sau pe m in i dovedindu-mă, că am 

vândut niscaiva pădure sau lemn de trebuinţă ori cu car nuele şi 

pari atuuce m ă indatoresc să plătesc (nu) numai pentru acele păgubiri 

şi stricăciuni ce aş face pentru tot copaciul cate un galbăn, ce incă 
să fiu legat şi din stăpănire moşii luavâşi (!) nici un cuvânt şi bani 
ce aş fi apucat a-i da inainte să rămăn păgubaş ca unul ce nu 
m’am păzit la legătura contractului şi am urmat împotrivă

Dar nu num ai la  acest punct işi rezervă proprietarul dreptul de 

„resuflare‘c a contractu lu i; la  a l optilea punct el obligă pe arendaş 

la  gonireă unor locuitori, pe care neseverşind-o să fie el insuş go

nit. Infine in  punctul penultim  hotăreşte : „9-lea. La  toate ponturi 

de sus arătate m ă indatoresc a le păzi întocmai şi pre deplin, 

iar cum la vve un pont nu voiu fi următor condractului să rămăie 
răsuflat şi fă ră  nici o puteri şi bani ce am dat să rămăe pierduţi“ ').

Cum se vede dar, arendaşul e la  graţia proprietarului s) şi el 

cată să fie m ulţum it să-şi vadă de treaba lu i şi să nu fie expus 

la  perderi sensibile, directe, pe lăngă cele neprevăzute; arenzile de 

păm ănt fiind in  sineşi o afacere oarecum hazardată, întrucât de

p ind  de timp.

Am  luat acest contract drept model, fiindcă am găsit concentrate 

intrensul toate dispoziţiile, ce ne pot interesa. E le se repet pentru 

toate moşiile d in ţară.

Ce rost mai poate avea dar pretenţia anaforalei statului din 1782 Nov. 

24 ’), că „Ace astă breaslă a jidovilor, după ce s’a obicinuit cu acest 

fel de urm ări a cumpăra cu anul moşiile de pe la  stăpăni şi a ţine 

orănde prin  sate, nu puţine supărări şi pagube se pricinuea, nu nu 

mai la  s tăp ân ii moşiilor, ci şi la  locuitorii acelor sate, căci mai 

in tă i de tocmelele cele ce făcea ei cu stăpânii moşiilor şi de za- 

pisele lor, ce le da pentru to< mele niciodată (!) ei de aceleşi 

tocmele şi zapise nu se ţinea, ci fel de fel de pric in i şi amestecă

tu ri arăta, spre păgubirea stăpânilor moşiilor, şi, in loc unde era 

să se folosească stăpânii din venitul moşiei sale, căte de ceva pă

gubi şi supărări avea“ .

*) Orig. la Soc istorică, donaţia fraţilor Saraga.
2) Deaci rezultă, că afirmarea noastră din „Ochire", cap. III „Regimul legiloi“ cu privire 

la ordinele de isgonire este justă.
s) in Archiva romanească, red. M. Kogălnieeanu, ed. 2, Iaşi 1862, II, 179-1S2.



Nu se simte aci svăcnirea pasiunii oarbe ? prejudeţele in  plina 

lor tărie ?

Insuş Regnault, la  locul citat, constată, că arenzile au drept mo

tiv „luxul şi deşertăciunea41, ar rezulta dar, eă ele se satisfăceau cu 

p ăgub i!

Cărciumăritul sau orănda beuturilor este una d in cele m ai vechi 

şi m ai obşteşti indeletniciri ale Evreilor in  Moldova. Chiar in Mun

tenia i vedem indeletnicindu-se in tr ’un trecut depărtat cu ven- 

zare de rachiu (acquavite) l) şi continuând această profesiune 

pănă in  prezent, deşi in proporţii m ai m ici. In  citata expunere de 

motive oficială către Domnul ţerei cu data 1849 Dech. 31, prile- 

jită  de reclame repetate ale Evreilor d in  judeţu l Prahova, locuind 

prin satele deacolo „de m ai m ulţi an i“ şi mereu hărţu iţi şi go

n iţi cum se vede, găsim urm ătorul prea important pasaj cu privire 

la  orănzile şi îndeletnicirile lor : „ . . .  nu găseşte cest departament 

cu cale (şederea Evreilor la sate), fiind vătămător de a să îngă

du i să să statornicească Ovreii cu locuirea prin  satele ţări şi să 

interprinză negoţul de arenz(i) de moşi, de cârciumi, cu vânzarea 
mâruntă, de bruterie şi de măcelărie, dar căt pentru osebitele spe- 

culi, ce ar face pomeniţi prin  sate, precum închirieri de livezi, de 

pruni şi fabrici de rachiu, vânzări de mărfuri, cumpărăr(i) de pro

ducte şi altele asemăne şi pentru care ar fi s iliţi să lăcuească vre

unii vremelniceşte in tr ’un sat, unde le ar fi acel negoţu, pentru 

acesta să fiie îngădu iţi (cu) desăvârşire precât insă vor fii de vechi 

locuitor(i) şi dajn ic i ţări şi vor da dovezi de bune p u r tă r i...“

Ştim  chiar, că Evreii au fost păn şi proprietari de moşii in 

Muntenia in  prima jum ătate a acestui veac 2), deci nici m irare că 

ne intempină ca posesori 3) şi cu orănda cârciumilor, ce aparţineau 

şi aparţin incă proprietăţii.

In  Moldova orănzile de beuturi erau mai exclusiv in mâna Evrei

lor, d in vremi depărtate, incăt expresia de ..orănda evreească11 de

venise identică cu cârciumă *).

Cărcium ăritu l ajunsese o afacere însemnată şi productivă mai

l) Del Obio.ro, Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia, Yenezia 1718, p. 109. (Ob
servăm aci, că din o regretabilă scăpare de vedere noi am citat in ..Ochireai: pe Del 
Ohiaro cu anul ISI7. Deci incă la inceputul veacului al XVTII exista multe familii de 
Evrei“ in Valachia (vi sono rnolte Famiglie di Ebrei).

Dr, Barasch, in Alig. Ztg, d. Jud., 1815, p. 482:
3) ilf. Scimarzfeh'K Dkvicion Ballv, in .An. p. Isr. JX. p. 27.
*) ca de ex. in !. -i .uvul v:ordat T.-Fnr-.os Ia IS15: să rin(h> câ.tre jidovi

osăbită orănrn. pe*: ' care j:dovii piste bani Ia Domnie pe tot şi mai încolo
uo orandd jidoic-'-că ci «ânt acolo iu târg"



ales de la  al X V II I  veac, cănd Turcia opreşte exportul grănelor, cu 

scop de a se bucura exclusiv de avantagiele acestei măsuri vexatoare 

Moşierii, spre a nu ii siliţi de a da productele cu preţuri de n i

mic, după pofta neguţătorilor turci, incep fabricarea rachiului pe

o scară intinsă. Ilelaţiunea d-lui M. Eminescu, c itată de noi in 

„Ochirea14 la  cap. III , că boerii impuneau ţăranilor să ia  anume can

t ită ţ i de băutură, se va confirma prin dovezi autentice. Astfel un 

zapis de la  1827 Oct. 26 ’) dat la  măna a doi Evrei spune, că 

„am vândut Dum lor doo o r ă n z i. . .  cu patru sute de vedre de vin 

puse pe căpătăe şi date cu cotu şi la  zăce una de asupra şi cu 

tocmală cu tr ii le i şi doo zăci d i parale vadra . . .  şi di va rămâne 

un polopoc sau doe de vin in  (!) neumblat n ic i ca cum să am a le 

p riim i şi ai scăde tot cu acela preţ de mai sus arătat11.

Negreşit, impunăndu-se orendarului o cantitate hotărâtă de bău

tură, el trebuea să se silească a o disface şi să indemne pe ţăran 

la  băutură. Ţăranul insuş era silit la aceasta, căci, cum afirmă tra 

diţia, boerii aveau obiceiul de a-i da o parte d in plata cuvenită in 

bilete pentru consumări la  cărciumele sale *).

M ultă osteneală nu vor fi avut orendarii spre a face pe ţărani 

să bea şi nici ei, spre a consuma cantitatea impusă de proprietari, 

căci incâ înaintea veacului a l X V III , pe cănd nu erau incă siliţi şi 

îndemnaţi de nimeni, le plăcea băutura. Cant emir 3) ne afirmă, că 

,,de băutură nu au greaţă prea mare, insă şi prea tare plecaţi 

asupra i incă nu sănt. Desfătarea lor cea m ai mare este uneori a 

petrece in ospeţe şi alte ori şi pănă la răvărsarea zilei şi beu 

până ce varsă. Dar aceasta incă nu se obicinueşte in  toate zilele, 

ci numai pre la sărbători mari şi earna cănd este vreme ră, şi si

leşte frigul pre oameni ca să şază pre la  casele lor şi să-şi în 

călzească mădulările  cu vin. Rachiu nimenea nu iubeşte, fără nu

mai ostaşii, iară ceialalţi beau numai căte un pahar înainte de 

masă. Cii ce locuesc in  ţeara de gios şi pre lăngă hotarul ţerii 

Româneşti, iubesc vinul m ai m ult decăt ceialalţi11.

Totul era dar de a deprinde pe oameni cu rachiu, ce se fa

brica din ce in  ce in cantităti mai m ari. Aceasta nu va fi cerend3
o prea mare osteneală, căci aveau exemple ademenitoare in  sătenii 

Sloboziilor şi in  numeroşii liuzi şi posluşnici, cari erau de prin 

ţara yutcei şi ţara horelcei...

*) Orig. in posesia mea, copia la Soc. istorică,
2) înfrăţirea, Buc. 1887, Oct. 31, Ia arlicolul ele fo nd M. Eminesch. in Conv. lit., X, p. 17:],
3) op. cit., p. 25j .

I
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fl
r Orăndarii-cărciumari se impovorau cu cliirii mari, mai cu deosebire 

incepend de la al doilea sfert al acestui veac *); deatunci şi statul 

începu a-i impune mereu cu taxe m ai grele. Astfel orănda cărciu- 

nielor de la sate, care nici inainte nu era o procopseală prea mare 

abea că mai lasă un prisos vecinie căzn itu lu i cărciumar, expus la 

bătae şi omor 2). Statul şi boerul trag insă d in  cârciumă o rentă 

destul de productivă. Legenda otrăv irii beuturilor nu se cunoştea 

incă pe atunci, deşi in m ai multe renduri s’a încercat gonirea 

' Evreilor din sat le moldoveneşti şi chiar munteneşti. Goana de la 

1782 intrucăt priveşte pe cărciumari se motivă cu încărcarea şi nă- 

pustuirea locuitorilor, cari le remăneau ceva dator „de vreme că ei 

cu totuluşi tot porniţi sănt numai spre aceasta, a cerca chipuri cu 

, care ar putea să inşele, să năpustiască . . . Aceste fapte care le au 

ei, cu încărcăturile şi năpăstuirile ce fac, o socotesc ca o negu

ţătorii . . .  fiind ştiute şi nesuferite de cătră to ţi“ .

Cum se vede dar, şi cu privire la cărciume învinovăţirile erau după 

calup. Mai tărziu, la  1804 Mai 18, cănd Domnul Moruzi opreşte 

Evreilor orănzile veniturilor proprietăţii, ce prin  natura lor da 

loc la vexaţiuni, el prevede anume excepţia pentru cărciume „afară 

numai de orănzile băuturei de care nu sănt opriţi1-*). 

f~ Neugebauer4) afirmă, că „ . . .  cei mai m ulţi Evrei trăesc din 

comerţ şi crăşmărit, cu toate că incheerea Obşteştei Adunări din 

anul 1844 esclude pe toţi Evreii de la crâşmele de la  ţară. Dar 

fiindcă şi acestea aparţin asemiuea boerilor, ei se păzesc de a a- 

rduce la  împlinire o lege, care le-ar micşora numerul acelor aren

daşi, cari le plătesc mai m u lt ca leneşii Moldoveni. Industria lu l

- Grec şi Armean ar aduce cu sine aceleaşi neajunsuri; căci numerul 

acelora, care să se mulţumească cu un câştig atăt de neînsemnat 

•ca crăşmarii Evrei, nu este atăt de mare11.

g Negoţul cu banii sau cantata, care fu una din ocupaţiile comune 

la Evreii din alte ţeri, nu era o îndeletnicire a Evreului-romăn, 

jum  am arStat in „Ochirea11 (la cap. II) . Condiţiile sociale şi eco

nomice, in  cari trăeau in Principate, diferind mai de tot de cele 

-le altor ţeri, ei au fost scutiţi de nec isitatea participării la  aceste 

faceri, cari le-au atras, pe nedrept, cele m ai aspre acuzări, căci

') Infr., art. cit.,
’) Dr. Barasch, in Jahr. f. -Jsr., 1854, p. 254—255 considera ocuparea acestor orănzi fi râ
ie de la drumurile mari ca un act de jertfă şi martiriu din partea Evreilor, ce-1 fac pen- 
, mântuirea sufletească a coreligionarilor lor. Vezi „Ochirea" la cap. I.
') Uricarul, IV, p. 177.—*) op. cit., p. 100.

ANAlMLE SO CI ET ATII ISTOR1Q.B !UUU BARASCH, IS88..
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n’au fost nicăire cămătari de dragul de a ii; din dorinţa de a ex

ploata lumea, ci impinşi de lupta pentru t ’.aiu.

Pe lăngă dovezile directe şi indirecte aduse in  data trecută, vom 

adauga acum o serie noue de date, ce vor risipi orce indoeală şi 

forma o convingere in tim ă, că, pănă in  epoca prezentă, Ev iv ii erau 

streini de afaceri de im prum ut cu camătă. Totuş deja in al X V III 

veac ajunsese o afacere bună, intrucăt, cum arată Baicevich'), ţă

ranii in zorul nevoei de a-şi achita împovărătoarele şi numeroasele 

contribuţiuni, ce cădeau ades ca din senin : „De teama bătăei şi a 

inchisoarei, cum şi răpirea de către crudul îm plin itor, a p lugului 

şi a boilor, singurii soţi a i oboselei lor şi m ijlocul de a-şi dobăndi 

subzistenţa, ei nu se mai gândesc, nu cercetează in ce condiţiuni 
iau banii cu imprumut. Ca să aibe căţiva lei se îndatorează şi ce. 

dează cu anticipaţiune toate productele, ce aşteaptă să culeagă in 

anul acela, grănele ce au semănat, via ce au cultivat, ceara produsă 

de alb inele lor, lâna oilor, viţelul, mănzul, nim ic nu mai este al 

lor, orce product abea apucă să-l vază cultivatorii şi trece in  mă- 

nile nesăţiosului creditor. Princip ii im pun cele mai mari greutăţi, 

cănd semănăturile sunt aproape de copt şi nu  lasă ţăranilor timpul 

să le venză, de teamă, ca nu cumva să întrebuinţeze pentru altă 

nevoe banii, ce prind pe bucate11.

Şi cine sunt acei cari le in tăm pină nevoile cu îm prum uturi, tră- 

gănd spuza pe turta lo r?

Raicevich ne-o spune şi aceasta: „ In  acelaş tim p neguţători 

Greci şi Epiroţi se arată cu sacii p lin i de bani şi cutreeră satele 

pentru ca să ajute pe cei in  nevoe, cercetează cantitatea productelor, 

fixează pentru ele un preţ foarte m ic şi după aceasta anticipează 

fiecăruia banii. Dacă grind ina sau orce a ltă  cauză climaterică 

inşală aşteptarea cultivatorului şi cantitatea bucatelor nu core

spunde cu suma banilor prim iţi, acesta remăne dator pentru anul 

viitor. Dacă la anul dau peste dănsul alte nevoi, cultivatorul se 

duce la  neguţător pentru a-i cere bani, indatorindu-se să p lă

tească cu camătă atăt datoria cea veche, căt şi cea nouă. In tr ’un 

cuvent cultivatorul ajunge in  puţin i ani să muncească şi să asude 

toată viaţa sa pentru alţii, remăindu-i din producte abea pentru 

hrana necesară11.

M ai încolo ne mai spune, că înainte , ,Turcii de dincolo de Du

năre deveniseră printr’un astfel de comerciu stăpăni peste cele doue

') op. cit.



Principate. Sub pretext de a-şi scoate datoriile se aşezau in  casele 

datornicilor, şi se serveau după plac de persoanele şi merindele lor“ »).

Cu privire la Turci n i s’au conservat căteva cazuri interesante, 

ce arată modul, in  care înţelegeau şi practicau camăta in  Principate.

In  Huşi îm prum ută nişte Turci ceva bani la căţiva Iîom ăni şi iau 

in stăpânire provizorie viile, ce le posedau. Dupăce trec vr’o 20 de 

ani unul din Turci, care avea să primească 18 lei, voeşte să venză 

via in profitul seu. Afacerea vine la  1718 inaintea reprezentanţilor 

justiţie i turceşti, cu sediul in Iaşi (Turcagi-baş-aga, Baş-ceauş-aga 

şi Cioliodar-aga) şi ei rup zapisul, zicend, că de 20 de ani se vor 

fi p lă tit acei 18 le i2).

La 1707 vine Turcul Mustafa din Huşi la femeea Irina , a l cărei 

bărbat împrumutase de la el 7 lei, şi o ia  de grumaz s'o ducă la 

casa lui. Rugăndu-se de Episcopul Varlaam  acesta o inlesneşte cu 

banii şi neavend apoi numerar ca să-l achite, ei dă in schimb o moşie 

a ei d in  D o lheşti3).

Am citat aceste, spre a se vedea cam cu ce soiu de cămătari 

aveau a face Românii. Niciodată un Evreu n ’ar fi avut curajul şi 

putinţa unor atari asupriri.

Dar nu numai intemplâtor atunci se ocupau Turcii şi mai ales Grecii 

cu camăta in Principate. Decretul de isgonire a Grecilor din M un

tenia al lu i Leon Vodă, datat 1631, dă drept motiv al acestui act 

violent „.... Afiatus’au şi s’au adevărat cum toate nevoile şi sărăcia 

ţării se incep de la  Greci streini, carii amestecă Domniile şi vînd 

ţara fără m ilă şi o precunosc (!) 4) pre carnete asuprite şi dacă vin 

aci in ţară ei nu socotesc să umble după obiceiul ţării, ci strică toate 

lucrurile bune şi adaogă legi rele şi asuprite" 5).

Ear decretul reinoit la 1669 de Radu Leon VV. dupăce repetă 

cele citate mai sus, adaugă, că „nesocotind pe nici un om de ţară, 

streinînd oamenii ţării de cătră Domnia mea cu pizme şi cu năpăşti 

şi asuprind şi săracii fără de m ilă  şi arătând mare vrăjmăşie către 

toţi oamenii ţ ă r i i . 6).

Dar nu numai faţă cu ţeranii nu ne in tem pină cămătari Evrei, 

dar, nici faţă cu alte clase sociale, m ai pănă in  tim pul ce ne pre

ocupă. Pe lângă Turci şi Greci, m ai figurează şi Români, şi m a i 

ales Armeni ca cămătari de importanţă, cu îm prum uturi însemnate.

; ') Faptul acesta ni se indică şi in mai sus citatul document al lui Ipsilante. 
f s) Episcop Melchisedek, Cr. Huşilor, p. 47.—*) ibid., p. 166. 
k ') desigur precupesc, precupeţesc.
i ) Magazin istoric pentru Dacia, red. A. Treb. Laurian şi N. Bălcescu, Buc. 1845, I, ft 
132 — 123.—°) ibid., p. 132.
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Sâ inşirăm  căteva cazuri.

U n  act ele la  1789 Iu li 15 ne arată pe un Arman din Botoşani 

îm prumutând la  un roman Gavril Păun 340 lei pentru cari i dă 

drept amanet anaforaua şi zapisul dughenei, in care Armanul şedea 

cu chirie. Dobănda fixată era din zece doisprezece „Dar fiiind că au 

eşit la  judecată n ’a dat judecata să de de (!) mai m ult decăt din zăci 

unspre-zăci dobândă11. Armanul cu gâtlejul lung, după toate astea, 

avea poftă să inghiţe şi ch iria dughenei ’).

La 1804 Mai 15 Vodă Alex. Const. Moruz rescumperă de la  A r

manul Hoge Bogoz Apiczade biserica sf. Dum itru din Herţa, ce-i 

au cedat-o Vodă M ihai la  1802, împreună cu tergul Dorohoiu, pen

tru o datorie de 30.000 lei.

Acest Voivod mai interprinsese un îm prum ut de 20.000 lei, de la 

unul Efstatie Petru Pencovici sudid austriac 2).

Sama venitului cutiei Tergului-Frumos de la anii 1816— 1820 3)> 

in  care figurează fel de fel de plăţi şi ne intem pină Evrei, ce p r i

mesc bani pentru diverse servicii şi antreprize —  nu găsim un sin

gur nume evreesc intre acei, cari sunt achitaţi pentru împrumuturi 

cu dobândă. Găsim insă figurând pe Şameşul Filipescu şi Polcovni

cul Năstase. In tr ’o altă listă, datată 1818 Fev. 10, găsim pe Stolnicul 

Vasile Saul, Clucerul Stavrachi Bogdătăoglu, Păhărniceasa Ecaterina, 

Pontă Gavril Bejan, Serd. Costache Lepan cu sume de la 1000— 5000 

lei. In tr ’o a ltă listă, din acelaş an, lu n i 5, mai figurează Post. 

Gavril Bej, Medel. Ioan Strat, Par. Pardeni şi Banul Iordache Dră- 

ghici, care a prim it ,,8320 lei, 2 căpăţini zaliar, ce s’au dat peş

cheş . . .  cănd sau luat zăci m ii lei cu inprumutare11, pentru care a 

prim it deosebit drept dobândă 1906 lei. —  Un altul, chir Stavri, 

prim i ca dobăndă 10,824.13 pentru o sumă nu de mult îm prum u

tată, căci toate împrum uturile nu datau înainte de 1815.

In tr ’un alt act din acelaş an. Nov. 7, tergoveţii se pling, că se 

mai află datori cu 18.000 lei la creditori, cari şi aceştia i poartă 

„cu gre dobăndă“ . La  1824 Nov. 1 m ai găsim pe unul, chir Christe 

Ţiavici, a cărei remăşiţă de datorie num ai se urcă la 6321 lei şi la 

1833 Fev. 25, pePahr. Ioan, care ia 1 leu 20 par. la sută pe lună.

Trecend de la actele d in T. Frumos la  alte, vom da asemenea de 

streini şi de Ilom ăni, ba chiar de inalţi prelaţi ai Bisericei române,

■) Orig. in păstrarea mea, o copie la Soc. istorică.
s) Uricarul, VIII, p. 29—80.
■) Orig. la Soc. istorică, donaţia fraţilor Şaraga; asemenea actele din T.-Frumos, ce le 

vom mai pomeni şi celelalte de împrumuturi.
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cari ştiu să abuzeze de nevoea oamenilor. Vom recurge la  m ăr

turia actelor, ce ni le relevează Episcop. Melchisedek in „Cro

nica Huşilor1 ■ >).

La 1717 o persoană ca să poată îm prum uta 2 lei pe termen 

de doue septemăni a trebuit să pue zălog răzăşia sa, cu condiţie, 

că dacă la vară nu ar întoarce banii cu dobăndă, să remăe mo

şia asupra creditorului spre despăgubire —  Cine era creditorul nu 

ni se indică, dar nici vorbă, P. S. Sa Episcopul Melchisedek, in 

ura-i împotriva Evreilor, n ’ar fi lipsit de a da in vileag pe acel 

neomenos cămătar, de era Evreu.

La 1701 se im prum utâ Grigoraşcu sin Irim iasa de la Episcopul 

Yarlaam cu 10 lei bătuţi şi-i dete amanet moşia sa de la  Tălpigeni, 

cu condiţie ca moşia să remăe a lu i dacă nu va inapoea banii 

pană la sf Nicolae. Banii nu s’au respuns la  termen şi P. S. Sa 

a remas bun stăpăn pe moşie.

D in o m ărturie a doi monachi şi a unu ia Serghie datată 1750 

Iu li 25, se vede, că aceştia au găsit după moartea Episcop. Varlaam 

un zapis de datorie de 20 lei al lu i Const. F rătiţă  şi spre despăgubire 

au răp it datornicului 20 de păm ânturi cu învoirea Domniei.

A rcliim andritul Meletie figurează ca im prum utător cu dobăndă, 

dar cu o băndă mai ţniloasă.

O altă serie de documente ne arată pe Evrei, recurgând pentru 

îm prum uturi la capitalişti Ne-Evrei, fapt caracteristic şi demn de 

remarcat, cu atăt mai mult, cu cât nu ne întâm pină pentru trecut 

niciun act, in  care să apară un creditor Evreu cu un debitor Evreu. 

Dacă ar fi existat şi in trecut cămătari Evrei, acest caz nu era cu 

putinţă să n i se prezinte, căci nu  este de admis ca Evreii să-şi fi 

evitat coreligionarii la angajări de im prum uturi.

U n act de la 1800 Aug. 1 ne arată pe un Evreu Suhăr Aron, care 

datora lu i jupăn  Ioan Elefteriu 1797 lei 13 bani cn dobăndă de 1 

la sută pe lună.

La 1815 im prum ută in  Iaşi unul de la Dum itru  Alchaz 106 gă l

buii olandeji cu dobăndă de 1V* pe lună. Pe acelaş el găsim la 

1817 Marte 2 având a lua de la un alt Evreu un rest de 138 lei cu 

dobăndă de 1 la  sută pe lună.

La 1817 Oct. 13 im prum ută lordache Bosăi din Dcrohoiu unui 

evreu, posesor al unei moşii a sale 200 galbini cu dobăndă legiu ită

— cum se vede spre a-i inlesni explorarea ei

') pp. 85, 159, 222. 360-363.



Cu data 1820 Nissan 8 figurează un im prum utător D um itr iţă  Alai,

U n alt îm prumut ni-1 arată un ju rna l al judecătoriei din Som an 

cu data 1840 Iu l i 10, după care E lic Fulticinean a luat la  1831 gal

b in i 107 cu dobăndâ de la gramaticu Constandin D im itriad  ; la 

1832 galbini 22; ear la 1833 unul Ilieas Iuris galb. 33. Acest gra

matic avea condică de datorii, deci se vede, că făcea in mod regu

lat afaceri de îm p ru m u t'). Insă cum aseste îm prum uturi, făcute la 

negustori, sunt cu dobânzi moderate, ele ne arată, că in  adevăr nu

m ai creştinii se îndeletniceau cu negoţul cu bani.

Cu privire la Muntenia ne intempină asemenea Evrei inprum utănd  

de la  creştini pentru a acoperi trebuinţe diverse. —  Cu ocazia 

c lăd irii Sinagogei mari din Bucureşti, Starostele face un împrum ut 

de 1300 galb in i la  unul V er inda2). U n  act d in  Delele Com unităţii 

Bucureşti, cu data 1851, ne indică o datorie a acesteia, de 1120 

galbini, către un Serdar H ronidi.

Că in  Muntenia Evreii nu  figurau ca im prum utători sau ca că

m ătari nici in primele decenii ale acestui veac, rezultă in  mod lă 

m urit din relatările d-lui Ion Ghica cu privire la  Băltăreţul (mort 

circa 1823). „E l mănuea banii ce m ai rămăseseră in  ţară, ne zice 

d-sa, el avea daraveri cu Ţarigradul şi cu Beciul (V iena ); iscăli

tura lu i ajunsese să aibă trecere chiar şi dincolo de Lipsea. Şop- 

roanele lu i şi lăzile din p im niţă gemeau de scule, şaluri şi ar

g intării, tot amaneturi de pe la  boeri“ 3). Şi mai incolo d. Ion Ghica 

pune in  gura B ăltăreţu lu i aceste vorbe: „La vreo doi trei Armeni 

num ai a remas ceva para le ; dar unde te poţi apropia de ei ? Sep- 

temăna trecută nu mai departe am avut o trebuinţă, de-mi crăpa 

buza, de 200 de mahmudele şi m ’am imprumutat de la  Mamic-, 

zece la  pungă pe lună (24 % ) ;  i-am dat, ce să fac ? eram strins de 

găt“ 4).

Dacă Evreii nu s’au ocupat îndeobşte cu camâta, nu putem afirma, 

că n ’au avut niciun reprezentant in  acest negoţ. D in contra 

cunoaştem şi noi câteva cazuri, ce le-am ind icat in  „Ochirea" 

noastră. Cu inceperea veacului actual, ei se introduc cu incetul şi in 

această ramură comercială; incep a se incerca şi in afaceri băneşti, 

cari le practică in  mod m ai m ult sau mai puţin solid.

Bancheri şi zarafi Evrei, cel puţin in numer demn de remarcat, 

nu existau inainte de al doilea sfert al veacului actual. Numeral

') Orig. la Soc. istorică, donat de d. Aba Abrahm.
5) in cit. Pinkes de la 1847.
*) Ion Ghica, Scrisori, Ediţie nouă, Buc. 1887, p. 498—99.-*) ibid., p. 518



bancherilor era mai mare in  Moldova, unde, deja cam la  m ijlocul 

veacului, se samnalează „bancheri cu mari avuţii“ *).

M ihai Sturdza, care, spre a ajunge la Domnie, avea trebuinţă de 

bani, a recurs in  acest scop la bancheri din Iaşi, la cari obţinu un 

credit de căţiva m ii de ga lb in i2). Banca Michel D an iil din Iaşi e 

una din cele mai vechi, care s’a perpetuat.

In  Muntenia, cei mai m ulţi bancheri şi zarafi Evrei erau d in  ren- 

durile membrilor comunităţilor spaniole 5).

Pentru începutul a douei jum ătă ţi a veacului actual Lefebvre4) ne dă 

următoarea relaţiune cu privire la M untenia : „Bancherii sunt in  mare 

parte E v re i; un ii sunt Greci. O parte sunt in acelaş tim p bancheri, 

zarafi, comercianţi, a tăt de import căt şi de export şi m a i ales mi- 

siţi, a lţi sunt bancheri şi zarafi ; pu ţin i numai se mărginesc a face 

afaceri de bancă in  felul cum se practică in  Occident. Bancheri 

cu adevărat, cari mănuesc capitaluri importante, sunt î’a r i . . .  M icii 

bancheri şi cei ce fac schimburi num iţi zarafi, sunt cămătari de 

cea mai proastă speţă“ .

Camăta n ’a reuşit să tragă aci, in cercul ei, un mare număr de 

reprezentanţi Evrei. A lăturea cu dănşii creştini de tot soiul şi 

chiar Romani continuă a practica acest negoţ, resbunănd pe sama 

debitorilor, cu verf şi indesat, concurenţa israelită.

Meseriile sau in dus tr ia  m anua lă . Evreii se îndeletnicesc aci cu 

meserii din vremile cele mai depărtate şi din ce in  ce in  o proporţiune 

mai mare. Toţi dscriitorii Principatelor, adeveresc continua prezenţă 

a Evreilor in  industria manuală. La  citatele produse in  „Ochirea14 

noastră cu privire la acest punct, să adaugăm relaţiunea lu i Rai- 
cevich 5), totdeauna bine informat. „Romănii, zice el, fug căt pot de 

muncă, fiindcă ştiu d in experienţă, că, cu căt au m ai mult, cu atăt 

trebue să contribuească mai mult. Deaice vine, că locuitorii nu se 

aplică la  nicio industrie nouă şi neglijează chiar pe cea m ai ne

cesară, adică agricultura. De altă parte păm ăntul este atăt de ro

ditor incăt cu puţină osteneală işi dobândesc cele de terbuinţă pen

tru susţinere. Astfel toate artele mecanice sunt in manile Ţiganilor 
sau ale streinilor din ţerile vecine, pe cari le practică cu căştig, 

pentru că se bucură totdeauna de o protecţie mai mare ca pămen- 

tenii44.

') Neugebautr, op. cit., p. 100.
’) Buch, op. cit., p. 26.
!) Şapira, Com. Ploeşti; — Dr. Barasch, in Allg Ztp. d. Jud., 1845.
*) op. cit., p. 313-314.—*) op. cit., p. 126.



Ceeace Raicevich spune cu privire la ambele Principate, afirmase 

şi Cantemir1) cu privire la  Moldova, cu un veac şi jum ătate in ; 

u rm ă: „Eu aş socoti pe ţăran ii Moldoveneşti, zice el, că sănt cii ' 

mai bicisnici decăt toţi locuitorii de sub soare, dacă împotriva vo- 

in ţii lor nu i-ar scoate d in sărăcie rodirea păm ântu lu i şi sacerişu- ) 

rile cele bogate. Căci ei sănt foarte leneşi şi trândavi pentru lucru, - 

ară puţin, samănă puţin, şi totuşi seceră mult, şi nu se nevoesc ca ' 

să-şi agonisască cu munca, aceea ce ar putea ei să aibă...“

Dacă astfel se purtau in  trecut ţerauii, cum să se mai fi purtat î 

Rom ănii din oraşe, cari, ca tot orăşanul, cată să fi fost mai puţin i  ̂

instare şi mai puţin i dispuşi a munci şi incă mai puţin i forţaţi la  < 

îndeletniciri anevoioase şi migăloase. I

Este dar clar, că in  Principate, tomai ca in vecina Polonie, meşteşucju- < 

rile erau o ocupaţie streina de elementul predominant* Dacă ne intempină i 

insă o sumă de meşteşugari Rom âni in  ambele Principate cam la i 

finele epocei fanariote, aceasta se poate explica numai prin roma- j 

nizarea elementelor creştine şi inspecial ale celor ortodoxe venite din 

Polonia şi Rusia. Am aretat in  adever, in  cap. I  a acestei lucrări, 

existenţa unui aşezăment străveciliu, pe temeiul căruea fiecare boer 4 
şi boerenaş cum şi prelaţii ina lţi ai Bisericei romane şi mănăstirele 

îndeobşte, aveau dreptul la  un numer de scutelnici pentru slujba s 

casei lor şi intre cari figurau totdeauna breslaşi. Oamenii, cari fură 

aduşi in Principate şi mai ales in  Moldova, fiind de prin  ţeri slave, i 

instituţia ia in Moldova, cu încetul, denumirea obştească de liude 
adică om, in  înţeles de om strein, adus pe baza priv ileg iulu i exis- ; 

tent, cu scutire de dări şi angării. In  Muntenia insă işi conservă 

denumirea de scutelnic şi posluşnic, şi lucru curios, liude are înţe

les de persoană supusă la bir (birnic). Adunând la  un loc profesiile 

pomenite in diverse documente relativ la  scutelnici şi liuzi, ne a l

cătuim  o listă cu ocupaţii de toată măna. La ţ a r ă : „isprăvnicel, 

chelar, boar, văcar, bivolar, grădinar, plugar, cioban de oi, herghe

legiu, pădurar, purcar, morar şi alţi trebuincioşi, osebit recari, 

păscari, venători, vieri de vii, carii şi aceştia tot posluşnici scu

tiţi să numesc. Osebit prin politii, unde işi au căminurile şi unde 

moşia obştească se numeşte şi este din descălicătoare a orăşenilor ; 

să aibe fiecare boer sau mănăstire, după starea sa, dulgheri, zidari, 

croitori, bărbieri şi alţi oameni trebuincioşi'‘ 2). •

‘) op. cit., p. 248.
s) Zilot Romanul (Ştefan Moru), iucr, cit., 1. c.; p. <?5.



; Im populănd astfel ţara cu breslaşi streini din ţeri diferite şi îm 

prăştiaţi cu angajamente in servicii personale, nu s’au pu tu t trans- 

plănta aci de cu vreme obiceiul breslelor (Ziinfte) atăt de respăndite in 

Europa occidentală şi cliiar in Polonia şi Rusia '), prin care meseriaşii 

işi creau un fel de monopol odios şi privilegiat, menit a asigura o 

poziţie fericită pănă şi neiscusitului şi trândavului.

Gând numerul meseriaşilor liberi de angajamente se înmulţesc 

in ţară, ei încep a se găndi la unire şi a se constitui in  societăţi 

după modelul ţerilor lor de origină, adică in bresle sau isnafuri. 

Aceste bresle nu le găsim pomenite nici in Cantemir şi nici in 

Del Chiaro, foarte atenţi la  aşezămintele ţerei, ceeace poate sluji 

ca o suficientă dovadă, că la  începutul veacului al X V II Ie le  nu exis

tau incă pretutindeni şi ca corp public sau nu aveau incă im 

portanţă. Dar nici scriitori mai tărzii, d in vremea Fanarioţilor, 

nu ne pomenesc nim ic de bresle, deşi dau atenţie la  îndeletnici

rile obşteşti şi inşiră meseriile, ce se practicau pe o scară mai 

mare de cutare sau cutare neam. Faptu l e cu atăt m ai surprinzător 

cu căt cei cari se ocupă de descrierea Principatelor sunt streini, in 

a căror ţeri corporaţiile erau obşteşti şi ridicate chiar la  rangul de 

instituţie de stat. Deci, dacă existau deja bresle inainte şi in  tim  

pul Fanarioţilor, ele nu erau generale şi nu aveau un caracter 

oficial.

Aceasta nu rezultă numai din probele negative indicate aci, ci 

şi din documentele ce cunoaştem.

Cea mai veche breaslă de meşteşugari, pare a o fi format blănă

rii in Roman, cari, chiar dintru inceput sau abea in  urmă, s’au 

unit cu croitorii, bărbierii, abăgearii şi cojocarii sub t it lu l general 

de „Breasla de turgu de Rom an“ 2) Data probabilă a în fiin ţării acestei 

bresle este păstorirea Episcopului Venedict, pe care Episcop. Mel- 

chisedek o presupune a fi fost intre an ii 1635— 1642. Dar această 

Breaslă n ’a dus un tra iu  neîntrerupt. Cel puţin cu căţiva ani in 

ainte de 1747 data cănd se reinoeşts Breasla, ea n ’a funcţionat din 

cauza nesupunerii şi desordinei produse de nişte tineri breslaşi.

S impla indicare a acestui fapt ar fi deajuns spre a ne lămuri, 

că breslele nu aveau un caracter oficial. Acolo unde domneşte pu-

*) Insus denumirea de breslaşi obicinuită pentru meşteşugari ne arată, că liuzii şi pos- 
luşnicii meseriasi, aduşi, erau scoşi din sinul breslelor.
*) Episcop. Melchisedek, Cr. Rom., II, p. 11 — 15, unde se află publicate Statutele Breslei, la 

cari ades ne vom referi, fiind singurele Statute ale unei Bresle de meseriaşi creştini in 
România ce cunoaştem.
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terea Statului, unde e intins braţul ei cel tare, voea unui pumn 

de oameni nu insamnă nimic.

Breasla fiind un corp oficial ea nu s’ar ti putut desfiinţa pentru 

un timp, fie acela căt de scurt. Cu vremea breslele ajungend a fi 

m ai obşteşti, ele devin persoane morale, dacă ţin  să aibă acest 

caracter. Aşa stabileşte Codica lu i Calimach (d in 1817) la  art. 15, 

că : „Aşezările, ce se fac intre bresle sau intre alte obştimi, spre 

a lor bună orănduială şi folos, vor ave intre ele putere legiuită, 

dacă cercăndu-se şi găsindu-se cu cale, se vor in tări de cătră stă- 

pănire“ . Aşa vedem Breasla din Roman existând fără vr’un hrisov 

Domnesc de întărire, pe cănd o breaslă din Huşi, in  urma cererii, se 

vede, obţine in tăritura  legăm entului ei J).

Modul de organizare a Breslelor din ţară era identic cu acelor 

din străinătate, cari aveau drept prototip Ztinftele germane, născute 

pe temeiul aşa zisului drept Magdeburgic. In  Bom ănia ele au pătruns 

prin  liu z ii din Polonia, de unde se trage şi numele de breaslă Una 

din m isiunile Breslelor, era susţinerea re lig iunii, pentru care finit 

întreţineau căteo biserică, şi se puneau in  mod voluntar sub obe

dienţa Episcopilor. Acest fapt insă explică tăria  lor. Episcopii aveau 

pe lăngă o puternică autoritate ca capi ai re lig iun ii şi o putere 

lumească destul de însemnată. E i, împreună cu însărcinaţii lor, 

aveau o autoritate jud ic iară intinsă asupra tuturor locuitorilor 

d in  eparchiile lor, ce însumau întreaga ţară. Numai furtişagul şi 

omorul nu-1 judecau nici ca prim ă instanţă. Astfel fiind, şi orce 

dispoziţie şi decizie a Breslelor căpătând putere de lege prin  in 

tăritura  ce o cereau deobiceiu Episcopului respectiv, ele au putut 

să existe şi să concentreze in  mănile lor exerciţiul tuturor meserii

lor, fără a fi corpuri oficiale. Dar lipsa unei autorităţi supreme, vă

dite, a Breslelor, reese chiar din statutele lor de organizare. Nu 

pun condiţii de admitere. Orcare are drept să-şi exercite in ţară 

meşteşugul, numai „care meşter ar veni şi sari aşăze să aibă aş da 

poclonul la mâna starostelui, căte lei =  b =  pol. şi carii ar cuteza a lucra 

fără ştirea starostelui, nedăndu-şi bărbănţa după obiciaiu acela să 

nu fie volnic a lucra : Ia r cari nari înţelege să fie suptu blăstămul

3) Episcop. Melchiseclek, Cr. Huşilor, p...—Brezoianu, Vechile instituţiuni alîe României, p. 
101 — 104, tratând despre Bresle, cu suficienţa cu care işi tratează toată materia, confundând 
trecutul depărtat cu cel apropiat, afirmă că: „Fiecare corporaţiune era o persoană juri' 
dic&“. Aceasta n'are nicio bază.—Singurul isvor, ce indică pentru trecut este: „Condica de 
socoteli a lui Constantin Brăncoveanu“, fără a ne spune unde se află.—Si d-sa afirmă că 
„Esistenţa unui atare aşezăment nu o intelnim decăt in secolul al XVIMea“ (p. 101).



ce scrie in mtastiv". Negreşit că Breasla nu se mulţumea numai cu 

est deziderat pios, ci or de căteori vr’un neînţelegător se ivea, 

rţa brutală, cată să fi intervenit pe dou î căi 1) prin volnicia 

aţilor furioşi de a căpăta un concurent, al 2) prin  intervenirea au

torităţii publice in  urma stăruinţei Starostelui pe lăngă Episcop 

fiau Părcălab.

In aceste condiţii cum puteau exista meşteşugari Evrei in ţa r ă '? 

Puteau ei participa la  Bresle ?

Desigur că nu, căci baza fiind religia, şeful suprem un cap re li

gios, înaintea căruea trebuea să se judece, Evreii nu aveau cum fi 

intr’o înfrăţire cu denşii1). In  adever este ştiut, că şi în a lte  ţeri nu 

se admiteau Evrei in  Bresle, ci num ai creştini de diverse rituri, 

cari se ramificau in grupe. In  Polonia ştim cu siguranţă, că Evreii 

nu aveau nim ic comun cu Breslele creştine deacolo, ba aceste le 

duşmăneau 2) şi nu in  Principate vor fi schimbat liuz ii obiceiul pă- 

mentului lor. Avem insă cele mai pozitive date, că Evreii erau aci 

in ţară meşteşugari din vechime 3). Să fi fost numai in  oraşele unde 

nu funcţionau Breslele ? E i figurează insă ca meşteşugari in toate 

oraşele din ţară şi mai ales in  cele principale, unde Breslele cată 

să fi existat cu preferenţă 4).

Evreii au existat deci alăturea cu Breslele fără a fi supăraţi de 

ele şi aceasta pentru un motiv foarte iiresc, căci ei intrau desigur

’) In hrisoavele, cari fixează şi întăresc autoritatea Episcopilor in chestii judiciare, se 
zice, incepénd cu un hrisov de la 1675 Dec. 24, repetate intr’un hrisov de la 1709 Marte 16,. 
etc. (Cr. Rom., I, p. 304 şi 331, etc.) că „prea cine va trimite sfinţia sa in toată eparhie sfinţii 
sale să aibă a cerca pentru călugări... sau breaslile de prin târguri sau aiţii“. Se inţeleg 
oare in aceste documente prin bresle, numai cele do meseriaşi sau deosebitele condiiţi ale 
locuitorilor nu tér ani, cari plătesc’, bir la visteria publică şi cari se numesc asemenea 
bresle ? Cum era in mare breasla mazililor, neguţătorilor, Armenilor, Evreilor, etc. ?—Noi 
credem, că de acest soiu de bresle e aice vorbă.
Intr’un document de la 169S Ian. 28 (Cr. Rom., I, p. 812) e anume vorbă de „meşterii şi 

cu cioclii carii sunt acolo in târg să nu se amestece (alţi funcţionari) la giudeţul lor, ci 
părintele să aibă a-i giudeca şi a-i globi, precum au fost obiceiul de vac“ ; in alte documente 
«meşterii44 nu se mai pomenesc anume.

a) Czacki, ap. Graetz, XX, p. 462.
3) Vezi „Ochirea" la „Îndeletniciri", unde indicăm datele.—Pinkesul „Chevrei Chedoşa“ 

din Niamţ (art. XVI), prescrie meşteşugarilor de a nu lucra in ziua de inmorméntare a 
vreunui membru din „Chevra“ — au trebuit dar să fie acolo meşteşugari Evrei la a 2 ju
mătate a veacului trecut, pentru a se fi introdus o prescripţie specială pentru ei.
4) Că Evreii nu figurau in Breslele creştine avem o dovadă in cele ce relevă Fotino (care 

Scrie p. la 1812), op. cit., III, p. 340. Eacă ce ne arată el vorbind despre diverse clase: „1500 
Hrisoveliţi. Aceştia formează comunităţile sau corporaţiunile comerciale şi industriale; fiecare 
comunitate capătă hrisov, in care se prescriu numele celor ce o compun; intre aceştia intră 
§i streinii Şerbi şi Armeni, cari se numesc şi Rupte de Visterie, şi mai de mult se numeau
oamenii Cămării, fiind că-şi plăteau darea la Cămăraşul cel mare..10 mii Ecrei, împărţiţi
earăş in comunităţi după oraşe, avénd fiecare comunitate cateun hrisov special, şi contri



in  ţară chemaţi de boeri, ca liu z i sau posluşnici, in  slujba l o r 1). Şi de 

eşeau din slujba boerului işi puteau asigura protecţia vr’unui om 

puternic şi e ştiut, că meşterii lesne işi câştigă favoarea oamenilor, 

ce simt trebuinţa lor. Evre ii insuş, orcăt de supersticioşi să ii fost, 

un legămănt cu blesteme al creştinilor nu-i putea lioteri, ca să se 

reti'agă din calea lor, de frica pedepsei Dumnezeeşti. Astfel putură 

duce in Ţară un tra iu  mai mult sau mai puţin  tihn it şi indepen

dent. A jungend a fi numeroşi, ei incep a-şi forma asociaţiuni paralele. 

Deocamdată nu cunoaştem decât patru, toate purtând tit lu l de 

„Poalei Ţedek“ (lucrători cinstiţi, făcători de bine) cu adaugirea 

profesiunii. In  Iaşi Breasla meşteşugarilor de căciuli şi potcapi 
fundată la  1797, de ciubotari la 1809, care s’a reorganizat Li 1877 

ca societate fraternă; in Bacău: Breasla croitorilor la 1832, a ciu
botarilor la  18512).

La  toate aceste constatăm un fond comun cu cele româneşti. Ele 

se pun sub obedienţa lu i Hahambaşa şi a Rab inu lu i local, cărora 

dau in  mod voluntar o contribuţie anuală şi incâ o sumă de fie

care membru nou intrat, negreşit in scop de a-şi asigura bunăvo

in ţă şi sprijinul lor la  caz de nevoe. F iindcă odată cu introducerea 

Reglementului organic autoritatea rabinică scade, Breslele caută a-şi 

asigura sprijinul autorităţii celei noi, a celei lumeşti. Astfel vedem, că 

Breasla croitorilor prevede, la  art. 2 al S tatutu lu i ei, ca lucrătorii, 

ce ar îndrăzn i să lucreze in zilele de semi-serbătoare să fie amen

daţi şi anume: „in  folosul Breslei după apreciarea Starostelui şi va 

mai p lă ti un galben pentru Sinagoga şi un galben pentru Isprav
nicul deaci şi un galben pentru Consulul austriac şi afară de aceasta 

iscălitura sa va fi ştearsă d in Pinkes fără nicio ertare“ , ceeace ne 

dă convingerea, că, aceşti inalţi funcţionari cu autoritate, primeau şi 

subvenţii regulate de la  Breaslă pentru a-şi complecta sprijinul, 

ce-1 aveau in  orce caz, de la Rabin. Totodată resbate aci şi ecoul 

orig in ii l o r : cultivarea relig iei prin ajutorul înfrăţirilor, căci de-

buind cate cu o sumă determinată14.—Evreii nu iormau dar un corp cu-celelalte Bresle. 
Aceasta rezultă in mod direct şi clar şi din un hrisov de la 1826 Fev. 27 (Uric., V, p. 169) 
in care „isnaful pitarilor creştini'* din oraşul Iaşi, cere ca Evreii să nu aibe drept de a 
ace şi vinde pane la creştini, ceeace i se admite cu oarecari condiţiuni.—La aceasta să a- 
daugăm, ceeace ştim deja, şi ceeace Brezoianu, op. cit., p. 103 o arată in mod direct, că fie 
care Breaslă era pusă sub patronul unui sfint—patronaj, ce n’a putut fi nici comod, nici 
plăcut unui meserias Evreu.

*) Fotino, op. cit, p. 340 arată, că numai in Moldova era pe la începutul veacului acesta 
15.000 breslaşi in slujba boerilor, cu scutire de bir. Această cifră rezultă poate in plus din 
Condica liuzilor publicată in Uricarul, VII şi VIII. După Fotino: „Breslaşii sunt in cate
goria posluşnicilor din ţeara Muntenească: ei nu dau nicio dare“.

3) Copiele Pinkesim-ilor la Soc. istorică. Originalele păstrate in Sinagogile respective.



parte vedem că această Breaslă, ca şi celelalte ce cunoaştem, in- 

eţin o sinagogă, ce poartă numele ei, de alta aspra obligare a 

zirii păn’ şi a semi-serbătorilor. — Cu căt progresul tim pu lu i încui

bează mai m ult dorul de libertate, scade şi autoritatea Breslelor 

de atare natură, cari, spre a-şi putea conserva organizaţia, aleargă şi 

la alte sprijine: cum la al bogaţilor, ca autoritate morală. Astfel 

ne intempină in Pinkesul ciubotarilor din Bacău de la 1851 şi a- 

probarea „a tuturor bogaţilor, notabililor din Bacău11.— Cheagul ce 

Fleagă membri intre ei, la  Breslele evreeşti din trecut, ca şi la cele 

româneşti, sunt afurisenii grele şi amenzi împovărătoare.

' Breslele evreeşti, ca şi cele româneşti, nu ingădue pe meseriaşul 

strein de ţară sau de oraş la lucru, pănă nu s’a inscris ca membru prin  

depunerea taxei cuvenite; a ltă condiţie de admitere nu se prevede, şi 

nici nu se cerea. Breslele evreeşti au num ai ca'deosebire un fel de gra

daţie luată de la „Clievrele chedoşa11. Orce membru incepe prin a li 

şamaş, adică ceauş ; ear spre a funcţiona ca maistru cu prăvălie pro

prie, i se impune ca condiţie sine qua non: însurătoarea. Breasla 

cizmarilor din Iaşi mai impunea ca condiţie pentru streini neinsuraţi 

ca să-şi ia o femee pămenteană. In  Pinkesul Breslei căciularilor 

vedem chiar primiudu-se pe un membru, la  1825, cu condiţie ca să 

se insoară in  Sabat naclim i din acel an, după care va avea favoarea 

de a deveni din şamaş membru, dar la caz contrar ,,i se va inter

zice cu deseverşire meşteşugul11. Cum vedem, in Breslele evreeşti 

predomină un obiceiu deosebit, neexistent la Breslele rom ăne: siluire 
la căsnicie. Căsătoria insă fiind socotită la  Evrei ca un act plăcut 

lu i D-zeu (miţva), această prescripţiune a Statutelor face parte 

din cercul tendenţelor religioase. Apoi vin prescripţiuni cu privire 

la calfe, la cumpărări de marfă, de tovărăşie, toate tinzănd de a 

evita concurenţa. Infine, pe cănd Breslele romăne işi propun dea- 

dreptul „să ospăteze săracii, şi meşeii şi streinii şi să-i adape— să 

zică Bogă da prosti11, cele evreeşti işi impun subvenţionarea tuturor 

înfrăţirilor de caritate şi a şcoalei „Thalmud-thora11. Praznicile se 

cer şi aci ca şi acolo in  mod imperios. Starostele este autoritatea 

supremă, ales prin sufragiul membrilor din an in  an, in  zilele de semi- 

serbătoare a Paştelor, cum la  Itom ăni se alege in ziua sfântului, care 

este patronul Breslei. Starostele Breslelor evreeşti, la  fel ca a celor 

romăneşti, nu judecă, nu hotâreşte nim ic fără consimţimentul a câţiva 

din Breaslă sau fără azistenţa a doi membri din „Chevra chedoşa11, 

peste tot locul înfrăţirea cea mai considerată.

Statutele Breslelor, afară de cel al ciubotarilor din Iaşi, nu prevăd



oprirea de a se prim i pe Ne-Evrei in  Breaslă. Această prescripţie 

nu face decăt a areta şi in tări un obiceiu vechiu. Prin natura lor, 

Breslele evreeşti, ca şi cele romaneşti, nu puteau prim i ca mem

bri pe un strein de legea lor. Se poate ca Starostii ambelor Bresle 

paralele să ii fost in  re laţii şi să fi stabilit de ex. preţuri şi pro- 

cedeuri comune pentru a nu-şi sdruncina baza intemeerii lo r : evi

tarea concurenţei, dar se poate şi nu.

Existenta de Bresle israelite in tară ne-o adevereşte nun i'le  multorJ 1 5
sinagogi, in  mai toate oraşele moldoveneşti, care e acel al Breslelor, 

ce le-au intemeeat. E  şi un ce firesc de a nu adm ite de ex. ca o pro

fesie aşa de obştească şi cu reprezentanţi atăt de numeroşi cum 

era acea a croitorilor in Iaşi, să nu fi avut un legăment, pe cănd că- 

ciularii, d a ; mai ales că. in Iaşi. judecând după mulţimea biseri

cilor creştine vechi, ce aparţineau la diverşi meşteşugari, Breslele 

creştino-ortodoxe erau destul de numeroase1).

Reglementul organic (1832), nu face decăt a consfinţi vechea 

stare de lucruri, dănd insă Breslelor un caracter oficial. Şi astfel 

impune orcărui meşter nou sosit de a se inscri im ediat in Breasla, 

căreia aparţine, înscriere ce nu se poate refuza n im ă ru ia 2) ; obligă 

formarea a atător Bresle căte meserii se vor exercita in oraş 3). 

„Fiecare breaslă va avea un Staroste in capitală. Căt priveşte cele

lalte oraşe din Principate, in  vederea m icului numer de persoane 

din cari corporaţiile sunt compuse, ele vor fi toate reprezentate 

prin un singur Staroste (se înţelege unul oficial). Cu toate acestea, 

acolo unde meşteşugarii vor li declarat, că nu sunt de acord cu a- 

ceastă dispoziţie din urmă, şi cari vor dori să pue in fruntea fie

cărei Bresle căte un Staroste, li se va ingădu i să-şi împlinească a- 

ceastă dorinţă. Starostii se vor alege din neguţitorii, cari compun 

corporaţia, şi anume din cei v ai notabili. Breslele vor remănea 

responzabiie pentru persoanele alese de ele1'. Mai incolo obligă pe 

toţi, fără excepţie, de a contribui la  sarcinele Bresle i4). Libertatea 

dom iciliu lu i pentru cei deja stab iliţi in  ţară, el consacră art. X X X  

d in  cap. IV , anex P, c.

Cu toate că Reglementele Principatelor nu prescriu fiinţa a doue
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*.) „Breslele... îndelungat timp au păstrat şi la noi. ceva din caracterul lor religios pri
mitiv. Aşa de ex... fiecare breaslă işi avea biserica sa, pe care o întreţinea cu cheltueala 
comună a breslei, pentru care cliear bisericele căpătau numirea de la breasla, ce o între
ţinea d. e. in Iaşi biserica curelarilor, biserica tâlpălarilor, a măcelarilor (sf. Dimitrie Mi* 
saiu din Tătăraşi) a brănzarilor (sf. Vasile din Tătăraşi) a aprozilor (sf. Voivod din Tătă
raşi), etc.̂  in Melchisedek, Or. Huşilor, p. 269—270.

2) Regi, org. al Moldovei, art. 99 5.-3) ibid., cap. III, anex R, art XXI.-*) ibid.. art. XXII.
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ramuri diferite in aceeaş breaslă, adică, de ex., o Breaslă de croitori 

evrei şi alta de creştini, totuş, urmăndu-şi tradiţia , breslaşii Evrei, 

mnde sunt mai numeroşi, continuă a fi organizaţi in  mod separat, 

cu Starostii lor, ce se recunosc de guvern.—  Obligaţia de a participa 

la sarcinele Breslei din care fac parte Evreii şi-o explică ei prin  sar

cini de un caracter oficial, dar nu particular, cum  de a contribui pentru 

întreţinerea unei biserici, la care ei nu se pot duce. Dupăce o fac un 

timp, ei caută a se scuti de o contribuţie cu totul nedreaptă şi reuşesc1), 

căci, cum se exprimă o inclieere a sfatului moldovenesc de la 1843 

Oct. 15, prescripţiile Reglementului organic nu au putut avea in 

vedere contribuţiile, ce Breslele aveau fixate intre ele, „fiindcă hrisoavele 
breslei, date de mai inainte, pot sluji de regulă numai in căt p ri
veşte datoriile şi îndatoririle mădulărilor ei, fă ră  să aibă întindere 
de oprirea acelor, ce ar vroi a intra in breaslă, cu ştiinţă de me

şteşug, care este slobodă de Regulament*1. Incheerea mai stabileşte 

ca toţi să ia  parte la  sarcinele Breslei „fie arman, fie jidov“ , fără a 

preciza acele sarcini. Mai fixează ca „să nu se ingăduească uneltire 

tot odată a doă meserii, cu care să face jăgnire breslelor şi este 

şi împotriva prav ile i; calfă nu se poate cunoaşte decăt acela, ce va 

fi atestuit de breaslă despre ştiin ţa meşteşugului41 şi consacră ve

chiul obiceiu, ca calfele să fie oprite de a lucra la jidovi „fiindcă 

pănă la ajungerea lu i in  poziţie de a ţine insuşi dugheană trebue 

a fi povăţuiţi de breaslă in cugetări moraliceşti şi in  urmarea da

toriilor legei“ 2).

Cu toate aceste după intrare in  vigoare a Reglementului ne 

intempină calfe creştine la  Evrei in  mod ne în trerup t8), dar nu pre

tutindeni. U n ii se mai ţin  de vechiul obiceiu. Nu ştim  insă vr:un 

caz ca Evreii să fi fost adm işi, in  trecut, ca calfe la  meşteşugari 

creştini.

In  veacul actual industria m anuală devine foarte comună intre

') V. A. Ureche, lucr. cit., p. 6.—Aci d. Ureche admits o altă enormitate imputând Regle
mentului organic desfiinţarea Breslelor speciale de meşteşugari, pe cănd in realitate el 
le ridică la instituţie de stat.—Lipsa Evreilor din Breslele române, d. Ureche şi-o explică 
prin lipsa totală de reprezentanţi Evrei la meşteşuguri. Puţin el importă pe d-sa relevă
rile unor contimporani ca Carra, Sulzer, Fotino, Recordon, etc. Nici nu voeste a-si da 
osteneală de a le combate.—D. Ureche consideră ca o sdruncinare a Breslelor, faptul că Evreii 
se retrag de la contribuţia pentru biserică. O părere de tot ridiculă, cu atât mai mult, cu 
căt dacă chear această contribuţie ar fi putut da Evreilor putere la concurenţă, ei insă o 
da la sinagoga, in care se închinau ţ căci la Evrei orcine e obligat a-si plăti locul in sina
gogă.

V Man. adm., II, No. 476, p. 8.
!) A. I). Birnbery, lucr. cit.



Evrei. „Dacia lite rară" d in 1840 x) anunţând înfiinţarea unei şcoli 

de meserii in Iaşi işi exprimă dorinţa ca din această şcoală să iasă 

in puţin o clasă numeroasă de industriaşi pămenteni .,carii să ne 

desrobească de şerbia. ce ne supune astăzi naţiei Evreeşti pentru 
ori ce meşteşugi. E ar Neugebauer 2) afirmă, că: „Problema c?a mare, 

pe care n ’au rezolvit-o incă alte State, adică de a face din Evrei 

meseriaşi, este dealtminterea rezolvită in Moldova. O mare parte 

din Evreii iaşani trăesc din munca m ănilor lor, .ca meşteşugari. 

G iamgii, teslarii, in  cea m ai mare parte, croitorii, ciubotarii, giu

vaergii, etc. sunt Evrei“ .

In  Muntenia nu erau mai puţin numeroşi şi mai puţin i repre

zentaţi in  toate ramurile industriei manuale. In  citata statistică o- 

ficialâ a muncitorilor din Bucureşti de la 1834— 1844, ce indică 

b irul fix p lă tit de ei, se vede un total de 425 de Evrei muncitori ; 

dar nici această listă nu este exactă sau mai bine zis nu e com

plectă 8)

Simpla relevare a câteva cifre ne va lămuri. Se ştie, că in Buc. tin ich i

gii şi zugravii au fost exclusiv Evrei şi destul de numeroşi. Statistica 

noastră insă nu ne indică decât 17 tin ich ig ii şi 15 zugrafi. In  schimb : 

112 croitori, 58 templari şi 31 cizmari. Boccegii, puşi in  categoria 

muncitorilor, asemenea foarte numeroşi, num ai 16. (k m  se vede 

dar. aceşti 425 de meşteşugari sunt numai o fărâmă din tot.

Recordon 4) afirmă, că pe tim pul seu, Evreii-munteni aveau drept 

ocupaţie, afaceri de comerciu şi meserii. Şi atotcunoscetorul d. Ion 
Ghica, voeşte să m ai pară de o scrupulozitate şi im parţialitate pro

prie omului savant, mai presus de orce pasiuni, când afirmă, ală- 

turea cu d. Ureche, că incă după 1830 Evreii nu figurau de loc intre 

breslaşii Ţerei munteneşti, pentru că „invaziunea jidovească a în 

ceput cam după la  1830“ 5).

Industria mare era indeobşte prea puţin cultivată in Principate. 

Dar pe căt era, se datora, in  parte, şi Evreilor. Fabricarea sp irtu lu i 

şi a ţuicei, care luase un mare avent din veacal al X V II I  prin im- 

pulzul boerilor, proprietari de moşii, avea şi m u lţi reprezentanţi 

Evrei.

In tr 'un  document datat 1757 se pomenesc „velniţe jidoveşti", ce 

se aflau alăturea cu hotarul Târgului Soroca pe din sus-din târg 6).

’) ed. 1859, p. 221-222.—’) op. cit., p. 99-100.
s) Observând originalul cu atenţie ni se pare, că lipsesc mai multe foi. 
*) op. cit., p. 77.—5) Ion Ghica, op. cit., p. XIV.
*j Episcop. Melckisedek, Cr. Huşilor, p. 251.



In  jud . Prahova existau mai multe fabrice de spirt şi ţuică, cari 

aveau proprietari şi exploratori Evrei. Această venă de bogăţie a 

ţerei fu explorată de ei sistematic, intinzendu-şi mereu negoţul prin 

creare de debuşeuri noue pe pieţe depărtate, streine. Intre acei ce 

au activat acest comerciu, putem cita pe Abram Iosef, H aim  Isac 

şi Luca Moise. Cei doi dintei fură primii in ţară, cari cercară 

a fabrica gaz din ţiţe iu l aflător in  acest judeţ. Iscodiră in  Viena 

modul fabricaţiunii, işi transformară fabrica de spirt in una de 

gaz, dar nu avură parte de noroc. Xe in iţia ţi in toate amănunţimele, 

fabricaţiunea lor, pusă in butoae, se evaporă şi ei işi pierdură ca

p italu l agonisit dinainte, in  ani de muncă r).
Cu data 1800 Aug. 1 ne întâm pină un docum ent2), ce -ne arată 

pe unul, Suhăr Aron, cu o fabrică de carate in Iaşi, ce funcţionează 

incă înaintea anului 1798. E l face daraveri mari ; are un credit 

respectabil, căci vedem imprumutăndu-i-se sume însemnate cu do

bânda legiuită de unul la  sută pe lună, pentru cari nu dă amanete, 

conform obiceiul tim pulu i, ci garantează p lata cu venzarea mărfei, 

ce are a o găti pănă la  un termin.

9 7 _  ^

V II

R E G IM U L  L E G IL O R  Ş l A L  O B IC E IU R IL O R

Epoca Fanarioţilor, care a adus multe reforme, mesuri şi îm bu

nătăţiri in  legislaţia şi adm inistraţia ţerei, ne-a înzestrat şi cu ter- 

m inul oficial de pămentean pentru tot locuitorul vechiu al păm ân

tu lu i şi nesupus unei protecţii streine. Acest term in luat din gura 

poporului romăn, care el aplica desigur chiar la  această categorie 

de locuitori, n ’a fost un term in fără valoare jurid ică. Codica civilă 
a Moldovei, prom ulgată la  181G, consacrând desigur obiceiul pă

m ântu lu i pentru raele, fixează la  art. 44, că „Cel ce are drept de 

pământean, dobândeşte desăvârşita întrebuinţare a politiceştilor dri- 

turi (adică a drepturilor civile), aşa dar fiul unui pământean, prin 

naşterea sa, dobândeşte dritu l unui m ădu la riu  de pămăntean“ . Şi 

aceste drepturi cuprind intregul cerc de activitate şi de relaţii so-

! !) Şapirci, lucr. cit.
[ ') in posesia Soe. istorice, donaţrunea fraţilor Şaraga.

anal ele societatii istorice iul iu barasch, i888, ii, i. 7



ciale, cu excepţia puţinelor restricţii prevăzute pentru ne-creştini 

sau mai bine zis ne-ortodocşi, cum, vecinica cumpărare de moşii şi 

câştigare de cinuri (ranguri de boerie şi de stat)

Dar şi streinul nepămentean avea un cerc mare de libertate după 

glăsuirea art. 45 din această Codică. Acela de a „câştiga prin  ne

guţătorii, prin tocmele, dăru ir i ş. a., pot cere driturile lor prin ju- 

decată“ , infine l i  se ingădue totul, ce legea nu opreşte sau re- 

stringe anume. Restricţiile privesc căsătoria (art. 80), pentru care 

li se cere de a „aduce cea de trebuinţă şi vrednică de credinţă 

dovadă cum că nu are nicio leg iu ită oprire in tru aceasta şi până 

nu va da şi chezăşie pentru siguranţa căsătoriei11; n'au drept la 

epitropia orfanilor (ai-t. 260). Dar un punct de o esenţială importanţă 

el prevede art. 396 al Codicei, că, numai lucrurile nemişcătoare ale 

străin ilor sunt supuse legilor ţe re i; pe când „celelalte se supun acelor 

legi, cărora este supusă persoana proprietarului lor11, cu alte cu

vinte el nu este supus jurisdicţie i Principatului, ci a ţerei sale de 

origină, Consulului seu respectiv '). In  virtutea acestui drept supuşii 

streini erau d in  vechiu sub ascultarea unui Staroste deosebit, num iţi 

de Consulul respectiv. Aceasta făcea ca in  cele mai multe cazuri 

poziţia stră inu lu i să fie superioară poziţiei păm ănteanu lu i2), căci 

in Principate m ai domnea volnicia, abuzul, legi şi măsuri vexatoare 

şi brutale, cari se puteau exercita asupra pămănteanului in  dragă voe, 

pe cănd streinul era ferit de ele.— Poziţia Evreilor-pământeni era 

cam aceeaş cu a orăşenilor neboeriţi, cunoscuţi îndeobşte sub nu

mele de „neguţători11, chiar cănd nu exercitau niciun negoţ. — Evreul 

strein era asim ilat orcărui strein şi tratarea lu i m ai bună sau 

mai rea, proteguirea lu i deseverşită sau parţia lă depindea de dis

poziţiile şi sentimentele Consulilor. Aceştia, din tim pul Fanarioţilor 

m ai ales, cu o putere mare in  mână, făceau deasemenea abuzuri 

in multe cazuri, şi tindeau şi ei să se imbogăţească. E i ju 

decau pe supuşii lor şi cumpăna o puteau balansa după plac. 

Recrutarea de supuşi incă era un m ijloc excelent de îmbogăţire, dar 

nu era totdeauna suficient pentru nesaţiul unuia sau a ltu ia ; aşa că 

justiţia  consulară era cam tot aşa de defectuoasă ca şi cea a ţerei. 

Cele mai multe abuzuri se sevărşeau de secretarii, îm puternic iţii lor. 

Astfel unu l reuşi a-şi face o avere de peste 20.000 de galb in i numai

') Reglementul organic consfinţi la rendul seu această dispoziţie prin art. 166, cu privire 
la comerciu : „Comercianţii stri-ini nu vor putea neguţători in ţară decât conformăndu-se 
prescripţiilor tratatelor existente intre poarta otomană şi puterile ai căror supuşi vor fi 
comercianţii11.

8) Raicevich, op. ţit., p. 126.



in 5 - 6 ani ’). Principalul avantaj al supuşiei consta dar in  ferirea 

de băfae. care se aplica pămentenilor mai de rănd pentru cele mai 

neinsemnate greşeli şi insuş neguţătorilor, chiar dupăce legea i 

aperâ de această pedeapsă in fam an tă2) A lt avantaj real pentru 

supuşi era in caz cănd aveau să se judece cu pămenteni. Aceste j u 

decăţi se înfăţişau in tr ’o vreme înaintea unu i tribunal special al ţerei 

şi mai apoi înaintea tribunalelor comune, dar totdeauna in azistenţi 

unui împuternicit, reprezentant special al Consulului, ce susţinea 

cu tărie drepturile supusului seu, ferindu-1 adesea de nedreptăţirr 

şi chiar de asprimea legei.

Supuşia era dar o poziţie superioară acelei de pămentean, 

deaceea, care putea, alerga s’o dobândească. „Keglementul organic11 

al Moldovei constată acest fapt prin art. 92 zicănd, că ,,U n mare 

număr de indiv izi născuţi in  Turcia sau chiar in  Principate, au 

găsit in tim pu l d in urmă m ijlocul de a se pune sub o protecţie 

streină şi de a o cere ca supuşii cutărei sau cutărei puteri, pentru 

a se bucura de im unităţile  şi scutirile prevăzute de tractate in  fa

voarea adevăraţilor supuşi ai acestor puteri, ce vin in  ţară cu paşa

poarte in  bună şi leg iu ită regulă11 s).

C. A. Eosetti 4) constată şi el acest fapt al preferenţei supuşiei 

şi crede, că numai starea lucrurilor e vinovată in tru  aceasta. Dacă 

reul s’a curma, zice el, „... atunci neguţătorii oneşti şi muncitori, 

f-e sănt arterele societăţii, nu ar mai avea trebuinţă să se facă su- 
ăiţi streini, ca seş pue la  adăpost starea şi onoarea lor in  potriva 

nelegiuirelor voastre, ci ar ii m ândri se poarte numele naţii acelia, 

la  a căria prosperitate lucră cu atăta vrednicie11.

Conform capitulaţiilor streinii erau scutiţi de bir şi de orce con

tribuţie către Stat. Evreii de această categorie ar fi trebuit să se 

bucure şi ei de acest avan ta j; dar prin  o măsură subtilă, acea de 

p lată in cislă, din venitul comun al taxei (gabelei) pe carne şi 

păseri ce consumau Evreii, b irul se percepea de la  toţi fără ex
cepţie5). îna inte de veacul al X V II I  Domnul impunea şi pe Evrei cu 

biruri după voe şi, numai in  unele cazuri, dădeau b iru l după o invo-

■) Bvch, op. Cit., p. 147 — 150.
’) Condica criminală, art. 33, cartea I sună: „Nobilul de familie, de rang sau de profesie 

precum boerii, neguţătorii, doctorii, advocaţii şi alţii cu deosebit caracter nu se supun la 
bâtae“.—Buch, op. cit., p. 75.

s) Deaci se vede, că nu numai Evreii, ci pământenii îndeobşte treceau la supuşie, căci 
altfel Reglementul organic ni-i indegeta, nu indica.

*) in Adoa epistolă Domnului Barbu Ştirbei (scrisă la 1850), p. 49.
!) Buch, op. cit., p. 74.



eală specială. Cu epoca Fanarioţilor cisla pare a lua cu incetul un 

caracter statornic in ambele Principate pentru toţi streinii şi Evreii 

îndeobşte'). Cu toate acestea ei, comercianţii şi alte raele plăteau 

un tribut „tot aşa de urcat“ ca şi ţeranii 2).

La  începutul acestui veac mai multe comunităţi evreeşti aveau 

deja hrisoave, ce le fixau b iru l in cislă, p lă tib il in rate, in sume 

determinate 3).

Prim a aşezare in  cislă, datează cel puţin de la domnia lu i Ale

xandru Ion Calimach (1795 - 1797), cum rezultă d in tr’un hrisov, ce 

succesorul seu Ion Calimach a acordat Botoşânenilor la 1799 Nov. 26 4).

In  hrisovul lu i Alexandru Ion Calimach dat „spre înlesnire pe

trecerii lor“ se explică fixarea b iru lu i, pentru că „birul ce purta şi 

cu havalelile ce da mai inainte nefiind intru o stare ce mai de multe 
ori să incărca peste putinţa lor au venit la scăpăciuni şi sărăci i “, 

in  vederea, că „ca nişte oameni, ce sint de un neam, ce nici stare, 

nici deprindere nu-i înlesneşte a da la  multe şi deosăbite dări şi 

havalili precum alţi lăcu itori ai ţăr ii şi că să cadi să aibă o deo
sebire“— deosebirea s’a admis. Suma fixată pentru Botoşani şi satele 

dimprejur fu de 3375 lei pe an, şi n iciunul d in ei nu mai avea de 

dat nici capitaţie, nici patentă pentru prăvălii cu orce fel de marfă, 

„de toate să fie in  pace şi nesupăraţi ce num ai vama domniască pe 

marfa ce vor aduce d in tr’alte ţări sau vor scoate de aice din ţară 

şi vor duce-o peste hotar... La străngire banilor acestora, ce sănt 

aşăzaţi să de pe an să, nu aibă a se amesteca Dumnalor vor

n ic ii de Botoşani sau a lţi zapcii, ci ei cu vechilii luş başhaham şi 

ceauşul lor, ce au acolo, după cisla ce-ş vor face intre dimii, să-i 

strângă şi pe toată luna să-i de la Visteriea prin măna chizaşului 

ce au dat din oraşul Eşii... Cotăritul cămărăşesc să aibă a-1 da“ ; 

şi in  schimbul hrisovului ei au depus zapise la visterie „atăt briasla 

căt şi chizăşul lo r“ B).

Cu data 1810 ne intempină o invoeală intre antreprenorul taxei 

şi capii comunităţii clin I a ş i6). E l era dator să numere comunităţii

■) Carra, Istoria Moldovii şl a României, trad. N. T. Orăşanu, Buc. 1857, p. 258-254 ; 
Fotino, op. cit., III, p. 207.

2) Undau, op. oit., p. 46, după opera engleză a lui Wilkinson, ce fu in ţară la 1814.
!) Fotino, op. cit, III, p. 340.
*) Acest hrisov e in păstrarea mea, o copie la Soc. istorică.
s) Documentele ulterioare pentru alte oraşe şi Botoşani sunt stilizate intr’un mod mai 

identic; numai suma variază. Acele documente sunt: pentru Iaşi 1826 Iunie (in Eev. Isr., 
1874, p. 7-8), pentru Piatra 1826 (Frat. V, p. 46—47), pentru Botoşani 1821 (la Soc. istorică)*

•) In posesia Soc. istorice, donat de d. David Feigeles.



35,550 lei, indiferent de câştigul sau paguba l u i 1). D in această sumă 

9000 lei aparţineau Visteriei Statulu i pentru bir, p lâtib ile  de chiar 

antreprenor in rate lunare de 800 lei. Restul era destinat pentru 

trebuinţele Com unităţii şi binefaceri. Remarcabilă e stipulaţia, formu

lată sub art. 4 : „M ai este obligat (antreprenorul) de a da fără în 

târziere sumele de bani, ce vom avea trebuinţă ca p lată a dărilor 

către Stat şi aceasta cu consimţimentul vechilor şefi ai comunităţii, 

ce conduceau afacerile Comunităţii noastre in anii dinainte. Nu va 

putea în târzia  niciun ceas măcar cu depunerea sumei cerute, pentru 

care i se va da o chitanţă de prim ire iscălită de sus num iţii11.

Cum se vede, afară de birul ştiut, de cislă, mai surveneau năpra

snic, cereri de contribuţii extraordinare, vexatoare, la cari trebuea 

să se respunză cu o aşa mare grabă, desigur spre a evita vr’un reu, 

sau vr’o nenorocire accidentală.

La 1817 — 1818 b iru l total p lă tit de Evrei „după hrisovul gospod“ 

era de 36.600 lei 2).

La 1827 se lua „50.000. De la  jidov ii lirisoveliţi, cu 24.000 ce se lua 

mai inainte făcăndu-se spor 26.000 le i“ . La  această sumă se adauga 

birul, ce-1 plăteau jidov ii nehrisoveliţi, ce-1 trăgea Vel. Vist. şi d ie c ii3).

„Compania Ovreilor41, ce exista in  Bucureşti, avea invoeala- de a 

plăti câte 14 lei de cap. Compusă la 1820 din 127 persoane plătea 

460 lei şi ceva 4). —  Intre an ii 1834— 1844, muncitorii Evrei din 

Bucureşti, inclusiv meseriaşii, plăteau anual căte 30 lei de cap 5)-

Căt despre binele, ce rezulta pentru Stat din cislă şi pentru Evrei 

din p lată prin gabelă, ël accentuează Reglementul organic6): „Practica 

puind in  evidenţă greutăţile însemnate, ce ar rezulta din perceperea 

dărilor impuse naţiei evreeşti, in orce a lt chip decât prin  m ijlocul 

taxei stabilite din vechime, m ijloc, pe care Evreii locuind in Iaşi 

l-au recunoscut ei insuş ca singurul m ijloc instare de a uşura a- 

ceastă percepere, se hotăreşte, ca taxa să fie restabilită asupra na

ţiei evreeşti, nu  num ai in  Capitală, dar chiar şi in  alte oraşe din 

ţară, unde Evreii ar cere-o... Adjudecarea taxei se va face in  si

nagoga Evreilor, faţă fiind un funcţionar al autorităţii locale şi de

legaţi din toate clasele naţiei evreeşti".

') Această sumă destul de mare pentru acea vreme avea să rezulte din 5 parale de oca 
de carne, 4 si 6 de untură, 6 de tăerea unui curcan, 4 de curcă, 4 de gâscă, 2 de boboc
2 de găină, l de pui, la Kaparoth de la orce pasere l para, de picior de vacă 1, fleici 4, 
Pastramâ de afară 6 parale de oca. Dar pentru ca o sumă aşa mare să rezulte din taxe 
aşa de mici, trebuea ca populaţia să fi fost in Iaşi deja destul de numeroasă la 1810.

’) Ureche, Seama visteriei Moldovei din 1818, Buc. 1887, p. 3.
*) Uricariul, VII, p. 106-107.
*) Ureche, O statistică, etc. p- 5,—‘) După citata statistică.
’) Communauté Israélite, Anexa P., art. LIII.



Astfel „darea jidovilor îndeobşte este ho tărită  in tru  o singură 

clasă fără osebire sudeţi de raeli şi fără alegere de s tă ii“ >).

L a  1837 mai erau terguri, in cari nu se statornicise incă taxa 

pentru b ir 2).

Evreii, ce treceau graniţa, trebueau să garanteze plata b irulu i 

p rin tr’un chezaş. Unde era cislă chezaşul obştii era şi garantul 

fiecăruia indeoseb3).

Nu era permis Evreilor a-şi impune singur taxe extraordinare 

„pentru osăbite cheltuele a obştăi precum ţinere de un spital, şcoală 

şi alte deasămine neapărate nu va fi îngădu ită decăt cu invoire a 

ocărm uirăi1*4).

Asemenea învoiri se acordau. Le au avut Iaşii, Botoşanii şi Galaţii 

şi poate şi alte oraşe, pentru mai toate articolele de consumaţie şi 

îmbrăcăm inte.

O răndarii plăteau dări osebite „de a Jădovilor de prin tărguri 

după pravile statornicite11 B).

Hatişumaium-urile Sultanului, cari se adresau ţerilor romăne şi 

cari aveau putere de lege, au intervenit adesea in  favoarea streinilor 

şi chiar a raelelor, probabil in urma deselor reclame, ce se pri

meau la Poartă de la locuitorii Principatelor din toate clasele so

ciale pentru fel de fel de asupriri şi măsuri nedrepte.

încă la  1771 Poarta poroncise ambelor Principate ca „dăjd iile  

de peste an, care se analogisesc la toată raiaoa să se ■ adune de la 

toţi după cum cu dreptate va cădea in  partea fiecăruia, ear nu cu 

unele mijloace şi pric inu iri fără cale, unii d in  raiale să se apere 

de dajdie şi partea lor să se incarce la cealaltă raia ; la  acestea 

toate să se facă totdeauna luare aminte ca să se păzească dreptatea11.

După obiceiul tim pulu i, in  celelalte înalte decrete ale Sultanului, 

ce s’au adresat apoi Principatelor, la 1781, 1803, 1826, etc. se re

petă aproape literal acest ordin, împreună cu mai tot conţinutul 

celui in te i6).

P rim ul ordin a avut, cum ştim, un temeiu de tot serios, care nu 

va fi dispărut cu. deseverşire. E l forma o bază serioasă de reclame 

pentru cei obijduiţi.

Dreptul de locuire in oraşe era consacrat prin  hrisoave. La 1782 

Nov. 24, Alex. Const. Mavrocordat al Moldovei hoterind isgonirea 

Evreilor de la sate, statorniceşte „ca jidov ii căţi se află in ţara

’) un act datat Iaşi 1832, Aug. 21, in Man. adm. II, No. 558, p. 65—67.
s) in Man. adm., II, No. 716, p. 209,—8) ibid.
*) Intr’un contract de carne cuşeră din Poeni datat 1846 Sept. 14, o copie la Soc. istorică.
') in citatul contract din Poeni de la 1846.
') Conv. lit., XXI, p. 580 şi 581, unde este publicat un Hatihumaium de la 1826.—In Fo

tino, Uricar, Tesaur de mon. ist., se află celelalte pomenite mai sus.



arceasta, să locuească prin  târguri după cum sunt aşezaţi şi cu dreptate 

să-şi caute alişverişul lor“ .

; Venirea streinilor in  ţară departe de a ti oprită şi lim itată, 

era dimpotrivă dorită, şi cum ştim, orcare era bine prim it şi indem- 

nat a se stabili in  ţară şi nimeni nu se găndea a face vr’o excep

ţie cu privire la  Evrei.

Restricţiunile incep numai odată cu Reglementul organic, care 

sub pretext, că Evreii trăesc in dauna băştinaşilor, hotăreşte „de a 

se consemna in tr ’un tablou special al recenzementului condiţia fie

cărui Evreu, aşa că acei, cari nu vor avea o stare şi cari, fără a 

exercita vr’o meserie folositoare, vor tră i fără învoire, vor fi a lun 

gaţi şi atari ind iv izi nu vor m ai putea in tra in  Moldova“ *).

Deaci plecănd, şi sub aceeaş inriurire se născară o sumă de me- 

suri arbitrare şi h ărţu ir i continue pe sama Evreilor.

Un decret de la 1832 August 21 2) hotăra ca „acei ce vor rămăne 

neinscrişi şi de catagrafiea de acum socotinduse in răndul vagei- 
bonţilor se vor isgoni peste hotar“ indată ce se vor descoperi, „fără 

a l i  se lua in  priivire vre-o indreptare şi fără a se m ai supune şi 

altei cercetări, se înţelege, că supuşii streini, ce ar veni peste hotar 

pentru neguţătorii, in  urma inscrierei cu pasportul legiuit a gu

vernului de care ar fi protejaţi, nu au a se socoti in  asemenea 

categorie11.

La 1839 Martie 18 Sfatul cere şi Vodă consimte „a se lua  m ă

surile cuvenite spre oprirea in trărei aice in  prinţipat de peste ho

tar a jidov ilor a celor fără meşteşug şi netrebnici, potriv it cu ho- 

tărirea Reglementului14, ordin ce nu face decăt a repeta alte d ina

inte, şi cari ca şi atunci, s’au pus in vederea tuturor ispravnicilor 3).

Deaci era num ai un pas, spre a m ărgin i dreptul de şedere, in 

cuprinsul oraşelor, celor ne-vagabonzi. Şi aceasta se incercâ prin  o 

legislatură întreagă in  Moldova sub Mihai-Sturza. Art. 1 stabili, 

că Evreii n ’au drept de a poseda in nici un chip locuinţe proprii 

sau inchiriate in  uliţe mari, adică in u liţa  zisă Mare, in curtea 

Veche, pănă la bariera Copoului, şi alte opt strade, reprezentând 

mai jum ătatea oraşului. Art. 2 califică de vagabond, bun de 

isgonit, pe cel fără meşteşug şi fără un capital de 5000 lei. A rt.

4 propreşte intrarea Evreilor in ţară fără paşaport in regulă şi fără 

un termin determinat de şedere: „Dacă vreun funcţionar civil sau

103____

') art. 94.—*) in Man. adm., II, p. 67. 
i. . ’) Man. adm., Iaşi 1855, I, No. 392 p. 526—27.



m ilitar, păzitoru l graniţei sau al barierei capitalei sau de judeţe, 

va fi dovedit, că nu a im p lin it cu exactitate prescripţiile de faţă 

va fi destituit din funcţie, publicat ca crim inal şi degradat41.

Aceste ordonanţe, şi mai ales cele privitoare la  îndepărtarea E- 

vreilor din anume strade, nu  se puseră in executare, graţie chiar 

aceloraşi boeri, cari, luaţi de curent, au cerut mesuri restrictive 

contra Evreilor. Punerea in practică a acestor hoteriri ar fi in- 

semnat dacă nu ruina, cel puţin o vedită pagubă a proprietarilor 

acelor case. Evreii, prin concurenţa lor, ridicase chiriile in mod 

însemnat „ incăt cele mai proaste prăvălii din Iaşi şi Bucureşti se 

plăteau tot aşa de scump in  uliţele principale ca şi prăvăliile  cele 

mai frumoase d in  Viena şi Berlin11 ’).

In vechime Evreii puteau şedea neturburaţi şi la  sate. Abea sub 

Domnia I  al lu i Grigorie Ghica (1747— 1749) ei se ved isgoniţi, 

reprim iţi apoi şi necurmat supuşi la şicane. Hrisovul se reinoeşte 

sau se lasă in uitare după dispoziţiile boerilor şi a funcţionarilor 

publici sau mai bine zis dupăcum nesaţiul de bani şi in triga erau 

mai m ult sau mai puţin in  joc. La 1804 Mai 18 se stabileşte in 

fine, prin o circulară către toţi Ispravnicii de ţinuturi, ca Evreii să 

nu aibe drept la arende de moşii, dar l i  se ingădue şederea la 

sate cu orce alte ocupaţii. „Reglementul organic11, nu le propreşte 

nici el aceasta şi in  citatul document de la  1832 Aug. 21 se vor

beşte de „Jidov ii ce se vor găsi petrecând pe la  sate făcănd spe

culaţie după ingăduirea legiurei să se inscrie in  târgurile din care 

ar fi sau in  acele in  care ei ar cere11.

In  u lt im ii ani ai Domniei lu i M ihai Sturza, reincep goanele din 

sate. Astfel un act de la 1846 Sept. 1 4 2) ne spune, că orăndarii 

s’au gonit de prin  sate şi statornicit p r in  terguri.

In  Muntenia aveau asemenea dreptul de şedere la  sate, şi li se 

restringe şi acolo numai cercul de ocupaţii3).

In  Moldova oprit fiind Evreilor prin ordine speciale, repetate din 

tim p in  timp, de a lua in arendă pămenturi locuite, moşii4), se 

înţelege, că nu se putea să l i  se ingădue dreptul de proprietate. 

In  adever, un vechiu obiceiu al păm ântu lu i oprea aceasta orcărui 

strein şi ne-ortodox; dar faţă cu creştini el nu se prea respecta5).

') Neugebauer, op. cit,, p. 93 — 99.
') e contractul mai sus citat.
*) vezi citatul document de la 1845.
*) Regi. org. consacră această oprire prin art. L din anexa P, sub Com. Israelită.
5) Episcop. M-elchisedek, Cr. Rom., I, p. 161, ne arată pe Armeni posedând moşii incă la 1529.
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In  Muntenia, obiceiul păm ântu lu i cu privire la proprietăţi rurale, 

l se vede, nu era aşa exclusivist sau in mod statornic aşa de riguros 

f observat, căci ne în tâm pină chiar Evrei proprietari de moşii incă 

| in primele decenii ale acestui veac ]), se pare numai, că predomina 

' condiţia sine qua non a supuşiei romăne, adică de a ii pământean 

sau raea.

5 Nu se ştie sigur or Evreii puteau poseda vii. Faptu l pozitiv e,

: că au stăpânit atari proprietăţi in  lungul veacurilor pănă la  epoca 

: prezentă, credem dar, că obiceiul păm ântu lu i n ’a statornicit această 

: restricţiune, cu căt cele mai m ulte vii se aflau pe teritorii urbane, 

in reionul oraşelor. Legiuirea lu i Calimach opreşte Evreilor in  mod 

t- formal, prin art. 1430 şi 1431, de a-şi cumpâra vii, dar faptul, că 

| nimeni nu s’a găndit să respecte această restricţiune pledează in  fa- 

i  voarea părerii noastre, că obiceiul păm ântu lu i nu se opunea la  cum- 

I  perare do vii, ear aceste articole de lege sunt o importaţiune streină.

| Un document de la  1805 Ghenar2 2) ne indică patru Evrei pro- 

| prietari de v ii in  Iaşi. Leiba Lungul jădov  vinde lu i Ilerşcu şi 

I Ursul ,,doă pogone v ii atăt roditoare căt şi păragene i cu livezi 

I de pomi, i cu o cadă şi cu o călcătoare şi cu tot locul cel am din 
| vechiu in tru  a me stăpănire cu preţ de 400 lei“ , vie care se află 

| in dealal M ândru lu i din jos de V lădiceni pe moşia mănăstirei Go-

l lia. „ce şi el a cumpărat-o de la unul Şm il jid(o)v tot d in  Iaşi, 

c ave dugliiană in târgu l de jos cu vutcării11. U na din viile în 

vecinate era a lu i David ceasornicarul şi a lta  a Pahr. Tomi, care 

ji confirmă vânzarea prin vorbele : „Aciastă vie fiind că să răzăşeşte

I cu viile mele pe deal este cu ştire me şi cu voeme“ — ear vânzarea 

| se făcu prin D ivanul gospod.

| Acest document nu ne dă oare dreptul de a crede, că Evreii erau 

| tot a tă t de liberi de a poseda vii in  Moldova, inaintea Codicei lu i Cali- 

| mach, ca şi orce alt strâin? Şi ştim, că streinii îndeobşte erau liberi 

| la aceasta din vechime, ca şi pământenii pravoslavnici, cu singura 

deosebire că plăteau, cel puţin in  tim pu l Fanarioţilor, o dare spe- *

I  cială num ită pogonăritul.

r Că legiuirea Codicelui Calimach, cu privire la vii, nu fu respec- 

t  tată, rezultă lăm urit din ordonanţa cu data 1843 Martie 2, in  care

I  se spune, că „avănd in videre legiuirile, carele opresc pe jid o v ii a

') Dr. Barasch, in AII. Ztg. d. Jud., 1845, citat la „Starea morală şi materială''.—.Satira, 
lucr. cit., unde indică cazuri pentru jud. Prahova.

\ s) Orig. la Soc. istorică donat de d. Esriel Kuppermann.



ave vii, să pue la  cale disfacerea a celor cumpărate pană acum, şi 
a nu se ingâdui pe viitorime calcarea legiuirilor, pe acest temeiu 

după trataţia urmată, s’au scris Logofeţiei iustiţiei, ca avend in 

privire legiuirile pentru acest caz, să se deie poronci tuturor tr i

bunalelor de a nu m ai in tăr i pe viitorime asemenea vânzări pentru 

jid ov i11.

Această ordonanţă, cum ne-o mărturiseşte insuş, fu provocată prin

o ja lobă „iscălită de un însemnat num ăr de boeri şi neguţitori“ 1), 
ear motivul, ce a călăuzit pe acei boeri şi neguţători in tru  cererea 

acestei resticţiuni, e foarte c la r : înlăturarea unei concurenţe po

sibile de in lăturat. In  adever, aci nu putea fi vorbă de călcarea 

unu i principiu al religiei creştine, care se invoca la cumperare 

şi arendare de moşii 2), viile nefiind populate, Evreii nu puteau fi 

stăpâni peste pravoslavnici; asemenea nu era aci locul de a invoca 

pretextul asupririi unor locuitori, ce nici nu existau. Deci numai 

concurenţa era mobilul. Evreii, ca neguţători practici, işi cultivau 

desigur cu îngrijire viile ce posedau, se mulţumeau cu preţuri mai 

joase, astfel că-^i puteau disface v inul curend sau reuşind a-şi găsi 

noue debuş uri luau preţuri bune fără zăbave. Pentru cel interesat 

concurenţa e totdeauna un ce nesuferit, deci, n ici mirare că, boerii 

şi neguţătorii proprietari de vii, ţineau cu tot dinadinsul să inlăture 

pe Evreii din cale.

Posesiunea de case şi îndeobşte de proprietăţi urbane era îngă

du ită Evreilor in  ambele P rinc ipa te ; dacă nu totdeauna şi la  orce 

Evreu, cel puţin la cei pămenteni 3).

In  Muntenia e posibil să se fi făcut o deosebire statornică intre 

pămenteni şi streini chiar pănă in  prezent şi in  ce priveşte dreptul 

de a poseda propietăţi in  oraşe. Faptu l pozitiv e că, şi in  Munte

nia, au fost Evrei proprietari de case ; astfel in  Bucureşti 4), Cra- 

iova 5) şi P loeşti6) încă d in veacul trecut.

La 1840 Martie 15 Domnul Munteniei decretând dispoziţiuni 

„Pentru mărginirea celor in  drept de protim isis la  venzări“ liotăreşte

0 Man adm., I, No. 392, p. 527.
а) Vezi intre altele un act de la 1830 Sept. 6, in Man. adm. I, p. 526, la notă.
3) Gantemir, op. cit., p. 245 spune, că Evreii, Armenii şi Grecii „nu au voe cu moşii şi cu 

case să fie statorniciţi in Moldova11 şi Cantemir, totdeauna sincer, arată că această re- 
stricţiune are drept cauză avuţia lor: „fiind că aceştia sănt cii mai bogaţi".

*) Dr. Barasch, in Allg. Ztg. d. Jud., 1845, p. 481.—Pruncul romăn, 1848, p. 74.
5) actul citat de la 1806 Apr. 20.
б) actele citate din Ploeşti de la 18-36 Iuli 28 ne arată pe un proprietar evreu inainte de 

anul 1806 ; de la 1819 o proprietate moştenită; Şapira lucr. cit., ne indică alţi Ervei vechi 
proprietari.



107

la art 1 : „dobândirea proprietăţii de moşii, v ii şi ţigani, nu se 

poate cuveni decăt feţelor de r it creştinesc11. Dreptul de a poseda 

case remăne dar intact. Diferenţa, ce se continuă a observa, e cea de 

raia şi strein. O circulară a departamentului dreptăţii de la 1846 

Ianuarie 12 ') intăreşte părerea noastră. In  el se opreşte legaliza

rea cumpărărilor deghizate ale streinilor „fiind că, atât după legiu i

rile întocmite, căt şi după lum inata poroncăa Măriei sale lu i Vodă 

supuşii streini nu sânt ertaţi de a dobăndi in  ţară averi nemişcă

toare sub nici un fel de chip, afară numai dacă, lepădăndu-se pen
tru tot d auna de protecsia la care se află, prin ştirea Consulatului 

lor, vor in tra  in răndu l pământenilor11.

Evreii pămenteni puteau dar deveni proprietari pe cale le g a lă2).

Trecând la viaţa publică şi socială vedem că religia, cănd joacă, 

cănd nu ro îul ei.

Legământul căsătoriei nu putea să aibe loc intre creştini şi ne- 

r creştini, precum nici intre pravoslavnici şi intre cei de a lt rit, 

aceasta din cele mai depărtate vremi după deciziile soboarelor con

sacrate ca obiceiu al păm entului şi introduse in codicele ambelor 

PP rinc ipa te  de la  începutul acestui veac3).

Botezul, altm interlea favorizat pe tote căile, nu se putea sevSrşi, in 

Muntenia cel puţin, in  vremile trecute, fără consimţimentul lu i 

Vodă, care lua şi rolul de n a ş 4).

Jurămentul prin natura sa avea totdeauna un caracter religios. 

Românul ju ra  in cele mai multe cazuri la  biserică, era dar natu

ral ca şi Evreul să presteze jurăm entu l in  Sinagogă.

Jurăm entul medieval zis more judaico nu credem să se fi intro

dus in  Principate înaintea epocei F ana rio ţilo r ; cu căt e introdus 

din Rusia. Nu se ştie insă de a fost obşteşte admis in practică.

In  Muntenia e posibil ca jurăm entu l more judaico să nu fi fost 

niciodată in uz.

Portul, conform cu obiceiul pămentului, diferea de la clasă la 

clasă ; anume excepţii pentru Evrei nu ştim  să se ii ordonanţat 

decăt in  Muntenia inaintea Epocei Fanarioţilor 5), şi cari s’au con

tinuat poate un tim p apoi. Dealtm interi Evreii cată să fi fost asi

milaţi la port cu tergoveţii zişi d obşte neguţători. Excepţiile create

; ') in Vestitorul românesc, Buc., X, 1846, p. 162,—2) vezi Dr. Barasch, in cit. de mai sus 
a) Codicele Caiimach, art. 91 : codlceie Caraga III, cap. XIV, art. 2.
) Paul de Aleppo, 1. c.—Documente diverse in Archiva Statului din Buc.
) Del Chiaro, op. cit., 1. c. : Non e loro licito il portar abiti con altro colore, se non 

“«o. o pavonazza non potendo adoperare stivaletti gialli, ne rossi, ma bensi neri. — Să 
nt> uităm, câ aceste sunt tipărite la 1718. In „Ochirea" la cap. II despre „Port" din eroare 
Puind data operei lui Del Chiaro la 1817 concluzia n’a putut să nu difere.



in  prejudiţiu l lor— după obiceiul altor ţeri— au provocat reclame la 

Poartă, atotputernică in  Principate, şi au avut drept rezultat in- 

tervenirea ei pentru suprimarea lor. Rezultatul acelor reclame el 

aflăm in  „H atihum aium urile“ Sultanului, incepend cu cel de la 

1771 şi repetat, după obiceiu, in cele urm ătoare : „Şi că atăt rae- 

lile căt şi ceilalţi lăcu itori a Moldavii să nu aibă vre o supărare 

de către nime asupra strailor şi a portulu i lor, după ertarea 

si cea desăvărşită slobozănie a tăr ii către aceasta11 ').5 5 5 /
Evreii liberi apoi a se purta după plac işi asimilează portul cla

sei din care fac parte. P rin  influenţa im igranţilor poloni el se 

preschimbă.

Sub M ihai Sturza incep Evreii din Moldova luptele pentru 

introducerea portu lu i modern. D-nul M. E. Finkelstein, in  înţelegere 

cu un grup de tineri şi încurajat de Asachi, veni la 1847 inaintea 

lu i Vodă cu cererea de a ordonanţa lepădarea vechiului port, ca ; 

fanaticii, îngrijiţi, de persoanele lor, să nu mai lovească in tineri- 

tul, ce ar cerca să-şi lepede portul polon. Vodă admise cere

rea. Ordonanţa se dete şi ea produse o adeverată consternaţie | 

in masa cea mare. Tinerii mai independenţi şi mai culţi profitară» j 

de ordonanţă, spre a-şi schimba portul şi lansată in vederea ace

stui scop, Vodă apleca urechile la tânguirile m u lţim ii şi o retrase 

cu condiţie ca şi ei să tolereze pe cei din ai lor cu alt port. Totuş o 

mare parte din îndrăzneţii tineri p rim iră o lecţie sensibilă de la 

părin ţii excitaţi şi provocaţi la aceasta de masa fana tic ă2)..

Caritatea nu cunoştea lim ita  relig iunii. Mănăstirile erau un loc 

de adăpost pentru orce căletor sau pribeag, fie „strein, creştin, j i 

dov, turc sau arman“ . Orcare trebuea prim "

putin ţa M onastirii cu cinste şi fără cărtirc — „„y- 

cei ce sânt cu dânsul şi dobitoacele sale“ 3). Spitalele, ce începură a 

se infiiinţa in veacul trecut, nu cunoşteau lim ite intre bolnav şi bol

nav, ba, destinaţia lor principală era pentru s rmani streini, cum 

reese d in hrisovul de la  1804 Mai 1 5 4) pentru clădirea unei părţi 

a actualului spital Spiridon din Iaşi „pentru odihna şi repaosul a 

celor mai cinstiţi dintre bolnavi sau streini sau neputincioşi. . .  spre 

oareşi care măngăere de obştie celor pătim aşi11.

■) Uricarul III, p. 187, Hatişeriful din 1803. — Fotino, op. cit., III, p, 226, din 1787.
’) Wilh. Schwctrsfeld. Amintiri din trecut, la Soc. istorică.
3) Cantemir, op. cit., p. 303.
‘) Uricarul VIII, p. 32— 33, Orig. doc. la Epitropia Spitalului Spiridon.

un an deplin, dacă voeşte să şază, trebue
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Şcolile, mult-puţine, căte erau, incă sta deschise pentru orce 

străin, căci şcolile se priveau ca instituţii, cari „mare folos şi podoabă 

va pricinui patriei noastre şi străinilor, ce vor năzui aice la invă- 

ţătură“ '). La 1803 .Mai 24 Alee. Const. Moruz al Moldovei, dănd 

un hrisov cu privire la  starea şcoalelor şi iniiinţare de alte noue 

pe la  mai multe ţinuturi, fixează că „Infieşte care din şcoalele 

aceste, după cum pe pământeni asemine şi pe cei streini ucenici 

priim im , căci răvărsănd noi darul, nu oprim nici pe unul d in tru  

aciea ce vor să se impărtăşască de dânsul “ *). Reglementul organic 

al M o ldove i3) lasă şi el porţile deschise la şcoli, numai impune 

ca condiţie portul modern. D in această cauză 4) Evreii deacolo nu 

mai târziu  incep a vizita şcolile publiee romane ; dar izolat, ici 

colo căteunul e posibil ca Evreii să ii v izitat chiar şcolile publice 

eleneşti din vremile cele mai vechi.

La 1848 se decretă ca cărţile evreeşti să nu se mai vendă pe 

uliţe, ci numai in  lib rării, decret ce se repetă la 1853 Ghen. 11 5)- 

In  urma Reglementului se opri Evreilor din Moldova de a ţine 

•prăvăliile deschise in Duminicele şi in zile de serbătoare; „această 

măsură văzându-se in tru slăbiciune urm ată11 se repeta de mai 

multe ori 6).

D in tim pul Fanarioţilor obştea evreească d in Principate ia  denu

mirea oficială de „ Breasla Jidovilor- sau „Breasla Ovreilor11. In  frun

tea ei sta un cap religios şi moral, Hahambaşa, care, până la  un 

punct, avea o jurisdicţie civ ilă şi penală asupra tuturor Evreilor 

pămenteni din Ţară. Alăturea cu dănsul un cap civil sub numele 

de Mare Staroste (Roş Medinah) funcţiona o lungă vreme in  M un

tenia 7) şi chiar in  Moldova, cum ne-o dovedesc inscripţii mormen- 

tale aflate pe c im itiru l d in Iaşi. Prim a inscripţie datează de la  

1728 (25 Tişri 5489) şi ne arată pe unul Şalom fiul lu i Meier 

ca „ocărmuitorul (comunităţilor) ţerei“ , şi a adoua datează de

‘) Intr’un hrisov de la Iaşi 1763 Iunie 1, in Uricar, VII, p. 49—50. 
s) Uricarul, III, p. 25,—a) Anexa P, § LIV.
4) Intr’o petiţie publicată in Traian, red. B. P. Hasdeu, Buc. 1869, p. 102, ce Evreii din 

Iaşi o adresară, la 1831 Sept. 27, către Kisseleff, împuternicitul Rusiei, atunci suzerană a 
Moldovei, ei se exprimau astfel: „Asemenea ne rugăm cu toată supunerea Excelenţei 
Voastre ca de se va aşeza vr-un institut pentru cultura norodului (prin Begl. org. ce avea 
a se vota şi promulga) să nu fini trecuţi cu vederea, ci cu milostivire impărtişiţi de bi
nele obştesc, ce isvoreşte din asemenea instituturi".—Odată ce avură dorinţa, ce alta 
le stete in cale ca această restricţie ?

l) Man. adm. II, No. 684, 181-182.
*) ibid. I, No. 390, p. 526.
’) Vezi „Ochirea11 la cap. III, „Regimul legilor*1.



la  1732 (8 Ab 5493) şi ne indică cu acelaş titlu  pe Samuel fiul 

lu i Şlomo.

Dacă atare funcţiune in a ltă  a existat o vreme alăturea cu Ha- 

hambaşia, ea trebuea să fi avut un rol bine pronunţat, cu drep

turi şi privilegii proprii.

Dependenţa Evreilor din provincie către cei din Capitală, re- 

ese d in  doue fapte de un caracter oficial, ce cunoaştem. La  sta

tistica muncitorilor Evrei din Bucureşti, destinată pentru Stărostia 

ei, se 'ailă a lăturată şi lista unui oraş din provincie, P iteşti; ear 

d in tr’uii act datat 1851 Dec. 13 !) se vede, că Buzeul, şi ca el 

desigur şi celelalte oraşe d in  Ţară, erau sub obedienţa Bucureştilor. 

Enoriaşii Capitalei aleg pe unu l din cei ce au misiunea de a stringe 

capitaţia de la birnicii Evrei „trecuţi in socotelile deaci“ .

Marele Staroste nu mai funcţiona atunci, dar o parte din dreptu

rile lui, se vede, le moştenise Comunitatea. Şi trad iţia  confirmă, că 

Starostele bucureştenilor era m ai marele Starostilor din provincie; 

el primea, ca şi Haliambaşa, o contribuţie fixă anuală de la  fiecare 

gospodar 2) şi avea o autoritate morală asupra Comunităţilor, de

sigur la  statornicirea gabelei, la diverse aranjări şi poate, alturea cu 

Haliambaşa, participa la judecăţile civile şi penale, ce Evrei raele 

aveau intre ei. Tradiţia mai afirmă, că Marele Staroste avea obi- 

ceiu de a se duce la bălciurile cele mari, unde i se ridica un cort 

splendid şi unde regula, prin  judecata lui, orce deferend intre negus

tori şi cumpărători sau orce a lt soiu de daraveri, ce priveau pe Evrei.

„Reglementul organic11 al Muţeniei la art. 152 vorbeşte de un 

vecliiu obiceiu după care deosebitele clase de neguţători şi isnafuri 

au in  oraşul Bucureşti un Staroste mai mare : „Spre a intStupina 

deacum inainte toate relele întrebuinţării căte se urma la  alegerea 

acestui Mare Staroste, el se va alege deaci inainte de Starostii tu

turor corporaţiilor de neguţători şi meşteri ai Capitalei, pe cănd 

Starostii aceşti din urmă vor fi aleşi de isnafurile lor11.

Evreii obicinuind de demult a avea insuş, in  fruntea lor, un mare 

Stai’oste, această funcţie, se vede, nu fu suprimată, ci se respectă 

şi perpetua. Şi excepţia odată admisă, Marele Staroste al Breslei 

ovreeşti comunica direct cu Palatu l, ca şi marele Staroste al tuturor 

Breslelor Ţerei, pe cănd Starostii indeobşte aveau relaţiuni numai 

cu marele lor Staroste, cum prescrie citatul articol din Reglement

‘) fâcend parte din Dela Com. Buc. din acel an. 
(’ Sapira, lucr, cit., la adaus.



Intre anii 1835— 1845 se desfiinţează in  Muntenia Hahambaşia 

şi Marea Stărostie; ca consecvenţă a indelungatei certe, ce avuse 

loc in  pofida Rab. H aim  Focschaner şi care se sfirşi cu gonirealu i 

din rabinat şi din oraş. Bogaţii, cari erau partizani devotaţi ai fo

stului Rabin, ce merita in  adever toate simpatiile, fiind pe atunci 

singurii elegibili la  Stărostie '), refuzară in  rend de a prim i a- 

ceastă demnitate, spre a nevoi pe noul Rabin David Heilpern, ce 

cauzase scandalul, de a-şi depune demisia sau a provoca destituirea 

l u i ; dar lucrurile au avut un cu totu l a lt mers. Rabinul işi puse 

doi partizani ca Epitrop i provizori ; şi deatunci Stărostia se 

înlocui cu Epitropia, care era compusă din doi membri şi 6— 8 

proistoşi2).

Cu privire la Moldova n’avem deocamdată vr’o relaţiune despre 

Marele Staroste, de a existat in mod permanent sau num ai spo

radic. Un hrisov de la  1823 Fev. 1 dat „Breslei Jidovilor din 

oraşul Ia ş ii11, şi care repetă cărţile Gospod date la 1800, 1804 şi 

1814, fixează că Evreii pentru „răndueli ale legei lor, şi pentru o- 

biceiurile şi cislele, ce au intre dărşii... la  toate cele ce vor găsi 

cu cale şi cu dreptate Hahambaşa şi cei mai fruntaşi din jidovii 
pământeni să dee cu toţii a scu lta reCum se vede nici vorbă de Marele 

Staroste.

Această ina ltă  funcţie, acordată ca o favoare, putea să aibă o 

durată mai m ult sau m ai puţin lungă şi să se acorde in  rend la 

membri aceleaşi fam ilii sau la  persoane diferite. In  Ungaria vecină 

de ex. ne in tem pină intre an ii 1482 — 1526 un Praefectus Judae- 
orum, judecător a l Evreilor d in intreaga Ungarie, demnitate i- 

naltă, încredinţată la membri uneia şi aceleaşi fam ilii evreeşti; după 

această dată funcţia se încredinţează la  creştini cu t it lu l de Judex  
Judeorum totius Begni. Tot astfel in  ambele Principate Cămăraşul 
cel Mare era şeful şi judecătorul special şi suprem al Evreilor in 

mod statorn ic3). Judecătorul universal al Evreilor-unguri avea sub

1 ascultarea sa căte un Judecător local, care era Evreu şi capul o- 

[ ficial a l com unităţii. Drepturile lu i erau m ărg in ite4). Tot astfel in

l  Principate căte un Staroste sta in  capul fiecărei comunităţi.

„Reglementul organic11 (1832) schimba in tru  cătva trecuta stare 

a lucrurilor. Astfel „Reglementul organic11 a l Munteniei hotăreşte

J 11

') art. 300 al Regi. org. muntenesc.
!) M. Asiei, Amintiri, in Hajoetz, 1884 Feb. 4. 
!) Vezi „Ochirea“ la cap. IV „Kegimul legilor". 
‘) Bergl. op. cit., p. 123.

.



(la art. 239), că „Toţi locuitorii Principatulu i sunt supuşi fără de

osebire, a so judeca la  judecătoriile ce s’au intocmit, asemenea şi 

streinii, ce se află sub ocrotirea veri căreia puteri, pentru prigoni

rile, ce vor avea cu pămentenii“ .

Graţie influenţei ruse acordarea drepturilor politice se mărgineşte 

num ai la  streinii creştini, cărora se impune, in  acest scop, un stagiu 

de 10 ani ‘). O excepţie se creâ pentru acei daţi la  agricultură 

„carii in  acest caz nu m ai pot fi recunoscuţi ca streini de orce 

religie sau naţie vor fi“ 2).

Poziţia legală a Evreului pămentean remase dar intactă şi sub regi

m ul Reglementului organic.
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V III

R E S T R I Ş T I L E

Care fu soarta de care avură parte Evreii in  Principate ? La  a- 

ceastă întrebare am respuns, pe căt ne fu cu putinţă, in „Ochirea11 

noastră din anul trecut, dar nici pe departe n ’am sleit materialul.

Afirmarea noastră că Evreii din Muntenia avură de indurat o 

soartă mai aspră, mai amară ca acea a Evreilor din Moldova şi 

că persecuţia era opera clasei de jos din oraşe, ear nu a ocărmuirii 

şi a claselor dirigente, o putem confirma prin noue şi mai multe 

date.

Să incepem relevând un pasaj foarte preţios din Recordon, care 

fu aci, cum am m ai zis, secretar domnesc in primele decenii ale a- 

cestui veac.

Evreii, relatează el, „se bucură de o mare libertate pentru exer

c iţiu l cu ltu lu i lor din partea guvernului, dar ei sunt expuşi (aci) 

ca pretutindinea aiurea insultelor poporului de jos . . .  Deşi poporul 

de la  ţară consideră ca blestemat şi ureşte din datorie pe toţi, ce 

nu-s de religia sa şi cu atăt mai m ult pe Evrei, ai cărora strămoşi 

au răstign it pe Domnul nostru, totuş dacă aceşti Evrei ar tră i in 

m ijlocul poporului, la sate, n ’ar avea negreşit de indurat relele tra

tări şi necazuri, ce le suferă din partea poporului din oraşe, care 

nu numai că e netolerant, dar care priveşte ca ceva glorios a-i per-

') art. 39 din Reglementul organic muntenesc.—") ibid.



secuta. Ind iv iz ii din această rasă sunt totdeauna expuşi relelor tra- 

ări ale creştinilor şi lips iţi de mai toate foloasele, ce m ulţi pot a- 

junge in  societate14 l) şi mai jos repetă că „ indură zilnic p r ig o n ir ilz). 

f Neugebauer 3) spune la  1848: „Deoarece Evreii sunt consideraţi 

aci in  ţară, incă pănă acuma, ca o rasă inferioară, nu au lipsit nici 

in vremile trecute prigoniri contra Evreilor, cari erau cu m ult mai 

insemnate in  Muntenia ca in Moldova11.

; Gir ar d in  *), instruit de mersul lucrurilor prin călătoriile sale in  

Valacliia, întreabă pe un M oldovan: „De ce nu-i goniţi şi voi (pe 

Evrei) cum o fac V a lac liii?11

Lefebvre5) observă in  priv inţa perzistenţei Evreilor, că „E i trec de 

hrăpitori şi nim ic nu-i superă; nicio vorbă nu-i descurajează, nici

o insultă nu-i atinge. E i primesc observaţiile cele mai aspre cu u- 

m ilinţă sau cel puţin in  tăcere; asprimele cele mai simţitoare şi 

câteodată cele mai nedrepte11.

La cazurile citate in „Ochirea11 şi cari priveau Bucureştii, putem 

adauga acum un şir nou de prigoniri cu privire la  Ploeştii. Aci Evreii 

trăirâ incă o parte d in acest veac, in tr ’o u liţă separată, la  o 

depărtare de peste 1500 metri de oraş, despărţit de el prin  o 

pădure, aşa că noapte le era frică de atacul tiarelor selbatice, lo

cuinţă ce nu şi-o alege cineva de bunăvoe. E i erau pe atunce o- 

biectul persecuţiilor, trăeau in  nelinişte şi li era chiar frică de a 

trece prin  uliţele tergului. La 1824 din ord inul lu i Grigore Ghica 

administraţia, ea singură persecutoară, trebui să-şi imblănzească 

purtarea şi să pue stavilă fanatismului popular.

La 1806 Evreii-spanioli v iind in  Ploeşti, l i  se ingădu i să se a- 

şeze in  oraşul propriu zis, dar sinagoga trebuiră să şi-o facă in 

fundul unei curţi in  u liţa  evreească, p lă tin d  pentru ea o chirie a- 

nuală de 50 lei, sumă ce întrecea valoarea unei proprietăţi in  acel 

timp G).

Negreşit aceasta nu s’ar putea lua ca dovada unei extreme liber

tăţi religioase ; ei n ’au făcut-o de plăcere de a um bla doi cliilometri 

pănă la sinagogă şi a-şi goli pungile din un prisos prea mare.

La an ii 40 cănd spiritele lum inate se siliră a introduce in Mun

tenia idei civilizatoare, incepu a se îm bunătăţi şi soarta Evreilor. 

In Ploeşti excesele nu şi le m ai permiteau decăt braşovenii, prin a-

*) Recordon, p. 77.—a) ibid. p. 79.
3) op. cit., p. 101 .—*) or-, cit., v. I, p. 294.
B) op. cit., p. 307.
') Şapirci, lucr. cit.

analele societatii istomce iuliu barasch, 1 8 8 8 , 1 1,



căror uliţă Evreul nu putea trece nehuiduit şi nebătut. De astă 

dată Domnul Bibescu, la prima plingere a Evreilor, poronci ca să 

fie linişte, să se veglieze ca Evreii să ducă aci 1111 traiu tihnit şi 
Ispravnicul, de cuvent, luâ măsurile drastice obicinuite pe acea vreme 

şi astămpărâ şi pe Braşoveni.— Tendenţa mai domoală, binevoitoară 

pentru Evrei, se manifesta prin un gingaş exemplu in Bucureşti ia 

1845. Arsese pe atunci un han, care adăpostea 20 familii evreeşti
—  o mişcai'e do caritate se făcu in intreg Bucureştii, provocat, se 

inţelege, de clasa luminată şi la un concert executat de Wiest cum 

şi la  o colectă publică* deschisă de un Comitet special, se văzură 

toate clasele societăţii participând ia acel act de caritate1). Dar 

infine compătimirea la o nenorocire şi ura de neam şi religiune 

sunt lucruri cu totul d iferite !
Revoluţia fu un curent cald, ce ţinu iu friguri populaţiuuea un 

timp de trei luni. Tot ce se petrecu in acel timp poate dovedi 
numai că Romanii sunt capabili la aventuri mari, dar că majoii- 
tatea cea mare nu era incă convinsă, nici doritoară din suflet de a 

face să dispară diferenţele de clase şi de religiune. Suvenirea ace
lor zile de unire şi frăţie, intre toţi locuitorii, işi are parfumul 
seu, cum pentru populaţia bucureşteană avu farmecul noutăţii.

In Moldova, ce-i dreptul, se pare, că Evreii au fost trataţi mai 
omeneşte inainte de „Reglementul organic11, aceasta fiind data fa
tală a influenţei decizive ruseşti; dar dacă şi inainte ne intămpină 

cazuri de calomnii şi de revolte contra Evreilor, ele se datoresc, 
deoparte, unor streini provocatori şi de altă parte ideelor introduse 

cu ocazia ocupaţiilor ruseşti. Din momentul in care influenţa, ce 

incepe a o exercita Rusia ca putere supraveghetoare şi protectoare, 
ia un caracter hoterit, reul se înteţeşte, Evreii incep a deveni 
proectilul urei, ţapul ispăşitor al păcatelor: dar nu masa. cea mare, 
poporul, ci clasa diriguitoare e acea, care ascultă aci mai mult 

glasul urei şi al patimei. In rendurile ei se găsesc unii cu aparenţa 

celei mai serioase culturi, cari, deşi afişaţi cu ideele cele mai largi 
şi generoase, nu se sfiesc a sufla in jaraticul urei de rasă şi religie, 
provocând crearea chestiei israelite şi contribuind la m e n ţin e rea  

unor pasiuni oarbe şi nebune, totdeauna dăunătoare desvoltării re
gulate a unui Stat.

Curentul de vrăjmăşie işi avu efectut seu, căci natura omenească 

e mai predispusă spre rele ca spre bune. Nesaţiul de bani al unor

*) Vest. românesc, 1845, iX, No. 64.



funcţionari corupţi născoci fel de fel vini Evreilor. Intre alte acu
zări grave fu şi aceea a unor defăimări grosolane împotriva religiei 
creştine. Foarte adesea ori pretinseră, in cutare sau cutare oraş 

din Moldova, că Evreii ar fi serbat ziua Domnului lor, in ju ru l u- 
nei caricaturi fixate pe cruce, cu căntice şi cliiote de veselie. Con
secvenţa fu o sumă de arestări urmate de tot soiul de maltratări 
şi torturări, cari nu încetară decăt, cănd înverşunaţii funcţionari 
se vedeau împăcaţi cu argumente sunătoare.

„In  zadar, adaugă Buch, care face aceste relaţiuni, m’am ostenit 
de multe ori, spre a descoperi măcar un motiv aparent, pe care 

s’ar putea intemeea aceste acuzări şi n’am putut afla alt decăt 

că in vremi de dnnult exista in adever(?) la Evrei o atare petre
cere, pe care o ispăşeau totdeauna cu bani mulţi —  dar nu o mai 
practică de mult“ ').

In Moldova Evreii erau uriţi şi bătuţi de clasele dirigente, şi 
totuş ele recurgeau, ca şi acuma, la serviciile lor. U n  moldovan 

afirma lui G ira rd in 2), că ei mai cred ca in evul-mediu, cum că 

Evreii ard. copii mici şi înveninează făntănile şi că chiar atunci, la 

1836, zăceau patru Evrei iu închisoare, pe temeiul unei atari acu
zări, gata a fi urcaţi in spânzurătoare.

Aceste aberaţiuni medievale, pe cari Girardin ni le pomeneşte 

pentru prima oară şi cari sună aşa str miu, au fost in adever cre
dinţe, ce se încuibase in Moldova şi cari au secerat, probabil, multe 

victime israelite. Astfel un document de la începutul acestui veac 

cu privire la Botoşani pomeneşte despre o acuzare de inveninare a 

fântânilor de Evrei, acuzare, care a provocat maltratări şi revolte 

din partea populaţiei creştine deacolo, şi pe care Vodă Moruzi o 

declară nefundată 3).
Căt despre acuzările de singe, cercetările continue sporesc mereu 

numerul lor. In Roman la 1714 şi 1 284), la Bacău se adaugă un 

caz de la  1838 5)  ; in Niamţ doue cazuri intre anii 1836— 1847 6) 
Ear in Muntenia se mai adaugă un caz in Ploeşti la  începutul a- 
cestui veac. Aceste cazuri avură consecvenţele lor triste pentru 

Evrei, din cari căzură şi victime. In cazul din I ’loeşti numai fuga 

in munţi i scăpâ de un măcil sigur T).
i Cel mai vechiu caz de măcel împotriva Evreilor in Muntenia ni-1

') Buch, op. cit., p. 102—104.-*) op. cit., p. 294.
*) Conţinutul acestui document mi s’a împărtăşit in Botoşani. Proprietarul documentului 

■ed. Davidel.—*) Com. din Koman.—!) A. D. Birnberg, lucr. cit.
*) I I .  Braunstein-Mebaşan, Amintiri, Ia Soc. istorică.-7) Şapira, lucr. cit.



conservă o tradiţie prezistentă, ce am auzit-o foarte adesea o r i ; 
In Câmpulung in vremi de demult, cu trei veacuri in urmă, s’ar fi 
omorit prin o rescoală populară vr’o 300 de Evrei. Un  Rabin bles
temă atunci acest loc şi hoteri ca niciun Evreu să nu se mai sta
bilească acolo. Ei fură următori acestei afurisenii pănă mai in tim
pul de faţă.

In Moldova se intemplară căteva rescoale contra Evreilor prin 

agitaţii şi provocări.
Aşa la 1765 Evreii din Roman acuzaţi pentru prădăciunea şi pro

fanarea unei biserici suferiră bătăi şi jafuri şi consecvenţele erau să 

fie şi mai grave dacă nu s'ar fi descoperit pe adevăraţii făptuitori, 
cari erau nişte Greci ’).

L a  anal 1803 Evreii din Iaşi erau să pătimească in mod crunt, 
in urma publicării unui pamflet, plin de venin şi calomnii scabroase, 
intitulat „înfruntarea Jidovilor", publicat cu cheltueala Mitropoli
tului lacov numai in scop de propagandă religioasă. Evreii aflând 

despre primejdia ce-i aşteaptă, se refugiară in curtea Mitropoliei. 
Pe atunci începuse a păstori Veniamin Costaclii, un model de pre
lat nobil şi cu totul fără prejudeţe, căruia i merse inainte vestea 

faptelor sale. E l luâ pe refugiaţi sub ocrotirea sa, i adăposti in bi
serică şi când poporul veni sgomotănd şi cerend moartea Evreilor,
i ieşi inainte in odăjdii cu crucea in mănă, propovădui pace şi 
iubire şi-l indemnâ să se împrăştie. „Numai treeend peste trupul 
meu, zise infine către mulţimea întărâtată şi spumăndă de manie, 
vă veţi putea împlini pofta nelegiuită împotriva Evreilor14. Poporul se 

linişti şi se împrăştia, dar Evreii nu îndrăzniră să-şi părăsească 

adăpostul in acea zi 2).
Un alt caz era să aibă loc tot in Iaşi, la 1819, prin provocările 

unor Greci, oari formau simburele apropiatei revolte greceşti 3).
L a  1839 un bulgar Popovici, locuin l in Moldova, prin sprijinul 

şi îndemnul Rusiei, intărătâ populaţia de la ţară contra boerimei 
şi Evreilor şi forma un vast complot de rescoală. D arM ilia i Sturza 

dete de iţele complotului, goni pe capul agitaţiei şi astfel se dejuca 

planul Rusiei 4).

’ ) losef Kaufmann, Com. din Roman.
®) Acest caz l-am auzit adesea in familie, Reposata mea mamă ne povestea aceasrâ 

intemplare ca auzită de la mama ei, care a fost intre cei adăpostiţi la Mitropolie.
*) Drăghici, op. cit. II, p. 111—113.
4) Ubicini, op., cit., p. 180—161; — Vaillant, op. cit., III, P- 401.



De la popor să trecem la fapte, ce privesc volnicia Voivozilor sau 
a puternicilor zilei.

Vaillant ştie să povestească despre Vlad-Ţepeş (1476— 1481), că 

„pentru a-şi varia plăcerile făcea să se inţepe p e . . .  păgăni prin 

coaste şi ostenit a-i mai vedea sbătăndu-se şi a-i auzi ţipend ca 

scorpii: „Ce sgomot infernal, zise el călăilor, ţintiţi-le cuie in pi
cioare şi in măni. Câteodată pune cliiar să-i cosească ca earbă şi nu 

tratează mai bine nici pe Evrei-1 ’). „Tatarii, Turcii, Evreii, rene
gaţii şi păgânii, adică Ţiganii, erau rasele, pe cari zelul seu pen
tru credinţă i impunea ca datorie de a-i extermina112).

La 1649 sub M atei-Vodă al Munteniei Marele seu urmaş Radul 
Verzariul „cât auzea că este cineva bogat, indată scornea ceva reu 

despre densul şi-i lua toate averile ; nu părtinea el nici boerilor, nici 
călugărilor, nici neguţitorilor; pe unii au poruncit de i-au omorit 

pe la casele lor şi i-au îngropat in gunoiu, altora le-au tăiat nasu
rile şi urechile şi aşa ciungăriţi i-au purtat prin târguri ; pe alţii 
i-au osândit la ocne; toate era pline de vaiete şi de ţipete, dară 

nimenea nu cuteza a se pune împotrivă, ci cei mai mulţi şi-au pă
răsit casele, curţile, moşiile şi ţeara. Numele lui aşa de groaznic 

era, decăt el auzea, sau cât işi arunca in sus buzduganul toţi se 
ascundea" 3).

Sub Domnia lui Mihai Sturza in Moldova începe era de persecuţii in 

scop de stoarceri. Cănd ordonanţe domneşti, ce se execută in mod 

ba; •bar, cănd ridicare cu forţă a celor ce nu vor să facă hatâruri 
costizitoare lui Vodă, cum cazul cu Evreii din Mihaileni, detentorii 
hrisoavelor chizeşluind privilegiile şi invoelile lor *). Mult bănet evre- 
esc a intrat in mănile lui Vodă şi a corupţilor sei funcţionari, dar 

nu spre a le permite intrarea in Ţară, cum pretind unii in mod 

absurd, ci cum atestă un contimporan vrednic de credinţă, spre 

a lăsa in linişte pe acei, ce erau imigraţi de mai inainte. 
Căci, Vodă Sturza, singur nesăţios, işi făcu o armă teribilă din 

catagrafia prescrisă de „Reglementul organic11. Comisiile, spre pro- 
copsire, intrau in nişte minuţiozităţi in afară de cercul prescrip
ţiilor. Voeau cu tot dinadinsul ca fiecare Evreu să aibe capital şi o 

moralitate neprihănită, instare a şi-o dovedi. Mai ales sărăcimea,

') Vaillant, op. cit., I, p. 248—249.
*) ibid. p. 252;— Ubicini, op. cit., p. 89, ca isvoare indică pe Vaillant, Kogăluiceanu, după 

Boufin Engel şi un memoriu saxon scris la 1477.
’ ) G. Şincai, Cronica Românilor, Iaşi 1853, III, p. 50.
*) Uricarui, V III, p. 152.



atuncea numeroasă in Iaşi, cu toate că-şi jertfi ultimul ban şi se 

mai impovorâ cu datorii spre a satisface pe tot soiul de lipitori, 
zisi slujbaşi ai Guvernului, nu putu scăpa de supărătoare hărţueli. 
Vodă ceru gonirea acelor trecuţi inti'e vagabonzi şi numeroase fa
milii fură mănate la  Galaţi şi deacolo pe ţermul turcesc al Dunării. 
„Comandanţilor turci din acea regiune li se designară familiile 

evree gonite ca unele, ce nu posed averi imobile, dar cari işi ţin ascunşi 
banii spre a se sustrage de la impozitele ce li se impun. Atăt 

fu deajuns, spre a ii expuşi la cele mai aspre maltratări din partea 

nesăţioşilor Turci şi nu trecu mult şi strigătul lor de alarmă se 

auzi in Iaşi“ . Aceasta spăimăntâ populaţia evree deacolo şi ea 

impuse capilor ei de a cerca mijloace de intervenire. Vodă Mihai 
Sturza primi drept dar poliţe de a sale in valoare de căţiva mii 
de galbini'). Reul insă nu se curmâ, ci reapăru mereu sub feţe noue.

Toleranţa relativă, ce exista in Pi’incipate, continuă deatunci a 

scădea. Evreii, cari inainte erau iubiţi şi cinstiţi, in Moldova cel puţin, 
supăraţi numai din cănd prin agitaţii trecătoare şi calomnii ab
surde, întreţinute prin o credinţă falşă şi reu înţeleasă, incep a fi 
obiectul batjocurilor şi al prigonirilor continue ; calomniile iau o 

intenzitate mai mare şi asupra tuturor nedreptăţilor se superpun 

pretexte economice.

Mersul istoriei insă nu poate fi anapoda, ci după cotituri înainte, 
tot inainte.

Prim-Secretar, M. S C H W A R Z F E L D .

’) Buch, op. cit., p. 32-43, detaliile cu privire la sumă şi la persoana lui Michel Danii!- 
sunt exagerate, cum mi s’a afirmat de persoane bine instruite în chestie.



N  E  X  E

A. ROMANII DESCENDENŢI AI CHAZARITiOR ? !

La paginii 19

D. Săniei Marcus intr’o scrisoare particularii adresată din Smirna d-lui di\ 
Ad. Stern, care (prin călcarea urbanităţii) s’a publicat in „Revista Israelită“, 
III, p. 1G0— 102, emite părerea, că „Chazarii au avut o mare influenţă in 
acea ţară in care Evreii nu sunt acum tocmai bine trataţi, cu toate că e pro
babil. că Românii de azi să fie descendenţii Chazarilor Evrei11 (p. 162) şi mai 
sus, că la a. 972 „Valachii s’au resculat in contra Grecilor, conducătorii lor 
in această luptă au fost: David, Aron, Samuil şi Moise. Nu e de remarcat, 
că numirile acestor generali sunt curat evreeşti? Nu trebue să găsim expli
carea acestui fapt in Domnia Chazaro-evree, care a ţinut aproape trei secole?"

Apoi d. Marcus continuă citănd pasajul cunoscut al lui Beniamin de Tadela 
cu privire la Romanii din Macedonia, şi accentuează asupra relaţiunii, că „Ei 
nu se prea ţin de legea creştinească, dau intre denşii nume evreeşti şi unii 
zic că ei erau Evrei şi numeau pe Evrei fraţi (D 'xnpl ansun n a  n'ptn E3>m 

w*n« O 'lin '1? O’NTip IŢII rn  DHiri' Dil!? N"'1 .DHlil'n niOKO D,1'3'3 BOB’ !.

Eacă teoria d-lui Marcus, eacă elementele lui de sprijin.
Să vedem acum care e baza lor critică.
Iutei este un principiu elementar, că nu se poate intemeea o ipoteză pe 

alta,. Ipoteza insuş cere să-i dai drept sprijin fapte pozitive, necum să pui pe 
ea o sarcină, ce n’are cura s’o supoarte.

Neştiind cu siguranţă or Romanii din Dacia aureliană au dat României de 
azi pe locuitorii ei dominanţi, tot ce priveşte pe acei Români nu priveşte şi 
pe cei din Daco-Romănia. Fie dar sau nu admisibilă relaţiunea lui Beniamin 
de Tudela şi ipoteza d-lui Marcus, in pozitiv sau negativ, ele privesc numai 
pe Romănii-macedoneni.

Să admitem insă ca indiscutabilă teoria zisă Roesleriană, că Daco-Romănii 
au revenit din Macedonia in patria lor primitivă; are cel puţin astfel temeiu 
ipoteza d-’ui Marcus?—Coalizarea datelor ne va da respunsul.

Chazarii işi intind stăpânirea peste întreaga Românie de azi sau o parte a ei 
in veacul al VIII sau al IX Ei insuş devin evrei abea la 730. Românii, după 
teoria Roesleriană, părăsesc cu toţii Dacia sub Aurelian (270—275) ; unde era 
dar să aibe loc contactul intim, care să provoace amestecul de singe ? prin ce 
intermedii au putut influenţa Chazarii asupra Românilor din punctul de vedere 
etnic şi religios ?

Ar fi trebuit ca sfântul duh să fie aci activ, şi nu noi, ca Evrei, am putea ad
mite una ca asta, in o vedită contrazicere cu dogmele iudaice.

Momentul in care Chazarii sunt bătuţi şi goniţi din provinciile dacice 
se fixează şi ca dată a reimigrării Românilor pe acest păment. Admită insă 
cine poate ca in evul-mediu un popor, care mai are alte teritorie in stăpânire,



bătut de liorde barbare să fl remas neclintit pe loc. E insă un ce firesc ca un 
număr oarecare să se fi perpetuat pe pămentul in care s'au născut. Exemple 
pentru aceasta nu ne vor lipsi in istoria migraţiunii popoarelor in evul- 
mediu; ne vor lipsi insă in mod absolut in sensul necesar teoriei d-lui Marcus.

Dacă a existat cumva un contact intim şi o impreună-vieţuire intre Chazari 
şi Romani — şi aceasta numai in Dacia traiană— apoi n’a putut avea loc in 
condiţii de supremaţie a Chazariior. Căci cei puţini se pierd in masă ca 
picături in mare şi n’au cum imprima un caracter nou totalităţii. Orcum ar 
fi dar, Romanii nu se pot numi, nici pe departe, descendenţi ai Chazariior.

Un cuvent incă. Emitere de ipoteze, ce n’au măcar un punct de plecare 
sigur, sunt tot ce poate fi mai condamnabil şi mai fără de folos. Prima su
flare a ventului le spulberă din loc.

Chestia numelor evreeşti, ce le obicnueau Românii, mai aşteaptă o dezlegare, 
fie şi teoretică, dar raţională.

(In scrisoarea d-lui Marcus se mai află şi alte puncte, la cari am avea de 
dat oarecari respunsuri pro domo, dar această scrisoare nefiind destinată pu
blicităţii aşa cum s’a dat, vom face o nedreptate d-lui Marcus. Уот spune 
numai, că articole din legi sau pasaje din autori nu se descoperă; că ilustrul 
Zunz, ceva inainte de d. Marcus, a utilizat reseriptul din codicele Theodosian 
citat de noi in „Ochirea", la cap. I; că acest articol este reprodus cu greşeli 
de tipar aşa de enorme in broşura ,,Chazarii“ a d-lui Săniei Marcus, că nu
mai deacolo nu l-am putut utiliza—că ar fi fost o greşală din partea noastră 
dacă am fi reprodus in „Ochirea** intreg pasajul lui Beniamin de Tudela, căci 
noi nu am făcut acolo o colecţie de documente, ci o expunere înlănţuită şi 
am luat de peste tot locul cate un crămpeiu de trebuinţă, spre a alcătui un 
tot armonic.—Fiecare avend logica şi raţiunea lui proprie admite din ale al
tora acele ce corespund cu vederile sale, deaceea nu e loc să se mire cineva cănd 
nu e utilizat, şi deci nici citat.—Lucrarea'd-lui Marcus din „Libanon“ fîindu-ne 
cu totul necunoscută şi inaccesibilă, mi-a admis insuş d-sa, că nul-am nedrep
tăţit nepo menind-o).

B. TĂTAEII ŞI CUMANII DE CEEDINŢĂ JUDAICÂ
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Cu privire la  acest punct cetim in Graetz, Gescliiclite cler Juden, 
voi. Y I, p. 300:

„Unterdiesem Schulhaupte (Samuel b. Aii in Bagdad) feamen Boten von einem 
heidnischen Volke, von den moschisclien Bergen in Armenien (Tataren?;, welche 
judische Religionslehrer fur ihr Land wunschten, die das Volk im Judentbum 
unterrichten sollten, da sieben Fiirsten desselben die Annahme des judische 11 
Bekenntnisses beschlossen hatten (um 1180—1185). Der Reisende B. Petachja aus 
Regensburg, welcher diese Nachrichten iiberlieferte und ein glaubwiirdiger 
Zeuge war, sali die Gesandten von den moschischen Bergen mit eigenen Augen.



Arme Gesetzeskundige von Babylonien und Egipten entschlossen sich, sicii zu 
dem Proselyten-Volke in weiter Ferne zu begeben und ез in Bibel und Talmud 
zu unterrichten11.

La  aceste adaugă d. Graetz in notă :
Petachja, Sibub \ Er giebt dabei an, dass die Boten von den sieben "]tra oSa 

jenseits der flnstern Berge gekommen wâren (ed. Altona Bl. 6n). Die Gegend 
ist vielleicht die der Moay.xâ opr(, montes moschici (vergi. Ritter, Erdkunde 
5, 75 u. a. St.). Was die Sache beti'itft, зо тизз man wohl die Naohricht des 
Matthaeus Paris hinzuziehen, dass ein Theil der Tataren und Cumanen in 
der ersten Halfte des dreizehnten Jahrhunderts als Juden betraohtet wurden. 
Die Juden des deutschen Reiclies wollten ihnen bei ihren Einfâllen in Deutsch- 
land heimlich Waffen zufiiliren : credentes quod plebs Tartarorum et Cuma- 
norum esset de genere eorum (Judaeorum), quos deus in montibus Caspiis — 
quondam inclusit (historia major zum Jahre 1241 ed. London, p. 564). Nacli- 
mani spricht ebenfals von einem neuen Volke, das der Wahrheit des Juden- 
thums nă’ner, als die iibrigen Nationen steht und im Anfang des sechsten 
Jahrtausends =  1240 auftrat: nanpnai NS'pn лож ni3Î>a внплл чги’П фн л^’пла 
maitt'Win ţa înv ЛВ«Л bx ;Conmientar zu Genesis. I Ende) Nachmani kann nur 
die Tataren im Sinne gehabt haben.

C. VIAŢA SF. ION NOU
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Vieţile sfinţilor, nu se socotesc deobiceiu decăt ca povestiri legendare, 
cari au ca punct de plecare un simbure de adever, dar orcăt de impo- 
dobite şi fantastice ar fi faptele, persoana hirotonisită ca sfint, cată să fi 
existat in localitatea indicată şi, in trăsuri mari, la generalităţi, putem a- 
dmite „Vieţilor11, că au un substrat istoric, mai ales, cănd, ca in cazul nostru, 
ne aflăm in faţa unui text autentic, apropiat de timpul in care s’a intemplat 
să trăească şi să moară martirul. — In adever, cum arată Episcop. Melchisedelc, 
in importanta-i biografie asupra „Mitropolitului Ţamblac11 (n. la 1366), acesta 
e autorul Vieţei sf. Ion nou, pe care a scris-o cănd s’au adus moaştele acestui 
sfint la Suceava. Ţamblac fu la Cetatea-Albă „şi a scris lucrarea din tradi- 
ţiunile adunate chiar in Cetatea-Albă şi chiar poate după vre-o carte de ale 
bisericei, unde au stat moaştele sf. pană la transportarea sa ia Suceava11. In 
restimp de 50—70 de ani nu se puteau pierde urmele orcărui adevăr. 
Chiar biograful lui Ţamblac, om al bisericei, incă observă: „Detailurile a pu
tut să fie opera lui Ţamblac, in stilul şi modul tuturor legendelor bisericeşti 
despre martirii11. Textul pe care ne bazăm este o reproducere a celui slavon 
scris de unul Gavriil la 1437 şi aflător in Mr. Niamţului.— Această „Viaţă11, 
ce a intrat in Vieţile sfinţilor, nu e reprodusă in mod exact in traducerea 
lui Varlaam. Acolo Cetatea-Albă se reprezintă ca in anul 1643 dominată de 
Turci şi nu cum era pe timpul martirizării sf. şi cum o arată Ţamblac, că a
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fost la începutul veacului al XIV „sub dominaţiunea unui pepor dp religiune 
persană, care adora focul, soarele şi stelele". — Ceeace ne uimeşte in şirul Io- 
gic de observaţii erudite ale savantului Episcop e, că emancipat de fana
tismul religios (dovadă că recunoaşte caracterul legenda a vieţei martiri
lor propriei sale religii), totuş nu se sfieşte a adauga, intr’un studiu ştiin
ţific, o observaţie aşa de absurdă, rezultatul unor triste prejudeţe, ca acţasta: 
„Jidovii, ca totdeauna, purtau aceeaş ură şi duşmănie asupra creştinilor*1' 
— Aşa observaţii injosesc pe autor ! Singura scuză ce ar putea avea P. S S. Epis
copul Melchisedek, e că nu prima dată a fost nedrept faţă cu Evrei şi nici 
nu e singurul, ce a lunecat astfel in lucrări ştiinţifice.

D. TABLOU ALFABETIC  SUMAR A L  EVREILO R MUNCITORI IN  BUCUREŞTI

intre anii 1834— 1844 

Părcălăbiaobştii' ovreilor leşeşti (insemnarea capitaţiei achitate)
La pagina 96

1
de la 1884-1887 1838-3844 Total de la 1884-1887 1838-1844 Tota

Argintari 7 1 8
Alămari 4 5 9
Brutari 1 1 2
Blănari 1 0 1
Bucătari 3 8 11
Boccegii 5 11 16
Croitori 50 62 112
Cântăreţi 2 1 3
Căciulari 1 0 1
Ceaprazari 4 4 8
Cărciumari 0 1 1
Ceauşi 0 2 2
Cizmari 15 16 31
Dascăli 9 8 17
Dascăli de fete 1 0 1
Dascăli de tăere 1 0 1
Foşti staroste 1 1 2
Factori 2 0 2
Harabagii 6 0 6
Inveţători 4 0 4
Lulelari 1 1 2
Mămulari 2 5 7
Măcelari 2 1 3
Margilari 1 1 2

Negustori 1 O>J
258

4
Precupeţi 3 1 4
Slugi 0 2 2
Strungari 1 0 1
Sticlari 3 5 8
Samsari 4 7 11
Şepcari 1 8 9
Tâmplari 22 36 58
Tinichegii 8 9 17
Tapiţeri 1 2 3
Telari 4 1 5
Vapsitori 1 1 2
Vatari 3 9 12
Vătafi 2 1 3

Venetori 1 0 1
Venzetori de balsam 1 0 1
Venzetori de covrigi 1 0 1
Văcsari 1 3 4

Zarafi 1 1 2
Zidari 2 2 4

Zugravi 2 13 15

Fără indicarea prof. 2 13 15

Total general 415



D. Secretar I  anunţă, că d. Casier I. D. Bally îmbolnăvit in ulti
mul moment n’a putut să aziste la şedinţa de azi, cere dar scuze 

dacă Adunarea e lipsită de acest Raport, ce trebue să intereseze pe 

toţi. Face apoi schiţa bilanţului şi apelează la membri de a face 

propagandă pentru Societate, fiecare in marginile putinţii ; rele- 
vează cu laude concursul ce i-a dat d-nul şi d-na Spinghil intru 
dobândire de noi membri.

Se numeşte ca Comisiune de control pe d-nii membri titulari Sol. 
Gross şi Sol. Taubes, cari vor controla casa Casierului şi prezenta 
Comitetului Raportul lor detaliat.

După propunerea d-lui M. Schwarzfeld se autoriză Comitetul ca 

să-şi compue in acest an singur Comisiunea ■permanentă de propa
gandă, pentru a fi o comisie activă.

După aceste d. Preşedinte declară Adunai’ea generală inchisă 

fiind orele 11 /,.

Eacă Raportul financiar, pe care d. Bally el prezenta apoi Co
mitetului in şedinţa din 13 Martie 1888 :

R A P O R T U L  D O M N U L U I  C A S I E R

PE EXERCIŢIUL ANULUI 1887

Domnilor,

Se fixase de Comitet seara de Sămbătă 27 Fevruarie, spre a se 

ţine in sala Baraşeum a doua Adunare generală ordinară a Socie
tăţii noastre.

Aşteptam cu nerăbdare şi bucurie sosirea acestei seri solemne, 
spre a auzi frumosul discurs de deschidere al simpaticului nostru 

Preşedinte şi mai cu seamă Raportul plin de farmec şi de interes 

istoric al amicului meu d. M. Schwarzfeld, primul fundator, prim u 

secretar, şi neobositul propagator al Societăţii noastre.
Eu insu-mi, Casierul Dv., me pregăteam in marginele modestelor 

mele puteri, să ve cer căteva momente preţioase pentru ascultarea 

raportului meu financiar.
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îm i propusesem să ve aret, că mulţumită binecuventării şi ajuto
rului Părintelui nostru ceresc, fără de care toate silinţele omului 
sunt zadarnice, Societatea istorică Iuliu Barascli a luat un avent 

însemnat, No. membrilor ei care la 31 Decemvrie 86 era de 76, s’a 

urcat la  aceeaş zi din 1887 la  155 cu toată dezerţiunea a căţiva 

puţin serioşi in angajamentele D-lor.
Ca consecinţă venitul cotizaţiilor a sporit de la 343 lei la suma 

de lei 1050.
Eacă tabloul complect al 'intrărilor, redactat alfabetic, după nu

mele persoanelor prin cari ele s’au realizat:

Coiizaţii Analele Fond. Baraj Totsl

Prin D-nu Aba Abrahm, Roman . . de la y membri 6 — — 6 —
35 D-şoara Rebecca M. Blank, Piteşti — 3 — 3 —
V) D-nu Friedrich Bernfeld Bërlad. de la 3 35 18 — — 1 8 -
>3 55 A. D. Birnberg, Bacău 55 33 2 membri 13 10 — 23 —
35 35 M. Braunstein, Iaşi . . >5 33 8 35 24 11 — 35 —
35 35 Elia Cahane, Galaţi . . 35 33 4 55 26 10 — 3 6 -
35 35 I. Fussmann, R.-Vălcii — 2 — 2 —
>5 35 Gh. Ghinţer, Botoşani . — 5 — 5 —
55 35 Solomon Gross, Bucureşti de la 1 membru 3 2 8 13 —
35 53 Berm. Hildebrandt, Hărlău. . . — — 30 30 -
35 35 Leb Ianovicz, Bucureşti, — — 5 5 —
35 35 Ph. Lasar, Craiova . . de la 3 membri 10 6 — 22 —
35 35 Leon Levy, Bucureşti . — 2 —■ 2 —
?3 D-na Charlotte Netzler, Piteşti de la 3 membri 25 14 47 86-
35 D-nu A. S. Pollack, Bucureşti >3 33 6 55 19 5 5 29 —
35 35 I. Psantir, Bucureşti . 33 33 4 35 15 16 — 31 —
35 3? Ignat Samitca, Craiova — — 13 1 3 -
35 35 B. Samsony, Piatra . . . — 3 3 —
?3 55 Max I. Schapira, Ploeşti — — 34 34 —
3» 35 Dr. E. Schwarzfeld, Paris de la 13 membri 49 60 — 108 —
» 3» M. Sclmarzfeld, Bucureşti >3 33 69 33 433 112 352 897 —
35 33 Wilhelm Schwarzfeld, Iaşi 33 33 4 35 12 10 _ 22 —
35 35 S. Silbermann, Berlad . — 2 _ 2 —
35 35 Sig. H. Solomon, Brăila — 4 — 4 —
>5 55 Israel Şapira, Ploeşti de la 11 membri 44 25 — 69 -
35 35 Aureliu Turcu, Bucureşti 35 33 1 35 3 — — 3 —
>5 » losef ffeissberg „ 35 33 9 35 31 4 41.80 76 80

Direct. . 55 33 9 35 148 2 — 150 —
Contribuţiuni anuale..................... 35 33 3 Societăţi 165 — — 165 —

155 1050 308 535.80 1893 80



La aceste se adaugă profit din agio la banii sosiţi din străinătate 

35.80.
Dobânzi de la  efectele „Fondului Barasch11 17.45.
O ofrandă de la d. Berm. Goldner de 6 lei, prin d M. Schwarzfeld.
Saldo de 192.25 din 1886, sumă din care 42.25 revin casei şi 

150 „Fondului14.
Cu alte cuvinte avem un total general de 2145.30 sau 1442.05 

pentru casă şi 703.25 pentru „Fondul Barasch11.
Cheltmiile noastre au fost cât se poate de modeste şi strict după 

necesităţi, căci noi treime să ne rezervăm veniturile pentru reali
zarea tendenţelor noastre, scopului ce urmărim.

Fiindcă mai multe persoane generoase, ce posedau colecţii de 

documente au binevoit a ni le oferi gratis, n’am cheltuit pentru 

cumpărare de documente decăt lei 25 şi adică pentru un manuscript 

şi un Pinkes, ambele de valoare pentru Societate ; deosebit am chel
tuit pentru copii de acte vechi şi din delele comunităţii Bucureşti, 
lei 21.

Explorările cimitirelor, ce au o importanţă foarte mare şi dorim  

a le duce la bun capăt fără a cruţa vr’o jertfă, ne-au reclamat in 

acest an mica cheltueală de 52.25, cu toate că comisia ad-hoc 

din Iaşi a fost in plină activitate, cu rezultate vădite, cum 
vi s’a arătat in Raportul colegului nostru asupra mersului ştiinţific 

al Societăţii.
In dorinţa de a face un inceput de muzeu, ne-am străduit a do

bândi nişte preţioase pietre mormăntale, aflătoare in biserica din 

Valea-Orlii, j. Prahova ; dar dacă n’am reuşit la  aceasta, am do
bândit insă autenticele lor copii şi detalii culese de la  locuitori 
şi preot. Cheltueala excursiunilor, cu toată economia posibilă, a 

atins suma de 21.20.
Deşi avem o intinsă corespondenţă in ţară şi chiar in afară din 

ţară, cu toate costizitoarele expediţiuni de Anale, liste, documente, 
bani, chelueala nu fu decăt 108.30, la  cari se adaugă pentru re- 
cvizite de scris lei 24.45.

Acolo unde cheltuelile noastre au fost mai urcate sunt imprima
tele, in sumă de 441 le i ; dar această cheltueală ne-a fost produ
ctivă in mai multe senzuri. Cum aţi văzut s’a incasat o mare parte 

din vănzarea Analelor. Listele de subscripţii ne-au pus in putinţă 

de a avea un Fond şi circulările au dat avent mersului moral al 
Societăţii. Inspecial insă am reuşit să ne câştigăm stima şi simpatiile 

publice, mai ales in cercurile culte din ţară şi străinătate, prin



activitatea noastră pe tSremul istoriei, ce a găsit cea mai vie ex
presie in Analele noastre. Deaceea ne-am şi propus a publica an cu 

an Analele intr'un numer mai mare (le broşuri, gradat după con
cursul, ce sperăm că va binevoi a ne acorda toţi oamenii de bine, 
ce doresc să se facă lumină in cercul istoriei noastre.

Cheltueli mărunte, diverse, au fost de lei 19.90.
„Fondul Barasck“ , ce are o menire aşa de frumoasă şi pe care 

am dori să-l vedem căt mai curend ajuns la o sumă, care să ne 

pue in poziţie de a reliza cu el, tot ce ne-am propus, a fost obiec
tul solicitudinii noastre ; toate cbeltuelie privitoare la  Fond le-am  

făcut din veniturile regulate si suma de lei 728.50 din averea Fon-O 5
dului este deja capitalizată in 7 bonuri a 100 lei cu dobânzi de 

5, 6 şi 7 la sută.
Saldul nostru numerar in casă pe 31 Decemvrie 1887, e de 703.70,

o economie ii estul de frumoasă, ce ne va prinde bine la prilej.

Doream incă să ve amintesc, că cu toată sporirea de venituri zelul 
D-lor membri şi propagatorilor operei noastre, departe de a slăbi, 
trebue din contra să crească mereu, căci numai astfel „Societatea 

istorică Iuliu Barasch“ va fi pusă in poziţiune de a realiza frumosul 
ei scop, care îmbrăţişează varie şi multiple lucrări, ca d. e. con
tinuarea explorării cimitirelor israelite de prin toate unghiurile pa
triei ; adunarea de opere, documente, acte, prepararea unui mic muzeu 
israelit, apoi tipărirea tezaurelor istorice adunate de Societate.

Proiitănd infine de coincidenţa zilei de 27 Fevr. 88 cu Sâmbăta 

in care s’a citit in Sinagogile noastre secţiunile Vaiaghel şi Pequde 

din Pentateuc, doream să ve fac atenţi asupra influenţei funeste a 

mediului in care trăim, asupra moralului şi caracterului coreligio
narilor noştri. Pe cănd domnişoarele şi matroanele abea scăpate 

din robia Egiptului, oferă giuvaericalele lor pentru ridicarea ta- 
bernaculului şi-şi dau pentru trebuinţa templului chiar oglindele. 
de cari o femee foarte anevoe se desparte, din sexul frumos al Is- 
raeliţilor-romăni abea s’a găsit trei, care să respunză la ape
lul uostru, primit cu aplause prelungite in seara de 31 Ianuarie a. t. 
M i-ar fi plăcut mult mai mult ca acele aplause să se li transformat 

in bani sunători pentru ajungerea scopului Societăţii noastre, care 

este recompunerea sanctuarului nostru istoric, in care se oglin
deşte trecutul lui Israel in România.

Toate aceste şi multe altele le notasem in carnetul meu, spre 

a v ile  spune in seara de 2 7 Fevruarie a. c. Insă Psalmistul a zis



incă de acum trei mii de a n i: Q’pn «'n 'n nsyi b>’k a1»  m:»na niai omul 
propune şi D-zeu dispune.

O Ijoaiă gravă insă, din fericire trecătoare, mi-a răpit şi bucuria 

de a lua parte la acea şedinţă, şi putinţa de a-mi implini la timp 

datoria, de a ve face şi prezenta Raportul meu financiar.
Fiindcă voinţa celui Prea-inalt a fost astfel, şi noi, slabi şi ne- 

putiincioşi muritori, nu se cade, nici putem a murmura, ine măr
ginesc la cele sus zise. Ve alătur bilanţul pe anul 1887 şi ve rog 

să păstraţi Societăţii noastre nealterate, unirea, entuziasmul şi zelul 
dv. şi astfel „Societatea istorică Iuliu Barasch“ va păşi neîncetat, 
spre frumoasa ei ţintă şi va sta pănă la finele veacurilor ca o nouă 

şi neclintită dovadă, că şi in România, ca pretutindeni, Israel a 

ştiut să-şi împlinească misiunea sa divină de propagatori ai ade
vărului, binelui şi frumosului pe toate teremurile activităţii omeneşti.

Casier, I. 1). 15ALLY.

S e a r a  I I ,  28 F e v r u a r i e  1888.

Şedinţa se deschide la 4 ore p. m., prezenţi fiind 14 membri ac
tivi. Preşedinţia d-lui„Dr. M. Taubes.

Se pro ;ede la ordina zilei, discutând asupra modificării art. 7 

al 2 al Statutului propusă la Ad. gen. trecută. Procedăndu-se la 

vot d. Secretar depune buletinele de vot iscălite de membri re
spectivi din provincie; membri prezenţi işi depun singur voturile. 
Se constată 23 voturi contra şi 4 pentru, deci propunerea s’a respins.

Se respinge asemenea amendamentul d-lui B. Samsony (P iatra)) 
ca membri titulari să-şi aleagă 2 membri in Comitet cu vot consul
tativ, suficient fiind, că controla casei se incredinţează numai la 

atari membri şi Comitetul nu lipseşte a se folosi de sfaturile orcui 
crede cu cale.

Se trece la reinoirea Comitetului.
Se procede la adunarea plicurilor de v o t ; d. Secretar I depune 

plicurile inchise, sosite din provincie. D-nii cari nu-şi au înaintat 

voturile sunt: I D. Bally, Dr. Beck, Br. Gaster, D. H. Paves, S. P i- 
neles, S. H. Salomon, Dr. Stern, Rab. Taubes, Rab. Segall, şi Efr. 
Segall.

Dupăce se numesc ca scrutători d-nii M. Asiei şi M. Scliwarz- 
feld, ear ca secretari de scrutin d-nii I. W eissberg şi A. Turcu, se 

incepe despuerea scrutinului. Rezultatul este cel urm ător:



Voturi exprimate 36, 1 vot anulat, majoritate absolută 19.
.Preşedinte: Dr. M . Taubes 34 voturi, 1 Dr. Beck.
Vice-Preşedinte: II. Bidjarano 27, Dr. M. Brociner 5, 3 voturi 

diverse.
Prim-Secretar : M. Schwarzfeld 35 voturi.
Secretar al I I :  L . Cassvan 28, I. Weissberg 7.
Bibliotecar: I . D. Bally 29, Bidjarano 6.
Casier: Iuliu Pop  29, Bally 6.
Consilier : Rab. Schorr 22, N . C. Popper 6, Iuliu Pop 5 ,1. Psantir

1 şi unul anulat.
Asupra alegerii consilierului se ridică contestaţiuni.— In vedere că 

consideraţii personale nu sunt admisibile decăt numai la' numirea 

membrilor şi orce membru activ locuind in Capitală are un drept 

egal la  alegerea sa in Comitet, orce contestare de atare natură e 

in contrazicere cu Statutul şi remăne de sine-şi nulă şi neavenită.
După aceasta şedinţa se inchide fiind orele 7 seara.

E  R  R  A  T  A

Pg. 37 r. 18 de s. in j. in loc da Thomas Toriton, care scrie la 1812, ce
teşte : care scrie la finele veacului trecut.

„ 47 r. 13 şi 22 de s. in j. in loc de Raicevich ceteşte Buch.
„ 53 nota 4 in loc de 1874 ceteşte 1846.

Pentru alte greşeli mărunte, ce se vor fi strecurat, cerem scuză cetitorilor.


