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> HONFIÚI

de V^8LL L01KV?

I. „Uss lois, daus la siAuikicatiou I» plus stsndu«, 
«out Iss rapports nesessalrss qui derive ul ás Is 
ustur« áss cdosss".

Noutssyurstt,
„U'ssprit áss lois", livrs I, eliap. 1.

II. „Ua raisou d'Utat est daus lu uaturs áss cliosss. 
^lais taut vaut uu I tat, taut vaut sa raisou. 
H raisou cl'uu L ta t plase auclessus des partis 
s'iuspirs des uscsssites supsrisurss ds l'sxistSn- 
ee ds la uatiou. Hu Utat eres par les partis ... 
eouvie les iutsrsts partisulisrs au lieu ds ds- 
Isndrs les intersts Asueraux".

Oiar/ss Mslrrrss, 
„Nss idees politikus«".

birâmosii noștri Romani, militari temuti si admirabili orZani- 
2Ltori de 8tat, însestrafi cu cel mai pâtrunsator si mai remarcabil 
siiul politic, au formulat, iu laconismul lor de asimilat, faimoasa 
doc Irina de 8tai, pe care au practicat-o ei înșiși, cu vigoare desă­
vârșită, ori de câte ori s a simtit nevoia si pe care au profesat-o 
lumii întrebi, lâsându-o umanitarii ca o moștenire care se pâstrsa- 
2Ü pânâ în silele noastre: ,,8alus I^eipublicae suprema lex esto " 
sLicero ,,Oe legibus, III, 3).

Acestei vecbi doctrine de salvare publica îi corespunde as- 
tâsi universala teorie a rafiunii de 8tat, pe care I^rederic cel A4a- 
re, reZele-filosok, cauta sa o dekineasca în prelata celebrei „Ijis- 
toire de mon temps" si sa o conturese în „interesul 8tatului, care 
trebus sâ servească drept refula de conduita suveranilor

In toate timpurile, dar mai ales în cele ce au urmat uriașu­
lui cataclism, ce s a abătut asupra omenirii între anii 1914—1918, 



aceastâ vecke doctrinâ a trebuit sâ kie pusâ în aplicare de cätrs 
conducătorii Ltatelor.

Statul Koman, întregit prin vitejia ?i jertiele kiilor sLi ^i reno­
vat în interior prin patriotismul si înțelepciunea Regelui Ferdi­
nand cel I^oial, precum ^i prin iscusința oamenilor politici din acea 
vreme, sketnici si secundanți credincioși ai nobilului Rege, kâuritvr 
de larâ nouâ, — 8e parea ca este destinat sa intre într'o lericitL 
era de consolidare interna si de prosperitate generala, Intr'un 
timp, însâ, care prin scurtimea sa a depășit orice așteptare, s'au 
înăbușit nobilele naruinft ale oamenilor de bine, iar cele mai bune 
inten^iuni ale patriotilor luminați si de buna credin^â, au lost abâ- 
tute din calea lor. ^ara noastra a început sa mearga, într'o ca­
dența tot mai vertiginoasa, pe drumuri contrare destinului ei. Ro- 
mânia, stat democratic, care si-a pâstrat vecinie institufiuni, am- 
pliiicându-le prin noua legislație, ce si-a dat în urma râ^boiului 
european si a întregirii nationale, a lost împiedecată în drumul 
propășirii de către proprii ei iii, pe cari ea, generoasa, i-a înze­
strat si împodobit cu cel mai bogat si mai krumos bücket de drep­
turi individuale si publice, pe care le cunoaște viata politica si 
constituționala a Statelor moderne.

Oe-abia a amutit goarna râsboinicâ pe întinsele câmpuri de 
batae europene, când națiunea suverana s'a grăbit sa intre în e- 
xercitiul drepturilor ei. Rânile lâsats în râsboiu de-abia încep sa 
se cicatrizeze si altele, tot asa de grave, încep sa se desckidâ. 
Oe-abia încetat urletul dușmanului din aiarâ yi glasul sinistru a! 
celui dinăuntru începe sâ răsune, România sângerată, dar eroicâ, 
intra pe mâna unui dușman tot a^a de temut, poate cbiar mai te­
mut decât cel din aiarâ: partidul politic, bara sâ kie produsul vre­
unui partid, ci creatiunea grandioasă a unei nații, ea este, totuși, 
sortitâ sâ șuiere mai mult dela aceste partide politice, veritabile 
sindicate de interese particulare. România nu este servitâ, cele 
cari sunt servite sunt partidele. „Ideile de partid — aice Lkarles 
Maurras — ideile cari despart ?i învrăjbesc, dispun de agen)i pa­
sionași; dar ideia unitarâ, ideia de patrie nu are la îndemânâ nici 
un servitor devotat, nici un pașnic înarmat" s^es idees politiques" 
Raris, 1937, pag. 190).

?e mâsurâ ce trec anii, râul în loc 8â se lecuiască, sâ disparâ, 
î?i înkige tot mai adânc gbiarele nemiloase în trupul nshiei. 
Llubul politic, spiritul partizan, lipsit de scrupul, dar plin de cal­
cule, se erijea^â Ia rolul de stâpân al acestei sâri. Re deasupra, 
o misticâ oarbâ începe sâ pluteascâ peste sulistul desorientat si 



obosit al acestui neam ?i, în întunerec, cautâ sâ dibuiascâ drumu- 
rile baosului ?i anarbiei, pe care sâ îmbrânceascâ apoi norodul vrâjit. 
vupâ alegerile din Decembrie în care un guvern, totuși autoritar, 
se pârea ca a scăpat din mana krâna puterii si a pierdut prestigiul 
<is 8tat, dupâ scurta âesorientare din primele -iile ale acestui în­
ceput de an, care se pârea multora katal, toti ocbii, toate atenfiu- 
nile se îndreptau spre acea înalta institufiune, care constitue încar- 
nafiunea primordială, mai completa, mai demna de venerajiune 
si admirare, a națiunii. 8ukletul devastat al neamului si-a câutat 
b' liinanul salvator, nădejdile toate s'au concentrat în jurul 
nade;dii bilelor de mai bine: persoana l^ajestâfii 8ale Regelui.

bilele de 20—24 februarie au kost -iile de sărbătoare si recu­
legere pentru neamul românesc. Rle vor râmâne date memorabile 
-n istoria neamului nostru, câci în aceste patru -ile de entuziasm 
si nâ ej i, am trăit cel pufin patru decenii din istoria viefii noastre 
nafionale, în plin ^i neîncetat mers.

^oua constituție, data României de barele nostru 8uveran ?i 
primita de Români prin cea mai grandioasa manifestare de voinfâ 
pe care o cunoaște istoria plebiscitelor în lumea întreagâ, este cel 
mai însemnat eveniment al ultimelor decenii din istoria politică a 
Romanilor. Nafiunea, în unanimitatea ei impresionanta, si-a încre- 
6mfat destinele în mâinile încercate ale iubitului ei 8uveran, a 
cărui nobilâ inima bate în aceiași cadența cu inimile credincioșilor 
si devotafilor sâi supuși. Ra a simfit câ ?i de data aceasta, in­
stinctul ei de conservare este îmbrâfisat de noroc si îndrumat cu 
vigoare pe calea ce duce Ia mântuire.

^ctul regal a kost îndeplinit cu kermitate si cu neclintita vo- 
infa de a kace bine neamului, de aceea încrederea nelimitata si 
iubirea doveditâ de toata suklarea româneasca pentru Regele ei, 
ne indreptafeste sâ credem câ istoria nepârtinitoare va lega de 
Augustul nume al Regelui Larol II atributele de Nare ?i Iubit.

Orice Român se simte cutremurat de kiorii mândriei si mulfu- 
mirii vânând câ în kruntea 8tatului nostru se gâseste o atât de 
splendidâ încarnafiune temporarâ a Regalitâfii eterne.

Oardinalul ^a^arin, genialul slujitor al Tronului, vorbind des­
pre Ilarele sâu Rege, la începutul ascensiune! gloriei sale, spunea 
. arealului de Oramont: „II y a en Iui de quoi kaire quatre rois 
et un bonnets komme".

contemplând în clipele istorice de kafâ, mârefia regalitâfii 
noastre, ne-a venit în minte omagiul de mai sus, pe care un slu- 



jitor creäincios s'a simțit 6ator sa-I rostească asupra regalului 
sâu stăpân.

I^acânâ aceasta respectuoasa, clar meritata apropiere între 
măreția capului încoronat clin veacul botezat cle istorie „le grancl 
siscle" si 8trâlucirea unuia clin cei inai mari A4onarbi ai bilelor 
noastre, creclein câ ne-am sxpriinat 8upreinul omagiu «le arlmira- 
tie ^i iubire pentru marele nostru l^ege Larol II.

*
Laura ekicientâ a Lonstitutiei romane clin 24 februarie 1938 

trebue câutatâ în primul loc în eșecul sukerit în hara noa8trâ âe 
regimul clemocratic, gratie mișcărilor convul8Îve ale particlelor po­
litice. înfrângerea «lemocratei pare a li, âe alti el, un fenomen ge­
neral nu numai european, ci cluar monclial, căci în ultimul timp 
am L8Î8tat, am putea rice, la o clegringolaclâ a Lonstitutiilor, cânâ 
multe sari europene si extraeuropene si-au refăcut clin temelie ade­
rările lor constituționale.

^eorsticiani eminenti, spirite clin cele mai pure, în țâri cle ve- 
cbe âemocrahie, accentuiarâ, cu 8târuinta, râtâcirils clemocratiei si 
prăbușirea, mai apropiatâ 8au mai înclepartata, clar cle neînlâturat 
a acesteia.

Lbarles l^laurras în celebra 8a „Hnyuete 8ur la l^onarcbie", 
constatâ cu durere ca mai bine «le o sutâ cle ani clemocratia 
francéra, combătută 8au victorioasa, întotcleauna a cleterminat o 
scââere consiâerabilâ a inteligentei si a moravurilor. Ocupânâu-se 
âe efectele cle8elor invariuni germane a8Upra înclrumârii felului cle 
viaha a oamenilor si localităților, iată cum scoate în relief înrâuri­
rea nelastâ exercitata cle regimul âemocratic în acest «lomeniu?) 
„II e8te certain que Ie refoulement ver8 I'oue8t âes- con8truction8, 
cle8 babitations, cle l'activite cle Ia race Iran^aise 8OU8 Ia pointe 
ennsmie, coîncicle avec cet etablissement clu gouvernement popu- 
laire c^ue I'on a coutume «le tenir pour un principe cle progres. 
Dea conHuets8 et cles progres cle Ia clemocratie «latent Ies con- 
quetes et Ie8 progres cle I^tranger sur notre territoire.

Locotinâ regimul democratic, cu cortegiul sâu «le incoberense 
si neajunsuri, «lrept „causa movens" a misicârilor ?i acțiunilor cle 
prefaceri si reforme âin lumea întreagă, — găsim câ este necesar 
sâ aruncăm o cât «le scurta privire asupra clemocratiei în genere, 
clupâ care apoi vom putea încerca cu folos, creclem, un stuâiu mai

Lâuiles Nuurrus: „Enquete sur Iu Nonurcdie", «lin <Y28, nu?.
XI, Oiscours proliminuire.



amanunftt al instituftunilor noastre fundamentale, aya cum eie 
au kost stabilite prin Lonstitufta dela 24 februarie 1938. Dn celebru 
profesor francex a 8cri8 undeva „?a8 de droit constitutionnel sans 
bistoire politique". 8pse a putea ti cat luai utili priu rangurile de 
lalâ, ne conformam, în limitele po8ibilului, acestei cerințe.

i. Mnock^l^

Ltatele europene, în majoritatea lor, au kost tributare, 8ub ra­
port politic, în toata clurata secolului al XIX si în primele decenii 
al celui de al XX, principiilor stabilite ^i pu8s în aplicare <le Revo­
luția francéra în materie de organizarea vieții äe 8tat si de enun­
țarea si delimitarea drepturilor individuale.

Democrațiile moderne au fost produsul revoluției americane §i 
francere, ele fiind 8ocotite ca o consecința a dogmei suveranității 
nationale, cucerire eminamente revoluftonarâ, tinzând a pune capât 
vecbiului regim, caracterizat prin absolutism si prin 8uveranita1eL 
de drept divin.

publiciștii iluștri din veacul XVIII, continuatori intrati în fa- 
Za?ul celebrei 8coli a dreptului natural si al ginților, scriitori 
pre-revolutionari si filosofi alimentați din principiile acestei 8coli, 
precum si din studiul vecbilor institutiuni engleze si al celor ameri­
cane premergătoare revoluției, îmbibați totodată pana Ia saturatiu- 
us cu axiome abstracte si conceptiuni, extrase din rațiune sau sus­
ținute de observa^iunea istorica, — acești publiciști asigura o domi- 
natiune teoretica, în tot acest secol, ideiei de suveranitate naționala 
pura, tara nici un amestec de natura transcendenta, divina.

Ideile germinate de școala dreptului natural si al ginților au 
tost prelucrate si transformate de scriitorii veacului XVIII, între 
cari ^lontesquieu, despre care s'a afirmat, ^i se pare cu drept cu­
vânt, câ a fost singurul veritabil spirit creator în domeniul științei 
politice în acest secol, apoi dean dacoues Rousseau, Voltaire cbiar 
fcu toate câ acțiunea Iui a avut mai ales răsunet în reforma drep­
tului criminal), l^abl^, mai puțin subtil, dar spirit original ^i altn. 
a căror opera de gândire a avut, în total, o influenta covârșitoare

) școala âreptului natural al ^înjilor a kost inauZurata, cum se ^tie, 
în sec. XVII, prîn apariția, în anul 1625, a celebrului tratat, âcâleat Iui Ini- 
clovic XIII, „De fure belii ac pacis", care situiara pe autorul Iui, olanâernl 
IluM Orotins, în fruntea acestei ?colî ?i ^tiinjei politice totculata. 



asupra legislației ce aveau 8a voteze ^dunârils legiuitoare ale Re- 
voluftei.

Ideia suveranității naționale, degajatâ în acest cbip de către 
gânditoru, pregătitori ^i premergâtori ai revoluției ?i rekorinelor 
politice, a înregistrat o priina aplica^iune pe târâm legislativ: „De­
clarația drepturilor poporului clin Virginia" (1 Iunie 1776), aproape 
identicâ cu viitoarea declarație de drepturi lrancexâ, apoi în scur­
ta vreme o a doua: „Declarația de independenta ainericana" (4 Iu­
lie 1776) cu răsunet mondial,

Revoluționarii francezi, sub influenta scriitorilor ?i a celor 
doua declaratiuni americane, proclama în noaptea de 27 August 
1789 celebra „Declarahiune a drepturilor omului ?i cetățeanului", 
care, după profesorul ^ulard, eminentul istoric politic al revolutiu- 
nii francele, este faptul cel mai remarcabil în istoria ideilor demo­
cratice. principiile acestei declaratiuni au lost legiferate de către 
revoluționari în legile ce le-au votat succesiv, cu începere din anul 
1789 si pana în anul 1804, data proclamării imperiului napoleonian.

Dar în timpul revoluției, oamenii ponderali, cu rațiune rece ?i 
suklet liniștit, erau în număr inkinit mai mic decât cei precipitati, 
aprinși si extrem de pasionati, — de aceea legile si institutiunile 
se scbimbau cu o repeziciune uluitoare, kapt care i-a inspirat fermu­
lui si eroicului convențional Roissy d ^nglass celebra sa observa- 
tiune: „I^ous avons consomme six siecles en six annees".

In astkel de împrejurări, legiuitorii anului 1789. n'au avut cura­
jul sâ institue un regim democratic pur, ba^at pe sukragiul univer­
sal. „Lu toate câ se proclama „suveranitatea poporului" — scrie 
istoricul ^ulard, — nimeni nu se gândea sâ fondeze o veritabila 
democrație, sâ încredințeze guvernarea națiunii la ceace numim as- 
tâ^i sufragiu universal, lucru atunci nepomenit, künd atâta de strâi- 
nâ ideia acestui sufragiu cugetâtorilor din veacul XVIII, „l^u vâd 
un singur om care sâ cearâ dreptul politic pentru toatâ lumea, dar 
aproape toti se pronuntâ în mod formal contra acestui lucru", (^.u- 
lard, „Histoire politique de la Revolution kran^aise", paris, 1923).

latâ cum nici cbiar revoluționarii, ieziți, totuși, pe arenâ în nu­
mele regenerării politice si cbiar sociale, nu au avut curajul sâ în­
frunte un regim pur democratic, iar voința poporului suveran nu

') 8s rice ca lectura acestei declaratiuni l-ar ti determinai pe generálni 
pa Palette sä plece in tinerica. întors. în Arants, care de data aceasta tră­
ia o adevărata „eră de inocultie americană", viteazul general ar ti exclamai: 
„()uand est-cs done que je me verrai le IVaslungton de Ia france"? 



svea puterea de a exercita un miraj ?i o atracție pentru capetele 
aoe8tora, totuși atât de înfierbântate.

Lred ca în aceastâ ordine de idei, nu poate ti Iîp8Îtâ de inte- 
rea pârerea pu^in favorabila L8Upra democratei pe care o avea origina­
lul 8criitor A4ably, care prin numârul considerabil al lucrărilor aale a 
exercitat o covârșitoare înrâurire L8Upra contimporanilr sâi, inspi- 
râncl în acelas tirnp foarte de aproape pe legiuitorii revoluționari. 
Vorbind de cla8L pe care el o numește: cea inai numeroasâ a socie- 
ta^ii, modul 8âu cle exprimare ne cle8copsrâ sentimentele cle care 
era 8tâpânit pentru democrație. Acestea mergeau uneori până Ia 
oroare.

Centru originalitatea ei, acea8tâ opinie merita, cred, 8a kie cu- 
noscutâ în forma în care a fost exprimata:

„Admirași! împreuna cu mine pe creatorul naturii, care 8e pare 
câ a destinat în mod real aceasta drojdie a umanitarii sâ nu ser­
vească, daca mâ pot exprima asa, decât ca lest în barca societății. 
Despotismul si aristocrația sunt lipsite de mișcare. In democrație 
mișcarea este continua. b!a devine cbiar adeseori convulsiva... Din 
lipsa ds ordine si de lumina resorturile acestei mișcări nu sunt pu­
se în lucrare decât prin prejudecăți si pasiuni. blu cereți acestui 
popor suveran (peuple-prince) sa aibâ! un caracter: el nu va fi de­
cât ușuratic si nesocotit (volage et inconsiderej. bd nu este nicio­
dată fericit pentru ca totdeauna se gaseste într'o neorânduiala" . .. 
(N. Vit. 6uerrier „b'abbe l^iabl^ moraliste et politiquej,

r^pologe^ii de totdeauna ai democrației, dar mai ales cei po­
steriori anului 1848, care poate fi socotit ca punctul de plecare al 
celei mai mari extinderi a sufragiului universal, — au considerat, 
câ fericirea popoarelor nu poate fi asigurata decât prin guvernâri 
cari sâ purceadâ din principiul democratic si sâ corespundâ pe 
deantregul acestuia.

Aparenta acestei teze, ba cbiar falsitatea acestei axiome demo­
cratice, nu întârzie a ti scoasâ în relief tocmai de câtre unii apârâ- 
tori ai democrației si luptâtori cu reputație mondialâ pentru tri­
umful si lunga via^â a principiilor acesteia.

In rândul acestora, profesorul savant brancesco bbtti, fost mi­
nistru si prim-ministru al Italiei în mai multe rânduri, democrat 
prin formațiune intelectualâ, în monumentala sa operâ, în 2 volu­
me, „Da democrație", apârutâ acum câțiva ani la Daris^ unde s'a re­
fugiat voluntar dinaintea fascismului, are termeni de o incomparabilâ 
severitate pentru democrație: .Mistica democrației ne kace sâ surâ- 
dem, — zice autorul, — câci știm câ poporul, adicâ marea massâ 



Ä națiunii, ciliar în târile cele inai bogate ?i mai înaintate, are o 
instrucțiune insukicientâ, câ este stăpânit de interese materiale, câ 
este orkán nu numai de un mare icleal, dar câ adeseori nu-?! cu­
noaște exact nici propria sa situatiune. Alai ?tim apoi, dupâ o a?a 
cle bogata experiența a trecutului câ nu poate exista un guvern al 
poporului, ci numai un guvern prin voința poporului, exercitat tot- 
lleauna de câtre minoritát! inteligente", (Kr. ^litti „Da dâmocratis 
voi. II, pag. 398).

8i în altâ ordine de idei aceia? apârâtor ai democrației este 
nevoit sâ recunoască: „Democrațiile moderne au kost totdeauna mai 
agitate decât elementele conservatoare, ?i cu cat ele sunt mai ex­
treme, ca de pildâ convenția din transa si bol?evismul din silele 
noastre, cu atât sunt mai agitate de kermenHii tulburării. blitti, 
„Da democrație", voi. II, pag. 206).

Democrația în clipa de katâ se gâseste în greu impas. 8'a cre- 
sut la un moment dat câ prin kevolutiunea krancesâ s'au pus ba 
se solide unor principii dela care se aștepta o duratâ ?i un progres. 
In rândul acestor principii se gâsea Ia loc de krunte ?i democrația. 
Drnest Kenan, cunoscut prin severitatea cu care a judecat revolu­
ția krancesâ, vorbind de kranta si de democrația ei, a spus axio­
matic: „Dn principiu care în interval de o sutâ de ani epuiseasâ o 
națiune, nu pare a ki veritabilul principiu".

Dar într'un moment mult mai apropiat de noi, dacques 8ain- 
ville, istoric kecund, dela a cârui moarte au trecut de-abia doi ani, 
în cartea arbicunoscutâ: „Distoire de trois generations", ocupându- 
se de înkrângerea democrației, pe care o numește „sepulcre blan- 
cbi", nu esitâ sâ kacâ următoarele constatări în partea kinalâ a 
cârtii, întitulată sugestiv: „Kpilog pentru a patra generatiune": ,,?o- 
poare mari râd astâsi de ceeace se pârea o cucerire kâcutâ pentru 
toti oamenii în siua când a câsut Dastilia... Victoria națiunilor 
occidentale a okerit democrației sause nemai ausite în lume, 
tâsi nu numai câ aceste sause s'au pierdut aproape cu totul, dar 
ideologia democratică a trecut din avant-gardâ în arier-garda gân­
dirii politice. Niciodată, o causâ care pârea as a de triumkâtoare, u'a 
sukerit într un timp atât de scurt, o asemenea înkrângere".

Dna din căușele de câpetenie ale kenomenului de desagregare 
a democrației si ale kalimentului instituftunilor acesteia, este kârâ 
îndoialâ, aiurea ca si la noi, bipertrokia spiritului partisan ?i dege­
nerarea mijloacelor de acțiune, care s'au simplikicat, reducându-se 
la o demagogie, lipsitâ de orice scrupul si de-adreptul primejdioa- 
sâ pentru interesele generale.



„Rartiâele — zice Lbarles ^laurras ín ultima lucrare ce cu­
prinde sinteza gânâirii sale politice — 8unt cuno8cute, reputate, 
mărturisite ca 8Înclicate cle interese personale, âestinate a întreți­
ne un parazitism cle 8tat,, . Granta e8te stâsiatâ, deoarece aceia 
cari o guverneazâ nu 8unt oameni âe 8tat, ci oameni cle partiâ . . . 
Clementul generator al partidelor este pasional si aproape totâea- 
una personal. lin om, un nume servește cle clrapel si ace8t clrapel 
tluturâ cu atât mai viu, cu cât 8 a oierit pretextul unei ambiții ra­
nițe, al unei râzbunâri, etc."

Iar cloctorul Oustave De 8on în „Rs^cbologie âes toules", mai 
categoric si mai tranșant citeazâ: ,,8avez-vous ce yu 'est un comite 
electoral, ecrit un âes piua vaillants âetenseurs cle la âemocrstie? 
^out simplement la clei cle no8 in8titution8, la maître88e piece «le 
la macbine politique. Da france e8t aujourâ'bui gouvernee par Ie8 
comites".

Leeace se petrece în marea Republica krancezâ cle mai bine âe 
un secol, s a petrecut si la noi âela rasboiul cle întregire încoace. 
8ukragiul universal acorclat cu atâta înțelegere si generozitate cle 
patrioti luminati, cari au conclus în acea vreme clestinele 8tatului 
nostru marit, nu a «lat naștere roaclslor la care multa lume se aș­
tepta. România, pământ scump, uâat cu sângele atâtor eroi cle le- 
genââ si înâlbit cle osemintele atâtor mii cle morti pe cari i-am iu­
bit, căci au lost ai noștri, a căzut, praclâ bogata si cle aceea clestul 
cle rezistenta, în mâinile cluburilor si ale politicianismului. In Ioc sa 
lie înclreptatâ cu elan pe albia larga a regenerării si consolidării, 
la capătul unui cleceniu si jumătate cle irâmântâri sterile si cle 
ciocniri vejelioase âe patimi, aceasta krumoasâ tarâ, câutâncl sâ se 
reculeagâ ?i sâ-yi pipâe rânile, s'a trezit râvasitâ si pustiita cle e- 
tectels acțiunilor netaste ale politlctianlsmului, vecinic lacom si nici- 
orlatâ satistâcut.

lVietzcbse, al câruî spirit stâpâneste veacul nostru, spunea, 
câ âemocratia este torma îstoricâ a clecaclentei unui 8tat. Aceastâ 
akirmatiune, spre a constitui un aclevâr, reclamâ, bine înțeles, o 
mai lungâ trecere âe timp în viata unei institutiuni âemocratice. 
Rentru ca aceastâ tormâ âe guvernare sâ-si poatâ âa întreaga mâ- 
surâ a puterii sale âe âistrugere, pentru ca virusul âemocratic sâ-si 
poatâ proâuce toate etectele tataie si âe neînlâturat, istoria ne în- 
vatâ câ a tost întotâeauna nevoe âe perioaâe âe timp cari uneori 
se cikrau la secole. Democrației românești i-a trebuit âe-abia un

') Ldarles Naurrss: „Lies iäöes politiques", ?vrix, 1937. psx. 189. 



deceniu Hi jumătate, pentru ea degeneratä în demagogie, sa-Hi pro- 
ducâ maximum de ekecte dezastruoase si sâ ne îndrepte cu calm HÍ 
aproape cu inconștienta, spre povârnișul prâpastiei, de unde poate 
ca nu ar mai li kost scăpare, odatâ ajunai acolo.

Dar excesul boalei cuprinde în sine si elementele vindecârii râu­
lui, mai ales când trupul trudit deboalâ este încâ tânâr Hi viguros, 
puterea de viata, tinerețea si vânjosia poporului român a inruit acea­
stă încercare ce i-ar ki putut ki aducătoare de peire. Lrixa a kost 
trecutâ, gratie vitalitâtii acestui neam si mai ales gratie puterii Hi 
înțelepciunii Londucâtorului sâu.

Un substanțial si recent istoric al ^.tbenei antice Hi democrate/) 
constatâ câ „în exercițiul puterii sale, democrația se uxeaxâ mai re­
pede ca orice altâ kormâ de guvernământ. Democrația care are ne- 
voe de atâta trudâ pentru a-si atinge ecbilibrul, nu este în stare sâ 
pâstrexe acest ecbilibru, odatâ ajuns, decât koarts scurtâ vreme Hi 
odatâ ce ea l-a pierdut, merge în mod iremediabil spre ruina ei. 
Remediul? blu este decât unul singur. Națiunea trebue sâ se decidă 
de a lâsa în mâna unui singur om grija reparârii erorilor ei celor 
mai grave". Ideile acestea nu sunt decât ideile înțeleptului I/lyse, 
care propovâduia, în Ibada Iui Homer, domnia unui singur om, a 
Regelui, câci domnia mai multora nu este bunâ.

In vreme ce pânâ acum în Ltatul român totul se kâcea ?i des- 
kâcea prin partid si prin club Hi în vreme ce demagogia era dirigui­
toare si creatoare de valori, astâxi, dupâ cum scrie d. blicbikor 
Lrainic, centrul de greutate se aseară pe energia creatoare, pe kor- 
ta de viata a națiunii majoritare alcătuitoare! de 8tat, astăzi 8tatul 
român din 8tat democratic se transkormâ în 8tat etnocratic. (Re­
vista „8karmâ-?iatra" din 24 Rebruarie 1938).

Lonstitutia plebiscitara dela 24 Rebruarie 1938, dupâ cum am 
akirmat, kormea-â o adevâratâ piatrâ de botár în istoria creierii si 
desvoltârii asexâmintslor noastre constituționale, bbci o altâ data 
a istoriei noastre nationale nu este LHa de importanta Hi asa de 
skântâ ca mua de 24 Rebruarie, câci în acea xi s a pus în România 
temelie solidâ statului national, în adevâratul înțeles al cuvântului, 
si s au așezat cadre durabile deskâsurârii energiilor creatoare ale 
neamului alcătuitor de 8tat.

Rentru a putea ki complet în studiul ce ne-am propus asupra 
noului nostru LHexâmânt constituțional, credem câ este Hi necesarâ 
si utilâ o scurtâ Hi rapidâ incursiune în arena istoricâ a încercâri-

ttokéit bobéin ..âtkenes mix democratis", Paris, 1937. 



lor ?i vierii constituhionals a neamului românesc în cursul uliiinului 
»ecol, clupâ care va urina apoi expunerea propriu riga a nouilor 
principii ?i instituhiuni, cuprin8e în pactul no8tru lunâamental âela 
24 Rebruarie 1938.

ii. i8i0Ric

7. RrimeZe încercări cZe via^ä consiiinfionaZa Za poporuZ român. 
prosciuZ c/e Lonsiiiu/is aZ LârvunariZor, ^7822/

In anul 1822, principatele române ajun8srâ, âupâ multa truclâ, 
iara?i sub âomnii naționale, var o «lata cu răsturnarea âomniilor ka- 
nariote, un alt lapt cle seamâ care ineritâ sa lie menționai aci, este 
încolhirea în mingile Românilor a iâeilor liderale, strecurate cle Re­
voluția lrance^â aproape pe întregul cuprins al continentului euro­
pean.

vatoritâ acestor iâei, doerii cei mici, ramași în Alolclova si pe 
cari bosrii cei mari relugahi (âestârahi) în Rucovina, îi numeau în 
l>atiocura ciocoi, alcatuesc în anul 1822 un Rroect cle Lonsiiinhie 
l?7 „ponturi" cle rekormâj, sprijinit ?i 6s Oomnitorul lVlolclovei Zîn 
acea vreme, lonitâ 8an6u Ltur^a.

^cest proect, socotit ca prima manilestare a voinței Români­
lor cle a întemeia o vlaha constituțională, cuprincle principii aliso- 
lut necunoscute pana atunci în vlaha Românilor. Ostiei, găsim le- 
gikerate în cele 77 articole nohiuni ca: respectul liirertahli incllvi- 
âuale, al proprietahii, libertatjea muncii, a comerhulul, garantarea 
onoarei, egalitatea tuturor cetâhsnilor înaintea legii, organizarea 
juâecâtoreasca, a linanhelor etc., clar mai presus cle toate: organi­
zarea regimului reprezentativ prin crearea statului obștesc.

In jurul acestei Lonstituhii s'a încins o lupta apriga între no­
vatori, autorii si sushinâtorii proectului si între boerii 6in proti- 
penclacla relugiati, cari aveau cuvinte aspre pentru cei ce s au la- 
sat seclusi cle „nesupunerea kranhoreascâ" (principiile revoluhiei 
lrancerej.

Rezultatul acestei lupte este ușor cle glncit. Lei mari si tari 
au învins si astkel Lonstituhia Larvunarilor (carlrooari) a cârut 
înainte cle a li pusâ în alicare.

vn autor român (v. Larnosclii) într'o carte, apăruta acum câhi- 
va ani, vecie în aceasta încercare âe Lonstituhie, începuturile âe- 
mocratiei române, ^lirmahiunea nu ni se pare exacta, cleoarece 



proectul cârvunarilor nu crea drepturi politice egale pentru toft 
Românii, ci legikera numai o întindere a acestor drepturi în sânul 
claselor boeresti, admirând si pe boerii mici la conducerea trebu­
rilor obștești. „Rroectul — Âce O. Xenopol ") — recunoaște 
dreptul de a conduce interesele poporului numai clasei boeresti ?i 
nici nu pomenește despre celelalte clase ale poporului, decât în 
articole unde este vorba de starea lor economica... Alcătuirea 
8satului obstesc era mârginitâ numai la elementul boeresc . .. dar 
aceasta alcătuire a reprezentării naționale, cum am ?ice astâri, 
era asa kel întocmită, încât sâ nu mai dea numai decât precădere 
celor din protipendada".

Deci proectul de Lonstitusie al boerilor mici din Moldova din 
anul 1822, este un proect de Lonstitu^ie aristocratica. 8oarta lui a 
kost câ nu s a aplicat niciodată, dar el constitue, kârâ îndoialâ, 
prima încercare teoreticâ în sáriié Române ds a legikera un re­
gim constituțional de inspirasie revolutionarâ krancezâ. Rupta care 
s a dat în jurul acestui proect kiind asprâ si îndelungată, ea con­
stitue o pagina însemnatâ din istoria neamului românesc la înce­
putul secolului trecut, de aceea am crezut potrivit sâ evocâm în 
câteva rânduri actul constituțional, care a dat naștere în acea vre­
me unei atari krâmântâri.

2. Regu/amenio/s organice. In anul 1828 Rusii ocupâ principa­
tele române, instalându-se la cârmuirea lor în locul domnilor reku- 
giafi. Aceastâ ocupatiune trebuia sâ fina pânâ la plata integralâ 
a sumei kixate ca despăgubire pe urma râsboiului ruso-turc si a 
pâcii dela -Xdrianopol, în sarcina pârilor române. 8i cum acestea 
nu aveau bani, ocupația a durat un timp destul de îndelungat, pâ­
nâ în anul 1834.

In acest interval de timp Rusii s'au întors cu dubul blLndehsi 
câtre Români, vroind a-i atrage în orbita lor, spre a-si mari si 
mai mult skera lor de inklusntâ în Orientul european, ^stkel ei, 
pravoslavnici ca si Românii, s au scbimbat din asupritori în pro­
tectori, dar numai cu scopul de a-si servi mai bine interesele.

Din aceastâ nouâ atitudine a ocupantilor a luat naștere nece­
sitatea pentru ei de a se îngriji de reorganizarea politicâ si admi- 
nistrativâ a sârior române. O reorganizare politicâ, în spiritul im­
pus de Ruși, era necesarâ pentru ca aceștia sâ-si exercite cu mai 
multâ usurinsâ inkluenta lor politicâ în principate, iar o reorgani-

") O. Xenopol: „Istoria Românilor din Oaois Irsianâ", voi. XI, 
Z4.



?are administrativâ, socialâ si economicâ era aptâ de a înlâtura 
desbinârils între Români si de a-i înclina sâ creadă în sincera bu- 
navoinfá a interesafilor protectori ruși.

Aceasta stare de lucruri a dat naștere Regulamentelor orga­
nice, acte politice, adevârate aserâri constituționale, întocmite 
contorm instrucțiunilor rusesti, în ce privește partea politica, re­
dactate în întregime de Lurtea clin Petrograd.

Regulamentul organic intra în vigoare în Muntenia în Iulie 1831, 
iar în Moldova m Ianuarie 1832. Rusii s'au térit sâ dea numele 
de Lonstitutie acestor acte, deoarece termenul era socotit ca sub­
versiv de autocratul Iar Nicolae I, iar Ruropa în acest timp trăia 
in regimul știutei ^lianfe, tiind dominata de sistemul lui Hîetter- 
mck, adversar neadormit al oricărei institufiuni care putea sâ pur­
ceadă din spiritul Revoluției francele.

Organizarea politicâ datâ principatelor prin Regulament oterâ 
posibilitate Rugilor de a se amesteca si dirigui toate treburile ro­
mânești. 8e întiintea^a regimul reprezentativ prin crearea Obste^tei 
Ldunari, care alege pe domn pe viata, cu obligația de a Ii confir­
mat de Lurtea Imperiala, /tdunarea obșteasca exercita puterea 
legiuitoare, dar sistemul electoral este defectuos, el reducandu-se 
la alegerea numai a boerilor în adunare. 8e organi^ea^â puterea 
iudecatoieascâ, se creata înalta Ourte de Revizie, înaltul Divan 
etc,

8e recunosc oarecari merite Regulamentului organic, ,,/tcesia 
— Tice D. Xenopol — deprinse pe popor eu idsia câ 8tatul 
este creat nu pentru mulțumirea scopurilor private ale celor ce-l 
conâc, ci pentru îngrijirea intereselor publice", lop. cit. po6 124) 
t.ar tiind opera strâinâ, impusa de puterea rusească, pentr/prote- 
guirea intereselor ei, deci a îâcut unele servicii Românilor, a râ- 
'â totdeauna impopular în lata acestora si când sa ivit oca-ia, 
â" '° piâfa publica, socotit fiind ca opera nefasta pentru 

poporul romanesc.
3. OcMsâ dsîcr paris. Da 7 August 1858 se încbsie Ia paris 

Don venim între înaltele pe Oi semnatare ale tratatului din paris 
dela 30 Nartie 1856, prin care s'a terminat râsboiul din Orimeea.

Aceasta Lonventie devine adevărata lege constituționala a 
Principatelor-Dnite Moldova si îduntenia, râmase însâ si pe mai 
departe sub suveranitatea 8ultanului. Oonform dispoxiliunilor ei, 
necare principat are un Domn, ales pe via^L de Adunare, si el 
exercita puterile publice, împreunâ cu Adunarea electivâ, având 



îusa, un organ comun: Comisia centrala «lela Rocyani. Regimul re­
prezentativ 8L menține,

Liaiuiu/ iui Cura. 8tatutul din 1864 al Iui Cura apare ca o 
desvoltare a Convenției clela paris clin 1858. „Rl apare ca prima 
Constituție naționala, datâ de Domn din propria 8L autoritate 8? 
primita de popor prin plebiscit. pentru prima data în Î8toria noa 
strâ Lonstituionala poporul participa direct la alcătuirea legii 
8ale kundamentale". (^lexeanu „Drept Lonstitusional", pag. 435).

Inovația 8tatutului în alcătuirea puterii publice consta în în- 
kiinMea Corpului ponderator, care împreuna cu Domnul ?i Adu­
narea electiva exercita puterea în 8tat.

împrejurările politice din anul 1864 în care a löst edictat 8ta- 
tutul si supus plebiscitului, în mare mâsurâ erau asemânâtoare 
celor din 1938. Rste remarcabila prin krumuselea si patriotismul ei 
proclamația Iui Cura către Iară, ^oua Constituție a tost acceptată 
de popor prin 683.928 glasuri pentru, 1307 contra si 50.232 abțineri. 
Odată cu ea s a votat si noua lege electorala.

Ca urmare a loviturei din 2 Nai 1864 s'au realizat doua din 
cele mai importante puncte ale programului din 1848, ?i anume, 
lărgirea regimului reprezentativ prin participarea la Adunare a 
tuturor claselor societarii si apoi împroprietărirea Manilor, atât 
de mult sabotata pana aci de partidele politice.

5. Constituim din 7866. In urma proclamârii ca Domn al Ro­
mâniei a Principelui Carol de Hoben-oUern s'a născut trebumsa 
unei rekorme Constitusionale. O comisie a elaborat un proect, tra­
dus în întregime dupâ Constituția belgiana dela 1831. proectul a 
tost supus aprobării Domnitorului ?i apoi votului adunării elective, 
care 1-a si adoptat în -iua de 29 Iunie 1866, sub prezidenția Iui 
Nanolacbe Costacbe Rpureanu, raportor künd Aristide pascal. 
Domnitorul a depus jurâmânt pe noua Constituție în ziua de 30 
Iunie 1866. Aceasta Constituie în cursul timpului a sukerit câteva 
modikicâri. Da 1879 se modikicâ art. 7 privitor Ia acordarea drep­
turilor politice Rvreilor, modikicare impusa de Congresul din 8er- 
lin, în urma stăruințelor lui Disraeli, prim-ministru al Angliei, ba 
1884, între alte câteva modikicâri, se legikereaxâ un nou regim 
constituțional al presei, iar în 1917 se modikicâ art. 19 care garanta 
dreptul de proprietate si se rekormearâ în mod radical dreptul de 
vot, acordându-se sukragiul universal.

„Constituția din 1866 — xice D. Xenopol în „Istoria parti­
delor politice", pag. 528, — este una din cele mai liberale ce exl- 
stâ în toate Mile lumei.. . Duatâ dupâ cea belgianâ, ea o depa-



în unele priviri, Un a^e^âmant nu poate sâ se împlânte^e în 
o larâ care nu este pregâtitâ, prin mintea ei, n-I primi; el ponte 
sâ deștepte si sâ grâbeascâ pregătirea acestor minji; dar pânâ sâ 
se înăeplineascâ lucrul, va ki o discordanjâ între starea de kapt ?i 
îmbrâcâmintea juridicâ. Idrmârile acestei discordante se vor veclea 
tocmai în jocul partidelor politice care câpâtaserâ, prin marile st 
netârmuritele libertâli, deplina voie de râstâtare .

s^^oiul acestei Constituții, bainâ prea larg croitâ pe cor­
pul României, cu avantagiile câștigate pe urma dobândirii Iructu- 
lui libertâsii, dar ?i cu neajunsurile cauzate de jocul prea liber al 
partidelor, puține, ce-i drept, la numâr iafâ de ceeace am avut în 
ultimul timp, poporul român a trâit pânâ la 29 Martie 1923, ei în 
«are s a promulgat noua Constituție, votatâ de -Vdunârile natio­
nale constituante, alese în Martie 1922 si a cârei viajâ a durat 
pânâ Ia abrogarea ei în eiua de 24 februarie 2938, 
m. LOlVZ'ri'i'ld'sib:

Consiriu/ia c/r'n 24 Februarie 7938. Imprejurârile politice in­
terne, care au dus Ia abrogarea Constituției din 29 Martie 1923 si 
la edictarea celei plebiscitare la 24 Februarie 1938, sunt în dea- 
juns de cunoscute de toatâ lumea, de aceea am socotit sulicient a 
Ie sckita în mod toarte sumar Ia începutul rândurilor de tafâ.

^ici gâsim potrivit a desprinde câteva pasagii din proclamația 
. r>. Regelui către 7arâ, proclamație care este o krumoasâ paginâ 

de antologie:
„ldn singur gând, iubirea nesiârsitâ pentru poporul Meu, o sin- 

gurâ dorintâ, Linele României, Mâ câlâuresc târâ sovâialâ pe calea 
oe-am iâgâduit-o "sárii Mele",

,,8alvarea patriei este pentru Mine singura poruncâ care Mâ 
indrumea^a în aceste vremuri îngrijorâtoars de neliniște sutletea- 
8câ' ...

., . ,,In aceastâ 2Í solemnâ si înviorâtoare pentru viitorul Ro- 
mâniei supun învoirii poporului Meu aceastâ Fsouâ Constituîie".

„prâiascâ România!"
C^ROL".

l^oua Constitufie primitâ de poporul român în -iua de 24 pe- 
bruaris 1938 prin 4.297,581 de glasuri si numai 5483 voturi contra, 
a intrat în vigoare în Tina de 27 Februarie 1938 printr'un înalt 
Decret, publicat în „Monitorul Oiicial", în urma unei emoționante 
solemnități ce a avut Ioc Ia palatul Regal, când guvernul a adus 
-a cunostmja Suveranului impresionantul rezultat al plebiscitului.
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In privinsa tecbnico-juriâicâ observâm câ l^loua Lonstitu^ie, ca 
si cea vecbe, este împârfttâ în opt titluri, insâ nuinârul articolelor 
a scâ^ut âela 138 la 100.

Rrivinâu-l în linii mari, observâm câ noul nostru ?act kunâa- 
inental ââ cele inai moâerne si inai aclecvate solufiuni problemelor 
mari ce agitâ stiinsa âreptului constituțional si necesitățile vierii 
politice în ultima vreme.

üsttel gâsim statuate, în mocl limpscie si categoric, câteva 
principii âe ârept constituțional, care au kost âesbâtute pe larg, 
âecenii âearânâul, atât în âoctrina pura, cât si în lumea politica 
si cari, cle claia aceasta, au primit solu^iunile cele mai aclecvate 
necesităților vierii pe care o trăim în ceasul cle kahâ yi împrejura- 
rilor cle orice natura, kunâamental âikerite cle cele în kiintâ la în­
ceputurile vieții constituționale române.

limpurile moâerne au âemonstrat câ un monarb nu mai poa­
te ki, ca într'o anumita perioaââ a veacului trecut, âe pilââ, un 
simplu kigurant pe arena vieții publice, ci, câ lui îi revine rolul âe 
câpetenie în conâucera 8tatului. ^poi un secol si mai bine âe exer­
citare a sukragiului popular si âe viatâ a regimului reprezentativ, 
au âoveâit un kaliment al acestora, în korma în care s'au manike- 
stat si au trâit pânâ în clipa âe katâ. I'ot a^a, puterea exscutivâ, 
câreia îi revine rolul cel mai greu în conâucerea treburilor publice, 
nu mai putea corespunâe cbemârii sale, exercitânâu-si, sub înrâuri­
rea principiilor âemocratice, atributiunile aproape numai âupâ inâi- 
catiile puterii legiuitoare sau câte oâatâ, ceeace e si mai râu, sub 
tirania acestei puteri, cum se petrec lucrurile, âe pilââ, într'o mare 
Republica âemocraticâ, amicâ a noastrâ.

I'oatâ aceastâ gamâ âe neajunsuri, întreaga aceastâ situa^iune 
ââunâtoare a kormát obiectul âe preocupare si âe grijâ a oameni­
lor âe stat, a sekilor âe guverne în ultimul timp, si în koarts multe 
sâri, inconvenientele au kost înlâturate, reali^ânâu-se scbimbârile 
âictats âe împrejurări.

In tara noastrâ, cu o situație spscialâ, cu un mare numâr âe 
minoritáéi, âar avânâ un pronunțat caracter național al 8tatului, în 
akarâ âe problemele mai sus expuse, cari au avut un caracter gene­
ral european, a mai luat naștere o problemâ specikic românească în 
viata publicâ si care îsi aștepta neconâiftonata ei rezolvare.

Litinâ textul Lonstituftei constatâm cu bucurie ?i mulțumire 
câ grija pentru interesele neamului- si patriotismul care sâlâslue^te 
în sukletul Regelui Larol II, a kost pâtruns âe importanta acestor 
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probleme si ele au kost toate rezolvate în moâul eel mai înțelept 
81 mai apt cle a ocroti în viitor interesele românești.

Lonstatâm ca noua Lonstitutie a creat:
a) O regalitate activa;
b) bin excutiv înzestrat cu mai multe puteri ^i eu mai multa in- 

clepenâsntâ kasâ cle puterea legiuitoare;
o) regim reprezentativ, bazat, nu in moc! exclusiv pe prin­

cipiul majorității, pe torta numărului („vota numerantur et non 
ponclerantur j, ci pe calitatea intereselor protesionale cle reprezen­
tat („vota ponäerantur et non numerantur"), clânclu-se respectul 
întâietatea cuvenita muncii creatoare cle valori, în orice âomeniu 
sar clestâ^ura aceasta: agricol-manual, inăustrial-comercial, inte­
lectual.

<l) O prioritate în viata publica a elementului etnic romanesc, 
acesta tormáiul națiunea 6ominantâ, alcătuitoare cle 8tat.

Aceste inovatiuni esențiale sunt cele patru coloane puternice 
pe care se sprijină așezământul noului 8tat român. 8â Ie analizam 
pe scurt:

^4^ j?egatiiaie activa.
In branșa, pe timpul âomniei regelui buaovic b'ilip, circula o 

tormulâ, care nu a întârziat a deveni taimoasâ: ,,b.e roi regne, 
mais ne gouverne pas". Aceste câteva cuvinte au tâcut încon­
jurul Europei întregi si se pârea câ ele conțin o axiomâ, 
un aclevâr ce trebue sâ se impunâ conclucâtorilor cle popoare. De­
mocratei clin târile cu kormâ cle guvernământ monarbicâ, priveau la 
această propoziție searbâclâ ^i lipsitâ cle conținut, ca Ia un sacru 
principiu cle guvernământ.

8crutatâ mai cle aproape aceastâ magicâ tormulâ si cercetatâ 
la origina ei, s a stabilit câ ea nu a luat naștere clin vre-o concep­
ție superioarâ a vre-unui om âe 8tat, sau clin necesitatea âe a sta­
bili un principiu general cle guvernământ, valabil oriunäe, ci câ a 
tost lansatâ într un scop pur personal, acela cle a servi pe autorul 
ei ^äolpbe Ibiers, 1 prim-sketnic al lui Duclovic k'ilip, în âorinsa

lâiors a inventat aceasta tormulâ în 1829, cânâ încă nn ajunsese 
prim-ministru, clar ajuns odată sketnic al ltronului, el a eautst sa pună în 
aplicare toata vremea, ceeace a scris în 1829. Dovada âiscnrsnl ps care l-s 
pronunjst în 1846 în Adunarea Depntajilor, prin care ?i-a aparat principiul 
cu următoarele cuvinte: „j'avais ecrit en 1829 ce înot devenn celebre: le roi 
rexns et ne xouverne pas. „je l'avais ecrit en 1829 je ne le pense pas en 
1846? l^on, je le pense encore, je Ie penserai toujours".



^i nâxuinha âe a exercita el singur întreaga putere în stat, lâsânâ 
regelui uu rol §ters, cle mana a doua.

bloua Lonstitutie românâ dâ Loroanei uu rol activ. ^rt. 30, pe 
eure Lonstitufta dela 1923 uu-l avea, dispune! „kegele e8te capul 
8tatului". lbocul pe care îl ocupa ace8t articol ?i auuius în latiul 
III, care vorbeste despre kuterile 8tatului, arata câ kegele e8te o 
putere îu 8tat si îucâ cea inai cle căpetenie, el fiind Lapul 8tatului. 
kegele exercita puterea legi8lativâ prin keprerentaftunea na^iona- 
lâ șart. 31); el are inițiativa legilor (art. 31 al. 6); miniștrii au râs- 
punderea politica nuinai ka^â <le kege (art. 65 al. 3): toate aceste 
atribusiuni, precuin si prerogativele regale, păstrate în art. 45 yi 46, 
sunt dovadâ deplinâ, ca în conformitate cu noua aderare a 8tatu- 
lui, kegele are un rol decisiv, primul rol în conclucerea ^ârii. kalsa 
maxima a lui l'biers trebus sâ fie svarlitâ la co§, cbiar cle către 
cei mai renitenti democrati.

Executiv pu/ernic rndependenk.
Kste netâgâduit ca problema puterii executive, în caclrul regi­

mului democratic, este toarte vecbs si câ ea a prezentat în toate 
timpurile o acuitate care a proclus neliniște în viata cle stat ?i a 
constituit una din slâbiciunile organice fundamentale ale regimului 
clemocratic.

„Le putere tace un 8tat — se întreabă istoricul democrației 
^tbenei antice, invocat mai sus °) — în care noțiunea puterii slâbea 
necontenit si în care executivul nu putea sâ execute? In care le­
gislativul, Kcclesia, pretinclea sâ guvernele, în loc sâ supravegbe- 
28? 8i în care aceastâ Kcclesia cleparte cle a avea în vedere intere­
sul comun, nu lucra acleseori clecât pentru a servi pasiunile unei 
clase, sau cbiar ale unei coterii?"

„Le putea un 8tat ai cârui cstâteni se simțeau toti oratori 
s^tim câ una din racilele clemocratiei moderne este tot elocinta, n. 
n.) si cari consiclerau de sfânt cle a palavragia, în care fiecare in- 
divid înțelegea sâ-si pâstre^e întreaga independentâ si sâ nu as­
culte cle nimeni? Le putea face un 8tat în care a clispârut respectul 
valorilor si noțiunea oricârei ierarbii?"

Le putea face? 8tim ce a putut, ^.tbena anticâ s'a pierclut, s a 
prâbusit. koala clin care nu era scâpare, a râpus-o duvâ o lunga 
agonie, care a <lurat aproape douâ secole.

In 1848, anul în care sufragiul universal ?i prin el democrația.

s) Kobert Loben: .Aibcnes uns clsinocratie", Karis, kayarâ, 19Z7, p. "29. 



se parsa câ 88 considera triumkâtor, lamartine, poet âulce si cle o 
melancolie prokunââ, amestecat âe câțiva avi în politicâ, exclamâ 
cu amârâciune: „Du pouvoir executik suborâonne au legislații ne 
serait qu'une aiguille âestinee a marquer, au caâran âe la Consti­
tution, I beure âes volontes ou âes caprices parlementaires".

Iar într'un timp mult mai apropiat âe noi, în 1934, anul în care 
în transa, Cabinetul Doumergue, încerca sâ obtinâ rekorme consti­
tuționale spre a înzestra executivul cu toate puterile trebuincioase, 
în noua stare âe lucruri provocâtoare âs îngrijorare, — â. I'ar- 
âieu, om cu o vastâ culturâ si experiență politicâ, kost âe unspre­
zece ori ministru ?i âe trei ori pre^eâinte âe consiliu, constatâ cS 
în paguba kran^ei ^i a kepublicei, Camera este aceea care guver- 
nearâ. °)

^târi în România, putera executivâ este înzestrată cu toate 
prerogativele, kârâ nici o limitâ, ?i am putea rice câ limita acestor 
puteri stâ tocmai în interesul general. La poate kace tot ce este în 
interesul 8tatului.

^rt. 32 âeclarâ câ puterea executivâ este încreâintatâ Regelui, 
care o exercitâ prin miniștrii sâi, iar ari. 46 al. 7 âispune, câ ke­
gele poate kace, în orice privința, Decrete cu putere âe lege, în in­
tervalul âintre sesiuni sau cânâ ^âunârils legislative sunt âisolvate, 
cu obligația numai âe a supune aceste Decrete-legi ratikicârii ulte­
rioare a Corpurilor legiuitoare, în cea mai apropiatâ a lor sesiune. 
Line înțeles câ Decretele cu putere âe lege ce se vor kace în tot 
timpul pana la alegerea primelor Corpuri legiuitoare, sub regimul 
actualei Constituții, vor ki âeplin valabile, kârâ a avea nevos âe 
vre-o ratikicare ulterioarâ.

^rt. 65 al. 3 âispune câ miniștrii au râspunâere politicâ nu­
mai katâ âe Lege. 8copul acestei âispo^itîuni este âe a creia pe 
seama Guvernului o cât mai mare inâepenâentâ, âe a-I scoate âe 
sub tutela Corpului legiuitor si âe a-i âa posibilitatea sâ lucreze 
cat mai prompt în interesul 8tatului, râmânânâ ca în cax canâ in­
teresele acestuia nu ar ki bine servite, canâ râspunâerea politicâ ar 
ki în joc, kegele, Capul 8tatului si al puterii executive, sâ avizele.

Kste, creâem, cașul sâ âsscbiâem în acest Ioc, cel mai potrivit, 
o micâ paranteză ^i sâ tratäm, in câteva rânâuri, o cbestiune im- 
portantâ ^i koarte mult âesbâtutâ în âreptul constituțional âin ul­
timul secol ^i jumâtate, aceea a regimului parlamentar.

kegimul parlamentar ^is si guvern parlamentar (lnglerii îl nu-

larâieu: Ia âeeisioii", Paris, plsininarinv, 1YZ4, p. 119. 



mese mai aâeseori guvern âe cabinet), nu trebue sâ kis conkunâat 
cu termenul guvernământ reprezentativ, lucru ce am varul câ se 
întâmplâ aâeseori în presa româneascâ, în articole scrise âe oa­
meni politici, uneori cliiar âe ko^ti miniștri.

Rorma âe guvernământ reprezentativă, traâiftonalâ în Româ­
nia, este menftnutâ prin I^oua Lonstitu^ie, care în art. 29 âispune 
următoarele: gloate puterile Ltatului emanâ âela bia^iunea românâ. 
Rle însâ nu se pot exercita âecat prin âelegaftune ?i numai âupâ 
principiile ^i regulels așezate în Lonstituhia âe kasâ".

Regimul parlamentar presupune totâeauna la bara sa o korma 
sau un sistem âe guvernâmant reprezentativ, el kiinâ o varietate a 
acestuia. Dar aceste âouâ noțiuni nu se pot conkunâa. On amestec 
al lor poate âa naștere Ia cele mai mari greșeli ^i râtâciri.

O âekini^ie a regimului parlamentar ar ki ?i inutilâ yi nesatis- 
kâcâtoare („omnis âekinitio in jure periculosa est"), câci el a luat 
naștere si s a âesvoltat mai mult âin obiceiuri, el nu a kost un pro- 
âus al legilor. In cea mai simplâ accepțiune, regimul sau guvernul 
parlamentar este guvernul âe partiâ.

„bss ^nglais appellent, nous le savons, — scrie isméin — le 
gouvernement parlementaire, gouvernement âe parti. II suppose, en 
ekket, âans son veritable eHuilibre, I'existence âe granâs partis, âe 
âeux partis contraires Hui se succeâent au pouvoir. Or, cette korma- 
tion et cs regne alternatik âe granâs partis páráit â certains esprits 
non seulement âikkicile â realiser, mais peu âesirable en soi, con- 
traire a la bonne barmonie âe la 8ociete et â la pleine Utilisation 
âes korces sociales". ^°)

Laracteristicile regimului parlamentar sunt următoarele:
1. A4ini^trii trebue sâ kie luati âin partidul care întrunește ma­

joritatea în parlament.
2. Labinetul trebue sâ kie omogen, âeoarece miniștrii âeciâ 

în consiliu actele guvernamentale.
3. Ninistrii sunt răspunzători âin punct âe veâere politic, în 

moâ soliâar, în ka^a Lamerelor, acestea avanâ âreptul âe a-i con­
trola si interpela.

Regimul parlamentar în cursul timpului a kost criticat cliiar în 
tara âe unâs î^i trage origina ?i apoi în acelea unâe a kost trans­
plantat si s'a âesvoltat sub inkluentâ englezâ.

üsttel beonarâ Lourtney într'o carte celebră, apârutâ la 1901,

Csínéin: Elements âe Oroit Lonstltntloiine!", voi. I, psss. 24Z.



L8upra constituției engleze, se exprimâ în modul următor: „Intre- 
buinharea marinei (organizația de partid) tinutâ asttel într'o conti­
nuă activitate, nu poate ti con8ideratâ ca lipaitâ de etecte rele. 
Uluite din ace8te etecte 8unt incontestabile yi con8tLtarea numărului 
«i importantei lor a tăcut adeseori pe oameni 8â 8e întrebe, daca 
în detinitiv, întrebuințarea ace8tei macini cau^ea^â bine 8au râu yi 
daca în carul când nu s'ar putea dÎ8pen8a de ea, nu ar ti locul sâ 
i 8e aducă oarecari retusari, 8prs a 8e putea diminua consecințele 
prea tlagrante ale acesteia". (Veri beméin, op. cit,, voi. I, pag. 243).

De asemeni, Ostrogorslri a tăcut un a8pru recbiritor guvernului 
parlamentar ^i partidelor într'o carte vecbe scrisâ cu mult talent, 
,,Da democrație et I'Organisation de8 partis politic^ues".

însumi Larlyle disprehueyte regimul parlamentar si acțiunea 
partidelor, spunând câ Anglia este condu8â de acțiunea oratoricâ 
a Lamerii Lomunelor.

Dnul din cele mai mari pericole ale democrației a to8t, în toate 
timpurile, oratoria. Aceasta tace exerciții în loc 8â actionere. Lon- 
ceptia ei dominantâ S8te câ treburile 8tatului pot 8â ^i atagnere, 
numai ca în Adunări 8â exÎ8te buni oratori.

In branșa guvernul parlamentar, între alții, a to8t criticat cbiar 
de Raymond Roincare. Desprindem dintr'o 8crÎ8oare liberâ, publica- 
tâ în Ziarul „De Demps" din 27 8eptembrie 1920, urmâtoarele: ...,,Il 
taut pour eviter Ie8 beurt8 et Is8 cas8ure8, c^ue Ie8 cabinets gouver- 
nent que Ies cbambre8 legiterent ... etc".

In România, prin dispo^itiunils nouei Lonstitutii, se pune capât 
neajunsurilor 8emnalats în tunctionarea guvernului parlamentar 
câci pe viitor siniștrii vor râ8punde, din punct de vedere politic, 
numai în tata Regelui.

Redeapsa cu moartea. ^Ite douâ dispo^itiuni, luate cu 8copul 
de a mari puterea executivului, în vederea unei mai prompte serviri 
a interesului general — 8unt cele cuprin8e în art. 13 al. 2 si art. 97.

In primul articol 8e dâ în puterea Lonsiliului de Mnistri de 
a decide, la nevoe, aplicarea pedep8ei cu moartea si în timp de pa­
ce pentru crime de înaltâ trâdare, tâlbârie cu omor si asasinat 
politic.

Iar articolul 97 dâ Regelui, în mod exclu8Îv, inițiativa revizui­
re! Lonstitutiei. ^.ceasta dispoziție e8te toarte bunâ si în totalâ 
contradicție cu principiile greoaie, extrem de tormalÎ8ts ?i toarte 
greu aplicabile, pu8e în art. 129 si 130 din vecbea Lonstitutie. Lon- 



dibuie vierii moderne »'au scbimbat, cerințele ei sunt multiple si 
acestea reclamâ, iu cele mai multe caruri, rezolvări urgente, ^lece- 
sitâ^ile cle 8tat uu se pot satiskace priu kormalism costisitor ?i prin 
solemnități greoaie. Oe aceea considerăm ca excelente ?i binevenite 
toate masurile si disporitiunile, cari înlocuesc kormalismul incet ?i 
inutil, prin masuri repezi si salutare.

Kegr'm reprerenkakrv.
^rt. 29 al I^ouei Constituții, are următoarea redactare: „înoate 

puterile Ltatului emanâ dela pasiunea komânâ. Lle insa nu se pot 
exercita decât prin delegaftune" ...

Lele doua aliniate ale acestui articol cuprind doua însemnate 
disporitiuni:

In primul aliniat se conserva principiul Luveranitâtii naționale, 
pe care l-am avut si în vecbea Constituție, dar cu adaosul si preci­
zarea ceruta de concepția naționalista a vremii, câ numai națiunea 
romana este depozitara si sursa suveranității naționale, iar nu po­
porul în genere (demos), element generator al suveranității numai 
în democrație. ?rin aceasta dispoziție am tăcut trecerea dela 8ta- 
iul democratic al partidelor la 8tatul etnocratic al națiunii domi­
nante.

Aliniatul II al art. 29 pâstrearâ sistemul de guvernământ re­
prezentativ, acesta kiind socotit ca singura metoda prin care se poa­
te exercita, în 8tatele moderne, suveranitatea naționala.

Articolele ce kormearâ Capitolul II al litlului III al Constitu­
ției, stabilesc modul cum are sa kunctionere Reprezentarea națio­
nala.

In special, partea întâia a art. 48 ne arata cum trebue sâ înțe­
legem reprezentarea, în cadrul sistemului nostru de guvernământ 
reprezentativ. 8e dispune, anume, câ membrii Adunărilor legiuitoa­
re reprezintă Națiunea, iar nu circumscripția electorală în care au 
kost alsssi. ^.cest principiu cu o vecbime în stiinta dreptului consti­
tuțional, înlâturâ, în primul rând, mandatul imperativ, cunoscut în 
vscbiul drept si în al doilea Ioc, aratâ câ deputatii ?i senatorii 
aleși reprezintă națiunea, ei künd mandatarii acesteia, în numele 
câreia si pentru care lucrearâ. Voința lor este voinha națiunii.

Lsmein, clasicul constitutionalist, care a exercitat în Aranha ?i 
în toate gările, o atât de covârșitoare inkluentâ asupra ?tündéi juri­
dice ?i care a servit de gbid oamenilor de stat ?i Corpurilor con­
stituite, în atâtea ocării, ocupându-se de regimul reprerentativ, scrie 
urmâtoarele rânduri cari servesc la dekivirea reprerentârii: ,,?our Ie 



bien comprendre, il kaut rappeler tout d abord ce qu'on sutévá pár 
lu representation dans le gouvernement representatil. Le qui carac- 
terÍ8e Is8 representants du peuple souverain, cest que dans la li- 
nüte des attributions qui leur sont conlerees, ils sont appeles â de- 
eicler librement, arbitrairement au nőm cle In nation qui est censee 
vouloir pnr leur volonte et parter par leur boucbe". (Op. cit., voi. 
I, pag. 402).

^oua Lonstitutie pâstrearâ 8Î8temu1 bi-cameral, pe care îl or- 
gani^SLTâ în art. 61—64.

Adunarea Deputatilor 8e compune din dsputati ale?i de cetâ- 
tenii romani, cari au împlinit 30 ani ?i practică electiv o îndeletni- 
cire agricolâ-manualâ, comercialâ-industrialâ 8au intelctualâ.

Alegerea 8e lacs cu sukragiu secret ?i obligator, exprimat prin 
scrutin universal, asa lei încât sâ 8e L8igure reprezentarea îndelet­
nicirii alegatorilor.

Litincl ace8te dispO2Í(iuni, veclem întâi, ca Noua Lonstitutie re­
strânge într'un oarecare cbip sukragiul univer8al, mâsurâ absolut 
nece8arâ, ea kiind clictatâ cle împrejurări si cle direcțiile greșite 
luate cle ace8t 8ulragiu în ultimul timp, ^poi constatăm cu bucurie 
8Í satislactis câ 8 a realizat un vecbiu si nobil clericierat al științei 
politice, prin in8tituirea principiului reprezentării prolesionale, care 
va servi pe viitor ca mod cle recrutare a Lorpurilor legiuitoare. 8â 
considerâm pe râncl aceste clouâ importante cbestiuni:

8llveraniiaiea na^iona/a nu implica în mocl necesar sulragiul 
universal. Necunoașterea si aplicarea acestuia, în viata politica a 
8tatelor moclerne, a lost în lunctie cle evoluția ^i cle izbânda prin­
cipiilor democratice, în dileritele (ari si epoci, astkel ca cu cât un 
stat devenea mai democratic în structura si institutiunile sale, cu 
atât cânta sâ extindâ mai mult dreptul de sulragiu politic. Da ulti^ 
ma etapâ a evolutiunii sale, acesta se conlunda cu majoratul civil 
al cetâtenilor, liecare cetâtean major având dreptul de vot.

Noi ne-am exprimat pârerea asupra kalimentului aproape gene­
ral al democrației si, deci, consecința lireascâ a acestei stâri, re­
strângerea sulragiului universal, este în complet acord cu pârerea 
noastrâ, HÍ de aceea ea ne bucurâ.

8ecolul XIX si primele decenii ale secolului de ka(â, au lost 
vremuri kavorabile democrației yi în ele concepțiile individualiste au 
triumkat si s au bucurat de cea mai desâvârsitâ a lor desvoltare.

Dar libera deskâ^urare a individualismului si dominatiunea Iui 
aproape generalâ în Duropa din ultima vreme, a dus în mod inevi- 



tabil la împlinirea acelei porunci katale a istoriei, care vrea ca clin 
acțiune 8L nascâ reactiune, iar evoluția sa kie urmata de revoluție.

Individualismul ?! prin el corolarul sau politic, democrația, 
purtători în sânul lor ai germenilor derordinei, au început sa atra­
gă în urma lor iructul propriului lor destin: kaosul ?i anarbia. pen­
tru remedierea acestei stări de lucruri trebuia, cleci, sâ cedete pa­
sul colectivității, ca interesul superior al 8tatului Hi Națiunii sa kie 
pus cleasupra interesului personal.

^.nticbitatea, atâta vreme câta cunoscut yi a pus la Ioc dekrunte 
interesul cetății, a prosperat, libertatea acordata colectivitâ^ii ") a 
kost kolositoare. Lând, însă, individul a reclamat clrepturi superioare 
ora?ului, cleclinul a început si, de?i, a clurat multa vreme, a clus 
totuși cu precitiuns la prăbușirea inevitabila, lvul mediu a cunos­
cut o puternica resurectiuns a drepturilor individuale, clar el si-a 
târît existenta în întunerec si dezordine.

timpurile moderne, cari au adus okrande, necunoscute până 
aci, drepturilor omului, au asistat, în câteva zguduitoare etape, la 
baos, anarbie si înkiorâtoare vârsâri de sânge.

De aceea, înviorarea ideii de 8tat, întărirea ideii de națiune, 
ridicarea pe plan înalt a interesului colectiv, sunt în ceasul de kaha 
urmările tataie si necesare ale evolutiunii istorice, comandamentul 
categoric al prezentului krâmântat.

Lonstitutia pomânâ a îmbinat în mod perkect ideia de suvera­
nitate naționala cu primatul interesului general, ideia de libertate 
cu principiul salvării kiintei nationale. Dispozitiune înțeleaptă ?! ke- 
cunda în urmări kericite.

Keprexenkarea pro/esiona/a este dictata de însa?i structura 
societății noastre, care nu se compune numai din indivizi, ci din 
colectivități active, producătoare si având interese cari nu sunt în 
contradicție cu interesele generale, ci, din contrâ, totalitären lor 
kormeatâ însusi acest interes national.

Deon Dugult, kost decan al pacultâtii de Drept din Bordeaux, 
supranumit într'o vreme, pe nedrept de altkel, „anarbist al cate­
drei", a militat prin graiu si a scris mult pentru apărarea ?i pregâ- 
tirea triumkului principiului reprezentării prokesionale. ,,O națiune 
— scris el — nu se compune numai din indivizi ?i din partide; 
sunt alte elemente, cari kormeazâ inkrastructura rezistenta a ediki- 
ciului social: acestea sunt grupările, kondate pe comunitatea de in-

Hobbs« în opera sa „Deviatban" cap. XXI scrie: „l^eqne Xtlreniensis 
neciue Hoinanns quiscinsin liber a legibus erat seâ eivitates eoruinâein". 



terese §i äs activitate; grupările protesionale, întrebuințând acea­
sta expresie în înțelesul ei cel mai larg. Daca vrem sa ne apropiem 
âe iâealul pe care trebus sâ-I realizeze orice reprezentare politica, 
âacâ vrem sâ asigurăm în parlament reprezentarea tuturor elemen­
telor vieții naționale, trebue sa plasam în ^clunâri elementele ale­
se cle grupările protesionale". (Ouguit, „Manuel 6s vroit Lonst.", 
pag. 183). Iar mai cleparte, râspunzână unor critici acluss reprezen­
tării prokesionale 6in partea câtorva oameni cle clrept, scoate în re- 
liek lipsa cle temeiu a argumentării acestora ?i sursa greșita a in- 
spirasiunii lor: „Leux qui repoussent uns pareills representation 
sont clomines, a Isur insu, par la pure cloctrine incliviclualiste, Hui 
ne voit Me 1 inâivîâu et Utat et qui place l'incliviclu isole et îm- 
puissLnt vis-a-vis cle I'Ltat tout puissant, ou plutot vis-a-vis â'uns 
majorîte numerikus omnipotente et tirannique". slbiclem, pag. 185).

Lonstitufia noastrâ prin clispozitia înțeleaptă ?i patriotica ce ia 
pe acest teren, rezolva, în mocl cletinitiv, aceasta problema, acest 
vecbiu cleziâerat al cloctrinei constituționale. pe viitor nu vor mai 
putea lua parte la coniectionarea legilor, în interesul națiunii, cle- 
cât acei reprezentanți cari tac parte clintr'o categorie protesionalâ, 
aklâtoare în rânclul celor indicate în textul constituțional, luncii 
naționale creatoare i se clâ rol cle căpetenie în opera cle concluce- 
re a 8tatului Idomán, primatul muncii românești nu trebue, însâ, 
înțeles Hi interpretat în sens marxist, cum am vâzut câ tace un ziar, 
care, totuși, aparținea unui tost parti cl, care se zicea, nu clemult, a- 
pârâtor al principiilor naționaliste, l^unca românească, creatoare 
âe bunuri materiale si spirituale, cleopotrivâ, este riâicatâ la rangul 
âe clogmâ constitu^ionalâ, pe viitor ea va ti isvorul care va alimen­
ta Lorpurile noastre legiuitoare în opera lor cle primenire ^i retor- 
mâ a legislației.

c> F necesar sa mar mea/ronam câ sukragiul actual, spre deo­
sebire «le cel clin vecbea Lonstitutie, este cleclarat secret ?i obli­
gator, târâ sâ se inclice câ el ar ti egal si cllrect, cle uncie putem 
concbicle câ begea electoralâ, ce va ti clecretatâ în contormitate 
cu art. 99 clin Lonstitutie, va putea sâ întiinteze, tinâncl seamâ cle 
capacitâti, etc., un sutragiu plural, iar ca mocl cle exprimare un su- 
tragiu, poate cbiar inclirect, lucru ce nu ar ti incompatibil, ci clin 
contrâ, cu principiul reprezentării protesionale.

Lonstitu^ia întiinteazâ apoi scrutinul uninominal, care servește 
în moclul cel mai complect, un sistem electoral, în care reprezenta­
rea protesionalâ este clominantâ.



8crutinul de 1i8tâ, ce a kunctionat timp de aproape doua dece­
nii în Romania, cu candidatii sâi de remorca ?i cu imaginara servi­
re a curentelor politice generale, a dus la vulgarizarea ?i degrada­
rea vierii politice. I^u se știe, dacâ în regimul de partid, ar li pu­
tut da rezultate mai bune cliiar sistemul uninominal.

In istoria dreptului constituțional al statelor democratice sunt 
celebre controversele si discutiunile la cari au dat Ioc aceste doua 
körme de scrutin si alternantele lor în sistemul electoral al dikeri- 
telor epoci, Rranta, de pilda, a trecut de mai multe ori dela scruti­
nul de lista la cel uninominal si invers, până în momentul de lata, 
când cel uninominal a râmas în kiintâ, socotit câ este cel mai po­
trivit stărilor ?i moravurilor politice de acolo.

Adnotarea, Ia noi, a reprezentării prokesionale, trebuia sâ kie 
urmatâ de scrutinul uninominal, care okerâ toate avantagiile unei 
mai ușoare kunctionâri si unei mai potrivite repre^entâri.

Rsmein, care era un adversar al representârii prokesionale, 
künd un individualist si un democrat convins, recunoaște, totuși, 
meritele scrutinului uninominal: „I>e principal avantage du scrutin 
uninominal, c'est qu'il est d'un maniement plus kacile pour tous: ii 
rend possible et presque certain un cboix personnel de la part des 
electeurs. II et â la portee de tous. Des candidata qui se presentent 
n'y sont pas, pour la plupart, etrangers. IIs sont generalement con- 
nus de tous: c est la condition meme de leurs succes, lout electeur, 
en donnant son vote â I un d'eux, cboisit un bomme de conkiance... 
l^ais cela ne saurait deplaire a ceux qui veulent donner pour base 
aux assemblees legislatives la representation des interets", (Op. cit. 
pag. 321).

Orspiurr/s po/i/ics a/e ksmsr/or. Dreptul de sukragiu politic 
al kemeilor este o cbestiune vecbe cat lumea. 8trâbunii noștri Ro­
mani, iubitori ai câminului, pe care îl vroiau patronat de kemeie, 
nu au admis-o pe aceasta sâ ia parte la treburile publice („prop- 
ter sexus kragilitatem et ignorantiam rerum korensium").

In lumea modernâ, însâ, ^i-a kâcut Ioc o altâ idee, care s'a 
râspândit din om în om, din tarâ în tarâ, aceea câ orice membru 
adult al societâtii, kârâ deosebire de sex, sâ ia parte Ia via(a pu- 
blicâ.

Maximilian Robespierre cluar, care nu era totuși un mare a- 
preciator al sexului kemenin, nu e^itâ sâ se declare gata de a acor­
da acestora drepturi: „Da souverainete reside dans le peuple, dans 
tous Ies individus du peuple", — ?icea el, dar aceste vorbe erau sor­
tite sâ râmanL vorbe, câci multâ vreme încâ, (ârile latine au reku- 



rat sä acorde drepturi politice temeilor. Dugult atirmâ, câ „au este 
aici o rațiune logieâ care ar putea justifica excluderea, îa Marile la- 
tiae, a temeilor clela viata politicâ. Da au se poate explica decât 
pria persistenta uaei stări sociale anterioare, ia care se considera 
ca temeile, rezervate tuactiuailor ecoaoiaiei domestice, trebue sâ kie 
hiaute departe âe viata publica. Aceasta au era altceva decât coa- 
ceptia roiaanâ, adoptatâ de crestiaism". (op. cit., pag. 143).

Oeeace este de mirare e câ democrația trance^â si astâxi per- 
sistâ ia returul ei de a acorda, sub raport politic, egalitatea sexe­
lor.

Domnul lardieu constatâ câ votul temeain este ia servi­
ciul pâcii publice, câ aicâeri acest vot au a caurat crire politice si 
aici regrese legislative, deci, cu drept cuvâat, se plânge câ tirania 
râmâae ata^atâ, cu incăpâ^ânare, la tormula germaaâ a celor pa­
tru t^. /Xleicler, l^inder, Xircbe, Xücbe), care ar reruma, ia con­
cepția acesteia, rolul kemeii.

Opera legislativâ de recunoașterea drepturilor politice pe sea­
ma temeilor, inceputâ in târile anglo-saxone, unde kemeia este mai 
liberâ, mai cultâ si mai apreciatâ, a tost continuată in toate târile 
?l astâri in mai mult de treireci de state, temeile participâ, alâturi 
de bârbaft, la viata publicâ.

Adversarii drepturilor politice ale temeii atirmâ câ aceasta nu 
ar plâti imporite, deci nici drepturi politice nu ar trebui sâ aibâ. 
Argumentul nu este valabil, decât in parte, câci a?i toarte multe te­
mei contribue la sarcinile publice, ^poi câ temeile nu tac serviciu 
militar ^i nu aduc in râxboiu jertta sângelui, sarcinâ grea, care 
atrage ia mod logic drepturi politice peatru cei ce o suportâ. blste 
adevărat câ temeia au servește tara ca ostas, dar ea aaste pe eroi.

Oei ce au citit pe Renan isi amintesc cum acest auster scriitor 
a atîimat câ „religiunea a tost pâstratâ in lume prin temei". Ori 
cum ar ti, este necontestat, câ temeia a tost in toate timpurile si 
este si astâxi, depozitara unor virtuti tolositoare neamului si câ ea 
poate tace, la nevoe, imense servicii patriei, veci intrarea ei in ce­
tatea politicâ este si logicâ si tolositoare.

legiuitorul nostru constituant din 1923 a tost parcimonios in 
acordarea de drepturi pe seama temeilor. De-a acordat de-abia pe 
cele civile, egalându-Is pe acest teren cu bârbatii.

In ce privește egalitatea politicâ, constituantul a tost cuprins 
de un sentiment de aeinteleasâ aprebeasiune când pria art. 6 al. 2 
a dispus câ drepturile politice se vor putea acorda temeilor de le- 



Uluitorul oräinar, numai prin legi, votate cu majoritate äe âouâ tre­
imi a voturilor.

In acel un deceniu ?i jumătate âe via^a a Lonstitu^iei abrogate 
Ia 24 februarie 1938, legiuitorul nostru nu a realizat nimic pe acest 
târâm.

lost nevoe si aici äs intervenția energica, patriotica ?i înțe­
leaptă a tarelui nostru Rege, pentru ca sâ ne punem pe acela? 
plan cu toate statele civilizate ?i în acest âomeniu, atât âe lrâmân- 
tat până acum ?i sâ cbemâm ?i pe temei la contribuție cu mintea, 
cu inima ?i cu patriotismul lor în conăucerea treburilor publice.

^stâ^i, kemeile române âe 30 ani împliniri, vor avea âreptul 
âe vot pentru ^âunarsa Deputatilor, iar la 8enat vor avea, pe lân- 
gâ electorat, si eligibilitatea.

Rsts un remarcabil pas spre progres, pentru care âatori suntem 
cu totii recunostintâ l^l. 8. Regelui Larol II. ^sociatiunile lemeilor 
române âin întreaga tarâ s'au si grăbit sâ multumeascâ ?i sâ oma­
giere pe Ilarele nostru Rege pentru istoricul act, înăeplinit cu âe- 
pîin curaj si cu cală patriotism.

Orsporr/runr äs oräin /uär'cr'ar.
Destün^area /uriu/ur. äuriul este o veclie instituție äs ori- 

ginâ misticâ, âemocraticâ. 8'a menținut la multe popoare timp în- 
âelungat, cu toate vitiile ce le conținea. In anul 1923, cână Lonsti- 
tuanta României äiscuta proectul âe Lonstitutie, în tarâ era un 
puternic curent contra acestei instituții perimate. 1otu?i, ea a lost 
menținută, mai mult âintr'un respect pentru o traâitie, care totu?i 
nu lâcea parte äin lonăul moral al poporului român ?i nu era prea 
veclie. In întreaga âoctrinâ penalâ äin lume existâ un curent în 
contra juriului. ÎVlulte state l-au si âesliintat. Insu?i spiritul public, 
practic si realist, este în contra acestei institutiuni, costisitoare, so­
lemne si greoae. Dovaââ cbiar ?i lipsa âe ecou în opinia publicâ, 
în care Lurtile cu âurati si-au început activitatea în anul 1937, în 
Iransilvania.

Dar mai ales Lurftle cu jurahi?i-au câ?tigat o tristâ celebritate 
prin impunitatea âe care au kâcut sâ benekicie-e, înaintea lor, cele 
mai abominabile crime, bacbauâ, marele avocat lrance^ äin secolul 
XIX, atât âe specializat în procesele âela jurati, încât era supra­
numit ,,Da äekense", a pronunțat o asprâ, âar âreaptâ, sentinhâ 
asupra acestei inutile institutiuni: ,,On peut tout crainäre â'un jury 
intelligent et tont esperer â'un qui ne l'est pas".

^rt. 73 aliniatul kinal al Nouei Lonstitutii âesliintearâ aceastâ



institu^iune. pe viitor bugetul 8tatului va li ușurat Ia un capitol 
Zreu de cbeltueli, iar crima nu va mai râmânea, ca pana acum, în 
majoritatea carurilor nesancsionatâ.

Oe/aprc/area de bani publici. «laturile krecvente în avutul 
public, sancționate de multe ori, cu pedepse corectionale umoare, au 
âat naștere în opinia publica unui puternic curent în contra dela­
pidatorilor.

pentru a satislace sentimentul de dreptate al poporului si 
pentru o mai buna para a banului tarii, art. 87 al Nouei Lonstitutil 
calilicâ de crimă delapidarea de bani publici si pe viitor ea se va 
pedepsi cu pedepsele prevârute în Lódul penal pentru crime.
iv. coblci.u2ii

- frământările ce au avut Ioc, în ultimul timp, în arena 
viefu noastre publice, enervările si derorientarea, cari au pus, 
la un moment dat, stăpânire pe spirite, nu erau de natura a pro­
duce liniște în interior, în aceastâ vreme agitata, când însâ?i furo- 

68î6 (^6 113^1'1)01'^1'0.

Narele Londucâtor al 8tatului nostru a știut sâ punâ capât, 
cu mânâ lermâ ^i vointâ botârîtâ, unei stâri de lucruri, care ar Ii 
putut, dâinuind, sâ tulbure sau cbiar sâ întunece perspectiva viito­
rului acestui neam tânâr, viguros, muncitor si loial.

bloua așezare ce s a dat 8tatului komán, a creat cadrul unși 
desvoltâri organice, armonioase, leritâ de sguduiri, pe viitor.

poporul român a lost, într'un glas, alâturi de barele sâukege; 
plebiscitul impresionant este o dovadâ peremptorie.

poporul român va li în orice împrejurâri, în bine ca yi în râu, 
alâturi de N. 8. Kegels.

fie ca executantii, „interpretii" splendidului așezământ, sâ se 
gâseascâ Ia înâl^imea momentelor istorice ce trâim.

Atunci komânia, sigurâ de ea, îsi va depăna în liniște desti­
nele ei, în drumul ce duce la un viitor de armonie si prosperitate.



^0
äs /O/V M//VDE6D

/'s cană iubeam —
L am su/erit ?i eu äe-aceastä boa/ä — 
/ubeam o iată care mä 'n§e/a 
Lxact ca 'n poeria mea.- 
,,/îomanta ce/ei care 'nfea/ä" 
^4 cărei eroina era ea/...

Dar intr'o noapte, eroina mea
Mä părăsea — cie äaruri incärcaiä — 
5i /uänäu-si mariori, ste/e/e si /una, 
</ura cä p/eacä pentru totäeauna 
§i n'are sä mai vinä nicioäatä — 
Mărturisire, vai... aäeväratä/ . . .

§i iaiä cum iubita mea 
/n noaptea cänä mä päräsea, 
tV'avea sä-mi /ase /a p/ecare 
De cât un pat pe trei picioare, 
/ar in c/u/apu/ ciin su/raZerie 
k/n s/ert c/e coronac cu nuci 
Â-o scobitoare 'n/iptä 'n et — 
La si cum äorut ei äs äucä 
§i Zraba su//stu/ru său rsbe/ 
^satra/irau eterna traFec/ie 
^4 'n?e/âtoars/or ce mor 
/Vsp/ânse äs 'nss/atii /or — 
Dicact ca 'n poezia mea
^4 cărei eroină, era . . . §^4/ ...



de

â smutându-si amintirile, doamna Dyli l^Iâcâneasâ sporea 
/î împletitul unei veste âs lânâ, sortitâ sâ încâlcească tru

F î Miletic al unui iubit de datâ recentâ. De mescioara 
/ M din katâ, asecatâ cu pântecile în 8U8, ultima Iui scri- 

8vare, cu slovâ energică si reskiratâ, producea efectul unui cbibrit 
aprins, deasupra unui bidon cu bencinâ rakinatâ. Dâcutâ vâlvâtae, 
doamna Nâcâneatâ împletea mâruntel si repede, scâpând des ocbe- 
tii, oktând din adânc sau surâcând copilărește. Din când în când 
isi arunca ocbii lacomi peste ulucile scrisorii: „?arcâ te vad, micuța 
mea, cum stai Ia lerastrâ, ca o domnita într'un castel medieval, 
privind peste vârfurile plantațiilor de castani, sau urmărind pașii 
ușori ai unui paj îndantelat..."

Visătoare, lâsa lucrul din mâna, privind prin Iereastra cu gea­
muri nespălate, către kundul curții năpădită de cotete si stive de 
gunoaie. In ocini ei râsâreau șiruri drepte de castani înlloriti, sbor 
de porumbei albi, jocuri de ape ce țâșneau din avucuri de sídet. 8i 
el, craiul acela mândru, purtându-si pașii u^ori peste aleile încre­
menite în peisagiul de basm al castelului, a^teptând-o pe ea, dom­
nita visurilor lui...

' Doamna Dil^ Alâcâneatâ era o kemee care trâia în atmosfera 
i romanelor citite lârâ preget si a iubirilor extraconjugale, cărora 
; le da un colorit adecuat lecturilor sale.

Dacâ se înamora de vreun sergent major, se gândea la Napo­
leon Lonaparte: dacâ destinul îi arunca în calea vierii darul vre­
unui grefier ogârât ^i lillison, nu se putea sâ nu-I apropie de Con­
tele de l^onte-Cristo. Iar dacâ, asa cum i se întâmplase, consimțea 
la curtea brutala a măcelarului din cartier, trâia, intens ?i viu, 
dragostea cu incbimtorul lorquemata. Viata ei se risipea într'o 
imensâ colecție de romane celebre, clocotind în «buciumul conflic­
telor pasionale, biruind situațiile sau expiind sub lovituri de pum­
nal otrâvit... 8oarta tuturor eroinelor cari fineau sâ-?i încrusteze 
pasul vremii în cremenea istoriei.

- Seri, III. Lllul V. K«. 1-2



Ireerându-si gândurile ^i amintirile, doamna Nâcânea^a cre- 
; stea împletitura ve8tei, 2alâ sub care sa katâ inima iubitului clin 
depărtare. Leasul cu cuc ^i plosniîe cânta vremea prânzului, dân- 

/ du-i iluzia unui 8unet prelung cle corn, ri8ipit cle crainic înlipt so- 
lemn pe crenela ca8telului stravecbi. Mâinile înodau ocbeft cie lâna, 
cle dragoste si cle vÍ8e, mișcate cle un inclemn ce nu 8e putea învăl­
măși cu grija pentru pregătirea prânzului.

Oândul, copil neastâmpărat, o purta către cea8ul în care îl 
cuno8cu8e. .. Dleease către Őröltei, 8atul natal, mânatâ cle un in- 
ters8 8trict lamiliar: trebuia 8a L8Î8te la înmormântarea unei bu­
nici, ucÎ8â în împrejurări tragice, cle surparea unui mal 8ub care 
scobea după lut galben, pentru spoitul unei poiate cle găini. O ke­
ines buna si clarnicâ, sub oblâcluirea careia îsi cre8cu8e primii ani 
ai copilăriei, Deganatâ de icnelile trenului per8onal, 8e gânclea Ia 
bilele multe si vesele, câncl băbuța cu inima buna o încle8tula cu 
dovleac copt în spuriâ si inima de varriâ acra cu mâmâliguta rece. 
8i Ia ceasurile acelea lungi, când pâ^ea priponul unei vaci costeli­
ve, așteptând clarul ugerului, care sa încbipus sărbătoarea unei 
cine omenești.

Lâlâtorea cu clasa Il-a. Dintr'un orgoliu lesne cle îneteles îsi rup­
sese clin suklet cumpărând un bilet cle clasa nobilitara, scontând 
ekecte capitale în lumea în care se clucea. ?urta cloliu mare si ba­
tista înmuiata în seama cle cologne cu miros cle culoare. De cum 
pâsiss în compartiment, încercase enorma desamâgire a singurâtâ- 
tii, a lipsei unui ins care sa se parpaleascâ cercâncl sa intre cu ea 
în vorba si, eviclent, sâ-i kacâ putina curte a?a ca sâ-i mic^orese 
clin paguba dikerentii cle bilet, kata cle clasa treia, cu care călăto­
rea în mod obicinuit.

L urând, Dumneseu care împlinește pasul omenirii sukerinde, îi 
trimise clarul unui tovaras de clrum. Dn tânăr krumos si voinic, 
îmbrăcat cuviincios, clucâncl câteva cojni^e cu alimente si kaldurils 
unei lavaliere împopistrate. înainte ca trenul sa se ki urnit clin Ioc, 
trăsese kereastra vagonului, salutând, în termeni cât se poate de 
călduros si rurali, o loaita de opincari veniti sa-l petreacă Ia 
drum. Lând trenul îsi îngenase gâkâitul si opinteala, HÎ după ce î^i 
mai revisui bagajele, tânârul se asesâ pe banca din kata ei, lu­
ând, kara körme transactionale, okensiva de străpungerea sâbrani- 
cului lăsat bain pe kata doamnei ^lacänea^a.

— Doamnâ, îmi dati voie: 8isi Dorobantu, inspector la asigu­
rări.

Doamna, urmâtoare unui calcul ce nu putea da greș, motâi 



scurt âin cap, petrecând pe sub lâbranic batista înmuiatâ în co­
loane. ^sta pârea câ-1 distruse pe tânâr. ^inut, cine §tie câtâ 
vreine, în satul din care venea, în mirosul de soaie lâcute ?i opinci 
jilâvite, parkumul apei de colonia îi excita narile, transportându-l 
într'o lume de kierbinsealâ tinereasca.

8unteti în doliu, doamna? Tegretî Desigur, dupâ cineva 
apropiat si iubit!

Dumneaei, doamna l^Iâcâneasâ, oktâ prelung, atât de pre- 
lunZ încât aducea cu un guitat de purcel care-si simte cusitul Ia 
jungbeturâ. I'ânârul îsi lâsâ capul în piept, akectat pânâ la dis­
trugere, marcând un gemut de animal râpus de parlagim

pare râu, doamna.., Desigur ca sukeriti mult!
^poi, pornit ?i cu glas tremurător, ținu sâ-si complectele 

kigura:
Ore dein m a, doamna, sunt alâturi în durerea dumneavoa­

stră !
Drmase o mica paulâ, o tăcere grea si apasatoare, în care nu 

se aulea decât sgâlsâitul tampoanelor si ticăitul ceasului din buzu­
narul vestei tânărului, Tecules, dupâ puțin timp întreba, înse­
ninat:

— Nsrgesi departe, doamna?
— Nu prea: mâ duc Ia mo?ie.
— înțeleg: toamna, culesul recoltei, dijmuiala, araturile... 
Doamna oița adânc ?i cu obida:
— Oând ai avere multa, ai ^i griji. Tarcâ as vrea sa termin 

cu toate ^i sâ mai pot vedea si de sukletul meu! Uosia asta m'a 
îmbâtrânit. ..

Holbând ocbii speriat!, 8isi Dorobantu protestâ energic:
— Doamnâ, îmi pare râu. 1'ocmai Dvs. vorbiti de bârânete? 

Inseleg eu.
-^mabilâ, doamna I^lâcâneatâ i-o întoarse, prompt.
— IVlâ kaceti sâ râd: cred câ nu aveți mai mult ca 20 de ani.
— ^^i, 23. Dar Dvs., dacâ nu vâ supârasi...
— Tu? Tu, ce sâ-ti spun... Nu sunt din acelea cari se kac 

tinerele, -^m 20 de ani, neîmpliniti.
— Nici nu vâ dădeam mai mult! Nâritatâ?
— lVlâritatâ ^i.. .

Divorsatâ. 8timatâ ,,domnisâ dati-mi voie sâ mâ bucur. 
Nici nu iâcea sâ râmâneti sub același acoperământ cu un ,,iie- 
cine", asa dupâ cum era soțul Dvs. O kiintâ atât de gingașe, are 
nevoie de un tovarâs de viată cu un temperament pur artistic.. .



Lu, nu v'am mărturisit pânâ acum, sunt Hi poet. Ori, delicatâ Hi 
simhitoars eum sunteti, nu vâd norocul clecât sub lumina unei stele 
a poegiei româneHti. Din parte-mi, mărturisesc câ ador viaha de mo- 
sier.

Doamna A^âcâneatâ, kuratâ de karmecul situației, se Hi vedea 
descingând sud gidurile castelului strâvecbi, dintr'un landou tras 
de Hesse cai negri, alâturea de Lavalerul Bogelor...

— Biletele, vâ rog, pentru control.
Amândoi întînserâ jumâtâhile de bilete Hi carnetele de redu­

cere.
— ^.le cui sunt gâinile âstea? l^lu vedeți ce murdârie au lâcut?
Oavalerul Bogelor se scugase, timid:
— ^Ie mele, domnule controlor. 8cugati, am sâ Ie vâr corole 

în cojnitâ, ca sâ nu mai kacâ murdârie.
— Lâ-Ie ce le-oi tace, câ âsta este vagon de ,,clasâ", nu co­

let de gâini!
— Domnule controlor, ce garâ vine?
— Halta Bojoci, gara OroHteî, doamnâ!
— OroHtei? Vai, domnule, te rog ajutâ-mi sâ-mi dau jos ,,va- 

liga".
— Lum, doamnâ, a?» repede s'a terminat tovârâHia noastrâ? 

8unt nemângâiat pânâ Ia distrugere.
Doamna l^lâcâneatâ îl privi drept în ocbi, cu iubire Hi plinâ 

de draci. Intr'adevâr Hi ei îi pârea râu câ se despârhia atât de cu­
rând. Bres era tânâr, krumos, visâtor HÍ inspector la asigurări. Ini­
ma ei sângera, neputincioasâ. Dn vis de iubire care murea, prema­
tur, tâiat în bucatele de rohile trenului personal, BucureHti—Lon- 
stanta—Barargic.

— Domnule 8isi, aHi Ii vrut ca aceastâ tovârâHie sâ nu se mai 
slârHeascâ.

Inllâcârat pânâ la nesocotință, 8îsi o strânsese în brahe cu 
eluriuns, sârutând-o pe obrag.

8ârutul acela... dar viu a cârui arsurâ îi marca, statornic, 
clipa de glorioasă mâretie sukleteascâ, în care, ca Hi Naria 8tuart, 
putea sâ moarâ decapitată de securea destinului câlâu...

Land vâgu câ trenul îHi sgraveagâ încetineala, presimhi câ bal­
ta Bojoci este pe aproape Hi câ ultimele mâsuri de revedere tre­
buiesc asigurate cât mai în pripâ.

— 8â Htii câ am sâ viu în BucureHti ca sâ te vâd... 8imt 
câ iârâ tine Bagargicul îmi va apărea ca o imensâ pustietate Hi 
sâlbâticie...



— 8â vii, 8â vii cât inai curând. 8tau în strada I^ân^ului bir. 
285, casa din lundul curbii. Lu tramvaiul 3 pânâ Ia 8elu si de avi 
cu autobusul 8 pe șoseaua Liurgiului.

— Lând te înapoieri dela mo^ie?
— Lurând, cat de curând. Dâ-mi adre8a duniitale.
— 8Î8Î Dorobantu, in8pector asigurări, Ibraim Loj cocea Ladâr, 

Da^argic...
— Le număr?
— I^ârâ număr, ca nu Ie-a PU8 încă primăria, ^m sâ-ft tri­

mit portretul meu §i un volum de poerii, cu dedicație...
— Hi eu o vestâ împletită, cu lâna dela oile noa8tre.
Toate ace8te aranjamente 8e kâcuserâ în înkierbânteala clipe­

lor de despărțire si icnelile trenului care trecu8e de Lojoci ?i se 
apropia de 6ro?tei.

— 8â-fi ajut sâ-ti dau „valira" jo8.
— Nultumesc, ÎN8L pe partea cealaltă. blu vreau 8a tiu vâruta 

de per8onalul Zării; prea mâ încarcâ de ploconeli cari ma ol)O8S8c. 
In doliul în care 8unt, mi-ar tace râu.

Dupâ ce 8e mai sârutarâ odatâ si-si primeniră asigurările 
de dragoste eterna, doamna blâcâneatâ cobora din tren, depu- 
nându-?i paporniha pe un ciot de copac uitat în marginea terasa- 
mentului.

Din vagon 8Î8Î o salutâ cu l>atÍ8ta, pana ce 8e topi înapoia 
unei coline.

^8ta era povestea începutului drago8tei ei, purtând ultimul 
număr de ordine.

— 8Î8Î Dorobanhu... 8Î8Î... 8isilicâ.
^ce8t nume purta reronanhe de dulceaga ?i mârefie.
împletitura sporea tot mai mult, îndemnata de clocotul aminti­

rilor pe cari Ie asmuțea, nepregetat.
Din 8pre poarta 8e au^i tu8ea 8sacâ a unui bărbat, si tropăi­

turi de bocanci prevâ^uti cu potcoave. Doamna blâcânea^â 8trân8e, 
în8pâimântatâ, împletitura, ascunxând-o 8ub salteaua patului. 8e 
uita la cea8ul care mâsurase, nesimțitor, pasul bucuriilor ei lăun­
trice, ?i constatâ ca trecu de ora când gospodinele trebuie sâ ai­
bă pregâtit prânzul.

In plina panica, de8cbÍ8e u?a ?i strigâ socului, care 8s opri 
spre a examina belciugul din râtul unei scroale ce scormonea la 
temelia ca8ei.

— Obitâ, treci drumul si cumpără niste pâine si brânca, câ 
n'avem nimic pentru masâ.



Daaul greoi HÍ tusea spartigoasa a soțului 8« strecura înapoi 
spre poarta, câtre cârciuma âe peste áruin.

?e masa âe braâ nevopait, äoamna l^iacaneasa așternu cu 
gust un 2Îar vecbi, îinplininâ astkel exigentele gospoâareHti ale 
âoînnului l^acaneahä.

DinÎHtit Hi âubninâ a huica, soțul se LHeriâ la masa, oinorânâ 
în pumni o ceapa âe orceag bulgăresc, scuturânâu-Hi steluțele âe 
8sre si brânrâ, poposite în stukul mustahilor.

— Le-ai mai kâcut, Denuho?
Doamna l^Iacânea^â simțea ca înebuneHte.
— Dk, ce mitocan. Denu^o.
I^u putu 8L-1 âeprinâa sa-1 rica Dilly Hi nici aâ viaere âin- 

colo âe traiul Hi lumea colegilor lui âela percepție. Dn nesukerit 
care-i întuneca8e orizontul vierii ei âe prințesa exilata pe straâs 
l^anxului, înapoia bârtoapelor bucureștilor.

Domnul Uacâneata clempanea pe nâelete, pove8tinâ printre 
âumicati:

— ?tii, Denuho, ne am învârtit. Du ?i cu Ionescu am lucrat la 
statutul unei societăți âe ajutor Hi înmormântare, pentru slujbaHÎi 
percepției. Date âe acorâ HÍ âomnul Hei, care 8 a În8cri8 Ia clasa 
l-a, aâicâ âric cu patru cai, âoi popi Hi coliva cu coketuri. DlaHuri 
o 8L ne âsa Drimâria, pe gratia. Vrem sa ne tăcem Hi ârapel pro­
priu, ai aâ propunem ca Hi nevestele noastre sa se „bucure âe 
aceleaHi avantagii.

Da intervale scurte, priâiâit âe tuse, âomnul Uacânea^a arun­
ca âin gura trombe âe brânca amestecate cu ceapa, stropinâ cor­
sajul soției, sub care batea o inima ce âa ocol unui castel apânxu 
rât, îniricoHetor, pe un col^ âe stâncâ.

— âracului tuse, Denuso. l^lâ cam trage la picioare Hi am 
râcit.

— De ce nu-ti cumperi o perecbe âe galoHÎ?
Domnul Nacaneata se porni pe râs, ca âupa o gluma apusa 

cu âickis.
— Dâtute-ar norocul, Denuto. 2i, galoHÎ? ^.sta a kost buna âe 

tot! De unâe bani pentru galoHÎ, kstiho? Du 2ic bogâaproatie pentru 
bocanci, ca sunt âati cu mââuva âe bou Hi nu mai trag a igrasie! 
^u?i colo, galoHÜ Db, cine n'ar vrea Hi galoHÎ Hi o vestâ âe lâna 
mai groasa, ca ma taie la Hale Hi am intrat în iarnâ.

Drânrul se consumă plicticos până la exasperare. Doamna 
^lâcâneatâ aâuna jurnalul âepe masa, scuturânâ kirimiturile în gu­



ra sobii. 8o^ul î?i încâlecâ ocbelarii pe nas, citinâ un ?iar vecbi, 
râsturnat pe canapeaua bor?itâ ?i cu învelișul strâpuns âe âroturi.

^sta pentru un timp scurt; cânâ ceasul cu cuc bâtu ora 2, îyi 
potrivi kunâa âela Zât si poalele Zberocului, 8e încotojmânâ în pal­
ton ?i o porni âin nou la percepție, tu?inâ si tropâinâ <1in bocanci

In urma lui, âoamna l^âcâneatâ râmase Zânâitoare, recule- 
Zânâu-se într'un surâs cle lericitâ contemplare a peisaZiului uliti- 
lor pustii, pe cari Ie veâea locul âe vatra al castelului străbun. 
In orizontul retezat âe cotitura ulucilor, âomnul l^âcâneatâ âispâ- 
rea Zreoi, luptânâ cu mocirla ulitii, cu âulaii înâârjiti âe tușea Iui 
astmatica.

LZIobie ?i llâmânââ, trase âin nou împletitura âe sub saltea, 
lâurinâ, în continuare, plasa în care sa prinââ âraZostea iubitului.

O vesta âe lâna, cu o inima broâatâ în stânZa. Inima ei care 
sâ salte în acela? ritm puternic cu acea a Iui 8isi Oorokantu. Les- 
surile treceau repezi ?i pline âe larmec. 8inZurâtatea âe aproape 
toata ?iua îi âa posibilitatea sâ alerZe sloboââ peste lumile încbi- 
puirii ei, sâ trâiascâ într'o mâretie âe vis, âin care nu kiecine se 
putea înlrupta.

Lra cea mai lericitâ kemee.
Vesta avea sâ i-o trimitâ prin postâ: 8isi Dorobantu, inspector, 

LasarZic. Ibraim Loj cocea Laââr. Lu o scrisoare pe un plic ro?, 
stropit cu lacrimi âe iubire si parkum âe cuisoare. .. ^vea sâ-i în- 
Zrâmââeascâ acolo cbemâri câlâuroase si asiZurâri âe liâelitats 
pe vecie. Hi urări sâ poarte acest âar al mâinilor ei, cu Zanâul la 
ceasurile multe ?i âraA în cari s'au împletit lirele tortului, cu vise­
le ei...

Umbrele serii se lâsau âomoale, câptu?inâ lâtratul câinilor slo- 
boxiti âin landuri. I.a lumina unei lâmpi âe Za? l^r. 5, âoamna l^lâ- 
câneasâ se culunââ cu totul în Zânâuri, câlâtorinâ âeparte âe casa 
înâmolitâ în ulița Alânxului.

LI va âescbiâe, emoționat, pacbetul, va citi scrisoarea cu ocbii 
plini âe lacrimi cât boaba âe or?, âupâ care va îmbrăca vesta. .. 
öaxarZicul se va lumina în suliéiul Iui ca într'o noapte âe serbare 
Venetianâ, înâemnânâu-I sâ-1 scrie un volum âe versuri âe âraZo- 
rte. lin volum întreZ. Hi numai pentru ea! .. .

— ^.b, sâ-i pun nasturii, ?i mâine sâ i-o expeâie?. Nasturii! 
8â știi câ i-am uitat Ia Lopeasca, Ia vecina âin lata curbii. Lste 
ceasul 7; mai am timp pânâ sâ vinâ ,,nesukeritul". Hi apoi, am sâ-l 
auâ tropâinâ âin bocanci, asa câ nu mâ poate surprinâe.. .

Hi o sbuZbi pe u?e, lâsânâ vesta pe masâ.



8â lói ki stat Is Dopeasca pret âe un skert âe ceas. aurise 
niei un sgomot curs s o tulbure sí se inai încurcase ín âiscusia unui 
es2 áin mabala, eure se terminase eu krânturâ âe oase. Lânâ se 
înapoie aeasâ eu nasturii âââu eu ocbii âe âomnul ^lâcâneasâ, îm- 
dracat în vesta si râsucinâu-si, „galant", mustața într'un ciob âe 
oglinââ.

Râmase împietrită. Veâea într'aâevâr cbipul âe ciuma al sosu­
lui, travestit cu vesta Iui 8isi, sau era ispitirea âiavolului în cea­
sul fericirii ei? Drugii mustăților soțului se apropiau âe obrajii ei, 
palizi ca ceara, ^ipâ, ca o pasare ranița, ?i leșina .. ,

Lânâ î?i veni în kire, âomnul Nâcâneasâ era lângă ea, trâ- 
gânâ-o pe la nas si tâmple cu otet âe vin curat.

— Draga Denuto...
— Lum ai intrat /ara sâ te auâ? — răcni ea kurioasâ. 'I'i-ai 

învâlit bocancii în cârpe, ca kocambole si ca ?ieile Kosii?
— blu, kata neicâi. Dece sa mâ învelesc în cârpe, âacâ am tă­

cut rost âe galoși?!
— Oalosi? De unâe ai luat galoșii, nemernicule? ^i intrat, se 

veâs, în konâurile percepției! Ocna are sâ te mănânce! ...
— Da âe unâe, âragâ. U.i i-a ââruit kamilla Iui Ispas, sub-se- 

kul, câ i-a kâcut pomanâ âe sase sâptâmâni. I^.i î-au âat oamenii 
cu körme în regulâ, aâicâ pomneatâ si lumânâricâ, sâ kie âe sukletul 
răposatului. Dite ca probâ, boabele âe colivá pe boturi, ^cum, bog- 
âeaprostie, am galoși si vestâ âe lânâ kâcutâ âe Denuta neicâi. 
Dune-i la iutealâ nasturii, câ vreau sâ mâ culc îmbrâcat cu ea. 
Lbebe, Denuto, sâ știi si tu câ eu sunt om cu creâinsâ în Dumne­
zeu si... âe-aia îmi merge asa bine!

^cum, câ înviasi, ââ-mi voie sâ mâ âuc în curte, sâ încbiâ 
scroaka în cocinâ. 8i sâ cumpâr o inimâ âe varzâ acrâ, câptusitâ 
cu boia âe arâei roșu.

Noaptea târziu, în culcușul soților Nâcâneatâ somnul se abă­
tuse ciuntit; âumneaei plângea înkunâat, cu nasul vârât în perina 
âin care râsâreau pensie âe gâscâ, gata sâ strige vrâjmâsia âesti- 
nului.

Iar âumnealuî, âomnul I^âcâneatâ, skorâia grav si prokunâ, ca 
omul gbiktuit âe cbilipirurile âreptâsii imanente, surâzânâ âes în 
mustata trecutâ prin pârjolul mucurilor âe tlgare. . .



Ze ^L/LL'

§ iarna ori nu e? iVici nu se fiie/ 
il/iroase a coc/ik «i-a säracie/ 
Zok peisa/u/ cere var
(7a o 'ncapere ce-a rámas Zescbiriaká,
(7a a^kernuk ZesiZ^ak a^kepkanZ ruiarie curaká/ 
Lopacii Zoi Zoresc räpaZa ca pe an Zar/
-4 iosk an Lraciun ca Ze bani skran^i ca cbeka/ 
(7ánZ Sakura §i-a improspäkak pa/eka, 
.4 uikak a/bui se veZe/
6au /I/o^ (7räciun fpenkru cine creZe
^'a scos rapaZa nici ske/e Zesku/e Zia Zu/ap, 
Ä-a poraik ca koiba Zescompieckakä, 
incak bravii a'au avuk vaka,
§i Zoar /ucea/arui /e-a skak poZoaba 'n cap/ 
Lopiii incá au s'aa /ucak cu bu/Zari a/öi in skraZa, 
§i aici-ua omaiek Ze nea au s'a aäscak in vre-o oZraZa. 
6a cineva o ii iurak ^i rurZä/aii koki,- 
5aa aa ramas prin cukiiie copi/äriei meie?
(7äci parca n'am varak nicicânZ pe skräri akâkea rofi/ 
6räZini/e Ze por^e/an n'aa issik inca Zinkre sc/re/e. 
Ze vremea aska, an, skrivoam Ziamanke ca pasa/, 
Zárkám cununi Zs per/e ^i pukeam creZe 
(7ä mi-am várak in orironkuri po/are nasui/ 
/ar ari, prin mimekism se veZe, 
^>i su/iekui mi-e cenușiu, §i c^iar sumar/ 
(7a o parke Zin copi/äria mea mácar 
§a-mi kie Ze urak, 

^Mi-am cumparak o papura
(7u oc^ii Ze cer
6i obra/i înrobi Ze Zer.
Dar nu e fori nu mai sank eu^ /ucäusa/ 
iVe privim una pe aika xi-akák.
M-aminkesc ce műik o iubeam pe öiaka Zo/okke/ 
§ra aproape cbia/á ^i capu/ ii akarna Ze kok 
(7a /a o mie/uxea in/unZbiaka.



t^tama mi-o ascunctea si cte tiecare ctatä 
t'tânZeam /rână ctâcteam cte ea, 
§i-mi era cu-atât mar ctraZä/
t'ata îmi cumpăra atte/e Zätite 'n mătase ^i âantete 
^e cari te-aruncam cu ciuctâ
5â ctea oricine peste e/e.
Hau te ctâruiam /a câte-o micâ ructât
Hi mama spunea.'
„§â ^ti/i câ tata asta nu e cu mintea 'ntrea^â/"

>1ri xi tăcut xuerâ-a urât in sobe. 
Hi Zânctut meu e acru ca o cobe/ 
öibtioteca actâposte^te cârti ctestute 
t)ar ta tumina attor versuri, ate mete mi par nute/ 
tar romanete con/in atât amor, 
La-mi vine 'n Zurâ
t/n Zust cte varra cu carne ?i cu prea muttâ untura/ 
tîti-e ctor
t)e o poveste naiva cu râne ^i pitici, 
H'o citesc in ctoZoarea tocutui, 
Oare sâ traZâ cu coacta ocbiutui, 
Hi cbiar sâ scoatâ timba-i âe rubine 
La sâ râââ âe ea ori cte mine/ 
t)ar nu se Zâseste niciuna aici 
t^e care sâ n o știu pe cte rost/
/Va râu/ O iarna pustie ca asta nu are niciun rost/

bototts a stârsit asasinată
Oe.mama, pe-o piatrâ ctin oZraââ.
Hcbimbam pe-atunci ctintii si mi-au crescut ctoi cot/i cte stacta, 
Lu cari am ros ta timp toti ictotii cte xocotatâ/

Liatâ bototte/ ^stâri mâ 'ntreb cânct mâ Zânctesc ta tine.- 
Mi-ai stricat, târâ sâ vrei, ori mi-ai tăcut un bine?



KM ?^K0VIOI
- LläkOI^bll bá t'it.OLOt'tit.vi —

de 8ILU^^

M nul acesta, Locietatea komáira de kilósoké, a luat läuda- 
/î bila inițiativa de a sărbători trei decenii de activitate 
î prokesoralâ, pe care d-l Ion ketrovici le-a petrecut cu 

un devotament ?i cu o ilustrare toarte iar întâlnite Ia 
noi si cbiar aiurea.

8ocotim lâudabilâ inițiativa 8ocietâtii komâne de kilosotie, 
pentru taptul câ aceasta etapa a istoriei tilosotiei romanești nu a 
tost mârginitâ, în sărbătorirea ei, Ia o agapâ colegialâ sau Ia un 
banal bancbet emtatic si toarte etemer ci, prin publicarea unei is­
torii a tilosotiei moderne si contemporane (în trei volume, în curs 
de apariției. Despre valoarea acestei opere vom vorbi la timp; de­
ocamdată, amintim ca însemnâtatea ei si, deci, omagiul adus d-Iui 
Ion ketrovici, este cu atât mai mare si mai potrivit, cu cat lucra­
rea menționata se datoreste unui grup dintre cei mai iluștri cuge­
tători români si străini.

La ?i poezia, si kilosotia este o csnu?ereasâ. De?i „atât cel 
care tilosotea^a, cât si cel care nu tilosokearâ, poseda o kilosotie ", 
totuși, tilosotia, ca studiu, este o preocupare a unui extrem de re­
strâns cerc de intelectuali ^i, prin urmare, sortita initial sa pâtrun- 
dâ cât mai greu si mai puțin în mase. Din acest punct de vedere, 
am putea socoti câ d-I Ion Detrovici este toarte puțin cunoscut ma­
relui public. Dontrar asteptârilor, d-sa tace excepție. A taptul nu 
se datoreste înaltelor demnitâti politice pe cari le-a avut sa tost 
de trei ori ministru). Deși nu putem atirma cu certitudine: pe care 
dintre cei doi, pe politician sau pe tilosot, îl crede mai mare ilu­
strul protesor dela Universitatea din layi. kste știut câ Leonardo 
da Vinci se credea mai mult inginer decât pictor si Lamartine, mai 
mult politician, decât poet. btu putem noi precisa suprataxa si va­
loarea acestor laturi de însușiri sukletesti ale d-Iui Ion Detrovici; 
taptul e cu atât mai barardant, cu cât nu știm dacâ însusi d-sa 
si-a pus vreodatâ asemenea întrebâri. Dar, revenind Ia taima de 



care ilustrul membru al Academiei Române se bucurâ ^i în marea 
massâ a publicului românesc, putem akirma kârâ Hovâire câ alătu­
rea cle însușirile mai sus pomenite, autorul Corlei Moțiunilor este 
cel mai literar kilósok pe care-i avem pana în preznt (în înțelesul 
stilistic al cuvântului). D-1 Ion Detrovici a ?i aclus un prețios aport 
literelor românești, (publicând versuri, teatru, note de călătorie, 
memorii etc.). In kilosokia universala, în ceeace privește expunerea, 
d-sa poate ki alâturat, kara risc, de Lcbopenbauer si I^lietzscbe, iar 
în cea româneasca, numai cu Vasile Lonta si 1°itu I^aiorescu, pe 
cari, nu arare, îi ?i depâ^e^te. ^i daca ar ki numai atât. Dar d-I 
Ion ?etrovici este si cel mai emerit conkeren(iar român contemporan 
si cbiar dintre cei mai de seama europeni, ba akirma(ia aceasta, 
ne determina nu numai kondul sau doct, prokund si vibrant, susți­
nut de o colorata ?i savuroasa limba râzâ^eanâ, animata de o ver­
va, pe care, s'o mărturisim, pânâ în prezent, n'am mai întâlnit-o 
la alfi vorbitori, dar si admirația strâinâtâtii, care, prin reprezen­
tantii ei de krunte, dupâ ultimul congres de kilosokie (inut la ?aris, 
vizitând I^ranta, prin locurile unde a trâit Hi studiat Descartes, au 
kâcut din savantul român port-drapelul sentimentelor congresistilor, 
la toate manikestaftunile de rigoare, ka(â de autoritățile ^i notabi- 
litâtile culturale de pretutindeni,

„Ion Detrovici, e un istoric al kilosokiei, care ne-a dat cele 
mai krumoase interpretâri ale unor Dacbelier, Douille, Doincare, 
Dergson, ^Vundt si, de curând, Xant si 8cbopenbauer, e un metaki- 
zician în curs de desâvâr^ire a unui sistem de înțelegere nouâ a 
lumii; e un epistemolog la care teoria cunoașterii se încbide într'o 
loZicâ de acut criticism, pentru care norii aberațiilor de inteligenta 
n au trecere — kiindcâ trec! — ceea ce râmâne din speculația ki- 
lozokicâ pentru d-sa kiind numai o „versiune posibilâ a realitâtii 
ultime.

Din toate acestea, resse un mâsurat. Ion Detrovici e un clasic 
al kilosokiei noastre.

In cadrul istoriei kilosokiei e uit realist, kârâ sâ ajungâ un em- 
pirist; in cadrul metakizicei, e un criticist, kârâ sâ ajungâ un scep­
tic; în cadrul epistemologiei e un raționalist, kârâ relativismul di- 
solvant al bergsonismului.

Iraționalismul critico-realist e ceea ce a dat kilosokiei sale o 
armurâ de antic, câruia nu i s'au rekuzat binekacerils retorului de 
Lladâ academicâ pentru claritatea ideiei ?i krumusetea expunerii", 
scrie atât de pregnant si judicios d-1 Drago^ Drotopopescu, despre 
marele nostru sârbâtorit, („Duna Vestire", 19 I^oemvrie 1937).



O personalitate âe asemenea esența ^i âimensiuni ar putea ki 
socotita ca trâeste într'un turn âe kilâes, ca Ia înălțimea aceluia 
care reprezintă, într'un cbip strălucit intelectualitatea romaneasca, 
la Lorbona, în calitate âe agregat, nu poate pâtrunâe nimenea. Lu 
toate acestea, Ion ?etrovici, kilósokul, prokesorul, kostul ministru, 
poetul, árama turcul, memorealistul, totâeauna si pretutinâeni iâen- 
tic cu sine însumi, are u^a âescbisâ pentru oricine; asculta, înțelege, 
înârumea^â, ââruinâu-^i sukletul, lumina si superba-i verva, oricui 
si pretutinâeni, acasâ yi la cateârâ, inâiviâual si colectiv, mai ales, 
tata âe colectivitate, canâ auâierea â-sale e un karmec, o poezie 
trăită aevea. Cuvântul kilosokului ?i oratorului prinâe aripi, parcur­
ge si pâtrunâe oricât âe âeparte, înâatâ ce se încbeagâ în prokun- 
riunils vibrante ale sukletului sau.

^.m voi ca paginile acestea sâ kie cât mai largi, cât mai cu­
prinzătoare; conâeiul cât mai inspirat si kiâel, cuvântul cât mai 
apt sâ pâtrunââ cât mai în multe locuri, sâ stârneascâ împreună 
cu noi sentimentul âe gratituâine si urare pe care sukletul româ­
nesc îl âatore^te marelui sârbâtorit cu prilejul acestei etape âe 
trei âecenii.

* * *

8unt cârti care te cuceresc cu totul, âincolo âe orice âogmâ 
literarâ, âe orice catebism âe regule stilistice al genului. Una âin- 
tre acestea a kost cunoscutul roman „Ceniu ?ustiu" al Iui Lmines- 
cu, care, precum l-a calikieat, cbiar însusi genialul post, râmâne 
„un kruct mirositor âar necopt" . .. I^oi am inversa, spunânâ: „...ne­
copt, âar mirositor..."

In înâeletnicirea scriitoreascâ atât âe. . . criticâ âe cronicar 
sau recenzent âe care m'am legat cam âe vreo ?ece ani, neputânâ, 
sâ ocolesc stâri suklstesti asemânâtoare cu aceea katä âe romanul/ 
Iui Uminescu, am câutat o înâbusire a manikestatiilor ca atare, câ 
nu cumva subiectivismul sâ âerutese pe acela care trelrue sâ înâe- 
plineascâ kunchia âe secretar sau inkormator (nu spunem mentor) 
al publicului cititor.

Os âata aceasta, întreprin^ânâ o conturare a personalitâfti lui 
Ion ?etrovici si, înâeosebi, mai mult asupra pârlii biograkice, asu­
pra a ceeace constitue mai întâi viata acestei âistinse kiguri a spi- 
ritualitâ(ii noastre contemporane, am âori tocmai acel lirism âe ca­
re am amintit în moâ expres la începutul acestor rânâuri. ?ârâ un 
suklu liric, kârâ aceasta participare subiectivă, suntem convingi câ 
nu se poate scrie âespre Ion Oetrovici, care — âe?i, în întreaga sa 



operâ, este un gânditor si un literat âe impunătoare climensiuni — 
este, la înkâ(iysre, un „entant terible". Din ansamblul figurii, cre- 
âem câ-i deajuns sâ-i privim ocbii, pentru a gâsi destul de adevâ- 
rat aeest calificativ pe care dean Cocteau l-a dat copiilor minune. 
?i, în ce ne privește, nu gâsim nimic nepotrivit sau exagerat în 
aceasta comparație, câta vreme „terestrele sufletului", la Ion pe 
trovici, trâdea^a un spirit zglobiu, neastâmpârat, curios, în conti­
nua căutare de noutâti, iscoditor de-a vedea înlâuntrul lucrurilor 
ceva care depășește aparenta — asa cum copiii cautâ înlâuntrul 
jucăriei, automobilului sau păpușii, resortul care pune micul vebi- 
cul în mișcare sau frumusețea de gips sa ricâ mama yi sa încbidâ 
ocbii.. .

^m avut prilejul sâ-I privesc îndelung fie la prelegerile sale, 
fie Ia reuniunile Convorbirilor literare (pe când scriam Ia aceasta 
revistâ), lie în cele câteva vizite pe care i le-am tăcut în casa sa 
din 8-dul Drâtianu 7, si tot de atâtea ori mi-am putut verifica si 
întâri aceasta impresie.

Leeace „smintirile unui băiat de familie" mâ kâcuse sa între­
văd, cele câteva întâlniri cu Ion petrovici mi-au prilejuit sâ intu­
iesc si mai mult, sâ apercep, în înțelesul strict al acestui cuvânt 
din vocabularul pedant al psibologiei.

Din acest punct de vedere, mai fericit decât multi altii, am 
avut putința unei pâtrunderi si mai intime asupra elementelor ce 
formen? â kiinta eminentului cugetâtor si academician. Cu un an în 
urmâ, 8ocietatea 8criitorilor pomâni încredin(ându-mi întocmirea 
fisei bio-bibliografics a lui Ion petrovici, am stat momente înde­
lungi cu ilustrul profesor de filosokie. pentru scopul care-l urmâ 
ream, n a fost nevoe mult de ceeace se numește a „descoase" un 
om, nici măcar de asa riisâ „intervievare" Ion petrovici ^i-a descbis 
sufletul nesilit, spontan, asa cum o floare îsi dâruie parfumul grâ- 
dinii sau rekirului.

pentru câ lirismul de care aminteam îmi lipsește si pentru a 
reda mai direct ineditul persoanei celui care îi sunt consacrate 
rândurile de katâ, prefer slova directâ a sa însâ^i:

— ^m vâ?ut pentru prima oarâ lumina ?ilei Ia 1?ecuci, în vara 
Iui 1882 (2 Iunie), ca întâiul copil al unor pârinti moldoveni — si 
ei tot tecuceni.

latâ-meu, Dumitru petrovici, magistrat în óráséiul meu natal, 
a ajuns pânâ la gradul de judecâtor de instrucție, când a kost 
scos din aceastâ funcție (pe atunci onorabilâ) de faimosul satrap 
liberal 1alîe Anastasia (nasul sâu) pentrucâ rekuxase sâ aresteze 



pe un aâversar politic. Li?it âin magistraturâ a protest pânâ Ia ki- 
uele vierii cariera âe aâvocat, kâcânâu-si o trumoasâ clientela, 
prin constiintio^itatea cu care stuâia procesele, prin claritatea ple­
doariilor si prin desăvârșită sa onestitate. Llu-i placea âe tel poli­
tica si s a ftnut cleparte <le ea. ^vea aptituclini — râmase neculti­
vate -— pentru <le8en.

Dârinfti 8âi erau tot tecuceni: blicolae ft Latinca. latâl, un 
moâest viticultor, care a ocupat sporaâic si unele kunctiuni, la poli­
tia si priinâria locala; inteligenta meâiocrâ; în scbimb soția Iui — 
bunica, clesi inculta, era o ininte agera, care ieșea clin coinun.

Dintre krafti tatâlui rneu — unclii si maturi — se cuvine sâ ci- 
te2 pe tratele inai mare, Lonstantin, meclicul primar al jucletului 
7ecuci Zugrăvit âe mine în scbita: Icosul Doctorul clin „Lonvor- 
l>îri Diterare" an. 1935), om generos, elocvent, si aâmirabil proke- 
sionist; apoi pe un alt trate, 8erban, mort Ia șaptesprezece ani 
âe tti^ie, inteligenta precoce yi bâtrâneascâ, botezat „tilosokul".

De asemeni, pot cita printre colateralii tatâlui meu, pe verii 
sâi primari, nâscuti tot tecuceni: Llicolae si Obeorgbe Detrascu, 
primul, critic literar, iar cel âe al âoilea, pictorul dine cunoscut.

Nama mea, Ortansa Detrovici, avea pretenții âe originâ boe- 
reascâ, si o tinutâ âistantâ, cu toate silințele ei âe politetâ mon- 
âenâ. Ii plâcea toarte mult sâ citească si avea o trumoasâ biblio- 
tecâ âe romane trântorești, folosea trancera ca liml>â âe conver­
sație curentâ. Lira nâscutâ Derea, n'a cunoscut pe tatâl ei, Los- 
taclie Derea, âin cunoscuta kamilie âela Husi. -V tost crescutâ âe 
mama sa, 7amtira 8erbânescu, vââuvâ âe la 18 ani, si râmasâ pâ- 
nâ la linele vierii moâel âe virtute. Dunicâ-mea 2amtira era kiica 
unui mare proprietar tecucean, Ion 8erbânescu, cu numeroase mo­
șii în juâelul sâu si acele limitroke, câsâtorit cu o temele kinâ, 8ma- 
ranâa 8erbânescu, âe originâ greacâ, si pare-se âintr'o toarte bunâ 
kamilie. Dunica mea, osebit âe intransigenta sa moralâ, a kost o 
minte âe-o rarâ vioiciune intelectuală si âe-o vervâ mușcătoare, 
âe care se âusese svon. Laracter toarte iute, âar inimâ bunâ.

Intre numeroșii ei kraft, cel mai apropiat ca varstâ âe âansa 
si cel mai dine ínrestrat, a kost colonelul 7b. 8erbânescu, poetul 
erotic cunoscut".

O clipâ amkitrionul respirâ lung; glasul sâu vibrant, baritonal, 
plutește încâ prin biroul împoâobit âe cârti prețioase, sculpturi, pic­
turi âe artiști celebri, kotograkii âragi, âintre cari întrerâresc, par- 



câ, <le8prin?ân<lu-8s cliakan ticurile evocate pânâ acum cu atâta 
câlclurâ si melancolie.

— Râma» timp cle nouâ ani singur Ia părinți — î^i reia vrăji­
torul verbului româue8c kirul povestirei vieții 8ale — ?i crescut în- 
tr'un belșug excepțional, care clin nekericirs nu s'a menținut mai 
târ?iu, âupâ moartea tatáiul meu — cle8tul cle pretimpurie, — 
câncl veniturile au început sâ scaââ simțitor, ^i averea 8â 8e to- 
peascâ.

toarte alintat cle mic si copleșit cle claruri, cari plouau clin 
toate pârele .ciela numeroși membri ai kamiliei, cle Ia cunoscuti, 
to^i oameni cu atare), parit cu strâsnicie sâ nu iau contact cu vul- 
gul pentru a nu-mi altera vocabularul ?i a-mi 8trica bunele manie­
re, am cre8cut într'o atmoskerâ artilicialâ cle serâ calclâ si într'o 
singurătate, care a Iâ8at urme. Irolat excs8iv cle lume, am rămas 
multa vreme toarte puțin comunicativ, înclinat 8pre vi8 si meclita- 
tiune, greu adaptabil la viata âe 8ocietate, mai ale8, 8ubt un anu­
me nivel, în skârsit, cancl am început a acrie, cseace a kost un im- 
bolâ toarte timpuriu, nu «liapuneam clecat cle vocabularul restrâns 
al conversatiunei convenționale, tara termeni neaoși ?i expresii pla­
stice. într'o singura privința, acea claustrare, înconjurata <le altkel 
cle mare akec^ie, mi-a priit: pentru a-mi (lesvolta extrem cle repecle 
pasiunea mea cle a ceti. 8ubt raportul învâtâturii am kost clesigur 
un element precoce, între câncl cu mult — cel puțin câțiva ani — 
cunoștințele seriei mele ba cbiar clâncl iluzia cle a ti ,,kenomen", 
cum s a întâmplat, între altele, la o serbare școlara, uncie mâ clu- 
sess mama si uncie am kost împins sâ recite? la vârsta âe 4—5 ani 
,,8entinela românâ", pe care am (lebitat-o în întregime, cu întonâri 
patetice, în tata unui auciitoriu complect strein, în trunte cu direc­
toarea scoalei, 6-na institutoare Nanoilescu, mama actualului ingi­
ner si om politic. Oe alttel, recitarea versurilor a kost una clin cles- 
tâtârils mele timpurii, singura care mâ tâcea sâ par în lume săl­
batec ?i ursu?.

bloroc pentru experiența mea cle via^â, câ ambiția mamei mele 
a cieterminat-o, o<iatâ cu intrarea în liceu, sâ mâ smulgâ clin âul- 
cea aromealâ a kamiliei, pentru a mâ instrui într'o ?coalâ, cu re­
gim sever si prokesori cle elitâ. Dupâ ce am terminat școala pri­
mară la lecuci, kiincl regulat întâiul la clasikicafte, am kost așezat 
ca solvent în internatul liceului 8k. 8ava clin București, ^m kost 
clasikicat al âoilea, avâncl meclia micșorată cle nota «lexteritâ^ilor. 
toarte mânclru clin kire, eram clerolat sâ mâ vââ acerat la masâ,



mai Ia coadâ, dupâ bursieri, cari treceau înainte, alcătuind elita 
elevilor.

^.scunsându-mâ de toata lumea, mi-am pus în cap sa mâ pre- 
1 aint si eu Ia examenul de bursâ. -^m pregătit toatâ vara, — când 

colo, îmi lipsea un lucru esențial: actul de paupertate, pe care au- 
toritâtile tecucene, cu toatâ complezenta lor, socoteau imposibil a 
mi-I acorda, állmai gratie bunâvointii prokesorilor, cari mâ prețu­
iau din anul precedent, s a inclus ocbii, multumindu-se comisiunes 
cu un alt certilicat, pe care îl prevedea regulamentul, la o dispozi­
ție accesorie si cu o kormulars cam obscurâ, vorbind despre posi- 
bilitatea de scutire dacâ pârintele copilului ,,a adus servicii țârii"... 
Numai așa am kost primit la examen si, reușind, am luat bursâ. 
^ârâ ca kamilla sâ nu mâ ki putut si de aci înainte întreține, tre- 
lrue sâ constat însâ, câ am avut un dar macabru de devinatie, în­
trucât curând dupâ asta, a si început degringolada noastrâ kinan- 
ciarâ, de care am vorbit mai sus.

8perantele mamei câ voi creste în condiții optime si voi avea 
numai prokesori eminenti, au râmas desigur iluzorii. In Internat 
nicio umbrâ de educație, un regim opiu?, kârâ nici o grijâ de su- 
kletul copiilor, ^veam, totuși, prilejul, scâpat de sub clopotul de 
sticlâ de acasâ, sâ iau contact cu realitâtile vieții, sâ mâ descurc 
singur în ambiția durâ a internatului, strecurându-mâ printre pum­
nii celor mai tari, veșnic gata sâ isbeascâ, sau stâmpârându-i cu 
interesul ce aveau sâ-i ajut la teme, ori sâ Ie lâmuresc mai bine 
anumite obscuritâti ale lecțiilor, trebue sâ-mî recunosc, câ katâ de 
primejdia bâtâilor, câreia câdsam ușor victimâ acei cu musculatu­
ra mai slabâ, am mai kost tavorixat încâ de o însușire, care mi-a 
adus în viatâ ?i servicii si neajunsuri: o rerervâ distantâ, care mâ 
ținea departe de învâlmâsealâ si mâ oprea sâ mâ bag în alterca­
ții vulgare; o atitudine demnâ, o imposibilitate (mai mult aparentă), 
care impune mai întotdeauna.

In ce privește corpul prokesoral — de?i, majoritatea mediocri, 
iar câțiva, tipuri ilariente, ca lacomi, Ion 'I'ânLsescu, Vântu, Virgil 
?opescu...

lotuși, pâstrer: si câteva amintiri luminoase: I. 8ucblanu, I. L. 
'-eorgian, I. k'loru, si, înskârsit, din prokesorii tineri, de cari m'sm 
atașat si pe cari i-am prețuit deopotrivâ, deși la vârste dikerite: I.

Râdulescu-pogoneanu, care mi-a predat latina în clasa I, si 6r. 
^LUsan l?etronius) care m'a initiat în kilosokie (clasele Vl-a si a 
V11-a).

Nu știu exact pentru ce motive, mama ținea sâ mâ kac inginer

- Seri» Ili. ^oul V. No. 1-2 



si cäuta sä-mi bage ideia aceasta în minte ca un lucru care nu tre- 
bue 8â șuiere nici o discuție. Oealtkel, toata tamilig, era de acord, 
akarâ de uncbiu-meu, cioc torul, care încerca discrete sugestii în ka- 
voarea meciicinii, cu vaga kâgâduinsâ c'ar putea sâ-mi lase moște­
nire biblioteca 8a stiin(ilica.

Lu în8umi, cre8cut kara desvoltarea inițiativei porsonale, ac- 
cepta8em ace8te dispoziții luate cie pârinft, cu convingerea ca erau 
avantajare pentru mine, L cirept câ eram slab la cie8en (în deo- 
sebire cie tatâ-meu si <ie un trate cu noua ani mai mic, astâ^i co­
lonel cie artilerie) clar pricepeam excelent matematica, distingându- 
mâ ciliar în mo ci deosebit, când am ajun8 la aritmetica raftonalâ si 
la demonstrațiile geometriei. Din cursul superior, însă, obiectul ace­
sta, a început 8â nu-mi mai in8pire aceeași plăcere, am neglijat al­
gebra si trigonometria, în a căror continuitate am lâ8at unele goluri, 
si pe cari mi le-am mai stâpânit. to8t cie8Îgur o crirâ cie reverii, 
mai ab8orbante ciecât în trecut si-o înmugurire cie înclinări literare, 
cari mi-au stricat vecbiul ecbilibru cie elev egal cie sârguitor si 
cie-opotrivâ cie aplicat, la toate materiile. Os altkel o dovada câ 
sila cie matematici pe care am nutrit-o, în ultimii ani ai liceului, 
nu era organică, si câ raționalismul acelei disciplini nu-mi era an­
tipatic, ar li si laptul câ înscris la Universitate si trebuinci sâ-mi 
aleg între materiile lilosokiei, o ciisciplinâ cie specializare, am ales 
Oogica, — aciicâ acea ramurâ cie kilosokie care se aklâ în vecinăta­
tea nemijlocitâ a ^latematicii.

In orice ca2, mai ales, în urma dobândirii unui premiu literar 
la concursurile „iunerimii", am înlâturat complect icieia ingineriei, 
si am comunicat acasâ câ îmi rezerv cireptul cie a-mi alege singur 
cariera, ceeace a kost acceptat cu resemnare",

— Oupâ activitatea scriitoriceascâ a Ovs., bânuim câ cirago- 
stsa si apropierea cie Oilosolie s'a kâcut prin literaturâ.

Ilustrul meu amkitrion îmi gbiceste gânciul si kârâ a mai aștepta 
invocarea unor motive complimentare, începe:

— Lea dintâi ipostasâ a înclinârilor literare — dacâ kac ab­
stracție de plâcerea de a recita poezii si cbiar de-a încerca la oca­
zii rare, douâ-trei trokee proprii — a kost o pasiune puternicâ pen­
tru teatru. Vârussm de copil, la tecuci, unde pârinHii mâ târau în 
toate pârlite, numeroase piese, pe cari le jucau trupe de provin­
cie, cuprinzând însâ si unele ceiebritâ(i ca Nillo (pe care l-am vâ- 
2ut koarte bátran în „I^ira biastasia" si în ,,Loana Xiri(a") kra(ii 
Vlâdicescu, ?ebea ^lexandrescu, ^rceleanu, Lobescu, Uoru, l^ia 
l'eodorescu etc... ^m ascultat si pe tenorul Oabrielescu, corul lui 



Nuricescu, ?i o trupa áe opera italianâ, ale oarei reprexentahii 
^raviata, I^ucia, dorina, Laiul Mascat, eto.) mâ impresionaserâ pu- 
tsruio, inai ales, prin pitorescul... decorurilor, acluse cle trupa în­
sămi. Dintre toate prekeram trageáiile; cu toate ca îrnî astupam ure- 
cliile âacâ se âescârca în scena vre-un koc cle arma ?i, în Zenere, 
írni acopeream ocliiî, la scena mortii eroului. Lusesem viu impresio- 
nat <le árama ,,Doi 8ergenti", vârutâ la tecuci, cle Ligmalion, vâ- 
2ut la teatrul I^a^ional clin Lucure^ti — uncie mâ uluise splenâoa- 
rea clecorului, cu o mare vercle ^i mișcătoare, apoi c'o pimniha ou 
comori l>a cluar ma încântase o piesa, pe care n am vâ^ut-o 
(nici citit-o) âar care avea mare succes la Lucure^ti §i al câreî su- 
^iect mi-1 povestise cletailat, cineva care asistase! „Oriseliáis", o 
árama, pare-mi-se, áe ^rmaná 8ilvestre.

In raitele mele singuratice prin kunául grââinei internatului, 
am simțit într'o ri ás toamna — începea un nou an școlar, si mer­
geam pe 13 ani, — cum mi se încbiagâ în minte o acțiune âramatî- 
câ, contopináu-se scene âin ,,Doi 8ergenti cu scene âin „Orissli- 
âis , la care se mai aââogau ^i alte reminiscențe, ^m âat kuga la 
caet si am scris într'un suliét un scenariu si un áialog, áe un pa­
tetism umllat yi pueril. Laná „piesa" a kost gata, m'am si gânâît 
sa o jucam la internat si ca sa captez câțiva interpreti, le-am as­
cuns ca eu sunt autorul „áialogului , spunánáu-Is „grosso moáo" 
câ eu m am mărginit a transcrie o piesa a unui autor în toata kirea 
ceeace am kost crezut kara nici un control. Liesa, în costume cara- 
ginoase, conkec(ionate âin bârtie sau cuverturi áe pat, s'a jucat în- 
tr o 8âmbâtâ seara, în sala clasei noastre (a III-a), unâe au venit 
sâ asiste si elevi mai mari, âin clasele superioare, cari au înțeles 
numai decât, cliiar âin kaptul câ eram singurul care ?tiam rolul ?î 
îl recitam la perkechie, câ nu eram strein áe creația acestei áramé 
incolierente, cu expresii pretențioase, âar nemistuite, primii, 
totu?i, kelicitâri pentru dezinvoltura jocului, sonoritatea glasului ^i, 
pasiunea întonârilor. Dupâ aproape 40 áe ani, Origore ?i?culescu 
(Oala Oalaction) unul âin elevii mai mari, cari au kost atunci áe 
ka(â, si-a amintit într'un articol âin „Lampa" (áe prin 1932), áe 
aceastâ exlnbitie, subliniinâ impresionanta câlâurâ a „verbului" 
meu.

Dupâ vre-o âoi ani, în cari am cetit numeroase piese în ver­
suri, încep sâ scriu ?i eu piese versikicate, în lungime áe cate un 
act, cu temâ romantică ^i personagii exotice. De-am jucat, cele mai 
multe, la moșia Vame? (áuá. Lovurlui), a uncliiului meu, postul 
8erbânescu, âimpreunâ cu verii mei ?i cu alti invitați áe vârsta 



noastră. A4o?ia aceasta, în care mi-au trecut ani âe-arânâul, bilele 
cele inai luminoase ale vacantei, a ocupat un Ioc âe seama în vlaha 
mea âe aâolescent.

^juns în clasa a Vil-a si avânâ la spatele meu vre-o 5—6 
asemenea poeme âramstice, m'a muscat ambiția sâ lucrez una care 
sâ poatâ li jucatâ la... Naționalul âin Ducuresti. klánul acesta, 
conceput cu câteva luni înainte, n'a lost executat âecât în vacanta 
care a âespârtit liceul âe intrarea în Universitate.

împotriva scepticismului tuturor si conlorm încreâsrii mele 
oarbe, poemul âramatic ,,O sârutare", — luat âe Laragiale, sulit 
proiecția lui, în urma însârvinârii ce-o primise âe la Direchia l^ea 
irului, sâ relere asupra acesiei lucrâri, — a losi primii ?i jucat la 
câisva luni âistaniâ, la 21 Mariié 1900.

koemul sa publicai în „Iloua kevistâ Komans" anul I, a â-lui 
Kââulescu-Noiru, prokesorul meu âe la facultatea lilosolicâ. ln 
aceeași revisiâ, am publicai simultan o lungâ serie âe poezii, âe- 
veninâ la un moment, aproape poetul okicial al kevistei. (kanâ 
atunci nu mai publicasem âecât ca elev âe liceu vre-o trei poezi­
oare subt pseuâonimul Dorin în „literatura si ^rta komânâ , lu­
xoasa revistâ a â-lui ll. ketraycu, (1898—1899), cu care eram ru- 
ââ, âar a cârei atituâine m'a înâepârtat curânâ. Dar ambalarea 
mea literarâ, încoronatâ âe succese premature (nu împlinisem nici 
optsprezece ani), a lost brusc înlocuitâ âe o altâ pasiune, âe care 
m'am aprins Ia cursurile lui Naiorescu: pasiunea pentru probleme­
le lilosokice si pentru arta âe conkereniiar.

Da âreptul vorbinâ, înclinarea lilosolicâ era mult mai vecbe. 
I§u isbutisem, ce e ârept, sâ înheleg „teoria fatalismului" a lui 
Lonta, pe care încercasem a o ceti la o vârstâ prea lrageâa. Dar 
îl citeam cu patimâ pe Paul Lourget, ale cârui pagini subtile âe 
analiza psibologicâ, kâceau âeliciul ultimilor mei âoi ani âe liceu, 
linele âescrieri neslârsite ale Iui 2ola Ie mai sâream si eu; âar âi- 
sectiile kastiâioase ale Iui Dourget, Ie aâânceam ?i Ie meâitam pâ- 
nâ cânâ îmi pârea câ m'am lâmurit cu âesâvârsire. ^âoram âe 
asemenea poeziile kilosolice ale Iui fminescu, âe^i aicea nu sunt 
sigur âacâ nu mâ kurau, mai ales, sonoritatea versului ?i splenâoa- 
rea expresiei.

In orice car, mâ înscrisssem sâ urme? kilo?okia âintr'o puter­
nică înclinare, lamilia mea liinâ convinsâ câ mâ pierâ ?i câ lac o 
nebunie.

8tuâiile universitare mi-au lixat si mai aâânc pasiunea lilosoki- 
câ. funâaiia Larol I, al cârei bursier, prin concurs, am lost timp 



âe âoi ani, mâ avea printre lectorii esi mai asiáui. ^m gásit ínrak- 
turile el o buna Introducere ín totalitatea romanilor kilosokice: 
L ursul universitar al lui Paul áanet, kilógok parisian, care murise 
âe câteva luni. De asemeni, aâmirabilele lucrâri, limpezi ?i âocu- 
mentate ale Iui lîibot au kost tirana suculenta a primelor mele ini­
țieri, lecțiile pline âe suklu ale lui I^aiorescu, prelegerile proaspe­
te âe știința ale â-Iui L. kîaâulescu-I^otru îmi âââeau într una în- 
âemnuri temeinice ?i material âe reklectat. I^u mult âupâ asta, am 
cetit opera capitala a lui 8cliopenliauer, în traâucerea Iui Lantacu- 
rin, cucerit kiinâ âe splenâoarea lucrării. In skâr^it, âupâ un exce­
lent examen âe logica, în kaha lui ^laiorescu, m'am âecis sâ mâ 
specializez în aceasta âisciplinâ si, am cetit aânotânâ, pagina cu 
paginâ, cele âouâ volume ale lui Ell, yi celelalte âouâ ale lui 
8ain. Lâteva observâri âe metoâologie, cari mi-au kost inspirate 
âin aceste lecturi, le-am reâactat ^i arâtat Iui Uaiorescu, care Ie-a 
încreâintat revistei „Lonvorbiri Diterare", unâe au ?i apârut (1904, 
1905). De asemeni, subt înrâuririle lui 8cbopenbauer ?i a cursurilor 
lui ^laiorescu, am reâactat o scbi(â âe concepție kilosokicâ perso­
nala, care, întovârâsitâ âe câteva rânâuri-prekatâ scrise âe ^aiore- 
scu însusi, au apârut într'o brosurâ, eâitatâ âe 8ocec, în toamna 
anului 1904 (Lu titlul: ,,O problemâ âe kilosokie").

?sntru a licbiâa oarecum cariera âe versikicator, am strâns 
într'un volum toate poeziile si poemele, în volumul „Dn col( âsvia- 
îâ" (1902), încbinat Iui Laragiale, ârept mulțumită pentru câlâura 
cu care, în calitate âe membru al Lomitetului l'eatral, patronase 
piesa mea „O sărutare".

^aiorescu, care a cetit volumul ?i m'a cliemat sâ-l âiscute cu 
mine, m'a povățuit sâ strââuesc în genul liric (nu în acel ârama- 
tic), — gen în care mi-a gâsit, alâturi âe stroke mai slabe — unele 
realizâri „surprin^âtor" âe interesante. In mintea mea, însă, toate 
acestea aparțineau trecutului, întreg orizontul viziunilor mele kiinâ 
acum, ocupat âe aâemeniri kilosokice.

I^u erau, însâ, numai problemele însele cari mâ atrâgeau cu 
putere, ci, ?i expunerea lor, într'o salâ plina âe lume, simsinâu-mi 
o vocație crescânââ âe conkerentiar. Ocaziunea mi-a tost âsplin 
okeritâ âe seâintele ,,8ocietâtii stuâentilor în litere", pe care am 
întemeiat-o cu ?. V. Dane^, I. p. Duricescu, ?tekânescu-Ooangâ, 
Lerna, ^nârei kîaâulescu, Lezár parteniu, Lorteanu, etc. ^.m ft- 
nut numeroase conkerinhe la ?eâin(ele âuminecale ale acestei 8o- 
cietâ^i, unâe începuse sa vina ?i public strein, iubitor sâ se in- 
struiascâ, mai ales, câ pe atunci (1901—1904), nu era în Lapitalâ 



invasia äs conkerinje oare exista astasi. Lonkerin(ele acelea, clin 
cari n'am pâstrat nici o urina, au constituit unul «lin inarile inele 
succese ale epocii «le student Hi, totodată, una «lin inarile inele în- 
csntâri. l^i-am «lat seama repede, «lupa akluensa publicului, <le im­
presia pe care o lasam. N'am tormát, prin acele exerciții, căpătând 
o experiența timpurie, care mi-a kost de mare kolos în cariera.

Lâsâtorit cu o colega, d-ra Naria 8olomonescu, careia îi dedi­
casem o parte din poezii (dar care a avut norocul de-a ki cantata 
Hi de talentele lirice mai viguroase, ca acel al lui p. Lernaj, am 
mai rămas în ^ara, pana la luarea doctoratului în kilosokie (Iunie 
1905) cu tesa: ,,paralelismul psibo-kisic". ^tât aceasta lucrare, cât 
Hi broșura anterioara, cuprind unele intuirii personale, în a căror 
valoare cred Hi astasi, dar — luate în total — sunt compoziti 
stângace si kragile, de cari nu mai kac mențiune în lista operelor 
mele complecte.

Din toamna lui 1905, audiind la Universitatea din beipsig 
cursurile prokesorilor V^undt, Vollrelt, kleinre Hi a câtorva docenți. 
(O scurta raita la Berlin m'a kacut sa ascult Hi câteva prelegeri 
ale kilosokilor Paulsen, Oiltbey Hi pieblj. I'impul acestei pederi în 
streinatate, care în intenția mea trebuia sa-mi aduca numai o 
„complectare" de cunoștințe Hi, mai ales, cunoașterea limbii germa­
ne (aceasta a kost Hi motivul de căpetenie pentru care nu m'am 
dus la paris, unde atracția era mai mare), a avut o inkluensâ co­
vârșitoare, adâncâ, pot sîce, m'a înoit sukleteHte. ^m simțit deoda­
tă orizonturi nebanuite pentru speculația kilosokica, alte metode, al­
te posibilități, — iar ceeace am scris dela aceasta epocâ, presintâ 
o structura complect deosebita de ce redactasem mai înainte (cu 
excepția câtorva pagini vecbi de logica, de cari sunt încă mulțu­
mit; dealtkel, logica o studiasem destul de temeinicHi 'n ^ara).

Oatoresc însâ osebit de rekacerea (nu complectarea) cunoștin­
țelor mele kilosokice, acestei pederi în streinatatea civilizata, imen­
se progrese în domeniul artistic Hi musical, kiindcâ până atunci nu 
trecusem de admirația pentru opera italiana, iar acum mâ adân­
ceam cu înțelegere în musica germana Hi în tainele creațiilor wag­
neriene.

N'am întors alt om — crescut Hi purikicat.
Ba 1 Noembrie 1906, am kost numit conkerenftar de kilosokie la 

Universitatea «lin laHi. pusesm sussinut de prokesorii junimiHti, cari 
mi-au acordat încredere Hi protecție în „alb", în urma unei scrisori 
a lui Naiorsscu, adresata d-Iui p. ?. ^egulescu, iar la sinistrul 
Vlâdescu am avut sprijinul cuiva pe care îl cunoscusem în peipsig. 



unâe venise sâ-?i tipâreascâ scrierea sa: „Oross-Üsterreicb". B vor- 
ba âe ardeleanul ^urel Bopovici, liánra âe roman si âe intelectual.

Lariera mea a mers kara bopuri ?i kara sărituri, trecânâ suc­
cesiv toate Zraâele universitare: âocent în 1907, aZreZat la 1 Ianu­
arie 1912, prokesor titular la 1 Aprilie 1915. De la 1912, am ocu­
pat catedra âe BoZicâ ?i Istoria kilosokiei moâerne, vacanta prin 
translerarea Iui B. ?. I^eZulescu la cateâra kosta Naiorescu, âels 
Universitatea âin București. Bectiile mele universitare au kost âela 
început âintre cele mai kre^uentate. Ba kinele rârboiului, âupâ ar­
mistițiu, am âescliis un curs âe probleme kilosokics, în amkiteatrul 
kaculta^ü âe meâicinâ âin layi, iar cele âouâ lecții săptămânale âe- 
venirâ un Ioc âe rekugiu al intelectualilor, âeprimaft âe vitregia 
soartei. Dupâ râsboiu, auâitorul a sporit într'o măsură neobișnuită, 
obliZânâu-mâ sâ-mi sin permanent lectiunile în ^ula (sala kestivâ 
a Universității). Lercul activitâ^ii mele âe conkeren^iar, sa tot ex­
tins prin numeroase invitări âe-a conkerenhia ?i în alte ora?e: în La- 
pitalâ, Lluj, limisoara, Lernausi, Lbi?inâu ,etc., iar âe la 1930, în 
marile ora?e âin streinâtate ca: Baris, Viena, Bruxelles, 6eneva 
etc.

Activitatea literara am reluat-o âe pe la 1918, însă nu în kor­
ma inițiala a versului, ci, în baina probei, memorii, note âe călă­
torie, âiscursuri. (Discursul kunebru rostit Ia înmormântarea Ii» 
Barbu Delavrancea a procurat autorului o brusca notorietate, ?i în 
cercuri în cari nu era până atunci cunoscut).

^ici povestitorul se oprește âin nou, pentru a relua cu o to­
nalitate minorâ ?irul cuvintelor, mai târâZânat în cascaâe prelungi.

— Luccese ?i insuccese, bucurii ?i âureri... ^.m avut în via(L 
âestuls bucurii, — âe?i mi-ar ki Zreu sa Ie clasikic, sau măcar sa Ie 
în^ir. Botu?i, parca sunt câteva, ce se întovărășesc âe-o amintire 
mai vie, Bauâele Iui LaraZiale, âupâ ce a cetit memoriul poemului 
meu „O sărutare", sie lui ^laiorescu, âupâ examenul meu âe li- 
cenjâ; ale lui B. Brunscbiviecg, âupâ prima conkerin(â la Borbona

Voi cita, cam în aceeași orâine âe iâei ?! o întâmplare âu- 
ioasâ.

ținusem în vara anului 1920, în sala Ateneului, unâe kunesio- 
na vremelnic Lamera Deputatilor, un lunZ âiscurs la âiscutia mesa­
jului, în calitate âe raportor. Vorbisem âupâ ?eâin(e, râspumrânâ 
creâ cu succes, atacurilor numeroase ale opoziției, alcâtuitâ âin 
multi krunta?i ai vieții noastre publice. Lamera m'a aclamat înâe- 
lunZ ?i kelicitârile au curs ploae. 8s vorbea tare âe iminenta mea 



intrare !n Uinister. ^eâin^a s a riâicat pe Ia 12 noaptea ?i ain in­
trat într'o boâeZâ sa mânânc ceva, ^colo 8e isprăvise pâinea, căci 
un an-âoi âupâ pu8tiirile războiului, lucrurile nu 8S normalizaserâ 
încă. Ui 8 a ciat o porție cle ^uncâ tarâ pâine, cânâ vaci un cloinn 
bătrân âela masa vecina ca 8e scoalâ (nici ari nu ?tiu cine a kost) 
8i vine întln8 la mine cu kelia Iui: „?oktim bucata mea. I'e-am au- 
2Ît astâzi la Ateneu si m ai kermecat. ^e roZ s'o primești, eu pot 
8L rabâ, pentru un om ca â-ta, trebue 8â 8e iaca sacrikicii"!!

Oât âespre intrările în Uînister, acestea mi-au procurat bucurii 
mai moâerate. In 8cbîmb, a^i putea sâ precizez care a kost cea mai 
Zrozavâ clintre âurerile mele, aceea care mâ cleprîmL8e până la 
s-mi pune viata în primejâie: tratatul «lela öucure?ti, care râpea 
^ârii munsii si o înlănțuia într'o teribila vs8alitate. Asumai aâânci- 
mea excepționala a ace8tei sukerinte poate 8â explice accentele pe 
cari le-am Zâsit la înmormântarea lui Larbu Oelavrancea, câncl 
parca n am mai kost port-cuvântul unei clureri inâiviâuale, ci, in­
strumentul unei clesperâri colective, destul, clureri ca ale tuturor 
oamenilor..,

^r putea, totuși, 8a mâ mai amenințe una serioasa, claca kata- 
Hîâti neprevăzute m ar împiecleca sâ cluc Ia cápát elaborarea kilo- 
sokicâ, în curs cle preZâtire, ce ar urma sâ punâ o concluzie pre­
cisa speculărilor yi cercetărilor mele kâcute pânâ acum.

.. Ou aceasta am kâcut totoclatâ ^'o âestâinuire asupra planu­
rilor âe viitor, bucrez la o sinteza kilosokicâ, ce ar vrea sa exprime 
atituclinea mea personal â katâ âe problemele kunâamentale ale me- 
takizlcei. Ulterior, m'a?i Zânâi ^i la o precizare a punctului meu âe 
veâere, katâ âe problemele âe kilosokie practicâ. ^r ki testamentul 
meu kilosokic.

Ui-ar plâcea, âe asemeni, în orâinea literarâ, sâ încununez 
padinile râzle(e scrise pânâ acum, printr'o operâ mai masivâ: un 

> roman. 8e prea poate, însâ, ca proectul sâ nu ia kiinfâ nicioâatâ, 
— însâ, trebue sâ âeclar câ va ki o amârâciune pe care o voi su­
porta mai u?or!!

8irul povestirii unei vieți asa âe minunate, prin care am trâit 
retrospectiv — âe^i nu cu aceeași intensitate — împreună cu copi- 
Iul, aáolescentul, omul matur, poetul, âramaturKul, inemorealistul, 

! ilustrul prokesor ^i âistinsul acaâemician — s a reskirat prin pe- 
numbra âomnitoare ^i Zeamânâ cu tâcsrea âin birou.

I^u ^tiu âacâ ocbii Iui Ion ?etrovici se vor ki umezit atunci. 
I-am vâzut plutinâ în lacrimi, însâ, la sărbătorirea pe oare toatâ 



spiritualitatea româneasca joliciala ^i particulara) i-a inclrinat-o, 
Ia kundasia kebele Larol I, clrept omagiu, cu prilejul celor trei âe- 
ceuii 6e prolesorat, canâ i s a înmânat ^i masiva „Istorie a k'iloso-/ 
liei ^loclerne ?i Lontemporane", iu 2iua âe 13 februarie. /

>^iu vârut, atunci, aceiași oclii, întâlniți iu kotoZrakiile lui lou 
ketrovici, copil <le patru ^i cls unsprezece ani, cari oclri vor li la- 
criiuat cle priiusle ducurii ale vierii, cle primirea vreunei jucării sau 
a vreunui premiu.,.



5Z^/r^/Z DL ^t/6k/5Z

o ri l/e vara arsa pe ruZ. ^4cuma-i scrum... 
t?enuxa 'mbä/säma/ä se mis/uie pe c/rum 
§e ump/e inserarea c/e oriron/uri s/ranii.- 
^4r/ranZ/ie/i neZri poar/ä a/ai c/e poZribanu 
O bu/rä mu?cä ceru/ xi noap/ea s'a oprii 
Hi-a/â/ c/e Zrea-i /äcerea c/e parc'ar /i murii. ..

Vâ^ZO^LL

Le mirif/ea c/e-a/a/a varä is/ovi/ä 
/^ai /rece /oamna cu impu^cä/uri... 
Zăcerea, ca o pasare /avi/ä 
8'a c/us sä moara iu päc/uri...

//v z^/r^

/n /ara mea /är' c/e räsp/a/ä 
§/au /ao/a/ia buni ?i rai 
?i nu-i pec/eapsa nicioc/a/a.- 
k/uc/e sân/, Doamne, pa§ii /ai?

^ac/arnic s ar porni /ur/una 
/u semnu/ ri/e/or c/e ari.- 
A/ai mu// sporex/e mâ/raZuna 
5i cac/e /u/Zeru/ pe brari.



/n /ara mea /ärä ärepiaie 
2aäarnic bra/e/e knarr' 
O/ranäa mâini/or curaie 
O spurca vra/a ce/oria/ii.

iVa-i nici un câni âe biruin/ä 
^i orice /eri/ä e 'n raäar 
/n /ara mea iärä creâin/â 
/n iemp/ui /ara âe a/iar.

/n /ara mea /ar' âe peâeapsâ, 
O, Doamne, cresc §i nu-i a/eZi 
^/âniaiiori siräpun^i in coapsă 
bi Larabaxi ieria/i âe /eZi/

...

Depâriâri/e . .. âepâriârâe 
T'e c/riamâ, ie mini

Orironiuri/s... mâri/e ... 
§irene âe-arZini.

Lânâ vor porni irireme/e 
La e/e ie âa.
/ube?ie-ie, ieme-/e- 
Doar ceru/ §i ia.

Depâriâri/e ... âepariâri/e ...
(?ape âe âor 

Vrâ/inâll-ne p/ecâri/e 
/^e 'möaiä, ne âor...



/Vicuiais, iîaciu fi 6/reorZirriâ
i^efieri mari ruZravi brâncovenefii, 
/a iiricie fi pe boisi, pe-o iuminisa, 
§crisa-si paraciiseior ciomnefii.
Liovä siava, ciu'puri eiinefii.

Kac/u fi 6AeorZirisa, iVicuiaie
Asana mefiera cie veacuri s a uscai
/scusiia ocAiior văpaie
Âciuri aibe nu a mai knconcieiai 
Lu ^riranZireiii aevea se nireiaie.

iVicuiaie fi OAeorZiu'sa» Kacis —
I^emn cie aur fi arur încoiacii, 
i^oc cie iaci fi înZerefii rasacie 
/'s caiapeiesme voi a/i naiucii 
^ocirnisi în somnui cirepi ce vi se caciei

I-eZene-vâ sbor cie porumbisa 
§i c^imvaie canie-va în roi, 
8iiA cie pomenire, iconița, 
(7/u'pui vosiru îi vom scrie noi 
iVicuiaie, Kaciu fi 6/reorZirifâ/

M/r

A/âini/e ni s'au ciesperecAiai.' 
dinspre manii, veneau amenințări 
^ânZS râu noi am pâ/ii fi-am siai, — 
Doi siraini ia praZui unei a/is sari.

iVouri cie cuioarea puiberei
Oa pe-un suiiei, apa înirisiara...
Vie vâniui, norii spuiöere-i
iVe-om simii ciin nou ia noi în sarai
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upâ masä, botszám.
I M cumpârat tot ce trebuia: o plapumâ albastra,
W eâci era bâiat; o scukihL âe lanâ, tot albastra, eu 2or-

2oaue; âouâ tulpâna^s albe, âouâ câmeyuhi, o ta?a alba 
cu Ilori ro^ii, patru rnetrl âe cit ^i o rocbie pentru Latrina, âe ca^- 
mir âe lâna cakenie. Doua panglici, o luinânare si un săpun pentru 
preot.

U'ain culcat, âar n'ain stat invit, căci Ioana a venit speriată 
sa-ini spună sa mâ scol, "c'o vinit pârintili". I-ain zis Ioanei sal 
potteascâ în sulraZerie ?i sâ-i âea âulceatâ yi calea.

U'am âus sa vââ âacâ a aâus cristelnița, l^su se Zâsea nicâeri; 
âascâlul âânicâ Duââu plecase cu cbeia bisericii în buzunar ?i cri­
stelnița era în biserică.

Oamenii noștri spuneau ca s a âus âupa Zeambas, — cica are 
iapa lui tranji Hi zambri, — cbîpuri trebuia sa vie înâatâ.

Uoa^a cu copilul au venit âemult.. . Trau pe cerâac. lVlama 
tace vorba cu Lavastiha.

— Ok, îi spune Lavasti^a, a^i kuma ?i cu ocbii o saZara!
Ii lacea poktâ mama, care kuma. I-a âat âouâ tîZârj; Zavastita 

?i Ie-a luat, le-a pus în batistâ, si pe urmâ în sân, spunanâ câ Ie 
tumeazâ acasâ, kiinâcâ acum s'a spâlat în Zurâ, ca s'o âesleZe pâ- 
rintele...

Lopilul âormea. Dra înlâsat cu tot telul âe cârpe; era îmbro- 
boâit ca o bábuvá. Deasupra scuticilor, îl învelise Latrina cu berta 
ei cea bunâ.

Zavastija avea o polcâ âe boranZic Zalben, neliert ?i sta cam 
bâsoasâ pe sa. Lavastita mirosea azi a Zânâaci âe mâtasâ ?î a Zu­
lui; lucrurile cele bune le ținea în laâa în care pune busuioc Zu­
lui. Ui Ie-a arâiat într'o zi, cum stau âe bine în sipetul ei.

?) Om romauul „koeui" visja satului meu — âe â-ua Leoreeta Mreea 
t sncicov. care apare zilele acestea.



pe cap, 8ava8ti^a are o casâncâ nsagrâ cu ciucuri lungi âe 
mâtasâ. pusta-i e albâ si creată, tesutâ 'n pânrâ âe casâ. /t;a, îm- 
brâcatâ, seamânâ cu o lumânare âe boter. piața 8avasti^a, asa âe 
umklatâ ?i creahâ este!

In line a venit Ouââu-âascâlul... I-am tras o ocaral . . .
părintele aștepta âe mult, copilul 8e trerise ?i plângea, ^ioa^a 

i-a pu8 o bucatâ âe rabár, într'o petecusa, în gura, ca 8â sugă, 8â 
creaââ câ-i ^âhâ.

Ioana în timpul cât vorbeam cu to^ii pe cerâac, pregătise to­
tul în sukragerie.

pus pe o mâsuta o lata âe ML8L curata, într'un ske^nic 
âouâ lumânări subțiri, galbene, yi mai era pe masa o ce^cu^â cu 
untâelemn. pe coltul me8ei, cââslniha cu cărbuni ?i un pro8vp cu­
rat pe marginea cristelniței.

Ioana ținea, toarte kuâulâ, lumânarea âe boier!
încrețisem casmirul în jurul lumânării, âe care atârnau âouâ 

corâele albe. Ii mai pu8esem un voal alb, âin care tâcusem un ki- 
onc mare si câțiva tranâakiri roșii ^i rori strângi în kionc. I-o plăcut 
si părintelui.

Veni8e acum lumea în 8ukragerie. Oascâlul Ouââu ajuta părin­
telui sâ-si pue patrakirul. Urât mai e Ouâau! p 8leit la lată ^i ari 
e mai murâar ca âe obiceiu. I^u-i bătrân tare, âar 8e tine gbebo8 
^î-i tornáit!

Hlama n'a vrut sâ vie în sukragerie; 8pune câ 8'a 8âturat âe 
boteruri. blu-i place 8â auââ copilul ^ipânâ.

^le-am acerat cu totii în jurul cristelniței: 8aîta, Oristoâor, 
Ioana, l^licu Oogotâtul, Z^nton, bâetii âela porci, lorgu-bucatarul, 
-^lecu-viritiul si pantelimon, toft cari se aklau în curte.

^nton nebunul si ^lecu, nu scăpau âin ocbi cristelnița, vân^ii 
âoreau sa culeagâ gologanii, cari erau pu?i în ea,

părintele începu sâ slujească. Oeoâatâ s a aurit mârâinâ sub 
masa cea mare. Llra Lursuc, care âormea âe mult acolo. I-am kâcut 
vânt akarâ...

părintele i-a spus moacei sâ se întoarcă cu copilul spre râsâ- 
rit. grijit-o pe 8avLsti^L. ^poi pârintele mi-a âat copilul pe bra­
țul ârept. aprins lumânarea ?i mi-a âat-o s'o ftn tot cu mâna 
âreaptâ. l^u era u^or. M-era trica sâ nu picure cearâ pe kaha co­
pilului.

preotul citea, iar Ouââu mormâia:
— Ooamne milue?ts...
lare mai e tornáit, dlu prlcepeai nimic âin vorbele Iui!



pus copilul pe canapea?i Zavastiha l-a cleskâ?at. părintele 
l-a iniruit la toate încheieturile ?i iar l-ain luat în brate. N'a în­
trebat părintele către râurit âe trei ori „claca ma lepââ cle Sata­
na". /cin auklat pe capul copilașului si am scuipat cle trei ori, tot 
către răsărit...

vupa ce o citit 8kânta Evanghelie, o picurat ceara âela lumâ- 
narea cle boter în cristelnitâ, apoi a scukun6at copilul âe trei ori 
în apa slintita. pare inai era ro? sărăcuțul! pielea era sbârcitâ 
toata.

— Lrucl mai e, spune Savastita.
Ioana mi-a clat plapoina cu scutecul în brațe, iar părintele zise: 
— 8a nu-i kie cle äeocbi, câ-i voinic.
Lopilul n'a plâns. 8e simțea bine în pelincele curate.
^in înconjurat cristelnița cle trei ori. părintele a legat kasa cle 

lumânare, a muiat váriul kâyii în cristelnitâ si a stropit copilul cu 
ea. taiat, mai mult o smuls, c'un koarkecs ruginit, care tâia râu, 
o leacâ <lin pâr ^i l-a tras pe semne, câci a început sâ plângâ. 
lipit pârul pe care l-a tâiat, <ls o bucată <le cearâ galbenâ,

l-am 6at numele vmanoil. /.^a îl chema pe bunicul meu, tatâl 
mamei. 8akta vorbea mereu ?i spunea câ tare-mi sacle bine cu copi­
lul în brațe.

părintele mai citea, iar 8avasti^a si Lristoclor kâceau mare vor- 
bâ la spatele meu, tinânclu-^i amândoi mâna la gurâ. Lbipurile vor­
beau încet. Ii spunea 8avasti^ei clespre Latrina:

— hl'au cap râu, câ n'au! ^i el nici gânâ nare s'o ia, leli^â 
Savastitâ. ^i sâ veri netale, câ-i cum spun eu! bin bandit nu alta! 
Ol, ce i-a^i ki kâcut, sâ ki kost tatái ketei. II jugâneam, nu alta!

— Va' eu, âomn Lristoclor, îl opâream, nu alta. Vi, clomn Lri- 
8toâor, s'o stricat lumea, nu mai e cum o kost!

Lopilul aâormise. ^cum îi venea rânăul sâ-I împârtâ?eascâ. 
pârintele a strâns copilul cle nas, ca sâ plângâ. Lopilul âescbise 
gura si o râcnit tare. I-a pus într'o linguritâ cu putina apâ, 8kânta 
Impârtâ^anie ^i i-o âat-o u^or pe gât.

O înghisit-o bine, spunea vuclâu, care se uitâ peste umerii 
pârintelui. vuclâu câuta săpunul, ca sâ-I clea pârintelui, sâ se spele 
pe mâini, var, sâpunul câruse în cristelnitâ. pârintele l'a kâcut pe 
vuclâu âobitoc ?i^ câ pesemne, i-o râmas gânclul Ia iapa Iui cu 
trânji! .,.

8avastita ^i cu mine ne-am apucat sâ înkâ^âm copilul.
^lecu, cu ^nton ?i vuclâu au luat cristelnița, koarte gräbihi 



s o verse într'un loe curat în grâclina, sâ-^1 poatä culege gologanii. 
Dar mare o kost mirarea lor, lasanclu-se aproape cu burta pe pă­
mânt ?i câutânâ. ^u Ie venea sâ crea6â! Nama se uita Ia ei ?i îi 
întreba:

— Da' ce câutati, proștilor?
— ?âi, nu viclem gologanii, cluâucâ!
— Lum sâ-i vicleni, claca sunt în mana mea, ^m uitat sâ-i <lau 

Ioanei, sâ-i punâ în cristelnița. Lănci mi-am aâus aminte era prea 
târziu. Loktim, luatii

— 8ârut mana, cucoanâ, sâ vâ trâiascâ kinu^u!
— Li, sâ trâiascâ! Lise mama, kârâ convingere.
^.m äus copilul, înkasat cu lucrurile noi, mamei, ^lama i-a kâ- 

cut semnul crucii, s a uitat la el, spunânâ câtre noi:
— 8ârâcutuî
?opa îsi luâ râmas bun, Licânclu-ne:
— 8â ne trâiascâ!
Nama, uitânclu-ss clupâ părintele Lberciu, cum «cobora trepte­

le cerâacului, a spus încet câtre noi:
— Lat mi-i cle clrag el, pe atât mi-i cle urâtă preoteasa! I^aco- 

mâ muiere, n'am mai vârut!
Ioana si cu mine am petrecut-o pe 8avasti^a pânâ la clrum 

Lâ^eam lumânarea sâ nu sâ stingâ. -^a, se LÎce câ, s bine.
^m gasit-o pe Latrina la poarta târnii. -V?tepta copilașul, 

^vea ocbii ro^i, plânsese.
In jurul nostru se aclunase copiii clin sat. Lei mai mici se în­

curcau printre kustele noastre. Voiau sâ vaââ toti copilul botezat. 
Lrau vre-o ?ase copii ai lui lVloisâ: I^ârioara, ^atali^a, lorclacbe. 
sunt mici ca gândacii; Lbeorgbitâ, Vasile si Lanaite sunt âe ?coa- 
lâ; trei ai kerarului 8tingbi: Ilinca, Hta §1 Kamiira, ^i lui Li^u^câ: 
^.clela, ^ânicâ, mergeau la scoalâ, — Nibai era copil; patru bäs^i 
ai Iui ^tekanacbe, clintre care 8erban era cel mai mic.

Latrina s'a bucurat, câncl ne-a vâLut. I^ai ales cle mine. I-» 
plâcut rocbia, pe care i-am cumpârat-o. ^m luat copilul clin brațe­
le 8avastitei si i l-am clat Latrinei, spunân<lu-i:

— 8â-i cleie Dumnezeu noroc!
— 8â-i cleie Dumne^eu! mi-a râspuns Latrina, ââncl clin cap 

încet.
Intorcânclu-se clela poartâ spre clrumul ei, a clat Ia o parte 

tulpanul clela gura copilașului, si-a cleskâcut câma^a, a scos piep­
tul akarâ ^i î-a clat sâ sugâ, a?a, mergâncl spre casâ. 8s uita cu 
clrag Ia el, tinâncl între clegete tâta, în gurița lui...



Uama Latrinei aștepta Ia poartâ. 8avL8tita tinea lumânarea, 
ears se stinsese acum.

8â-ti trâiascâ, lelitâ ^largbioalâ, ca s'o mai înveseleascâ, 
îi mai spune:

8â nu iii supâratâ, lelitâ, eâ Ia boeri se întâmpla tot a^a, 
claea nu si mai râu, l^Iai bine sâ-I kacâ, decât sa umble cu tot telul 
âe leacuri! Dar vorbele 8avastitei nu reunise s'o înveselească pe 
mama Latrinei.

Natura l^Iargbioala era o kiintâ blajină, buna si nu vorbea 
mult, öarbat nu mai avea cle inului ani, Aburise în râsboi.

^'Lm stricat 8avasti^ei clin drum, sâ nu uite sâ vie mâine la 
scâlciat copilul, Ia noi.

Ioana yi cu mine ne-am întors acasâ, luând cârâru^a cle lângâ 
fântâna cea mare. I^e-am oprit amândouâ într'un tuli?. I^e uitam 
la pârintele cum se (lucea spre casâ. Trecea printr'o siliște pâra- 
sitâ; altminteri trebuia sâ înconjoare tot árumul. Ioana ?i cu mine 
râdeam cle mutra pârintelui. In ka^a casei pârâsite era un nuc ma­
re, krumos ?i ulti copaci, printre cari un pâr strâmb, rupt de vânt, 
apoi un mâr ursii, care kâcea mere devreme, de 81. Ilie.

Lașa era kârâ geamuri. lisa avea pete de var si era legatâ cu 
o skoarâ în Ioc de sâvor. Treptele, care duceau pe prispâ, erau câ- 
sute într o parte. Lașa avusese mai înainte brâe ro^ii; acum vopsea­
ua se coșcovise si aproape nu se mai vedeau.

?ilistea era vecinâ cu drumul care duce îndatâ la pârintele 
acasâ. pârintele, înainte de a sâri gardul, s'a mai gândit o leacâ 
?i apoi l-am vâsut a^esându-se sub nuc, ca sâ-si numere gologanii 
dela botes. pârea mulțumit!

Ioana ?i cu mine ne-am ascuns mai dine, sâ nu ne vadâ câ 
l-am prins cu mâna în busunar. I-ar ki kost amarnic de ru?ine! ...

l awilin - Sori, III, Loui V. Xo. 1-2.
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lncepurä poaptele in aer umecl sä clispara ...
Ocbii täi broclearä liniști peste umbrele ce cuci clin seara. 
6ânclul.- primäverile lui tata cu cireși în floare.
Dorul.' plai cle Zlume în cuvinte pi valtori cle soare ...

LânZa tine, cloine pi-au învăluit obra/ii 'n ceata 
Hi pe vale luna plina răscolește vra/uri cle viata. 
§i pe clrumul care cluce n umeri nopțile n paclure, 
Dn copil cu ocbi albaștri suera clin lrunra vremuri sure...

A'am ce mânZaia în timpul ce 'mpietreste pulberea cle-alarâ. 
>1mi tinereții noastre încolțiți cle moarte se topesc în vara. 
Hi abia cle pot sa-mi mai acluc cle tine-aminte, 
(lâncl te-apteaptä 'n süllel stele aclormite n ierburi slinte ...

Dare ca te simt în brațe pi te culc în lan cle visuri, — vii, 
5â culeZem clar cle luna mâinilor bolnave bucurii?/ 
Dacea clin pustiuri albe Domnul ne-o acluce 
Dumpänä cu ocbi cle înZeri peste somnul clulce .. .
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W n județul 8ome?, între Oâlgâu ?i Dâpus, dai de un sâtule^ a?e- 
I ^at lângă soseaua naționala. R sâtuletul Dragbia, un sâtulet 
M cu vre-o 60 cle ea86 si cu o bisericuța de bârne, ridicată în 
W unul Domnului 1907. 8âtenii 8unt Români neaoși, încălțări cu 
opinci, îmbrâcati cu sumane cakenii si cu cioareci albi, femeile 8Í 
ietele poartă rocbii colorate, dar încaltamintea lor e la kel cu a 
bărbaților. 8unt toti buni gospodari, iar oamenii clin 8atele înveci­
nate mai spun ca nu 8unt încarcati cu datorii. In bilele acelea 
grele ei 8unt, cu un cuvânt, oameni vrednici cle invidiat.

Copilașii lor 8unt buni, cuminți si iubitori cle scoalâ. 8tiu poe­
zii ?i cunoac istoria neamului lor, dela Iraian pânâ Ia Larol al doi- 
lea. 7^u un învâtâtor, care îsi pricepe meseria si care înțelege, câ 
cbiar ^i într'un 8at cu 60 cle ca8e dăscălia e apostolié. școala e o 
clădire modestâ, între pereții careia 8e lace ispravâ.

Rerefti bisericuței sunt îmbrâcati pe dinlăuntru cu pân^â, pe 
care un Zugrav anonim din vremea epÍ8copului ^tanasie Rednic a 
Zugrăvit kel de tel de icoane. 8unt icoane 8Ímple, cari reprezintă 
scene din viata Iui l8U8, apoi în tinda kemeilor o ceata de kemei 
-linte, iar pe tavanul naosului barbari skinti. Re peretele din altar 
se însiruie câțiva skinti patriarbi si un papa skânt. Du cred, câ toc­
mai drăgălașa lor primitivitate împrumutâ acestor icoane o valoa­
re într'adevâr artistica. In akarâ de motivele de ordin religios, 
cbiar si alte motive, de ordin national-artistic, te îndeaninâ sâ sâ- 
ruti aceste icoane, una câte una. Cucernicul Zugrav îsi încbipuia, 
câ ucenicul Oleopa a kost kemee, de aceea, pe perenii din tinda ke- 
meilor gâsim ?i pe... „8kânta Lleopa".

Rpiscopul ^tanasie Rednic dela Rlaj a târnosit el însusi skân- 



tul Iaca?. Nu e mirare. Iu sat se găsesc câteva kamilii, cari poarta 
?i axi numele „Rednic". încolo, aproape la liecare casa gâse?ti scri­
sori vecbi, diplome nobiliare din vremea Iui 8igismund (1400) ?i de 
mai târziu. Oamenii spun, ca strămoșii lor au venit din A4aramure?. 
Onul dintr'insii s's dus acum 80 de ani in Iara Iui Drago? Vodâ, 
ca sa-si caute „neamurile". l.e-a cautat ?i Ie-a gâsit, trăind între 
ele vreme de doua săptămâni ca în sânul Iui ^vram. Dn altul, ca­
re trăiește si ari, s'a dus pe jos Ia Roma. kost un drum de ru­
găciuni ?i de popasuri pe Ia bisericile ce Ie întâlnea în oale, dar 
osteneala lui a kost răsplătită. 8'a încbinat la mormintele skinhilor 
apostoli ?i a varut cu ocbii pe... papa.

?i vedeai, satul acesta minunat nare popa. De mai! bine de un 
secol e administrat de preotul satului vecin, pe care oamenii îl 
primesc cu dragoste, de câte ori vine în mijlocul lor, strângându- 
se în jurul Iui, a?a cum se strâng oile în jurul bunului pastor. Res­
pectul lata de preoți al acestor oameni pare moștenit din mo?i- 
strâmo?!...

N'am cercetat caura lipsei de preot local a satului. Lând e 
vorba de un sat cu 60 de kamilii, lipsa aceasta mi se pare explica­
bila. On baiat de treisprezece ani mi-a povestit însă istoria ultimu­
lui popâ al satului lor, o istorie din care se vede, câ orice ekect 
î?i are caura...

Ultimul popa, adica, a kost străbunicul bunicului sau. Rra un 
popa bun, blând si cucernic, ^vea un kecior, căruia intenționa sâ-i 
lase locul atunci, când va ki cbemat sa slujească liturgbis la alta­
rul cel din cer.

Re atunci, oamenii din sat erau de douâ keluri: „nemeși" mari 
?i „nemeși" mici. Nemeșii mari nu se amestecau cu cei mici nici în 
biserica. In partea dreapta a bisericei stâteau cei mari, iar în cea 
stânga, cei mici. 8atul avea doua jocuri: în sura unui neme? mare 
?i în sura unui neme? mic. Lând popa spunea cazanie, nu ricea oa­
menilor „iubiși krati", ca popii de ari, ci „prea cinstiși boieri mari 
?! mici". '

Lu popa aveau contract, ca la bobotează sa intre mai întâi în 
casele neme?!lor mari, apoi în celelalte case, cu neme?i mici. Ropa, 
ssracub se ținea de „pâlâgrak", cutreerând de dimineața până sea­
ra tot satul, când în dreapta, când în stânga. ?i capata colaci 
mari ?i krumo?i, câte doi-trei saci plini.

Intr'un an însâ, cine ?tie, cum ?i în ce cbip, după ce a cerce­
tat douăsprezece case de neme?i mari, popa „s'a gre?it" ?! a intrat 



îa un neme? mic, cu toate câ nemeșii mari nu 8e isprăviseră încă.
intrat, a cântat Iordanul, a „botezat" pe toti cei âin casa, i-a 

întrebat pe to^i âe sânâtate si Ie-a poktit petrecere buna âe sârbâ- 
iori, apoi, a plecat spre alta casa.

In ulița insa l-au așteptat toti nemeșii mari ai satului si l-au 
luat Ia întrebări: cum a înârâsnit sâ strice „pâlâgrakul?" ^tât 
popa, cât ?i cliaconul ?i omul care purta sacul cu colaci, au încre­
menit cle spaimâ. ?opa a bombânit ce-a bombânit, clar tovârâtilor 
sâi le-a încremenit vorba pe bure. 8e cam „omeniseră" la casele 
celor âoisprerece nemeși mari. Li au lost âe vinâ pentru marea 
Kre?alâ ce se kâcuss. Omul amețit âe prea multâ „omenie" nu mai 
poate âeosebi pe nemetul mare âe cel mic. . . ?opa, săracul, intra 
acolo, unâe îl conâuceau cei âoi.

Ilarii nemeși însâ au kost neiertâtori. /tu bâtut strașnic, atât 
pe popa, cât si pe ceilalți âoi, aruncânâu-Ie colacii în pârâul ce 
curgea tocmai lânZâ ulitâ. I'osi colacii s'au âus pe parau la vale, 
purtati âe valurile apei. Line ?tie, ce s'a ales âe eil

La alte case nici nu s'au mai âus cu „lorâanul". Bopa s'a îm­
bolnăvit, asa încât în riua âe prarnic nici n'a putut tace slujba. 
In nâcarul si ruginea Iui a blestemat satul: sâ nu mai aibâ nici- 
oâatâ popâ, ci sâ slerZe âupâ popi prin satele vecine... Nai târ- 
riu bâtâu?ii au venit cu plecăciune, ca sâ-?i cearâ iertare. Lopa 
i-s iertat, câ era om bun, âar, ce kolos! Blestemul kussse rostit...

?i... s'a împlinit. Lectorului sâu, pe care avea âe gânâ sâ-I kacâ 
popâ, i-a murit softa, a?a încât s'a vârut nevoit sâ se câsâtoreascâ 
a âoua oarâ. kapa a mai trâit âoi ani, apoi s'a âus si el în lumea 
celor ârepti.

Oamenii au umblat pe Ia Blaj si pe Ia protopopul, âar nu 
si-au mai câpâtat popâ. Inskârsit, s'au ruZat âe popa âin satul ve­
cin sâ Ie slujească si lor câteoâatâ liturZbia, învoinâu-se, ca la 
Lobotearâ sâ ia casele âe-arânâul, kârâ consiâerare la „mârimea" 
nemetului. încetul cu încetul apoi au si uitat: cari sunt nemeșii 
mari si cari sunt mici? In silele noastre, oamenii sunt toti âe-un 
kel: boieri cu opinci ?i cu cioareci... Boieri cu âipkome, âar kârâ 
boierie.. .

— Le creri, — mâ întreabâ în skârsit băiatul, — oare se va 
âesleya blestemul vreoâatâ? kost un blestem âe popâ necăjit...

— blu știu, — ii râspunsei.
Intr aâevâr, nu ?tiu. ^i nu ?tiu: oare bâiatul strânepot âe po­

pâ mi-a povestit o istorie aâevâratâ, ori, o legenââ? La urma ur- 



melor, mi-e tot atâta. Lu am 8cri8-o, ca 8L nu se uite. ?reacin8ti- 
tilor boieri âin Oragbia Ie âore8c 8â râmânâ ?i pe mai âeparte oa­
meni cinstiri si barnici. Lu toate eâ boieriile 8 au âu8 pe apa 
Lambetei, L8a cum 8e âu8e8erâ colacii ultimului lor popa pe apa 
parâului, cin8tea 8Í bârnicia 8unt cliplome ne8cri8e ^i totuși viu gră­
itoare, cle aclevârata boierie...



OâLtVZ

c/s

1. PRL^IMVI. RLOIONäH81. 2. L k^OVL^MO.

.. ,.VIi matti oxni matto par savio, per la sus 
somixlianra. Xäunque, quanclo al matto sembrerä 
Iiuomo piu matto, tia quol ootalo pio savo pero- 
clio'I Lavers e contrario 6o la mattodra, ^.cl oZni 
matto i savi paiono matti so como a' savi, matti 
paiono voramento matti o cli stoltitia pioni ..
tl Vovelliuo, Novella XV.

tliuct arn cerut, tu n-rul trecut al „Samitier", sä rni ze ctoscbicta aceasta 
rubrica nouZ, uu m'am așteptat sä aur axa cts mars vara ctriar cteta iuceput. 
KoZ sâ uri se ierte aceasta lipsa cts uroctestie. Dar fuctece oricius ctaca u'aur 
ctreptate, ctupä următorul uric citat, pe care-t scot ctiutr'o /oaie care ia act cts 
sorisut meu, recenriuct revista nosstrâ.'

„posace raraxi este curios iu aceastâ revista e uu auuurit xi foarte ciuctat 
rsHiouatisnr arcteteuesc. Acesta transpare iu note scts pilcta a ct-tui §ever 
stoica ctespre „taurine peutru scriitori xr riarixti) sau, urai ates, iu lamenta- 
bila epistolâ banalâ, imbâcsitâ cte „spirite" a ct-uutui Komulus Osmertescu. 
liesst ctomu... etc."

tuteteZ «â ura bucur cte ascufita pricepere a autorului acestor xiruri xi 
sâ-i mul/umeso cte a fi subtiuiat axa cte Zrabnic reAioualismul ureu, fârâ a 
rus supăra câ ceva urai ta... vate ruâ scurs cte neclaritate s„o stituctiue ne­
clară, ,si, parca ***), refulată"...) lltarturiseso insa câ nu pricep 
prea bine ctiu lirnpectsa ctourniei sale acurate cuur o epistola poate fi totoctatâ 
-i imbicsitâ xi plina cte „spirite". Dar asta n'sre sface prea mult ou sctmira- 
bila luoictitate, cu nemârZinita xi strălucită pâtruucters a acelui cronicar ano­
nim in fa^a caruia mâ iuclrin totuxr umil, rsZretiuct câ „reZâ/enii" ctela Luou- 
rexti au axa ceva.

5i acum sâ ne intoarcem la lucrurile noastre mai vectril î
tl Vovellino este o cârfulis publioatâ intâiaxi clatâ iu auul t525 cte oâtrc? 

tlarlo 6ualterurri, iu LoloZns, cu titlul „Le cento Vovelle /Iutile".

ortossrntia ?i punctuația sunt alo cronicarului anonim.



^Isiâsi s's siabi/ii c/efiniiiv câ scessia e prima ec/i/ie a oârM. La pare a 
fi o sinissâ c/upâ! msr mu/ie manuscrise cit un cuprins aproape ssemânâior. 
f>e cunosc pairu manuscrise c/in /Vovs/iino sau Libro cir Xove/ke e c/i bei par- 
/ar Ken/i/e. <7ei c/iniiiu a servii iui Ouakierussi care a pub/icai cariea c/in în- 
c/smnui /ui Lieiro Lembo. ^t/iuk in ec/ifia c/in 1572, knZrîfiiâ c/e Licensîo Lor- 
H/rini Li c/in cure lipsesc unele nuvele. Leaciul oi, comparai cu si eclifiei 6ual- 
isrussî, are mu/ie c/eosebiri, c/aioriie, se crec/e, eliminâri/or Li purificâri/or 
fâcuie c/e ieama incbisifiei. O a irea înfâfiLare o are 1/ lVovellino, ku ie^iul 
numiiLanciaiicbino-I'a/aiino, c/escoperii c/e celebrul is/orio^>raf ^tle^c. /Lesse- 
lofsLp. In sfkrxii a paira forma o Zâsim in t7o<liceke Uarciano, poseclsi c/e 
Jacopo lüorelli §i transcris in seco/uk al XLI. *)

A/anuscrisul vaiicsn Z2I^, c/upâ care Lnrico Kcsrc/i s publicai kn „öi- 
blioieca Komsnica" nr. 71/72 Le Oenio lVovelle ^niicbe, ia KrarsburH, a sosi 
cu siZuranfs a /ui Lieiro Lembo, ini/isiorul primei ec/iiâri, cu ioaie câ nu se 
Liie siHur kncâ claca Oualierurrî a folosii clireci cbiar scesi manuscris. Lu 
m'sm servii cle aceasiâ ec/i/ie Li c/e siuc/iul /ui ^â/essanc/ro c/'^ncona.

Aloiivele peniru cari ne-am oprii la aceasiâ scriere mec/ieva/â, în cure 
pulsea^â, plin, soîcneiu/ sorilor Kenaxierii iialiene, suni, pe lînZâ ce/e c/e or- 
c/in Heneral, arâiaie în Lrefafa acesiei rubrici —, urmâioare/e.'

1/ lVovellino e unui c/in ce/e mai vec/rî monumenie ale prorei vu/Zare i/a- 
/iene c/in psrioac/a oriHinelor, c/ar Li al prorei romanice în Zenere Li mai a/es 
irvorul prorei narsiive liiersre. Inir'sc/eoâr moiive/e acesiei câr/i au Hâsii o 
râspînc/ire universalâ. In în/â/ixarea ei acius/Z, cariea esie o cu/eZere iâcuiâ 
uneori concenirsi c/upâ un ie^i mai vecbiu. /Vuoe/e/e c/inir'knss suni c/e pro- 
venien/a c/iversâ, une/e fiinc/ cu/ese c/e/a Li peniru c/iverxi „laoo/aiori" mec/ie- 
va/i — cari spuneau „nouiâ/i/e" /or cu o vioiciune c/e kncbipuire xi cu o câ/- 
c/urâ ce knireceau knsuLiri/e povexii/or c/in cronici,' a/ie/e, fiinc/ însemnâri sau 
scbî/e fâcuie în vec/erea povesiirii u/ieiorsrs — c/upâ cu/eZeri mai vec/ri, se/u- 
riie. scriere anonima, 1/ iVooe//ino a /os numkiâ „fiore c/e/ par/ar Zenii/e", 
poais c/aioriiâ naiura/efii povesiirii, /ipsiiâ c/e sorsoane stikisiice, fârâ Zrî/â 
c/e sii/isare Li L/efuire, c/ar proaspâiâ Li naîvâ ca orice proc/us firesc. Inco/o 
povesiirea e /ipsiiâ c/e co/oare, e neiec/â, aproape ekemeniarâ, nu se preocupâ 
mai c/e/oc c/e smbianfa îsioricâ, nu se sinc/risexie c/e crono/oZie,' c/ar are puie- 
rea c/e a cuiele în fapiu/ înfa/ixai esenfia/u/, sub/iniinc/ pariicu/arui îniîmpkâ- 
rii, în cac/ru/ fe/urii c/e/a cas /a cas, siâruinc/ iocmai asupra acesiei pariicu- 
/ar iiâfi a evenimeniu/ui.- /ucru c/e capeienie xi asi peniru nuve/isikcâ.

Lovesiiioru/ are ac/esea inien/ia c/s saiîrâ, c/e mora/isare, oricîi c/e scuriâ 
i-ar fi preseniarea fapiu/ui. Dar acesia are o puiere c/e knfâfiLare, o vioiciune 
inc/iscuiabi/â Li „ckieoc/aiâ âîar câ/ârâ Li proprieiais sobrâ în co/orii", kn- 
suLiri ce /ipseau cu ioiuî în siîiea «crieri vu/Zare c/in seco/uk a/ XIII. Lsie 
asifs/ foarie inierssaniâ privirea a cesiu î isvor a/ nuve/isiicei c/e mai ikrsiu. 
Dar Li c/iversiiaiea subiecie/or, presinia sce/âLi inieres. L/s suni /uaie c/in 
Lib/ie, c/in compi/a/ii c/asice sc/e e^. 6esia Komanorum), c/in /eZenc/e Li anec-

Xlte amănunte âespre aceasta carte ?i âespre izvoarele ei se găsesc în 
cea inai t>nnä mvno^ratie, scrisa âe Xtessanâro â'Xncona: 5iuc/i c/i L'riiica e 
vioria /eiiersria, parte seconâa, LoloAna, 2anicb-eIIi. întroâucerea âin 
eâijia Iui Lnrico 8icarâi e toarte buna.



ctote poputsrs etc., knfâ/iMct tipurite este mai ctiverse cts persona/e.- ctasice, 
nroeterne xi romanești /roman^escbi). Oe aceea cititorut va kntkkni, unut tknAA 
attuk ps Hstactin, Lrretino cts Komano, t^ecterico //, ^iristotetes, Hocrates, Oste, 
Henses, Tristan xi ^«okcta, Lancettotto x. s.

ciceast.i cutsLere care înseamnă începutut nuvetisticei trebue sâ ft fost 
scriss cam peta 7289—7290, cte estre un Gersons/ iste/ ctsr neesrtursr cttn 
Oirenre, partiban potitic st Otribetinitor. 2äctsrnioe su fost toste kncerca- 
rtte, ctese, cte s tctenttftes pe seest sutor oriZinat st cuteZsrii eetor o suta 
cts „nuvete". Oaes /inem seama cte rnf/uents nectiscutabitL ce s sout-o car- 
tes aceasta asupra povestiritor artistice ste tui öoccscio cttn Oecsnrerone se 
in/stsLs importan/a si pentru ctesvottarea utteriosrs a Aenutui, csre s knfto- 
rit tot mai mutt pina kn artete noastre, aftînctu-ss, crectem, ari, kntr'o noua 
renaștere.

tVe-s mai oprit ?i fsptut câ fiecsre ctin buca/its car/ii cuprincte — cs 
srics nuvetâ cte ari cte aktfet, povestirea unui fapt nou, ssu povestirea 

! noua a unui fspt oarecare. Oar noutatea aceasta are totctesuna, fie câ e 
tauctstâ, fie câ c satirizat«, un caracter profunct omenesc. Orickt ar fi făp­
tui cte particutar, cte sumar xi cte sinAurstic, tocatisat într'un punct spa/iat 
si privinct o persoana ssu un anumit moment —, omsnescut întîmptarii co- 
r-îrKsxte orice stt interes, pentru povestitor xi pe cititorut cspabik sa mectitere 
asupra tecturii sate întrebi, t>oate câ acest tucru s scutit' pe cutezător /re­
spectiv.' sutor) cte scruputut cronotoZiei xi i-s ctst scuss anscronismetor, 
cari cte sttfet ne fsc sâ surîctem kn/eteAâtori, stâruinct asupra nuvekei ce 
învinge astfet, psracto^st, toate piectecite. ^ste sici, ctesiAur, un farmec cteo- 
sebit st „nuvetekor" „vscbi" ^i o e^pticafis a sitin/ii actemenitosre cte a 
»/rinLe ctin ete o suta în capi

Os obiceiu „novetstorut" nu se preocupâ cts a-xi motiva faptut poves­
tit, ctknctu-i cei mutt o preten/ie cts verosimititste, cbiar ctscâ uneori xk acea­
sta nu se împacâ bine cu unets imposibitita/i. bucrut este foarte e^cpticabit 
pentru inceputurite ce cartea te knfa/ixea^â xi e cu stît mai interesant. — 
Ou va taZLctui knsâ nimeni ca aceste însușiri su crescut, perfecfionknctu-se 
eu. timpuk xi ctiversificinctu-ss. tVicioctstâ knsâ fsptut povestit nu este tipsit 
cts i^vorut sau firesc.- un imbotct st vie/ii omsnexti. ^reocuparea aceasta cte 
k iestâ este foarte caracteristica xi trebue subtinistâ, spre a in/eieLe mai bine 
»stoarsa car/ii. HZ nu uitam ca anecctots, fabuts/ia era menitâ sâ însenineze, 
sa captivele pe omut mectievat, apásat cts stîtss nemut/umiri xi restric/ii cts 
orctin sociat. Oar aceasta sursa umits a nuvetei srstâ xi msrste ei serviciu cte 
arta, cu toata /muta ei poputarâ ta oriHinâ. Osts actevârat câ aceste începu­
turi întemeia» anecctoticut mai atss pe cuprinsut povestirii xi aproape ctetoc 
pe forma ei artisticii, atunci aproape insocsistentâ. T'otuxi rotut cte smu^a- 
knent, strkns tsLat tocmai cte inectitut faptutui, ricticâ nuveta cteasupra istori­
sirii seci xi-i ctâ putin/s unei evotuâri spre tîrria expresivitate artistica a fe- 
tutui povestirii, pe cars va atinLe-o octatâ. Osasemsni o sxes^L puternic în 
mipocut interesutui restist, care, s ctrept, îi ctâ cîteoctstâ un cotorit accentuat 
cte naturatism, ctar o ?i obtiLa atunci cînct nuvekistut tincte sa cocbetsre cu 
fantasticut, sâ-?i kmptetesscâ supranaturatut pe o canava cte verosimit, orickt 
cte ipoteticâ ar fi kntîmptarea kn sine.

Oste interesant xi faptut câ mutte ctin nuvetete acestea au fost kntkiu vor- 



bkks, a?s eurn cis obkseku a/kfi „be' /avo/a/osk", erau pranrrfi ks sasbäkorkke ku- 
kuros sus/kkos, uncke, su uxosr-s kkrnbs, Zaks cks kaucks xr cke cko/sns, fi'rrkssu sä 
knckenrns pe seHk, bsrorrk xk csvskesk a usrnäsk bunskakes xk cksepkakes, ss fie 
ckssnksk ?r kkbcrakk, knfekep/k xk rske/k. Lnskco ,8'ksarckk observa, kn knkrockuceres 
ekkakä cs §k kn suksHersa scsssks ss escskkesrs nrsk crr sesnrs fikberakkkakes, 
ases rrrarknknrrs esre ckkn kosuk cke uncke-§k kus obrr^ke §k ksrks ers nurnkkä Oor- 
kesks ?k ssrs sonkrkbrrkss ss fass veskkfi' kn kok svuk rneckku pa rlksa-snckru ?k 
KeZeks Okovsnnk, ps k'eckerkso II Kk pe nesrsKiknuk Hskackkn knsuxr — Kk kn 
kkpsa esrers n'sr sk pukuk kräk nksk nn savokakor, nkck un AkrkckuK ork vreun 
csrsZkrkor! k's nkeko surks.

^propreres cke Hrskuk vorbkk sske Kk ssksrk o seringa, unsori mknunak knr- 
pkknkks, kn nuvskkskres Kk-k cks, fie prkn ckrskoZuk prosspäk Kk sokorsk ckknkre 
psrsonase, ske prkn ckaruk poveskrkorukuk cke a-Kl rrrksckka kkrnbssuk narskkv, rnsä 

! un supork reskksk renrsresbkk — seea ss ackauAs srker narsfivs un uv/kos cke 
s.vprssks ckkn seke nrsk prețioase. OeskZur es kVovskkkno are kosks ssesks knsu- 
xrrk, sunr s'sr spune, kn Zermeno ckar kocnrsk asesk sspk srsks rnsk bkns kn- 
ssrnnskakes esrskk.

* » *
knasars cke scesks knsuKirk noukskea-vsekrs s ornenescukur poveskkrkk prs- 

rknks psnkru nor savoares esrfik Kk ckesk knkeresuk eenkrsk psnkru sronkss 
nosskrä, pkrn urnrsrs sek nrsk krun knsepuk sk ssssksk rubrrsk.

vknkrs nuveksks csrkkk vorn sosokr nrsk knkere^snks penkru nor press krr eure 
Hssknr uns ckkn povsskkrrks sske nrsk oeskrr ckkn kiksrskurs nosskrs popuksrs, knke- 
ressnks cks skkfek ?r penkru unroruk ek pkkn cke kkks.

Os?k krvoruk er se sfks kn kksnrspsns, o Zsskrn prrnkrs skkeks kn veskrkuk 
ronrsn cke prosksokre s kkre^krnrsnrukui, „k^srkssnr §r kosss/ ' ^/oss/sk), popuksr^/a 
nok kncs ckkn krsckussres ckeks k6k8 s kur kkckrr^ke kVsskursk ckkn k^ers^kk, ckups 
skavoneKke. k/ns ckkn sopkrke sceskek ssr^k sces ckkn k8/^) fusese s kur Anrknessu 
xr ers uns ckkn seke rnsk sonrpkeke, ckupä spusa kur U. 6ssker.*) Oe ssoko kxk 
os /k knksrkk — ss Kk ckkn skke ssr/k xk krvosrs popuksrs — pesknrksnruk ssu, 
poekuk. ?enkru ^rckeak, e krnporksnk ss se xkke ss o krsckusers s ssekesxk ssr^k 
s kssuk-o, ckkn kkskrensKke, nknrsnr skkuk cksskk §snrukk Ukcu — kskknkskuk. kaka 
ss ne sfksnr ckssk knkr'o kesäkurs cke fspks sark psresu nsbsnukkek § vorkrs cks 
ssss povsskkre ckkn ^ovskkkno, kn ssrs nk se spune eunr un fin cks knrpsrak, 
sressuk ckspsske cke sbuskunruk scesker kunrk, sscks kn kspkks ckssZoskek ^enreexkk. 
^ass^uk scesks ckkn sonrsnuk nosksu popukss psre s fi svuk skscuksfis ess nrsr 
knkknss, ckups ckk serukks ckkn skuckkuk ck-kuk Ossko^sn ckukosuk snrrnks^ke cke 
kn/kuenk« sonrsnukur k^sskssrn xk kossá/ asupra nrroekrskrsek kuk Loseasko,- ckas, 
skuckak, nu spune nrnrke sa poveskea se a/ka §k kn kVooskkkno. Lossasko. Oe- 
sánresons, Okosnsksk, kk^.)

kaks poveskea.-
kkrr seAe avea un /ecros. — knvs/s/kk asksokoZr prososisess ss cks nu vs sks 

rese snr fssä sä vscks soaseke kxk va pkescks veckeses. ^Ikunsk reZeke kk knckrkse 
xk-k puse sub pars kn spekunsk knkunesosse. Oups kknrpuk sososkk, kk ssosse 
s/asa xk-k puse kn fs/s rnukks Akuvsesur-k ssunrps ?k ferner fiurnoass, nunrknck

Oastor, Lkkesskurs popukass sornknä. 8ue. 188Z, pp. 32 -54. 
Oartojsn, I, 1929, Luc. sap. XXVI.



/locs/c Zlrccu. 7r spuss cs pces Z^nmosssZs Zecr'oscs sunt cZonronl. ^/poZ rZ 
Zn/ceZlä cs Z-su pZäcuZ msr muZZ r/ln Zoi cs värrrse. THu/ pcrn/ cäspirnser 
OemonZZ. ^IZuncZ csZeZe ss nrZnlrns Z^^c/s ^ZcrncZ.' neZeHZurZ Zuccu o Z^nmuseZes 
ZemeZZ. s„cZto coss ZZcsnrrZs o Zs beZZocs cZZ c/onnsZ) ...

Z/csKZe cs scessZs ZeZonlZs, csce, </ups cum s's cZovooZZZ s rn ZeZäZucs cu 
vZes/s Zur' Luc/Zra, cs rnZcosZs povesZs c/Zn Z^scZssm KZ /cs8«/, scs rn coms- 
nuZ scssZs o Zn/sZZKsco eZooso/r/ä, sc/spZsZZ 7co/>urn/oZoc coZ/^rosso. OesZZZeZ 
srer ssZsxZ /-ces ZncceruZs Zume nouä n'sc pZecr/e ZZmpuZ cr'ZZnrZ cscZes pe cscs 
sZcämoKr'Z nos/cZ, cZscr'cZ xZ mr'csnZ, o ZnrcZrZsearr Zs pr/prZcos ZnrnlnscZZoc, co su 
ZsssZ nc/no Kl po msnusccZssZs päsZcsZs. t'l/s »'s/' rnvä/s „scers cs peZcec Zc7 
Zs vor's Kl rn poZZeZe Zcnpu/uZ Zoc, — cum sccZs rnZc'un Zoc c/Zn cscZes ssZa, — 
pscssZncZ pcs ZZcäZosuZ Zoc suZZeZZ" ...

^Z/s povesZs, casprnÄZZs pco/u/Znl/enZ, cscs s ZcscuZ K?n bssmsZo noss/re e 
ucmZZosces. O cecZsu scucZ l/ups ZVovoZZZno.'

?onosZZ/ocuZ ZuZ §2eZZno — Uessscs ^rroZZno — no-snrncZ ocZs/s cZreZ ss 
Z)s8muis8cs cr msZ cZeZcsbs ss r/oscmä, c/sc ZoZuKZ, nepuZrne/u-KZ rnZcunZs sZs- 
prnuZ, fr spune cum un oscecsce, äcrnc/u-se Zs ZrcZ ss cumpece oZ, ps cím/ 
sc ZnspoZs, s ZcsZnrZZ sä Zcoscs pssZs uu cru cscs venr'se msce, ZrrncZ neoor'Z 
sa ZoZosssscä sr'n^ucs Znn/co co 8S s/Zs Zs rnlZsmZnä Kl rn cscs nu pn/ss ács 
ocZsZs cZecrZ o sZnHucs osrs.

Ur /looes/r/ocuZ so opcr, s/uro incZ s/s/rr/ruZur csce-Z rmboZcZss sä ulmsrsl 
5/sl sä Zcescä orZs/ Z^o^r Zl/rreZ OlZe o/sc Zr Zcscu/ urcr iu/c'rllr suZ /sc rn 
Zlm/luZ aces/s /u/>llr ^rroZru sc Zr pu/u/ c/ocmi muZZ Kl bin«...

/u ZosZä cscZes ZlMcrZe Kl mocsvucrZs c/lll cZuAerrZo-uZ lZsZrsrr SS cssZclllK 
krr ceZZs^e cssZrsZs, uueocr luZs/iKs/e bcuZ. OsmeurZ s/>sc cu c/rZeclZsZs Zoc 
meZeZrno, r/ln cscr svem Kl rror lZosZuZo sirr c/rrsc, cees cs Zs Zs co sä rrrZcebr 
t/scä nu cumvs pcoAcesuZ mocsZ nu so Zs co numsZ rn nusn/eZe... vrc/uZrZoc 
Kl vrZrrZoc omensKZr, vSKnrc scsZesKi.

^IsZZeZ se pscrncZs rn Zs/s ocZrrZoc noKZcr c/rvecse Z^Z« cscr ns scsZäl rsZs- 
/ime, pcul/on/â, sZrccsnre, lZce/lZsZo, cssbunscs, necrnsZe, rnlZrsccsZrs, Zubrcs 
csvsZecesscä, Zscomls, Zosnä c/ups crKZrZ, 2svrsZre, caZrcrs, su/scln/Z, nesZsZoc- 
nrcls Kl sZZs sscunAKucr s/e bZsZuZuZ suZZeZ omenesc.

v-fKS, o nuvsZä povssZexZe cum un Domn ss/â/iZn ssu „cecZoc") sZ unui 
ZrnuZ, KZ-s scos Zur xZ ZecZocu-ssu crZe rrn ocZrr'u penZcu cs nu o/rsecosse c/cep- 
ZsZes KZ cs s'o obsecoe rn vr'r'Zoc msZ ZlZns.. . Ä'ce rn ZVooeZZZno SKSl

... „(ZlsZoAno, essenc/o ceZZoce c/'uns 7 occs, accZZno ks /Z snc/ssse s moZZZs 
sZZcuZ r/onesse /-ecs/sco ZZ occZrZ". §ZcsKnr'c „cscZoc'' Kl ZcosrnZcä ^ecZespsä/ 
ZVumsZ crZ uneocZ ZuccucZZe se'nZocc KZ rm^oZcr'vs pu/ecnZcZZoc cscr Zsc ce 
vcesu rn /sca. /sZs: Ou/iä puZZnä vcsme rnsuKZ ZZuZ scesZur Oomn cäru Zn pä- 
csZuZ ssZ/eZ ZZnZuZZ Ki, cu ZosZe cä „rnZceF po/iocuZ. sZcZZs mr'Zä" sZä/rrnuZ soco- 
ZZncZ cs OcepZsZes nu se csrZs sä pZscä </sc nr'cZ cs sc puZss Zcocs pes/s Zu/rZ- 
ces popocuZur, rxZ pcopuse, sä rmpsco KZ /nsZZZZs KZ mZsecZcocr/Zs KZ ZroZscf sces 
Zcoraoä pecZespsä Zur' xZ ZZnZuZ «Zu.

T'ZmpucZ Z«cs pecec/rs c/upâ- cscr' sZsZ ss sus/n'nr'Z
UsZ «Zes Zs rror', unc/e rncs rZcsZs spune cs OcspZsZes-Z c/rZoscs Kl' crr 

cspuZ spscZ...
^oZ c/e c/csAuZ r/cepZZZZZ, spune sZZä nuveZA.cs ceZeZe /osn saZ ^nZZreZ) s's 



boiseii ss sxere un ckopoi esee Cedurs sä /re iess cis oeieine knciues vee» 
neisAiuies nssuieeiis. Aiukiä veems ciuesse cis eknci /iin/ä ekopoiuk xi-i puiee- 
rise /unis cie pioi xi veemuiei, rneri Pi o iecieeä se kneokäeise cis ciknss. —. 
Dn esk bâiekn pe esee-k Aonrss un esosiee s/unse, moei cie /osme, seoio Pk 
psseu ieciees, ise ekopoiuk «uns. iVuveis «pune es /'ucie^ii se aciunseä xi eeeee- 
ises Mbs esküiül', esee päres es ki eeeuss cieepisie. Li eoncismnses pe esva- 
kee sä psseä pe esküi eek bäiekn, esee-i siupse eu eeeciin/ä eknci sea iknäe. Ise 
reHeke aeekui /inuk ik pecispsi sspeu, pe ciessupes. tis päesi es süniem pees 
ciepseie cie seeke vesmrrei esvskeeePii.' knekripMi-vä in ekie ciin ikeZueike noas- 
iee se puiss puieeri ^uniike ekopoiekoe cieepiä^iii

Ds pikciä cis isie/ime /s/s cie ieu/ia eekoe msei, se povesiexie es Lsksciin 
„esee ees om cie eueie"... /iinci ocisis ks nrssä eu nixis esvskeek, permi spä 
cie späksi. k/nuk ciin esvskeek ki riss:

— §psks-fi Hues, nu minike. Ise §skackin eäspunse:
— Domnuke, sri nsm voebki ines ciespee ciomniaisk
Ise ski esvskee ik knieebs sä-i spunä esee-i eek msi Mekepi ciinies csi cis 

/s/ä es ss-i povesiesscä c> isioeioseä. Läspunse Hsksciin asifei:
— Liäpkne, spune-o eekui esee-/i paee msi nebun speosi). ^i e^pkies apoi 

eavskeekkoe neciumieiA.- kVebunikoe, oekc-e nedűn ke pses kn^skspi, ciin peieinä es 
ki «e ssssmsns. ^Pscise nebunukui i se pses un om msi nebun, eknci seeka 
se /i msi kn^skepi,- esei In/ekepeiunes e poieivnieä nebuniei. Oeieäeui nebun 
kniekepiii ii pse nebuni, ciups cum knfekepMoe nebunii ki se pse knie'scieoäe 
nebuni xi pkini cie peosirs...
^eeessi isisirme in eäspunsuei o sesiä novskks LXHII, esee se s/is xi kn De- 
esmeeon sl, 5), peeeum Pi kn eekebes KinZspsesbek ciin ciesma kui Lessing„kVs- 
ikrsn ciee kLekse": lin sukisn svknci msee neves cis bsni, /us/äiuii säeauiepei- 
eins unui Mov boZsi ciin/ses kui Pi ssi/ek sä-i is sosees, pesie mssues ciema- 
es. De seees, sckueknciu-k kn /s^s-i, sukisnuk ik knieebä eaee-i eeeciin/s ess msi 
buns — Zknciinci kn sine es cie vs spune eä-i ees -iciovssseä, kk os knvinovL^t 
es psesiuePie /s/s cie eesckrn/s /șeii,' ise cie vs spune es-i ees „sseaeinä" ki 
vs ries? Miunei cie ce o iii pe ees Movesseä?" Dse isMuk pciov eäspunse 
peeeum uemesrä.-

— §ispkne, s /osk ocisis un isis esee! sves ieei feeioei xi voia sä ke käse 
moxieniee un Lnsk eu o pisieä seumpä los eis eseä, ees msi pes/ioass ciin 
kume. Lisoses ciin /ii euAZ pe isisk koe ss-i ksse kui inekuk moxieniee. ^iunei 
bsieknuk se kn/ekess pe sseuns eu un ZiuvaseZiu sä-i /«es kneä cioua ineke 
sicioma eu eek pee/ivs Pi ss-i puns /ieeseuis ekie o pisieä /s/sä ssemeni eekei 
nesismaie. ^i ekremknci, ekie unuk, pe eek ieei /ii, ciäciu ^ieeäeuis, kn isinä, ekie 
un inek, SPS eä sieeses, nexikinci scisväeuk, soeoiea eä kk see pe eek scieväesi. 
^PS-/i spun Pi eu seum ciespee eeks iesi eeeciin/e. i sisk ciin ese Pirs mai bine, 
ise /iii, esee süniem noi, «oeoiim /ieesee e'o svem pe ees msi bunä... Linnéi 
sukisnuk, nsPiiinci es sä msi rieä, s käsai pe pciov sä pkeee kn ieesba kui.

ä eens s L. seiuk III. ciin iVsibsn ciee kLeise inieeeskesrä kn se/iunes ciea- 
msi kui LessinZ seessiä knikmpisee. In seena s LI. ciin aeeksPi sei sukisnuk 
ciä kui iVsibsn pu^in eäZsr cis Zknciiee, kâsînciu-k o ekipä sinZue. ZlonZokuk kui 
.Xsibsn cis scoko esie necesse piesei Pi /oseie knieeessni penieu psieokoZia 
pcssons/ukui. ?e eknci kn kVovekkino, es cie obioeiu, ioaiä knikmpksees e po- 



vertitâ nstett, /ärs pottosbe. ^i povestirea „parabotei" primexts ta Bessin Z o 
preetucrars artistieL remarca bitL /set. eit. sc. a l^I).

Oeasemsni eonseeintete tte /itoso/srs asupra totsran/si erettr'n/etor, scoase 
c/e ttessinH tn spiritul vremii xi st attevärului universst, pentru cs sä /aeä pe 
5atattin ss e^etame, strtnHtntt mtna tn/eteptutui.- „Vattran, ttraZ« Vattran, ttu- 
ke, ttar tteaeum sa /im prieteni/"

§Atresnra unttá cu speeuta txi a/ta ruHräveata kn povestea es bucâtarut 
sarscin Cabrat, ta care veni tntr'o 21 un om särae cu 0 plus tn mtnL. .^i, nes- 
otntt para ctrtvara ss cumpere mkneare, /mu ptnea tteasupra vssstor cu /ier- 
kurä, kmbibtntt-o eu aburii es isxesu ttin mtncari xi muxetntt spor ttintr'knsa. 
Kubrat ceru csticutui sâ-i ptâtsaseâ es a tust tteta tttnsut^ la eare, aeets rss- 
punse.-

— Vsm tust tteta /ms tteekt /um/
Oe siet eeartL, in/asi^sre ta suttsn, -uttecatä. sultanul sttuus z/atut tnte- 

tep/itor sä trotaraseä. Oupa mutte tttscu/tt, se trotârâ^te sä i so ptâtesseâ bu- 
cstsrutui mar/a potrivit propriei vatute. ?entru ea a vtnttut „/um", ears-t 
partea „subtitä'' s bucâtâriei sate, ss i se surre tte tteparte 0 monettL xi ast/st 
sä se socoatZ ptatit eu sunstut es pureetts ttintr'tnss. .. Ve^rexit/ /utteeL/i st 
vrsmurt prtmtttvs tte cart S2t ne tipstm tte vremsce ntct bucLtarrt uu mat 
cer ptatä pentru mtrosurits tttn ospâtârtite kor.

ttm mske/ruett omerreM /osrie rssprutttte e tte buuäseams sub/uAs- 
rea /s/s tte pukeres barrukur. Oe seess ru prrvrrr/s seesska Assrm xr rrr kVooektt- 
no mar mutte poveskrrr. O pttc/ä ears arskä eum bsuuk /urs su/kekeke xr sttuce 
moarte e seeea sare povestește eum ottatä Uruturtoruk treeruct eu äerpottr 
prmtr'uu /raut satbatre /oarte kroAst tu sur, /u ructsmust cts aeextrs sa rs aur 
pentru a rmpttnr mutte trpsurr. ^tuuer /uos/ätorut spuse r

ttor rrvnr/r ta tuerurr earr /ura Oomnrer noastre eea mar mare psrts 
ttin su/tete. tnctsta ctupa sesasta /ura a/unKr cte ttot tovarăși ee se s/atteau sä- 
-r kmparta eomosra. /sus spuse ttrserpotrtor sa stea tteoparte Kt sa observe ce 
ss va rnttmpta. t/nut ttrn cet ttot ss ttuss ptnâ tn eetats ss sttues urr eattr 
pentru a transporta pratts, taskntt pe eettstt sa pa^essea aurut. Intoretnttu-se 
ttrn setate, prrmuk ttattu tovaraxutur ttoua ptnr sa se ospăteze, spunkntt ea st 
a Mkneat aeoto. ?tnea era otrăvită. Cestatatt, vorntt ss rsmtns et staptn ps 
comoara, ekntt tovaraxut s'a ptecst sâ tsAs povara ps eattr, t-a kn/unZtrtat eu 
un eu/tt, uerZtnttu-t, spor ttattu o ptns so mantnes eatkrut xr pe eeatattâ o 
mkneâ tttnsut. ttu/rn ttupa aeeea xr et xr ttotrrtoeut eetstt murira otrâvi/i, atâ- 
turi tts comoara, care râmase, ea xi ptnâ atunci, a nimânui. §i, ttupâ ee va- 
AttT'â /sr/s c/r§^r'/)s/rr' z-ZeesT-á Mâ cZe/is/'Ze.

L u-or tts tn/etss eâ un i^vor tts ttistrae/ie xi tts moratirsrs pentru vre-

"1 lata nespritul:

Vor grauen ^stiren todt' ein Nanu in Osten 
Oer einen kinss von nnscirütrkarein ^Vert 
Vns lieber Oantt besass. Oer Ztein >var ein 
Opal, äer lrnnäert seliöne warben spielte, 
Ontt Katte Mkeiine Lra/t, vor Oott 
Onä Nenseken anMnekin 211 rnacken, ^ver 
In ttieser ^uversickt ikn trux... eie. 



murris acelea a fos/ ironkrarss cusururilor femeilor, ciesprs ca/'i Zäsim kn 
iVooellino ciesiule povestiri. (7um e cie axiepiai mulie sunt obscene. titele fo- 
losesc expresii cs nu «e pot spune knirs oameni, cs Ki prora «non mark posfi 
c/e-ai noKtri, SKS cie Hustaiä cis iubitorii cie „maniera foris"... kn aria tits- 
rars. L cie mirat iotuKi cum acesi fei cie e^prknrare, s sfuns cis-abia la nol 
sä fis inceiafenki Ki knobklsi irr aria iiisrarL, ciexi kl Häsim kncZ kn axa cie 
knciepariais vremi Ki, sub forma unor vorbo sä le ricem „porcoase" kn Hura 
tuturor mslralaHiilor... Despre acestea ns vom avea curn sa vorbim skck. 
Destul cs sosm Kk sri scrieri cis acestea, care su căutare ciestulL, msk /lies 
cs, putinci fr citite cu mar pufin risc, kn coifuri iaknkce, cis cei cari ie HusiS 
fariseic oknci suni sinHuri, nu straH raspunciersa cs ar aoes acek cari is-ar 
spune kn public...

Dar- mocska baciâranâ cirn iVovellino nu svss astfel cis scrupukuri, fii/rct 
irpskia cis percisa Ki fara ocoiuri. iVumak aria cirn Decameronul kur Soccacro 
s putui, knir'o oarecare mLsurâ, sä rafineze Kl sä cirapsre sceasiä Holiciune 
prea ciesoslitä, ciexi nu ioiciesuna. Desiifei se pare câ mar sie« kn societatea 
prietenească omui simte Ki sri Hiriesul proferării obscenitâfii. iVu prea rar 
pofi surr, mai sies kn societatea oraxensască, povestiri „pkcsnie". .. §i Hoti 
ciunearisä picsnierie nu revokiä nick ps ceie mai cielicsie cioamne cari socoi 
cs intimitatea poate fi sfkKsiä fara sfiakL cis vrsms ce nssfiiciunea poate fr 
iraiis kn compliciisiea mai mare ciecki ces a cious peroane, ^i... bunui simffi) 
cere cs ioaiä kumea sä fass bar ... Ds aceea kn ssifsi cis cercuri se poi auri 
snsccioie muii mai ZoiaKS ciecki ceie ciin iVoveiiino, uncie se iraiearâ bunâoara 
„ciespre naiura femeilor" fiV. i,HX Kk bXXX bis), kn care Husiul meciieoai, 
cam bsciaran, ars oarecare ir câluHZrssc â ia Damian Nsnoiu ai nosiru. 
,/colo Messer MiHliore, care era Ki si — curioși — sbais cia birenrs, conclsm- 
na folosirea kn case a mirosurilor cie ambra Kr aioe ori cie alia substsnfâ ocio- 
rifisntâ, motivînâ-Ki Husiul astfel: „KZnori, oHni cosa iraiia cialla naiura ei 
per Arreste palie si percie... io fumo cieli'ambra e aloe iolle a loro ffemsilor/ 
io buono ociore naiurake"... sic.

§ un Husi ruciimeniar, neeoolusi, care în psicokoZia maselor primitive a 
rămas cam la scslsKi ciiapsron. bl suplica Ki succesul liieraiurii purtătoare 
cie „tonuri" isrk, precum Kr subsiiiufia obscenitâfii în locul ariei ciriar kn rk- 
lels nossire. Daca aceastâ siars era e-cplkcsbilâ pentru epoca râspknciîrii iVo- 
vellînului, sstâri ea esis suspeciâ Ki nu i se poaie concscie preisnfiils cie aria 
prin ssifel cie realirsrk. §uni pesis rece piese kn iVooeilkno ciesprs cusururile 
femeilor,' cisKi nu ioais-s cle felul celei cie mai sus.

Nuvela Hl^i cie prlcia povesiexie ciesprs eisrnul cusur femenin al sraioKS- 
rriei cu orice pref. lin burSirer ciin branfa avea o sofie iars frumoasa, care 
la o serbare rrncis pariicipau mukie femei, vsrknci câ una ciinir'înssle esis 
foaris luaiâ kn seama, îxi spunea kn sine.'

— Daca «K avea Ki eu o rociris ca ciînsa, lumea m'ar privi slifel,- câ eic 
«uni cioar mai frumoasa.

^lcssa făcu rile fripie sofului, cerînciu-i sâ-i facă o rociris frumoasa, ce­
ea ce scesia-i promise, ruZknci-o sa sKiepie pknâ-i va veni cei cirnikiu cîKiiA. 
Oferinciu-i-se ociaiâ sâ cisa bani cu camâia, bârbaiuk se opuse. f§e xiie câ 



OexZinismuZ rr'a ar/mis rnuZ/ä rrrcme cZobrncZa Za banii r/nprunruZafi, socoZin<f-o 
ca rrn mare pacaZf. bo/ra aZuncr särr cu Aura:

— ^rärZa/oruZe/ bacr asZa ca sä nir-rni cumperi mie roc/rieZ
^Zunci, scrie csries, burZ/reruZ cZupa rmpunsaZuriZe femeii rmprumuZä 

bani, primi cZobrncZa xi cZirrirrnsa ri facu roc/ria ceruZä. b'u priZefuZ «//ei pe- 
irccsri femeia fu foarZe scZmiraZä. Znfe/ep/uZ ?r profc/uZ NerZino, oare cra r/e 
fafa, .spu.se unuia care acZmira frumu.sefea femeii:

— ZVeZrexiZ.e frumoasa. f)ar cZscä cZuxmanii /ui Oumnereu rr'ar fi avuZ 
par/e Zu rocZria ei uz fi fosZ mar bine, Kemeia iZ suri xi-i ceru Zämuriri. Ner- 
buo i Ze r/är/u, acZauKrncZ pe r/a/ä: „ZsZL, rZi,, ssZfeZ cZe crxZiZ vinovsZ s ie^iZ 
roc/rra cZ-ZaZe"// /IZrrnci femeia se cZespuie in fafa Zu/uror, ruZinrZ pe Usr/ino 
s'o sfuZe s se cZssbära r/e axa vinovaZa primefckre.

LieZe/e femei nevinovaZs xi sărmanii rnfeZepfi cZe asZariZ...
Despre uxuraZaZea c/e Zimbä xi inr/i.screfia femsrZor nuveZa Hb'/Z spune 

esni ZinâruZ Koman, Kapirro, fusese Zua/ ocZaZä cZs ZaZäZ sâu Zs un consiZiu 
scc/ci. Mama sa voi sa afZs ce se c/iscu/ase scoZo. >1 Zunei cZiscreZuZ baisZ a 
minfiZ, «punknä-i câ se cZiscuZsse car fr mai bine ea fiecare bârbaZ sâ aibâ 
c/ouâ femei si fiecare fernere cZor bârbafi. Uama promise Zăcere/ cZsr spuse Zo- 
Zu?i urrei bune vecine vesiea, care rn curiuri umpZu Korns. KemeiZe se acZuna- 
rs rn fa/a senaZuZui sa proZesZere. KenaZorri, sscuZZirrrZu-Ze, pZinAsres, Zs e.vpe- 
aia/â curieniZor. .^i, prefuincZ isZefirnea Zui Kapier'u, Zu-Zârr es rZe aZrrnei rneoZo 
niei un paernZe sa nu mai acZuea feeimui Za ccrnsr'Zii...

§e paee ea eieaZiZosee a fosZ xi femeia vesZriuZui bZeeeuZe, rZespre eaee nu- 
veia Z.H sprrrrs eâ rnAeorr'se pe sofuZ ei: „Ku vin rZin psrZuee, ii spuse acesZa 
vl/aZâ: §i vâri câ Zoaie fiareZe pe ea ei Ze-sm Kasr'Z §i Ze-am brr-ur'Z suni ursi 
bZrnrie ckecri iirre. Oar- iu m'ai br>uiZ pe minei...

In akis nuveZâ ni se spune cum un mer/ie cZin 7uZrrss, csee Zuass cZe ne- 
vasiâ pe nepoaie ae/riepiscopuZui cZe scoZo, se Zesri iaiâ Za cZoua Zuni ciupZ 
essâiorie. /liunei mecZieuZ Zeimise pe sofia Zui p/ocon ar-ZripâsZor-uZui, fus/ifi- 
einc/u-se asifeZ:

— Ku aveam r/e HrncZ sâ am erZs un fecior pe an. L'rneZ eoZo cZoamna a rn- 
eeprri a-mi cZaeui crZe unrrZ Za rZouâ Zurri. .^i rZacâ ZueruriZe mer-Z asifsZ nu mâ 
srmZ rn sZare sa-mi cresc copiii. OrepZ care roA s'o cZafi rrnui om mai cu sZa- 
re, ca sâ nu fi/i neernsZrZ r/e rrn Finers ce-xi pârâcZrre^Ze ssZfeZ ieșirea primr'Zâ..

Zn rrrrveZa KXZ, ni se arabi crZ Zimp cZuresrâ neconsoZares uner sofii, câ- 
reia-r murise rnZr'o ri barbsZuZ. Z7n cavaier, pe care rmparsiuZ rZ condamnase 
Za rnoaris, o corrvrrrss sâ-i fie sofrs xi, consimfincZ, sâ seosiâ pe bârbaZuZ ei 
rZin Froapâ si sa-Z sprnrure rn ZocuZ eavaZeruZui ba rncâ sâ-r seoaZâ xi un 
r/inire, ca, cZaeâ va fi câuZaZ rrr Fura sâ samene cu concZsmnaZuZ... ZVeconso- 
ZaZa vârZuvâ primi ZoaZe seesZe conKifii. KsrrncZ minunea asZa, csvsZeruZ spuse:

... „Ksca Ze-ai pur/ai cu acesZa pe csre-Z iubeai xi-Z pZrnZssi aZrZ, a,sa, ce 
vei face oare cu mine?" 5i o Zâsa, pZecincZ: iar femeia râmase ruxinaZâ fosrZe 
.. KovesZes esie foarZe vecZre. O Zâsim xi in KaZprikonuZ Zui KsZronius, rnZr'o 

povesZe c/rinerâ eZc.: rZovacZâ a unei sZâri ZensraZe a sufZeZuZui omenesc. O aZ- 
Za nuveZâ sraZâ nerușinarea rZonnei ^Fnesins, rZespre care nu ne inZâcZuim 
a spune nimic: iar nuveZâ KH/f srsZs cum Zl/essers KuberZo a ZocsZ inima 



rZurvureuZuZ «o^ier ssZe sZ cZosmrreZor cZeZs c ur Ze, cZZncZu-ZZ-o cZs mrucsr-e ZnZr-'o 
Zur-Zs, xr ZuZ^ebZucZu-Ze cZses Ze-a pZseuZ... Z^emeZZe esrZ, nexZZZucZ, urZncszer-S 
ou po/Zs, s/ZZucZ scZeosr-uZ, «e csZuZar-ezc Zs ms/rssZZr-es cZeZs KZmZno, uncZe kur- 
pZZueso uu 7-ZZusZ äcZsZ, or-ZcZecrZeor-Z Zrece pe seoZo or-suu ZenZlZom.

Osm sxs «uuZ ZosZe nuveZeZe esr/ri. ^ueecZoZieuZ Zor- «'s cZrver-zZjZZesZ Zn 
nuveZZsZZcs sr-ZZzZZes, r-smtukucZ Zu ess usserZ^s «ub seees§Z for-ura.



„OâMI LM LMOK
<BL8?M8 D-bbl VbbX. OblbVI^U)

6e I.

In „bamilia" I^r. S/19Z7. pass. 91—9b <1-1 Vlex. Olteanu, a publicat o rs- 
censie asupra lucrării iude „Oameni diu Libor".

Observabile d-sale au nsvoe de îndreptări. Vom răspunde deci cumpă­
nit, obiectiv, Iară o vibrare personala, fârmurindu-ne cu precidune Zeode- 
^icâ Ia cele afirmate de d-I Visx. Olteanu si înfrânând orice pornire din 
colo de cele scrise.

lXe-ar plăcea ca din lămuriri obiective, reciproce, sâ beneficiere isto- 
rioArafia acestui coif de pământ hi Libaria sâ se ahere în focarul atențiu­
nii obhtehti.

Dupâ un alineat înflorit cu frare de polițe je, dar puse imediat în pa­
ranteze de rândurile ce-i urmeara, recenzia dlui Vlex. Olteanu se rerumâ în 
următoarele:

l.) „Doream... sâ ni se arate mâsura în care Bíborul a contribuit în 
mod afectiv Ia menfinerea hi realizarea ideii de unire a tuturor Bomânilor. 
Vu prin eloxii superlative aduse fiilor județului, ci printr'o sintern a întrebi! 
viefi românești hi în special reliefarea contribuției poporului..." „Evenimen­
tele istorice cari modificâ radical în lâfiharea politica hi specificâ a unui în­
treg continent, cum a fost unirea tuturor Bomânilor, se produc pe un plan 
mult mai obiectiv decât sâ se poatâ proecta în sebife— oricât de modeste — 
întocmit despre conducătorii bitului, în bara unor inlormafiuni culese dela 
supraviețuitori mai mult sau mai pufin interesași, ori în „medalioane mi­
croscopice".

Acestei „dorinfe" prin care cl-I VI. Olteanu îhî desvâlehte concep u a sa 
despre istorie, opunein/ următoarele:

Vioi n'am vrut sâ scriem istorie „nici macar anecdotica, necum praxma- 
ticâ" sau socioloxicâ, axa cum am afirmat limpede în prelată. Vm vrut sâ 
prezentam numai câteva linuri Biborene pe cari vieafa culturala hi politica 
le-a ahcxat pe planul întâi ale manifestărilor noastre, litlul lucrării e „Oa­
meni din Bibor" si nu „8buciumârile politice hi culturale", ori „Istoria Bo- 
mânilor din Bibor" întrâ anii 1848—1Y18.

M-am dat precis seama, de?i nu sunt specialist, cum dealtfel nici d-I 
Olteanu nu este, de ceeace înseamnă a scrie istorie. Fl poate tocmai fiindcă 
nu sunt specialist, am cântărit mai bine sensul noțiunii „istorie" hi am pre­
venit dela început pe tofi cari „doreau" altceva. Brin urmare n'am încercat 
sâ clesluhe.se din toiul vremurilor „diapazonul" Iui Bamprecbt, nici sâ arat 
miseârile noastre culturale hi politice în kunefiuni de economic cum o face 
concepția materialistă a istoriei: n'am avut de ssând sâ evidenfie? paralelis- 

clesluhe.se


inul begelian dintre desfâ?urarea evenimentelor din vieafa noastrâ HÎ legilc 
ucscbimbate ale logicei universale, abstracte ?i idealiste; nici n'am crezut câ 
voiu avea vremea ?i puterea de a stărui asupra refelei de forfe sociale, in 
sensul Durbbeim-Rougle a căror dinamicâ a <lus la realizările istorios clin 
1919; ne-ain gândit ?i Ia înlăturarea planului <Ie a tace „o sinteză istorica' 
în sensul concepției lui II. Herr, sau a desprinde âin vâltoarea luptelor <lin 
Ribor o „serie cle succesiuni" în sensul Iui Xenopol. Roate ain ti satislacut 
dorinfa unora, care rămâne insa acuin sa kie împlinita de ei în?i?i în orele 
cle zâbavâ, fiindcă nu o lucru extraordinar de anevoios sa refii ^i sa con­
topești într'o iinpresie?i judecată rezultanta ceeace ifi pasc ocini atonii pc 
sutele de pagini ale unei colecții de date ?i kapte.

Rrin urinare, lucrarea noastră trebue privita cinstit a^a curn o prizentân: 
noi, ca o colecție de „oaineni din Ribor" zugrâvifi pe nu fond pictural mo- 
dest, alcătuit din câteva evenimente culturale ^i politice înregistrate de 
analele vremii.

M se imputa superlativele date Riborenilor, unde e cazul, si naivitatea 
de a-i împinge pe primul plan al istoriei Românilor ?i a Ie fixa locul în 

miflocul celorlalte personalități mari ale neamului.
8ocot ca este o fundamentală greoaia optica de perspectiva a afirma 

aceasta despre noi. IXoi ne-am restrâns numai la granifele Rilunici. Relesco- 
pul a prins în rara sa numai solul acestui fűdet, ki limpede că în acest caz 
cceaee am pierdut din orizont sâ dobândim în observația reliefarea amă­
nuntelor. l^oi am rânduit în linie numai figurile din Rilror, izolate, nu în 
comparație cu luptătorii de arene, condei, ori cruci, din altâ parte. Fi 
atunci psibologic e întemeiat ca în urma distantei mici unele figuri sâ pară 
mari, iar altele sa se prezinte în proporții gigantice, klu puteam rekuza su­
perlativele când treime sâ a?ezi în ordine o seama de oameni. IV trebuit sâ 
epuizez toate formele gramaticale ale comparației, trecând dela negarea ori­
cărui conținut national Ia trădători, dezetori. Ia aprobarea în grad superla­
tiv a naționalismului acelora cari s'au fertkit pentru neam. Oacâ am încerca 
sa-i amestecam pe Riborcni cu ceilalți luptători naționali, ar rezulta dona 
fapte: o parte din ei — figurinele — ar ..rnmane în solul Ribariei", nepntând 
intra în istoria generala a Românilor, cum am afirmat-o: iar cealalta parte 
ar primi alt număr de ordine în comparație cu dimensiunile celorlalți 
luptători.

. Rrin urmare nu e întemeiata tendința ce ui se imputa.
: In ceeace privește fixarea unor portrete în baza iuformatiunilo! culese
dela supraviețuitori mai mult sau mai pufin interesaii, ce ni se atribue, vom 
răspunde mai la vale.

2.) O-I ^lex. Olteanu, afirma câ n'am răspuns Ia întrebarea: „care a losl 
contribufia ?i nota noua originala a Iui ^urel bazar în vălmășagul luptelor 
nationale din Ribor", sau ceeace o sinonim, „Oare a fost nota caracteristică 
a Riborului în luptele nsfionals ale Românilor din Ardeal ^i Ungaria?"

Acestei akirmafiuni opunem următoarele, prin care se răspunde întrebă­
rilor de mai sus, formulate de noi înșine.

Ob iar în primele pagini f?—24) ani arătat deosebirile dintre curentul po­
litic ardelean, râsâritean, ^i ungurean, apusean, deci biborean, în frământă­
rile Românilor.



„In ölaf 8 -1 pronunți 81 Laliul a repetat cu raskrâllgeri tunătoare 
programul ultraist intransigent ui Romanilor ardeleni, care începea cu 
ntonomia Iransilvaniei". Iar Ungurenii, deci Liborsnii, abandonafi 

6c Vrdeleni, transkeraji Ungariei 6 o Viena, prin constitufia din 4
^surtic 184S, ameninfafi 6c pericolul slav, muscâlcse, persuadafi 6c 

Ralcescu si 6. Loliac cu căutat o înfelegere cu Nurlii orii". Vm arătat 
iii reci 6c pagini ca aceasta iclce a kost susfinutä public, din motive 6s opor- 
unitate, 6e bm. 60760, ^Icx. Roman, VI. VIsd ceilalfi luptători 6iu pe- 

"oada, numita tocmai 6iu «ceste motive „oportunistă", Vm arătat mai 6c- 
parte, cu «ici în Ili bor a ormot apoi o letörnie politico — nu culturala — 
până în ISO?, când In întrnren în nctivism începe ?i nici o lupta alături 6e 
^r6eleui nl căror porgram l-nu adoptat §i Libo renii. Vm evidsnfiat cu re- 
prerentantul acestei lupte n lost Vurel lbarar, cum reprezentantul spiritual 
si culturnl si Românilor s lost, pe vremuri, losik Vulcan, prin revista „Ra- 
nilis".

ln perion6s nafionalismului intransigent „privirile se 6esprin6 de Ruda- 
pestn ?! se întorc spre 8il>iu ^i Rucure?ti, 6e un6e sutele 6e cupole strecorsu 
suin sita co6rilor sclipiri înliorntosre, accente metalice ?i eroice". bivolujir^ 
oportunism — lâncereala — intransigentă este tocmai coloana vertebrala a 
tui rării. Nu răspunde aceasta împarfire IrikolomieL întrebării: „Oare e ca- 
nctciisticn politicei Riborene?" nu arata ea rolul Iui Vursl lbarsr în 

aceste lupte? !Ai am mai adaogat Ia caracterizările 6e mai sus asupra Riba- 
: ici nota mangristă ca un „rcridiu" geologic al oportunismului 6in 1848—188l, 
sa lorma sa degenerata.

ln liecnrc rezumat — o scurtă sinteza a perioadei -— am relielat netele 
ari>< tei isticc ale 8ibariei în luptele noastre. „începutul politic al Româ­

nilor 6in L îl, aria prezintă caracteristica unei nebulöse nedikcren fiaté. ln vâl­
toarea revoluției găsim cnn?tiinfs nationale, dârre, mai cu seama în pătura 
țărăneasca, cari au sulerit moarte 6s mucenici pentru credinfa lor. Intre in­
telectuali surprin6cm o seama 60 lvossutbi^ti prinzi în orbita gelului revolu- 
iiei magbiare, renunțând Ia orice nota 6s intransigenta naționala". „Norocea 
6in nebuloasa anului 1848 s'au ales unii luptători în cari clarxostea de neam 
tzi ?riia de conservare etnica a poporului român bikorean le-an impus ati- 
nubui, al căror sens nationalist n'a putut li contestat de nimeni". Vvean 
însă o tactica oportunistă (pag. 184). Iu rezumatul perioadci a 6oua scriem: 
..lbluuu! laujca sld> teroarea Rudapestei care a înfeles sä reacționeze drastic 
lata 6c parti6ul national, înliinfat în 1881 ... „In locul ligurilor mari din 
perioa6a precedenta, vor apare pe scena ligurinele cu structura 6e moluri? 
politice cari vor cânta în tonica 6atL 6e guvern" (pag. Z84). In a treia peri- 
,a<Ia „simțirile si vrerile dospite în liniștea aparentă a anilor trecuti au iz­
bucnit Ia lumina '. Năzuințele Românilor sunt lormulats în krars precise si 
mărturisite, Iară teama, în adunări publice, culturale ori politice (pag. ?76).

Iot asa de limpede apare din lucrare contribuția literaturii Ia conserva- 
>ea neamului ?i a menținerii ideii de unitate etnica ?i culturala cu restul Re, 
manilor. „8ocietatea de lectura" a Iui Vlex. Roman, arătata în amănunte, 
bamilia" Iui I. Vulcan si activitatea scriitorilor din perioada a doua, pre­

zentata pe multe reci de pagini au kost evocate §i rânduite tocmai în iui ni 
deii de conservare nafionala.



In cs privesc persoana Iui ^urel Barar, a in îllla(ihat-o ca punctul liuaî 
al evoluției politice în Bíbor, ilustrând această politica: opoitunistä-atonieä- 
intransigentä, tocinai prin reprerentaufti celor trei generalii si larniliei lui 
^nrel Barar: Bunicul loan ?app, protopop, leodor Barar, tatăl, hi ^urel 
Bsrar, liul (pag. 84).

In ce privehte cleci personalitatea hi rolul Iui î^urel Barar, nu poate râ- 
inâne nici o îndoiala ca ele n'ar Ii lost lnne lixate hi ca n ah Ii răspuns la 
întrebarea äs pe priina pagina. Ba aceasta întrebare, âealtlsl aur răspuns hi 
în padina ultima (pag. 584). „Oondensata într'o Irara aceasta a lost politica 
Bibariei. Ba început în 1848 Bíborén ii au crerut ca pot trai în buna înje- 
lexers cu Ungurii. Aceasta credința o mărturiseau luptătorii perioadei opor­
tuniste. 8'au înhslat. urmat o perioada äs decepție hi pregătire pentru 
luptele âin anul 1905. In 1905—1918 Bíborul a! propovăduit credul întregului 
írásai: asigurarea libertăților culturale hi economice ale Bomanilnr cu gâu- 
äul âe a-i conserva pentru marea Bnire. ^ha s a hi lacut. „^langrismul a 
rămas ca o ecrescenjL degenerată a oportunismului äs odinioară, perimat 
însă în 1905—1918".

Oredem cä e limpsäs arătata politica Sibariei în notele ei caractcristbc-.
5. D-l ^.lex. Olteanu scrie ca noi distingem „doua" perioade în epoca: 

1848_ 1018. „1. perioada naționalismului oportunist (1848—1905) hi 2. perioa- 
âa naționalismului intransigent (1905-1918). Intervalul âe timp scurs dela 
1881 până la 1905 l-am mai numi hi perioaâa atoniei politice, pe motivul ca 
atunci mihcarea politică romaneasca in Bíbor, a stagnat .

„După denumirea acestor perioade — continuă d-I â Olteanu — s'ar 
crede ca potential,ä național românesc din Libor, s'a accentuat mai mult în 
ultima perioada, legata de numele lui ^urel Barar, pentru care autorul arc 
o pronunțata admirație".

In continuare recenzentul arata ca realitatea e tocmai contrariul; ca în 
perioada oportunismului politic înregistram o intensa activitate culturala: 
„Bocietatea de Beptura" (1854), întemeierea pundapiunei „IX. liga" (1864), 
Hilaria" (1875), caLul Bituc B. (1895), manikestarile studenților dela Acade­

mia de Drept, „Banca Biboreana", „^stra", „Bamilia" 1880-1906 în Oradea). 
„Boaia Biterara" a Bucreflei 8uciu (1897).

In aceste alirmafiuni d-I ^.lex. Olteanu, lace o regretabila conluriune, 
datorita unei greheli de tipar din lucrarea noastră (pag. V) dar rectăuatâ 
eu întregul conținut al celor 600 de pagini. De alta parte silva eheste grehalil 
„ignoratio principii divisionis".

In cuprinsul carjii, pag. V, „perioada naționalismului oportunist e limi­
tata între anii: 1848—1905, ceeace este o grehealL de tipar, contrazisă cle li- 
mitele perioadei atonice (1881—1905), care ar încalecă deci o parte din pe 
rioada prima. împărțirea lucrării în perioade se lace în „Oadrul istoric" 
(p. 5—12) hi e desvoltatä în corpul lucrării, pretutindeni perioada atoniei 
politice e tratată ca una separata (1881—1905) hi nu suprapusă celei oportu­
niste (p. 10, 57» 166 etc.).

Aceasta reetilicsre corectează esențial alirmaliunile d-lui Olteanu.
„princípium divisionis" Ia noi a lost viea^a politica a Biliari ei hi nu ma- 

nilestarile culturale-literare; hi în niciun car: perioada a doua care se cbea- 
ma de „atonie politica", nu înseamnă „atonie culturala". ?i aceasta este „ig-



»oratio principii divisionis". D-I ^.lex. Oltean» a kâeut akirmajia a treia, 
gândindu-se Ia activitatea culturala clin Libor, ignorând ca trebuia sa se 
gândească Ia cea politica, când vorbim de perioade.

Recunoaște ca perioada: 1881—1905 o numim „atonicâ" pe motivul ca 
atunci mișcarea politica (!) româneasca din Bibor a stagnat. Voturi adaogă 
câ realitatea e tocmai contrariul ?i motiveatâ cu numărul, relativ mare, al 
m ani testării or culturale din această perioada.

Raptul acesta elementar nu ne-a scăpat nici noua. Oaraeteritând perioa­
da atoniei politice, am scris: „Din partea Românilor s'a arătat în aceste îm­
prejurări o atonie aproape generala. Oanducâtorii fuseseră daji în judecata 
?i întemnisaji, partidul destiinjat, înlocuitorii fruntașilor lucrau itolaji, oa­
menii de seama se retraseră îngândurași în casele lor în kaja acestei urgii 
(guvernamentale). In golurile ramase pe urma înlăturării personalităților 
respectate ?i ascultate, guvernele din Budapesta au a?etat figurine moluște"...

„In Bibor, sub «gura spumoasă a oamenilor oficiali, marunji ss lămurea 
aurul con?tiin(ei pure. „Bamilia" mutata în 1880 în Oradea devine centru 
important de radiajiune najionala ?i culturala- scriitorii: blarîa Bosco, Isaia 
Bosco, bucrejia 8ncin. losik Vulcan, Vasile Budescu, Ioan Olintoc ?i Oavril 
Bodnariu. prin stiburile lor erotice, ori patriotice vor întrejine vie dragostea 
pentru limba si literatura româna".

Iar Ia caracterizarea rezumativa a perioadei scriem: „O seama de scrii­
tori au înjcles ca prin slova lor, desenata cu grija, sâ întărească con?tiinjelc 
de aici, măcinate necontenit de valurile magbiariinii. Vu lucrat cu osârdie: 
Iosif Vulcan, Vasile Budescu, Ioan Bosco, Vlaria Bosco, bucrejia 8ueiu, Os- 
vril Bodnariu, strecurând printre rime vioaie ?i stiburi patetice, dragoste ?i 
iiisuflesirc pentru soarta neamului.

..In opera lor le-a venit în ajutor societatea corala „Hilaria" oare a ?ti- 
! i sâ-?i întocmească programe artistice variate, cu'tânguitoare elegii, romanțe 
p marcuri najionale-revolujionare".

,,8'a mai adâogat la aceasta către sfârâit, înființarea „Biborenei'' care 
deveni un pilastru în organizația economică a Românilor mărgineni".

Brin urmare nu ne-a evadat delo c din crugul ateu fi oi faptul câ în peri­
oada atoniei politice au înflorit literile, tocmai în raport invers cu lâncezeala 
politica.

Renomenul marilor oscilajiuni între politic ?i cultural, în vieaja Bilrariei, 
l-am mai formulat ?i într'un articol publicat în „Vamilia" 8eria III, anul IV. 
Xr. 5—4 din Mariié—Vprilie 1957, pag. 125—125, în eare semnează ,?i d-I 
Xlcx. Olteanu un articol, în care spuneam: „Vieaja spirituala a Bibariei în 
răstimpul 1848—1918 aratâ două mari oscilafiuni între politic ?i artistic.

„In anii 1848—1881 (perioada naționalism ului oportunist) toate puterile 
de seama ale Biborenilor au fost mobilitate si orânduite în linii de bâtae ?i 
puse in slujba politicului... In aceasta perioada artisticul tânjea în umbra 
preocupărilor de ordinul al doilea. „8ocietatea do leptura" din 1854—1864 a 
studenților dela Academia de Drept si arbigimnatiul promonstratens prin pu- 
!di<-diile sale: „Vorsuinji" (Antologie), „Diorile Biboiului" si ..Ionicele", ofe­
rea sensibilitâjii ?i imaginarei publicului o lira slab încordată ?i o pro/L 
palida, etc."

„In perioada următoare: 1881—1905 spiritualitatea Bibariei va trece dela 



politie Is artistic. 8ub raportul politie Likőrül vs ii reprezentat prin kigu- 
ríni lärä relief social. Geeste moluște se vor conforma maleabil directivelor 
reverselor ma^biare. Nasurile <le retorsiune ale miniștrilor Ooloman Lisza 
;i Oes. Lánkl^, vor înăbuși orice manifestare politica a Lvmänilor".

„In aceasta situajie energiile spirituale eari iu perioada precedenta se re­
vărsau îu (liseursuri politice, acum se vor sublima iu körme artistice, consti 
tuind epoca cle înflorire a literilor îu Libor"...

„Iu ultima perioadă a «buciumului nostru în Libor, în anii: 1905—19! 8 
spiritualitatea trece clin nou clela artistic Ia politie... Lrin urmare am scbi- 
jat limpede oscilajiunile între politie ?i eultural, făcând o distinejiune preci­
sa între cele doua manifestări ale aceleași energii spirituale.

Daca d-I ^l. Olteanu ar ki respectat aceasta delimitare, de bunasean>8 
n'ar fi făcut akirmajia a treia. In perioada a doua politica a scăzuttzi au înklo 
rit literile.

Aceasta este realitatea ?i nu contrariul.
4. V patra atirmajiune a d-Iui ^lex. Olteanu este în legătura eu măcelul 

dela ^lcsd himotivul lui. „Oe^i majoritatea vic timelor corn te aci au fostLo- 
mâni, ar fi o Are^ală sä se creadă ca aceasta manifestație a avut caracter 
najional-românese, deoarece avem probe palpabile ea a fost prima încercare 
a socialiștilor de a mobiliza Liborul sub drapelul ro?u" — scrie dl. Olteana.

simeni n'a afirmat ca adunarea dela Vle?d a fost najionalistä. 8criind 
despre acest măcel în partea introductivă, spunem: „Lela începutul veacu- 
lui curent în Ongaria a prins putere curentul socialist. Latifundiile imense -o 
bossăjiile clasei aristocrate au deșteptat ?i ajâjat lăcomia jaranului ?i ,nun- i 
tarului... In centrele mai importante alo judejului se fin meetinxuri socia 
liste în cari se împrăștie din bol^ux ideile noul...

„Lomânii încă erau prinzi, de di în număr mic, în mreaja socialismului. 
La adunarea din 8alonta participă -a câjiva Lomâni din satele din împre 
jurimi. Intre oratori îi vedem pe Onisor Leodor, venit tocmai din Llaj, Nara 
Iosif din Lerecbiu HÎ Loij Nőise din Onrbedin".

In. continuare arătam ea însumi Vasile (Lóidig a avut simpatii kaja de 
mișcarea socialistă, apoi continuam: „Vxenjii socialiști, exploatând ixnoran- 
ja jaranilor români în materie de politica, an adunat în ^le?d în ziua dc 
24 Aprilie o mare mu!fi mc de săteni pentru a orxau iza o demonstrație fata 
de partidul 48-ist, etc."

Oupa istorisirea măcelului ínebei: „Vsa a fost botezată cu sânxe româ­
nesc doctrina socialista pela începutul veacului trecut".

^.kirmat-am noi ca adunarea din Vle^d a lost najionalistä, ?i nu orca 
nizatä de axenjii socialiști?

^rkirmajiunea a patra a d-lui V^lex. Olteanu, nu corespunde textului no 
stru din opera criticata.

Lot aya trebuv sa corectam akirmajiunea d-sale, de care vorbim, în sen 
sul ca „aceasta adunare n'a fost prima încercare a socialiștilor de a mobili­
za Liborul sub drapelul r«du", fiindcă această încercare se începuse înainte 
în adunarea din 8alonta b. o. jinuta în 1905.

5. eineea akirmajiune a d-Iui ^lex. Olteanu se rezuma în corectarea
datei de 20 Iulie 1899 — când pusesem noi „prima" cuvântare a lui Lisza 
ștefan pentru înfrajirca româno-ma^biară — cu data de 2l 8eptcmbrie 189" 



când în consiliul juâcjnlui Libor, lisza Htekan vorbise despre aceeași vbe- 
stiune.

Viei recensentul orc dreptate. öro?ura consultată cle noi „Discursurile 
contelui di«ksn bisza: 189?—191?" publicata âe „Vn Român iubitor âe ads- 
viir", conține pe priinels putini spag. 9—19) âiscursul pronunțat în ședința 
consiliului ^udejean âin Oradea, în ziua âe 21 8eptembrie 189?. L.cest dis- 
curs a kost citit si adnotat pe margini âe noi în legăturii cu cazul Iui Rituc. 
Duca totuși l-am lăsat deoparte, ani kacut-o âin motivul ca n'a avut răsu­
netul cuvenit între Români, ca âiscursul âela instalarea episcopului I. Ooldi? 
care s'a aâresat âirect tuturor Românilor trinități bisericești ?i laici, pre- 
zenft Ia solemnitate. De alta parte raportul integral âintre tztekan lisza sî 
Românii âin anii 189Z—1918 sebifat âe noi, în manuscris, l-am suprimat âin 
lucrarea „Oameni âin Libor", kiindca n'am putut procura âin Ruâapesta vo­
lumele cari convin coresponâenfa politica a Iui bisza, deși am încercat s'o 
kac prin librăriile âin Oraâea. N'am mulțumit Ia acest capitol sa kae apel 
Ia krunta?ii partiâului național-român sâ-si reâactele memoriile âin cari sa se 
deslușească tratativele Iui Hsza ^teksn ou Românii.

Rrin urmare recunoaștem loial ca prima cuvântare a lui d^kan bisza 
în care a vorbit despre politica Românilor, a kost cea âin Oraâea în 189? si 
nu în 1899 în ^raâ, cum scrisesem, kâcând acorâul logic al âatei cu impor­
tanta ?i răsunetul vorbire!, trebuia sä spun: „prima vorbire însemnata" asa 
cum â-1 .Xlcx. Olteanu terbuia sa scrie ca demonstrația âela VIesd âin 1904 
a kost „prima încercare âe seama a socialiștilor âe a mobiliza Riborul sub 
drapelul ro?u" si nn asa cum a scris în mod absolut ca ea „a kost prima 
încercare" deoarece kusesera si alte încercări ca de pilda cea din 8alonta, 
ori Nadaras, cari se ținuseră când eram copil mic, în 190?.

8'a strecurat si ia d-l Olteanu aceeași inexactitate ca Ia noi, din cauza 
acordului logic al datei cu importanta evenimentului.

Alunecând pe kirul asociatiunii de idei d-1 VIex. Olteanu scrie apoi 
doua pagini din cele cinci din recenzie, cari nu ne privesc pe noi si viei lu­
crarea noastră. 8crie despre teza sa kavorita, contele 8ieksn bisza hi Româ­
nii. I^oi, cum pomenii, am suprimat acest capitol din motivele arătate mai 
sus.

b. D-I Vlex. Olteanu akirmä: ,,V susține ca perioada dela 190?—1918, ka­
ra nicinn important eveniment cultural, ar ki kost mai româneasca în vieata 
kiborulni, decât perioada âela 1848—190?, este cel puțin o admirație exagera 
ta pentru generația Iui Vurel bazar".

âici recenzentul conkundä din nou criteriul politic al diviziunii noastre 
în perioade, cu cel cultural. Daca ne tarmurim numai Ia criteriul politic, 
afirmăm ca în perioada a treia, 190?—1918, în Ribor a existat o mai energi­
ca mișcare politica românească decât în răstimpul: 1848—1881 si in vremea: 
1881—190?. M deoarece programul acestei mișcări a kost cel redactat în 1881. 
si revizuit în 190?, — unic pentru loji Românii — aur numit perioada acea­
sta cu atributul „intransigentă". Irebuia s'o distingem de cea oportunistă, 
guvernamentala, a Iui Vasile Nangra ?i a politicianilor din prima perioada: 
1848—1881.

lVoi ne menținem admirația pentru generația Iui Vurel bazar, kiindca deși 
loviți de masurile guvernelor magbiare înkruntânâ mangrismul, au avut 



curajul sa fină aprinsa torfa nafionalismuîui. kârâ această generafie ?i siili 
inklusnfa mangrismului, con?tiinfa dâr^a româneasca s'ar ki stins cu ^ile.

Ku exagerez întru uiiuic îu ceeace privește personalitatea Iui ^urel ka- 
2SI-. Despre ci sui akirmat -i o susfin ca s kost cel urai ui sic îu kikor cliu 
gsuerafia 8s. ^m scris: „^urel ka^ar a kost ultiius kigura mare iu kikor, îu 
perioada dinainte cle raskoiu". X'am akirmat uiosiri cä s kost ces inși mare 
kigura contimporană îu Ardeal. Despre Kmannil Oofdu, kartenie Oosma, 
.Alexandru Roman ?i /curei Vlad, ne-am permis sa skiriusiu că su kost per- 
soualitäfi csri s'su revărsat peste krontierels kiksriei; despre .Vurel kaxar 
n'am akirmat-o uicsiri. nu l-sur pU8 alături cle ^vrsin Isucu, 8imeon ksr- 
nnfin, Vasi le kucaciu, cl-l Iuliu Nauiu, ori <l-l Octavian Ooga, fiindcă n'a- 
vsam temeiu s'o ksc. (/ci cs vor ceti cartea noastră §i reeeusiile cl-lui Vlex. 
Oltesuu, vor rămâne surprinzi ?i de aceasta akirmafie cs de celelalic cari uu 
se bsEs^s pe texte din „Oaureui diu kikor".

Kiste adevărat câ despre /curei karar sur scris relativ ursi ruult decât de­
spre cedai fi kikoreni urări. ,Vm kseut-o diu doua motive: Vurel bazar s kost 
președintele coruitetului liceului ?i urosrtea Iui cu sile ne-a sugerat lucrarea: 
desltspsrte t^urel bazar va rămâne după toate probabilitafdc, cu atât cât 
sur scris eu, îu vreius ce ceilalți kikoreni: kmanuii Oofdu. kartenie Oosma. 
.Alexandru Roman ?i ckisr ^loisiu /Vlad, vor avea biografii lor, cari k> vor 
scrie vieata îu volume, cum s's kseut cu Oiorgin Kops din Oâmpani ?i losn 
Oiorda?. kriu urmare am kâcnt uu set de pietate câud am scris despre Vnrel 
bazar cele ?0 pagini cari n?or s'ar ki putut reduce, daca a?i ki pus îu 
p'aranteza scrisorile ?i cuvântările Ini. iV'am tăiat însă nimic din materia! 
decât doar o parte mica din motive de armonizare a paginilor acestora eu 
restul lucrării.

Regret cä n'am. putut scrie tot atâtea padini despre d-I Or. Dumitru 
bascu, care a trăit cel mai irizat eu legenda în kantszia mea de copil.

7. Ultima afirmație a d-lui Zdex. Olteanu se rekerä Ia izvoarele consul­
tate. iVe impută ca o „greșeala capitala ignorarea completă a materialului 
imeus pe care l-a? ki găsit îu colecțiile revistei „kamilia" ?i a tiarelor româ­
nești contimporane cu privire Ia mișcarea sociala ?i politică din kikor, ba- 
zându-ne pe cele povestite de contimporani cari mai sunt îu vivace ?i la 
presa ungară, care este tendențioasa".

O privire fugara asupra cărților consultate si asupra celor citate pe 
fiecare padina, te convinge numai decât cä d-I Vlex Olteanu a greșit si de 
data asta.

Repet, am scris despre „Oameni din kikor", si foarte pufin — cât pre­
tinde doar kondul pentru a reiieka o kigura — despre stările sociale ?i eco­
nomice. Vm întrebuinfat deci îndeosebi isvoarele cari mă luminai: asupra 
acestor oameni. II rog pe d-I Vlex.. Olteanu sä räskoiascä întreaga colecfie 
a „kamiliei" — îu Oradea n'o are — ?i sä kixeze în zeci de pagini ce a 
scris „kamilia" despre o kigura kikoreauä si ce ne-a scăpat noua. După acea­
sta munca va constata că u'a kost o „greoaia capitala", când n'am consultat 
întreaga colecfie. kie place a crede cä d-I Olteanu a răsfoit cel pufin câte­
va numere din această revista, ?! a constatat ca acele portrete despre kiguri 
românești, publicat« în prima pagina a „kamiliei", erau de multe oii atât 
de sumare, încât nu Ie puteam utiliza. k. o. kiograkia Iui kartenie Oosma, 
din „Kamiim" este cu mult iukerioara, celei diu kuciclopsdia Iui Diacono- 



viek, scrisa probabil do însori L. Oosma. Fi apoi, na vei găsi material despre 
kiboreni decât kosrte pufin. Vei întâlni cronici culturale, clari cle seama de- 
spre balurile clei a „Zöldfa" ori act a nare a „V strei" sarr o Hezatoare românea- 
sea, data cle studenji. Vceasta, insa, mr este sulicle»t Hi niei indispensabil 
pentru a serie clespre vremurile acelea. Xoi am răsfoit mai mult clin „Kami­
ba" decât citam; precum am frunzărit si clin tiarele magbiare contimporane, 
reci cle mii cle padini pentru a ne putea alege 2—Z idei, ori informafiunl 
mai cle pref.

(dat privește scbifarea figurilor biborene am lac»t-o în eea mai mare 
parte pe bara de izvoare românești HÍ nu ungurești. Vm folosit ca pe un 
lîun îndreptar cartea Iui Nârlci Vlexandru, fiindcă e scrisa obiectiv HÎ în ba­
ra inkormsfiunilor date de figurile contimporane din ea, cum märturiseHte 
însumi autorul. încolo sa ni se citească bibliografia consultata referitor Ia 
..Oameni din Libor" HÎ se vor vedea autorii consultati: Lari sin: Darul Lciu- 
hul; LolcaH Lucian; Luta lXicolac; Obendi Ilariu; Oioroguriu Loman, etc. 7) 
de izvoare românești din totalul de 92 de cârti citate. Oele ungurești se rele- 
reau mai mult, nu Ia oameni — în alura de cartea Iui VI. Vlârlci — ci Ia 
stările socialo Hi Ia unele cbestiuni istorice. Iar o carte ungureasca „V roman 
nep es iig^e" o scrisa de însuzi Vlois îVIad. Lrin urmare afirmam ca Ia LU- 
grăvirea oamenilor bibnroni s'su consultat mai ales izvoarele românești; iar 
cele ungurești în proporție extrem de mica.

Ou privire la multe figuri n'am avut niciun lei do izvoare decât matri­
colele botezatilor, ale mortilor, certificatele școlare si mărturisirile contimpo­
ranilor. Le-am utilizat pe acestea, când am scris despre Lucian llolcsH, leo- 
dor Lazar. Demetriu Kiss, Florian Duma, Nicolae D'gre, Vasile Ftekanio», Va­
sile Nangra, VurcI Lazar, episcopul Ioan Lapp: apoi scriitorii: Isaia Losco. 
Lucretia Fuciu, VIaria 8uciu, Oavril Lodnariu H. a. Lste o procedura infor­
mativa admisa Hi buna, când n ai alto izvoare. LircZte n:i s'a adoptat zi nu 
s a scris tot ce am cules, ci au lost verificate din mai multe direcțiuni HÎ cu 
mai multe prilefuri.

Dârele magbiare le-am utilizat pentru a culege diferite fapte diverse; 
manifestări politice HÎ sociale. Despre aceste izvoare am scris în prefața: 
..Ocbiul se deprinde uzor ca sa deslusiasca formele reale, adevărate ale fe­
nomenelor, reflectate in aceste oglindi concavm. Lâcând corecturile necesare 

,sj uneori cetind reversul notițelor se poate lesne însăila o stare de fapt. Fi 
cum n am avut nici o presa româneasca care sä fi înregistrat zilnic manife­
stările noastre, ne-am folosit «Ie acest izvor, cu anumite corective".

Oiedcm ca am lămurit valoarea izvoarelor magbiare întrebuiufate.
Lilimül alineat al recenziei d-lni Vicx. Olteanu, îmbibat iarăși de par­

fumul pooâctci «le salon, o pnnmu în paranteză, fiindcă aza ne impun eronatele 
afirmafiuni ale d-sale din critica, făcuta asupra lucrării noastre.

Vs fi fericit dacă „specialiștii sau d-I Vlex. Olteanu ar combate pe 
câte o pagină fiecare rând al nostru, ca sä se poată porni un minunat cu­
rent istoriografie care sa evoce cât mai amănunțit HÎ mai temeinic zbuciu­
mul politic si cultural din Libor.

Le d-1 VIczandru Olteanu îl rugăm sä observe mai atent distincfiunile 
ce Ie facem între noțiuni, sä susțină afirmafiunile d-sale prin citate din 
text HÍ sä ne aducă date noui — ar putea-o face — care za sporească efec­
tiv cnnoHtinfelo istorice asupra Liberului.
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lL6. Lssei 8eos1elor),

Ideia äs a iukLjida românilor în mnuoxrasii vast« pe aceia cari so inst 
creatorii lor spirituali, plämaditorii sukletedti ai generațiilor âe astăzi e no 
se ponto nini feirotä. ^r ti pacal ca prezentarea atât cis frumoasa di cie eom- 
pletä pe oare i-o tace Horia Ideenlosen di ei nn profesor, fostului sün cüroo- ) 
tor si cl a seül seonnciar Virgil Onijiu, conducătorul înainte cle rüz!,oi vreme - 
índelunxata ai licenlni „Endrei Haxuna" din 8ra?ov, sü rămână o lucrare i 
izolată. dlrecutul roinâneso a cnnosout rnari lixnri cle profesori ?i nn ina xán- ' 
dese spunând-o Ia aceia cari an fost ?i profesori clar si fixări cnltn cale si 
istorice ca nn OK. bazar san nn O. Dein, leodorescu, ci Ia aceia oari un 
arat sa-un semănat nninai în Marina fraxila ?i rebela a sufletului omenesc d> 
românesc, roacle pe cari le culexe fara româneasca astazi abia, 'j'ara româ­
neasca a avut si înainte ?i clnpü război profesori secundari, profesori cle li­
cee, mari fixuri, formatori cle caractere ?i cle intelecte, a căror cunoaștere 
apare ca o necesitate resimțită si cie cititori în xenoral clar si âe tânără xe- 
noratio âe profesori oare cle pe urma experienței sî a exemplului acelor înain­
tași ar avea mult cle câdtixat. brolesorul este cel mai cle seama pionier ai 
culturii, bl este acela oare face colportajul culturii în primul Ioc, înainte ca 
acest colportaj sä devină atribu al presei, al carjii, al raclio-ului, ai muzee­
lor sau al tuturor celorlalte instituții cari servesc si răspândesc eultura. 
Omul ia cel clintâi contact ou cultura prin profesorii sui. In ul cloileu inc 
sufletul si intelixenja, precum ?i caracterul moral al omului este influentul 
cle opera educativa a profesorului xi clirect si indirect. §i pozitiv di nex»tiv. 
a clica fie prin eeeacs sufletul elevului primește cle la el di rejine. fie priu re- 
acjiunils pe cari acesta le provoacă în învățăcelul sau. Oricât am atribui 
incliviclului orc predispozițiile sale înăscute, familiei §i societății, rămâne o 
mare parte cle influenta si cle aport al profesorului în cceace privește for- 
marea omului. Oe-i drept nu loji profesorii reușesc sä inkluenjeze di sa in­
spire în mod exal aceasta formajie. Luni caractere cle educatori, înasouto ?i 
carc-di imprimă aclâno pecetea personalității lor în sufletul elevilor, biu ui se 
par însă cele mai ideale. Dimpotrivă profesorul care face pe elev sa folo­
sească de lumina inväjäturii sale, reușind sad formeze însă a?a cum indivi­
dualitatea elevului o cere, în direcjia predispozițiilor naturale ale copilului, 
acela ni se pare adevăratul dascăl. Oelalalt ucide individualitatea elevului 



pentru a hi-o impune pc a ss. Acesta desvoltü cseace 6 bun în individuulita- 
tea copilului.

IIn asemenea prvle-sor cur« u kormát elevi, oameni, caractere, nealterun- 
du-Ie individualitatea lor, pure u ki lost hi Virgil Onitiu. lrokesor cu o cul­
tură lilosokicü si pedaAo^icä iehind din comun pentru vreme« sa, adept ul lui 
llerbart, cunoscător hi susținător ul hcolii sctive înainte cu eu su li lost oli- 
ciul adoptată, Virxil Onitiu u uvut hi «cel suliét blând hi întelexator cure 
I-u kacut su se apropie âe sulletul copiilor hi sa-I plumadeascu kuru violent« 
si cu înțelepciune. Muncitor pasionat în direcția hcolii, pe terennl didactic, 
prin activitatea personala cle lu catedra, prin administrarea scolii hi condu- 
cereu prolesorilor, prin conkerint« âe pregătire peâuxoxicL u acestora, prin 
articole în anuare, lervent animator si nationalismulni românesc, iiterut hi 
ei, cu încercări ușoare âe literatură curs trebuie privite cu îngăduință hi în­
țelese lu rostul lor importunt pentru «cele vremi când orice era bun în ír­
ásai, numai su se întreținu viu interesul pentru limba Zi literutura romanea­
sca, Virgil Onitiu ne este înlsli?at âe către Horia leculescu în toata comple­
xa Iui sctivitate si autorul a lucut bine cu s cules în apsnâice prekate, scri­
sori hi cnulcrinfo ale acestuia, cari completează spusele sale hi ne pun în 
contact âirect cu gândirea cumpănita, cu vederile largi hi în acslah timp 
kunnl simf al dascălului arâelesn. înțelegem âin cartea iui Ikoriu leculescu 
hi pietatea cu care ară îsi mai uâuc aminte hi vorbesc arâsienii, multi kohti 
elevi ui sui, âc Virgil Onitiu si stima intelectuala âe cure s'u bucurat el în 
viata.

iVc pare rüu totuhi cü Horia leculescu na publicat mui multe amintiri 
î)crsonulc despre Virgil Onitiiu luptura hi activitatea unui prolesor reies 
imai clare si mai vorbitoare din viata Iui ^ilnicu de Iu catedra hi din con- 
îtactul cu elevii, decât din ce u scris hi ce u vorbit el. Hor iu leculescu ar li 
trebuit sä povestească mai multe întâmplări din viat« hcolüreascs, kie trăite 
de el, care i-u lost elev, kie trăite âe alții hi povestite, cuci terbue sa le cu­
noască. hi din ele portretul Iui Virgil Onitiu ar li iehit mai viu, mai puter­
nic. pentru ca cu htin cu Horia leculescu ars amintiri hicunoahts întâmplări, 
trăite de el, lourte interesante hi cari ar li lucut mai calda hi mai dinamică 
liguru u?a cum o prezintă, a dascălului brașovean. Horia leculescu a pre- 
lerut sä dea o monograkie cu pretenții stiintikicc, documentara, Vm li do­
rit parca un volum de amintiri.

Nn vreau sä spun că monograkia âe lată nu are o mure valoare, l o 
contribuție dintre cele, mai de seamă lu istoria învățământului românesc în 
general si în special a celui ardelean, l o carte care conturează desavârhit 
personalitatea intelectuala si morala a marelui prolesor care a kost Virgil 
Onitiu.

lotuhi, cbiur în interesul acestei contururi, pentru complectarea ei cu 
ceeuce este viata, era necesar cu lioriu leculescu sa ne înlatihere o colecție 
âe amintiri, âe lapte, cari dezi n'au valoarea controlabila a documentelor, 
an în scbimb lorja necontestată a evocării vii.

Ou aceasta singura hi mica ressrvu, recomand această lucrare prokesori- î 
lor. la trebuie citită pentru tot ceeuce poate li de lolos de ps urma ei în / 
practica dilicilei cariere didactice.



L. OL8(^KH8. skibliotecs pentru tohij.

Nodestia 6 calitatea care indiiä pe adevăratul gânditor, pe kilósokul se­
rios ?i peste tot pe intelectualul eure merita acest titlu. Lu este totdeauna 
mal grăitoare äsest ories gosticulafie încrezuta ?! dovedește ursi multa încre- 
rlere îu sine. Omul modest dorește totdeauna ursi bin« ?i mu! uruit decât a 
putut face ?i ksptu! es o mereu nenruljuniit de sine însumi dovedește câ 
poste ursi uruit ?i es sre iucreclers îu această putinfa.

Li. Noica e uuui dintre acei gânditori modești ciur adânci ?! uruueitori 
svtivi îu oborul kilosokiei. LI a tradus pânâ scuur trei opere kiiosokice impor­
tante, cliutre cari despre prima: „Legulae ad dirsctionem ingenui" a iui Des- 
eartes am avut ocazia ss vorbim aiei. Oops ea a urmst traduoorea primei 
opere kiiosokice a iui Laut ?i apoi „Lrincipiile metaki?ice" sie Iui Descartes, 
traduse după textul lor latin inițial, nu după traducerea în limba franceza 
kacutâ de îususi autor, tratam, scriind despre prima traducere a lui Li. No- 
ica, importanta acestor traduceri. Limba româneasca nu ?!-a kormát încă o 
korma filosofica. Daca avem îu literatura româna un limbai critic ?i unul 
liric, n'avem încă în scbimb un limbai kilosokic statuat prin opere mari. Ne 
lipsesc încă termeni íven iei ?i cbiar «intern kilosokics a limbii nu e încă mlă­
diata de o suficient de Inima întrebuințare a?a încât cine vrea sa scrie kilo- 
sokie în limba româna întâmpina mari dificultăți. Desigur că filosofi români 
cum a kost Vasile Lionta, sau revenii cum sunt Li. Lâdulescu-Notru, Ion Le- 
trovici ?i în direcția Lsteticei Ludor Vianu, pentru a nu mai vorbi de Lu­
cian vlaga al cărui vocabular ?i stil sunt mult prea personale dar au contri­
buit într'o mare măsura la lărgirea stilului kilosokic al limbii romanești, toi! 
au luptat eu acele dikicultaji si le-au rezolvat în parte, kârâ însă ca sâ so­
luționeze dskinitiv lipsa limbajului kilosokic românesc. Vinerii, cari vin dupâ 
ei, cnm sunt Vasile liánéiba sau Li. Noica ?i aljii vor continua desigur sâ 
desăvârșească ?i sa punâ la punct acest limbaj ?i valea traducerilor mi se 
pare cea mai potrivita. Voi adâoga câ trebuie luate în considerație si tradu­
cerile de pânâ acum, acelea din Lanț mai ales, ale lui Lr. vrâileanu ?i D. 
Li. Vm?âr, ekorturi consideralnie dc desțelenire a limbei kilosokice românești, 
cu atât mai de finnt în seama cu cât se cunoaște greutatea textelor kantiene. 
Lin traducerile sale Li. Noica a făcut o asemenea opera de contribuitor la fi­
xarea limbajului kilosokic românesc. Nu era desigur un precursor în materie, 
clar aportul sân în aceastâ directiv a kost dintre cele mai de seama. Vraduce- 
riie sale sunt modele de exactitate de redare a gândului kilosokic al autorilor 
?i stilul poseda o degajare si o simplitate necesară în kilosokic urai mult de­
cât oriunde. Deasemeni Lb Naica a gâsit termeni corespondenți cât mai po­
triviși posibil.

De data aceasta avem în katâ o monografie filosofică. L biografia mai 
mult, decât expunerea operii, lui Lene Descartes acel filosof france?: caro a 
kost cel mai francei dintre kilosoki kârâ insa a ki ?i cel mai kilosok dintre 
francezi, dupâ simpla-ne părere. Loturi importanja lui Descartes pentru gân­
direa francéra e capitală, deoarece el a sintetizat pentru prima oara în kör­
me kiiosokice sukletul krancer. Nodul sau do gândire, constantele filozofiei 
sale, metoda sa, toate mărturisesc caracteristicile spirituale ale francezului. 
Nu e vorba numai de acea nevoie de claritate ?i distincfie, nu e vorba nu- 



MLI äs acea sistematica geometrică a metodei sale, nn 8 vorba numai cl o 
acea încbnajio spre simplificare absoluta, uu o vorba numai cie rafionalismul 
sau, caro nu Iasă ioc intuiției sau inconștientului sa intervină ou nimic în 
judecsfilo sale, nioi nn e vorba âe lipsa totala a imaginației sale, loats ace­
stea ar li suficiente pentru a ne convinge îndeajuns âe specificul etnic al 
cugetării carteziene. Descartes e traducerea în termeni filosofici si în iâei 
obiective a elssicismulu literar si artistic francez si împrenna cu acesta ma­
nifestarea cea mai directă si neconâifionată a sufletului francez si âin altă 
tenâinfă. Din acea aspirafio după o „stiinfa universală", a cărei posibilitate 
o întrevede el s> a cărei creare o urmărește el âin tinerele si aproape până 
la moarte. O. bloica identifica în viafa si în opera Ini Descartes urmele efor­
turilor filosofului âe a stabili o „matbesis universali«" pe care însă până la 
urma nn o realizează.

?e noi nu ne interesează acest eșec al Iui Descartes. Desace ne retine e 
ca aspirafia aceasta e o permanenta în viata si gândirea Iui Descartes. Ori 
aceasta tendinfL către universalism, si anume către un universalism abstract, 
către crearea unor constante spirituale universale e în firea însasi a poporu­
lui francei.

Regret foarte mult ca O. troica nu a insistat si nici măcar n'a pomenii 
în treacăt, despre acest caracter etnic al cartezianismului. Nie mi se pare 
incontestabil, bl desigur adevărat ca proporțiile si scopul pe care si l-a 
propus sâ-I fi împiedecat sä âesvolte aceasta identificare a filozofiei Iui Des­
cartes în sufletul poporului din caro a ieșit. Roate ca nici nu-l interesa pro- 
blema. lotuși ea ni se pare serioasa pentru explicarea si înțelegerea operii 
marelui filosof.

Revenind la ceeace a făcut O. bloica în biografia âe faja fac legătura 
cu introducerea acestei cronici, în care spuneam ca modestia îl caracterizea­
ză pe adevăratul gânditor ?i în prefă fa biografiei lui Descartes găsim o ase­
menea modestie. 0. Ionica se scuza âe a ki âat aceasta biografie si nu o 
alta, mai grea, mai serioasa. In ce ma privește nu vad âe ce posibilitatea 
âe a reveni asupra lui Descartes i s'ar exclnâe Iui O. Ionica, âe ce n'ar mai 
putea scrie un studiu aprofundat despre opera Iui Descartes ceeace n'a fă­
cut aici, leu truca în aceasta carte autorul s'a rezumat a descrie viata lui / 
Descartes ?i n face si o completă ?i exacta descriere a operii filosofului fran- t 
cez. le de alta parte autornl ne arata ca între viata si opera Iui Descartes - 
e o legătura strânsă, via fa Iui fiind mnlt asemănătoare cu gândirea sa.

ltki se pare totuși ca modestia lui O. troica nu trebuie luata preamult 
drept corespunzătoare unui adevăr. Riograkia sa nu este simplu informativa, 
la dovedește o înțelegere si o aprofundare a Iui Descartes caro depășește 
simpla operașie de informare a publicului cititor amator numai, dar nu sa- I 
vânt în filozofie, lärä sä fio o opera do stiinfâ, biografia aceasta a Iui Des­
cartes e mai mult âecât o simplă biografie, lsto o interpretare si o încercare 
personala asupra lui Descartes, care poarta si amprenta personalității gân­
ditoare a Iui D. lVoica. Ai frumos scrisă, ea se citește si cu plăcere.

Ii voi kaco totuși Iui 0. ionica o obiecfiune. li are curajul sä arate via- 
fa Iui Descartes în toată goliciunea ei. Ai bloica arata si ceeace a fost lasits-. 
tea Iui Descartes färä însă a avea curajul sä spună că Descartes a fost las. 
as« cum a fost într'aâsvâr si caută scuze lasitafii salo. susfine ca Dcscar- 



tos Qu ?i-a publicat carjile §i cu atunci când Ic-a publicat a oautat aproba­
rea uuor teologi cari adesea ii erau mai uruit decât interiori, a kacut-o din 
alte motive decât kiindca era Ia?, kiindca era un om comod, un burgbem cum 
se cade cars-?i temea pielea proprie, însemnează a ki prea complement, mai 
ales de o depărtare istorica în care poji judeca cinstit pe cineva, karä sa 
te temi cad mic?oromi.

Raritatea lui Descartes era îndekinitiv un kenőmön general al vremii 
sale, ^mi lașitatea unui intelectual pare o ru?ine. In secolul XVII ea era o 

^stsre naturala. Atunci lașitatea nu era rușinoasa decât pentru un lămboinic. 
Extinderea curajului si asupra activității intelectuale este o revolujie Ia care 
a lucrat întreg secolul XVIII si pe care abia secolul XIX a consacrat-o deki- 
nitiv. Dar sec. XVII a kost un secol de Ia?itâji intelectuale în acei?i măsura 
în care a kost sec. XVI, cu odioasa atitudine a lui Vrasmus de Rotterdam, 
l așitatea aceasta nu scade nimic din prestigiul operii acelor gânditori. Rs 
poate sâ-i scadă cel mult ca oameni, dar nici a?a pentru ca nu trebuie sâ-i 
iudecam superkicial! fiâ ne gândim în ce condicii trâiau acei intelectuali ?i 
sâ înjelegem câ pe acele vremi curajul în materie spirituala era absurd ?l 
inutil. Raritatea intelectuala era atunci o condiție de existentă spirituală, 
dupâ cum ami condiția acestei existente e curajul.

Ni se pare deci câ Noica trebuie sâ aibâ tăria sâ explice laptele cum 
/erau, nu sâ caute expbcajii cari nu-?i au temeiul. Ni se pare de asemenea 
i câ lașitatea lui Descartes explica si singurătatea lui ?i prudenta cu caro?i 
ialegea pricteniile si înskârsit acea petrecere a lui în tari străine, unde nu 
Venea în conklict cu nimeni câ nu avea cunoscuji!

L singura obiecție pe care o aduc acestei carji caro poate ki data drept 
model de biograkie a unui kilósok. De asemenea biograkii de kilosoki avem 
nevoie în aceiași mare mâsurâ în care avem nevoie de monograkii do kilo­
soki. adică de ceeace e cartea lui Ion Rotrovici. apâruta în aceia?! bibliotecă, 
nu viata unui kilósuk ci expunerea gândirii sale.

O. Ve.il a se poate keiicita câ a îmbogâjit .si bibliograkia sa ?i bildlograkia 
kilosokicâ românească cu o lucrare caro dacâ e, a?a cum vrea el, modesta, 
în scbimb î?i are valoarea ?i rostul ei, cari uu-i pot ki înlocuite. Luci o ex­
punere sistematică si științifică a sistemului de gândire cartemian, rămâne 
încă de kâcut — ?i dacâ nu o va da nici Vae Ionescu, nici O. Noicn, cine 
ar putea-o seine?! — car bîograkia Iui Descartes numai aceasta va rămâne 
iu limba româneasca.

68, âNMIM. Mö, Lsries RioMZsssZLáj.

- Umorul românesc s'a roalimat în doua opere mari cari kormeamâ tradiție, 
/u în bramda cărora continuă a merge ?i noii scriitori: una e opera lui Da- 
ragiale, alta a lui Vreangâ. Oât de mare o deosebirea între una ?i cealaltâ o 
poate judeca oricine, dacâ ?tie câ umorul Iui Oaragialo este satiră, pe când 
bcola al Iui Dreangâ este comic pur. Oaragialo era un satiric, acerb .si înver­
șunat împotriva subiectelor sale, pe cari le maltrata, împotriva eroilor săi 
'contra cârora se vedea câ e pornit, pe cari îi biciuia ?i-i cbinuia cu satisfac­
ție. Dmorul Iui Caragiale o râu în osonja Iui, o pedepsitor. ?e când umorul



Iui OreanAa « blând HÎ culci, o uu Zâmbet ironie, UK0r hi îngăduitor. I'ajä cle 
subiectele §i cle eroii sui Oreanga este înjelegator ?i cui iu, faja cle eroii sui 
e binevoitor ?i iertător. Umorul Iui Oaragiale e cle sursa greceasca, acela a 
Iui Oreangâ e românesc ?i mai ales moldovenesc. Oaragiale ataca, pe cuiul 
Oreanga înregistrează numai si tace bar. Oeeace înjelege românul prin a 
Ince lm? este a racle sincer ;i sănătos de trarnaile lumii acesteia, tara nici 
o intenție cle condamnare sau cle jignire. In umor românul nu ia atitudine: 
el racle ^i trece peste. Oaragiale climpotricâ avea o atitucline: era bucuria 
meclicului care a găsit un car grav, clar care nu se apuca sâ-l vindece ci 
dimpotrivă îl sgândaretzte di-I întrejine clin pasiunea cle a-I veclea ?i a-I etala 
mereu, Oaragiale era crud, spre deosebire cle Oreanga. Acesta e tipul clasic 
al țăranului român bonom, foarte inteligent clar atoateiertator, calm si com- 
pâtimind tzi simpatirând cu subiectul său.

In continuarea Iui Oaragiale este într'o măsură oarecare opera Iui O. O. 
?atra?canu, care c totuși atât cle moldovean xi do apropiat cle Oreanga în 

i unele opere, ca spre exemplu în acele duioase ?i pașnice „smintiri ale Iui 
' Constantin Oassian" cari sunt tot ce a scris mai bun vre-odata. di ^l- O. 

lencloreanu îl continua pe Oaragiale într'o măsura, clar el a aclus note noi. 
originale în umorul românesc, ca si 6. lopârceanu si acesta Debitor oare­
cum Iui Orcangâ.

Oel mai cnare umorist român clela moartea Iui Caragiale pânâ ari, ade- 
vâratul Ini moștenitor, a lost maiorul O. Hraescu. Fcbijole acestuia, în ma­
turitate clin viata cazona, aveau ceva «lin târia cle acsua-korte a seWelor Iui 
Oaragiale. clela care Urâcscrr xi-a însusit fârâ contest îndemânarea tecnica 
desăvârșita. calitatea dialogului. a „pointei" finale, a stilului concis?i a per­
fecției armonice a imnului, Oecaco era la Oarasiale un ..moment., comic nu 
a fost realirat nicâeri mai bine clecât în sebifole lui Ob. Uracsén. Vásárion 
continuator al lui Oaragiale în ceea ce acesta spusese ca tecnicä a genului 
umoristic. Ob. Ilrâescu reușea sâ se riclice la nivelul maestrului, acum vreo 

ani saci 20 aproape, câncl intra în literatura, aclucâncl §i un material nou 
neexploatat încâ în suficient cle umoriști, viaja cu ba? mai mult, a milita­
rilor. Ilacalbasa care a creat tipul Iui „NoH leacâ", tip complet clispârut ari. 
mc reusise sâ redea într'un stil cle clurabilitate certa observajiilo sale, asa câ 
opera sa a râmas doar pentru tipul nou care ?i-a scbimbat porecla îu renu­
me. Iar Nibail dadoveanu, în ..smintirile Oâurarului Olrcorgbitâ" carte sa- 
' !!roasa si pe ncdrcmt uitata, în linia amintirilor lui Oreangâ nu scotea clin 
viata militară tot comicul îu esența Iui, cleoarece îl amesteca §i cu multe 
altele, cu o atitucline cle melancolie subiectivă care devia clela tonul general 
al „perii. Ob. Ilrâcscu e primul care într'o forma perfecta a sintetizat carac­
teristica umoristică a vierii militare a?s cum a facut-o numai în Oranja 
Oe-uaus Oou rtolaîno.

di totuși Iui Lrâescu îi lipsea atituclinea cruclâ xi disprejuitoaro a Iui 
Oaragiale, fufa cle subiect. Omorul lui Ilrâcscu era umor nu era satira. ?er- 
sonagiile Iui nu erau șarjate, nici batjocorite, ci erau prinse cu surâsul bine­
voitor al celui care înjclegc si iartă. Atituclinea aceasta reiese mai puternic 
în evidenja în aceste „smintiri" pe cari Ie publica acum scriitorul si cari 
sunt, alături 6« câteva scbije ale sale, tot ce a scris mai bun ?i mai frumos, 
opere ce vor rămâne ?i în istoria literaturii clar — mai important — si în 
atenjia necontenita a cititorilor români cle totdeauna.



„smintirii«" Iui OK. Bräescu trâdearâ înskâr?it, kärä pntinjâ 6« obicc- 
jie, sukletul bun ?i duios de moldovean, care-I pune iu linia directă a lui 
Creanga. Dacă îu scbijele suis Bräescu poate ki apropiat cis Caragiale, apoi 
„Vnlintirile" suis sunt, daca uu o continuare, ciur o reluare, o replică, a 
„smintirilor diu copilărie" als marelui jurau âe geniu românesc, Vceia?i ati- 
tudiue de blândă aplecare asupra trecutului, aceiași iertare a păcatelor diu 
tineresc, aceiași evocare puternică ?i skatoasâ a unor vremi si personagii 
apuse, aceiași cută baroasâ ?i bonomă în umor, acela? stil caid si învăluitor 
ca inima moldoveanului, a cel as vocabular pitoresc, agrementat cu termeni 
dialectali — însă kara aburul caracteristic ?i simpatic al lui Creanga. Ceea- 
ce dikerâ e doar mediul pe caie-l descrie unul si celălalt. ?e când Creangă 
ne înkâji?ea?â pe țăranul român de totdeauna, viaja ?i atmoskera delu jurii 
?i sukletui jaranesc, OK. Bräescu kace un tablou kamiliar al viejii de târg 
provincial moldovenesc, de Bârlad sau de la?i — oricare oraș moldovean e 
de kapt un „târg" ?i toate sunt la kel! cu atmoskera — mai ales aceasta cre­
ste puternica dintre pagini! — specikicâ a acestei vieji moldovenești de târg 
provincial, cu târgovejii moldoveni si cu sukletul lor. Fi aceasta atmoskerâ 
o aceea a unui anumit moment istoric, a acelui skáláit de secol ai XlX-ieu. 
dar ea nu s'a scbimbat prea cu mult astârî.

Cceace mai apropie pe Bräescu din „smintiri" de Creangă din „smin­
tiri din copilărie" mai e însasi ceeace da unitate carjii sale, Ilnitaiea unei 
carji de amintiri nn poate veni numai dela atitudinea subiectivă a autorului. 
Hekuie si o unitate de kond ?i pe aceasta o da o anumita idee pe care o 
urmărește autorul. Dar nici Creanga, nici Bräescu nu au urmărit nici o 
ideie. Fi totuși exista o încbegata unitate în amintirile lor. La e datorita 
psibologiei autorului care e, natural autorul însusi, psibologie care se întâm­
pla parca sa se poticnească si unul si la celalalt, Vtât „eu' din Creanga 
cât si -eu" din Brassen sunt ceeace kranoernl numește „des mauvais sugets" 
adică niste copii rai, cari nu caurearL decât necazuri si buclucuri părinți­
lor sau acelora cari îi cresc. Ca si Creanga, Bräescu se dovedește nn nesupns 
SÎ nn nepăsător, care ia de vreo ?ece ori de la capat viaja pentrn a-si kace 
o cariera abia tárain si nnmai întâmplător. Cnminjirea eroului — adicâ a 
autorului — vine mai de vreme la Creanga, mai târziu la Bräescu, dar knn- 
dul psibologie e acela?- Daca a?i vrea sa dau un titlu didactic acestor amin­
tiri le-as spune: „Viaja unui copil neascultător" sau nn titln krivol: „Viata 
unni rapacii". Iotul se potrivește tot atât de bine si Ini Creanga ?i Ini 
Bräescu.

Daca am insistat atât de mult asupra apropierii dintre Brassen ?i Crean­
ga nu a kost pentru a micșora întru nimic pe primul. Vli se pare câ tocmai 
dimpotrivă Bräescu iese mărit din aceasta comparajie. Căci apropierea are 
intenjia de a stabili o kamilis spirituală, iar nici de cum o inklnenjâ care 
l-ar subordona pe unul celuilalt. Cb.Brâescu a scris o carte personala, o 
carte plina de savoare si plina de kapte noi. 8e întâmplă însâ, ?i e bine sâ 
se întâmple astkel, câ psikologia sa ?i modul de a privi lumea si viaja apar- 
jine în mare măsura psibologiei Iui Creanga, cu rezerva kâcntâ mai sus câ 
descriind medii dikerite, psibologia lor e insinuata în identitatea ei Ia doua 
categorii dikerite, care-i dâ nnanjele ei personale: pe când Creangă e jâran, 
Bräescu este ?i rămâne nu un orâ?ean, ci un târgovsj. (Fi cine ?tie bine ro- 



mânohto înjoiege ca termenul de târgovej acopere o alta realitate decât acel» 
de orähsan hi cä el se aplică doar locuitorilor diu oralele Moldovei hi ale 
Nunteniei, pe când adevăratul orähean e sau iu Lucurehti sau iu Ardeal).

Variate hi nespus de interesante ca subiect, „Vmintirilo" lui 6b. 8rae- 
scu au o rara savoare, liravsou s un bun povestitor hi stilul sau colorat se 
potrivește de ininune cu smintirile. Aceste amintiri nu ss pot povesti. IVicî 
stilul lor boxul, intim, cald hi pitoresc nu poate li expus. Voi cita numai 
un kragment pentru a da o idee de ce s conținut hi korma în aceste ,âmin- 
Mri".

.âspalajii! După hass^eci de ani eu sulistul curat, eu ocbii împaen- 
jeniji de lacrimi, aduc prinosul meu de recunohtinjä, nespalajiior care mi-au 
kost tovarähi credineiohi de joc. Incbid oebii hi vad pe Vloscovici, băiatul 
brutarului, oare venea cu buzunarele pline de covrigi, pe 6ostîoâ al ciubo­
tarului, care sta alături de noi într'o cocioaba hi ora premiant, pe 6bija 
6urcubeu, tartorul smeilor eu Aura trăgătoare, pe Vasile al dascălului, de 
care ne temeam loji hi atâtia aljii pe care nu i-am mai vä?ut. 6u ei rastur- 
nam din greheală tava alvijarului, ne urcam în turla bisericeî sa tragem clo­
potele când treceau morjii, eu ei împarjeam la poartă ce aveam bun dela 
masa. Dela ci am învatat sä lac lluere de tei. pistoale de soc, sä împletesc 
bice. 6um ne întâlneam ne miceam pe nume:

„6um te ebeama pe mata?... mine mä cbeamă 6eorgioa. 8tam, eo-
lea, lângă Inherica... ^veam un câine mare.. . Dc bună cuno.htintă ne luam 
la trântă hi odată puterile încercate, erai soldat sau Oapitan.

„Dela nespălatii acehtia am învafat legea superioara a solidaritajii. necu­
noscuta tineretului do ani.

„lVu ne param între noi hi era vai do capul rătăcitului, care ar li în- 
drăxnit s'o saca. 6u nospalajii acehtia în line, lärä sa bănuim instinctul 
care no îndemna, ne umpleam de sânge, când preleratele noastre erau ..in­
sultate".

„bbam nedospârjiji. ?lecam în expedijii îndepărtate, exploram cimitire, 
palate părăsite sau ne urcam în turnul 6 ol iei, po jumătate ruinat, pe scări 
șubrede, gatiti cu coîluri de bârtie hi săbii de lemn, trezind liliecii, ce dor­
meau sgataji de Arinii, luilnije ce se isbeau cbioaro do poreji.

.,blo duceam la scăldat, Ia ia-mi dela poalele 6iricului, no ungeam cu 
glod. ne întindeam Ia soaro, până ce ne nstura pielea do lutul caro se usca 
pe noi. Vpoi ne aruncam în ia?:, urlând ca pieile roșii, apucam bivolii de 
coadă. îi canalizam cu mosorele hi când Ii se umplea burta alergau galo­
pând greoi, mugind do spaima, aruncând ca balenele, coloane do apa în 
urma lor. lVe lipseam de masă ca sä lungim ziua. Vloscovici aducea pâine 
calda hi no strângeam în gradina râpoasa a Iui moh Vâmpovici, octogenar 
paralitic, ce se prăjea la soare pe prispa casei hi mâneam usturoi kraged, 
smuls, din rarmarele lui kärä babar do mânia bătrânului, care stacojiu Ia 
kaja, se krLmânta neputincios, biestemându-ne în tot kelni", (p. 103—10S).

8o vede do aici hi puterea de evocare a autorului hi stilul său ușor sen­
timental, aha cu in ii sta mai bine moldoveanului, lâa kel sunt povestite toate 
aventurile sale do copilărie, peregrinările prin hcob, greva dela hcoala militară 
sau miraculoasa aventură din legiunea străina, în Vkrica! Vîindca hi pe acolo 
a ajuns tânărul neastâmpărat caro a kost pe vremuri 6b. Lraesou.



O singura obiecjie a?i aâuce acestor „smintiri'. (artea okéra o uuitat,' 
cle ton §i âe «orapozijie pe care o strica kínaiul. k!a se încheie ou doua sebije 
clin „Naiorul Lojan". blu Ie obiectez autenticitatea. eviâent ca Lraescu ?i-a 
transloriuat multe âin amintirile sale în soliile. Dar âe vreme oe le-â publi­
cat cântă ea «ebije, ele nu mai aveau ce căuta aici, în aceste „Vmintiri". Ou 
atât mai mult ou cât 8obija lin ala nici nu caâreazL ou ansamblul ?i morala 
âe la urma, pe care o scoate autorul âin poveste, nu se potrivește eu restul 
cârjii. nare nici un rost acolo. 12 păcat ca autorul a stricat pujin unitatea 
cârjii sale jinânâ sa-?i republice în volumul sau âe „smintiri" âoua scbije 
mai vsobi ale sale. încolo, treoânâ peste acest mio âekset âe onnstruojie, 6b. 
Kräesou a scris în „smintiri" cea mai desăvârșita carte a sa si a âat litera­
turii române o opera âe o deosebita valoare.

bl. v^vrvk!8cv: LVVI. WLVM. (xâ. rundsjiîlor

^m urmărit cu mult interes întreprinderea poetului bl. Oaviâoscu âe a 
reprezenta în versuri istoria omenirii, în momentele oi osenjiale, în cari ge­
niul uman s'a cristalizat în körme cari au âeterminat viitorimea pânâ astăzi, 
întreprinderea era temerară, cu atât mai mult ou oât ?i alji pooji ari încer- 
oat-o si rinul ca V. îîugo, a reușit sa âea o capodoperă pe temelia ei. Vm sa­
lutat cu bucurie în „lîelada" poemul realizat al elenismului, iar în „Ilonra" 
sm kaout unele rezerve ou privire Ia prozaismul expresiei, care, daca se potri­
vea spiritului roman, totalmente antilirio, practic si voluntarist nu era rn 
sobimb âe loo compatibil ou kirea poeziei însasi. l^. Oaviâescu nu kace o 
mare poezie epica pentru a-i ki permis oesaoe i se permite unui epic. boezia 
sa nu urmărește în acjiune istoria, ci în kudarc tablouri, descriptive si âecî 
tot lirice. In „bvul meâiu" trebuie sa constat cu regret ca, âaoa rasnklarea 
nu i s'a taiat poetului în kaja valului istoric cu care lupta, îu sobimb i-a 
cam obosit aptitudinea meșteșugăreasca si în acela? timp i s au cam sleit 
korjels inspirative.

bi'am sa contest „bvului meâiu" principial reușita, âe?i azi putea âiscuta 
opera pe înse-si liniile ei mari. Ni se pare ca alt „moâ" poetic, alt ton, altit 
amploare ss cuvenea evului meâiu, âeoât acela pe oare i l-a âat poetul. Varie­
tatea âe versikicajie, âe ritmuri ?i âe körme strokice, nu ne poate înșela. 12 în 
„bvul meâiu" un ton unio, în care nu recunoaștem acea epoca istorica. Vor­
besc se 'njelcge âe liniile generale ale operii. barjial poetul a i-eusit pe ici pe 
colo sa reâsa spiritul ev-meâieval, sa ne âea o idee âe ce ar ki atmoskera si 
ronoepjia evului meâiu. Dar numai parjial, numai în anumite poezii, cari 
sunt ?i cele mai reunite, blaiural ea evul-meâiu e atât âe variat si âe prokunâ, 
atât âe multilateral ?i âe amplu, încât o perkeotâ cuprindere a Iui ar ki im­
posibila. Na gânâesc însă ea o ambianja mediocră, o aura medievala a lucru­
rilor ?i tocmai aceasta lipsește operii lui bl. Davidsson. ba se gâse?te pe alo­
curi, âar lipsește în majoritatea poeziilor. 12 drept oa aceasta aura meâievala 
a kost epuizata âe romantism ?i ea cele mai medievale subiecte le-a epuizat 
romantismul, iar poetul bl. Davidsson s'a kerit sa umble pe drumuri bătute, 
a luat âin l2vul meâiu tot ce a găsit mai neexploatat, mai nou. Iotul era ea 
acestui material nou sa-i âea un ton rucáiéval, nu acel ton care a devenit 



cli?eu, al romantismului, căci nu conkormarc Ia tipic» îi cerem unui artist, clar 
un tea personal care sa ne transpună en adevărat în realitatea colorata, sbu- 
ciumată ?i armatoare a evului mediu. Ionul general al noului eicln âe poezii 
al Iui bl. Oavidsseu o prea clasic, prea liniștit ?i cel inult solsinn, grav. Dar 
evul mediu nu e solemn! lüste agitat, este sumbru, s termeni, e plin âe tene- 
bru, âe superstiții ?i în aosla? timp âe elan religios, âe mistica, âe eroism ;i 
de pasiune. loate acestea le regăsim în poeziile Iui bl. ID avid es cu însă numai 
ca subiecte. Ceeace trebuia era ca acestea sa pătrundă însămi korma, tonul 
poeziei, sä kormsze un nou mod. Ceeace nn e carul.

Casând insa Ia o parte aceste obiecfii atingând eseu la carpi trebuie sa re­
cunosc ca evul mediu e onest evocat ?i ca tablourile care kormearL kivcare 
poerie sunt reunite ca desoripfie, kiecare în sine, kara ca toate la un Ioc sa se 
topească într'o noutate, dar reunind pe ici, pe colo sa kie veritabil medievala 
în concepfie, în spirit.

Ceeace mi se pare însă mai grav o ca sunt în poeriils acestea dekscte de 
korma, lipsuri din punct de vedere artistic ?i din punct de vedere poetic ?i 
pe ele voi căuta sä Ie imput postului. 8e simte în korma acestor poerii obo­
seala ?i graba. Aceasta nu i se poate trece cu vederea unui poet yi mai ales 
unui poet ou experiența trecutului ca bl .Oavidescu. Căci cum i-a?i putea 
ierta proraismcle sale, care de data aceasta nu mai au scura ca sunt corespun­
zătoarei unui spirit al unui popor sau al unei epoci, deoarece evul mediu a 
fost oricum, numai prozaic n'a putut ki!

Când poetul scrie
Ci ca un sclav în cine mai ?tis ce-adäpost (p. S), el nu mai kace poezie > 

c i se exprima deadreptul în pro?â sadea, lăsând la o parte ca acel inifial ' 
..ci ca" suna koarte râu la ureobe.

blri înțeleg âeasemsnea ce poate ki o „alba devenire de idila" (p. 13), du- - 
pa cum „anticipate kreamate de lira" (p. 13) mi se pare ceva oribil ?i ca îm- 
porecli ere de cuvinte si ca idee! Cum vor ki kiinâ deasemeni ni?te „sărutări 
-onkiixe" (p. 47), numai poetul poate ;ti! In skâr?it o cu totul deplasata acea­
sta in vi talie, cbiar numai ca korma a ei, în plin ev-meâiu: „8ta la disporilia 
ra baia" lp. 147) invitație pe oare am putea-o accepta aiurea decât în poezie! 
8i iaia, eiter patru versuri al căror proraism e deadreptul penibil:

8tapâne carv-ai dat inimii aspirații 
Ingädue sä 'nopter în ale ei grafii.

8t2pâne care-ai dat apei kluiâitate 
Ingädue să-mi kie răpusă cetate, (p. 148).

Iot atât de grav mi se pare păcatul contra muricalitafii pe oare poetul 
>1 repeta eu încăpățânare, în succedare a doua genetivs sau dative cu aceiași 
korma, ^stkel în doua versuri consecutive avem:

lrbeau în gongul porfii cetäfii adormite
Nâneru 'n pietre scumpe al săbiilor lor, (p. 11)

si în alte lacuri:
împotriva sentinfei regelui lui apel (p. 32) 
Castelele si vârkurilor lor (p. 48)



Rropuse gândurilor lor, din nou, sperjur (p. 8S)
Hi, cu b rajul, în lungul armurei ei, Freu jp. 127)
Iu învLImâheala toilor lor moi (p. 192).

„Rorjii cetâjii", „săbiilor lor", „regelui lui", „vârfurilor lor", „gândurilor 
lor", „urmurci ei", clor ursi sles acest îngroritoi „toilor lor uroi"! suut cle o 
reronanjä imposibila, pe care cea mai pujin muzicala urecbs o retușa vio­
lent! 8s vede ea ele nu sunt insa o scăpare a poetului, ci o perseverente 
într'o eroare pe care o întâlnim cle altkel hi în volumele precedente!

/ ba tel hi în „Hslada" ?! în „Roma", poetul abureală cle o expresie care 
- se pare câ-l obsedează până la exasperare, b vorba <le „în sus" care revine 
î prea aclesea în cele trei volume, repetiție inutila hi întrebuințată kie cu rost, 
r kis tara, üsttel, claca înjelegem ce e:

Hi năzuința 'n sus a cugetării (p. 14)
sau:

Oânclurile toate 'n sus (p. 5?)

e curios ce rost ars „în sus" în versul următor:
Ocbii lor erau albaștri 'n sus (p. 9?)

Ni se pare deasemeni neartistică repetarea acutei succesiune! sonice n 
i eu hite:

^scultaji-mi-I cu tojii
Hi primiji-mi-I cum este (p. 5)

ca hi „trâisehi hi" care stâlcehts limba cui vrea sa citească versul

Os tot ce pânâ-atuncea trâisehi hi cbeinai. (p -22).

In stârhit, pentru a încbsis, o ultima obiecție cle concepție poetica. In 
poeria „Niaknar hi Orunbilds", când pajul îi prc/mtâ kemeii trupul mort al 
iubitului ei, poetul ne arata în kinal, ca o reuhitâ poantă, etectul tragic hi 
teribil asupra ei:

Orunbilda se ridica puternică 'n picioare
Hi 'n buclele ei rohii ca un apus cle soare, 
ba 'utr'un liufolin 'n tlâcâri hi 'n aur s'a lăsat 
8â-alunsce cu muget cle taur înjungbiat (p. tb).

^cest spectacol al unei temei care mugește ca un taur nu e deloc sim­
patic. Departe de a ne sgudui, cum crede poetul, el ne dezgusta, deoarece o 
kemeie care mugește ca un taur ne tace sa ne gândim mai de graba la o 
vaca turbata decât la o deznădăjduită tragica! Rochiei nu! este permis orice 
tel de neolism!

br ti desigur de dorit ca la o viitoare editare definitivă a „Oântccubo 
Omului" toate aceste impertecfiuni sâ dispară, bile sunt datorite desigur obo­
selii artistice. Repetijii, reveniri verbale, insistenje, etecte musicale desarmv- 
nice, proraisme, toate acestea trebue prelucrate, înlăturate în viitor. Ou 
atât mai mult cu cât ele sunt alături de poezii hi versuri toarte bune. 1r< - 
buie sa note^. din imposibilitatea de a cita, ca realitate, poezii ca: „Dansul



liilnr in 6!,re într'o korma adecvata e exprimată grafia ființelor imaginaro 
-nie mitologiei germanice, „Roza skântului 6oar" care arata toarte bine rea­
litatea mistica medievală, „Catedrala" care ;i în torma exprima arhitecto­
nica specitic gotica, „Xoboldul casei Iui Hans" unde găsim o credința kami- 
liara a mitologiei germanice, „Noaptea regilor", tablou sesizant de moravuri 
medievale contradictorii, „Cărbune", tragment romantic în korma de sonet, 
psalmul regelui creștin" în care korma de psalm e bine întrebuințată ;i 

scu^a repetiția cam greoaie a primului vers, Okulta renascentur", moment de 
-roa^a ?i miracol creștin caracteristic evului mediu, „Cort pe nisipuri" pli­
na de grafie ?i de poezie, „Ultima uscat" care s o poezie de coucepfie tră­
ind independent de ciclu ?i în care e regretabilă. greșeala kiualâ a Iui „trăi­
se;! si", „In insula Oangelui", „Cântecul Nargaretei din Vittenberg", „prin­
cipesa vrăjita' bun tablou al superstifiei medievale ;i în kine „poza emiru­
lui din ^lep" bucată superba pe care o strica în ultimul vers expresia „koi- 
lor lor moi"!

8unt în „pvul-mediu" imagini cari traese independent de ansamblul în 
care nini integrate, ^stkel e:

Iar stelele ca ni;te smochine 'n aer coapte 
Isi împleteau lumina cu iutele lor pas. fp. 11).

b ciudata si întristătoare aceasta împreunare de perkecjiune ;i de imper- , 
îccfiune kormain! viaturi de „koilor lor moi" sau, chiar în poezia „ha poarta 
stafii Koptom"' imagina superbă de mai sus, după „porfii cetâfii" ;i dupâ 
săbiilor Iar"! 8au aceste versuri cu plastica ;i dinamism totodată:

Ki se 'ndreptau în sus spre turnuri ca nu kum 
Cu ritmica mișcare, printre stâlpi, de unde. fp. 85)

8au acest muzical vers:

Iu clarul cald al lunei oglindit (p. 141).

bl. Oavidescu e un mare me;te;ugar al versului. Iu ciclurile acestea se 
poate spune câ a kacut versul îusu?i al poemei epice românești ;i inversiu­
nile sintactice pe cari Ie-a introdus vor rămâne ca un bun câștigat. Aseme­
nea inversiuni:

In kafa Iui ca 'u kafa cu cinste-a nimănui fp. 10)
-nu:

?i-n prins-o drept tuturor pilda 'ntr'uu cui fp. 55)

-unt invenfiuni kerieite cari vor ki de kolos poeziei epice românești de mai 
<ârziu.

bl. Davidescu scrie versuri viguroase, superbe, de multe ori. ^stkel: 
?e creștetul uuui kiord o uu burg 
încins tot în ziduri ;i 'n turnuri de piatra fp. 7)

sau:
8eptem, închisa 'n sine pe stânca, somnuros 
Cu turnurile 'n straniu sui;, ca ni;te kscle, 
Veghia 'utre cele ;apte coloane-a Iui Hérádé 
?i-;i oglindea 'n oceanul Atlantic zidul gros fp. 11) 



capetele Muis« âs trupuri, iu ?iroas
LurZeau cu ui?te boul,« xi^antioe âe ploue 
di se spărgeau îu janâari siuistro âe painaut 
krintre urmuri âesodiss eu lioitul lor îu vânt lp 41)

k'raxeâe priufese ulbe âe rupuâL (p. 68)

venit Iu uurbra verâelui platan 
du se svulâe 'n apă âe irvor cu norul 
di i-s rus îu uiukru limpeâe piciorul 
(la 'u oxliuâkl luiuu unui iutsAuu.

k'runrele âeusupru toate-au tresărit 
(lu Auuâiro 'u ele parca ?i 'ufelssuri 
di s'au strâus îu pirul ei ou ui?te presuri 
?e uu ?es cu lanuri ealâe-aeoperit (p. 190).

Neutru aceasta o necesar ca poetul sa kie urai atent îu viitor peutru 
âa întrexei sale opere perlccliuueu pe care ar putea sa o atiuZL a^a cuiu »< 
kace sa o presiinjiiu în cele inai uluite parji âiu poezia sa.



IVLI -

DR^bl- 
8IDV^ILI"

kentru sârbâtorirea „Oa^etei Dran- 
sil^aniei" au pornit inäemn^iri äs pre- 
tutindsni ?i uu us îndoim cä 6. -^Ie- 
xanäru Vaida Voievod ?i d-I Voicu 
bbjescu suri uu Lvut o prejioasa con- 
tribujie îu presa ardeleana, uu vor ra- 
mäne nepăsători kaja äs sugestiile da- 
te, — äe L orândui aceastâ mare sar- 
batoare, — ca este o mare sârbâtoare 
existenja äe uu secol, a unui riar, pe 
plaiurile Ardealului, pânâ ieri atât äe 
prigonit ?i obidit.

Doua luni us mai despart äs acest 
eveniment cultural ?i nn uv inäoiin 
ca in riua äs 12 Nortis 1Y?8, drape- 
lul românesc ss va incbina in kaja 
mormântului Ini Obeorgbe Lori tiu ma­
rsi« îndrumător al neamului.

Diu siua când a varut lumina 2ÎIei 
în tipografia Iui Ioan Oött, — unde se 
imprimau ?i „Voile Duminecii" spre 
înmulțirea cea äs ob? te cunoștințe, — 
verbul ei a apásat greu în cumpănă 
si a fost apreciat în toate vremile.

D« aceea nn fara temeiu i se spune 
lui Barijiu la sfârâitul anului 184b: 
„loji cei bine gânditori xic lära äe a 
gre?i, ca kara galeta ta, Românii nici 
îu SO äe ani n'ar Ii ajuns nnäe se a 118 
astăzi" (c. f. Dr. Ioan După?, 8tuäii 
si articole äs 6b. Rarijiu, p. 8).

Vu lost stäruinji cänä conäeinl Ini, 

äin caura boalei voia sâ Iaca skâr?it 
carierei äe Ziarist.

Inäemunrile an avnt rezultat ?i 
Obeorgbe Rarijiu a eoutinnat sâ kis 
garetar, astkel cum spune ä. Iorga: 
„nu, bine înțeles, un gazetar al intere­
selor celui ce plâte?te, ci un garetar al 
con?tiinjei ?i al iäealelor sale ?i, pe 
lângă aceasta, ca o întregire neapărata, 
fiindcă e vorba äe un spirit a?a de în­
țelegător ?i do cuminte, nu gazetar 
„pentru toji", gazetarul poporului ro­
mân supus, în Ardeal, unei stăpâniri 
streine".

„Dl a kost ca acea parte din apa 
cerurilor pe oare pământul o îngkits 
kara a mai da râuri vecini ce, dar din 
care se înaljâ pe câmpiile de catifea 
verde ?i de aur palid drana miilor ds 
oameni, cari adesea uita sa mulțumea - 
scâ".

Astkel cum dânsul a lost „o expre­
sie a nevoilor neamului sân", tot astlcl 
a fost ?i Dakota sa. /V kost o identifi­
care pânâ Ia absorbtiuns.

De oracol desavLr?it a kost 6b. Rari- 
jiu, când Ia 17 Na iu 1848 spunea în 
coloanele sale: „8oarta najiunii româ­
ne ss va botarâ în Rucure?ti ?i Ia?i 
iar nu în 6Iuj, nici în Budapesta (ck. 
I. După?, Dpocsle principale în Istoria 
Românilor (p. 121).

V.cest cuvânt botárát, spiritul com­
bativ care rezulta din coloanele sale a 
kost apreciat Ia justa Iui valoare, atât 



cle ardeleni, cât hi cle România âe pe 
acele vremuri hi n'a lipsit viei o óvá­
rié va aceasta apreciere sa se munifc- 
stsre.

Revista „surora romana", care a a- 
parut Ia Budapesta acum 75 ani, Is 1 
Ianuarie 1865, avânâ ea „proprietarii!, 
rsâeaptoru respoundietoriu hi edatoriu 
pe loancliin Niculescu psrocu", în nu­
mărul y âin 1/15 Naiu 1865 scrie ur- 
matoarele despre sărbătorirea Iui Lari- 
tiu hi a Oaretei cu ooariuuea împlinirii 
unui sksrt âe veac âe apariție: „Ounu- 
ns âe nouatafi „Oareta Rransilvaniei" 
âiurnalulu celu mai vecbiu romanescu 
âin Austria hi serbera în anulu acest'a 
îabiloulu scu âe argintii. Rublicistulu 
uostrn DIu. Ocorgu ?>a iuti a c inkiinta- 
toriulu Oarctei hi âe acea âomnele ro­
mâne â'in Rests, hi Ruda i-au trimisu 
pe Lanțului Oeorgiu, âin'a onomssti'a 
a Dmiei. 8ale. unu portofoliu, âemn âe 
ostenelele Dlui. Rarifiu. Rortotoliaia e 
mare hi îmbracatu în oatikea bruna. 
Re 1 ati'a întâiu a osteriorului e cosutu 
pe melasa alba o cununa âe Hori, era 
in meâiuloculu ou nunei pagcr'a ^râ ea- 
lului. Rotu portokoliulu o impartitu in 
trei âespartiementuri, tote îmbrăcate 
in movi antigne; celu â'intâiu care are 
încă trei âespartiementuri mai mici 
pentru întrebări, respunsuri hi varieta- 
tâti, e in Rricoloru naționala, ^cuma 
urmera mai multe koi âe paporu suga- 
toriu, era imbrecate in mstasa alba, hi 
aceste suntu pentru âe. a se depune e- 
pistoale, concepte hi alte motive intre 
ele. Re o parte a âespartiementului alu 
treilea se alia âîlele septemânii scrise 
ou litere âe auru pe perxamentn, pe 
urma âespartiementului alu treilea. In- 
cbinetori'a e ds argiutu auritu. Rotu 
portokoliulu e luoratu cu atâtu-a gustu 
?i iâea e asia nimerita tocmai pentru 
DIu. Rarijiu, incâtu ni se pare, ea altu 
vs-va nici ca .Var ki potutu alege mai 
bine. Nanele cele delicate a Ltimatei 
Dne. ^Irsauâr'a Rop'a s'au aretatu hi 
acuma âemne âe lauâ'a, ce au secera­

ta âe Ia espusejiunea najionala â'in 
Lrasieu. Rortokoliului se alătura episto- 
l'a următoarea:

Nultu Onorate Domnule! Diurnalulu 
celu â'intâiu romanescu in imperiulu 
Austriei, „Oareta Rransilvaniei" in a- 
nulu acest'a 'hi serbera iubileulu âe 
unu patrariu âe seculu alu esistenjiei 
sale. 8cimu bine, intre ce kein âe im- 
pregi urări grele ai inceputu a publica 
hi a reâige âiurnalulu acostu bine n>c- 
ritatu înaintea Romaniloru, scimu prea 
bine, cari hî câte suntu meritele Nultu 
Onoratei Domniei Râie pe cariera pu­
blicității, — kaptele vorbescu âe sine. 
In 5 Naiu (25 Aprilie) serl>am äia'a 
Liantului Oeorgiu, âin 'a-Ri onomasti­
ca, ooasiunea acest'a e binevenita pm- 
tru noi sî Re salutam â'in âepartare 
hî se-Ri uram âe la Vtot^utiutcic vie- 
tia îndelungata hî fericita, sanatate ilu- 
rakile hî acea tăria intelosuale, cu ca- 
rea ai aperatu interesele Roma aiirru 
âe la ivirea Oaretei pana hî in tem oa­
la âe katia. Re rogâm primesce porto- 
koliulu acest'a âe la noi intru suvenire 
ca âe la atâte-a surori âulci a Nultu 
Onoratu Domniei Râie, prlmesce-lu va 
unu prea micu semnu âe rscunoscintîa 
cu acea anima hî plăcere, cu care Ri-Iu 
ókoréra — in Rest'a 50/18 Aprilie 1865 
— âamele romane. Ronisa lonescu-De- 
reosbsy m. p. ^nna Vornica Iloltminu 
m. p. Inliana Nibalv nasc. Nan ni. p. 
iVnna Niculescu nasc âe Rafiu ni. p. 
.^una IVoâelcn m. p. 8iâomi'a llaica 
in. p. luliana Rerianu m. p. Naria loa- 
noviciu m. p. Rica'a loanoviciu m. p. 
^lisanâra Ropa-Ropoviciu m. p. kora- 
lia ?app n. Dragan, Nari'a Dragan 
krumosu a urmatu tenerimea romana 
stúdiósa Ia universitatea Restei manike- 
stânâu-hi felicitările prin o adresâ.

Acestei mauikestâri âe simpatie, 
Obeorgbe Rariliu răspunde prin urmă­
toarele cuvinte:

„Domneloru! ^tâtu adresa Domnii­
lor Vostre d'in 50/18 Aprilie a. c. res- 
poiatore de sentieminte nobile hî insu- 



tletâtore, câtu ?i prețiosul u suveniru 
esîtu â'in iuanele OVostre, eu oare aji 
atlatu âe bine a ne onora ?î surprinâe 
pentru activitatea mea âe sui 2? âes- 
tasurata pe vampulu publicitâjii nostre 
i.ajioiialo, in's intaritu in sees creâin- 
l ia s mea, enni es Rroveâînjia ees ato- 
tn buna si atotu poiinta nu va 8steri 
nicioâatâ, ea najiunea romanoscu sî 
âispara â'iu nuinerulu poporeloru eu­
ropene ci va conserva ?î inâieei pote­
rile âe vîejia.

Oomni'a Vostru Oomneioru, sciti bi­
ne intre ce kelu âe impregiurâri grele 
amu inceputu a publica ?î a reâige 
cclu â'intâiu âiurnalu românescu in 
cnpriusulu inonarbiei austriaco. Acea­
sta ni âa sî pricepu, câ ps eânâu eu 
â'in anii coi vigorosi ai funiei inele ?! 
âc atunci ineoce âcvenîsem pe nescîute 
unu instrumenta iu man'a troviâenti-

Oomni'a Vostra crati âispuse âe 
catra ^ccca ?! ca Name ?! ea tiice 
ale najiunii a urinari pașii nici ?i ai 
consociloru mei in lnpt'a cea Arca ?! 
aâesea tataia, a ruga (roinin pentru 
noi, a consimt! ?! compătimi, a împart! 
! incuria ?! întristarea eu noi. ?! — oii 
Oamneâicule, acestea toate tara a ne 
cuaosce tatia Ia katia!

Deci Oomneloru, primcseu cu pro- 
tnnâa muljumita krumosulu suveniru 
âe Ia Ov. nu insa ca un semn âe recu- 
no?tinjia ci va cclu mai nemeritu me- 
âiulocu âe încurajare pentru mine ?i 
c onluptatorii mei, spre a purceâo pe 
calea apucata, pe earea juâccat'a ?! 
tînuiuî O.Vostre instinctu a atla âe 
sacra ?! salutara, In primcseu totuoâa- 
ta ca iinu talisman aperatoru pentru 
restul lupteloru nostre, precum ?! ea 
unu âepositu scumpu pentru pruncii 
mei, spre a nu se abate nicioâîniora 
â'in âirepjiunea inâegetata âe O. Vos- 
tre. lotuoâatâ vs rogu Oomneioru, ca 
se binevoiji a primi ?! O. Vostre asi­
gurarea âe cea mai sincera ?! protun- 
âa stima, cu varea amu onor« a ki ?k 
a romane aiu Oomniiloru Vâstre, 8ra- 

siou 18ÜZ Nain 8 c. n. —sierbu ?! tra­
te âevotatu Ocrogin Ilarijiu".

diânâ Larcta a împlinit 50 âe ani âe 
aparijie, âe âincolo âe Larpaji, Logâl- 
N icoana îi aâresoarâ următoarele: 
„Oreptui nu piere nicioâată, mai ales 
cânâ are apărători ca voi, curagio?ii 
tii ai Larpajilor, cari în mijlocul per- 
socujiunilor, al restri?tilor, aji ?tiut 
susjinoa pe valoroasa „6a^eta transil­
vaniei" ce a tost ?i este nu numai ma­
rea voastră înainte luptătoare, âar ?! 
insâ?i analele aâmirabelelor voastre 
acte pontru susjinerea ?i âesvoltarea 
naționalității române, în timp âe ju­
mătate secol.

In anul 1908, cânâ 70 ani au apásat 
pe umerii Oa^etei scrisul ?i vigoarea 
luptei sale a tost asemenea sărbătorita 
precum ?i âîrectorul sau Or. Vurci 
Uurâ?anu, care âeia 1878 luase conâu- 
cerea Ziarului ?i âeci vreme âe 50 ani 
a purtat-o „spre inplinirca cea tara 
prîbanâ a âatoriei către neam, spre 
creâinja cea curata ?i mântuitoare, 
— cum spunea în 1908 aâresa âe teli- 
citare a Linâicatului ^iari?tiior âin 
6ucure?ti.

8i acum?
Oupâ cum am amintit încă âouâ 

luni ne mai âesparte âe cânâ Oa^eta 
transilvaniei inpiine?te 100 ani âe apa­
rijie.

diuvine-se sa ââm ?i noi epigonii, die- 
^arului ce este al dierarului, sâ lâsaiu 
pentru un moment Ia o pate măruntele 
calcule alo viejii cotiâiaue ?i sâ ne in- 
âreptâm gânâuriie spre acest mârej ca­
pitol, care a tost 6areta transilvaniei, 
?i istoria politicâ ?i najionalâ a Româ­
nismului.

Or. I/wru Ropovrcr.

IM ?R0tki8IOM8t Vt 
?t^6IL.tOOIII

In toatâ maculatura aoeasta a Iui 
Outenberg nu există, creâem, un e- 
xemplar mai tipic âe plagiator vulgar



! ca pseudo-scriitorul Loriolnn bärbat. 
^u kost ?i nljii acu^nji de plagiat, clar 
«i învinuiri au avut cel ' pujin trista 
scurä a uuui talent oarecare. Oacä au 
kurat pe ioi pe colo, cate uu pasagiu, 
câte o descriere pitoreasca, câte o eom- 
oarajie caracteristică, uu subiect iden­
tic cu solul luni psieologics asemâna- 
toare, o metoda oarecare de a trata uu 
subiect, o maniera stilistica, ei au cre­
at ^i unele opere de valoare. blagiatul 

i era uneori îndoielnic, alteori mai fra­
pant, uneori obscur ;i contestabil. Lo­
ri»! an bărbat este un mârgnlitor de 
bârtie, un copist pe fereastră văduv de 
orice bruma de talent, incult, incolor, 
mânuind o româneasca incorecta, des- 
kiguratä ca o kajă de vărsat, oribil 
scbingiuită în textul limbii ungurești,

l^oi am dat la iveala, între scoarțele 
acestei reviste, un plagiat clasic reali­
zat cu o rară servilitate de acest boj 
literar: o scbijă apăruta în revista ilu­
strata „lolnai Világlapja", furata, în 
ondijiuni umilitoare, de tristul Lorio- 

lan.

Loriolan bărbat n'a plagiat numai 
scbija publicată de noi, el este un re- , 
cidivist iresponsabil, un cleptoman Ii- ! 
terar kärä precedent. O mulțime de/ 
bucatele literare eu subiecte din viaja^ 
spionajului sunt copiate, traduse într'o 
românească mireră ad litteram. kde 
toate poartă paraka semnăturii Iui 
Loriolan bärbat. Lassa de bani pe 
unde au cotrobăit degetele lungi ale 
acestui boj literar stângaciu a kost tot 
revista „lolnai Világlapja". La scurte 
intervale, întâmplări de spionaj sem­

nate eu inijiale sau cine §tie sub ce 
semnătură în „Lolnai Világlapja" se 
ivesc sub numele Iui Loriolan bărbat.

încurajat de lipsa de reactiune a 
publicului kajă de cleptomania sa lite­
rară, el nu s'a mai mărginit Ia kurtu- 
rile mici. Hi-a întins operațiile, a tre­
cut Ia lucrări mai mari. Dar pretutin­
deni ^i-a uitat amprentele digitale: nu­
mele său ^i corpurile delicte: scrierile 
streine.

In anul 19Z7, în tiarele din Lapitn- 
lâ xi-a anunjat cea mai epocală scrie­
re: „justijia are cuvântul", l^umai că 

i acest „roman" de 80 de pagini si-a 
însemnat nașterea, Ia budapesta, în 

! anul 19??, în editura „Világvárosi re- 
genyelc". Autorul ei este d. Lörög Lâ- 

isrlo hi un „copyrigbt 19?? by Világvá- 
/ roși begenyelc" pâxc-b' ca un dulău 

proprietatea literara. Dar acest ..copy- 
rigbt" nu privește evident, pe un clep­
toman ca Loriolan bărbat. Zerierea 
magbiară poartă titlul: „V tökéletes 
gyilkosság", care în plagiatul româ­
nesc este înlocuit cu titlul: „justijia 
are cuvântul"!

Lând L. 8. ?i-a publicat plagiatul 
în revista „bolijia Moderna" în conti­
nuare, a păstrat ?i titulatura maglna- 
râ în subtitlul: „Romanul unei crime 
perkeete".

Lpajiul nu ne îngăduie sä punem ka- 
jâ în kajă întregul text magbiar cu 
plagiatul coriolanesc. La lectorul sâ-^l 
kacă convingerea deplină a plagiatului 
miser si servil, vom reproduce mai Ia 
vale începutul câtorva capitole ale „ro­
manului":

Vr: öregembert 82ekâcs blorbcrtnek 
bivták. V nagy kallóra este nyolcat 
ütött. ^2 öreg kelállt ar Íróasztalától, 
gondosan lerárta kiokjait, a kulcsokat 
ar ágy párnái alá dugta, levetkőzött 
es eloltotta a vilanyt.

bătrânul se numea Iacob Lewy. 
Narele orologiu de perete bäten orele 
opt. bătrânul ss sculă dela masa de 
scris, î?i încuie! cu grije scrinurile, 
cbeils Ie puse sub perne, se desbrLca 
?i stinse lumina.



X? író itt eiter n rendes szobástól 
i s abelyett, bogy a gziilbos szemólyót 
komáidba burbolná es ezzel az olvasó 
erdeblodeset bülünbözo ártatlan sze- 
melveb g^anusitgatásával csigázná kel, 
wär itt, a történet elejen bereben lri- 
jánti, bog> az öreg 8zebács lüorbertet 
eg^ Oetrs Kálmán nevii öreg állásta­
lan miiszabi raboló g^ilbolta meg.

^ci scriitorul se abate clela regulă Hí 
in loo sä ascundă persoana ucigașului 
într'o nebulozitate .si prin aceasta sa 
excite curiozitatea cetitorului eu bănu­
iala dikeritelor persoane nevinovate, 
clela aici Ia începutul istorisirii o spu­
ne pe §Ieau, ca bătrânul Iacob bev^ 
a lost ucis cle către ketre Narineanu, 
concluctor tecbnic, ^omer.

III.
Nâr alclcor tudta, bogy ölni log. 

gvndolatboz abban a pillanatban boz- 
zsszobott, smibor lel ötlött benne.

lata în ce consista scrierile originale 
ale Iui L. 8. In traduceri servile, mize­
rabile ale unor lucrări bulevardiere, bl 
tipul gangsterului literar larii pudoare. 
Daca Loriolan Bărbat ar cunoaște lîin- 
ba suedeză, lituana, norvegiana, o lîin- 
ba, deci, pujin cunoscută Ia noi, ar ki 
putut deveni un mare scriitor, l^u I

Atunci ^tia deja că va ucide, Lu a- 
cest gând se familiarizase deja din mo- 
inentul când acesta i se înlipse în 
creer.

s'ar ki dat de urma bojiilor sale litera­
re p ar li trecut ?i în literatura româ­
nească, în manualele de ?coalâ, spre 
mai mare glorie a neamului românesc. 
Le păcat ca Loiiolan n'a învâjat sue­
deza, lituana sau norvegiana!

Kever Ktorca

Io86«in8ri uragane
LO^L8L8LL LLMB^IILI 8OLIf- 

ILIILOIl LLLILB^H

8ocietajile culturale. arâdane, kedera- 
lizate acum doi ani, sub egida ,,^s- 
trei", despärjämäntul ^rad, ?i-au jinut 
primul congres la Z0 Ianuarie. lost 
unul dintre cele mai importante eveni­
mente culturale din ultimii ani, lapt 
care a p lost remarcat prin prezenja 
unui public neobișnuit de numeros la- 
jä de manikestârile similare din trecut.

Longresul a lost prezidat de d-l dr. 
justin Nar.^eu, președintele federației 
§i onorat eu prezenja ?. 8. 8. blpisco- 
pul dr. Andrei Nageru al bradului.

O. dr. justin Narren a rostit cuvân­
tul de desebidere, din care desprin­
dem: „In situajia sa de paznic al ro­
mânismului Ia granija de Vest, bradul 
e predestinat sa devină, de aci încolo, 
un factor cultural ?i national de pri­

mul ordin, de care sä se lovească sä 
se lrângL toate uneltirile nekasts ale 
vecinilor noștri de peste lisa. Lând 
acești vecini, au pe frontiera despre 
noi două universități, Ia 8egbedin ?i 
Debrejin, ?i când ora^e neînsemnate ca 
Nacăul, au institute de editură,, din 
teascurile cărora apar, eu nemiluita, 
tot kelül de publicati uni eu caracter 
revizionist, bradul, mândru de trecutul 
lui, nu putea sä rămână impasibil în 
kaja acestei acțiuni al cărei prim o- 
biectiv este tocmai el".

?. 8. 8. fpiscopul Andrei Nagern a 
subliniat expunerea președintelui eu a 
admirabilă justi licăre a primului con­
gres cultural, din ^rad, spunând prin­
tre altele: „Longresul acesta este o ur­
mare fireasca a federalizării societăți­
lor culturale din ^rad.

In nestatornicia vremurilor, cari ma­
cină cele materiale, scbimbându-Is re­
pede kaja, singure bucuriile spirituale 
ale neamului — această zestre stramo- 



?eascä äe veacuri — LU äarul âe a US 
întări increäerea în noi în?i-ne ca po­
por, äs a ns inkafi?a aäevärata noa­
stră personalitate etnica, ?î înâljânclu- 
ns âeasupra olipsi trecătoare, äs a ne 
întări creâinfa în viitorul ?î veșnicia 
noastră cu neam, sud soare.

Oultura nafionalâ este icoana sufle­
tească, cu care un popor se înkafi?eaza 
în kafa veșniciei.

Oeniul nostru cu plugu-i äs aur 
brnzäeaza neîncetat întinsul ?es al gra­
iului, slovei, cântecului si al artei, sco- 
fână la suprakafa âin kiinfa neamului 
psrlele ei nepsritoare.

8Iova românească este ocbiul minfii, 
lumina sufletului, care ns ässcbiäs ori­
zontul lumii".

O. ^1. Oonstantinescu, a vorbit âes- 
prs „8upremafia culturei românești Ia 
Aranifa äs Vest". .4. kost una âintre 
cele mai bine pregătite conkerinfe, Mi­
nute în anii âin urma la /Vraâ; conji- 
nană ?i un material äocumentar äs o 
neprefuita valoare. Ou această ocazie 
ä. /VI. Oonstantinescu a făcut — oäatä 
mai mult — äovaäa unui prețios fac­
tor äs cultura, broäänäu-?i expunerea 
în arniciul unui stil aâmîrabil.

Oonkerinfa â-Iui Oonstantinescu a 
tratat următoarele problemei „Oonke- 
rinjels publice", „Rroblewa teatrului 
românesc", „presa" ?i „NuzicL". Refi- 
nem âin capitolul „presa" următoarele 
âate — extrase âin constatările părin­
telui är. Ob. Oiubanäu: „Dela 18b2, 
pana la 1918 au apărut la zVrsă 14 
publicafii; iar âela 1919 Zi până azi, 
5S publicafii, âîntre cari mai traesc în 
momentul âe kafa abia 6".

In capitolul „Ooncluziuni generale", 
ä. prof. /VI. Oonstantinescu precizează: 
„problemele tratate sunt toate äs orăin 
local. linele exclusiv locale — altele 
se pat împleti cu necesitățile similare 
în oralele învecinate, 1imi?oara ?i O- 
raâea — spre exemplu: conkerinfele 
clin ora? cu subiecte generale, teatrul, 
opera. Orerl ca ar trebui ca sub în- 

âcmnul inifiativei particulare, sa ia 
contact între ei în?i?i reprezentanfii 
autorităților âin aceste ora?e, peniru 
ca împreuna sa stabilească moäalitäfi- 
le unei cât mai elective colaborări. 
OLnä primarii municipiilor 1imi?oara. 
/Vraâ, Oraâea s'au pus äs acorä, în 
ceeace privește reprezentafiile äs tea­
tru, spectacolele âe opera si ciclurile 
äs conksrinfs — permanentizarea ace­
stor psrioăice manikestârî culturale nu 
mai poate sukeri vreo întârziere".

urmat ä. är. Oornsliu paâu, care 
a vorbit âespre „Nonograkia românea­
sca a juäefului tVraä"; är. Ob. Oiu­
banäu, ocupLnäu-se äe „tVrbivele arä- 
äaus"; /V sc an In Orlsan, tiatZnä pro- 
läema „Rostul palatului cultural în 
promovarea culturei arääane": är. IVi- 
cbi bazar, aratânâ „Importanfa säpä- 
jtnrilor arboologice în pnlcjul /Vraä" ?! 
är. Oaius bepa, care s'a ocupat cu 
multa competinfä âe „înființarea unui 
muzeu etnografic la braâ".

O I8bORIb RON.VlVP/V80 V bsOOII- 
bI08OIibL

NulfumitL interesului migalitor al 
ä-Iui prok. bä. I. Oävänescu, titularul 
eateärei âe istorie la liceul âe bâefi 
„Nőise blicoara" äin /Vraâ, s'a putut 
âa recent la iveala a noua Istorie ro­
mâneasca, scrisa în anul 1820, äe Ioan 
Nonorai, fost parob în comuna Oergă- 
ul Nare äin imeâiata vecinătate a Ria­
lului. Nanuscrisul a fost preâat regre­
tatului prok. arääan ^.l. Oavra, care 
inifiase în preajma anului 18?0 tipări­
rea în limba română a mai multor vo­
lume, menite sa promoveze cultura ro­
mâneasca äin finutul /Vrâealului. Oum 
stuäiul ä-lui prok. bä. I. Oävänescu 
merita o atențiune äeosebitä, vom re­
veni asupra Iui în numărul viitor al 
revistei.

>11. IVsHura



8opmopiook ko-
kclV^I OM ^KOL^I.

> / începând cu anul V. în care „l'ami- 
> / lia" paHSKte cu numărul de kaja (anul 
â al eineilen clin seria n treia, bineînje- 
-î I les), revista va purta pe frontispiciu 
> mențiunea „Ilevista Vsoeiajiei 8ciiitori- 
» lor Români din Ardeal". Aceasta nu
§ inscunnea/ä eä „pamilia" a trecut în

j proprietatea Vsociajiei Scriitorilor Ro- 
lwLni âin Vrdeal. O-I N. O. 8amari- 
- neunu i;i menjine tonte drepturile âe 
i proprietar âe director al ei. O-sa
î-însa, conkorm celor consemnate în pro- 
Posele verlüde cle §edînja ale V.socîajîei, 
pune Ia dispo^ijia Vsociajiei revista 
pentru ca meiul,rii ei sa ponta sa-?i 
pulzlice creajiunile lor literare, a căror 
valoare cadrca/.a cu nivelul „pamiliei".

/ Operele literare alo memlcrilor ^so- 
î ciajiei 8criitoiilor Români clin Vrdcal 
'.vor si triate cle c,u comitet tormát clin 
^domnii: Victor Rapilian, Romulus Oe- 
inelrescu, Octav 8ulujiu ?i Vl. 6. 8a- 
mnrinennu. O-I N. Znmsrîneanu având 
clreptul cle veto asupra celor cari î se 
prexintu ca sa se pulâiee în „Vamilia", 
are ^i întreaga responsalrilitate.

Asociația Scriitorilor Români clin 
Vrdeal apreciata gestul d-Inî N. O. 

' Samnrîneauu cle a pune valoroasa 
d-sale revista Ia clisporcifia ei, §i-î ex­
prima toata gratitudinea.

rr^VI87^ lNrVI8'^s ()ss
ORl/OVllO Vnul l. Xlo. 1. — 6a- 

laji. l!> o mișcare pe care o urmărim 
cur simpatic, în primul port dunărean 
al sării noastre. „Revista Vremii" care 
a apărut pana mai ieri, ^tia sä se cles- 
prinda clin cliclacticism ?i sa cuprindă 
orizont mai larg, sa pună o proldsmä ^i 
sa clea o directiva. O a nu puteam ac­
cepta totul, mai ales o atitucline Irelî- 
consn sasa cle una clin cele mai proe­
minente kiguri ale eärturärioi noastre, 
eviclent. Ora ceva clin psîlrorn vremii. 

ceva clin acidul dizolvant turnai pe 
nesimjite asupra a tot ce aveam noi mai 
valoros ?î mai autolrton. Htiam ca vom 
ajunge vremuri câncl, întorcându-ne 
privirea în urma, ne vom jena cle unele 
atituclîni. Hi jena aceasta va însemna 
începutul îndreptării.

„Orizontul" este revista asociatei 
prokesorilor secunclari clin Oalaji. Oâud 
profesorii îsi înjeleg rostul, tac cine 
ea pornesc Ia clrum, cum au pornit cei 
clela 6alaji. O revista în mâna lor, e- 
ste un mijloc cle împărtășire, o catedra 
cle pe care pot profesa.

Ou câta satîskaejie nu înregistram 
punctul acesta clin „6ânduri cle înce­
put" semnate cle â-I I. OLnganu, presc- 
clîntele asociației prokesorilor secunclari 
clin Oalafil: „Revista noastră — ca un 
prim început cle manifestare colectivă 
— nu urmărește clecât înclregarea sur- 
plusului cle energie al dascălilor gälä- 
jenî într'un tot. care sa împrăștie si în 
akara cle scoală, clin Imnurile căpătate 
cu truân — în nopții lungi cie vegl,e. 
Oaci profesorul — cle orice categorie 
ar fi — reprezintă preocuparea necon­
tenita cle cetit, cle scris, cle carte în ge­
neral ..."

Várisi, lucru simplu, clar lucru mi­
nunat: încliegarea surplusului cle ener­
gie al dascălilor gäläteni într'un tot, 
care sa împrăștie în akara cle §eoa- 
1L".. . altceva clecât politica si otrava 
dilioniei!... P« ce lume traesc dască­
lii gäläteni? Vpoi. .. „profesorul repre­
zintă preocuparea necontenită de cetit, 
cle scris, de carte în general" . . . Oe ce 
nu vin Ia noi sa vadă ce reprezenta 
până mai ieri profesorul? 8â-l kî vL- 
?ut agent electoral, defilând desmajat 
în fruntea cortesîlor si sRierând epilep­
tic. prnutas politic ajuns, sa-I kî vârut 
monument de prostie, isteri^at de ura, 
îrlrind keroce în carte si cărturari!.. .

Ou conducători ca d-I Oanganu, 
„Orizontul" are drum luminos de 
lacut.
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bio. 11—12, IXoembrie—Decembrie. 8unt 
caote asupra váróra nu poji trece ou 
uhurinjâ. tumorile clin urma ule bâ- 
trânei reviste „junimiste" tormea^â 
caets cari suc onoare publicisticei noa- 
stre. X u murul pe care-I avem sub oebi 
este încbinat Iui 6arp hi 6reangâ, cele 
äouä exemplare minunate ale vecbiului 
cenaclu literar ou rost atât äe însem­
nat în mihcaiea noastră culturala: ju­
nimea. Câta äeossbire între aceste 
äoua figuri hi, tatuhi, câta asemănareI 
be äeoparte rutinatul hi sclipitorul po­
litician ?. b Xarp, iuțeli gen ja aceia äe 
argint viu, pe cle alta molcomul pove­
stitor, rupt clin viaja lbumulehtilor ru­
stici, inäragitul cle seva pământului 
românesc cu bulgari cle jârânâ tecunäa 
în port hi în graiu parcă, bâtrul Ion 
6roangâ. 8pontaneitatea rsplîcei Ia 
primul era egalată, parca, cle satohenia 
unei Zicale neaohe, ou tâlc aplicată în 
răspuns, la cel cle al doilea. Iar glicina 
părea o jâhnire cle izvor viu cle bucu­
rie pentru viaja, jâhniturâ menita sâ 
râcorsasca hi sâ însânâtoheasca.

latâ cum Ie tixeaza asemânarea, a- 
oum oâncl s'a împlinit un veac äela 
nahtorea ambilor (29, VI 18Z7-18, VI 
1919 6arp hi 1, III. 1857-Z1, XII. 6re- 
angâ) cl-I V/igara 8amurcah:

„...kapturi äintr'o bucatâ, râmase ne­
atinse cle kluotuatiilo vremii lor. l inia 
dreapta a concepției sociale a Iui 6arp 
nu ounoahts nici o concesie sau sinuo­
zitate, clupâ cum nici povestirile Iui 
6reangâ nu se lasâ înrâurite äe curen­
tele literare ale vremii Iui... 8'au mai 
asemânat hi prin bunâtatea sutletului 
lor, manikestatâ prin aoeiahi sensibili­
tate cliscrotâ, clar hi prin kirea glumea­
ță hi ripostele vii, acleseori tăioase 
cbiar, ale sclipitoarei lor inteligente".

In numărul acesta compact cle a- 
proape 200 pagini, contribue la kixarea 
acestor clouâ personalități: Dimitris 
Danciu, bupu 6ostabv. O. Oongopol, 
bmilian (lonstantinesou, 8orin Ib Ra- 

reh, 6. bana, Ob. bahca, Ion Diaconu, 
bugen 6iuobi, I. 6. Dimitriu, 8ergiu 
buäescu, etc.

VlX'I'X LX.8X.R^lZIbI Xnul VII. bio. 

1—2, Obihinâu. Director-tonäator: ban- 
telimon Halippa. Dela 1 Ianuarie apa­
re sub îngrijirea unui grup, în frunții 
cu VI. XI. bleaga, Xioolao 6b. 8pâtaru, 
Vetre V. Htetânioâ, etc. Irecem peste 
„Nunea solidara", articolul care cles- 
obicle cuprinsul revistei, b un apel Ia 
munoâ solidara, cam contur, ba cro­
nici, VI. bleaga are acelah apel. 8« ve­
cie câ s un blestem Ia noi, ea elemen­
tele productive sâ-hi irosească energia 
sporadic, lirimijat.

breșa hi publicistica kasaralieanâ nu 
rsuhehte sâ atinga nivelul pe care-I me­
rita, clin cauza trecuhurilor «Untre 
scribi. Dela Unire încoace au luat tiin- 
jâ în Basarabia 1Z2 publicajiuni ro- 
mânehti. 6âte clin aceste publicajiuni 
au reuhit sâ înkrângâ greul vieții? Vr'o 
5-b. Deoe?

Nativele sunt cle clouâ teluri: 1. va­
loarea publicației hi 2. lipsa cititorilor. 
Da, ci a... lipsa cititorilor, ba o popu­
lație äe aproape 20 milioane locuitori, 
în România, nu avem 20.000 äe cititori, 
ba peste Z0.000 äe învâjâtori, protesori 
hi protesori universitari, noi nu avem 
mai mult cle 500 -1000 äe cititori cari 
sâ cumpere cartea sau revista hi sâ o 
citească. 6unosc protesori ou speciali­
tatea limba românâ cari, ärept orice 
biblioteca, au äouä-trei manuale di- 
äactice trimise gratis äe casele äe edi- 
tura, iar ca operă äe creajie personalâ 
în ale stilisticei, câteva manifeste elec­
torale, cbinuit hi stâlcit „compuse".

Valoarea publicației? ba este oglinda 
cetitorului, ba repreritâ în general 
„ehantion târâ valoare", trimis gratis 
spre a tatona gustul cetitorului. Narea 
massâ este inäikerentä. Daca-i caäe 
câte o „koais" în mâna, îhi aruncâ 
ocbii inäikerent pe ea, hi alunecâ cum 
ti-aluneoâ piciorul pe o coase äe ba- 



nana. Vpoi trece imediat Ia lucruri se- 
rioase: clevetire, politica, aperitive.. .

sumarul acesta al revistei „Via sa 
basarabiei" ne aduce lucruri intere­
sante. semnalam amintirile d-Iui Van. 
Ilsbppa. VeuZesc sa creers acea atmo­
sferă caracteristic muscâleasca dinna- 
intea revoluției, de comploturi s! poli- 
iism. bl. Alexandri, tara sâ fie o kign- 
râ definitiv conturată, o interesant sl 
ne este simpatie, cu toate câ în el ve­
dem ravagiile rusirârii. In fragmentul 
..Una... cu adâpost" al d-Iui bl. 8pâ- 
taru gâsim un umor de o noua esența, 
care trokue cultivat. „Oopsnea — Ca­
lifornia llomâniei" a d-Iui prok. V. VI. 
8tirbu ne dâ date interesante. Oe pa­
rat câ se Iasă írogatta fructelor din a- 
ceasta regiune sâ se irosească.

In general, un numâr Irogat §i Iran.

IHWlLVI MVIOLbl (Vn. XI. X-. 2 
si Z). Din studiul interesant al d-Iui 
Vödrei 8?abo aflâm câ cunoscutul is­
toric ungur din Xrdeal: Iosif Ilenlco 
11740—1814) s's ocupat intensiv de tre­
cutul istoric al românilor. După in- 
fm-majra contelui Himeric Mko, biogra­
ful sau, lucrarea sa: „Descripția răs­
coalei Iui Horia din 1784, a ramas în 
manuscris ?i s'ar akla în colecția Iui 
8. Nike pânâ?i arii. Vceasta ar fi măr­
turia unui contimporan ?i, ca atare, 
ar prezintă o mare valoare din punct 
de vedere istoric.

O altâ lucrare purtând titlul „înfăți­
șarea u ap unei române din Vrdeal" ar 

ki kost cbiar tipărită în parte. Va tre- 
bue sa se afle în biblioteca Dniversi- 
tâjii din Oup

Vr fi de dorit ca istoricii noștri sâ le 
examineze ?i sâ dea publieitafii mate­
rialul informativ pe care îl convin.

liste de remarcat studiul interesant 
al d-lui budovic Imre, profesor Ia teo­
logia rskormatâ din LIup despre „Vtica 
viefei minoritare". D-sa susfins ca mi­
noritarii trebue sâ privească situația 
lor ca orânduita de destin ?i sâ fina Ia 
statul în care trăiesc nu de nevoe, ei 
cu toatâ sinceritatea, acesta fiind o 
creafiune a istoriei ?i a voinței divine.

VV821OIM2 (Vn. XXIV. blr. 2). 
D. Iosif Liro scrie despre castelul din 
Loronca al familiei Voldalagbi din Vr- 
deal. Vratâ câ aceastâ familie în tre­
cut a pâstrat relapuni foarte cordiale 
cu capii celor douâ principate române. 
Vstkel, la nunta lui Nibail Voldalagbi, 
care a avut Ioc între 1Z80—1642, unul 
dintre cei mai marcanji membrii ai fa­
miliei, au participat ?i voivozii acestor 
principate.

Vst« impresionantă darea de seamâ 
a d-lui Lela XeVy, asupra monumente­
lor istorice, pe cari Ie-a distrus rârbo- 
iul civil din 8pania.

Alexandru Olteanu
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Camrl Ce/rescu — Nodalitatea estetica a teatrului. Cei 60.
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