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ISAIEA TRANDAFIR 

„CLASICUL" 

S c h i ţ ă d in v i e a ţ a s e m i n a r e l o r . 

Cîrcîma luî moş Dobă din mahalaua duhovnicească îerâ ve
stită 'n analele şcolarilor seminariuluî duhovnicesc din Chişinău. 
Cîte nu s'au făcut şi cîte nu s'a« petrecut în stabilimentul ono
rabilului bă t r în! Toate păeătoşiile, toate neajunsurile, ce se re
vărsau pe capetele nenorociţilor băieţi , toate îerau cercetate în 
acest club (aşâ porecliseră şcolarii casa lui moş Dobă). 

Maî întăiiî viitorii păstorî a i turmei omeneşti nu pricepeau 
cum poate fi bucurie nestropită de ce-vâ băutură, de altă par te 
nu se întîmplâ nicî o nenorocire care să nu fie topită în vinul luî 
moş Dobă. Şi-apoî ce vin! De îerâ roş, bătea 'n floarea rubi
nulu i : de îe râ alb, a şâ de limpede îerâ, că nu puteaî şti de - îgo l 
sau plin paharul! 

Dar moş Dobă îerâ vestit în analele bursacilor nu din pri
cina băutureî bune şi îeftene, (căci se găseau şi pri'ntre semina
rişt i novatori ce cutezau să spuîe că-î maî bun şi maî îeften vinul 
l a jupîn Iţic). D a r feliul cum se purta bătrînul cu musafirii s ă î 
şi maniera, da maniera, — tare plăcea băieţilor vorba asta, — cu 
care-î slujea ca pe oameni cum se cade, făcea maî mult de cît 
vinul tuturor J idani lor din oraş. Maî întăiu îel cunoştea puterea 
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fie-căruî şcolariu care consumă (şi care nu consuma!), ştieâ cît 
poate răsturna fie-care pană se va ameţi, — Iei nu zicea nici o 
dată „ a se 'mbătâ", căci se'mbatâ numai porcii de Moscal i ; — 
ştieâ cum să Iele pe cel ameţit. Dacă îl ştieâ cu harţag: sau nu-î 
dădea vin să se ameţească sau, de se ameţâ, îl culcă la d însul ; 
dacă îl ştieâ din fire pacînic, părinteşte îl sfătueâ să bele mal cu bă 
gare de samă, căci roşul nu-I brahă, cum b u n ă o a r ă se găseşte pe 
la unii J idani , de pildă roşul cel de la Iţic, — şi arunca spre no
vatori o căutătură de-o ţineau minte,—ci-I vin, slavă domnului, de 
patru ani . 

Dar ceea ce încîntâ şi maî mult, şi cu drept cuvînt, pe bur-
sacî îerâ că moş Dobă putea să bele nopţi întregi fără măcar să 
se clatene şi încâ beâ nu pe socoteala altora, ci di'mpotrivă dădea 
îndoit şi 'ntreit cît ceialalţî; dar asemenea „cazuri" se'ntîmplau 
caia rar. 

Moş Dobă îera holteiu bă t r în ; în tinereţele sale fusese'n se-
minarifi, pe urmă ajunsese dascăl şi fusese alungat din slujbă tot din 
pricina vinului. Multe bătăi maî mîncase moş Dobă, cînd îerâ 
şcolariu; multe care de nulele '! fuseseră rupte de trup şi de aceea 
nici acuma nu putea remîneâ liniştit, cînd auzea vorbindu-se de 
seminarul şi maî cu samă de administraţiea şcoleî şi de aceea 
toţi bursacil ÎI îerau bunî prieteni şi toate năcazurile ce sufereau 
reî, parcă le suferea şi Iei. Aproape în toate şotiile şcolarilor îm
potriva stăpînireî îerâ amestecat şi moş Dobă. Iei brodise planul 
aă mînjaseă p e părintele Pantelimon pe cap ; Ie! găsi mîţa care maî 
apoî fu gîtuită şi aruncată în odaîea economului şi tot la dînsul fu
seseră: fripţi şi mîneaţl purceii sub inspectorului. 

* * 

: î e r â pe la treî după amîează. 
Din clase şe-auzeâ un zgomot surd, par'că bîzîeâ un roiu de 

albine, Profesorii încă nu întraseră şi băieţii , folosindu-se de cî-
te-vâ ininunte slobode, prociteau lecţiile. 

c iasa a IlI-a de retorică îerâ neliniştită. Aşteptau pe profe-
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sorul de limba latină, pe vestitul Isaiea Trandafir, poreclit ş i 
„clasicul". 

Isaiea se bucură de-un nume care faceâ ca, numaî pome-
nindu-se de limba latină, să se'ncreţască pielea băieţilor şi să le 
clănţănească dinţii. 

Isaiea nu ţipa, nu zbieră la băieţ i ca alţi profesori; din po
trivă se purtă cît se poate mal politicos, dar în vorbele luî reci, 
spuse cu'n glas blînd şi moale, se simţea at î ta reutate, at î ta u ra 
'mpotriva şcolarilor, în cît chiar cel mal îndrăzneţi î ş i pierdeau 
cumpătul. Nalt ea o prăjină, şi slab ca un ogrinj, cu un nas cîru, 
care par'că tot mirosea alerul, Isaiea se credea frumos şi fărmecă-
toriu: se 'ndrăgise singur. Mal avea înc'o slăbăciune: se credea 
artist în ghitară şi'n muzica vocală, dar nu cuteză să cînte, cînd 
socotea că poate fi auzit de c ineva . Deşi aspru cu şcolarii, pe 
cari-I socotea ca pe duşmanii săi , îe râ din fire duios ş i — d u p ă ce 
hotăra, aproape 'n fie care zi, cîte va sute de ve rg i—se ducea a 
casă mulţămit şi, după masă, s'apucâ de muzică şi cîntâ imnul 
lui David: 

Pe riul Vavilonului 
Jelind de para domnului, 
Acolo şezurăm şi plînsem... 

pus pe note de Bortncansky. Avea şi a treia slăbăciune şi a nume 
pentru filosoful Seneca, la care se'nchinâ şi pe care'l cită şi unde 
trebueâ şi unde nu. Pe l îngă că Ierâ aspru cu băieţii, Isaiea mal 
Ierâ mincîunos, pîrîtoriu şi mişel. Astea din urmă însuşiri de loc 
nu le puteau băieţii îngădui : 

— Eî, bate, bate, nu-î vorbă, prea din cale-afarâ; dar bat şi 
alţi profesori (cu bătăile s'au deprins bursacil ca şi cu pînea cal
dă) , cel puţin înse nu ne pîresc la rector, nu-s spioni la arhiereu, 
pe cînd afurisitul de „clasic" îe şi spion şi călău. 

Cam aşa vorbeau de Isaiea şcolarii vechi cătră ceî noi, cînd 
aceştia întrebau cum sîut profesorii. 

— Din pricina lui doi băieţi s'au spînzurat, mal adăugeau 
î e î ; dar lasă-1 că n e a veni şi noaă la brazdă... 
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* * 
Nu ştiii ce dăduse'n r i to r î ; cu toată neliniştea lor, par'că 

dracu 'ntrase 'ntr'înşil. Nu-I vorbă, cea m a l mare parte di 'ntre Iei 
îş i scărpinau părţile ştiute: aceştia îe rau cel fricoşi. Altă gră
măjoară, vre-o zece băieţi , stăteau la o pa r t e lîngă sobă şi se 
dupăceau unul pe altul, de credeai că vor să-şî rupă şelele : î ş i 
cercau putinţa rebdăre î : aceştia făceau par te din ceata tăcuţilor. 

Fapt ne mal auzi t : zece suflete omeneşti se răzvrătesc îm
potriva bătăilor selbatece ale profesorilor, prin aceea că se deprind 
să rabde cele mal grozave plesnituri de vergi şi să tacă, să re-
mîe muţi, cînd de pe trup li se ridică pielea ca arsă de la în tă ie 
lovitură, şi porţiea cea mal mică Ie 25 de v e r g i ; ajungea une
ori pană la 60 şi cînd se'ntîmplâ să fie în aceea-şî zi muzica, 
limba latină ş i ritorica, uniia din ceata „tăcuţilor" mîncau cîte 
100 de o dată. 

Se spăriaseră şi profesorii, cînd într 'o zi un „tăcut" a murit 
supt vergi, nedînd nici un semn de durere. 

Din ceata „tăcuţilor" se alegeau toţi capii mişcărilor, pe dîn-
sa se vărsă cele di'ntăiu lovituri ale furioasei „stăpînirl". Din a-
eeastă ceată, remîn oameni cari chiar la vîrstă 'nnaintată pot să'şî 
arete spinarea brăzdată de cele mal ciudate crestături, zigzacurî, 
ca la un selbatec din Australiea. 

Alt grup se'nchinâ şi bătea mătăni i într 'un colţ al clasei, 
juruiud că, de-or scapă a-zî din ghiarele „clasicului", vor aprinde 
o luminare sfintuluî S i soe ; chiteau sermanii că de s'or rugă la pa
tronul clasicului, or scăpă de ve rg i ! 

Pr in coridor se-and paş i răpezî, însoţiţi de scîrţ i i turî: ritoriî 
cunosc paşi i clasicului. De obşte la întrarea luî Isaiea se auzea 
şi zbîrnîitul muştelor; de astă dată înse „nu ştiu c e " se'ntîmplase, 
duhul răzvrătire! şi al nesupunere! Intrase în băie ţ i . Zic „nu ştiu 
ce" , dar chiar clasicul într înd simţi pe dată că lipseşte ce-vă; 
căci, vedea Iei cu jele, că disciplina se ducea din „retorică". 

Răpede, ca de obiceifi, închise u ş a : se făcuse ce-vâ tăcere, 
dar p în la „absolută" ,cum î î plăcea luî, mal Ierâ mult. 
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— Tăcere, porumbaşî, vă rog... 
Tonul, eu care spuse aste cuvinte, făcu de-o dată să 'ngheţe 

şi sufletu 'n băieţi . Clasicul se primbla de la uşă păn' la sobă: 
cîţl-vâ băieţi tuşiră. Isaiea mal făcu o întorsătură şi se 'ndreptă 
spre c lasă : 

— Cine-a tuş i t? 
Tăcere . 
— Dragii miel, cine-a tuşi t? 
— leu! 
— Aaa, tu, Ciacîr?... bine... Cine-a mal tuşit? 
— leu. 
— T u ? Untu! Tuşeşti şi tu? Imî pare reu... a ţ i reci t? 
Tăcere. 
— Aţi rec i t? vă 'ntreb. 
— Am recit. 
Amîndol, cei cu tusa, făceau parte di 'ntre „tăcuţi"'. 
— Bine, drăguţilor, bine... voiu da leu un leac... Untu, spu

ne excepţiile de la genul maseulin, declinarea a treia, în or 
— Femenini generis 
numai arbor, arboris 
şi trei neutre la or 
marmor, ae.qy.or şi 'nea cor 

•— Bine, la er? 
— Neutre zece sînt în er: 
ver, cadaver, iter, tuber, 
eicer, pi... 

— Destul, bine. Cît are Untu, domnule Monitorii!? 
— Zero. 
— Cum zero? 
— N'a ştiut nemică. 
— A, glumiţi voi, dragii miel,,, bine. La sobă amîndoî. 

Cîte 25. 
Monitorîul zbiera ea un bou; Untu nici nu crîcneâ. 
Cu asta s'a 'nceput clasul. Monitorîul Ierâ un lingău, codiţa 
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de-a lui Isaiea. Untu, vrînd să'şî rezbuue pe dînsul, învăţase lec-
ţiea de minune; dar nu voise să î-o spuîe a nume pentru ca să 
capete zero şi ca să-1 deîe de ruşine faţă cu clasicul. 

— Ce, domnule monitoriu, î ţ i plac sarmalele? şoptea Untu 
l a urechea monitoriulul, pe cînd acesta se silea să nu ţipe. 

— Lasă, lasă, Untişor, că te-oiu sătura leu. 
— Aşi ! Bate vîntul, latră ciniî... 
In vremea asta, se petrecea altă scenă. 
— Ciacîr!? 
Tăcere. 
— Domnule Ciacîr! 
Tăcere. 
— Domnule Ciacîr! 
— N'am învăţat lecţiea. 
— N'aî învăţat lecţiea şi 'ncă tuşeşti? Domnule monitoriu, 

cît are domnul Ciacîr? 
Monitorîul se făcuse alb ca păretele: Ciacîr ştiuse lecţiea la 

dînsul şi căpătase notă bună şi cînd col6 la profesor nu vroeâ să 
spuîe. 

— La tablă amîndol! A, vi-î poftă să glumiţi? î m i pare 
bine. Cîte 30. 

Din nou şuerau vergile şi din nou monitoriul papă 30 proa
spete. Cînd se 'nturnă 'n bancă, nici nu putea să şadă, ci numai 
oftă încet. 

— Nu'ţî spuneam leu, domnule monitoriu, zicea Ciacîr ri-
z î n d , c a s e poate să uit lecţiea la profesor? Na, vezi că s 'a 'nt îm-
plat tocmai a ş a ? 

Monitorîul numaî scrîşneâ din d in ţ i . 
— Cîuntu, Ieşi la tabelă. 
Cîuntu, un băieţel micuţ, curăţel, al doilea elev în clasă, se 

sculă dîrz din bancă. 
— Scrie'mî, te rog, exemplul unul... 
Clasicul remase cu gura căscată şi înghiţi cuvîntul ce vroia 

s ă spu îe : Ciuntă, ştiind că tabla pe cealaltă parte Ie tot de-a una 



ISAIEA TRANDAFIR 391 

curată, şi vrînd să serie maî de grabă cele dictate de profesor, ca 
să'î între'n voie, întoarse răpede tabla şi acuma clasa 'ntreaga, 
împreună cu Clasicul, putea admiră o dihanie mare, bine zugră
vită, cu cap de om, sub care îerâ scris cu litere gotice: 

— Isaî, Isaî , crapă la susai!... 

— Ciue-I autorîul? întrebă clasicul după cîte-vâ momente 

de tăcere. 
Dar în clasă îerâ linişte ca 'ntr'un ţinterim: feţele seolari-

lor îerau galbene, ochiî stinşi, gurile căscate... 
•— Cine-a zugrăvit asta ? 

Sufletele băieţilor păr 'că părăsiseră de mult t rupuri le: nicî 

vorbă, nicî suflări. 
Bine! zise clasicul şi atunci se petrecu ce-vâ selbatec. 
Clasicul apucă de păr şi ridică 'n sus cu o mînă vînjoasă 

pe Ciuntu şi cu faţa luî începu să şteargă t ab la ; şi bietul Ciuntu 
ţinea foarte mult la mutra sa, eare-aeuma nu maî semăna a faţă 
de om: îea nu ştergea tabla ,ci omînjeâ cu sîngele ce curgea din 
gura şi nasul nenorocitului. 

Clasa 'ntreagă de o dată se pomeni 'n picioare, cînd văzu pe 
clasic, că aruncă jos pe Ciuntu şi prinde-a-1 călca pe faţă cu căl-
câi le; unii ţipau, alţii plîngeau isteric şi cîţî-vâ epileptici — de 
cari găseştî destul în şcolile nostre, — se zbăteau sub băncî apu
caţi de accesele boaleî. 

Şi bine-a făcut clasicul că, spăriat de chipul fioros al clasei, 
a rupt'o de fugă lăsînd pe bietul Ciuntu. 

* 
* * 

Ancheta a fost aspră; întrebările şi cercetările au ţinut a-
proape o septămînă. Autorîul poîezieî şi desemnuluî n'a fost desco
perit, dar ce ţi-î bun? Toată clasa a fost pedepsită; fie-eare bă ia t 
a căpătat cîte 50 de vergî zdravene şi o lună au mîncât nnmaî 
p îne şi apă. 

* * 
0 lună după înt împîarea asta. 
î n odaîea de-alătarî cu cîrcîmâ luî moş Dobă, odaie numită 
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de dînsul „secretă" şi ţinută pentru seminarişti, se zărea de-a fară 
lumina ce trecea prin nişte perdele roşi i ; ierâ semn că la „club" 
sînt mosafirî. 

într 'adevăr la o masă rotundă şedeau trei tineri. Lumina pu-
chinoasă a lumînăreî zugrăvea pe păreţi umbrele lor cu capetele 
mari ca nişte căldări. Un ulcior de lut şi patra pahare burduhoase 
de sticlă groasă şi verzuie se zăreau pe masă. Ulciorul fusese de
şertat apoi împlut, apoi lear deşertat şi îeară şî împîut, dar acela, 
pentru care î e râ al patrulea pahar, tot nu se aretâ. 

— Ce dracul, par ' c'a dat cu capul sub dînsul. 
— Maî ş t i i? 
— Mie mi s'a urit să maî aştept. 
— Treaba ta. 
— Nu mi-î de alta, dar mi-î frig. Ce maî puiu de ger, cum 

maî scîrţieâ sub picîoare. 
— Iean taci, par'că se-aude ce-vâ... 
Tus-treî se ridică de pe laiţă şi, cu urechea spre fereastră, 

ascultau. Se aud nişte paşî răpezî, ca şi cum ar fugi cine-vâ. 
— Trebuîe să fie Vicol... 
— Cred şi îeu. 
— Iean bate, Lungule, 'n părete, să vie moş Dobă. 
Lungu 'ntinse un picîor şi trînti 'n părete de credeai că-1 

sparge. 
— Maî încet, mă, că'l spargi. 
— Ce tot daî axx'ncetul, las' să vie moşul. 
Moş Dobă s'aretă 'n uşă. 
— Unde- î sacul, moş D o b ă ? 
— Las ' pe mine, n'aî teamă, î î gata. 
I e ş i ; peste o clipă se aretâ, din nou, cu'n sac. 
— Să hu'mî pierdeţi sacul, auzi ţ i? 
— Aşi, ce podoabă mare! Şi dacă l'am p ie rde? 
Uşa se deschise şi se aretă o matahală de om, cu o cuşmă 

de sub care se vedeau numai nişte ochi mari. Gerul pusese p r o -
moroacă pe blană. 
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— Băieţi , haidem! Gata-î t o t ? Cătaţi ea nu uităm ce-vâ. 
Chibrituri? 

— Sînt. 
— Luminare? 
— Ieste. 
— S a c ? 
— Aşijderea. 
— Fr îngh i e? 
— Nu î nevoie: avem brîe. 
— Cerneală ? Pană ? Scrisoarea ? 
— Gata, gata, g a t a ! 
— Bravo, băieţ i . Acu un păhărel de vin, că mi s'a uscat 

l imba: am fugit de gîndeam că'mî crapă fierea'n mine. 
Dar ulciorul îerâ gol ; moş Dobă î l mal umplu o dată . 
— Ac t răpede, haideţ i că ştiţi ce picioare are I s a î . . . . 
Vicol părea capul cetei ; căci, Lungu, Ceacîr şi Untu nu dă

deau poroncî, ci numaî sfaturi. 

* * 
Afar'ntuneree ; gerul, zd ravăn ; Dar băieţii noştriî, ca nişte 

motani, răpede şi fără zgomot apucară după Vicol, care mergea 
puţin maî înnainte. Au mers vre-un sfert de ceas, coteau cînd 
la stînga cînd la d reap ta ; te mîeraî cum văd îe î drumul şi cum 
nu dau peste niscaî-vâ pietre sau altă ce-vâ. 

— Da 'ntunerecu-î, mă, zise unul. 
— Apoî chiar aşâ t rebuie : am stins toate felinarele . . . . 
— T o a t e ? ! Că multe îerau! 
— Iea, vre-o zece. 
— Brava ţie, Vicol : te credeam maî prost 
— Iean tăceţi, că ne apropiem. 
înnainte la vre-o cîţî-vâ paş î se vedea ce-vâ alb. Îe râ co

lacul de pîeatră de la o fîntînă. î n dosul fîntînel, cam la o parte 
îerau cîţî-vâ salcîmî. F în t îna îerâ părăsi tă : vara trecută căzuse 
'ntr 'nsa un moscal bat şi de-atuncî toţ i o ocoleau. Uliţa cu fîn
t îna îe cam la o parte de oraş, cam la măhălâ, casele mici şi' 
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foarte liniştite; cît despre poliţie, îea n'are ce căută pe la marge-
nile oraşului: îea trebuie să păzască pe cei cu punga groasa. 

Seminariştii se opriră l îngă fîntînă. 
— Ascultaţi băieţi , zise Vicol, tu Lungule să-1 apuci de g î t 

şi să cauţi să-î pul sacul în cap ; leu î l bag băsmaua'n gură, îear-
voî doi îl apucaţi de mînî. Ne-am înţeles? 

— Ce mare lucru? 
— Mare nu-î, dar tot maî bine să ştim fie-care ce facem. 
— Vicol, Ieşti curat Solomon. 
Ziceam leu, bre, că Vicol Ie băiat deştept şi voi nu m ă 

credeaţi . 
— Tăceţ i , că se-aud paş i : îe clasicul. 

î n depărtare omătul se î r ţ ieâ : venea cine-vă, de frică s'au 
că Ierâ cu chef, trecătoriul c în tâ : 

La rîul Vavilonuluî, 
Jolind de ţara domnului, 
Acolo şezurăm şi plînsem .. . 

— Lasă că'ţî aretăm noi ţie Vavilon ; aşteaptă, javră , zise 
'ncet Lungu. 

— Ceialalţî zîmbiră. 
Ajungînd în dosul fîntîneî, trecătoriul cîntăreţ se opri să'şî a-

prindă ţigara. Lungu se răpezi şi-1 apucă de gît, îear celalalt! ' ş l 
făcuseră da tor iea : Isaiea Clasicul — căci Iei Ierâ — n'avu timp 
să scoată măcar un ţipăt. 

— Am păţit 'o, g îndi Ie i ; dracul m'a pus să merg pe-aic l? 
S'a dus şuba şi ceasornicul! 

Dar îel se 'nşelâ: băieţ i i îl duceau încetişor spre fîntînă. 
Au ajuns la colac. 
— Scoate sacul! 

Au scos sacul, dar cel, cari-1 ţinuseră de mînă, acu l'au a-
pueaţ şi de p ă r : un păr lung, cu care se mîndreâ aşâ de mult 
olasieul, căci — zicea îel — şi filosoful Seneca avea plete, da r 
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î-au făcat slujbă destul de proastă, eăeî de nu îerau aşâ de lungî, 
nu puteau să-î facă ştrengarii ceea ce-î făcură. 

— înnainte! 
Au înnaintat. 
— Kidicaţi-1! 
L'au ridicat. 
— Daţi-î drumul, dar înnodaţi-vă bine mîne l e ! 
într 'o clipă ucenicul luî Seneca, ridicat de mînî şi de păr , 

se simţi despărţit de pămînt şi lăsat în j o s : simţi cum î-a pî r î i t 
pielea de pe cap. De-o cam dată crezuse că vor sâ-1 arunce în 
fîntînă, dar, văzîndu-se ţinut ţapăn de păr, pricepu că-î altă ce-vâ ; 
dar ce „altă ce-vâ" nu se dumerea. 

— Scoale-î căluşul! 
Basmaua, care-î astupa gura—o basma care p u ţ e â a tabac— 

î î fu scoasă. Un ţipet răguşit, spăriet, ca ţipetul Iepurelui, cînd 
copăul pune laba pe dînsul, se auzi din fîntînă. 

— Ascultă, , ise cu glas năduşit Vicol de de-asupra luî ,nu
ma i o dată să maî ţipi şi'ţî dăm drumu'n fîntînă şi nici dracul nu 
te maî scoate. 

Clasicul se maî obicînuise cu durerea şi înţelese că'n zădar 
va striga ajutoriu şi că nicî Seneca, de-ar trăi, nu i-ar folosi nemic. 

— Ce vroiţi de la mine, oameni bunî ? 
— Aşâ ne maî vil la socoteală: îeştî cu rezon. Să vorbim. 

Pricepi, socot, că de noi at î rnă vieaţa ta. 
— Aşa-î. 
— Jură-te pe tot ce a î maî sfînt în lume că-î face tot ce -

om poroncl noî. 
— J u r ! 
— Aî păr inţ i? 
— Nn. Au murit. 
— Jură pe sufletele lor. 
— Jur. 
— Crezî în dumnezeu, în Hristos ? 
— Cred. 
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— Jură pe dumnezeu şi pe Hristos, pe beserecă şi pe sfinţi 
că vel împlini sfînt şi fără viclenie toate ce-ţl vom spune să faci 
şi că nici o dată'n vîeaţă nu-ţî vei călca jnrămîntul. 

— Jur, că fac tot şi că nu-mî voiu călca jurămîntul.., valeu, 
valeu, mor! 

— Taci şi-ascultă! 
— Ascult. 
— Z i : „leu, Isaiea Trandafir, jur că de aici în col6 nici o 

da tă nu voiu nedreptăţ i pe vre un şcolariu şi nici cu vîrful de
getului nu-1 voifi atinge. ' ' 

Isaiea scrîşnind de durere zise toate acestea. 
— Z i : „leu Isaiea Trandafir, jur că nici o dată nu voiu spune 

euî-vâ ce s'a'ntîmplat cu mine noaptea asta." 
— Jur . 
— In sus, bă i e ţ i ! 
O opinteală, de care Isaiea şi-a adus aminte cît a trăit, l 'a 

scos din beznă. 
— Acuma, scumpe Isaiea, iscăleşte-te ici. 
— Ce maî Ieste ? 
—- Nu-î treaba ta. F ă ce'ţî spun că de nu... ştii bine ce 

păţeşt i . 
— Daţ i tot ce voiţi, dar nu văd. 
— întoarce tu capul că I vedea, dar să nu te uiţî în lături 

şi să staî cu faţa drept înnainte, auzi?. . . Foc, băîeţî . 
Au aprins o luminare. 
Isaiea a iscălit : Isaiea Trandafir 

Profesor de limba latină 
la seminariu etc. etc. 

Au stins luminarea. 
— Ascultă, dragă I sa i ea : de cum-vâ te-a împinge păcatul 

s ă cauţi cine sîntem noi, ori să nu te ţi i de cuvînt, să ştii că 
hîrtiea asta, iscălită de tine, va fi publicată prin toate gazetele. 

— Staţi , băîeţî , c'a leşinat... Na ţî-o cam păţit 'o. 
Clasicul leş inase: prea mare fusese ispita. 
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Băieţi i l'au ltiat de subsuori şi aşâ l 'au dus pană'a oraş, 
unde, găsind o birjă, l 'au dus a casă pe la etntatul cucoşilor. 

Au bătut cam multişor în poartă, pană s 'a deschis. I sa iea 
nicî a casă nu'şî veni în fire: culcat pe pat semăna a mort. 

Cel treî s'au retras, dar Lungu n'a vrut să 1 ese pe clasic î n 
asemenea hal, ci tot cu acea birjă a plecat să cate un doctor. Tocmai 
c înd se făcea ziuă prinse un doctor militar ce se'nturnâ de la 
o petrecere, cu mare greutate'l puse în trăsură şi-1 duse pană l a 
bolnav. 

Clasicul îe râ tot buimac, nu cunoştea, vorbea 'ntr 'aiurea. 
— Eemas bun, doctore, zise Lungu ; îeu mă duc, am şi leu 

treburile mele. Datoriea mea s'a isprăvit, acu începe a D-tale. 

Clasicul a zăcut mult : cît pe ce să moară. Grăeâ tot d e 
fîntînă, de spînzuraţl, de datorii, de vergî, de băieţ i . 

în sfîrşit s'a însănătoşat, dar multă vreme n 'a putut să 'ş î în

ceapă slujba. 
Cînd prinse din nou să se ducă la şcoală, nici nu maî î e r â 

d e cunoscut: nicî o 'njurătură, nicî o varga, nicî o pa lmă; par ' 
că 'nviease alt Isaiea. 

— Uît'te, măî, vorbeau băieţi i între dînşiî, maî zi că nu se 
fac şi a-zî minunî : apoi să se schimbe-un drac în înger, asta nu-î 
minune? 

Dar numai prieteniî nostriî ştieau cum s'â făcut minunea aceasta. 
Acuma ştiţi şi Dumnea-voastră. 

ŞTEFAN BESABABEANU. 



Vedenie! 

In umbra ochilor închişi 
Se fugăresc nouri în r î nd ; 
Cernită 'n umbră scăpărînd 
Se uită 'n treacăt pe f u r i ş . . . 

. . . . Prăpăstii de 'ntunerec sorb 
Din trupu-î mlădios de fum, 
O clipă licureşte'n d rum; 
Şi'n scursul vremeî remîî orb. 

Şi de mâhnire părăsit, 
Din trecut nu simţi n e m i c ă . . . . 
Un mănunchiu de levănţică 
Miresmele şi a irosit! 

O. CARP. 
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A vorbi despre chestii personale, a scrie despre persoana ta, ̂  
î e lucra foarte neplăcut, dar de multe orî trebuitoriu, n'al chip să 
faci alt-feliu. Aşâ îe cazul mîeu. De curînd a Ieşit o broşură 
măricică a d-luî I. N. Roman, „ în contra direcţiune! literare de la 
„Contemporanul". î n această broşură autoriul vrea să arete că di-
recţiea „Contemporanului" îe greşită, vicioasă etc. şi în mare 
parte se sprijine pe contrazicerea ce-ar fi aflat între articolele mele 
şi scrierile celoralalţî colaboratori aî revistei. Deci sînt datoria 
să 'mî spun şi leu părerea. Dacă faptul îe adevărat, să-1 măr
turisesc, să aret şi alte fapte doveditoare pe l îngă cele puse'nna-
inte de dl. Roman; îear dacă faptul contrazicere! după mine nu 
există, atunci să aret leară-şî dovezile mele că dl. Roman gre
şeşte. In acest articol n'am vroit să fac altă ce-vâ. Dar am văzut 
maî apoi că mi-I peste putinţă. învinuirea de contrazicere între cri
tică şi scrierile literare din „Contemporanul" Ieste dovadă de că
petenie a d-luî Roman şi ca o aţă roşă trece prin toată broşura, ast-
feliu în cît trebuie să vorbesc despre toate chestiile atinse de au-
toriu şi să analizez totul. 

Ieste şi altă chestie. Dl. Roman ridică în broşura sa o mul
ţime de chestii literare, a cărora pricepere mi se pare foarte tre
buitoare şi asupra cărora aşi dori să-mî aret părerea şi decî 
mă folosesc de acest prilej. Afară de aceasta dl. Roman 
tălmăceşte cele scrise de mine pană acuma cam alt-feliu de 
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Cscum le înţeleg leu; deeî şi în această privinţă, şi maî ales în a-
\ ceasta, voia sta de vorbă, lămurind pe scurt gîndul mîeu care, cel 
/ puţin în unele privinţî (poate şi din vina mea), n 'a fost luat în 
i înţelesul în care aş î fi voit să fie luat. In acest articol voiu dez

bate decî mal cu samă nu chestii personale, ci chestii de interes 
general. Voiu avea dreptate ori ba, orî-cum dezbaterea va fi fo
lositoare cetitorilor „Contemporanului". înnainte de a trece la 
chestie voiu spune cîte-vă cuvinte personal d-luî Roman. 

, In broşura d-sale s'a'ndreptat cătră oamenii sinceri şi nein-
teresaţî . Sinceritate şi neinteresarea voiu aduce şi leu în po
lemica mea cu dl. Roman. F ă r ă părtenire voiu spune numai ceea 
ce gîndesc. Mal apoi de ce-aşî fi mîniat pe dl. R o m a n ? Fost 'am 
jignit personal, lovitu-m'a prea jaspru dl. Roman? Dacă ar fi fost 
ce-vâ din acestea ar fi lucru firesc să caut şi leu a lovi la r în -
dul m î e u ; dar dl. Roman, în această împrejurare, a spus despre 
mine lucrurî foarte măgulitoare. Pe urmă îeste alt lucru care 
într 'o polemică poate să supere şi să mînie, îeste prostiea omului 
cu care te vezî silit să s t a î l a vo rbă ; dar nicî această împrejurare 
nu-î acuma; cu plăcere mărturisesc despre dl. Roman că îe om in
teligent. Nu văd dar nicî o pricină care să mă facă să pîerd sîngele 
rece, să fiu părtenitoriu. Repet dar că voia fi cu totul sincer şi 
nepărtenitoriu şi sînt încredinţat că şi dl. Roman, dacă îm î va 
respunde, va fi stăpînit tot de asemenea sentimente. Arete-mî că 
greşesc şi voiS mărturisi pe da tă greşala, căc i : greoaiele 's pe oa
meni. 

Şi acuma trec la chestie. Dl. Roman a scris o broşură de 
86 de paginî în potriva direcţiune! „Contemporanului", a scris'o 
pentru a are tâ că revista aceasta vrea să'ntroducă un curent „vi
cios, s lab, bolnăvicios, periculos", într 'un cuvînt o grozăvenie! 
S ă vedem cum se'ncearcă d-sa a dovedi această părere. Orî-ee 
lucrare critică trebuie să aibă o temelie, o chestie de căpetenie, 
orî şi maî multe, pe l îngă care să se grupeze cele de mîna 
a doua, amăruntele. Această temelie o are'n adevăr broşura d-luî 
Roman, şi a nume alcătuită din două teze principale pe cari 
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îmbla d-sa să Ie dovedească: întâia că direcţiea „Contemporanului" 
nu-I nouă,—lucru s'a zis şi răszis—; al doilea, ehestiea fundamentală, 
că partea critică în „Contemporanul" Ie în contrazicere cu cele
lalte genuri literare. Lîngă aste chestii principale se grupează 
alte întimpinărî şi rezerve critice. 

Să vedem dar temeliea. Dl. Roman stăruie să arete că di-
recţiea noastră Ie veche. Unele lucruri, cum îs de pildă nuvelele 
luî Besărăbeanu, le laudă, le numeşte talentoase; dar, după d-sa, 
n 'arată direcţie nouă; D-na Nădejde scrie într'un stil frumos, 
dar leară-şî numai lucruri cari s'au zis şi de al ţ i i ; Beîdiceanu şi 
Teodora sînt sub înriurirea luî Eminescu şi scriu versuri de dra
goste şi versuri filosofice pesimiste ca şi Eminescu, numai cu 
mult mal puţin talent. La toate acestea învinuiri, în mintea unuî 
om nepărtenitorifi se naşte 'ntrebarea: „Ie î şi ce urmează de-a-
coleâ? Ce ara tă oare faptul că scriitorii înşiraţ i maî sus n'aduc 
curent nou în l i teratură; urmează oare de-aice că întroduc un cu
rent viţios? Atunci sînt vicioase, primejdioase etc. curentele vechi 
după cari s'au luat colaboratorii „Contemporanului". Această în
trebare se va preface în mlerare pe dată ce se va află că pentru 
dl. Roman direcţiea pesimistă, direcţiea poîetică a luî Eminescu, 
Ie minunată, admirabilă, superbă. Cum se'mpacă deci acestea ? 
De ce oare o direcţie îe bună, admirabilă, cînd merge pe î ea 
Eminescu şi rea, vicioasă, cînd se ţin de dînsa Beîdiceanu şi 
Teodora ? Şi să nu vorbească dl. Roman de puterea ta îentuluî! 
Şi redacţiea „Contemporanului" şi poîeţil în chestie, ştiu şi măr
turisesc că Eminescu are mult ma l mult talent de cît d înş i î ; dar 
aice nu-î vorbă de talent, ci de direcţie literară. Dacă dl. Ro
man nu găseşte de loc talent sus numiţilor poîeţî, atunci ar tre
bui să zică, „D-niî Beîdiceanu şi Teodora sînt oameni fără nici 
nn talent, dar direcţiea literară de care se ţin îe admirabilă". 
Pentru dl. Roman înse tocmai direcţiea, curentul, sînt vicioase, 
primejdioase etc. Dar ehestiea are şi altă faţă: Ce'nţelege D-sa 
prin direcţiea nouă ce vrea să dea „Contemporanul" literaturei 
romaneşt i? Trebuie oare sâ'nţelegem sub această numire de di-
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recţie nouă o revoluţie în literatură asemănătoare cu cea făcută 
prin venirea romantismului în locul clasicismului ori cu a natu
ralismului în locul romantismului? Ast-feliu de direcţie cu totul 
nouă vrea să dea „Contemporanul" literatureî noastre? Dacă ar fi 
avut „Contemporanul" asemenea pretenţie, aş i spune şi leu că Ie 
absurdă; dar lea tă am cetit din nou „Contemporanul" şi nicăieri 
nu aflu asemenea pretenţii absurde. Redacţiea şi colaboratorii 
„Contemporanului", cu drept cuvînt, pot să respundă la toate in-
vinuirile aduse de dl. Roman: „Nicî n'avem ast-feliu de preten
ţ i e ! " Şi atunci cum va remîneâcu cea maî mare parte din bro
şu ră? D- l Roman în acea parte se sileşte a ne dovedi tocmai a-
cest lucru, a nume că noî ceî de la „Contemporanul" vroim a d a 
literatureî romîne o direcţie nouă. Orî poate D-l Roman sub „di-
recţiea nouă" pe care „Contemporanul" vrea s'o întroducă înţele
ge o snmă de idei şi de convingeri în privinţa filosofică, reli
gioasă, socială, etică, umanitară, o sumă de idei şi de convingeri 
cul turale? Asemenea direcţie în adevăr „Contemporanul" pretinde 
c'o a r e ; prin aceasta pretind ceî de la „Contemporanul" că se 
deosebesc de toate revistele din ţ a r ă ; asemenea ideî a r vroi 
„Contemporanul" să se lăţască în ţara noastră. Dar cine poate 
tăgădui că ast-feliu de convingeri în adevăr le are „Contempora
nul"? Pentru ce toţi duşmanii luî cred că îel propovedueşte ideî 
mbversive? Dacă d-l Roman nu găseşte nicî această „direcţie no
uă" în „Contemporanul", apoî pricina îe că î î place s'o caute greşit, 
î n loc de-a o căuta în revista întreagă, d-sa citează ba o nuvelă, 
b a o p o î e z i e şi se 'ntreabă: „dar unde î e acoleâ direcţiea n o u ă ? " 

Acest chip de căutat direcţiea noastră poate va aduce unora 
a minte următoare anecdotă? 

Un provincial nu fusese nici o d a t ă la Paris, despre care 
I auzit înse o mulţime de la vecinul său. O dată în sfîrşit a avut 
Şi provincialul prilej să se duca la Paris, vecinul î i tot aretâ fru-
museţele acelui o raş : „ lea tă acesta-i arcul de triumf", „Ult ' tecolo 
ie pieaţa concordiei". „Frumos, respunde provincialul, dar unde-i 
Pa r i su l ? " „ lea tă Avennue de l 'Opera"; îeată„Cîmpiî elizei". „Bine 
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pe acestea le văd şi leu, zicea provincialul, dar unde-i Parisul?" 
Cam aşa caută şi d-1 Roman direcţiea nouă în „Contempo

r a n u l " : nuvelele lui Besărăbeanu îs cu talent scrise; cutare poezie 
a lui Teodora Ie rea şi cutare cea mal bună din cîte le-a scris; 
da r unde-î direcţiea nouă? 

Numai di'ntr'o ochire descoperi pe dată slăbiciunea chestiei 
principale, fundamentale, şi că astă chestie n'are tăriea ce i s'ar 
cuveni. 

Să vedem acuma a doua chestie fundamentală pe care d-1 
Koman î ş i întemeează lucrarea D-sale. Aceasta Ieste, cum am zis, 
contrazicerea ce ar fi fiind între criticile mele şi între scrierile ce-
loralalţî colaboratori a i „Contemporanului"; d-1 Roman î î învinu-
eşte că nu se dau după direcţiea mea. Să-mi dee voie d-1 Roman 
a-i face următoarea în t rebare: „D-sa crede bune părerile mele ori 
b a ?" — «Nu", îmi respunde d 1 Roman în broşura citată şi a nume 
D-sa socoteşte greşite tocmai acele păreri ale mele cu cari ceialalţi 
nu se unesc, după D sa. 

Vederile în privinţa cărora nu ne unim sînt, după D sa, (a-
ouma nu ne amestecăm, îl lăsăm pe d-1 Roman să vorbească) foarte 
de căpetenie. A ş â : leu cred că ideea ar tei trebuie să fie supusă 
ideel sociale; îear d-1 Roman crede că arta înnainte de toate să 
fie artă. leu amestec ar ta cu economiea politică (adecă ast-feliu 
spune despre mine d-1 Roman), îear d-1 Roman crede că SeVreu 
^,a avea poîeţl economişti." Dar dacă deosebirile între noi sînt aşâ 
de mari , dacă „direcţiea" mea se deosebeşte aşâ de mult de „di
rec ţ i ea" D-sale, de ce osîndeşte pe colaboratorii „Contemporanu
lu i" pe cuvîntul că nu vor să urmeze direcţiea mea? Faptul că po-
ieţil „Contemporanului" nu-s poîeţl economişti ar trebui să-1 bu
cure pe d-1 Roman, dar nu să-1 facă a osîndi pe aceşti poîeţl. Ş i a -
cuma vedeţi lucru ciudat de la început cu ehestiea direcţiei nouă: 
•d-1 Roman a osîndit pe poîeţiî de la „Contemporanul" că de ce 
urmează după o direcţie pe care D-sa o crede bună şi acuma î l 
găseşte vinovaţi că de ce nu urmează o direcţie pe care D-sa o 
,găseşte rea. Până acuma am vrut să aret că amîndouă chestiile 
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da căpetenie, pe cari se sprijină toată broşura d-luî Roman sînt 
departe de-a fi aşâ de tari cît s'ar cuveni pentru nişte temelii. Să 
luăm acuma de-a rîndul toate întimpinările ce sînt făcute în bro
şară în potriva celor ce scriu la „Contemporanul". 

începem cu V. 6 . Morţun. Morţun a scris în „Contempora
nul" o schiţă dramatică, îear îeu am făcut o critică asupra ace
stei schiţe. D-l Roman găseşte că schiţa dramatică îe absurdă, 
îear critica mea făcută cu părtenire. 

Să vedem cum dovedeşte d-sa acest lucru. Schiţa dramatică 
a lui V. Gr. Morţun nu-î place d-luî Roman nici î n t r ' unch ip : nicî 
ea fond, nici ca întocmire, nicî ca stil. Care îeste argumentul de 
de frunte al D-sale în potriva fondului şi a întocmirel p iese î? 

î n ce vede îel greşala cea maî mare ? După D-sa greşala îe
ste că V. G. Morţun n'a izbutit să dovedească teza socială, ideea 
socială de care s'a îngrijit. „Care a fost ideea socială, zice D-sa, 
care a preocupat pe autoriu? Direct au fost căsătoriile nepo
trivite di'ntre bătrînî şi t inere; îear indirect, marea chestie a e-
mancipărei femeilor] Cinci feţe de tiparifi le jertfeşte d-l Ro
man pentru a dovedi următoarele: „Credem a fi desluşit cu ace
stea că d-l Morţun una şi-a propus şi alta a făcut." Maî în t ă iuvom 
întreba şi noi pe d-l Roman: De unde ştie D-sa că scriind p e 
Ştefan Hudicî, V. G. Morţun a vrut să apere chestiea eman
cipare! femeel? De unde ştie Domniea-Sa că Morţun a vrut 
să dovedească teza cutare şi cutare? Noi cari avem putinţa 
de-a şti, cel puţin cît şi d-l Roman, intenţiile autoriulul, am lăudat 
schiţa pentru faptul că 'mfăţoşază o bucată din vieaţa noastră re
ală, pentru că schiţa ridică vălul de pe un colţişor din vieaţa^ 
noastră socială şi nu ştim să fi fost scrisă pentru a dovedi cutare 
sau cutare lucru, nu-î scrisă â ihlse, pentru a dovedi chestiea emanci
pa re ! femeei; ci autoriul a vrut numai să înfăţoşeze adevărat un colţişor 
"clin vieaţa adevărată. Cum remîne cu critica prin care d-l Roman 
stăruie să dovedească nereuşita autoriulul în dovedirea unei teze l a 
care autoriul nici nu s'a gîndit ? Şi ce'nsemnează a critica în loc 
<le opera autoriulul, intenţiile Iui? Nu îeste oare cu putinţă ast-
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feliu a găsi rea orî-ce lucrare l i terară? A ieşit un roman orî o 
d r a m ă ; criticul îea condeiul şi scrie următoarele: „D-1 X (autoriul) 
a vroit să dovedească necesitatea instrucţiei (se'nţelege că d-1 X 
nicî n'a visat), Iean să vedem a dovedit'o o a r e ? " Ieste serioasă 
as t fe l iu de cri t ică? Şi ce remîne din toată critică, dacă d-1 X 
(în cazul nostru V. G. Morţun) va zice: „Nu, d-le, n'am scris pen
tru a dovedi necesitatea instrucţiei; deşi în adevăr cred ca-î foarte 
trebuitoare." Dacă-i slabă temeliea, fireşte că-s slabe şi amănun
tele. Toată critica fondului piesei „Ştefan Hudici ," înv î r t induse 
l Î D g ă faptul nedovedirei necesitatei emancipărel femeeî ş i respun-
zînd că autoriul n'a scris pentru a o dovedi, critica se ruinează de 
l a sine şi n'am avea nicî o nevoie să ne maî oprim la toate do
vezile d-luî Roman. Dar d-sa ridică în orî ce caz o cbestie în
semnată , din analiza căreia poate să ni se lumineze nişte adevă
ru r i preţioase. De aceea ne oprim ma l pe larg la critica fondului 
piesei . D-1 Roman găseşte, cum am zis, că piesa lui V. G. Mor
ţun nu dovedeşte c ă i nevoie să se emancipeze femeea şi că rele s 
căsătoriile nepotrivite. Pentru ca piesa să fie doveditoare în acea
s t ă privinţă ar fi trebuit că bătrînul Hudicî, bărbatul Anei , să fie 
na tiran, o personificare a brutalitate!, dar nu un om bun (chiar 
personificarea bunătate!, după d-1 Roman). D-1 Zlătescu, tînărul de 
care s'amorezază Ana, ar trebui să fie un om „demn de stima so
cietate! şi de Iubirea Anei" , dar nu un potlogăria. Ast-feliu de piesă 
în adevăr ar apăra, după D-sa, ideea socială de maî sus. De ce 
n 'a făcut Morţun întocmirea intrigel, după cum zice d-1 Roman, nu 
ştiu şi nicî nu voiu să ştiu. Am înnaintea mea piesa lui Morţun, 
a m înnaintea mea propunerea d-luî Roman şi plin de convingere 
z i c : foarte bine a făcut V. G. Morţun că n'a întocmit piesa după 
cum ar fi poftit d-1 Roman. Ceea ce pofteşte d-1 Roman Ie o co
pie de pe melodramele sentimentale scrise â these şi cari sînt 
vîndute cu mărunţişul şi cu deridicata de autorii FrancejI. 

Se ştie în adevăr reţeta după care sînt fabricate multe din 
aces te melodrame. Un bărbat bătrîn ori t înăr, mal mult bătrîn 
«le cît t înăr, un tiran, „personificarea brutalităţel"; o femee t înără , 
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frumoasă, blîndă ca un înger, o desăvîrşire îngerească tiranizată 
de bărbătu-său. în sfîrşit un ibovnic tînăr, frumos, viteaz, vrednic 
de admiraţie. Tot interesul dramatico-sentimental stă în sufe
rinţa acestor doi gingaşi porumbei. Tot interesul dramatico-
sentimental stă în suferinţa nenorociţilor îndrăgostiţi , în moartea 
lor chiar etc; îear interesul autoriulul dramatic ieste de-a scoate 
lacrimi cutărui sau cutărui Burtă-verde, ca să nu zică: „am p l ă 
tit degeaba loja! „Fabula acestor-melodrame i e luată din poveştile 
naive ale poporului, în cari de asemenea aflăm un balaur cuşep -
te ori cu două-spre-zece capete, care vrea să omoare o fată fru
moasă de împărat şi un făt frumos, viteaz şi fără păreche pe lume, 
care se luptă cu balaurul şi'l învinge, mîntuie fata şi o îea de so
ţie împreună cu 'mpărăţiea pe jumătate. Dacă vom lăsă la o parte-
executarea artistică, de care nici nu-I vorba aice, apoi fondul po
veştilor populare Ieste ma i frumos de cît al melodramelor. In 
melodrame, ca şi'n poveşti, Ieste acela-şi fond filosofic moral, lu
pta în t re principiul reului (balaurul, zmăul & din poves te ; bărba
tul tiran din melodrame,) şi al binelui (fătul frumos din poveşti o r i 
ibovnicul din melodrame), burtă-verzimei î i plac asemenea melodra
me pentru că în privinţa intelectuală şi culturală burtăverzimea 
nu s'a depărtat mult de popor, pe care înse î l despreţueşte aşâ 
de mult. Cam ast-feliu de melodramă ar fi ieşit dacă Morţun s'ar 
fi luat după reţeta data de d-l Roman. Morţun înse n 'a făcut" 
această greşala. In loc de abstracţiuni menite a înfăţoşa pe scenă 
cutare ori cutare principiu, Morţun ne-a dat oameni v i i ; în loc 
de poveste, ne-a dat un colţuşor din vieaţa noastră reală. Ce ie-
Hudicî? Ieste ie i oare întruparea reutăţei celei maî neamestecate, 
cum se vede în poveşti şi cum na se înt împlă nici o d a t ă în vi
eaţa adevărată? Nu, Hudici i e un boieriu bătrîn, bogat, moale la 
caracter, inconsequent, egoist, dar egoist fără a se pricepe singur;, 
luî nicî nu-î trece prin minte de chinurile Anei. Hudici s'ar mie-
r â foarte mult dacă i-ar zice cine-vâ eă n'are drept să ţie legată 
şi să chinuească pe nevasta Ini, făcînd'o să trăească, îea femee 
t înără , cu un moşneag bătrîn, La ast-feliu de vorbă Hudici d a 
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bună samă ar fi respuns cu mîerare : „Dar ce, nu m'am cununat 
cu d î n s a ? Nu-î sînt bă rba t ? " Intr'un cuvînt Hndieî îe un boîeriu 
bătrîn, un reprezentant credincios al claseî sale, cu toate greşe-
lele, neajunsurile şi prejudiţiile îeî. Ieste îel bun? Ieste reu? 
Cum se înt împlă de obiceiu, cînd îe vorba despre oameni viî şi 
nu despre păpuşî, respunsul la această întrebare atîrnă de omul 
căruia veî face această întrebare. Pentru mine *) Ştefan Hudicî, ca
re la vrîsta de 60 de anî se 'nsoară c'o fată t înără pe care o ţ i 
ne legată de dînsul, pe care a cumpărat'o de la coana Elencu, pe 
care în sfîrşit o îndeamnă la adulter, dîndu-î voie,—pentru m i n e , — 
această persoană îe cu desăvîrşire greţoasă. Hudicî nu-î pe-atîta 
reu pe cît îe lipsit de caracter; face reul nu din reutate înnă
scută, ci pentru că starea luî de boîeriu, bogăţiea luî, îî dă pu
tinţa să facă reu. Pentru mine Hudicî îe o oaîe în piele de lup, 
pentru d-1 Roman Hudicî care nu-şî bate nevasta, care-î dă voie 
să t răeasă şi cu Zlătescu, pentru d-1 Roman Hudicî îe întruparea 
bunătăţeî. Şi această deosebire de păreri îe de asemenea dovadă 
că Hudicî îe om viu. In adevăr să-şî aducă a minte cetitorii d e 
vre-unul din cunoscuţii lor, de boîeriul X de pildă. Fi-vor oare 
toţi de-o părere despre î e l ? Nu va părea îel unora bunătatea 
întrupată şi altora un om de nemieă? 

Pe Ana a fâcut'o oare Morţun un ideal de femee, fără nicî 
un viţiu, o perfecţie abstractă pentru a dovedi că femeea trebuie să 
se emancipeze? Nu, de loc. Ie adevărat că Ana are maî multă putere 
de caracter, mai multă energie, ma i mare înnălţime morală de cît oa
menii ce-o încunjoară; dar desăvîrşire, perfecţiune abstractă nu ieste. 
Ana se mări tă cu un bătrîn pentru a scăpa de gura mamei . Măritată, 
primeşte bilete de dragoste fără ştirea bărbatului ; împinsă de do
uă pasiuni, de iubire pentru Zlătescu şi de dezgust şi ură cătră 
Hudicî , inima Anei ie nesimţitoare la rugăminţile şi lacrimile bă-
trînulul. Intr 'un cuvînt Ana, deşi superioară celoralalţi, nu îe d e 
loc străină de slăbiciunile omeneşti. D-1 Roman găseşte greşit pe 

*) Vezi articolul miett „Ştefan Hudicî" în „Contemporanul" anul IV. 
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Morţun pentru că Ana se amorezaza de Zlătescu, un stricat care 
vine'n piesă ca un deus ex machina şi nu de vre un om „demn 
de stima societate!." leu cred că foarte bine a făcut Morţun, şi 
îeată pentru ce : Ana măritată t înără, foarte tînără, după un bă-
trîn, în curînd a trebuit să simtă nevoie de Iubirea unul omt înăr 
potrivit cu dînsa (lucrul îe adevărat fiziologiceşte); deci cel di'ntăiu 
t înăr care a început a-î face curte trebui s'o robească. In aseme
nea împrejurări îe foarte natural ca Ana să fi idealizat pe Zlă-
teseu, să nu-î fi văzut neajunsurile bătătoare la ochi pentru ceia-
lalţl oameni. Dar de ce tocmai un om stricat să-î fi Ieşit în ca le? 
Pentru că în jurul boierului Hudici tinerii sînt ceî maî mulţi de-
acel despre cari poîetul a z i s : 

„Ne-aţî venit apoî drept minte o sticluţă de pouiadă 
Cu monoclu 'n ochi, drept armă beţişor de promenadă, 
Vestejită iară de vreme, dar cu ereerî de copil 
Drept ştiinţ'avînd în minte vre un vals din Bal Mabil 1 
Ieroiî morali în cercul tinerilor ciocoi între cari trăeşte Hudicî 

sînt aşâ de rar î , dacă maî s în t ! Ironiea vîeţeî, ce să-I facî ? Da
că Morţun ar fi făcut din Ziătescu un erou moral, atunci în ade
văr am fi putut să-1 în t rebăm: „De unde a Ieşit şi acesta, ca un 
deus ex machina"? Dar mal ales interesul dramatic cîştiga prin 
asemenea întocmire; starea Anei între bătrînul ramolit Hudicî şi 
tînăruî pungaş Zlătescu îe imens de dramatică. Ie foarte natural 
acest dramatism şi cel maî mare dramatism imaginar nu va fi 
aşâ de grozav ca dramatismul vieţeî reale. „Ştefan Hudicî" î e o 
schiţă din vîeaţa noastră reala*). 

Ştefan Hudicî, Ana, cucoana Elencu sînt oameni vii, acesta-î 
meritul de căpetenie al lui Morţun; aceasta Ie părerea mea a-

*) Trebuie să fac o observaţie pentru a nu da loc la neînţelegeri mari. 
Cu intriga propusă de d-l Roman şi orî cu care altă intrigă, fie iea orî 
cît de greşită, un om cu talent mare va şti să facă mare în tipărire asupra 
publicului celui maî inteligent chiar; dar meritul va fi al execuţiei ţi 
al talentului şi nu al intrigeî. Compărînd acoleâ două feliuri de intrigi 
(cea propusă de d-l Roman cu cea fAcută de Morţun) facem abstracţia 
de talentul executoriului sau mai bine presupunem pentru fie-care in
trigă condiţii egale, adecă tot atîta talent de execuţie. 
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cuma şi tot aceasta a fost şi cînd am scris articolul celălalt de
spre „Ştefan Hudicî." 

Ailtă chestie pe care o ridică d-1 Roman, şi care ne intere-
sază foarte mult, Ieste chipul cum ar lucra piesa asupra publicului. 
D-sa crede că o piesă întocmită după sfaturile D-sale ar pleda pentru e-
mancipareafemeel, pentru neatîrnarea Iei economică, pentru căsătorii 
potrivite; îear aşâ cum Ieste mal de grabă pledează pentru 
contrariu. Să ne închipuim dar o piesa întocmită după reţeta d-luî 
Roman şi să vedem ce influinţă va putea să aibă ast-feliu de piesă 
asupra oamenilor ce vin la teatru ? Care ar fi deducţiea morală orî 
învăţătura, ce ar putea scoate publicul din ast-feliu de dramă (în
tru cît Ie vorba de întocmirea intrigel). Deducţiea ar fi de bună 
gamă următoarea: „Nu-I bine să-ţî da i f a t a d u p ă u n om reu, după un 
tiran, o întrupare a brutali tate! cum ar fi Hudicî ' ' . Cam acolea 
s'ar opri toată impresiea. Poate unii vor merge şi maî departe, 
vor zice că Ie reu să dăm fete tinere după bărbaţi bătrînî. Poate 
că d-1 Burtă-verde va zice soţiei D-sale: „St ie ce, nevastă, poate 
n'ar fi bine să dăm pe Zoiţa după conu Petrachi", dar madam Burtă-
verde, care în ast-feliu de împrejurări Ie mult maî practică şi maî 
puţin sentimentală de cît îngrăşatul Iei soţ, de sigur va respunde: 
„că nu se potriveşte una cu alta, că boîeriul Petrachi nu îe doar 
a şâ drac precum î e Hudicî cel din piesă propusă de d-1 Roman, 
că di'mpotrivă conu Petrachi îe om ca toţi oamenii, bătrîn şi mo
latec, că Zoiţa lor ÎI fată deşteaptă, nu o nebună ca Ana ceea, 
că deci va şti să-I joace pe degete şi pe cît Ie vorba de amanţ i 
t ineri , apoi cînd are să fie Zoiţa bogată, at î ta grijă să fie pe lu
m e ! Şi la 'ntîmplare de-a o şi prinde cu vre-o unul, lasă pe Zoiţa 
de n'a face pe conu Petrachi gă-î dee voie să trăească şi cu i-
bovnicul, numai să nu-1 părăsască pe dînsul, că doar conu Petra
chi îe moşneag în vrîstă de 60 de ani şi Zoiţa Ie fată frumoasă 
coz şi numai de opt-spre-zece. ' v 

De sigur că asemenea vorbe ale zisei madam Burtă-verde 
î l vor linişti şi pe Dumnea-îui şi'l vor face să-şî zică în min t e : 
„Al dracului lucru şi muierile la o m ; în ast-feliu. de trebl cea 
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maî proastă îe maî deşteaptă de cît cel maî deştept bărbat ." 
La urmă de tot am lăsat încă un alt-felifi de public, pe oa

menii cnlţî, inteligenţi, pe oamenii cari ştiu sa t ragă încheerile 
di'ntr'o lucrare artistică. Ce influenţă va avea asupra lor piesa 
(ori maî bine intriga piesei) întocmită după sfaturile d-luî Roman? 
Maî întăiu oamenii inteligenţi vor constata exagerarea romantică, 
meşteşugirea romantică a lucrăre î : un bărbat tiran, un ibovnic om, 
ideal, etc. In privinţa emancipare! şi neat îrnăreî economice a fe-
meeî, care se va străvedea ca teza lucrăreî protivnicil vor z ice: . 
„Trebuîe să fie Domniea-Lor prea slabî şi sa stea prost de tot cu 
această chestie, dacă aleargă la asemenea închipuiri nefireşti pen
tru a aretâ că femeea trebuîe să fie emancipată. Aleargă la ide
alizarea femeei, la idealizarea amantului, la ponegrirea bărbatului, 
bătr în (brutalitatea întrupată) . Lucruri de-acestea orî nu se î n -
tîmplă ori se înt împlă ca excepţii. Chestiea emancipărei femeilor 
atunci ar avea mare însemnătate, cînd ar urmă din vieaţa reală 
şi deci nicî chiar Domniea-lor nu-s sigurî de dînsa, de vreme ce 
pentru a o susţinea fug de realitatea lucrurilor. S ă presupunem 
chiar că Iludicî, Ana, Zlătescu & sînt oameni vii, că i-a luat a-
utoriul din lumea adevărată, ce-ar urmă de acoleâ? Cel mult ar 
dovedi că nişte femei ideale ca Ana trebuie să fie emancipate 
şi dacă-î vorba de asemenea femei, apoi sîntem şi noi a lătur i cu 
autoriul ; dar fiind că asemenea femei sînt excepţii, orî ma l b ine 
zis nici nu sînt de loc, de aceea sîntem împotriva emancipărei fe
mee i şi cei cari pentru a o sprijini î eau pilde excepţionale şi ne
reale ne dan nonă drepta te ." 

Cam aşâ ar cugeta un om inteligent protivnic emancipare!/ 
femeei şi, cum vedeţi , ar avea dovezile sale. D r a m a în aeest caz ; 
a r avea în adevăr un rezultat tocmai eu totul altul de cît cel a-
ş teptat . 

S ă vedem acuma care trebuie să fie înriurirea dramei lu i V. 
6. Morţun asupra publicului. — Asupra burtă-verzimei, mărturisim, 
influinţâ poate fi nulă. Maî mult de cît at î ta şi domnul Burtă-ver 
de şi madam Burtă-verde şi domnişoara Bnrtă-verde vor g ă s i , . 
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după cum ne spune şi d-1 Roman, că Ana îe mofturoasă. Ieată 
ce zice dl. Roman despre refuzul Anei de-a trăi cu doi bărbaţ i 
(cu Hudicî şi cu Zlătescu) pe cheltueala celui legiui t : „Ana cea 
bogată, cea cu costume frumoase, cu scule nepreţuite, Ierâ învoită 
de însu-şl bărbatul său a avea ibovnic, a-1 săruta sub ochii săî^ 
căci îel avea să închidă ochii; a-î şopti cuvinte de dragoste a lă 
turea de dînsul, căcî Iei avea să-şî astupe u rech i l e ! . . . Şi cn 
toate acestea Ana face nazuri(!!!), îea vrea să fugă, îea vrea să 
plece peste graniţă, dar nu cu Hudicî, ci „cu cine-î va plăcea d-sale" 
şi toate acestea pentru ca pubicul săi zică cu drept cuvînt că-i 
o mofturoasă". 

Pentru cinstea d-luî Roman trebuie să credem că astă directă 
îmboldire la nemoralitate şi prostituţie a făptuit'o din scăpare de-
vedere şi că d-sa a vroit să zică altă ce-vâ. Cel puţin dacă n ' a r 
fi vorbele „cu drept cuvînt" atuncia am fi crezut că mofturoasă 
va crede-o pe Ana publicul; dar nu d-sa, criticul. Maî repet 
ne-ar plăcea să fi fost o scăpare din vedere; şi că dl Roman nu 
crede că Ana, dacă ar fi fost femee cuminte, ar fi primit îndemnul 
lui Hudicî şi ar fi avut din blelşug costume, cal, trăsură. 

Dar asupra oamenilor inteligenţi şi culţi ce impresie va avea? 
Văzînd suferinţa Anei pusă între Hudicî şi Zlătescu, cruda suferinţă,, 
moartea omul cult se va întrebă care ie pricina acesteî suferinţi, 
cine ie vinovat? Ie vinovat oare Hudic î? Dacă piesa ar fi fost 
întocmită după gustul d-luî Roman, fireşte că Hudicî î e vinovatul. 
Acest tiran bătrîn, brutalitatea întrupată, Iei şi nu altul Ie de vi
n ă ! Tot aşa Ieste şi în poveştile poporului cari au slujit de mo
del acestui soiu de melodrame. Cine Ie vinovat de suferinţile fe
t e i de 'mpărat dacă nu zmăul ce a furat'o de la părinţ i şi acuma 
o chinueşte? To t aşâ Ieste oare în piesa lui Morţun? Fireşte c ă 
nu. Bătrînul Hudicî, omul fără de caracter, inconsequent, moale,, 
lucrează cu at î ta seninătate în suflet, Ieste cu desăvîrşire încredin
ţa t de dreptatea sa şi Ie m a i de grabă oaie de cît tigru. I e greţos 
negreşit, cînd îl vedem că ţine pe Ana cu de-a sila legată de sine, 
cînd vrea ca Ana, o femee t înără şi plină de vieaţă, să stea cu o 
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căzătură ca dînsul; î e greţos cînd îndrăzneşte încă a face morală 
înnaltă. Dar îel se crede atît de drept ; toată vieaţa, tot mijlocul în 
care a trăit, educaţiea de mic copil, Fa învăţat aşâ! Nu s'a cunu
nat îel cu Ana la sfînta besereeă? Afară de acestea îel singur su
fere şi sufere grozav, deeî maî curînd s'ar putea pune pe l îngă 
în t rebarea : de ce sufere Ana ? şi a l t a : de ce sufere Hudicî ? Nu, 
Hudicî nu îe vinovat. Apoî poate oare fi vinovată Ana care a l u a t 
un bărbat bătrîn? îea , o fată nevinovată, t înără, crescută ia pension, 
decînecunoscînd nemică din ale vieţeî, îmboldită, silită de mă-sa, 
ce vinovăţie poate avea dacă s'a potrivit şi s'a măritat fără să Iu
bească ? Ie deci vinovată cucoana Elencu pentru că îea a împins 
pe fată le acest măritiş nepotrivit? Cucoana Elencu, mama Aneî, 
îe o mahalagioaică, toată vieaţa a trăit în serăcie, încunjurată 
de o lume în care orî-ce mamă ar fi fost fericită să capete pen
tru fată-sa un bărbat atît de bogat ca Hudici ; a trăit convinsă că 
paralele fac fericirea. Putem oare noi, cu mîna pe conştiinţă, s'o 
învinuim ? Fireşte că nu. Dar gîndul ne duce ma l departe la pă
rinţii lui Hudici cari l'au crescut aşâ, la mahalagii cucoanei Elen
cu, la pensionul unde a învăţat Ana etc şi la fie-care învinuire 
ce'ncercăm a face cutărui sau cutărui om, conştiinţa noastră res-
punde: „Nu, nu îe vinovat!" Şi tot căutînd pe vinovat şi tot Ie-
g înd cauzele cu efectele, omul cult îş î va aminti de vorbele po-
îetuluî, aşâ de adevărate şi din punct de vedere ştiinţific: 

„Sîntem cu toţii vinovaţi fără vină 
Orî nimenea nu'I vinovat." 

Da, nu îe vinovat cutare sau cutare om, nicî nu î e cutare sau 
cutare cauză luată în deosebi, ci urcînd scara cauzelor dăm de în
tocmirea socială, de relaţiile sociale; deci nu îe cutare ori cutare om 
de vină, ci relaţiile sociale, întocmirile sociale. Nu îe Hudicî de vi
nă, ci întocmirile economice cari prefâcîndu-1 în boîeriu mil ionar i i 
îî dau o putere socială covîrşitoare asupra semenilor s ă i : puterea 
de-a aruncă în patul său o fată de 18 ani . Nu îe cucoana Elen
cu de vină, ci un complex de cauze cari fac pe uniî muritori d e 
foame; îe serăciea care ucide cele m a î elementare sentimente ome-
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neştî , sentimentele de mamă. Nu îe Ana de vină, ci ticăloasa sta- > 
r e a femeeî în societatea de a s t ă z i , creşterea îeî proastă, at îrna- j 
r ea îe î de alţii şi maî ales at î rnarea economică. Emanciparea 
femeeî în adevăr Iese din piesa luî Morţun ca un lucru ce nu 
poate fi înlăturat. Şi îe foarte natural. Emanciparea femeeî fiind 
o necesitate a vieţeî reale, fireşte că va ieşi din fie-care lucrare ce 
va atinge vieaţa femeeî şi va întăţoşâ tot o dată o părticică din 
vieaţa reala! Vorbind de rezultatul la care va ajunge un privitorii! 
cult, cînd va pleca de la în t rebarea: „Cine îe vinovat de nenorocirea 
Aneî ?" Fireşte nu vreu sa zic că fie-care va plecă nu maî de cît de 
l a aceasta întrebare,- dar orî de unde a r plecă, tot cam la aceea-şî 
îneheere va ajunge. 

In articolul mieu scris cu prilejul lui „Ştefan Hudicî", am 
luat în deosebi persoanele din piesă şi am aretat sentimentele mo
rale ce'mî sugerează fie-care din îele. Prin acest metod am ajuns 
tot la încheerea aceasta. Ieată şi lămurirea lucrului care a ne
dumerit at î ta pe d-1 Roman, că adecă de ce îeu în loc de-a ana
liză lucrarea luî Morţun, m'am pus la polemică, la sfadă, cu per
soanele din piesă. Sînt o mulţime de chipurî de-a analiză o lefiţ 
crare naturalistă, pentru a vedea dacă ne înfăţoşază oameni" 
viî ori păpuşî. Intre altele îe şi următoriul: presupunem că persoanei^ 
eînt oamenî vii şi vedem dacă ne vor sugeră acelea-şî sentiment 
te ca oameniî viî. Dacă lucrarea ţine bine în potriva acesteî în
cercări, atunci avem dovadă că-î bună şi că persoanele din îea 
nu-s păpuşî. D-1 Roman care vede în Hudicî un om foarte bun, 
în Ana o mofturoasă etc, dovedeşte că şi D-sa î î priveşte ca oa
m e n i viî, pentru că păpuşele nu pot să ne facă a avea despre 
dînsele părerea că sînt oamenî buni orî moftangii. Acest felifi de 
critică ne place maî mult de cît multe altele şi a nume pentru că 
d ă voie criticului să arete mulţime de vederi ale sale. Poate ne 
Ta spune d-1 Roman următoarele : „Nu îe oare părtenire ori exage
r a r e a t rage at î t de însemnate încheerî di'ntr'o schiţă dramatică ? 
Nu i se recunoaşte oare pe sub mînă însuşirea de lucrare gen i 
a l ă ?" Nu, de loc. Meritul şi însuşirea tuturor operelor naturaliste, 



414 DIRECŢIUNEA „CONTEMPORANULUI" 

dacă sînt cu vîeaţă în Iele, îeste că din Iele putem trage cele maî 
însemnate încheerî, lucru foarte firesc; fiind că Iele înfăţoşază o 

^ par te din vieaţa reală. După cum un filosof modern, evoluţionist, 
| vede'ntr 'o insectă, oglindită pe scurt toată lumea organică, tot aşa 

criticul într 'o lucrare literară, cu adevărat naturalistă, poate să va-
f \ d ă oglindindu-se toată societatea cu complexitatea î e l uriaşă. 

Şi fiind c'a venit vorba despre valoarea artistică a pîeseî 
! l u î Morţun, apoi am să spun şi leu cîte-vâ cuvinte, deşi, cum a 

putut vedea d-l Roman din articolul mîeu din urmă, nu prea pun 
\ mare preţ pe critica judecătorească şi pe hotăririle Iei. Dacă 
| Morţun în loc de-o schiţă dramatică ne-ar fi dat o dramă mare 
I în t reagă; ne-ar fi aretat cum s'a început la Ana a se desvoltâ Iu

birea cătră Zlătescu şi ura cătră Hud ic î ; ne-ar fi aretat pe t înă-
rul stricat Zlătescu maî adînc şi maî pe larg, ar fi complectat ti
pul bătrînuluî Hudicî; ne-ar fi zugrăvit lumea ce-1 încunjoară şi 
dacă toate acestea le -ar fi făcut tot cu acea pricepere şi Inteli
gen ţă cu care a făcut schiţa, drama ar fi fost o lucrare admira
bi lă ; dar aşâ cum îeste, lucrarea î î un conspect d e dramă. Şi cînd 
în articolul trecut am zis că „Ştefan Hudicî* îe un conspect de 

| şdramă, cu aceste cuvinte am judecat lucrarea luî Morţun maî de-
\ .-grabă prea aspru. Dar schiţă, conspect, cum îeste îea, arată in

teligenţă în întocmirea piesei şi în alegerea subiectului şi mal 
pre sus de toate ara tă capacitatea de-a pricepe sufletul oamenilor, 
psihicul lor, şi a reproduce acest psihic într 'o lucrare l i terară 

— A c e a s t a a fost sincera şi nepărtenitoarea mea părere, aceasta îe 
şi acuma. Dar toate întimpinările d-luî Roman cu una mă unesc 
şi îeu, a nume în privinţa scenei cînd Hudicî dă palme slugelor 
şi acestea străuută. Această scenă a fost negreşit scrisă pentru 
a face pe privitori să r idă şi îerâ maî bine să fi lipsit cu totul. 

Să respundeni acuma cîte-va cuvinte d-luî Roman în privinţa 
stilului pîeseî. D-l Roman ţine de ren pe Morţun că de ce 
Ştefan Hudicî, boîeriu bătrîn, fără multă învăţătură, — A n a t înără 
şi crescută în pension,—Cristea, alt boeriu băt r în ,—vorbesc cu to-
îţiî aceea-şî limbă alcătuită cu mult meşteşug de însu-şî auto-
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riul luî Ştefan Hudicî, în loc de-a vorbi cum vorbesc în a-
devăr. Această chestie despre stilul „natural is t" îe o chestie 
grea, care n'o putem desluşi bine în treacăt, în acest ar t icol ; a-
acuma vom spune numai cîte-vâ cuvinte. Chiar în romanul natu
ral ist nu-î încă hotărit, dacă toate persoanele ce se ara tă în roman 
trebuie să vorbească în limba lor sau dacă autoriul are dreptul 
să le facă să vorbească în limba sa, bine înţeles cu condiţie ca 
vorba lor să-î caracterizeze. Aceia cari au cetit de pildă romanul 
luî George-Eliot, „Adam-bede", roman de altmintrelea admirabil , 
ştiu ce greu îe de cetit un roman din vîeaţa lucrătorilor, în care 
muncitorii vorbesc un dialect ciudat de tot. Dacă în roman îe 
lucru greu stilul naturalist, şi încă nehotărit pană acuma, apoi în 
dramă nici vorbă că de multe orî persoanele trebuie să vorbească 
limba alcătuită de autoriu. Să nu uîtăm că persoanele lui Sha-
kespeare, Moliere etc vorbesc chîar în versuri şi aceasta nu le 
împiedecă de a fi tipuri naturaliste în toată puterea cuvîntuluî. 
î n dramă maî ales această schimbare, îndreptare a limbeî, îe de 
multe orî neapărat trebuitoare. Să luăm chiar pe Hudicî. Iei su
fere grozav, îe cuprins de teamă că nevasta îl lasă, î e cuprins 
de gelozie, de compătimire pentru Ana; dar această compătimire 
înnăduşită de egoism îl face să tremure, să snfără grozav la 
ideea că Ana îl părăseşte. Monologul luî trebuie să fie exprimarea 
acestor felîurite sentimente de suferinţă, de durere, şi trebuie să 
facă pe public a le pricepe şi deci a compătimi cu dînsele. Cum 
s'ar petrece înse lucrurile dacă în monolog ar începe a spune cu
vinte bătrîneştî ca lipon şi a l te le . , (presupunînd că aşâ vorbeşte 
Hudicî în realitate). Ar fi izbucnit în sală un hohot de ris şi 
a t î ta tot! Autoriul are înnaintea sa următoarea di lemă: orî sa în
trebuinţeze limba bătrînească a luî Hudicî, ast-feliu ar aretâ în 
adevăr cum vorbea Hudicî, dar ar mască pentru privitori un şir 

?întreg de sentimente năuntrice, dîndu-le cu totul sub al tă lumină; 
— o r î să arete sentimentele năuntrice, psihicul luî Hudicî, jertfind 
limba luî. Credem că şi d-1 Roman va mărturisi că bine a făcut 
.autoriul a legînd calea din urmă. 
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De alt-feliu unde a fost eu putinţă autoriul a păstrat limba 
persoanelor. Aşâ cucoana Elencu vorbeşte ca o adevărată mahala
gioaică, zice „tras la evit" „arlimente, etc... Cucoana Elencu îe în
se o persoană comică, la acestea păstrarea limbeî îe de multe orî 
foarte folositoare, îea face parte din comicul persoanei, ba a-
desea îe chiar esenţială. D-l Roman care se adresază la oameni 
sinceri şi neinteresaţî , îe singur aşâ de puţin sincer şi neinteresat 
în cît zice că Morţun vorbeşte pentru toţi, pentru toţi face fraze 
ticluite şi nicî nu pomeneşte de cucoana Elencu care vorbeşte destul 
de măhălăgeşte . 

Să trecem acuma la comediea „Ministru", o comedie a luî 
Gondinet prelucrată de Morţun. D-l Roman, criticînd piesa zice: 
„Am fi curioşi să citim critica d-luî Gherea asupra comediei^?) 
„Ministru.* 

Fiind că D-sa doreşte atît de mult să ştie părerea mea apoi 
ieat 'o : 

leu cred că „Ministru" îe o farsă franţuzască foarte nostimă, 
care are şi meritul de-a face de ris ceea ce merită a fi luat în 
ris, adecă nestatorniciea principielor la oamenii politici; dar îe 6 
far3ă fără merit literar real. Pe cît ştiu aceasta a fost prelucrată 
pentru scenă şi acolo în adevăr ar putea să aibă succes, de vreme 
ce are multă acţiune şi îe plină de spirit. Ne avînd merit literar 
piesa nu îe înse un monstru, după cum vrea să dovedească d-l Ro
man cu orî-ce preţ. La toate exagerările satirice din piesă cum îe 
fata care se îndeletniceşte numai cu politica e t c ; d-l Roman între
a b ă : „Dar unde s'a văzut aşâ fată? Cine a maî auzit de deputaţ i 
cari să-şî schimbe principiele cum şi-ar schimbă cine-vâ hainele? 
Sâ-şî schimbe principiele de patru orî într'un ceas! De patru orî 
pe an, calea valea, dar într 'un ceas îe prea-prea." Dar cine a maî 
auzit în vîeaţa reală ce-vâ că venirea pe scenă a sultanului turcesc 
în „Le bourgeois gentilhomme" al luî Moliere ? Orî cine-a maî auzit 
de viteji (nu numai din vremea noastră, dar chiar din a luî Cer-
vantes) cari s ă se bată cu morile de v î n t ? etc. După d-l Ro
man şi comediile luî Moliere şi Don Quijotte ar trebui să fie 
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socotit monstruoase. Satira tot. de-auna a luaLo 4răsătirra-Td«--^aWl_ 
racter ş i^a^exag£r .a t 'o ; acesta îe dreptul îeî. De altmintrelea^ 
noi mărturisim eă~_7,Mi nistrul", piesa luî Gondinet, n'are vre o 
valoare literară reală. Nu pricepem numaî cum trage d l Ro
man încheere ca V. G. Morţun ie cu desăvîrşire lipsit de ta
lent din faptul că piesa au Gondinet, îe slabă din punct de ve
dere l i terar! Dacă d-1 Roman zicea că Morţun ar fi putut 
alege altă ce vă maî bun, am fi şi noî de această părere. 

Se poate ca d-1 Roman să găsască nepotrivire între cele ce-a 
spus maî înnainte şi între cele ce spun acuma; în articolul viitoriu, 
voiu lămuri. 

(Urmare şi sfîrşit în No. viitoriu). 

IOAN GHEREA 



Du-te dar 

Du-te dar în calea t a ! 
Schimbătoriu ţi-a fost amorul, 
Să te uit îeu voiu cătâ 
Martur fie-mî viitoriul! 

De cum-vâ te voiu zări, 
Resărind în a mea cale 
Dorul nu ţi-oiu hărăzi 
Si nicî gînd, nicî pic de ja le 

„Te-am Iubit! " va fi poveste 
F ă r ' de pildă nebunie, 
Nicî n'oiu vrea să-ţî ştiu de veste, 
Doru-ţî pe-un străin de 'mbie! 

Martur fie-mî viitoriul 
Să te uît îeu voia c ă t â ; 
Schimbătorii! ţi-a fost amorul; 
Du-te dar în calea t a ! 

9 Decemb. 87. 

ED. GRUBER. 
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L a Botoşani, în mahalaoa Sf. Voievozi, cine nu cunoştea p e 
madama Zamfira? Frate le d-sale, dascălul Gheorghe, cum î î zicea 
lumea, fusese mulţi anî clisiarh la besereca Sf. Voevozî, cînd îe râ 
încă besereca veche, de lemn. De mulţi anî murise dascălul 
Gheorghe, dar madama Zamfira n u l uitase încă! Mormîntul luî 
î e râ drept în faţa odăiţeî în care şedea madama Zamfira, din mila 
epitropilor, cari amintindu-şî de aniî îndelungaţi ce slujise repo-
satul .dascăl, îngădueau pe soră, să se acîueze într 'o odăiţă 
din năruiturile ce purtau numele de casele besereceî. Cînd 
se uită pe fereastră vedea mormîntul frăţine-su şi oftă adînc. Ş i 
vorbind singură zicea: „Saaaracul , bădiţa Gheorghe! Cum s'a dus 
şi pe mine m'a l ă sa t ! " . . . Cînd îerâ pe prispă, îeară-şî dâ cu 
ochiî de mormînt şi oftînd, vorbea s ingură : „Bietul bădiţa Gheor
g h e ! . . . Cum nu-î Ie i pe lume să vadă cum mă năcăzăscl.. 
Şi pe scîrbosul ista di Nică, mîncâ l'ar moartea să-lmînînce, cum 
nu m'ascultă / . . . Of! of! . . . " 

Toată lumea de pr'imprejur, cunoştea apucăturile madameî 
Zamfira; maî ales dascăli i , cari îerau mîegieşî cu dînsa. Dese 
orî î ş î făceau plăcere să o năcăjască ori să o spărie. Sara , 

-cînd madama Zamfira îeşeâ pe prispă şi vorbea cu bădiţu-su, vre
un dascăl se ascundea prin holera, ce crescuse în locul besereceî 
«eleî vechî, şi cînd sfatul cu mortul se sfîrşeâ prin oftatul o-
bişnuit, dascălul, schimbîndu-şî glasul, scotea şi Iei cîte un of! 
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of! p r e l u n g i t ! . . . Madama Zamfira fugea arsă în casă şi tr înteâ 
z ă v o r u l ! . . . A doua zi istorisea la toţi, eu mîna la gură şi clă-
tinînd încet din cap, cum î-a respung bădiţu-su Gheorghe din mor-
m î n t ! . . . Şi apoi întreba ce a fi însernnînd a s t a ? ! . . . Dascălii 
se făceau că stau pe gîndurî şi pe urmă î î respundeau, prefăcîn-
du-se că-s supăra ţ i : 

— Apoi d ă ! . . . Poate te ebiamă . . . dă ştiu îeu ? . . . 
— Oare? ! Sarac'n de mine, dascăle E m a n d i î ! . . . Nu că mi-I 

frică de moarte . . . da n'am c o m î n d ! . . . Şi scîrbosul ista de b ă i e t . . . 
— Care b ă i e t ? ! . . . 
— Băietul m î e u . . . N i c ă . . . ! . . . 
— H a ! h a ! . . . Trecut de 30 de anî şi tot băiet ? ! . . . 
— Da n'a fi maî t recu t ! . . . Nu mă mai nâeăzî şi d-ta da

scăle E m a n d i i ! . . . Că ştii că mă s u p ă r . . . 
•— D a nici o bucurie, madamă Z a m f i r ă ! . . . 
Madama Zamfira se înroşeşte ca un rac, fuge răpede în casă 

şi trînteşte uşă blăs tămînd! Megieşii rid de se pun cu inima la 
pămînt . 

Altă dată, noaptea, î î băteau în fereastră şi o strigau pe nume. 
A doua zi, îeară-şî frăsueală din partea madamei Zamfira ! Pe
semne cere c e v a bietul bădiţu-su. Nu î-a făcut praznic de şepte 
ani şi poate de asta o năcăjeşte. 

Şi dascălii mîerîndu-se: 
— Cum ? . . . Nu I-aî făcut praznic de şepte anî ? ! . . . Apoi 

asta-î p r i c ina ! . . . 
— Parcă leu nu zic scîrbosuluî ista de băiet ? ! . . . Da unde 

m'ascultă, mîncâ-1'ar moartea, sâ'l m î n î n c e ! . . . s c î r b o s ! . . . 
— Aî auzit scîrbosul de b ă i e t ! ! . . . 
Madama Zamfira, îear se mînie foc, dă din mînî şi fuge bo

dogănind în casă 1 . . . Maî a re şi boala farmecelor! Numai îea 
ştie pentru c e ; dar necontenit crede că-î face cine-vâ farmeeî! 
Şi astă boală î-o ştiu megieş i i ! Oînd nu maî au de ce ride, pun 
într 'o hîrtiuţă boţită, o leacă de sare, amestecată cu cenuşă şi apoi, 
p o un pe pragul madamei Zamfire, sau în cărarea pe unde a r e 
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să treacă. Madama Zamfira nu calcă, pană ce nu s'a uită bine, 
unde pune piciorul! Fr ica de farmecl a fâcut'o să se deprindă a 
merge încet, cu capul plecat şi cu ochii în pamînt ! Cum vede 
hîrtiuţa, se fereşte, î ş i face cruce de mal multe orî şi zice: 

— Ptiu! p t i u ! . . . P îe î d r a c e ! . . . 
După asta o înconjoară, caută două beţişoare, o răscoleşte, 

apoi o îea pe beţişoare şi o duce ţinînd'o departe de dînsa! 
Ceî ce î-an făcut şotieaj stau ascunşî unde-va şi se vîrcolesc de 
ris. După asta, Iese vre unul stăpînindu-şî risul şi o înt reabă 
c e - î ? ! 

— Ce să fie?! Baaată-î-ar urgiea luî D z e u ! . . . Cum vrau 
să mî mînînce c a p u l : . . . M i a u pus îear farmec! în c a l e ! . . . Iean 
uită-te, dascăle ! . . . Nişte senusă . . . cu sare ! . . . pisemne se mă răsi-
pesc ca sarea, să mă spulbăr ca s e n u s a ! . . . 

— Aî a u z i t ? ! . . . 
Şi madama Zamfira se duce 'n casă, îea un şipuşor cu a-

gheazmă de la Trif, îese şi toarnă în locul unde a găsit h î r t iu ţa ; 
î ea hîrtiuţa şi o dă pe foc, şi-apoî zice cătră dascăl : 

— Asă-î dascăle, Emandiî , că n'a fi nemică ?! Asta-i aghiazmă 
m a r e ! . . . Nu s'a maî prinde S'a întoarce pe capul scîrboşi-
lor, cari mi li-au t r i m e s ! ? . . . 

— D a ! se'nţelege ! . . . 
Zicînd acestea, dascălul bufneşte de ris! 
— Ride ! r ide! da scă l e ! . . . nu stiî ce-s f a r m e c e l e ! . . . 
Aşâ a avut parte madama Zamfira, să nu-î deîe pace lumea! 

;Şi bietul dascălul G-heorghe, cînd trăîea, tot cam partea asta a 
avu t 'o ! Toţ i îş i făceau petrecere di'ntr'însul, cu toate că îel Ier â 
foarte serios şi'şî împlinea slujba cu tragere de in imă! N'avea 
nicî un obiceiu reu, de cît din tinereţe căpătase durere de măsele 
şi cînd î l apuca nu se ma î liniştea cîte o leacă, de cît udînd 
măsăua bolnavă cu rachiu de drojdiî orî cu rom. A-zî î l durea 
una, mîne alta, poîmîne începea a t r e î a . . . şi tot trebuea să le 
nde, cînd cu rachiu cînd cu rom / . . . Dacă într 'o zi nu-1 du re* 
«nicî una, tot trebnea sa ţie ce-vâ în gură, ca doară n'ar începe/ . . . 
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Măselele îs ş u g u b e ţ e . ' . . . Nici nu ştii cînd încep şi apoi nu< 
Ieşti bun de nemică toată ziua / . . . Două, trei litre de vin pe z i 
trebuie să bele şi Iei, ca ori ce o m ! . . . mal ales că i se ardea 
gura de rom şi de s p i r t / . . . De aice, lumea rea, care face din. 
ţinţariu harmasariu, stîrnise că dascălul Gheorghe trage bine la 
m ă s e a . ' . . . La bătrîneţe cam slăbise, fumul spirtului şi al romu
lui de la măsea se urca în cap şi-1 ameţea pe bietul dascăl, în 
cît dese ori îl vedeai împletucind p i c i o a r e l e / . . . Lumea zice că 
îear a prins prepeliţa de c o a d ă ! . . . Epitropil î î ziceau că să nu 
tot îmbie cu drojdiile în cap, că l'or da a f a r ă / . . . Popiî, cum îs 
popii, nicî una nici două, î î ziceau ve rde : „Măi porcule! îear te-
a î î m b ă t a t ? / " . . . Pe bietul dascăl, de ciudă şi de ruşine, îear î l 
apuca durerea de măsele şi deci alerga să le ude maî bine. 

Slujba şî-o fâceâ dascălul Ghîorghe cu tot şartul. Nicî 1» 
o beserecă nu toca maî de noapte de cît la Sf. Voievozi. Numai 
o dată s'a greşit şi I e i . . . d e cu ziuă îl duruse măseaua m a î tare 
de cît de obicei i î . . . după asta îl pălise o slăbiciune, că înda tă 
după vecernie a d o r m i s e . . . P e la zece ceasuri s'a trezit şi crezînd 
că se face ziua, alergă răpede şi începu a toca de se resunâ 
tîrgul şi-apoî începu a bombălul clopotul cel m a r e / . . . Popa, c a r e 
şedea l îngă beserecă, sări din pat şi, buimăcit, căci de ab lea ador
mise nu se pricepea c e - I . . . Se îmbrăcă r ă p e d e . . . cînd se uită 
la ceasornic, remase încremenit! Ce dracul, de abiea 10 jumă
t a t e / . . . Ce comedie î l a c e a s t a ? / . . . 

Se uită pe fereastră şi Tede lumină în b e s e r e c ă / . . . Iese să 
vadă c e - î : . . . T rage de moarte Vodă ori Mi t ropol i tu l . . . ori au In
trat Turci i în ţ a r ă ? ca să se facă pr iveghere; cînd î l noaptea 
a ş a de s c u r t ă . . . . Cînd întră în beserecă, găseşte pe dascălul 
Gheorghe cetind la strana m i c ă . . . toate celea pregăti te pentru 
s l u j b ă . . . 

— Da ce-î, dascăle ? . . . întrebă popa mlerîndu-se. 
— Ce să fie, părinte Costachi, am tocat pentru s l u j b ă . . . 

ş i fiind-că a-zî î î hrămuirea celor 4 5 de sfinţi mucenici de la Nir 
ş o p o l i s . . . . am tras clopotul cel m a r e . . . 
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— Ce bîîgueşt î brea? Bată-te crucea luî D-zeu, dar î s de 
abîea zece ceasurî de noapte Stinge lumînările măgariule, por
c u l e . . . . P t iu! b e ţ i v u l e ! . . . 

N'are ce f a c e — Trebuie să stingă, dacă-I porunceşte proi-
s t o s u l — Stinge şi Iese în urma popeî. Cînd Ieşea pe uşă, vede 
luna r e să r i nd . . . Iean uită-te părinte resare soarele A fi 
remas în urmă ceasornicul Sfinţiei-tale . . . 

— Boule! ţi-s painjeniţl ochii? Nu vezi că-î l u n a ? . . . . 
— Lunaaa ! . . . 

A doua zi cînd Ieşi popa în t îrg, maî mulţi maha lag i i îl tot 
întrebau ce feliu de priveghere a avut noaptea trecută. — Pop a se 
înroşea de ciudă şi de ruşine ca un rac / Luâ altă vorbă / . . . De 
cînd Ierâ îel popă, nu i se întîmplase una ca a s t a / . . . 

Ca prin urechile acului a scăpat dascălul Gheorghe să nu 
fie dat a fară. 

Alt-feliu nemică nu Ierâ de zis. — Numaî lumea căuta nod 
în papură 

După ce t răgea de polileu, se scoborâ din clopotniţă şi se 
pregătea să cerceteze, dacă toate s în regulă prin b e s e r e c ă . . . . Se 
oprea puţin în locul unde se ceteşte apos to lu l . . . stă drept şi se
rios, rotind numaî ochii împre ju r . . . de o dată vedea vre-o lumi
nare cu mucul prea mare, înnaintea Maiceî Domnulu i ! . . . Răpede 
pornea să-o c u r e ţ e . . . Dar picioarele n u p r e a v r o e a u să-1 a s c u l t e / . . . 
Stă îel cu capul spre Maica Domnului, dar picioarele îl duceau 
horţiş tocmai la strana m a r e ! . . . Şi, de nu l'ar fi oprit băeţiî c a r i 
ţineau isonul, ar fi răsturnat c ă r ţ i l e ! . . . Lumea ridea, cu toate că 
i e râ în beserecă! . . . Dascălul Gheorghe se uita cam r e u . . . lui nu-1 
plăceau de-aestea în bese recă ! . . . Pornea din nou şi ajungea la lu-
mînarea cu p r i c i n a . . . se pregătea să-î îee m u c u l . . . cu degetele 
îmbăiate, deschise pre cît trebuîe, întindea încet mîna s'apuce 
m u c u l . . . dar mîna nu-1 asculta şi trecea pe a l ă tu r ea ! . . . Se uita 
şi maî ţ intă şi întindea din nou m î n a . . . acuma trecea pe de ceea 
p a r t e ! . . . lumea r i d e â . . . dascălul Gheorghe scrîşnea de c i u d ă ! . . 
Maî cerca de cîte-va ori, dar degeaba, parcă-1 făcu t ! . . . Lumea 
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rideâ şi maî t a r e . . . Popa se stropşea din uşa a l t a r iu lu î . . . vedea 
dascălul Gheorghe că trebuîe să puie toată i n i m a ! . . . înt indea ră 
pede şi cu ciudă mîna, înşfacă mucul, stingea luminarea şi potic-
nindu-se, o scotea din s feşn ic . . . ş i ajungea cu lumînarea în mînă, 
tocmaî l îngă strana mică, parcă o ducea poclon dascălului de a-
c o l o ! , . . Lumea bufnea de ris unii îeşau d in . b e se r ecâ . . . nu 
maî p u t e a u ! . . . 

Cu mucările cele marî nu maî îmbla de mult, cînd îerâ lume 
în beserecă. Păţise o poznă o dată, tocmaî de hramul besereceî, de 
Sf. Arhangheli . î e râ slujbă mare, slujea vlădica Chesarie. De 
demineaţă pîrdalnica de măsea î î scotea minţele bietului dascăl .... 
O udase îel de mal multe orî, da par-că punea a l ă t u r e a . . . Toc
maî cînd Ieşise cu darurile, vrâ să Iele mucul de la o luminare 
de sus din policandru . . . î ea mucările, cu băgare de samă, 
îe întinde în sus, prinde lumînarea de pe la m i j l o c . . . de o dată, 
cum se uita în sus, îl păleşte o ameţeală, se poticneşte, mucările 
se cumpenesc . . . scot luminarea din policandru. Mucările ajung 
peste pălăriea unei cucoane . . . lumînarea în cap la un boîeriîi 
bătrîn — Vlădica nu se maî poate stăpînl şi strigă în gura mare . 

— Ieşi afară, măgariule ! . . . . 
De atuneî s'a jurat dascălul Gheorghe să nu maî puie mîna 

pe mucărî, cînd a fi lume în beserecă! 
Bărbatul madamei Zamfirei, murise de mult, . . nicî nu îerâ 

Nică de doi anî încă.—Noroc de fratele îel, dascălul Gheorghe, că 
alt-feliu cine ştie ce-ar fi maî ajuns N i c ă ! . . . Dascălul Gheorghe 
i-a slujit de tată luî Nică. — Dascălul l'a învăţat cum să se 
poarte în lume, de la dînsul a avut pildă întru toate celea!— 
Dascălul Gheorghe l'a dat la şcoală, de a îmvăţat a ceti şi a scrie, 
şi-apoî la meşteşug.—II dăduse se îmveţe zugrăviea şi a nume avea 
gînd să 1 facă zugrav de icoane.— Zugrăviea o învăţase şi nicî 
prea, înse darul nedeslipit de dînsa îl învăţase de minune! . . . 
Ieşise zugrav de toate celea şi de nemic!—Zugrăvea table pentru 
croitori, ciubotari, bărbieri , la nevoie zugrăvea şi ostreţe! 

Madama Zamfira îerâ o băbuşcă mărunţică, rătundă la faţă, 
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cu ochii rotunzi., cu bărbiea ascuţită şi scoasă 'nnainte.—Nică î e râ 
bucăţică ruptă mă-sa! Aşa rotund la faţă şi roş, cum îerâ, cu ochii 
mititei şi rotunzi, cu bărbiea ascuţită, cu nişte musteţe lungi şi 
subţirî, cu o şieapcă de cele ruseşti, la tă ca o plăcintă, în cap, te 
făcea să rizî cînd te uitai la dînsul . . . . Maî ales că şi îel r ideâ 
maî tot-de-a-una. 

Treî zile lucră şi o septămînă b e a ! L a băut rtime nu-1 putea 
întrece ! De-1 întreceau mulţi în zugrăvie, puţin î î păsa luî Nică!... 
De-ar fi auzit însecă-1 întrece cine-vâ în băutură, s'ar fi supă ra t : 
într 'atî ta îşi punea îel toată cinstea! 

î e râ cunoscut ca beţiv de frunte în tot tîrgul şi nu pu
ţ ini închinători are Baccbus în Botoşani! 

Multe beţii de ale luî Nică a Zamfirei, au remas v e s t i t e ! . . . 
Cînd în t râ Nică într 'o erîşmă, crîşmariul nu ştieâ cum i-ar stâ 
î n n a i n t e ! . . I I făcea cinste cum se face unuî general la inspecţiea 
unei a rmate! Ştieâ crîşmariul că Nică vine numaî în recunoaştere; 
d e l ' a mulţămi pe dînsul, vine apoi cu toată ceata lu î ! Şi să nu cre
deţ i că Nică avea tovarăşi de beţie numaî oameni de breasla luî! 
L a beţie se întovărăşesc oamenî de toate soîuriie, numaî dacă pot 
beâ bine, să nu facă de ris c o m p a n i e a ! . . . Nică avea prieteni d e 
beţie, oamenî de samă: amploiaţi de la tribunal şi de la primărie, 
dascăl î şi pisalţî, ba chiar profesori şi p r e o ţ i ! . . . 

Cînd companiea îerâ mare şi aveau gust de beţie lungă, 
cumpărau un vas întreg de vin şi s'apucau de băut în p ivn i ţ ă ! . . . 
In două treî zile îl sugeau pănâ'n drojdii ! . . . După asta, eeî ce 
se ma î ţineau pe picioare, îeşeafi, afară, tocmeai! muzică, se sueau 
fn birje şi mergeau la pas prin tot t îrgul, bînd mereu ! 

După o beţie năstruşnică, după care nu remăsese în pieîoare 
de cît Nică şi doi dascăli , s'au hotărit să î easa pe uliţă, să pe
treacă în favor, cum zicea Nică! S'au suit trustreî într 'o b i r j ă ; 
muzica în al tă birjă, înnainte. Schimbase vinul pe b e r e ! . . . Un 
ciubăr de bere pus pe capra birjeî şi Nică beâ cu şapca, în cîn-
fecul m u z i c e î ! . . . Cînd şi cînd cinstea şi pe ce i a l a l ţ î . . . de na vreaîi 
•să beîe, le turna berea din c a p ! . . . 
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De-1 întrebai , cînd îerâ treaz, ce haz avea să bele cu şapca> 
Nică î ţ i respundeâ r i z ind : 

— Apoi, aice-I gus tu l ! . . . 
Cînd avea Nică gust de băut şi nu-şî găsea tovarăşi, atunci 

î e r â r eu ! N'aveâ frică să nu remîe de ruşine, nicî n 'aveâ cu cine 
să se'ndemne. De obiceiu în asemenea împrejuaărl bea rom, ori 
rachiu şi se chifligea î n d a t ă ! Venea a casă cleiu! Madama Zam
fira, cum îl vedea, începea a-1 ocă r i : 

— Baaată-te-ar urgiea lui d-zeu, scîrbosule! îear a î cheltuit 
părăluţele! Maî bine'ţî suceam gîtul de m i c ! . . . 

Nică rideâ şi faceâ din ochiu. De zis nu maî zicea nemică! 
La dascălul de alăturea şedeau în gazdă, nişte băieţ i , cari 

învăţau la liceu. Nică de multe ori cerea contururile de la figuri 
şi cînd n 'aveâ de lucru, nici parale de băut, le trecea pe pînză, 
şi apoi le bo î eâ ! Greutatea pentru Nică îerâ conturul; de boit ce 
mare lucru ? ! . . . într 'un ceas î ţ î gă tea un tablou ! . . . Luase contu
rurile mal multor domni r o m î n î : Neagu Basarab, Eadu Negru, 
Mihaiu Viteazul, Ştefan cel Mare şi a l ţ i î ; î î zugrăvise, cum ştieâ 
Ie i , ş i - î înşirase pe p ă r e ţ i ! . . . Pletoşî şi arămii , cu albul ochilor 
văzîndu-se de departe, semănau a nişte ţ igani cu căldările în 
cap, ma l ales cel ce îerau cu coronă! Madama Zamfira se t emea 
de dînşi l şi necontenit ruga pe Nică să îe îe ţiganii ceia de pe 
p ă r e ţ i ! . . . Nică stringeâ din umere şi zicea rizind cu mi lă :—„Ce 
poate omul care nu ştie c a r t e ! " . . . . 

Să-î Iele de pe păreţi , nicî vorbă! Ţinea la dînşi l ca la 
ochii din c a p ! . . . Cea maî mare bncurie a lui Nică a fost cînd a 
căpătat conturul lui C h e s a r i e ! . . . Avea să facă portretul unul vlă
dică ! . . . La acesta şi-a dat ma l multă s i l i n ţ ă . . . a potrivit multă 
vreme b o l e l e l e . . . s'a învîrtit maî multe zile pe l îngă locuinţa 
vlădică! şi cînd î l vedea pr in ceardac se u î tâ lung la dîn-
s u l . . . scotea din buzunariu un petec de pînză, cu prubă de 
boîeaua ce potrivise şi se uîtâ cînd la petec cînd la v l ă d i c ă ! . . . . 
Intr 'o zi l'a băga t de samă preosfinţitul şi l 'a întrebat răstit şi cum 
Î I I e r i obiceiul : 



NICĂ A ZAMFIREI 427v 

— Ce te tot învîrteştî, maî, pe acolo ? ! 
— Sărut mînele, prea sfinte! îea mă uit cum îs boite, 

ostreţele Sf in ţ i e î -Ta le ! . . . 
— Haî, cară-te de a i c e ! . . . Ce treabă a î cum îs boite ?! 
Nică se ducea rizind c'a amăgit pe v lădică! 
In sfîrşit a gătit şi portretul sfiinţieî-sale! L'a făcut roş-ară-

miu la faţă, barba şi pletele semănau cu un ştergariu alb, cam po
nosit, cu care ar fi fost îmbrobodit ; î ea r potcapul părea o oală. 
de spijă, unsuroasă, pusă cu gura în jos în c a p ! . . . Nică înse 
î î încîntat şi ride de mă-sa că n'a putut cunoaşte cine-î cel de pe-
p o r t r e t . . . 

Intr 'o zi venise Nică îear bat. Ierâ îearna şi ger de tot. 
Madama Zamfira se dusese de a casă şi încuîese uşa. Nică în t ră 
la dascălul de alăturea. Cînd întră băieţi i se ui tară cu mîe ra re 
la d însu l ; Ierâ ce-vâ c u r i o s . . . cînd mergea, foşnea parcă ar fi 
fost îmbrăcat cu r o g o j i n i ! . . . Nu se puteau pricepe ce-î pr icina! . . -
Nică Ierâ roş-vînăt la faţă, mînile ÎI îerau ciocan, nici nu putuse 
închide uşa. După ce s'a maî desmeţit o leacă, scoase din buzu-
narifi un şip şi-1 puse pe m a s ă ! . . . Pe urmă începu a vorbi cam 
încîlcit. 

— I e a c a ! . . . M i - a m . . . cumpărat lac . . . lac, d a ! 
— Da nu I nemică în şip, d-nu Nică ! . . . . 
— Z e u ? ! . . . Nu se p o a t e ! . . . l'am astupat doară leu singur!.. 

A h a ! Ieaca şi dopul tot în buzunariu! 
Lacul se vărsase t o t ! . . . Pantalonii stecleau şi se învîrtoşeseră,. 

par 'că îerau de s c o a r ţ ă ! . . . Nică vrâ să astupe ş ipu l ; dar pune 
dopul strîmb şi cînd apasă, îl r ă s t o a r n ă ! — Nică ride şi d ă 
din deget la ş i p ! î l mus t ră : „Te-aî îmbătat tă lhariule! ţi-oiii 
da I e u ! . . . S t ă î d r e p t ! . . . că te c î r p e s c ! . . . Iean uitaţi-vă parcă-I 
un neamţ b a t ! . . . Fafluhtîr t î l t a i b ă r ! . . . " Şi tot aşâ vre-un sfert d e 
ceas a muştruluit şipul, dîndu-î palme, răsturnîndu-1 şi îear în -
dreptîudu-1, vorbind nemţeşte şi rizînd. 

Pe urmă începu a se lăuda că are parale. Scoase punga s ă 
are te că are un ga lbăn! Dar mînile n u l slujesc bine, scapă punga» 
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galbănul se duce de a d u r a ! . . . De acu să vezi n ă c a z ! . . . Cere 
un sfeşnic cu luminare, să-şî caute galbănul ! . . . Pune sfeşnicul jos 
şi începe a îmbla în b r î n c î . . . De o dată i se pare că vede gal
bănul şi ahotnic să-1 apuce, se răpede prea cu toata inima, pierde 
cnmpeneala şi cade cu nasul de pămînt î n cădere răstoarnă 
sfeşnicul şi stinge l umîna rea ! . . . Băieţi i nu mal pot de r i s ! . . . Nică 
ridică şi îel capul şi r ide Lumînarea căzuse din s feşn ic . . . Nică 
o ridică de jos şi o aşază bine la l o c . . . Acuma cere chibrituri 
să o aprindă Scorţăeşte îel pe pantaloni, aprinde un chibrit 
şi-1 apropie de l u m î n a r e a . . . se mîntule chibritul, frige degetele 
luî Nică, dar lumînarea nicî gîndeşte Nică aprinde alt chibrit 
şi tot degeaba, lumînarea nu se aprinde Nică se mînie, su
duie . . . aprinde alt chibrit tot fără folos Pricina îerâ că pusese 
lumînarea cu mucul în s f e şn i c . . . Jumăta te de ceas a fosăit şi a 
tot stricat la chibrituri, pană ce topindu-se lumînarea, s'a făcut 
al doilea muc şi s'a aprins Nică resuflâ cu mulţumire că a 
izbîndit Băeţiî rideau cu lacrimi Cu lumînarea în mînă se 
înyîrtea Nică pe jos şi tot morâiea ce-vâ ne în ţe l e s . . . î ş i pîrlise 
părul şi făcuse o putoare nesuferită: de pîrlit, de său topit şi de 
de muc de luminare La urma căzu cu pieptul pe luminare, o 
stinse şi o zdrobi t oa t ă . . . . Nică, muruit, ostenit, ridică puţin capul 
şi zise rizînd cu descurajare: 

— Ie i ! î ţ i place ? . . . 
Băieţii se vîrcoleau pe pat de r i s . — De o sută de orî t re

cuse Nică pe l ingă galbăn şi nu-1 văzuse . — De n u î l 'ar fi dat 
un băiet, nu l'ar fi găsit nicî pănâ 'n sară. 

Madama Zamfira din una 'n alta; ajunsese că t răea reu de 
tot cu megieş i i . Dascăli i de o da tă făceau h a z ; dar la urmă se 
molipsiseră şi îeî . Se sfădeau de a binele. î î siceau chiar în faţă: 

— Oare cînd te a luâ naîba, holera dracului. . . . Cucuveică.... 
Nu destul l 'am ţinut în spate pe beţivanul ceala de frate-tu? 
Amu maî şezî şi tu de pomană şi încă nu daî pace oamen i lo r . . . . 

— Baaată-v'ar urgiea luî D-zeu scîrboşilor Cum vraţ î 
« ă - m î mîncaţî c a p u l ! . . . 
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De la o vreme mal în toate zilele îerau jalbe la epitrop, cînd 
di'ntr'o parte, cînd din alta. Madama Zamfira ajunsese să se jă lu-
îească pană şi asupra luî Lupeiu, cînele dascălului Emandi i . Zi
cea că-1 învaţă dascălul să-î fure lemnele de la trunchiu. Cînele 
îerâ şugubăţ, nu- î vorbă; luă îel cîte-un lemn de la trunchiu şi-1 
t î r îea după casa dască lu lu i . . . 

Sătul de atî tea comedii, cuconul Manolachi hotărî madamei 
Zamfire să părăsască odaea, zieînd că-î trebuie pentru dascălul 
Zahariea, care are copil şi nu încape într 'o odaîe numaî. Nică 
fu silit să-şî mute tablourile în altă mahala. 

LEON GÎRBEA 



Satire populare din Transilvaniea, din colecţiea 
inedită a D-luî I. Pop Reteganul. 

I. 

Badiul mîeu s'a lăudat 
C a r fi putred de bogat. 
Cum mă îea mă bagă 'n curte, 
Curtea*! plină de cucute-; 
Din curte mă bag în tindă, 
Tinda-Î fără nicî o grindă. 
Din tindă mă bag în casă! 
Casa-î fără nicî o masă! 
Din casă mă suiii în pod, 
Cucuruz nu-î nicî un strop; 
Mă suiî în pod desculţă, 
Nu mă loviî de g r ă u n ţ ă ; 
Ma suiî fără lumină. 
Nu mă loviî de slănină. 

Sîncel. 

I I . 

Bărbată-I muîerea mea, 
Bărbată-î un drac s'o îea; 
Bărbată-î ca helealalte 
Ca nu îş î dă eînepa-n parte, 
Şi-o pune pe foc de arde. 

Cînepa îeî cea de vară 
I-o torc viţeii p 'afară; 
îear cînepa cea de toamnă 
Şede-n şură ca o doamnă, 
Şoarecii în îea puează 
Ca'ntr'o cetate cu pază. 

Lunca Cernii. 
III . 

Cu bărbatul cît un steag 
Foamea dracului ce t rag! 
Da de foame ar fi ce-ar fi 
Da n 'am cu ce mă 'nvăli, 
Şi de foame mi-aş uită 
Dar n'am cu ce mă 'ncălţa. 
Bărbate, bărbat drăguţ, 
Tot în gura mă sâruţî 
Şi la cizme nu te uiţi 
Că's potcovite cu cîlţl * ) ; 
Dă 'mî mal bine u n a d o u â 
Şi ml cumpără cizme nouă. 
Şi ml dă una c'un ojog**) 
Şi-mî cumpără şi cojoc! 

Sincel. 

*) Cîlţl-brebenî, o cînepa de calitatea a dona, după fuior. 
**) Ojog. 

I. P. E. 



SATIRE 

IV. 
Cu nevasta băutoare 
Să nu'ntindî grîul la soare 
Că duce-o mîerţă 'n crăt inţă: 
„Buna ziua crîşmăriţă, 
Cîtă băutură dai 
Pe fărină de-un mă la iu?" 
Iea 'ş î bea ţoalele chiar noî 
Şi opregul dinnapoî. 

Valea Haţegului. 
V. 

Am un drăguţ tare d rag 
Şi-1 poţi pune şi j u ra t 
Şi ciubă din sus de sat ; 
Heî, sărac, drăguţul mîeu, 
Că'l poţi pune şi birău (primar) 
Ş\ ciuhă din sus de tău (lac). 

De pe Măreţ. 
VI. 1 

leu mă duc, urîtul vine 
Tot alăturea cu mine. 
Toate frunzele îmi spun 
De ăla c'a fi om bun; 
Numa frunza macului 
Zice să-lu dau dracului 
Că are gard de nulele 
Şi i vaî de zilele m e l e ; 
Şi-mi are gardul cu spini 
Şi-oi trăi între străini. 
Şi străinul, mînce-1 focul 
T e îngălbeneşte ca socul, 
Şi străinul mînce-lu para, 
T e face galbîn ca ceara. 

Tăiărlana. j 
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vn. 
Harnică-î muierea mea, 
Mire-să lumea de îea, 
Că luni caier î ş î punea 
Marţa-n furcă şi-Iii cota 
Jo î în t îrg mi se ducea 
Şi Vinerea se'ntorcea. 
Sîmbătă rufe spăla 
Duminecă le usca. 
Popa toacă'n liturghie 
Şi îea usca la o i i e : 
Părinte sfinţiea ta 
Maî aşteaptă cu toaca 
Să mi se usce i iea! 

Orlat. 

XII I . 

Frunda verde din îerugă, 
Maî Iubească dracul s lugă; 
A-zî e icî şi mînî în ţeară, 
Vaî, ce dragoste amară ; 
A-zî aici, mîne'n Sibiu 
Vai, doamne, ce dar pustiu. 
Pentru badea , car 'mi drag, 
Cîte aud şi cîte t rag, 
Pentru care mi ur î t 
Două, trei, şi'mi pare mul t ! 

Tătîrlana. 

IX. 
Hop, hop, h o p ! mere de plop, 
L a noî sîut şi nu se coc; 
De-ar fi ziua vreme bună 
S'ar coace noaptea pe lună ; 
Dară noaptea luă nnu-î 
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C a fugit între Sacul 
Săcui s'aii mîniat 
Şi toate verzi le-aii mîncat. 

De la Izvoarele Măreţului. 

X. 
Ici-î lelea cea frumoasă, 
Podu-î ţese, p o d u l coasă, 
Podu-î face şi cămeşă; 
Cămeşa din brîu în sus 
Făcu ta ' ! pe cucuruz; 
Cămeşa din brîu -în jos 
Făcuta ' ! pe grîu frumos. 
Dar fuiorul cum l'a tora? 
Coborînd pe scară'n jos 
C'un blid mare de făină 
Şi c'un dărăb de slănină 

Reteag. 
XI. 

L a căsuţa cea de bîrne 
Toate fetele-s bătrîne 
Că s'o încreţit pe frunte 
Ca ciupercile din munte 
Şi nu pot să se mărite 
Pană mor colea 'nvâlite. 
Ci aş ju ra cu j urători 
C'au purtat un car de florî 
Şi pană s'or mărita 
înc'un car vor maî purtă. 

Bistra. 

xn. 
Merg bărbaţi cu plugurile 
Muierile bat crîşmele. 
Vin bărbaţ i cu plugu'n sat 

Muierile zac în pat! 
Iei a casă că soseşte 
Nu ştie boii desprinde-ar 
Ori la popa duce s 'ar? 
— Lasă boii la focul 
Şi pe popa la dracul 
Dar îea cofa de coadă 
Şi te du p'acest părâu 
Câ-î găsi un făgădău; 
Umple cofa cu vin rasă 
Şi te-ntoarn'nnapol acasă 
Şi o pune ici pe masă ; 
Trage masa l îngă pat 
Cum Ie data la beteag 
Şi pune seara la pod 
îea găina de l îngă coş 
Şi o curăţă frumos 
Frige-mi-o nu mi-o pripi 
Doară m'oî tămădui. 

Âvrig 
XIII . 

Nevastă, dragă nevastă, 
De ţii urît bărbatul 
î ea pămînt 
De la mormînt 
Şi-I ţipă în aşternut 
Să se scoale surd şi mut 
Să nu ştie ce-ai făcut. 
Şi tu-i pune ştreangu'n g î t 
Şi'l du'n Miercurea la t î rg 
Şi tu strigă'n gura m a r e : 
Că l'am adus de vîndare 
De l'aş da, pe ce l'aş d a , 
Numai de l'aş lepădă; 



SATIRE POPULARE 433 

Da l'aş da şi pe cenuşă 
Numai să nu-1 am la uşă. 

Cofocna. 
XIII . 

Am un drăguţ ca pe-un ţap 
Cînd mă duc în leârbă' l scap ; 
Mal am unul ca şi-un Ied, 
Cînd mă duc în îearbă' l pierd; 
O sărac drăguţul mîeu 
Cînd îl vedi sara pe lună 
Gîndeştî c ă - I u n ghem de lînă, 
Cînd î l vezi pe înserat 
Gîndeştî că-î un mîţ ploat. 

dintre Secui. 
XV. 

Rele zile am ajuns, doamne, 
Că fetele toate-s doamne, 
Poar tă laîbăr de barşoane, 
Păr inţ i i le mor de foame. 
Luaţ i sama, oameni buni, 
Ce voiu spune nu-s minciuni 
Toată muta-î cu păuni , 
Malaiu-î cu cinci zloţi b u n i ; 
Toată muta-î împănată, 
Mălaiu nu-i se suduî o d a t ă ; 
Apoi cupa de fasule 
Şi aceea-î cu trei piţule, 
Maî trăeşte, măi omule! 

Glurgeftî. 
XVI. 

Trecui valea şi un părăti 
Mă întîlniî cu socru mieii, 
Buna ziua, socru mîeu, 
— Să trăieşti , ginere al mieii 
Cetenmporanul An. VI No. 5. 

— îea, ginere, fata mea 
Că'ţî dau şase bol cu î ea ! 
— Să-mî daî şasă catră şasă, 
Fa ta ta n'o bag în casă; 
Mie'mî trebuie lucrătoare, 
Fa t a ta doarme 'n picioare; 
Mie 'mî trebuie om de sapă, 
F a t a ta doarme de o ca lcă! 

Lăpuţ. 
XVII. 

Val de mine mor de cald 
Şi u'am baltă să mă scald, 
Ieste una pe de noi 
Şi-î plină de lătunoî, 
Şi una pe de diacul 
In aceea şede dracul. 

Toată fata 
Sare balta, 
Numai strîmbă 
Scoate limba 

Giurgestî. 
XIX. 

Vecină, dragă vecină, 
Ce gaţ î la bărbat de c ină? 
Varză bună din grădină 
Cu smîntănă din fîntînă 
Innăcrită cu zer acru 
Şi 'nea zice că nu-î plac 
Dacă î inimă de d rac ; 
Dar drăguţul săracul 
Mînancâ pul fripţi cu slănină 
Şi tot nu-mî bagă de vină, 
Dacă- î inimă creştină 

Bucium şeasa 
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O mare parte din vieaţă omul o trece dormind. 
Astă formă de vieaţă, numită tomn, deosebită de veghere, Ie 

mai scurtă ori maî îndelungă după vrîsta şi starea sănătăţeî in
sului ; aşâ starea do veghere la copiî îe numaî jumătate din vîeaţa 
lor, pe cînd ceealaltă jumătate o petrec dormind; pe copiî de 
ţiţă somnul î l învăluie maî mult î n c ă : î ş i petrec vîeaţa mîn-
cînd şi dormind; tot aşâ se înt împlă şi cu inşiî cari au scăpat 
de vre-o boală (convalescenţii); oamenii în vrîstă petrec o treime 
din vîeaţa dormind, batrînil şi maî puţin, somnul lor Ie maî 
scurt şi maî neliniştit. 

Nevoîea organismului de a stâ în repaus, de a se odihni nu 
poate fi înlăturată; fără somn şi hrană vîeaţa luî s'ar stinge. 
Lipsa de somn în nopţile de nedormire, hărăzite petrecerilor, şi 
munca peste măsură fără somnul trebuitorii! de reînnoire, slăbesc 
puterile r înd pe r înd pană ce individul moare. Lipsa desăvîrşită 
de somn opreşte funcţiunile centrelor nervoase intelectuale, dă 
îaştere la turburai ! în funcţiunile organismului întreg, la delir şi 
n urmă la moarte. 

Somnul î e dar foarte însemnat în vîeaţa animalului. Cău
şele cari î î dau naştere sînt încă departe de a fi lămurite şi ho-

<ărite de fiziologî. 
Fie-care di'ntre noî se poate în t reba: „pentru c e n e î e somn? 

pentru ce dormim ?" Leo Errera respunde la aceste întrebări prin 
o teorie nouă, prin o teorie care zice că somnul se datoreşte unei 
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otrăviri a celulelor din centrele nervoase. Multe din faptele pe cari 
se sprijină sînt puternice şi teoriea lui pare să fie adevărată. 

Ieată pe scurt ce scrie în Bevue Scientifique din 23 Iulie 1887 : 
Caracterul cel mal însemnat a l somnului Ie încetarea din 

timp în timp a activităţeî centrelor nervoase superioare. Acest 
caracter a fost esplicat adesea prin o anumită stare a circulaţiei 
cerebrale. Unii autori credeau că în timpul somnului se face o 
grămădire mare de sînge în creeri (o congestie cerebrală) care 
s înge a r apăsa foarte centrele nervoase şi deci ar opri funcţio
narea lor ; alţii credeau că le o lipsă de sînge, o anemie cere
brală. Cercetările mai nouă sînt cu totul pentru părerea din urmă, în 
ajutoriul căreia putem aminti încă dormitarea, somnolenţa, în urma 
pierderilor mari de s înge la cei rîniţî ori la cel operaţi şi somnul 
produs de Fleming prin apăsare asupra carotidelor. Schimbările 
ce se petrec în circulaţiea cerebrală stau în legătură cu starea de 
somn şi de veghere. Dar aceste schimbări trebuie esplicate la rîn-
dul lor, deci ie le nu sînt în de-ajuns pentru a întemeia o teo
rie despre somn. 

Cînd s'a cunoscut însemnătatea oxigenului fără care ţesetu-
rile organismului nu pot trăi, atunci a venit o nouă esplicaţie a 
somnului; se zicea că somnul se datoreşte unei absorbiri ma i mici 
de oxigen, unei anoxii a creeruluî. Sîngele fiind purtătoriul oxi
genului la creeri, teoriea aceasta poate esplicâ somnolenţa urmarea 
unei anemii cerebrale; da ră nu pricepem pentru ce somnul nor
mal apare în răst impuri regulate, pentru ce cantitatea de oxigen 
primită de creeri s'ar micşurâ la t impuri anumite şi apoi d in 
nou să crească după cîte vâ ceasuri ma l tîrziu. 

Somnul nu-î singurul fenomen care se repetă regulat şi oare 
cum ritmic în vleaţa organismului. Ştim cu toţii că mişcările 
respiratorii şi bătăile inimei se fac ritmic. 

Ritmul respiratoriu se datoreşte cantităţeî de oxigen şi d e 
acid carbonic (CO 8 ) în sînge. Cînd sîngele Ie încărcat de 
oxigen, centrul nervos care îea parte la respiraţie întrerupe pent ro 
un timp activitatea sa. Dar încetul cu încetul ţeseturile s o r b o x i -
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genul din sîuge, dau înnapoî acid carbonic şi sîngele schimbat 
ast-feliii aţiţă centrul respiratoriu. Atuncia se face o mişcare de-
respi ra ţ ie : o nouă cantitate de oxigen întră în sînge, acidul car
bonic î e dat afară, lucrurile se află ca la început şi schimbările 
de maî înnainte încep îeară-şî . Dar aste schimbări în compozi
ţi ea sîngeluî dau naştere la mişcările trebuitoare spre a aduce îea
ră-şî echilibrul primitiv. 

Obosala muşchiului prin muncă şi căpătarea putereî de a 
se contracta după repaos sînt fenomene cari se asamănă mal bine 
cu senzaţiea de osteneală şi cu urmările bine făcătoare ale somnu
lui . Cercetările luî J. Ranke, cari sînt de maî bine de două-zecî 
de ani , ne duc la încheere că obosala muşchiului se datoreşte 
grămădire î substanţelor ce se nasc în timpul contracţiei luî, 
în deosebi acidului lactic. Cînd injectăm aceste substanţe „oste
nitoare", după cum Ie numeşte Ranke, într 'un muşchiu proaspăt, 
muşchiul nu maî poate funcţiona, ci osteneşte; dacă prin spălare 
artificială le luăm sau dacă lăsăm timpul trebuitorii circulaţiei sîn-
geluî ca să le ducă şi să le înlocnească prin alte materii , osteneală 
nu maî îeste, muşchiul îşi capătă îeară-şî contractilitatea, îel se 
trezeşte. Ranke presupunea că substanţele ostenitoare rîpesc par
tea de oxigen trebuitoare muşchiului. în această împrejurare, pri
cina ar fi o turburare în starea chemică a organului — otrăvirea 
trecătoare a muşchiului — care-1 sileşte să se odihnească pană 
cînd fructele activitate! sale au fost îndepărtate şi muşchiul îm-
prospătat . 

Ar trebui să ne întrebăm dacă nu cum-vâ s'ar putea esplicâ 
somnul prin o otrăvire asemănătoare cu cea ce pricinueşte ritmul 
respiraţiei şi cu cea care esplică pentru ce muşchiul se osteneşte. 
Heynsius şi Durham, apoi Obermeister şi Binz aveau această 
părere. Cel din urmă cred că în timpul funcţionarei, se formează 

fără încetarea în creer materii netrebuitoare şi că îngrămădirea 
lor aduce somnul ; şi că atunci sînt luate din creer de sîngele 
care trece prin îel. Care-s aceste producte? Obersteinar credea 
c â ar fi un acid, avînd în vedere proprietăţile chemice ale sub-
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tanţeî cenuşii a crierului şi ale nervilor tetanizaţî. Aceasta î e râ 
şi credinţa lui Heynsius, Durham şi Binz. 

Preyer a mărit această teorie şi a pus o în legătură str insa 
cu teoriea somnului prin lipsă de oxigen. Iei ajunge la aeeet -ş î 
încheere la care a ajuns Ranke în privinţa muşchilor. După 
Preyer, funcţionarea tuturor organelor dă naştere la producte ne
trebuitoare, la substanţe numite ponogene (adică născute prin o-
steneală; wivo;, osteneală) cari se grămădesc în timpul veghel 
şi fiind foarte oxidabile absorb oxigenul care trebueâ să hrănească 
ghinduriile, muşchii, creeril, ast-feliu că actele psihice şi mişcările 
voluntare se s t ing: organismul adoarme. 

Cînd ponogenele au fost nemicite încetul cu încetul prin oxi-
dare, cele maî mici aţ i ţărî ale celulelor ganglionare ajung pentru a 
le pune în lucrare în faţa oxigenului şi organismul se deşteaptă. 

Di'ntre substanţele ponogene Preyer zice că rolul principal 
î l are acidul lactic care aduce somnul. Experienţele pe cari le-a 
făcut au fost încercate şi de alţii, dar rezultatele la cari au ajuns 
nu-s statornice nici la om nici la celelalte animale. Teoriea lui 
în de obşte n 'a fost primită de fiziologiştî. 

* * 
Cîtă vreme nu s'a cunoscut nicî un product al organismului 

-animal asemănătorii! cu alcaloiziî somniferi din plante, a fost cu 
neputinţa să se espliee somnul după teoriea aceasta. Asemenea al-
caloizî adormitori există şi chestiea somnul poate primi o nouă 
faţă. In organismul sănătos al omului se formează un şir de 
baze organice asemănătoare cu creatina, creatinina, xan l ina ; 
aceste baze au fost extrase de A. Gautier din carnea mamiferelor 
şi iei le-a mumit leucomaine (albuş de ou, Xsixojxa; pentru a aretâ 
că îeau naştere din albuminoide şi pentru a l e deosebi de bazele 
cadaverice, de ptomaine.). G. Pouchet şi Bouchard au găsit alcaloizi 
î n urina omului ; Gautier a găsit în bale şi de aice ajunge la 
încbeerea că „animalele în s tarea normală dau naştere la alcaloizi 
î n tocmai ca şi vegetalele." 

Cari-s proprietăţile fiziologice ale acestor leucomaine? Vedem. 
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nşor proprietăţile lor cercetînd licidele scoase din organism: partea 
apoasă a stupitnlul „ îe veninoasă orî adormitoare, cel puţin pentru 
p a s e r i " ; substanţele chemice, numite alcaloizî, din sucul muscular 
au o înriurire maî mare orî mai mică asupra centrelor nervoase; căci 
dau naştere la somnolenţă, obosală şi une orî la vărsături etc. 

lea tă dar în năuntrul organismului substanţe cari au pro
prietatea de a obosi şi adormi organismul. Iele ne^dau cea* maî 
vie lumină pentru teoriea somnului prin otrăvire {teoriea toxică 
a somnului), teorie despre care vorbim. 

* * 
Cînd un organism trăeşte, vieaţa luî stă în legătură cu d i 

strugerea unei câtimi oare-care de materie organică. Aceasta-î 
urmarea marelui principiu al l ume î : conservarea energieî. Cînd 
muşchiul se contracta spre a face o mişcare, cînd voinţa şi sen
sibilitatea se arată, cînd gîndim, cînd ghindura secretează,—sub
stanţa muşchiului, nervii, creerul, ţesetura gîndireî se dezorgani-
zază, se nemiceşte. într 'un felifi vieaţa nu-î de cît o lungă uci
dere de sine. 

Animalul, ca să muncească, trebuîe să a rdă o par te din ma-
teriea sa organică, după cum maşina cu vapori arde cărbunele 
din care remăne materie netrebuitoare, cenuşă, ponogene cari se 
formează necontenit şi împiedecă umblarea maş ine i ; asemenea şi 
î n maşina vieţuitoare aceste ponogene încareă ţeseturele luînd l o 
cul materiilor folositoare. Maî mult încă, îele sînt stricătoare şi 
lucrează asupra fenomenelor vîeţeî. 

Maşina animală nu maî poate umbla, dacă nn se va cnrăţi 
d e cenuţă şi dacă nu-şî va căpăta ieară-şî h r a n ă : eliminarea po-
nogenelor şi reînnoirta organică sînt împrejurările fără cari orga
nismul nu poate munci. Cînd activitatea i e ma i mare, atunci se 
poate înt împlâ ca eliminarea ponogenelor să fie ma i înceată decît 
reînnoirea organică şi organismul încărcat cu materi i netrebnitoare 
nu poate mnnci maî departe, pană ce nn va fi curăţit în timpul 
repaosuluî. lea tă dar o întrerupere ma î mult or i ma î puţin re
ga la t ă de activitate şi de repaos cari trebuîe să se armeze 
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rînd pe r înd. Ast-feliu se înţelege ritmul în funcţiunile organi
smulu i . 

Pană acuma condiţiile generale ne-au luminat nevoîea repa-
osuluî dar Iele nu esplică mecanismul somnului. Somnul maî 
mult de cît neputinţa de a munci le legat de substanţa nervoasă. 
Nu orî-ce materie netrebuitoare din organism î e adormitoare ci 
t rebuie : 

să lucreze într'un chip special asupra celulelor nervoase, 
să întrerupă din timp în timp activitatea lor. 
Cunoaştem substanţe cari au asemenea proprie tă ţ i? Ne

greşi t : eterul, cloroformul, hidratul de eloral şi maî ales alcaloiziî 
narcot ic i : morfina, narceina, etc. 

Iear di'ntre toate materiele organismului leucomainele au a-
ceastă proprietate pe care am aretat 'o. 

Cum lucrează leucomainele asupra celulelor nervoase? Lucrea
ză de-a dreptul orî indirect numaî răpind oxigenul trebuitoriu 
celulelor? Ie greu de respuns astă-zî la această întrebare, dar cea 
di'ntăiii presupunere pare mult mal adevărată. Să luăm de pildă 
alcaloiziî vege ta l i : nimeni nu va spune că morfina aduce somn 
pentru că răpeşte oxigenul trebuitoriu organismului, de vreme ce 
un centigram de morfină (sare de morfină) cantitate destul de mare 
spre a adormi omul, are nevoie numaî de două centigrame de o-
xigen pentru oxigenarea luî desăvîrşită, a opt-zecea parte din oxi
genul ce inspirăm într 'o minuntă. Nu ştim - încă doza trebuitoare 
din fie-care leucomaină pentru a dâ naştere oboselel şi som
nolenţei de cari vorbeşte Gaut ier ; dară negreşit nu poate fi 
mare. Cantitatea leucomainelor îe foarte mică în organismul nor
mal şi deci îe cu neputinţă de a crede că somnul ar veni din 
lipsa de oxigen pricinuită de leucomaine; deci teoriea somnului prin 
anoxie (lipsă de oxigen) nu poate fi adevărată. Maî sînt şi alte 
fapte protivnice teoriei acesteia peste cari putem trece. 

Leucomainele, după cum se pare, lucrează direct asupra cre-
eruluî. Rogsbach a aflat că ma l mulţi alcaloizî vegetali (morfina, 
chinina, atropină, veratrina, strichnina) lucrează asupra materiilor 
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albuminoide, ca albuşul, serul sîngeluî, sucul muscular şi le încheagă. 
Cheagul format cuprinde totdeauna o cantitate de alcaloid chiar 
după o spălare mal îndelungată; orî cum alcaloidul se uneşte che-
ruiceşte cu materiea albuminoidă (Rossbach). Claude Bernard credea 
că adormirea prin eter se datoreşte unul felia de închegări a sub
stanţei nervoase; pe de altă parte obosala musculară se datoreşte 
lucrare! directe a acidului lactic asupra muşchiului şi nu se da
toreşte lipsei de oxigen răpit de acidul lactic (Ranke); căcî s înt 
substanţe, ca fosfatul acid de sodiu (PhO*Na 2 H), cari nu se unesc 
cu oxigenul şi totu-şl ostenesc muşchiul ca şi acidul lactic. Aceste 
fapte ne ara tă că şi leucomainele trebuie să lucreze direct asupra 
celulelor, asupra centrelor nervoase. 

Mal sînt încă părer i în privinţa somnului, dar n'au temeiuri 
maî însemnate ca să întrăm îu dezbaterea lor. 

Inriurirea ponogenelor asupra creeruluî trebuie să fie cuprinsă 
în următoarele cuvinte: nicî anoxie, nicî anemie, ci otrăvire (in
toxicaţie) directă. 

* 
* * 

O teorie despre somn trebuie să ne lămurească legătura normală 
între următoarele t re i luc rur i : munca, osteneala şi somnul. I e 
lesne să vedem că teoriea toxică ara tă această legătură. 

In orî ce muncă, fie musculară fie cerebrală, se nasc materiî 
netrebuitoare. Aceste materi î îngrămădindu-se, munca se face din 
ce în ce maî cu greu : sîntem obosiţi. Apoi cu timpul materiile ne
trebui toare şi di 'ntre dînsele maî cu samă leucomainele otrăvesc 
centrele nervoase superioare (ca şi morfina) într 'atî ta că Iele înce
tează de a maî luc ră : ni-î somn. Ieată cum se petrec fe
nomenele în cîte-vâ cuvinte. Dară multe împrejurărî pe cari tre
buie să le amintim se adaogă pe lîngă cele aretate. 

Maî întăiu, animalul se luptă necontenit împrotiva otrăvire! care 
î l ameninţă. Caută să scape de materiile netrebuitoare; eircuîaţiea 
le duce cu sine, respiraţiea şi secreţiunile le dau afară din orga
nism, malul se pare că ntmiceşte o parte. Cu cît munca Ie ma î 
mare cu atî ta aceste funcţiuni se fac mal active, sîngele circulează 
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maî răpede, ştergînd şi spălînd organele, respiraţiea grăbită dă 
afară acidul carbonic, adesea urina dată afară îe în cîtime maî 
maî m a r e ; animalul asudă, recorindu-şî organismul, dînd afară o 
cantitate mică de materie netrebuitoare precum îe ureea şi crea-
tinina. Aeeste curăţirî pe maî multe căi ajută pentru un timp 
activitatea noastră, dar nu pentru totdeauna. Pentru ce? 

Cînd în urma unei munci peste măsură unele din organe au 
nemicit toate materiile folositoare şi s'au încărcat cu ponogene, 
aceste organe, pană ce vor fi reînnoite, nu ma l pot lucră. Dară 
nicî o dată în împrejurările ordinare nu ajungem pană la ast-feliu 
de osteneală peste măsură şi îe chiar îndoielnic să ajungem vre 
o dată, pentru-că senzaţiea de osteneală ne opreşte mal înnainte 
de a ajunge la cele din urmă margenî ale ostenealeî fizice. 

Ponogenele nu lucrează numai asupra organelor în cari au 
luat naştere, dar şi asupra capetelor nervilor ce vin la aceste o r 
gane şi asupra centrelor nervoase înse-şl. Potrivit cu întreita 
înriurirî a ponogenelor şi cuvîntul osteneală are trei însemnări 
deosebite. In adevăr trebuie să deosebim osteneala adevărată , 
care îe a fibrelor muscalare ale braţului şi care se măsoară prin 
slăbirea excitabilitate!, cînd muşchiul se contractează foarte g r e u . 
osteneală subiectivă locală ce o simţim în braţnl ostenit, şi senza
ţiea de osteneală sau de un felin de lene (lassitude) care se a ra tă 
în plăcerea de a dormi. După ce am ridicat maî mult timp o gre
utate, simţim osteneală mare în braţ, dar nicî de cum nevoie de a 
dormi, dar putem cădea de somn fără a simţi vre-o osteneală mare 
locală. Di 'ntre aceste două senzaţii una Ie periferică, ceealaltă 
centrală. Osteneala centrală are maî multă însemnătate pentru noi 
şi trebuîe să I studiem maî de aproape cauza. 

Activitatea cerebrală, aşâ cum ni se arată în starea de trezie, 
a t î rnă de reacţiunt chimice, de descărcări cari leau naştere în această 
materie explozibilă, în protoplazma celulelor nervoase a le scoarţei 
cenuşii. Intre ponogenele cari iean naştere neîncetat în deosebitele 
organe ce lucrează sînt şi materii adormitoare, compuşi narcotici, 
asemănători cu alcaloiziî. După cum se vede, aceste corpuri au 
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ţim încătuşaţi . Aice unele centre de mişcare (motorii) dorm, 
pe cînd unele centre intelectuale îerau treze. In somnambulism se 
petrec lucrurile di'mpotrivă, avem centre motorii treze şi centre in
telectuale adormite. 

Noî credem că lucrarea adormitoare a ponogenelor ie în
dreptată chiar asupra centrelor nervoase, dar nu cum zice Preyer 
că ar răpi numaî oxigenul trebuitoriu acelor centre. Motivele noa
stre le-am aretat în urmă. Totu-şî oxidarea leucomainelor, unirea 
lor cu oxigenul o avem de asemenea în vedere, dar în loc de a 
fi pricina somnului, iea Ieste oprirea lui după explicarea noastră 

Dacă grămădirea nneî doze o a r e c a r e de leucomaină în 
celulele gauglionare dă naştere la osteneală, apoi la somn; trezirea 
normală însoţită de căpătarea puterilor trebuie să fie pricinuită d e 
nemicirea acestor leucomaine. Fost 'au iele numaî răpite d e cu
rentul circulatorii! orî au fost nemici te? Se pot înt împlâ amîn-
două cazurile. 

Fi ind că îe cu putinţă ca leucomainele să fie chemiceşte 
ţinute în centrele nervoase ca şi alcaloiziî în experienţa luî Ross-
bach, sîngele nu le poate luâ cu sine prin spă la re ; dar leu
comainele se pot uşor combina cu oxigenul (a căruî putere d e 
oxidăre se măreşte încă în organismul animal), deci sînt atinse 
şi arse încet încet. Această oxidare se face fără îndoeală înceti
şor. Se face oare numai în timpul somnului? Din partea mea nu 
văd nici o pricină, pentru ce să fie aşa . îngrămădirea leucomai
nelor în starea de trezie nu dovedeşte că nemicirea lor nu se face. 
Aceasta ne ara tă numaî că nemicirea şi eliminarea lor din orga
nism se face în cîtimî ma î mici de cît îeau naştere, lucru foarte 
lesne de crezut. Oare într 'o frunză nu vedem în acela-şî timp na
şterea, mistuirea şi călătoriea amidonului? Ziua sub înriurirea lu-
mineî naşterea amidonului întrece celelalte două fenomene, în c î t 
îel se adună necontenit"; noaptea mistuirea Jşi călătoriea î ş i ur
mează calea singure, în cît amidonul dispare. Sachs a dovedit c ă 
iea naştere într'nn ceas cu soare maî de două ori at î ta amidon cît 
se topeşte într 'un ceas de noapte. Aceea şî socoteală se poate face 
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ţîm încătuşaţi . Aice unele centre de mişcare (motorii) dorm, 
pe cînd unele centre intelectuale Ierau treze. In somnambulism se 
petrec lucrurile di'mpotrivă, avem centre motorii treze şi centre in
telectuale adormite. 

Noi credem că lucrarea adormitoare a ponogenelor î e în
dreptată chiar asupra centrelor nervoase, dar nu cum zice Preyer 
că ar răpi numai oxigenul trebuitorii! acelor centre. Motivele noa
stre le-am aretat în urmă. T o t u ş i oxidarea leucomainelor, unirea 
lor cu oxigenul o avem de asemenea în vedere, dar în loc de a 
fi pricina somnului, îea Ieste oprirea lui după explicarea noastră 

Dacă grămădirea unei doze oare-care de leucomaină în 
celulele gauglionare dă naştere la osteneală, apoî la somn; trezirea 
normală însoţită de căpătarea puterilor trebuîe să fie pricinuită d e 
nemieirea acestor leucomaine. Fost 'au iele numaî răpite de cu
rentul circulatorii! orî au fost nemicite ? Se pot înt împlâ amîn-
două cazurile. 

Fiind că î e cu putinţă ca leucomainele să fie chemiceşte 
ţinute în centrele nervoase ca şi alcaloizi! în experienţa lui Ross-
bach, sîngele nu le poate lua cu sine prin spă lare ; dar leu
comainele se pot uşor combină cu oxigenul (a cărui putere d e 
oxidare se măreşte încă în organismul animal), dec! sînt atinse 
şi arse încet încet. Această oxidare se face fără îndoeală înceti
şor. Se face oare numaî în timpul somnului? Din par tea mea n a 
văd nici o pricină, pentru ce să fie aşâ. îngrămădirea leucomai
nelor în starea de trezie nu dovedeşte că nemieirea lor nu se face. 
Aceasta ne ara tă numaî că nemieirea şi eliminarea lor din orga
nism se face în cîtimî maî mici de cît îeau naştere, lucru foarte 
lesne de crezut. Oare într 'o frunză nu vedem în acela-şî t imp na
şterea, mistuirea şi călătoriea amidonului? Ziua sub înriurirea lu-
mineî naşterea amidonului întrece celelalte două fenomene, în c î t 
iei se adună necontenit; noaptea mistuirea }şi călătoriea î ş i ur
mează calea singure, în cît amidonul dispare. Sachs a dovedit că 
î ea naştere într'un ceas cu soare maî de două ori at î ta amidon cît 
se topeşte într 'un ceas de noapte. A c e e a ş i socoteală se poate face 
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şi în privinţa leucomainelor. In starea de trezie activitatea orga
nelor dă naştere necontenit la cantităţi n o u ă ; în timpul somnului 
naşterea lor, dacă nu încetează cu desăvîrşire, cel puţin se fac 
leucomaine în cantităţi foarte mici, pentru că muşchii sînt în r e -
paos, pulsul ie micşurat, mal multe secreţiuni scad, respiraţiea se 
dămoleşte, creerul nu lucrează. Intr'un om adult normal care a r 
dormi timp de opt oare după şeî-spre zece de trezie, ponogenele 
ar luă naştere în mijlociu în timpul trezie! o dată şi jumătate mal 
r ăpede de cît se oxidează şi se eliminează. Aceste le spunem nu
maî ca să dăm o ideie că lucrurile se petrec cam aşâ. 

Fiind că nu avem nicî o dovadă că productele cari se nasc din 
oxidarea leucomainelor ar avea şi dînsele o afinitate specială pen
tru protoplasma substanţei cenuşii, ne esplicăm uşor pentru ce Iele 
s înt luate de curentul circulatoria. 

Celula nervoasă îe decî spălata, îea se face îeară-şî simţitoa
re la împresiunile din afară şi o aţitare mică ajunge să o deştepte-
Dar nu-î numai atî ta. 

In timpul somnului nu se face numaî eliminarea materiilor 
ponogene. Această eliminare îe numai o parte a fenomenelor şi 
ceealaltă parte îe reparaţiea organică, recăpătarea puterilor pier
dute în timpul treziei, pe l îngă curăţire maî avem şi înnoirea or
ganismului. O dată ce leucomainele au năvălit şi paralizat celulele 
corticale, organismul întreg a scăpat de sub tiranica creerului şi 
iie-care ţesetură se poate reînnoi pe încetul prin hrănire. înţele
gem acum pentru ce ne sculăm demineaţa fără să mai simţim 
osteneală şi încă împuterniciţi pentru o muncă nouă. Somnul, 
chiar artificial, poate să folosască. Cine doarme mînîneă. 

Cantitatea leucomainelor cuprinse în organism Ie farâ în -
doeală supusă la schimbări, î ea creşte orî scade după fenomenele 
cari le dau naştere şi fenomenele ce dau afară materiile netrebui
toare sînt maî puternice. Vedem dar că sporirea munceî va putea 
să micşureze osteneala, dacă astă muncă ajută în acela-şî timp o-
xidarea şi darea afară a materiilor netrebuitoare. Poate că as ta 
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îe pricina pentru care munca în aîerul liber îe aşâ de higienieă *) . 
Alte ori ni se pare că sîntem maî puţin osteniţi de cît sîn-

tem în realitate. Cu cît ne învăluie o obosală mare celulele cari 
îeau parte la perceperea conştientă sînt atinse la rîndul lor, con
ştiinţa se întunecă din ce în ce maî mult şi osteneala, luată nu
mai ca senzaţie simţită de individ, poate fi maî mică în urma 
unei munci peste măsură, S'ar putea întîmplâ di 'mprotivă că la 
începutul repaosuhiî departe de a ne odihni, osteneala subiectivă 
să se mărească. Ast-feliu de fenomene au altă esplicaţie, pentru 
care vom spune eîte-va cuvinte. 

* 
Nu ne maî îndoim că unele descompuneri chimice ale mo

leculelor protoplazmeî nervoase dau naştere activitate! cerebra
le, şi, după cele spuse de noi somnul se datoreşte unei reacţ iucî 
chemice ce se petrece între protoplazmă şi leucomaine. Dar în 
puterea principiilor de mecanică Ieste ma î greu de a dâ o for
mă anumită de vibraţii unuî corp, care vibrează într 'alt chip. 
Ţinîndu-se în margenile chemieî fiziolozice, Năgeli a dovedit că 
în timpul cînd o fermentaţie are loc într 'un mijloc oare-care, altă 
fermentaţie nu se poate face în acela-şî timp şi în acela-şî loc. 
Dacă trecem această noţiune şi la celulele ganglionare, o sumedenie 
de fapte ni se lămuresc într 'o clipă. In vieaţa normală nu simţim 
nicî o obosală în cea maî mare parte din zi, pentru că protoplaz
mă cerebrală se apără prin activitatea sa însă-şî de ponogene şi 
numaî cătrâ sară, cînd armata ponogenelor a sporit îngrozitoriu, 
centrele nervoase încep a slăbi. Pană la un timp ne putem lupta 
împotriva oboseleî, ne hodinim. Aţiţările maî vil şi felîurite 
întîrzie somnul; liniştea, monotoniea, neclintirea, uritul, tăcerea î l 
aduc maî răpede. îndată ce celulele nervoase sînt învinse de duş
man şi activitatea lor se dămoleşte, leucomainele capătă putere şi 
ma î mare, mal întâia vine osteneala; această osteneală ni se arată 
ca o luptă între activitatea protoplazmeî şi năvălirea materiilor 

*) Bouchard spune ca puterea otrăvitoare a urinelor scade în vremea 
mimeeî musculară în aîer liber, precum şi în aîer apăsat. 
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netrebuitoare şi somnul î e biruinţa pentru un timp cîştigată de 
materiile? netrebuitoare asupra protoplazmeî. 

Cele spuse ne dau cheea unul fenomen ce s'ar putea la în-
tă îea privire aduce în potriva teoriei noastre. Ieată-1: deşi forma
rea materiilor adormitoare (narcotice) are loc în tot timpul zilei, 
trecerea de la trezie la somn îe de obiceiu răpede. Zorile zileî 
noastre de muncă sînt scurte. 

Asta n e duce la o chestie gingaşă şi puţin s tudieată: adîn-
cimea somnuluî. 

In teoriea noastră adîncimea somnuluî va trebui să fie pro
porţională, în fie-care moment, cu numărul moleculelor centrelor 
corticale ce se află în combinaţie cu leucomainele. La începutul 
somnuluî totul uşurează venirea lencomainelor cari sînt în cantita
te mare în organism şi celulele cerebrale cari nu lucrează le 
deschid calea. Ast-feliu somnul ajunge răpede din ce în ce maî 
adînc. In curînd somnul atinge margenile cele maî mar i de a-
d înc ime şi toată cîtimea de leucomaine ce a maî remas în orga-
ganism se combină. Dar nemicirea şi eliminarea leucomainelor 
se face în a c e l a ş i timp, maî cu samă că materiea cenuşie ajută o-
xidaţiea. O parte din leucomaine va fi necontenit? nemicită în cre-
erl , şi adîncimea somnului va scădea cu o răpejune descrescătoare, 
fiind că oxidaţiea atinge cantităţi ^din ce în ce maî mici de leu
comaine. 

Experienţa se potriveşte pe deplin cu deducerile noastre. 
Kohlschiitter a determinat din jumătate de oară în jumătate de ora 
adîncimea somnului la a c e l a ş i îns cu ajutoriul unui sunet. Sune
t u l t rebuie să a lbă o intensitate anumită pentru ca să deştepte 
din somn pe acel individ. Cu toate greşelele ce se^pot face, re
zultatele la cari a ajuns Exner se pot privi ca bune. Intensitatea 
somnuluî creşte de-odată î n timpul celui di 'ntăiu ceas, apoî sca
de maî întăiu destul de răpede şi pe urmă tot mai încet pană 
la trezie. Kohlschiitter a format o curbă ca să arete aceste va
riaţ i i . Şi noi vedem că forma acestei curbe remîne aceea-şi orî 
care ar fi adîncimea absolută a somnului. îea se potriveşte de 
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asemenea ca somnul venit din o uşoară otrăvire cu alcool ca şi 
cu somnul normal. 

Făc înd o presupunere în privinţa cîtimei de leucomaine care 
se uneşte cu oxigenul în fie-care moment, cu teoriea noastră ajun
gem la o curbă de a c e l a ş i feliu. 

Observaţiea lui Brener pe care o poate face fie care asu
pra sa însu-şî î e bine să o amint im: noi adormim adesea tre-
cîud prin s tăr i maî mult oi i maî puţin însemnate de conştiinţă şi 
de înconştiinţă. Fenomenul pare ma l uşor de explicat. Tocmai 
în momentul cînd pierdem conştiinţa de împrejurimile noastre, cea 
m a l mică dămolire în grămădirea leucomainelor la creeii va face ca 
protoplasma să se curăţe maî uşor de o cantitate destul de mare de 
narcotic şi să apară îeară-şî starea de conştiinţă; dar grămădirea 
î ş i urmează calea, conştiinţa se stînge şi tot aşâ pană ce stăpî-
n i rea somnului ne-a învăluit cu desăvîrşire. 

Voiu sâ vă aret în scurt cîte-vâ£ fapte, a căror esplicaţie o 
poate da teoriea toxică. 

Ori ce muuca prea mare a organismului trebuie sâ deîe naş
t e re la o b o s a l ă ş i să ne facă sa simţim o nevoie maî mare de 
a dormi. Oare nu se petrece a c e l a ş i lucra în timpul creştere! co
pilului şi cîtă vreme o femele Ie îngreunată? Poate aceleia şl 
cauze se datoreşte şi somnul ce ie vine unora îndată după masă, 
de oare ce atunci există o muncă covîrşitoare digestivă. 

Emoţiile vil trebuîe să deîe naştere la materii netrebuitoare 
ca şi munca muşchilor ori silinţele intelectuale. O durere mare, 
o mare bucurie pot obosi organismul maî mult chiar cît o muncă 
grea. Nu cum-vâ oare lacrimile curgînd îeau cu d înse le în can

t i t ă ţ i micî materii stricătoare şi obositoare produse în ţeseturî în 
t i m p u l durere!, friceî şi emoţiei? 

Să mal să vorbesc de acum şi ca botanist. Fiziologiea ve
getală ieste o fiziologie dămoală aşâ-zic înd: fenomenele vieţeî 
plantelor sînt mal puţin vioaie de cît la animale. Plantele au 
timpul să se curăţe r înd pe r înd de ponogenele cari au luat na
ştere. Această eliminare Ie cu atît maî lesne de făcut cu^c î t ce-
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lula vegetală are în lăuntrul vacuoleî sale centrale un felia de 
cloacă, unde poate lepădă tot ce o supără, de oare ce între 
sucul celular şi protoplazniă se află o pătură despărţitoare. Dar 
la plantele cari au mişcări răpezî, asemănătoare celor de la animale, 
fenomenul oboseleî apare cu toate formele sale obicinuite. Aşâ 
de pildă la Sensitivă. 

Materiile netrebuitoare vieţeî celulare sînt stricătoare at î t 
plantei cît şi animalului. Cînd se formează sporii, mixomiceţiî 
dau afară toate necurăţeniile din lăuntrul protoplazmeî lor : fire 
văroase, pigment etc. La multe alte plante protoplasma unor celule Iese 
din învâlitoare, lăsînd în locul îe l sucul celular împreună cu sub
stanţele topite în I e i ; corpul protoplazmic înnoată cît-vâ timp 
sub formă de zoospor, se învâleşte cu o nouă membrană şi 
germinează. Spermatozoizii vegetalelor adesea leapădă înnainte 
de fecundaţie o beşicuţă care cuprinde materii netrebuitoare solide 
şi licide. Ast-feliu de lepădare a unei părţ i din celulă în general 
se înt împlă la elementele sexuale bărbăteşti şi femeeştî, şi aceasta 
trebuie să fie un feli i de curăţire. 

leu cred că tot în acela-şî chip trebuie să înţelegem în reg
nul animal globulele polare ale ouâlor; aceasta părere negreşit îe 
mai adevărată de cît a luî Minot care credea că fenomenul de care vorbim 
trebuie să fie înţeles în modul u rmă to r i i : partea bărbătească dă 
afară o celulă presupusă hermafrodită. 

Afară de fecundaţie plantele ne maî înfăţoşază asemenea 
fapte. Alge mari marine, numite laminare, capătă în fie-care 
an o frunză nouă la baza celei vechi, pe cînd aceasta se usucă 
şi cade. Mi se pare că nu s'a dat pană acuma o esplicaţie 
biologică pentru căderea frunzelor toamna. Nu se pare lucru lim
pede că frunzele se curăţă ast-feliu de productele nefolositoare, stri
cătoare, şi cari le supară, producte îngrămădite în timpul verel ? 
Din acest punct de vedere arborii cu-frunze căzătoare au ajuns 
în climatele noastre la o adaptaţie maî perfectă de cît arborii cu 

J.iunze necăzătoare: pentru cel di 'n tă i i se înnoesc şi întineresc în 
fie-care an organele asimiîaţieî clorofiliene, pe cînd c e l din u rmă 
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sînt siliţi a da naştere la materii a numite prin cari lumina 
străbate m a l greu, numai pentru a se feri de greutăţ i în anotim
purile rele. 

Dacă îe adevărată teoriea noastră despre somn, atunci venim 
la întrebarea dacă nu cum-vâ se află materi i cari să nemicească 
ponogenele noastre adormitoare, nişte ponolyte aşâ zicînd, cari să 
se poată împrotivl la acţiunea ostenitoare a materiilor născute în 
timpul munceî. O soluţie de morfină îe somn închis în ş ip ; 
avea-vom cînd-vâşi trezire pusă îu s t ec le?De ce n u ? Grtitzner şi 
Gscheidlen au dovedit că substanţe reducătoare se formează în 
muşchiii din pricina munceî şi că din potrivă oxidanţi ca permanga-
natul de potasifi în soluţie slabă, după cum spune Kronecker, ar 
d â muşchiului obosit proprietatea de a se contracta şi puterea. 
Ştim asemene că leucomainele sînt oxidabile şi fără îndoeală le 
putem nemici prin ajutoriul oxidanţilor. Oftatul, acea inspiraţie 
adîncă a omului ostenit, ar avea oare de scop săînlesnească ab
sorbirea unei cîtiml maî mar i de oxigen? 

Pe l îngă oxidante s'ar putea descoperi adevărate antidote 
pentru leucomainele narcotice, de pildă alcaloizl antagonist! ace
stor materii , după cum atropină îe antagonistă pilocarpineî. Ca
feaua deşteaptă creerul, şi coca amorţeşte foamea şi obosala, se 
zice, pe timp de maî multe zile. în t ră şi acestea în numărul celor 
de sus? înse un product farmaceutic care a r izbuti să alunge o-
steneala nu însemnează că ar face în acela-şî timp şi reînnoirea or
ganică, recăpătarea puterilor ca în urma unuî somn bun. 

Nu trebuîe să esplicăm totul prin ajutoriul leucomainelor, 
d u p ă cnm spune Guerin: „după ce am abuzat de microbi, măcar 
să nu dăm în hăugaşul ptomainelor" . D a c ă Selmi a pre
văzut marea însemnătate a alcaloizilor animali în medicina legală, 
dacă Bouchard, Gautier şi alţ i i ne-an aretat rolul lor în naşterea 
boalelor, acţiunea lor folositoare în fiziologiea normală remîne în 
întregime de studiat. l ea tă un subiect care prezice descoperiri 
numerpase. Chiar prevedem că beţiea de muncă, beţiea de vic
torie, beţiea de Iubire ar înceta de a maî fi nişte metafore şi s a r 

Colenmporanul An.VI Ho. 5. S9 
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putea datori acţiune! toxice' a feliuritelor materii otrăvitoare a-
supra centrelor nervoase. Nădăjduesc a fi aretat că obosală 
ar fi în adevăratul înţeles al cuvîntuluî o otrăvire, al cărei antidot 
normal îe somnul. Cine maî ştie dacă multe acte fiziologice (res-
piraţiea, bătăile inimel,") etc. nu atîrnă ca şi somnul de cor
pur i specifice cari lucrează orî asupra centrelor nervoase orî 
asupra organelor periferice? Ritmul organic s'ar datori atunci 
la aceea că un act fiziologic anumit dă naştere la substanţe de 
acele cari sînt în stare a produce actul contrariu, după cum seobo-
rirea pendulului dă naştere la energiea trebuitoare ca să-1 ridice 
îeară-şî. O lucrare nouă a luî Zuntz şi Geppert spune că afară de 
oxigenul şi acidul carbonic din sînge maî îe o substanţă particu
lară şi necunoscută, produsă prin munca muşchilor, substanţă a 
căre î activitate normală îe regularea mişcărilor respiratoare. 

* 
* * 

Ca să sfîrşim cu teoriea noastră despre somn să o spunem 
în cîte-vâ cuvinte. 

Activitatea tuturor ţeseturilor ^înnainte de toate ace lo r două 
maî active cari sînt ţesetura nervoasă şi ţesetura musculară) dă 
naştere la corpuri maî mult ori maî puţin asemănătoare alcaloi-
zilor, la leucomaine. 

Aceste leucomaine sînt obositoare şi narcotice. 
Deci leucomainele acestea trebuie cu timpul să aducă obo

sală şi somnul. 
L a deşteptare, dacă organismul s'a odihnit, însamnă că au 

dispărut acele corpuri. 
Deci îe le se nemicescşi se eliminează în timpul somnului nor

mal care dă puterile organismului. 
Cele spuse nu pot fi învinse prin logică, remîne dar ca ex

perienţele directe să arete probe unde noî aducem argumente. 
Dozarea leucomainelor, cercetarea lor în creerî, studiul ma i com
plect al proprietăţilor fiziologice sînt cele di'ntăiu probleme ce avem 
de rezolvat. 

Putem să ne întrebăm dacă în adevăr leucomainele luî Gau-
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tier se apropie a t î t de mult de ptomaine şi de alcaloizi! propriu 
zişi, după cît crede acest autoriu. Astă apropiere poate fi ma i 
mare or ! maî mică şi părerile noastre sînt deosebite, deosebirea 
înse Ie o chestie de grad. î n urma cercetărilor se pare stabi
lită formarea generală de mater i i bazice în fiinţele vieţuitoare şi 
proprietăţile adormitoare (narcotice) ale acestor materii. l ea tă da r 
dovezile de la cari pleacă teoriea toxică a somnului, aşa cum o 
înţelegem noi. 

Acuma dacă ne punem întrebarea: „Pentru ce dormim?" Vom 
avea, cel puţin mîngîerea să respundem: „Pentru că se formează 
în noi materii adormitoare"*,). 

ŞTEFAN VASILIU. 

*) Faptele sînt din articolul citat al luî Leo Errera, aice am prescurtat 
articolul luî din „Revue scientifique" 



Noaptea 

Ie noapte, l i n i ş t e ; de mult 
S'a stins lumina serei , 

Din fundul inimeî ascult 
Descîntecul durereî 

Şi sufletu'mî înduioşat 
Zadarnic vede'n ceaţă 

Un chip frumos, făr' de păca t 
Dar fără de vieaţă, 

Cacî toate'n umbra nopţilor 
Sînt fără de fiinţă 

Şi greu se alin' at î ta dor 
Şi-atîta suferinţă. 

GH. MIHAILE&CU.-



C E T I T U L S I S C E I S U L * ) 

c u m s'a invăţaţ şi s e învaţă a scrie şi a ceti . 

1) . Pană la veacul al 18-lea. 
Popoarele selbatece nu ştiu nicî a ceti nicî a scrie. Oamenii 

î ş î împărtăşesc cugetările numaî prin schime şi prin graiu. Neîn
semnata lor comoară de experienţe, de fapte vrednice de ţinut 
minte, de păreri şi de reguli de purtare se păstrează în minte şi 
se trece de la păr inţ i la copii prin g ra iu ; nu se simte nevoie d e 
literatură scrisă. Această stare care o vedem acuma la popoa
rele necivilizate a fost într 'o vreme şi la popoarele civilizate. P e 
vremea luî Homer, de pildă, Grecul afla povestirile strămoşi
lor săî numaî ascultîndu-le de la băt r în! şi maî ales de la 
rapsozii cari călătoreau pretutindenea şi ştieau mulţime de po
veş t i şi de cîntece pe de-a ros tu l ; la Eomanî în vremea veche 
nu se cunoştea scrisoarea, tot asemenea îerâ la Germani pe vremea 
lu i Tacitus. 

Născocirea scrisului, adîncită în noaptea timpurilor, şi m a î 
ales născocirea tipariuluî, au adus marî schimbări, şi în bine şi 
î n reu, în v ieaţa culturală a popoarelor. înţelepciunea s'a retras 
î n par te din legăturile între oamenî şi din vîeaţa publică în căr ţ i 

*) Dr Friedrich Dittes, Direetor des Pâdagogiums inWien, S c h u l e d e r 
P a d a g o g i k , traducere de la pag. 608—636. Cartea a fost tipărită la 
Leipsig în anul 1876. 



454 CETITUL ŞI SCRISUL 

şi în scoale; ast-feliă se pîerdii viociunea, plasticitatea, realismul 
şi roadele lor neîntîrziete, înţelepciunea s'a prefăcut adesea în vorbe 
deprinse pe de a rostul, în speculaţie deşartă, în sectarism, în 
credinţă în autorităţi. Ast-feliu se făcu deosebire foarte mare 
între cărturari şi necărturarî . înnainte de toate s'a slăbit înriuri-
rea ce au vorbitoriul şi ascultătpriul unul asupra altuia, înriu-
rire foarte de folos pentru poleţi l vechi cari „fărmăcau prin vorba 
lor norodul ce-î asculta", cum zice Schitter şi a cărora vreme o 
descrie acest poîet modern ast-feliu: „La flacăra cîntuluî se aprin
deau simţirile ascultătoriului, din simţirea ascultătoriuluî î ş i hră
nea poîetul flacăra". 

T o t u ş i nu putem învieâvremuri le trecute ş i ,de-am şi putea, 
n'am fi aplecaţi a lăsa din mînă cuceririle cultureî. Foloasele ce 
ne aduce scrisul sînt nemăsurat de mar i şi relele lui pot fi înlă
turate. Oi i ce lucru bun şi folositorii! omenire! poate fi întrebu
inţat şi spre paguba î e î ; dar de acoleâ nu urmează că trebuiesă-1 
respingem, ci trebuîe numai să-1 întrehuinţăm cu înţelepciune. Cum 
ar fi putut să se dezvolte toate ştiinţele noastre, cum s'ar fi înte
meia t cultura de a-zî, dacă experienţa şi cugetările popoarelor şi 
generaţiilor trecătoare ar fi trebuit să se păstreze numai în me-
moriea oamenilor şi să se propoveduească numai prin grai t i? Ar 
fi fost asemenea cultură cu putinţă i a ră cărţ i în cari s înt scrise 
toate acestea în cuvinte mute, dar lămur i te? In potriva îm
pietr i re! ştiinţei ne apără popularizarea Iei prin scierî uşoare 
de în ţe les ; în potriva învaţătureî moarte din căr ţ i ne apără con
ferinţele publice, societăţile, teatrele, şi maî ales învăţătura 
bună, intuitivă, din şcoalele noastre populare în cari se d ă învă
ţătură de-a dreptul de la om Ia om şi cartea nu stă ca un păre te 
în t re cetitoriu şi învăţătoriă: cărţile nu trebuie să nemicească în
văţătura de a dreptul căpătată prin experienţă şi cugetare, de a-
semenea nu trebuie să nemicească învăţătura prin auz; cărţile tre
buie să ajute cultura fără a izgoni mijloacele m a l veehî 4 e cîi-
dftraefe. Cine se maî îndoeşte acuma de folosul ce aduce cuno
ştinţa scriere! şi a cet ire! pentru or! c ine? î e a ne d ^ c l u â e eomo-
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rile spiritului şi ne înveseleşte ceasurile de repaos. Şi cînd ne 
gîndim numai la literatura zilnică, la veştile şi cunoştinţele ce 
ni le aduce, pricepem cît trebuie să-î lipsască unuia care nu 
ştie ceti. Tot ast-feliu şi scrisul a ajuns neapărat trebuitoriu pentru 
a face cunoscute ideile noastre, pentru a ne uşura memoriea de 
mulţime de sarcini şi pentru a putea ţ inea în regulă orl-ce între
prindere. Cine nu ştie a scrie remîne vecinie atîrnătoriu de alţii 
î n privinţa intelectuală. 

Din asemenea socotinţî s'a născut părerea că datoriea cea 
ma î de căpetenie a şcoalelor populare Ieste de a învăţa pe copil 
scrisul şi cetitul. Ba chiar şi în vechime aflăm pretutindenea, a-
col6 unde îerau şcolî, în China şi Indiea, în Atena şi Roma, scri
sul şi cetitul privite ca temeliea învăţătureî şi a şâ le privim şi 
astă-zî. Pretutindenea şi pururea s'a cerut ca să înveţe copiii la 
şcoală cel puţin a ceti, dacă nu şi a scrie. Şi tot deauna s'au în
grijit învăţători i pentru a perfecţiona cît m a î mult tocmaî meto
dele pentru deprinsul scriereî şi cetireî. Cu cît se respîndeâ mai 
mult nevoiea de învăţătură elementară, cu at î ta maî cu stăruinţă 
au căutat unii şi al ţ i i metode cari să ducă la scop c î t m a î r ă p e d e 
şi maî uşor. 

Cea ma l veche metodă de cetit ieste pe cît ştim silabizirea. 
Copiii Ia Atena şi la Roma învăţau întăiu literele şi numele lor 
î n şir alfabetic, apoi le uneau în silabe şi cuvinte. Cele di'ntăift 
încercăr i de scris se făceau cătînd să imiteze literele ce li se de
semnau pe năsip or i pe table cerni te ; pană se deprindeau copiii, 
învăţătorii le purtau î e l s inguri mîna, d e î e râ nevoie. F a ţ ă cu 
copiii de a-zi acei de atunci aveau maî puţin de învăţat, fiind 
că îe râ numai un felifî d e scrisoare, în timp ce a l noştri au pe 
Ungă literele d e tipariu, şi litere de mînă, apoi pe l îngă acestea 
l a Germani mal sînt şi două alfabete: cel latinesc şi cel gotic. 
Din spusele luî Quintilian şi a le altora ştim că pentru a învăţă 
m a l uşor a ceti aveau şi l i tere de fildeş ori de lemn, obiceiu 
care s'a păs t r a t . l a noî şi pană a z i . 

î n veacul de mijloc metoda na m a l făcu nici un p a s ; di'ntre-
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miren i puţini învăţau a ceti şi încă mai puţini a scrie; scrisul î î 
socoteau unii foarte greu lucru, al ţ i i drept o artă tainică, o vrăjitorie» 
Cînd spre sfîrşitul veacului de mijloc începu a înflori burghezimea, î a 
legătură cu meşteşugurile şi cu cîntecele se dezvoltă scrisul ş i 
cet i tul ; dar se învăţă tot ca din vechime. Ast-feliii pe vremea h ă 
Luther singura metodă întrebuinţată îerâ tot numai silabitul (slo-
yenirea). Dar chîar de pe atunci se simţea cît de nefirească ş i 
de plictisitoare îeste aeeastă metodă şi un contemporan al luî 

Lnther, Valentin Ickelsamer, a făcut încercare de-a îndrepta şi 
îmbunătăţ i învăţămîntul elementar. Iei spunea că nu trebuîe să 
î nvă ţ ăm cuvintele din alfabet, ci alfabetul din cuvinte. De aceea 
desfacerea cuvintelor în silabe şi a silabelor în sunete trebuîe să* 
fie începutul învăţătureî cetituluî şi scrisului. Şcolariul să îea a-
minte să afle în cuvintele rostite sunetele, şi ca pildă pune cu-
vîntul „Hans". Semnele sunetelor (literile) (V. I. deosebeşte ca 
băgare de samă numele literei de sunetul îe l ) trebuîe învăţate 
maî pe urmă, şi anume întăiu ale vocalelor, apoi ale consonan
telor curgătoare (mitstymmer) (c (ţ), z, f, h, 1, m, n, r, s, w , x ) 
apoî ale mutelor (b, p , d, t, k, g) . Apoi îndeamnă să trecem l a 
cetit propoziţii întregi , dar cuvintele de maî multe silabe le scrieâ 
despărţi te în si labe. Acoleâ z i ce : „ înda tă ce a învăţat cine-vâ 
ast-feliii literile, să înceapă a c e t i . . . Da r să cetească şi să nu
mească literile aşâ încît să nu poposască în lănntrul unuî cuvînt 
şi să nu rostească o literă pană ce nu va cunoaşte pe cea ce u r 
mează şi să le l ege una de alta cum îs legate verigele unuî 
l an ţug"*) . Valentin Ickelsamer a descoperit cu 300 de anî în
nainte de Olivier şi de Jacotot această metodă. Dar oameniî de-atnncî 
nn l'âu înţeles, metoda luî nu s'a respîndit, în curînd a fost u i 
ta tă cu desăvîrşire şi alţiî (Olivier, Jaeotof) an descoperit'o din: 
nou în veacul nostru. 

După Luther silabirea a remas domnitoare în şcoli m a î 

*). Cartea luî Valentin avea 40 de foî şi_se pare că a fost tipărită la 15&7 î a 
Nurnberg; îerâ întitulată Gramatică germană etc. Un exemplar ae a l * 
în biblioteca grafiiM de la Wernigerode. 
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mult de două sute de ani , deşi în această periodă n 'au lipsit 
încercări de-a îmbunătăţi metoda. într 'o circulară de la K8then, 
anul 1620 (pe vremea luî Ratichius) se spune în privinţa învăţă-
tureî în clasele începă toare : „După ce s'a sfîrşit rugăciunea şi 
morala, trebuîe să arete învăţătoriul literile timp de un sfert d e 
ceas, maî întăiu vocalele, cum îs zugrăvite şi să Ie rostească lă
murit şi tare* î n sfertul ce urmează să vorbească ma î priete
neşte cu copiii, punîndu-le întrebăr i cunoscute, şi să-I îndemne a-î 
respunde pentru ca as t4el iă să le formeze pronunţiea; convorbirile 
prietenoase trebuîe să se vrîsteze cu aretarea literilor. După ce 
pot cunoaşte literile pe tabelă şi î n cărţî şi au ajuns la v r î s t a d e 
şese anî, pot în clasa a doua să cunoască şi mal bine literile 
scriindu-le şi în sfîrşit încep a ceti prin silabire". Deci scopul 
clasei în tă îea Ieste următor iu l : 1) cunoaşterea literilor pe tablă şi 
apoi în carte, 2) să-I deprindă pe copil a vorbi şi pronunţa bine. 
(Pe l îngă acestea rugăciuni şi morală) . î n clasa a doua vedem 
că aveau de făcut următoare le : „Trebuîe să se facă începutul 
învăţătureî l imbeî materne, dec i a cetituluî şi a scrisului, în t re 
acestea cel din urmă pentru ca să ajute cetitul. De aceea învă
ţătoriul să înceapă cu literile cele maî uşoare şi maî tîrziu să a-
jungă la alfabet!! etc. Apoi vine cetirea şi scrierea silabelor şi 
î n sfîrşit se începe tot în clasa a doua a ceti în cartea în tă îea 
a luî Moîse". Acest mers Ie în adevăr minunat, îel ajută cetirea 
prin exerciţii de vorbire; nu se ţine de alfabet, ci începe cu vo
calele şi apoi ajunge pe r înd la consoane; de asemenea la scris 
începe de la literile cele uşoare ; în clasa a doua se leagă scrisul 
cu cet i tu l ; lecţiea se îea întăiu pe tabelă şi apo i în carte. Deci 
se aproprieseră de metodele ma l nouă, da r nu de-ajuns. In clasa 
întăiu numaî ceteau fără să scrie, şi a n n m e alfabetul de tipariu 
nu cel de m î n ă ; ungerea literilor cu cridă avea de scop numaî 
să arete şcolarilor forma literilor; cele trei t repte : învăţarea 
tuturor buchelor, cetirea silabelor şi a cuvintelor îerau cu totul 
despărţite una de a l ta ; deosebirea între sunet şi l i teră (semnul 
sunetului) nu se ţ inea în samă. 
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Ieste vrednic de luat aminte»,că în Orbis pictus al lui Com-
meniut vedem literile în şirul alfabetic, dar l îngă fie-care o figură 
care trebuie să ne amintească vre un sunet natural potrivit cu a l 
literei. L îngă fie-care figură îe scris ee-vâ şi litera Ie simbolizată; 
„Cioara cîrî îe a a A a, oalea behăeşte bee Bb, cosaşul ţ î r îe ci 
ci Cc (cet . / ) , copilul p l îngeeee Ee, vîntul suflă fi fi Ff, gîsea găgăeş te 
g a ga Gg, gura suflă ha ha Hh, şi aşâ ma î departe. F ă r ă în-
doeală Commenius vroeâ să facă scrisul şi cetitul maî uşor şi 
maî firesc, să le puîe 'n legătură cu imagini reale, şi poate avea 
de g înd să analizeze sunetele din cuvinte, cel puţin pare a fi 
presimţit asemenea metodă. Nu ştim de cunoştea progresele po
menite în urmă ca făcute de pedagogii de la Kothen. 

Din Locke cităm numaî următoarele: „Pe dată ce copilul 
poate vorbi, Ieste timp să înceapă a scrie şi a ceti". Dar cetitul 
şi scrisul nu trebuie să fie o treabă serioasă pentru copiî, ci un 
joc. „Putem întrebuinţa jucăr i i şi cuburi însemnate cu litere, 
pentru a-î face să înveţe alfabetul jucîndu-se. De pildă pe un 
solid cu 32 de feţe orî ma î bine cu 2 4 sau 25 şi pe unele din 
Iele să lipim a, pe altele 6, pe altele c şi pe altele d. Aşi vroi 
ca să ae facă începutul numaî cu aceste patru litere, ori chiar 
numaî cu două de-o dată şi după ce le va cunoaşte copilul să 
ma î punem al tele , pană ce vom ajunge să fie pe fie-care faţă o 
literă deosebită Cunosc un bărbat foarte luminat, care pe cele 
şase feţe ale nnuî cub a lipit cele şese vocale (englezeşte y î e 
vocală deosebită) şi pe feţele altor trei cuburi a lipit cele opt
sp rezece consoane şi a făcut un joc pentru copil, acela cîştigâ 
care di 'ntr 'o aruncătură forma maî multe cuvinte pe aceste patru 
cuburi. Băiatul Ini cel maî mare se juca foarte cu gust ast-feliu 
şi silabizâ, fără să-1 silească ori să-1 îndemne cine-vâ prin ame
ninţăr i" . Scrisul, după Locke, a r trebui început numai după ce 
copilul ştie a ceti. Nu găsim la acest pedagog nicî un progres 
î n metoda elementară. Jocurile propuse de Locke le-a dus şi 
m a l depar te Baseăow, care vroeâ să înveţe pe copii alfabetul 
prin ajutoriul unor litere de aluat, pe cari le dădea ca răsplată 
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celor mai s i l i tor i ; Locke dădea ca resplată cireşe, mere, etc. 
Se vede de acoleâ la ce mijloace artificiale ba chiar vătă

mătoare au fost nevoiţi să alerge, numai pentru că nn aveau o 
metodă firească şi pe Ungă acestea începeau scrisul şi cetitul cu 
copii prea mici. 

2). Veacul al opt-spre-zecelea ţi până la Graser. 
Veacul al 17-lea n'a adus nici o prefacere însemnată în me

toda de a învăţa a ceti şi scr ie; veacul al 18-lea se deosebi prin 
lupta înverşunată împotriva silabireî, dar veacul al 19-lea a a-
dus adevărată schimbare adîncă în învăţămîntul elementar. 
Ar folosi puţin profesorului practic, dacă am înşira aice titlurile 
scrierilor publicate în potriva silabireî, de la 1700 în coace eu 
at î ta maî mult cu cît aceste cărţ î nicî nu se maî află. Vedem înse 
că toate cer ca şcolarii după ce vor fi învăţat literele, „fără să-şî 
maî bată capul cu silabitul", să treacă de-a dreptul la cetit. Cel 
maî însemnaţi învăţători cunoaşteau foarte bine cît de nefiresc 
lucru Ieste silabirea. Ast-feliu î e o scriere publicată la 1735 sub 
titlul de „Metodă de cetire, prin care se dă 'ntr'o par te silabirea 
cea a t î t de urgisită". Autoriul se iscăleşte Nachsinner, într 'un loc 
z i ce : „cînd vrem să cetim „ h o c h " slovenim ha o ţe ha, hoch; se 
rosteşte de două orî ha şi în cuvînt nu-î nicî un singur a. Nu-î 
lncru ciudat cînd sloveneştî „spielen" să ceteşti es pe i e = şpi, 
el e e n = l e n , sp ie len? Prin asemenea mijloace negreşit că poate 
cine-vâ să fie dezgustat de învăţătură".*) 

Cît de supăraţ i ierau pe slovenit se vede de pe următoa
rele vorbe a le lu i Samuel Heinicke: „Slovenitul î l a l doilea păcat 
după cel strămoşesc, ba chiar maî mare de cît aceala ; războa
iele, c lama şi proeesele împotriva vrăjitoarelor n'au căşunat a t î ta 
reu cî t slovenitul". Din acestea trebuie să înţelegem c a p e vremea 
aceea metoda de-a învaţă, a scrie şi a ceti îe râ foarte grea, foarte 

*)• Ce să maî zicem de slovenirea noastră, pe cînd aveam încă buchile 
chirilice! Pentru ca să ceteşti mal trebueâ să zici meslete a s lîudt=* 
mal! Ani de zile se pierdeau cu slovenitul. Nu-î cuvînt, î l destul de 
frumos şi eu literile latine #fte»»=>g<e ha e em, cap*»ce a pe etc. 
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nesuferită şi foarte puţin folositoare. Dar duşmanii silabireî nu 
prea ştieau îe î singuri ce să puie în loc. Cunoşteau reul, dar nu 
aveau un leac potrivit. Presimţeau întru cît-vâ metoda luî Jacotot, 
da r nu şi-o puteau bine lămuri. Ca urmare a certei din tot vea
cul al 18-lea vedem pe la sfîrşitul acestui veac un feli i de sila-
bire u şu ra t ă ; copiii învăţau întăiu vocalele, apoi t r e c e a i la cetit 
silabele fără a li se maî spune numele consoanelor. RudolpM (mort 
la 1798), cunoscut ca t raducător i i al scriere! pedagogice a lui 
Locke, caracterizază ast-feliu această metodă în volumul al 9-lea din 
revista „Revision" a l u I C a m p e : „a) se spun copilului vocalele a e 
i o u şi ă 6' l i ; b) consoanele nu le numeau. Şcolariul are de ştiut 
numai ce înriurire au Iele asupra vocalelor şi cu vremea vor scoate 
îe î singuri ideea ce sînt consoanele în adevăr. S ă le dea vre un 
nume consoanelor nu numaî că . j nefolositorii, dar şi chiar vătă
mător i i , c) Deci după vocale să li se deîe să înveţe s i labele: 
ha, be, bi, ho, bu, bă etc apoî silabele ah, eb, ib, ob, ub, ăb, etc. 
pe urmă bad, dab etc. în care se află o vocală în t re două con
soane. Şi tot ast-felii se merge înnainte pană la silabele compuse, 
treptat, treptat". Campe spune că îe l a întrebuinţat aceste regule 
şi altele de acest fel i i î n scrierea sa „Metodă nouă pentru 
a învăţa pe copil a scrie şi a cet i" (1777). Maî departe în 
uşurarea metodei a mers Gedike, (mort la 1803), de asemenea 
colaboratori i la revista „Revision" a luî Campe. Gedike a scos 
la 1798 o carte in t i tu la tă : „Carte pentru cele d i 'n tă i i exer-
ciţiî de cetire fără alfabet şi fără slovenire", î n care nu se află 
nicî l i tere singure, nicî silabe fără înţeles, ci se începe cetirea 
chiar de o dată cu vorbe de cîte o singură silabă. Gedihe vroeâ 
să înceapă copiii a ceti numaî după ce se vor fi exercitat de
stul cu intuiţiea, cu vorbitul şi cu cugetatul, chîar dacă ar trebui 
de aşteptat pană la zece anî. „Atunci nu vor cheltui nicî a zecea 
par te din timpul ce-1 cheltuesc acuma pentru a se deprinde a ceti 
şi a scrie, zicea îe l . Atunci am putea să ne mînluim de toate fibelele 
şi de toate meşteşugurile şi jucăriile ce s'au născocit în vremea din 
urmă pentru a uşura învăţămîntul scriere! şi a l cetire!. Dar cel 
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maî mare folos ar fi că ar începe copiii a ceti şi a scrie chiar 
de la început pricepmd ce facl\ P a n ă acoleâ a ajnns învăţămîntol 
elementar în veacul al 18-lea. Stephani a făcut nn pas îndăret , 
cînd a adus îear obiceiul de a ceti silabe fără de înţeles. D a r 
lipseşte cu desăvîrşire veacului al 18-lea, legătura între începutul 
scriere! şi al cetire!. 

In cei di'ntăiu zece an i a î veacului al XlX- lea trei oameni 
însemnaţi au avut mare nume ca îmbunătăţi tori a i metodei ele
mentare pentru scris şi ce t i t : unul a fost cunoscutul Stephani,din 
Bavariea, al doilea filantropul Olivier (mort Ia 1815 în Viena) şi al 
treilea./ . F. A. Krug, care şi-acîşt igat nume ca profesor într'o şcoală 
din Leipzig, pe urmă a tost director de şcoală la Zittau, apoi în 
Dresda (a murit la 1843). Pe l îngă aceştî t rei bărbaţ i maî cearcă 
şi alţii a îmbunătăţi învăţămîntnl elementar, a n u m e TUIich,Zeller, 
Pohlmann şi Pestalozzi; da r în privinţa chestieî de care vorbim 
n'an produs nemică maî de samă ori original. Tillich calcă în 
urmele luî Olivier, Zeller în ale lnî Krug, P<5hlmann şi Pestalozzi 
remîn tot cu silabitul, dâr cată a-1 face maî plăcut, legînd con
vorbiri despre lucruri plastice cn silabitul. Maî întăiu deprindeau 
pe copil a silabizi după auz şi ma î apoi ca literile pe cari le 
despărţean în grupe şi le clădeau să le înveţe pe r î n d ; maî în
trebuinţau litere mobile (aşâ zisa maşină de cetit), care se află 
şi la Basedow. Dar ceî trei pedagogî, di'ntăiu pomeniţi au lu
crat cu desăvîrşire neatîrnat unul de altul şi sînt ca născocitorî 
a î metodei sunetelor mnlt ma i însemnaţi . 

i Olivier cerea mai întăiu de toate o pregătire ghibace şi si
stematică a vorbei copilului; îel cerea ca şcolarii să înceapă cu 
cetitul numai după ce prin multă vorbire vor fi putut rosti fără 
cusor toate sunetele. Cn aceste deprinderi de v o r b i r g l e g â ie i şi 
anal ize: propoziţiunile le desfăcea în vorbe, vorbele în silabe şi 
silabele în sonete. Apoi după ce cunoşteau copii toate sonetele şi se 
deprindeau bine ca dînsele începea a le are tâ semnele sonetelor, 
m a i întăiu vocalele, pe urmă consoanele în legătură ea vocalele. 
Ieste de luat a minte că Olivier nu rostea consoanele curat ci pe 
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toate cu un e slab la u r m ă : be, de, fe, he, etc. Iei credea că tre
buie să nn se maî facă deosebire între vocale şi consoane, de oare 
ce consoanele, după dînsul, sînt sunete tot aşa de neatîrnate ca şi 
vocalele. Decî st înd la mijlocul drumului spre adevăr, pierdu glo-
riea de a da numele său metodei sunetelor. Maî trebuie să spu
nem că Olivier întrebuinţa tăbliţe, pe care Ierau zugrăvite lucrurî 
al căror nume cuprindeau consoane, ast-feliu numele Taube, 
Tulpe, Weide etc. î î slujeau pentru a face exerciţii asupra 
consoanelor 6, p, d, t, etc. Metoda luî Olivier îerâ bună negreşit, 
dar între altele scumpetea materialului didactic trebuincîos pentru 
dînsa a împîedecat 'o de-a se întinde. 

Metoda luî Krug îerâ şi maî încîlcită de cît a luî Olivier; 
de aceea în practică trebui să cadă, dar nn i se poate tăgădui 
agerimea şi puterea educatoare. Şi Krug începea cu exerciţii pen
tru a dezvolta auzul şi organele vorbire!. Apoi urmau cele t re i 
trepte pr in cari ajungea la deprinderea complectă a ce t i re! : F a 
cerea tonurilor (adecă rostirea vocalelor), formarea articulărilor 
(adecă a consoanelor), în sfîrşit unirea consoanelor cu vocalele în 
silabe, a silabelor în cuvinte şi a cuvintelor în propoziţii. L a vo
cale se are tâ şi se învăţa chipul cum stă gura la rostitul lor: 
ascuţită la u, rotundă la o, deschisă în sus la a, lărgi tă la e. Con
soanele le împăr ţea în explosive, sunătoare, sunete curate şi suflări, 
şi apoi ma î deosebea : labiale (şi anume una aspră p, pp şi al ta 
moale b, bb) dentale (una aspră t, th, tt, dt şi al ta moale d, dd) , 
palatale (aspră k, c, ck, ch şi moale g, gg), apoi nasaie (labialul 
m, dentalul n, palatalul ng ş i nk), pe urmă curgătoarele (w, v)> 
suflările (f, ff, v, ph) , şserătoarele (s, sz, ss, st, sp) şi sch (ş), pe 
urmă* limbatol (ch, g) , guturalul , h şi I (j). Pentru exercitarea eu 
toate acestea se comanda : „poziţiea a doua, gura ro tundă ; pozi-
ţ iea a treiea deschisă ; buza de jos lipită de cea de s u s ; de loc 
a îe r prin g u r ă ; apăsa ţ i a l e ru l " e tc . 

Niemeyer spune cu drept cuvînt următoarele despre me
toda lui K r u g : „ î m i pare cea maî grea, maî de g rabă o ex
perienţă artificială ageră d e cît un lucru de folos, un lucru 
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bun pentru şcoalele populare" . T o t u ş i Olivier şi Krug prin lu
crările lor au aretat toate elementele vorbire! şi au făcut să nu 
se maî amestece literile cu sunetele, cum zice şi Nîemeyer în ur
mătoarele : „Se vede lămurit că numele literilor sînt neîndemî-
natece şi că ar fi mult maî bine să le numim cu sunetul ce au 
î n adevăr în limbă. Căci cu cît un nume de semn Ie maî a-
proape de această cerinţă cu at î ta îe maî firesc. L a numele li
terilor din alfabetul nostru trebuîe să lepădăm cîte ce-vâ cînd 
di 'nnainte, cînd din urmă, pană să ne remîe sunetul adevărat. Ne-
destoîniciea acestor nume se vede la silabit: de p i l d ă : vau e er 
es ceha u el de u en ghe (Verschuldung), E s ce ha em e er zet 
(Schmertz)". 

In sfîrşit prin tot ce încercaseră alţî pedagogi, parte înnainte 
d e Stephani parte în vremea lui, metoda acestuia a putut fi în
ţ e l e a s ă şi din pricină că Ieste foarte simplă birui pe-a luî Olivier 
s i pe a luî Krug. Stephani trebuie privit ca adevăratul născoci-
toriu al metodei adevărat sintetice şi în temeiată pe sunete. Iei 
cerea ca fie-care sunet să fie rostit singur fără nici un a d a u s ; 
l e i începea fără ocoluri de-a dreptul cu sunetele şi cu semnele 
lor , şi alcătueâ ast-feliu un şir regulat de exerciţii unind sunet ca 
sunet, silabă cu silabă şi cuvînt cu cuvînt. Literile (pe cari le 
înş i ră a ş â : a, e, i, o, u, ă, o, 6 ; ei, ai , au, ău , (eu) ; j , w, m, 
n , 1, r ; h, k, d, t, b, p ; f (v), s, sch, z, p , eh). O dată cu lite
rile cele mici dădea şi pe cele marî . După cunoaşterea şi ro
stirea literilor venea cetitul de silabe simple, apoî de cuvinte sim
ple etc. Această metodă plăcu foarte mult şi spuneau despre 
d însa , „că prin îea copiii se făceau s tăpînî pe organele vorbire!, 
învăţau a rosti carat şi bine toate sunetele limbeî şi că simt 
neîmpîedecaţ î de numele literilor şi 'şî pot are tâ puterile. înva ţă 
a se ajuta singuri pe sine îndată ce-au apucat a cunoaşte sune
tele şi le-au aflat că-s elementele cuvintelor". Ostenitoare şi plic
t icoasă Ierâ şi această metodă, fiind că ţinea pe copii prea în de 
lung la litere] şi la sunete izolate şi pentru că nu stătea nici 
într 'o legătură cu scrisul. O îmbunătăţire a fost întru cît-vâ 
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că începură cu cetitul silabelor, pe da tă ce cunoşteau copiii eîte-vâ 
consoane precum şi prin aceea că lăsau alfabetul cel mare pană 
după ce sfîrşeau de învăţat pe cel mic. In potriva celeîalalte lipse 
a adus leac Graser. 

3). De la Graser pană în zilele noastre. 
Graser a născocit metoda scripto-legă, adecă învăţatul cetire! 

prin scriere. Metoda Ie cu vre-o zece an i mal nouă de cît a sune* 
telor; în Franţ iea se încercase această metodă cu o sută de anî 

-înnainte, dar nu se prinsese. Fiind că Graser şi Krug ţineau 
mare socoteală de poziţiea gureî de aceea s'a numit metoda lor 
după acest caracter. După un şir de exerciţii în privinţa intui
ţ iei obiectelor şi a desemnare! lor, în privinţa vorbire! şi a a-
nalizăreî î e i (Exerciţii pentru „oehiu şi mînă", pentru „ureche şi 
gură") Graser păşea la înfâţoşarea sunetelor prin semne, şi pri
vea literile ca zugrăviri ale poziţiunel gureî în vremea rostire! 
sunetului şi pentru a împlini maî bine această idee, dădea di'n-
tru'ntăiu o scrisoare asemănătoare cu cea latină. De alt-feliu copiii 
nu trebueâ nicî să silabească nicî să rostească sunetele despărţit, 
ci şcolariul trebueâ să rostească numai cuvinte întregi (di'ntm'ni&m 
uşoare), să le desfacă în elemente, să vadă cîte sînt de-acestea, 
apo i să le înfăţoşeze pe f iecare în scris şi deci să audă, să cu
gete, să scrie şi să cetească. Intăiu lucra cu litere mici şi maî 
tîrziu cu litere mari , şi numaî după ce învăţase ast-feliu copilul 
a ceti scriind, venea rîndul alfabetului de tiparifi, cu care făcea 
exerciţii asemănîndu-1 cu cel de mînă. Teoriea poziţiei gureî 
şi „scrisoarea e lementară" a luî Graser n'au fost primite şi îerau 
nepractice; dar esenţialul, adecă metoda scriptolegă, desăvîrşită de 
mulţime de pedagogî (Harnisch, Diesterweg, Scholz, Lttben etc.), 
s'a păstrat pană astă-zî, parte ca metodă scriptolegă curată, parte 
ca o modificare a acesteia întru at î ta în cît alături cu literile d e 
mînă se ara tă şi cele de tiparifi. 

In sfîrşit avem de aretat metoda luî Jocotot. Jocotot nicî 
nu sloveneşte, nicî nu spune sunetele. Nu întrebuinţază nicî un 
abecedariu; după părerea luî se poate începe cu orî-ce carte, al 
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cărei cnprins îl poate lesne pricepe copilul. Iei întrebuinţa pe Te-
lemaque, profesorul ceteşte cu glas tare şi lămurit propoziţiea întăiea 
şi arată n'e-care cuvînt ; copil rostesc fie-care vorbă tare şi învaţă 
propoziţiea de rost. Apoi învăţătoriul rosteşte fie-care cnvînt în 
deosebi, în şirul din carte şi pe sărite, şi copiii trebuie să le a-
rete şi Iei. După ce s'a sfîrşit acest exerciţiu şi se poate face uşor, 
începe desfacerea cuvintelor în silabe. învăţătoriul rosteşte pro
poziţiea silabă cu silabă şi le arată rînd pe r înd, copil le rostesc 
şi î e l ; apoi învăţătoriul numeşte silabele şi copiii le a r a t ă ; pe 
urmă le arată învăţătoriul şi copil le rostesc. Apoi vine desfacerea 
silabelor în sunete şi exerciţii ca şi cu silabele. Scopul luî Joeotot 
î e r â de a ajunge să facă pe copil să cetească propoziţiea fără 
greş, apoi să cunoască toate cuvintele din propoziţie, toate sila
bele din cuvinte şi toate sunetele din silabe. Pe urmă lucra 
tot aşâ cu a doua propoziţie şi şcolariul trebuie să spună maî în
tăiu de nu cum-vâ se află în aceasta cuvinte cari au maî fost 
în propoziţiea întăîea, de asemenea întreabă despre silabe şi de
spre sunete şi decî învaţă numai cea ce nu-î în propoziţiea 
în tă îea . După ce a trecut ast-feliu cel mult două feţe şcolariul 
poate ceti aproape orî-ce. O dată cu cetitul se învaţă şi scrisul. 
î nda t ă ce-a desfăcut propoziţiea în tă îea în sunete, învaţă copilul 
şi a le scrie; apoi le uneşte (scriind) în silabe şi în cuvinte etc. 
deci după analiză vine sinteza. Pe urmă scriu propoziţii în t regi 
pe de-a rostul, ast-feliii învaţă tot o dată şi ortografica. 

Această metodă analitică şi sintetică, pe care Jacotot a în-
trebuinţat'o foarte cu mare izbîndă în practică, a făcut'o cunoscută 
într"o carte care Ia 1830 a fost tradusă în limba nemţască de 
Braubach, şi de atunci s'a pornit o ceartă înverşunată în privinţa 
acestei metode nouă. In Germaniea a urmat după metoda luî Jacotot 
un învăţătoriu din Breslau, Karl Seltzsam, pe la 1840. Seltzsam 
întrebuinţa o tăbliţă at îrnată pe părete şi pe care îerâ tipărită o 
istorisire uşoară şi scurtă. lea tă cum ne descrie îel însu-şî me
toda s a : „Istorica Jucăriile dăruite cuprinde, vorba luî Jaco
tot, nnmaî fapte potrivite cu mintea copiilor micî. învăţăto-

Cotenmporaiml An.VI TSo. 5. 30 
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riul poate, prin urmare, fără altă pregătire, începe cu propoziţiea 
în t ă î ea : „Franţ, Franţ, vină degrabă la mine". 0 ceteşte încet 
şi lămurit şi arată cu un beţişor cuvînt după cuvînt. Şcolarii 
cetesc şi Iei propoziţiea cîte unul şi apoi o dată cu toţii; învăţătoriul 
arată cuvintele pe rînd şi pe sărite şi şcolarii le cetesc, învăţă
toriul spune cîte un cuvînt şi şcolarii î l arată. Di'ntru'ntăiii cu
vintele după loc şi după şir, al cîtelea v in ; dar încet încet găsim 
adeverindu-se cele spuse, dacă luăm propoziţiea în şirul următoriu : 
„Aşâ strigă o dată Ka i i la F ran ţ " ; în aceasta şcolarii or să gă-
sască vorba Franţ î e î singurî pentru că forma îeî le-a făcut în
tipăriră caracteristică în propoziţiea întăîea. Pentru că în fraza 
germană citată maî sus toate cuvintele sînt de cîte o silabă, se 
în ţe lege că di'nfr'însa n'au să poată căpăta idee despre silabă. 
Asta idee vor pricepe-o cînd vor întîlni cuvinte de cîte maî multe 
silabe. După aceste exerciţii trece de-a dreptul la sunete. învă
ţătoriul spune copiilor toate sunetele de-a rîndul, aretîndu-le sem
nele, pe urmă învăţătoriul arată semnele şi copil spun sunetul şi 
vice-versa, di'ntru'ntăiu în şir apoi pe sări te". Despre scris Seltz-
sam z ice : „Şcolari i din clasa cea maî inferioară încep învăţătura 
cu scrisul bucăţilor date pentru cetit, după ce s'au exercitat a trage 
liniî pe plăcile lor în feîîurite direcţii. învăţătoriul î î adună în
naintea tabloului spînzurat pe părete, pe care sînt trase liniile 
trebuitoare la scris. L e scrie cuvîntul Franţ, îe î îl desfac în sunete, 
şi învăţătoriul le arată semnele. Pe urmă î î exercitează la scris 
cuvîntul întreg. După ce sfîrşesc de scris propoziţiea întăîea, nu-î 
exercitează numaî cu crida la tabelă, ci unul scrie la tabelă, îear 
ce îa la l ţ î stau la locurî şi scriu pe plăci. După ce au scris m a î 
multe rîndurî, învăţătoriul pune clasa întreagă de le ceteşte şi 
apoi p e cîte un copil singur, apoî desface propoziţiea în cuvinte, 
cuvintele în silabe şi silabele în sunete. Prin asemenea exerciţii 
mixte de scriere şi cetire se ajunge în jumătate de an a avea 
şcolari care pot scrie orî-ce propoziţie uşoară li s'ar dicta, şi chiar 
despre ortografie au noţiuni bunişoare". 

Ie deplin dovedit că Seltzsam a căpătat rezultate însemnate. 
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Totu-şî metoda lui Jacotot, pentru că o credeau prea grea, suferi 
o prefacere, Kramer un profesor din Leipzig o făcu. Acesta 
Internele prin practica sa şi prin o scriere publicată la 1844 
(„Despre un metod cu totul nou de învăţat") aşa zisa metodă a 
cuvintelor normale. Vogel directorul şcoleî din Leipzig luă me
toda lui Krămer şi o respîndi prin o carte elementară. „întăiea 
carte a copilului" şi de aceea metoda cuvintelor normale, mal îe 
cunoscută sub numele de metoda luî Vogel. După dînsa lucră la 
1848 Thomas (învăţătorii! la Mochern l îngă Leipzig) scrierea sa 
„Tablouri din r îea ţă I" . Bohme în Berlin, Kehr şi Schlimbach 
î n Gotha, Klauivell în Leipzig şi alţii o respîndiră prin practi
că, prin abecedare, prin scrieri metodice. Da la 1870 s'a in
trodus şi î n Austriea şi a nume de cătră Franz Mair, Frilhwirth 
şi Fellner, maî întăiu în Viena. Metoda o presupunem cunoscută; 
dar acel-pentru cari î î nou pot să o afle pe larg din abecedarele 
şi poveţele celor citaţi mal sus („Cel întăiu an de şcoală" de 
Klauwel; „ învăţarea limbeî germane în anul întăiu de şcoală" de 
K e h r : „Povăţuitoriu practic" de ŞFruwirth, Fellner şi Ernst etc.) 
Trebuie de notat că metoda cuvintelor normale merge tot pe calea 
aretată de Jacotot şi Sel tzsam; se deosebeşte numaî pentru că nu 
începe cu fraze întregi, ci cu cuvinte (Hut, Fiseh, Ast, etc), cu 
acestea se fac exerciţiele intuitive şi începuturi de desemn. Unii 
din apărători i acestei metode (de pildă Kehr) pentru a uşura 
munca şcolarilor lucrează de-o cam dată numaî cu literile mici de 
mînă, (deci după metoda scriptolegă); cel maî mulţi înse dau 
de-o dată şi literile de tipariu, pentru că după experienţa lor 
copiii î uva ţăde -o dată amîndouă alfabetele, şi pentru că socot că 
ast-feliu se face o variaţie binefăcătoare în învăţătură şi că au a-
tuncî destulă vreme pentru exerciţiele de scris. Alegerea vorbelor 
normale î e lăsată în voîea învăţătoriuluî, numaî trebuie de luat 
samă că'ntr 'însele luate la un loc să se întîlnească toate sunetele 
i imbeî, şi să fie cuvinte uşoare de înţeles pentru copii, şi să nu
mească lucruri materiale pe cari copiî să le poată desemnă şi să 
fie şi pentru intuiţie. leu înse nu mă unesc cu cererile cele două 
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din urmă pentru că socot că nu se poate face di'ntr'o dată atî-
tea lucruri. Să mal spunem că unii s'au încercat a aplică me
toda lu i Jacotot, luînd ca temelia învăţăturel •propoziţii nelegate 

între dînsele. Astă încercare n a avut înse vre o izbîndă ma i 
însemnată. 

4 ) . Cetitul şi scrisul în clasa elementară. Cunoaştem în 
de ajuns formele de pană a-zî ale acestui învăţămînt, vine acum 
în t rebarea : pentru care din metodele pomenite să ne hotărim. î n 
potriva metodei slovenitulut s'au făcut următoarele int impinărî : 
1 ) . î e a îngreue şi încetenează învăţătura cetituluî, prin acea că 
vîră între sunetele ce se află cu adevărat în cuvinte alte sunete 
s t ră ine; 2). Nu face pe copil să gîndească de felifi, ci s e înd rep -
tează numaî la memoriea lu i ; 3). Ieste foarte plictisitoare, ade
vărat chin, pentru învăţători şi pentru copiî. 

Aceste întimpinărî sînt fără îndoeală întemeîate . Bine în- * 
ţeles înse îele sînt îndreptate nu în potriva slovenituluî, ci în potriva 
întrebuinţare! luî la începutul învăţăturel . Şi ceialalţî născoeitorl 
de metode mal bunen'aw lepădat silabitul; Iei vroeau să-1 întrebuinţeze 
ma î tîrziu după ce copil vor fi sfîrşit cursul elementar a l cetitulnî, ca 
mijloc pentru a întări cunoştinţele ortografice. Şi aşâ î e bine în 
adevăr. Negreşit nu s'a dovedit că silabirea îe metoda cea mai 
lună pentru a deprinde ortografiea, nu s'a dovedit că-î ma î bună 
de cît metoda sunetelor; dar din pricină că nu putem rosti bine 
consoanele fără vre un sprijin vocal, sîntem nevoiţi a întrebuinţa 
silabirea. 

Metoda curat prin sunete a luî Stephani îerâ pentru înce
pători mal firească de cît slovenirea, căcî în cuvinte se aud 
sunete şi nu numele literilor; lăsînd de-o cam dată la o par te 
numele, Stephani uşurd învăţarea cetituluî pentru copiî şi ajungea 
ma l Iute la ţel, făcînd de alt-feliu şi pe copiî să cugete şi s inguri 
şi deci împrăşti ind plictiseala învăţămîntuluî elementar. Din pri
cina mersului Ie i curat sintetic şi din pricina simplicitate!, această 
metodă putea fi aplicată şi înţeleasă de învăţătorii ce ! maî slabi 
chiar. Dar fiind lipsită de elementele educatoare ale luî Oliyier 
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şi Krug, ţ iuînd pe copii vreme îndelungată la sunete şi la silabe 
cari nu însemnau nemieă, apoi nefiind cetitul pus în legătură cu 
scrisul, metoda aceasta a trebuit să fie părăsită. 

Foloasele metodei luî Graser şi ale nietoadeî luî Jacotot 
sînt aşâ de covîrşitoare, în cît astă-zî toţî pedagogii s'au hotărit 
orî pentru una orî 'pentru alta. Aceste metode samăuă între dînsele 
mult maî mult de cît vor să ne spuîe part izanii excluziviştî a î 
uneîa orî a î al teia . Amîndouă lucrează analitic şi sintetic, a-
mîndouă s tăruie ca de la început chîar copilul să înţeleagă ce 
scrie orî ceteşte, să vadă că vorbele sînt un număr de sunete li
pite împreună şi că sunetele sînt elementele vorbelor, decî amîndouă 
lucrează cu sunetele şi nu cu numele li terelor; amîndouă pun scri
sul şi cetitul în strinsă legătură, împing pe copil la activitate in
telectuală neatîrnată, maî ales cu scrisul, şi fae ast-feliu învăţătu
ra variată şi neplictisitoare pentru învăţătoriu şi pentru copil. 
Metoda luî Graser, metoda scripto-legă, îe maî sistematică, merge 
maî cu plan de la simplu la compus şi prin această însuşire, pre
cum şi fiind că începe de-o dată numaî cu literile de mînă, îe maî 
uşoară at î t pentru copiî cît şi pentru învăţătoriu. Metoda luî J a 
cotot îe ma i îndrăzneaţă şi ma î concretă; poate fi începută şi î ea 
numaî cu litere de mînă şi dă m a î mult material pentru în-
văţămîntul intuitiv de cît metoda luî Graser. Totu-şî, cum 
am spus, î e maî bine de nu amestecat învăţămîntul intuitiv cu 
cestălalt. Elementele limbeî scrise şi vorbite trebue să le facă şi 
una şi a l ta cunoscute şi să facă exerciţii cu dînsele. Nu trebuîe 
de întâmpinai că asemenea exerciţii nu formează spiritul; căcî 
o r i ce ghibăeie tehnică na se poate căpăta fără exerciţii bune şi 
îndelungate, şi după cum la piano se găsesc lucru foarte la locul 
lor exerciţiele făcute pentru deprinderea degetelor, tot ast-feliu şi 
î n clasa elementară trebuîe să se facă exerciţii cu desfacerea cu
vintelor în silabe şi a silabelor în sunete şi maî tîrziu chiar şi cu 
slovenirea. Toa tă chestiea îeste să facem pe copil s ă lucreze cu 
plăcere şi stăruinţă. De alt-feliu cred că învăţătoriul trebuie sâ 
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albă voie de-a întrebuinţa orî-care din aceste doua metode m a l 
nouă şi a nume orî-care din varietăţile lor ar pofti. 

Poate învăţătoriul să înceapă cu o propoziţie întreagă orî 
numai cu un alfabet (dar atunci neapărat cu cel de mînă ) , dar 
poate începe cu două şi chiar cu patru (de tipării! mare şi mic, 
de mînă mare şi mic) ; poate face un şir de exerciţii •pregătitoare 
înnainte de a începe cu adevărat scrisul şi cetitul (dar nu prea 
multe şi nu artificiale), dar poate începe chiar din ziua în tă îea cu 
scrisul şi cetitul (cum face Klauwell etc.) şi din toate acestea nu are 
nime dreptul să-1 învinuească pe învăţătorifi orî să-1 ridice la ceriu 
cu laude. Toate aceste f eliurî de procedare sînt întrebuinţate de pe
dagogi buni şi poate şi alte feliurî încă. Apoî cred că nicî nu-î 
de dorit să prea uniformizăm învăţămîntul elementar. Numaî tre-
buîe să nu trec cu vederea că învăţătorii cari se cred datori a 
începe ne apăra t cu i sub cuvînt că aşâ cere metoda, sînt prea 
pedanţi; experienţa arată că şcolarii merg bine şi cu alte metode 
maî puţin sistematice şi că învaţă fără nicî o greutate a scrie şi 
a ceti şi litere mari, fără să fi gătit alfabetul cel mic. Atîta pu
tem sfătui pe învăţători să-şî î ea de model pe vre-o unul din pe
dagogii mal însemnaţi , să-1 înţeleagă bine cu de a măruntul, apoi 
să-şî prefacă metoda potrivit cu individualitatea şi cu experienţa 
sa personală. 

Cînd trebuie să înceapă învăţarea scriere! şi cetireî ? Pr ipirea 
acestei învăţături , cum vroeau Locke şi Basedow, Ieste nefolosi
toare şi vătămătoare. Dar să o îndepărtăm pană în anul al 
doilea, al treilea orî al patrulea, de asemenea Ieste greşală . 
Eousseau cel di 'ntăiu ceru această amînare : alţi pedagogi , d e 
pildă Gedike, Tiirk şi Graszman vorbiră tot în acest chip, deşi 
nu mergeau atît de departe ca Bousseau. Dacă-î vorba de meto
dele vechi, a şâ de omoritoare pentru mintea copiilor, pedagogi i 
citaţi au dreptate, vroind să nu supule la asemenea chin copilaşi 
de la 6 la 8 ani. Dar astâ-zî nu maî merge cu argumentele ace
stora şi ceî ce se sprijină pe autoritatea luî Bousseau etc. fac un 
anahronism şi dovedesc că nu cunosc metodele deas tă-z î . Knausz 
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(în cartea sa publicată la 1861 ed. I I I sub titlul „Auul întăiu 
şcolar fără a învăţa cetitul şi scrisul"), caută a dovedi că scrisul şi 
cetitul în anul întăiu de şcoală Ieste un chin şi pentru copil şi 
pentru învăţători , că aduce stricăciuni la minte şi la trup copiilor 
şi că îea vremea ce ar putea fi întrebuinţată cu alte lucruri maî 
folositoare; dar nu se gîndeşte că tocmai în cele ce vrea îeî să 
înveţe pe copiî sînt multe lucruri nefolositoare şi unele chiar stri
cătoare pentru copiî. Cel ce-au stat adesea prin şcoaleîe noastre 
elementare în cari se aplică pedagogiea modernă şi metodele nouă, 
ştiu negreşit că întimpinările ce se făceau maî de mult împotriva 
timpului, cînd trebuîe de început scrisul şi cetitul nu ma î au nicî 
un temeiţî astă-zî. Copiii noştri la vrîsta de şese ani învaţă fără 
greutate şi fără vre-o stricăciune a ceti şi a scrie, ba chiar în
vaţă cu plăcere şi capătă ast-feliu mijloace minunate pentru a se 
dezvoltă ma î departe. Un an sau doî de şcoală fără cetit şi fără 
scris ar fi plictisitoriu şi pentru învăţători şi pentru copil. Se poate 
face şi intuiţie şi în aceea-şî vreme se poate învăţă scrisul şi ce
titul. Pentru ce să se amîne pană în anul al nouălea un lucru ce 
se poate face foarte bine şi uşor în al şeptelea ? 

Deci noi socotim că lucruile ce trebuîe să le deprindă copiii în 
anul întăiu s în t : cunoaşterea sigură a sunetelor şi rostirea lor corectă, 
cunoaşterea literelor de mînă şi de tipariu; să poată ceti, fireşte încet 
dar bine, bucăţi de mînă şi de tipariu, să poată scrie ceteţ cu li
tere ordinare nu numaî după bucăţi scrise de mînă, ci şi după 
tipariu, după dictare şi din memorie. Gradul ghibăcieî în aceste 
lucruri nu poate fi aşâ de mare într'o clasă elementară. 

5) . Cetirea în celelalte clase. 
P e cît de mult s'au îngrijit şi se îngrijesc învăţătoriî de cele 

întăiu începuturi de învăţat a scrie şi a ceti, pe at î ta au lăsat în 
părăsire cetitul în celelalte clase. î n multe şcolî primare, în gim-
nazie şi şcolele reale şi în şcoalele pregătitoare de învăţători 
se află de ab îea doî treî şcolari cari să ştie ceti bine. Se pare 
că profesorii cred că un lucru aşâ de uşor se face de la sine, nu
ma î dacă a apucat copilul să ştie alfabetul; şi apoî maî scot că 
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au atî tea şi atî tea ştiinfî de predat în cît nu Ie mal remîne timp 
să se îndeletnicească şi cu cetitul. Ie foarte de plîns, căci unul 
din cele mai mar i foloase ce pot avea copiii din şcoală ieste să 
ştie a ceti bine. Şi cu drept zice Diestenveg: „Chipul cum ştiu 
eeti copiii într'o şcoală ne dă mijloc de-a judeca despre starea 
generală a şcoaleî. Căci cetitul nu-î o ghibăcie izolată, care n 'ar 
sta în legătură cu vîeaţa intelectuală şi cultura generală, ci t re
buie privit ca un rezultat al cultureî întregî" . Deci învăţătoriul 
trebuie să întrebuinţeze pentru cetit tot atî ta vreme ca şi pentru 
alte celea. Să nu fie de părerea învăţătorilor vechî cari socoteau 
că vremea în care şcolarii scriu şi cetesc îe pentru învăţători ceas 
de repaos. leu socot că'n clasa a doua trebuie de dat un ceas pe 
zi pentru cetit, în celelalte treî pană la patru pe septămînă, îear 
în clasele de sus cîte două ceasuri pe septămînă, îe vorba de 
ceasuri a nume pentru cetit, dar trebuie să se maî cetească şi 
pentru a face exerciţii de gramatică şi pentru alte scopuri. 

In clasa a doua pe l îngă exercitarea cu cetitul scriereî ger
mane, maî trebuie să înceapă a ceti şi cu litere lat ineşt i ; lasffr-
şitul anului al treilea şcolarii trebuie să poată ceti amîndouă fe-
lîurile de litere sigur şi destul de curent, deci să fi învins greu
tăţile mecanice. Ieată ce se cere maî a l e s : să rostească sunetele 
fără de înriuririle dialectelor locale; să a lbă ideîe lămurită şi 
adevărată de cuvinte în cît s ă nu puîe sau să lase sunete, şi s ă 
nu schimbe şirul literelor, să nu cetească neregulat, bîlbîit, şovă^-
itbrra, c înd maî Iute c înd ma l încet, ci tocmaî ca'n vorbirea lini
ştită. Pentru a deprinde pe copil cu această tehnică, t rebuîe pro-
fesoruluî multă rebdare şi stăruinţă, trebuîe să facă foarte mult 
exerciţii de cetire cu copiii, să-şî dea toată silinţa pentru a face 
pe copii să-şî îndrepte greşalele făcute, fără a le spune cumy Wm 
înţeles afară de atunci cînd au nevoie de model de pronunţare orî 
de în tonare ; şcolarii slabi la cetit să cetească ma i adesea de eît 
ceî ghibacî şi maî cîte mult, bucăţile cetite de maî multe orî de 
cîte un copil singur, trebuîe cetite maî apoî în cor. 

Pe l îngă cetirea mecanică maî Ieste cetirea logică şi eea 
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estetică. Despre cea mecanică spunem eă trebuîe deprinsă în cla
sele de la început ; celelalte două feliurî, după gradul dezvoltăreî 
minţeî şi a sentimentelor copiilor maî ales în clasele de mijloc 
şi în cele din urmă. Dar chiar din început nu trebuîe să ce
tească şcolari i nemică ne înţeles, trebuîe să accentueze cum cere 
înţelesul, să se ferească de sunete reu sunătoare şi să nu se de
prindă cu acel cetit dezgustătorii! a şâ de cunoscut prin şcolî. 
Pentru a ceti logic trebuîe să înţelegi ce ceteşti şi să pul repao-
sele tocmaî unde le ara tă semnele punctuaţiei precum şi să accen
tuezi silabele şi cuvintele cari trebuîe să fie accentuate. Deci bu
căţile de cetit trebuîe să fie totdeauna potrivite cu inteligenţa copii
lor. Bucăţile de cetit trebuîe lămurite parte înnainte de cetit, 
parte în vremea cet i re l ; tot atunci trebuîe de explicat cuvin
tele şi formele de propoziţie necunoscute încă de copil, Ieste gre
şala a pune pe şcolari să cetească f iecare cîte-vâ rîndurî; ast-feliu 
nu-î cu putinţă să priceapă bucata în t reagă ; maî bine îeste să 
cetească unul singur toată bucata, o dată sau maî de multe orî. 

Cetirea frumoasă se întemeează pe înţelegerea bucăţeî de 
cetit întru cît îe vorba de tonul îe l sentimental şi deeî îe de ţinut 
î n samă ma î ales la bucăţile poîetice şi la proza oratorică. Ex
primarea acestor sentimente se face prin elementele muzicale a le 
limbeî, prin mijloace ritmice, melodice şi dinamice. Aceste mij
loace sînt un tempo maî răpede sau maî domol, înţirea sau dă-
molirea luî, pauze maî Inngî sau mal scurte, apoî îrtnălpimea to
nului, ridicarea sau coborirea glasului, în sfîrşit puterea rostire!, 
forte şi piano, întărirea sau slăbirea glasului. întrebuinţarea tu
turor acestor mijloace muzicale trebuîe să fie felîurită după feliul 
bucăţeî de cetit. O bucată istorieă, ştiinţifică sau geografică o vom 
ceti maî liniştit de cît o descriere înflăcărată, un monolog, în care 
se ara tă cele maî felînrite sentimente şi hotărirî, alt-felift vom 
ceti un cîntec vesel şi alt-feliu o elegie orî un eîntec de îngropare, 
un iftra solemn, un cîntec de războiul o rugăciune etc. Lucrul d e 
căpetenie Ieste, s ă facem pe şc&lârî să simtă- cele ce se află î n 
bucata de cetit j alt-feliu vor ceti orî fără expresie ori cu expre-
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sie artificială (afectată), cu o expresie care va consta numai din 
lucruri exterioare, de pildă vor întrebuinţa un ton plîngătoriiî 
orî vor ceti cu patos umflat: cînd vor striga cu furie, cînd a b l e â 
vor şopti sau murmură etc. Profesorul deci trebuie să mal aibă 
grijă a nu lăsa pe copiî să se îndepărteze de la natural şi să le 
dea model cetindu-le singur bucaţî. Maî trebuie şi o carte bună 
pentru cetit, o carte care să cuprindă numaî bucăţî alese şi po
trivite cu puterea copiilor, Dar tot o dată bucăţile trebuie să fie 
în privinţa formei şi a cuprinsului foarte felîurite, adecă să fie 
modele de tot feliul de proză şi de poîezie, pentru ca să se poa t ă 
deprinde copiii cu tot felîul de cetire. Ast-feliu de carte ajută şi 
pentru a învăţă limba şi pentru studiul natureî. Din fericire avem, 
de cînd se îeau ca modele cărţile de cetire ale luî Lttben şi Nacke, 
mulţime de cărţ i bune pentru clasele şcoalelor elementare. 

Ceasurile de cetire nu pot fi nicî o dată plictisitoare, dacă 
învăţătoriul le face cu interes, cu băgare de samă şi cu deş teptă-
ciune. De obiceiu Iei le va începe cu o cuvîntare despre faptele 
ce au să fie a t i n s e ; cînd şi cînd înse va pune să se cetească şi 
cîte-o bucată făra de pregătire, mal ales în clasele din u rmă , 
pentru a-şî face ideîe despre starea culturel copiilor şi pentru a- î 
împinge să înţeleagă singuri o bucată de cetire, cu scop de a-î 
face să poată maî tîrziu să se dezvolte ma î departe prin ceti t . 
Lămurir i pe scurt despre unele cuvinte, cîte-vâ întrebări în privinţa 
cuprinsului şi a particularităţilor limbistice ale bucăţel de cetit 
trebuie semănate în vremea cetirel, pentru a aduce variaţie şi 
pentru a alunga monotoniea. Ieste vătămătoriu obiceiu bucăţelirea 
prea mare şi cercetarea prea amănunţită, dar pentru a pricepe 
copiii cuprinsul trebuie de dat multă osteneală. 

6). Despre predarea scrisului. 
Despre acest lucru putem să vorbim pe scurt. Cel ce-a în

văţat Iei singur regulat a scrie, va şti să înveţe şi pe alţii . Ne 
mărgenim deci la punctele de căpetenie, cari după noî trebuie lu
a te în samă la învăţămîntul scriere! în şcoalele primare. 

1 ) . Şcolarii să a lbă totdeauna material bun pentru scris, în 
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clasa elementară plumbnrî de placă lungi, bine ascuţite, placa nu prea 
mică, linietă şi cu bureţel, apoi mai tîrziu peniţe bune, cerneală 
bună şi hîrtie albă netedă şi nu prea subţire. Ie mal bine să aibă 
toţi copiii caiete la feliu. In anul întăiu şcolar nu trebuîe să 
scrie cu cerneală; nu-î nicî o grabă. 

2). învăţătoriul să îea sama ca şcolarii să stea stea totdea
una cum trebuie şi să ţie condeiul bine. Aceste lucruri sînt tre
buitoare atît pentru a putea căpătă scrisoare bună cît şi pentru 
sănătate. Maî ales ochiî trebuîe să nu stea prea aproape de caiet 
(depărtarea normală îe 25 de centimetre), pieptul şi spinarea sa 
nu fie vătămate prin starea strîmbă orî gheboasă. Dacă nu poate 
un copil din vre o pricină scrie cu dreapta, să scrie cu stînga; 
spun acest lucru numai pentru că mi s'a întîmplat să văd un pro
fesor care'şî închipueâ că asemenea abatere de la regula obişnuită 
nu trebuîe de făcut. Administraţiea şcoalelor are de îngrijit să 
fie bănci cum se cade. 

3). Nicî o dată nu trebuîe să dureze exerciţiile cu scrisul 
un ceas neîntrerupt, ci învăţătoriul va amestecă la mijloc lămuriri 
şi exerciţii gimnastice. Astea sînt trebuitoare pentru a nu se pro
duce plictisală, cît şi pentru a nu strică sănătatea copiilor. 

4) . Predarea scrisului să se facă clasei înfregî. Par tea de 
căpetenie îeste ca învăţătoriul să scrie la tabelă şi să dea lămu
ririle cuvenite. Modelele de caligrafie de pe cari lucrau ma î de 
mult copiiî nu se ma î întrebuinţază acuma în şcoalele cele bune. 
Ieste folositoriu lucru înse dacă în caietele de scris sînt modele 
bune, căci ast-feliu se dă sprijin învăţămîntuluî căpătat de Ia pro
fesor. Trebuîe de cercetat de-a măruntul scrisoarea fie-căruî copil 
şi de dat fie-căruia sfaturile trebuitoare; ceasurile de scris să na 
fie ceasuri de repaos pentru învăţători. 

5) . In şcoalele elementare trebuîe să se înveţe numai scri
soarea germană şi cea latinească (engleză). Nu-î de nici un folos 
să se scrie în şcoalele elementare gotic, batard, rond etc.; nu-î 
vorba de scos caligrafi specialişti şi trebuîe să cruţăm timpul. 
Chîar şi scrisoarea germană ar trebui să lipsască, dacă s'ar între-
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buinţâ şi la noi ca la toate popoarele culte numaîjli terilelatineşti , 
î n şcoalele de fete Ie nevoie şi de alte alfabete înflorite pentru 
lucrul de mînă şi treaba învăţătoarei Ieste să le predee. 

6). î n clasele începătoare liniile sînt foarte de nevoie, dar 
încet încet trebuîe să se deprindă şcolarii a scrie şi fără linii. 

7). Scrisul în tact îeste foarte folositorii! şi disciplinatorii!. 
Dă siguranţă mîneî şi putere, înfrînă pe cel prea grabnicî, sileşte 
pe ceî molăî, însufleţeşte toată clasa, o ţine împreună şi opreşte 
mulţime de zăbavă. Dar acest felii! de scris nu trebuîe prelungit 
eeasurî întregi . î n clasele maî de sus trebuîe de lăsat maî mare 
slobozenie individualitate! şi decî scrisul în tact nu-î la locul său. 
Maî potrivit î î în clasa a doua, a treia şi a patra, unde trebuie 
să se facă exercitarea cea maî serioasă cu elementele. 

8). Predarea scrisului trebuîe să se prelungească în toate 
clasele şcoalelor elementare. î n clasa în tă îea îe legat cu cetitul, 
în a doua, a treia şi a patra trebuîe să i se dea cîte treî cea* 
su r ! pe septămînă, în a cincea şi a şesea cîte două, î n a şeptea 
şi a opta cî te unul. Ie foarte mare greşală a părăsi eu totul pre
darea caligrafiei în clasele superioare, cum fac unii . Căci deşi 
se cere să-şî scrie bine temele, Ie folositorii! pentru t inerimea ne
statornică, a i se ma l da în ceasuri anume, deşi puţine, modele 
bune după cari să scrie cît vor putea maî bine şi ast-feliu să nu 
pîeardă gustul pentru formele frumoase. 

9). î n anul al doilea şi al treilea trebuîe de lucrat numaî 
la scrierea germană şi a n u m e după şirul de la simpla la compus 
(i, n, e, u, ii, m, t); în anul a l patrulea trebuîe de scris şi la
tineşte a lă tur! eu nemţeşte. î n celelalte clase trebuîe de făcut 
p e r înd exerciţii cu amîndouă felîurile de scrisoare. 

traducere de 

IOAN NĂDEJDE 



Cînteee populare din Munteniea 

Nea Stan al Brateî 
Din Joia, Joi marilor 
Din Vinerea Paştelui, 
Stan al Eratei s'a scnlat, 
Cincizeci de voinici a s t r îns 
Cincizeci fără cinci 
Sava-Î patruzeelcincî 
Arim-baş nume avea 
La muma Golii pleca: 
„— Buna ziua muma Golii 
T e ştiu din ţara Moldoviî", 
„— Mulţumescu-ţî Stan al Bratiî , 
Fecioru mătuşii mii 
De la malu Dunăr i i" , 
— „De-ai ştii noi la ce-am venit, 
Să-ţi croim o rochie nouă 
Rochie nouă în patru foi, 
Golia să meargă cu noi" . 
— „D'aş şti, rochie n'aş purta 
Pe Golia nu vi l'oin da. 
Am tors cu furca'n sat, 
Şi-am dat Golii de-a mîncat, 
Şi-am tors cu furca în cerşit, 
Şi pe Golia l'am crescut, 
Şi-am pus gînd la Dumnezeu 
Pe Golia să-1 însor eu, 
Să-mî aducă noră'n casă, 
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Să-mi facă turtă pe vatră 
Să-mi puie nepoţi la masă", 
Dar Golia cînd îmi auzia 
î n sus că s'ardica 
Şi din gură aşâ-mî g r ă i a : 
„N'auz maică orî ce zici ; 
Eu nu remîî de volnici", 
Săbioara-mî încingea, 
Cu voinicii îmî plecă, 
Mă-sa că mi-şi grăia, 
„Du-te Goîîo, dragu mamii, 
î n codru cum î î întră 
Potira neagră nemţească 
Picerele să-ţî sgîrcească, 
Mînele să se usuce", 
Cam în codru eî întră, 
Potira mi-î întî lnia 
Şi pe toţî că mi-î prindea, 
Cot la cot că mi-î legă, 
Numaî Stan că-mî scăpă, 
Pe toţi la împaratu că mi-i ducea 
Şi la moarte mi-i dădea, 
„Dar fata împăra tu lu i : 
P e toţi mi-î omora 
Numaî luî Golia 
Drumul să dea, 
Că mi-i Golia tinerel, 
Mult e'nalt şi frumuşel, 
Par 'că-i tras prin inel". 

Notă. Auzit de la Safta a luî Constandin din Bucureşti. 

M. SCHVARZFELD. 



M A M A S I P O I E T U L 
(după Nekrasof) 

Zburdalnici sînt copiii, veseli de ale lor nebunatece jocuri . 
Mama mâhnită, dusă pe gîndurî , mereu î î tot priveşte. La ce 
v'aţî născut oare făpturi nenorocite ? Ce vă aşteaptă în vîeaţa ? 
O h ! soarta nemiloasă ştimă, nu cerne asupră-vă de cît năcazuri 
m i i şi mii. 

L a ce vi-î bună vîeaţa ? In astă lame ţesută de nedreptăţ i 
de veţi îubi dreptatea, amară soartă veţi avea. Moartea nu v'ar 
fi oare ma l prielnică? Acolo năcazuri nu'ţî suferi, linişte nepiz
muită veţî avea 

O, maîcă, maica, îabirea ta pentru Iei mare - î ; dar lasă-î. 
•Şi dacă nevoile pun stavilă fericire! şi de nedreptatea le aţine 
calea şi de vor fi mucenici ai adevărului , tot nu căina a lor soartă. 

Maî bine îndeamnă-î, povăţueşte-î chîar, spune-le de pe a-
t n m a : că într 'un veac de mişelie, netnic ma î dornic, nemic maî 
înnalt, nemic maî slînt de cît o cunună de spinî, cunună de mu
cenic, primită pentru că adevărul au sprijinit, dreptatea au iubit. 

SOFIEA NĂDEJDE. 



M A M A ! 

Iuţî, nevăzute-î zbor mînele, coasă tot coasă luneeînd ochiî 
dornic, cu priviri jalnice Ia copilaşii veseli, nesimţitori de ale Iu-
meî valuri , neîncercaţî de ale îe l griji. 

O săritură, un ţipet, un cîntec, li-î nesfîrşită bucurie. 
Mamei tot maî tare şi maî tare i se stringe inima de-a lor 

veselie. S ă le zică oare gîndeşte î e a : „Copil, ce at î ta bucurie, 
de sară n'avem destulă pîne . . . Priviţ i hăinuţa abîea să ţine 
petec de petec; alta nouă nu-î încă sorocită*. 

Un oftat jalnic scoate mama, copiii nu bagă 'n samă, nu'nţe-
leg încă limba oftărilor. 

„De ce, se gîndeşte mama, prunciea le-aşî maî învenina. 
Destul a leargă în ropot nevoile cît de cît să-î p r i n d ă ; acu-şî un 
an, acu-şî doi, acu-şî t r e î ; nici urmă de veselie nu va remîneâ 
pe feţele lor veştede'nnainte de vreme. F i ţ i veseli, d ragi i mamei , 
fiţi voioşi; de ce nu vă pot înmii bucur i ea? ! " 

Şi mama oftînd dregea mereu hăinuţa r u p t ă ! 

SOFIEA NĂDEJDE 


