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Elnoki megnyito.

— Tartotta gréf Kuun Géza az Iirdélyi Irodalmi Tdrsasdg milleniumi disz-
gylilésén 1896. m4j. 17. —

Tisztelt kozgyiilés!

A bolesész el6tt egy évezred nem nagy mértéke az iddnek,
lelke a végtelenség felé torekedik s az évezredeket Osszegezve sem
tud oda eljutni, a hol épen aziddnek ellentétje kezdddik : a végtelen.

A hivé lélekre sincsen nagy hatassal az id6nek ily hosszi mér-
téke, hiszen nemcsak a legf6bb lény halhatatlan, de minden lélek
az, mindnyajan azok vagyuonk. A mi eljovend, bizonyosan elj6n, de
mikor, ki tudhatja? és ha a {6ld el is mulik, mindenek megtjulnak,
uj fold lesz és Gj ég, mert a szellem o6rok, a lélek halhatatian. Mas
a torténész szempontja, legyen az akdr a politikai torténet, akar a
vallas-, kozmiivelodés- vagy irodalom torténetének kutatoja; ez mar
leszamol az évszazadokkal, az lires esztendGket mell§zi, a tartalma-
sokat feljegyzi, keresi az évszazak eszméit s latja az évszazak esz-
méinek tfolytatdlagos sorrendjében az emberi nemnek egyik magas-
latrél a masikra emelkedd utjat az eszmények deriilt hona felé.
Szép és lélekemeld latvany szemlélni ezen a magasba toreked6 ut-
nak emelkedéseit, a szellem kizdelmeit a durva anyaggal, mely neki
lépten-nyomon ellentall, de végre is engedni kénytelen ; keresni, hon-
nan veszi a szellem magas ihletését s az ihletett szellem az elérendd
tokélyek mintait s példait, honnan veszi az erst alkotasaihoz. Mind-
ezt keresni kell, mert a hagyomany ezekrfl nem szol; az egykoru
krénikak valamely nép kiilsé torténetére, ennek legtébb s legtobb-
szor legmegrendit6bb eseményeire szoritkoznak, mert az évkonyv-
ir6 az eseményeket elszigetelt valosagokban szemléli s nem az fon-
tos el6tte, melynek hatdasa kiterjed a tavol jovére, hanem a mely
sajat magara s kortarsaira hatott, kozdénségesen oOrvendeztet vagy
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szomorit, megnyugtat vagy remit! Ezért van, hogy a terméketlen
esztendGk, éh-halal, valamely ragados betegség gyors terjedése az
évkonyvek lapjaira bejegyezvék, de a fejl6d6 kozmiivelddésnek feles-
szamu vivmanyai, a kozhaszni feltedezések legtébbje azokon vagy
egyataljaban el se is fordulnak, vagy a lehetd legrévidebben és ép
annak elhaligatasaval, a mit leginkabb szeretnénk tudni, emlittetnek
meg. Hol kezdddik az irodalom térténete, jelesen sajat nemzetiink
irodalma® Az elsd irott szoveg, mit a jo szerencse meglrzott sza-
munkra, még kezdet szamba nem vehetd, mert hiszen ennél régieb-
beket semmisithetett meg a. bal-szerencse s rejthetelt el elglink a
kétes szerencse, melyek talan valamikor napfényre jonnek. Mily mas
mértéket illesztiink irodalmunknak ezen legrégibb terményeire, mint
a késébbi irodaloméra! Ezeknél barmi legyen a szdéveg, az fugget-
leniil tartalmaté] érdekes és becses, s minden nyelvtani alak, eredeti-
s kolesonvelt sz0, eszmemenet s kifejezés magyarazatot igényls
s magyarazatra érdemes. A beszterczei, a schlagli szojegyzéket s a
Murmelius-féle latin-magyar szojegyzéket 1533-bol, melyet csak imént
tett kozzé okmanyaink s nyelviink egyik nagyrators, jeles kutatdja,
Szamota Istvan, kit a hazai Klié s hiveinek mély fajdalmara a ha-
lal a szép palya elején ragadott ki az élék koziil, mondom e sz6-
jegyzékek mindegyikét orommel tdvozolték nyelviink s irodalomtor-
ténetiink baratjai s szakférfiaink ezen a téren igyekeztek az ezek-
ben foglalt anyagot értelinezni s felhasznalni. A konigsbergi {ore-
dék potlékait szintén nemcsak lelkes 6rommel fogadtdk azok, kiket
nyelviink régiségei, torténete érdekelnek, hanem a szakférfiak legott
hozza fogtak a felfedezett kincs kritikai méltatasahoz, illetdleg ér-
tékesitéséhez. Ezen fanulmanyok s olvasmanyok a méérzéket ben-
niink ki nem elégitik ugyan, miiélvezetet nem nyujtanak, tartalmuk
irant viseltetd érdekldésiinket nem fokozzak, de azért telettébb
hasznosok annak, ki nyelviink s irodalmunk tdrténeteit vizsgalja s
annak egész folyamatat ismerni ohajtja. Az njonnan megjelent <A
magyar irodalom torténete» cz. mfl biraloja megjegyzi, hogy «iro-
dalomtérteneliink régibb korszakaibol valoban nagy és fényes ala-
kokat nem igen tudunk felmutatni, legfolebb talan egy part.»?

Es mégis ezen nem fényes alakok is mennyire vonzanak, mily

i Irodalomt, Kozlemények VL évf, elso fizet, a 120-ik lapon,
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igazan érezziik munkaik olvasasa kozt, hogy a mieink, hogy mun-
kaikkal nem csak a nyelvnek tettek hasznos szolgalatot, hanem, hogy
szellemi életiinknek is valoban tényez6i voltak s egyik fényes érde-
milk az volt, hogy a nemzeti szellem benniik s altaluk nyilvandlt,
megnyilatkozott, ha nem sokaknak is, — hatott, ha kevesekre is és
e hatas folvton valé munkassdgdnak bizonyos jele s biztositéka. Ezek
miveiben is megesillamlik az eszme, uttérsi, bajnokai irodalmunk-
nak! Torekedéseik magokra nézt oly igen sokszor voltak halatla-
nok, de hala nekik, hogy alkotni mertek, nem csiiggedtek, lelkesed-
tek az emberi nem eszményeiért s a nyelvnek és hazinak szerel-
mét hiven apoltak. Mi volna régi irodalmunk nalok nélkil? kietlen
puszta, sivar homokja a feledésnek. Hogy allana kozépkori miivels-
désiink tigye munkdjok nelkiil? elarviltan, csupan idegenektd] tamo-
gatva, a magyar szellem kozremik§dése nélkiil. Hol kezdddnék iro-
dalmunk ujabb kora, ha 6k nincsenek ? a merész kezdeményezok,
a hazafi irok, a nemzeti szellem ébreszt6i, az ujabb eurdpai iro-
dalmak magyar szellemii kozvetitéi. Egyik nép irodalmat a maési-
kéhoz hasonlitva, nem azt fogjuk kérdezni, hogy melyik a régibh,
hanem, hogy melyik az eredetibb, a tartalmasabb, a kifejlettebb, a
hatasosabb ? Az id6 kérdése, ha rea pontos valaszt is lehetne adni
s valamely khronologiailag keltezhet6 mire lehetne hivatkozni, mint
kiindulasi pontjara valamely irodalomnak, akkor is a fennebb em-
litett tekinteteknek alarendelendd, mert hiszen valamely évszam becse
az altaia jelelt eseményétél vagy a benne foglaltaktdl, tehat az egyes
évek és évtizek tartalmatol figg. Az emberi életnek is nem az évek
szama biztositja értekét, hanem az életnek tartalma, az elvégzett mun-
kak, s6t még a nemes torekedések is, ha netalan tan sikerteleneknek
is maradnak. Az 6rok életi gondolat egy percz alatt tamad s néha
évtizek telnek el terméketlentil, hasonléan a hét terméketlen eszten-
d6hez. De ha irodalmunk régiségét vizsgaljuk, akkor is az méltin
sorakozhatik Nyugat-Eurépa irodalmaihoz. Nalunk is a reformatio
elott latindl irtak tobbet s voltak nekiink is kivalé latin irdink, olya-
nok is, kiket a kiilfold ismert s nagyra tartott, mint Janus Pan-
nonius, koranak egyik kitind koéli6je, kirsl rotterdami HArasmus
igy irt Turzo Janoshoz: Novum non est, apud Hungaros esse
praeclara ingenia, quando Janus ille Pannonius tantum lau-
dis meruit in carmine, ut Italia ultro illi herbam porrigat.
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«Nem uj dolog az, hogy a magyaroknal kivalo eszi férfiak vannak,
példa rea azon Janus Pannonius, aki versei miatt oly nagy dicsére-
tet nyert, hogy (maga) Italia is hodolt a koltd muzsajanak.»

A reformatié koraval a nemzeti nyelv lépett jogaiba nalunk
is, ép ugy, mint a németeknél. A nemzeti koltészet nem egy ter-
meényét a hegedssok és lantosok tartottak fenn hosszl idén at, a
magyar- €s hin eposz részleteit pedig a regbsok énekeibdl ellesve,
nemzeli kronikank iroi orokitették meg. E koltészet részben atovedzi
azt az egyezer évet, melyet csak imént lattunk letiinni ; - valtozott
tartalmaban s alakjaban és hogy is ne valtozott volna annyi évsza-
zon keresztiil. A kés6bbi dics6ség fénysugarait az elobbenivel egye-
sitette, a keresztyénség a hosdket részben lovagokka igyekezett at-
idomitni, sotét arnyai a kés6bbi korszakoknak osszevegyiiltek a
hajdankor arnyaival. A szellem azonban mind azokban, a miket valo--
saggal nemzeti irodalmunk termékeinek nevezhetiink, lényileg egy-
azon. Az erdélyi magyar irodalom e szellemet hathatosan apolta,
héla neki érette! Az 6j millennium reggelén hangozzék diesbeszédink
s lantosaink dicséneke azoknak, kik e szellemet mindennél inkabb
feltve apoltak. Udv nekik, irodalmunk nemes harczosainak, kiknek
nagy része van abban, hogy a régi hazaban ez 1j reggelre magya-
roknak ébredhettiink s azoknak kivanunk maradni mindenha. Ha
kérdezziik, hogy viharban és vészben mi védelmiink van, mi hajonk
horgonya? mi arbocza e hajénak? mi vezéresillaga? mindez egy
egészben fajunk nemzeti szelleme, mely védelmiink, ha bizunk benne,
mind elébbre ragad s visz ellenallhatatlanal a magasba, s halada-
surknak biztos iranyt jelol. Kovessiik hat és soha el ne hagyjuk!
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Unnepi beszeéd.
— Tartotta Ferenczi Zoltdn r. t. agyanakkor s ugyanazon diszgytilésen. —

Tisztelt Kozonség!

E nagy pillanatban mélyen érzem, hogy nem, nem az én
gyonge szomra volna szilkség. Oly hang kellene, oly fonséges szd-
zat, mely gy6z6 nemzetinket ez Gnnepen megilleti és orémiinknek,
lelkesedésiinknek, nemzetlink dicséségének oly kifejezést tudjon adni,
mely mélté nevéhez.

Nem kell-e nekem szazszoros sohajjal mondanom, ha Arany
egy joval jelentéktelenebb eseménynél igy toprengett:

Hol' alant, melynek hdrja’ viltson;
S ne a nagy tetteknél aldbb ?

Es azt tette hozza:

Ha volna kolth — volna O még,
Kit vdgyunk holtan is keres!

Igen, 6 volna mélto, valodi, az egyetlen: Petéfi. A vagyo sziv
ilyenkor forr6 reménvkedéssel ohajt hallani valami soha még nem
hallotlat, valami olyat, mely érzelmeit kielégiti, s6t emeli, mint egy
szent heviilés. A vagy6 sziv sovargva Kkivanja azt az erds, nagy
szozatot, mely nagyobb, mint §; mely megddobbentse s tinnepi bor-
zongassal toltse el, mint a szent ligetekb6l hangzé szézat. Egy
Petéfit keres és nem lelve —— elégedetlen.

Valoban elfogja- szivemet az époszirok altalanos bekezdése,
kik targyuk lefrasdhoz égi segitséget ohajtva, a muzsahoz, vagy a
szent szliz anydhoz folyamodnak; mert csak ily beavatkozasban
van reménydk. Es ha a gondolat még elég erés és biztos, mit nem
veszt addig, mig papirra kertil! A toll halvany szinekkel vézolja az
eszméket, melyek sugalom gyanant tamadnak a lélek mélyén, vagy
fényes rajokban szallanak a haza szent foldérsl az ég felé, mint
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kaprézatos tlizijaték sziporkai' az éjben. llyen aggodalmak héany-
kodtattak lelkemet s nem egyszer fonvirrasztva kerestem a meélto
eszmék mélto szavait, hogy e pillanatban nagy birjak és merjek
lenni, mint imé&dott nemzetem, mely ezer év alatt ezerszer ontotta
vérét a lelkébe elvetett eszmékeért, mely szenvedéseiben millio kony-
nyet ontott, melyért legnemesebb fiai millié imat és sohajt kiildottek
az 6gbe, melyek sugalmai még most is visszhangzanak a levegGben
s az 6 csendjében a hazafi hallja Oket és mély meggyizidéssel
hozzajuk csatolja a maga imajai és sohajait is.

Ezért fordultam a koliészethez. Mindig szerettelek, oh kolte-
szet, abban a nagysagodban, mely megmagyardzhatatlan és 0rok;
Jlazas alom, szent hevilés, fél joslat vagy fé] orilés, mely a je-
lenre hag, azon fipor s jovébe néz«:3fe orok sejtelem, fonséges
divinatio, ki teltogod a kor egész lelkét s a jovendS nemzedékeket,
mint az orokkévalosag ébreszid szozata serkentgeted; te életfolyam,
melyb6l a sziv taplalkozik és emelkedik ; te természetfdlotti mély-
ség és magassag; te 616 lelkiismeret, mely a nemzet, vagy vilag
lelkébe dobva magad, felrazod a szunnyadé vigyakat s létezésre
hivod a nagy dolgokra szilletett érzelmeket; te orok fény, megnyi-
latkozo vilagossag, mely beragyogod az orok éjet, a sirt, a ko-
porsot; te melegség, melynél szizezer sziv lagya egyszerre folen-
ged s felséges érzelmek virdgos tavaszat fogadja be s (Sképen te
hazai koltészet, mely a szazadok alatt annyiszor mondtad el, mint
Petofi, legszornyiibb atkodat és sirtad el legszentebb konnyedet: te
vezesd tollamat; mert neked aldoztam ugy is azt, mi bennem a
legjobb volt, idém, életem becsét s hivatdsomat.

Egyszerre mindent latni vélek: nemzetem ezer évét a kolté-
szet altal s a koltészetben és a koltéket, mint a nemzet josait és
énekeseit, kik napfényre hozzak és orokkévalokka teszik azon esz-
méket, melyek koruk s a nemzet lelkében megjelennek s az ontu-
datlansagbol tudatossa valnak.

Es latom szemem el6tt elvondlni vagy [6ltiinni azon jelene-
teket, melyek a dicséség vagy meghatottsag érzelmeit ébresztik fel,
mint a szell§ az aeolharfa hangjait. A koltét mindeniitt ott tala-
lom nemzetem oldalan. Megénekli a dicsGséges harczok azon so-
rat, melyek kozt nemzetiink hazat foglalt; egyutt vigad Arpaddal
Etelvaraban ; egyiitt sir a levert nemzettel az augsburgi csata utan;
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egyiitt él s vele érez az els6 kiralyok gy6zies csatdin; egyiitt imad-
kozik a templomban a szent sziizhoz, a safizek rozsajahoz, Ma-
gyarorszag patronajahoz, hogy megtorje a pokol ajtajat, a mint
keblére szoritva isteni magzatat, nemzetiink megtartasaért latszik
konyorogni szemében konynyel, feje f6lott a titokzatos ténykorrel,
szivében ezer fajdalom nyilaival; egyitt imadkozik a keresztfan
fiiggd Krisztushoz, a kinek érdeme annyiszor valtja meg az emberi-
séget, a hanyszor csak szikség van rd; s egyttt dicsditi Szent
Laszlot, a ki »szent kirdlyok kozt dragalatos gyongy s csillagok ko-
z0tt fényességes csillage, a ki két orszagban dicsd, Magyarorszag-
ban és mennyorszagban, a ki sziiz Marianak valasztott vitéze, hogy
orizze ¢és tartsa meg szamara hazankat 6, a ki rozsakkal diszitette
fel a kiralyi koronat s hazdnkat a foldi orszagok koziil a mennyei
birtokok kozé emelte {6l

Koltészetiink ismert legels6 emlékei, az érzelmek e kezdd da-
dogasai, épen ugy, mint latin kronikaink legelsé ismert adatai és
azon szentjeink legenddi, kiknek az Arpadhaz egész sorat adja
mind ugyanegy tanilsagot nyujtanak nekiink: hogy soha tokélete-
sebb osszeforras nem 'jott lélre 'nemzetuél, 'mint'a magyarndl, a
haza foldje és hoditol, a nemzeti eszme és a torténelem folyama,
a tortéuelem és irodalom kozt. Ezek minden mas, még oly vildgra
szolo intézményt is, mint a katholicismus, vagy utobb a protes-
tantismus, tisztan a nemzeti eszme egyik része gyvanant olvasztot-
tak be.

Mindenesetre az eszmék, vagy valamely eszme, melynek a
nemzet hordozojava lesz s melynek nevében él, vagy meghal: nem
mag, melyet id6 vagy véletlen beléje elvet; hanem az élet lényege,
a teremtetés alapelve, mely vele egylitt sziletik, mint a makkal
az a képesség, hogy kicsirdzzék, s ezer évig fonnallo fa valjék be-
15le, ékessége a kornyéknek. Igy szillettek nemzetiinkkel is egyiitt
azok az eszmék, melyek altal orszagot alapitott, élt, a szenve-
dések utjain jart, melyeket martyrjai vérokkel ontoztek s melyek-
nek ezer éves dicsségét ma iinnepli és hirdeti. Az elseje, az alapja
ez eszméknek a nemzetté alakuldas 0Osztone, a tudatos szervezke-
désé, melyben maig fénnallo alkotmanyunk elve benne van. Ez az
els6, az oselem; ez az a lelkesitd eszmény, mely ra birt par szaz-
ezer harczost, hogy ismeretien vidékre szalljon és orszagot alapit-
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son, hogy kész legyen minden pillanatban harczrakelni, meghalni,
magat és mindenét feldldozni s hogy birjon oly termé magvakat
elvetni e haza foldébe, melyek viragai és gylimélesei ma szebbek,
mint valaha s melyek j6v6 virilasa ma bizonyosabb, mint valaha.

Ez eszme kitagalasat, novését, mintegy nyomrél-nyomra ki-
sérhetjiik. Ezt apolja és fejti ki a keresztyén katholicismus eszméje
is. A nemzet vallasos rajongasaban égi patronatus ald vetli magat,
az emberiség egvetemes istenéb6l nemzeti istent alkot, sajat vértantibol
nemzeti szentek seregét kiildi fel az istenhez az égi vilagba. Igy a
nemzeti eszmét, melyhez képest minden mas csak mellékes, az orok
fényhez, minden élet, szeretet, ihlet orok forrasahoz, az istenhez
és az istenben helyezi el; lebortlvan el6tte, végzetszerl hivatasa-
nak, végzetes szenvedéseinek, iildoztetésének, a csapasok legioi-
nak és mindennél csodalatosabb megtartatasanak és megvaltatasa-
nak tudatdban élelét istennek, a keresziyénségnek, a nyugati civi-
lisationak mintegy f6lajanlva, isten valasztott népének hiszi és tarija
magit s az Otestamentomi zsidé hit alapelvét a nemzeti hit els6
dogmajava teszi.

Pigyeliiik meg, hogy nines | nagyobhb| tanito mester a szenve-
désnél. Mar pedig mell6zziink minden egyebet; de nemzetiinket
elézményeikkel ¢s kiovetkezményeikkel harom oly évszdzadokra ki-
haté, nem veszedelem, oly kiirto és megsemmisitésére czélzé csa-
pas érte, melyek koziil egy is tiz ekkora nemzetet meg birt volna
orokre semmisiteni, vagy az orok szolgasag jarmaba hajtani. Ezek
egyike a mohi o6ldoklés s a tatarpusztitis; masodika a mohacsi
csata s a torokfoglalas; harmadika a Francziaorszagbol szarmazott
nagy allamok és absolutismus eszméje, melynek hdrom és félszaz
éven at legmakacsabb ¢s legkitartobb képviseloje az oszirak ura-
lom volt. De mi valéban egyenesen égi hatalom altal megtartat-
tunk, feltamadtunk megerdsodve, megtisztalva, megifjodva s maig
megériztiik a nemzeti szabadsag viragait s élvezziik gylimoleseit.
Megtartattunk gyarlésagaink, btineink s az erkélcsi nyomor daczara
is, melybe ideig-6raig silyedtiink. A viszonyok e hatalma, a csapa-
sok ez iskolaja, a feltamadas e csodaja vériink vérévé, a hit kije-
lentésévé, a katholikus és protestans ajtatossag természetfolotti meg-
gy6z6désévé tette, hogy a magyar valasztott nép, melynek isteni
hivatasa van s mely biineinek dijaban csapasokkal latogattatik
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meg ; de a megtérés soha sem kés6, az isteni irgalom meglat min-
ket s az égi harag ostorcsapasai azonnal ellenségeinkre fognak le-
stjtani; mert 6 tudja, hogy mid6n minket teremtett, nem angyalo-
kat teremtett s irgalmassaga épen oly nagy, mint az egek ma-
gassagal.

E hitb6l buzgott fel koltészetiink egész arja, mondhatnék a
legijabb id6kig, egész Petdfiig; de foleg az események, szenvedések,
leveretés 6s leltjulas két nagy szazadaban, a XVI—XVil-ikben.

Midén »az ordog vigvazott a mi romlasunkrac, az »Uristen
sok ostort vete ranke, »a pogany népek, mint oroszlanok kornyil
vettenek«, »betegségek tantorgattake ; sirodalmas életiink, rettenetes
esetiink, kinvallasaink, martyrjaink vérhullatasi, elveszto btineink, a
csapasok zapora, meghasonlasunk, irigységiink, gytlolkodéseink,
szomszédaink szidalma, tapsa, gunyja kozepett; midon homaly ar-
nyéka borult reank, bokorrol-bokorra, pusztakbol erdGkbe, erdok-
b6l pusztakba bujdostunk ; middn a lelki harmat mar-mar kiszaradt
nemzetiink szivéb6l: mint erds var tartotta meg a magyart a kol-
tészet és a vallas altal ezer formaban hirdetett hit, hogy a bin,
az ordog, a halall nekiink mem arthat; a tiiz, viz, meg nem gya-
lazhat; Babylon témlocze, fegyver el nem ronthat; a f61dbol te-
remtetett ember folddé lesz, a fi elaszik, a viragnak elkell hullani,
Adam fianak meg kell balnia; de az égi jegy oltalma alatt allo
nemzet tuléli az idét, a szazadok romlasat s nemzetiink fiai csen-
des, merész szivokkel vardk a jovendGt. Mindez egyetlen foltételhez
van kotve: a megjavilashoz, a megigazilashoz €s az isten lesz
tiistént a mi hadnagyunk s 6 veszi kea¢be bajvivo kardjat érettiink.

A hitnek ez a nemzeti jellege mindennél jobban jellemzi a
korszak altalanos eszmei iranyzatat s az irodalom felfogasat. Mind
csodaja ez az emberi torténelem folyamanak, hogy koronkint Isten
egy-egy nagy eszmét dob oda neha az egész emberiségnek, mas-
kor csak egy-egy nemzetnek, mely be tud férkdzni a sziv minden
zugaiba, beveszi magat a vérbe, velobe, csontokba, fel birja gyuj-
tani a lelkeket s arra birja a haza tiait, hogy oly erkélcstelen s
magarol megleledkezett korban, mint hazankban a XVIL. szazad
els6 lele, megtisztalva folemelkedjenek a titokzatos eszményhez s
harczra keljenek és latszolag czéltalan martyromsagot birjanak szen-
vedni azért, a mit kotelességnek hisznek, — toprengés nélkil
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. De aztan csak hallani kell azt a kétségbeesé reménykedést,
hogy vajha a nemzet megtérve, legalabb némileg tegye magat mél-
tove az isteni kegyelemre! Az erre folhivas, esdeklés, korholas,
tirelmetlenked6 0Osztonzés, fenyegel6zés, atkozédas a XVI—XVIL
szazad koltészetének, sot egész irodalmanak {6 vonasa. A biintudat
kinz6 mardosasai, a vezeklé onkinzas, a forré sohajok, tlrelmetlen
kifakadasok, az isten el6tt porbaesés tuldoklod esdeklései: ez az
egyetlen hang, mely a folyton kivonva tartott tegyverek csattogasai,
a mindig czélzasra “beallitott agyu mennydorgésein kivil betolti a
leveg6t. Egyik port hint fejére, megszaggatja ruhajat, mellét veri,
jajgat és kesereg, mint Jeremids ; a mdsik mint Mézes, atkokat menny-
dérog s birna tlizzel, vassal biintetni és ostorcsapasokkal tériteni;
a harmadik fenyeget6dzik, mint Ezsaids; a negyedik panaszosan
nyog és. fohaszkodik, mint Job; az 6tédik jésol, mint Lukécs pro-
téta vagy az Apokalypsis. Mindenikbdl a biblia beszél a legborzal-
masabb, legpanaszosabb, vagy intésre  legalkalmasabb fejezeteivel ;
vele €l, vele jar mindenki, verseit olvassak a taborban, zsoltarjai
dallama mellett vonulnak a csataba; tanai ver6dnek vissza az er-
dokbdl, a ligetekbdl, ezek szolanak a. patakok csorgésében, vissz-
hangoznak a pusztdkon, a sziklak kozt, a hegyek cstcsain; min-
den pap, gyermek, diak, hegedds szézataiban; treg és ilju, férfi és
nd szivében és lelkiismeretében.

Fejenként mind halalt érdemelnénk kibeszélhetetlen biineinkért.
A karhozat, a pokol kinjai, a halal fogsdga, az isteni t6rvény terhe,
lelkiink elvesztése, hazank bukdsa, nemzetiink elsoportetése, tovig
kiirtatasa készen allnak. Az isten mar is sck ostorral ver: saska,
aszaly, doghalal, torok, német uralkodik rajtunk; btineink érczczé
tették fejiink telett a szép csillagos eget, vassa a fildet talpunk
alatt; de az elsdpré nagy drviz csak ezutan j6, ha meg nem te-
kintjiilk sziviink allapotjat. Nincs e vilagon annyi érdem, sem ha-
zassag, sem baratsag, sem apaczasdg, sem papsag, sem bojtolés,
sem alamizsna, melyekért csak ennyi blin is megbocsathaté volna.
De ha nagy az istennek haragja, nagyobb szent irgalmassaga. El-
veszve semmi sincs, csak betdltsiik azt, a mit parancsolatja ren-
del: »Ember, szeresd istenedet teljes sziveddel; szeresd, ember, is-
tenedet teljes ereiddel: szeresd, ember, istenedet teljes életeddel s
neked adja mennyorszagnak orok boldogsagat.«
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A biin, a sugalmak, a kotelességek, a magamegfeledkezés e
koraban természetesen keriilt ki tisztan, fényesen a szeplGtlen eszme
gy6zelme : a nemzet biineibGl valo megvaltatasanak mély sziiksége,
mely szerint nem azok tesznek igazan, a kik sirnak, t0prengnek,
atkozodnak, hanem a kik, ha kell, meghalnak. Az isten kiengeszte-
lésének els6 modja, magat felaldozni a keresztyén hitért s a kegybe
fogadott nemzetért a torok ellen. Az nem véletlen, hanem a kor
eszméjének sugalma, mid6n Zrinyi Szigetvarbol ezt irta: »elhata-
rozta, hogy a varba zarkozik, hiven ¢és deriilt arczczal akarvan
szolgalni istent, kiralyt, a keresztyén vilagot és ezt a mi végpusz-
tilasra jutott szegény hazankat.«

A hazafisag ilyen felfogdsa, melyet nem kitalalt, csak kifeje-
zett a Zrinyidsz, a miut Kkilejezett e korszakban szaz mds mg,
oly mélyen és minden egyebet magaba foglalo eszmévé valt, mint
sem elébb, sem utébb soha. Salamon .szép szavai szerint: »Az em-
beri sziv legnemesebb érzelmeitsl, az erés szenvedélyekig minden :
valosagot, lingot és er6t adott azon érzelemnek. A vallasos esz-
mékt§l a mindennapi kenyérnek érdekéig minden amaz eszmében
pontosul ossze, s minden' a 'vitézség és'elszantsag szélsdségéig buz-
dita az akkori honfiakat.«

Valo, hogy az ezen eszmeiranyzattal karoltve jart irodalom,
nem birva a nyelv, még kevésbbé a miitokély eszkozeit, ardnylag
elmarad az eszme {6nsége megett. De igy is fényes tantjele a tor-
ténelmi fejlemények és szellemi élet bensé kapesolatanak, melynek
a Zrinyasz a XVII-ik szazad devekan folséges és megrazo hangot
is birt adni; masrészrél az erd birtoka meg nem tagadhato tdle,
nem a mély meggyozGdés; és bizonyosan életerés s eszméiben az
otestamentom szinvonalan allé tolmdcsa az idok és dolgok viharai-
nak; ez irodalom termékei az id6k panasza, az események konnyei:
lacrimae rerum.

Mi csoda, ha a magyar koltészet valami melancholikus hangot
oltott ez id6 ota? ha mint temet6i zsoltarének kiséri az esemé-
nyeket? ha oly szomord, mint az 6zvegy panasza? ha 300 éven
at ugyanazon visszhangot adja s 300 év utan Kolesey a Hymnusz-
ban, e csodalatos kolteményben, ugyanazt az eszmét fejezte ki a
magyarrél, mint isten valasztott, kitiintetett, de btinbe esett és bor-
zalmasan bintetett népérsl, mely a XVI—XVII. szazadnak uralkodd
pszméje koltészetben, hitben, kozéletben, irodalomban és lelkiisme-
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retben. Megvaltozik ugyan utobb a biintetés fogalmanak és modja-
nak szemlélete, f6képen a nemzet egy részénél; s a szamos kozjogi
és kozigazgatasi sérelmek, az egyéni elnyomds, a kényuralom sotét
arnyai legalabb is akkora csapasnak tekintelik a német uralmat,
mint a torokét; sot ezek oly politikai partalakulasokra vezetnek,
melyek az orszag érdekeit inkabb 1orok szovetség, mint oszirak
uralom altal gondoljak megmenthetének ; de mindkét iranyzat ugyan-
azon czélra miikodik : a nemzeti eszme megerdsitésére, a koltészet
és az események azon bels6é kapcsolatara, mely azota allando,
~ uralkodd vonas benne és taldn sohasem volt koltészet fogékonvabb
a nemzell élet hatasa és mozgalmai irdant, mint a miénk s koleso-
nosen hatottak egymasra, hogy a nemzeti eszme, térténelmi dotudat,
a miulthoz valé abrandos ragaszkodas, nemzetiséglink életfeltételei-
nek, a polilikai szabadsdgnak csirai ki ne veszszenek s a romok
kozt megmentették a jovének a gydnge novényt, oly idékben, midén
méltan hihettiik, hogy nincs mas el6ttlink, mint a halal.

Bizonyara a szenvedések, a kétségheesett erdfeszitések e ko-
ranak kell, ha nem is koszonniink, legalabb talajdonitanunk, hogy
nemzetiségiink, ‘alkotmanyunk; | szabadsagunk szeretete a magyar
embernek kultusza lett, melynek imadata egyenlé aranyban né sze-
rencsétlenségével. Valami oly abrandos odaadas, oly édesbus Ameg-
hatotisag, oly szenvedésbdl és reménykedésb6l alldé magasztos ra-
jongas az, mi a magyar ember szivét a hazahoz koti, melynek a
koéltészetben, mint minden hasonlé érzelemnek, barmily allando,
mégis csak gyonge visszhungjait talaljuk. Valami olyan ez, mint a
repkény a romon, mely koszorat fon a lehullé kére, az enyészetre
is. Balassi volt els6 koltonk, ki e mysztikus rajoncasnak egyéni ki-
fejezést adott s ez altal a kozérzéssel azonositotta magat. Azota ez
a koltészet allando sugalmazdja maradt, bement a nép lelkébe s
egy nemzeti hangulatot teremtett, mely a (6lindulas és abrandos
ellagyulas végakkordjain hullamazik.

Midén Balassi igy ir:

Ob, kedves nemzetem, hazim, édes felem!
Kivel szerelmetes mind tavaszom, telem:
Keseregj, sirj, kidlts istenedhez velem. ..
vagy Rakoéczi igy bticsuzik el hazajatol:
Bolesém, vigasztalém,
Dajkim és 4polém :
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8zép Magyarorszdgom!. ..
Jaj, szornyt fajdalom, —
Meg kell téled valnom.
Vizeid folyésat,

Erdeid nyildsat,

Mezeid kaldszit,

Lovam l4dba nyomat

Te 4ldott foldeden

Mi4r t6bbé nem latom. ..

ha Kolesey igy szol:

De néked élui kell, 6 hon,
8 orékre mint tavasz virilni,
Ah, mert omladékidon
Reszketve fognék szétomolni
Hazim, hazdm! :

vagy Pet6fi tesz vallomadst:

Szentegyhdz keblem belseje,

Oltéra képed.

Te 4llj s ha kell: a templomot

Eldontom érted;

S az Osszeroskadd kebel

\"égs& iméja:

%ldés a honra, istenem

Alddsa rdja. ..
ezekben vagy ezer hasonlo példaban érezni véljik a lélek olvadozo
epedését, azt a végtelen, hatartalan odaadast, mely lénylinknek
alapvonasa s allandéan valami kimondhatatlant, kinos-édest éreztetve,
gondoltatva, egy szent fajdalomként van a szivbe zarva.

A haza igy oly érzések kapcsan gyokerezik a magyar szivben,
mely gondolom, méltan lett kozmondasos. Lelkiinkben érezzitk me-
legét, sziviilnkben multjanak : szenvedéseinek és dicsdségének emléke
sajog és tiindoklik. Nem csak az a hely, mely gyermekkori remé-
nyeinket és abrandjainkat latta és apolta, melyen az els6 pillangokat
tiztiik, az elsé viragokat szakitotluk, az ég els6 mosolya 16ltott el
az élet reménységével, hol a vilagon a legfényesebb, legmelegebb
naplény ragyogott rank anyank arczarol; nem! — a haza nemcsak
szill6f6ld pekiink; nem is csak iskola, mely az élet nagy feladataira
elkészit és kiizdelmeink, sikereink tandja; nem is csak torténelmi
és politikai fogalom, foldrajzi teriilet, bélesénk és sirunk, mely dpol
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s ellakar; mindez egyiitt, de egyszersmind tobb ennél: Osszesége
mindannak, mi lelkiink élete; oltar, vagy titokzatos szentség, ezer
éves emlék, egy konnyekkel és vérrel asztatott szent hagyaték, egy
orok sors és végezet, négyszazados esdeklésink és imadkozasunk
egyetlen targya, lelkiismeretiink szentegyhdza, egy mindennél ma-
gasztosabb eszmeény, mely gy hat sziviinkre, mint a villdm: tlizre,
langra gyujt, a vér szent mezejére visz, vérkonnyliket ontat, égi
szikrat ver ki még a pulyanak szivébol is és a mely mindannyiszor
atalakitotta a tisztatlanokat is, mindannyiszor lengé zaszlokra iratta
mint jelszo6t, a keblekbe mint égé szenvedélyt: halal vagy gyo-
zelem !

Nem ez az eszme az, melyet az isten, mint a dolgok lelkét,
orok idoktsl fogva nemzetiink lelkébe letett s mely ugy nétt vele,
mint ereje a tolgygyel? A holeselet barmeddig vitathatja, hogy vajjon
az eszmék, e fonséges, megfoghatatlan lényegek a dolgok el6tt is
léteztek vagy a dolgokba iiltette belé csupdn a teremtd keze vagy
akar tagadhatja letezésoket: hitiink legenddja arrél gy6z meg, hogy
a dolgok fenmaradasanak idejét épen azon eszme természete szabja
meg, mely lénydk lényege, valamint a magban mar benne van az
a tulajdon, melynél fogva egyikbdl elhervado virag, masikbol sza-
zadokig biiszkélkedd tolgy lesz.

Multunk fényes tantsagot tesz az eszmék létezésérél. A magyart
a haza szeut eszméje éltette vagy elnyomta, a mint ez az eszme
ragyogott vagy elhalvanyult benne. Ez volt nemzetiink 6resillagzata,
mint a zsidosagban az isteni hit kultusza. A mig él6 érzelemként
dobogott ez a szivekben, nem kellett bukéasan aggodni: mikor egy
rozsaszinii alomital mas érzelemmel akarta helyettesiteni, egyszerre
ugy latszott Kolesey szép szavaiként, hogy a »sziv és lélek el van
vesztegetve raja;« a koltészet szozatos nyelve elnémult s e nem-
zeti kozony volt az a nagy biin, mely miatt hazank Gresillagja le-’
aldozni készult. Ez a mult évszazad rettentd hanyatlasanak kulesa
s méltan kialtott fel egy ironk, hogy e korszaknak még nem akadt
Tacitusa.

Midén a nemzeti eszme, a haza eszméje a mult évszazad vé-
gén tjra melegséggel toltotle be a sziveket: koltészetiink is vissza-
nyerte a XVI—XVIL szazadi elfeledett {6lséges hangjat s ismét
megszolalt, mint az idSnek lelkiismerete. Ismét telveri a riado vak
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meélységet, ismét a szivek oltarava teszi a bazat, ismét megvilago-
sitja lelket a szunnyadé generatioknak; a sotétséghdl ismét a vild-
gossdgra hozza az eltemetett eszmét és mint az idGk mélyén zugéd
orokkévalosag szozata hangzott izgaté szavaval, mint teremtoi fu-
valat ébresztette azt a nemzeti kozonyt, melynek birtokosait Dante
a pokol pitvaraban latta vandorlasaban.

Azonban a reménytelenség, a csliggedés drnyai, mint sotét
hollésereg szalljak meg a koltészetet. »Leszallt fajunknak erdemec,
ez volt a jelszo6 s a kolték, a nemzet josai, sotét banattal zengték
az allando refraint, hogy el vagyunk kédrhozva, mely szerint orokké
visszasohajtsunk a multra s a nagy példakra a magyar mar nagygya
lenni ne tudjon. Csak a multban csodalta a nemzetet, midén »rom-
latlan, szilaj, ép erejében fél Europanak megrazta hatarit; szlikre
szorult most s kevesét sem birva hanyatlik s a puhasag fertdjében
megemészti hatalmat.« »>Hova leftink nemzetem ?« — sohajt tel
Vorosmarty, e korszak koltészetének vezére. »Ah, de mely biisttra
jovék? komoly elme ne menj tova, hagyd el a gyaszunkra jelent
nagy id6 haladasait, és a régi dicsdségnek batran térj vissza
nyomara. «

Ez volt a f6irany. Megujul a haromszézados panasz mély t&j-
dalmaival, természetf6lotti joslasaival, Ezsaids és Jeremias siralmai-
val; s a koltészet ragyogd nyelve fényes kodben, sugarzé hajnali
biborragyogvanyban mutatja be a honalapitokat, Szent-Laszlot, az
Anjouk és Hunyadiak korat; megnyitja a sirokal, felhozza a szent
haborik hoseit és vértanuit, kik a bibliaval, a Corpus Jurissal s
karddal kezokben kiizdenek a hitért és alkotmanyért; {Gleleveniti,
tiizes nyelven zengi Buda hajdani tényét, a leomlott végvaraink
diiledékein egykor emelkedett erds tornyokat, a hisiesség és hazafisag
menedékeit, melyek kozt kétségbeesve bolyong a halni késziil6 hazafisag;
megmutatja Szondit, repedé kebelén a lecsorgé vérrel; a Dunit, a
rajta uszé holttestekkel ; Zrinyit, fonséges halni tudasaval; a véridl
aztatott csatamezéket, melyek egykor megtermékenyitették a lelkeket
s most az a hivatasuk, hogy lelkiismereti furdalasokkal toltsék el a
jelent s megkétszerezzék biiszkeségiink és gyalazatunk tudatat s a
jobb keblek mardosé kinjait és csak annal reménvielenebbnek mu-
tassak a jovot. A nemzet hattal fordult a jovenddnek, mint mely-
ben nines mit latnia, sem keresnie.

2
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Széchenyi volt az, a wmint ez be van irva mindnyajunk szivébe,
a ki lerontotta a mult oltaranak azt a vallasos kuoltuszig emelke-
dett imaddsat s a jelen felhdi kozt a jové azon fényes esillagira
mutatott, mely atragyogott a nehéz kodén és mig a bizni habozok
pilatusi tépel6dés kozt ingadoztak, ¢ a feltdimadas harsondjaba fujt:
telébresztette a nemzet alvé fiait s a jovonek a haza foldében
elvetett szunnyado eszméit. X

A megvaltds e miive oly dolog, mir6l nehéz rividen szoélnunk
a nélkil, hogy szonoki tdlzasokba ne essiink. Arany tométt és utol-
érhetetlen jellemzése szerint:

Hitel, Vildg és Stadium! ti, hdrom -—
Nem kézzel irt konyv, mely bélesel, tanit,
De a 1ét és nemlét kozti hatdron
Egekbe nyidld hdrmas pyramid!
Am, hadd iivoltsén a szdmum viharja,
Do6ljén nyugatrdl a sivir homok:
A bujdosék el6tt el nem takarja,
Melyet ti megjeloltok, a nyomot.

Ez, igen, ez volt'a valaha latott csodak csodsja. A magyar
geniusz oly rovidre szabott id6ben, mint a mely erre jott, talan
még sohasem volt oly termékeny a sziikséges, a gondviselés-szerii
férfiakban, kik onkénytelen munkamegosztissal emelték és vittek
eldre vallaikon a nemzetet. A nyugodtabb idéket a szenvedélyesek
valtottak fel, a koltészet a jové josa, lelkesitdje lett, s e korszak
sziilte ‘Petéfit is, a legnagyobbat, kinek kolteményei, asajat folséges
szaval szerint, mar nem is versek, hanem a szizad katonai:
részesel a kizdelemnek, a dicsdségnek és martyrumsagnak, a jelen
nagysaginak s a jovo reménységének. A koltészet ekkor teljesen
elfeledte, hogy visszasirjon a multra, romok és emlékek kozt bo-
lyongjon. A korszak egyik fegyvere lett. Fs soha taldlébban nem
Jellemezhette volna senki a megvaltozott id6ket, mint Petdfi, a ki
a mult allandé dics6it6it halottrabloknak nevezi.

Ime, ha Amphionra van sziikség, a ki lantjaval varost épit;
ha Tyrteusra, ki lanttal kezében buzditja a csatat; ha hegeddsre,
ki feltimasztja a haza f{oldében pihené héGsoket és az elhunytak
sirjain tettekre heviti az uj nemzedéket; ha harsonak fuvdja kell,
a ki a csatara hivé riadét hangoziatja; ha protétat, jost kivan a
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nemzet, ki a jovébe haté hangon énekli, hogy az ige, az eszme
halhatatlan ; vagy Ossianra, ki cziprus arnyan zokog és panaszolja
mindazt, a mi elveszett, vagy Prometheusra, ki az égbe tor a meg-
clevenits szikraért, hogy felgyujtsa a nemzet szunnyadd lelkiisme-
retét; ha Davidra, ki imaban esdekel az egek kiiszobén a nemzetért,
vagy harfasra, hegediisre, czimbalmosra, ki megzenditi az ordom, a
tancz, a vigalom hurjait s kiséri a nemzet sirva vigado hangulatat :
nyulj konyvtaradba, vedd elé a magyar koltdk miiveit, figyelj rajok,
mert 6k a nemzet lelke, mely hiitlenné, ingadozéva sohasem valt;
6k az egész nemzelet hordjak szivokben s hétszeres hitet tettek le
az Orok hiiségre.

Ma mar végre Magyarorszag utolsé haromszazeves kiizdelmei,
melyeket nemzetiségécért, kozjogi és alkotmanyos ¢érdekeiért vivott s
melyek a legfébb ellentétet alkottak az uralkodo hazzal s kozvetve
forrdsai voltak az elkeseredésnek, ingeriilt hangulatnak s melyek a -
48-iki forradalomhoz, az H0-es évek szomoru katonai uralmahoz, a
60-as évek talan még szomorubb kisérleteihez vittek: altalaban be
vannak fejezve. Egészben véve hazank és Ausztria nagyhatalmi al-
lasa, kiilpolitikai ercje’ s egyiittmiikodésiiknek egységes elve, par
f6bb Teészlet leszamitasaval Ossze van egyesztetve nemzetiink érzel-
meivel és torténelmi jogainak igényeivel. Az ezredéves iinnep orome
mélté nemzeti biiszkeség kiséretében emeli keblinket. A majdnem
négyszazados alom megvalosult s nemzetiink szon nagy eszmékhez,
melyekért minden lehets fegyverrel kiizdott, ma mar alig 30 éves
allami léte alatt a haladas korszerti vivmanyait s a XIX. szazad leg-
folségesebb eszméit, a szabadsag és egyenldség eszméit kapesolta hozza.

Mar nem kell Koleseyvel kétségheesve esdekelniink :

Te l4sd meg, 6 sors, szenvedd hazdmat,
Vérkonynyel dzva nyog feléd!

Mert kénya, kigy6, féreg egyre tdmad,
Bs marja, rigja kebelét.

A méreg ég, és dmlik mély sebére,

S § védtelen kiizd egyedill,
Hatalmas, 6 légy gy4mja, légy vezére,

Vagy itt az 6ra, s vég veszélybe dil!
Nem kell lemondva séhajtoznunk, mint Vorosmartynak :

Teremt-e isten tobb magyart,
Mig a vildg, mig napja tart,
Ha mink is elfogyénk? 2*
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Vagy keseri reménytelenséggel felkialtanunk :
Hallgassatok, ne széljon a dal,
Most a vildg beszél,
S megfagynak forré szirnyaikkal
A zipor és a szél.
Konyzdpor, melyet bdnat hajt,
Szél, melyet embersziv sohajt,
Hidba minden : szellem, biin, erény ;
Nincsen remény.
Vagy a legkinzobb ¢nismerettel mondanunk, hogy neviinket
»rit ferditésben csak atokképen ismerike: a magyar:
Neve: szolgilj és ne l4ss bért,
Neve : adj pénzt és ne tudd mért,
Neve: halj meg mis javéért,
Neve szégyen, neve dtok :
Ezzé lett magyar hazdtok. )
Az ég megadta, hogy ezek csak térténelmi emlékek ma mér,
A hegyek ormai, a kék ég, a tudomany és miivészet tjonnan épiilt
esarnokai, varosaink emelkedése, Alfgldiink viruldsa, a haza meg-
szépitett és folyton szépils foldje; egy viragzo é¢ ifjt pompsban
tnnepl6 {Gvaros, a gyermekek, ifjak, oregek sugarzé arcza, a koz-
terek élénksége, a koz- és maganélet mozgékonysaga, az ezredik
€v unnepének tindokls fénye, gyonyort ado fensége, az ez év meg-
Orokitésére emelt torténelmi es mfiivészeti emlékek : egvarant tul-
aradé orémmel hirdetik, hogy Magyarorszag. a nemes; szép Ma-
gyarorszag halad, boldog s a jov6 nagysag azon ttjain megy elére,
melyen Széchenyi isteni inspiratiojaban latta. Ezt hirdeti a torténet,
az irodalom is, mely ma mint mulattatoja és tanitéja all mellette
az egykori panasz, intés, vagy lelkesités helyett.
Ezt azonban nem kell szemére vetni, mint sokan teszik. Haza-
fias lelke nem veszett ki, csak pihen. Es erés hitem, hogy ha a
sziikség, a megprobaltatasok ugy fogjak kivanni, a mit ne adjon
az ég: Ujra fol fogja idézni a haza foldjébe, a nemzet lelkébe 6rok
id6k ota elvetett eszméket; ismét felébreszti a mult halhatatlan hé-
seinek szellemeit, a kik szellemkezeikbe fogva a nemzeti zaszlot,
eléttink fogjak vinni, mint hajdan s »masvilagi hangon lelkesitve
megerdsitik seregeink szivét.« '




T1I.
A mi ezerévink.

— E. Kovéacs Gyulgtol. —

Ki fonsikra jutott, — hova néz? Fol s vissza
Az ttra, mely konnyét s veritékét issza.
Osszeveszett bokrok, — zord terebélyekre,
Haldlos mélységek, — rém-meredélyekre,
Miken talpa, karja vérbe serkedt, bomlott,

S lihegd kebellel dhitja az ormot.

Létiink szdzadai e vérontd gitak,

Népek torlaszai, mik dtunkban alltak.

Nekiink ingyen, kénnyen nem jott soha semmi,
Minden nyomot véren, konyen kellett venni.
Majd bel6link lettek szirtfalak, védbéstyik,
Hogy kik loptak, téptek: azokat ne bintsik.

Foljutottunk mégis; habdr nem tetdre ;

De egy ilyen fonsik elég egyelore.

S innen a foldgdmbnek kezdiink mdr ldtszani,
Messzi kitetszenek Kdrpit hegyldnczai.

Hirt vesz a mindenség a kicsi rénérul,

A nagy 6t vildgrész ma mind ide bdmdl...

Kebliink hal’addssal csordulatig telik,
Buzgésink az eget 4lddssal szeldelik.

S nyugvé gybnyoriinkén mély tiinddés tdmad
Mi is tartja hdt fonn im4dott hazdnkat?
Vakeset vagy csoda? Végzés ? Os, isteni?

S az igézd taldnyt igy kezdem fejteni:

Mi a {6ldi nagysdg ismertetd jele ?
Teremtiképesség ; azzal lenni tele.
" Nemzetek, kirdlyok, dalnokok, mlivészek
E nélkiil nyomtalan semmivé enyésznek.
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Etele fajdban tobb forrott, mint mésban,
S Arpdd meg-megtijul sok ezer fidban,

A legelsd magyar, akédrhol sziiletett,

Nem ismerhetett csak fiiggetlen életet;
Jérom, bilincs, rabsfg ? Nem tudhatta mi &,
Merni, tenni termett minden ia-fia.

Sirbél is kitdrni s folytatni a régit:

Ezer esztenddkdn ez hizddik végig.

Mért halt Almos énként az 4j houn hatérén?
Mért menté meg Dezsd, Kérolyt, élte dran?

Mi ragadta Zrinyit mdrtyri fonségbe ?

Szent dithben Dugovics mért rohant mélységbe ?
Mért fogadta szemben Kont a héhér bérdot ?
Szondy Jurisicscsal veszni miért szallott ?

Mért oltozott Kemény Hunyadi vértjébe ?
8 fesziiltek eszméik tiizes keresztjére
Rékéczi és Kossuth s a szent tizenhfArom
Szabadsdg sirjdul épiilt Golgotdkon ?
Mért tudtak elégni onlelkiik mdglydjén

‘Teleki, Széchenyi s névtelen ak4rhény ?

Semmiség révén is tdntorgott ez orszag,
Tulajdon fial dsszemarczangoltik,
Kidllotta dithét torcknek, tatdrnak,
Csokdktol fehérlett, vérézont6l aradt.

S nines a torténetnek oly ragyogé tette,
Melynek hasonléjit a magyar nem tette.

Virdg, ember, dllat: faja van mindennek,
A jobbak kivélnak, a gyarlék lemennek;
S kin az ég szeme is gydnydrkodve ragyog,
Azok lesznek dicsdk, vilasztottak, nagyok.
Nem Oriilt rajongés, ezer éves tény, hit:
Szereti az Isten az ¢ magyar népit !

Mely més annyi fajnak lett temetd godre:
Oroklét alapjat rakta ez e rogre.

Mert mikor ir kellett a beteg Nvugatba,
Keletrél az Isten a mi vérink’ adta.

S dlethaldl-harczban l4z-birokban vélink
Erére kapott az, mi is ime ¢liink!
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Ezredik kikelet, ezeredik tavasz,
Boldog dnérzetté magasul a panasz;
Boész tusakoddsok, vészfelhdk boridi
Diadalivekké kezdenek kigytlni:
VirdgerdGvé lesz a gond rengetege,
Oromriadalld a bu fergetege.

Ti bérezek ti volgyek, ti végtelen sikok,
Félisteneinket fedezd szent sirok,
Nyilatkozzatok meg! Egek kérpitjai,

A tiindokl6 tdbort ldssuk lesz4llani!

E folséges érzés Gket is fiirossze,
Mennyei mémorban olelkezziink Gssze !

Ebredj fel Petfi! Minden magyar talpon,
Egy foldrengetd dalt téled var, hogy halljon !
Itt az id6, rajta! Most vagy soha, zengjed:
Ki is volt, mivé lett, mért 6rtil e nemzet ?
Nekiink, maiaknak, kiilonb hangunk nincsen :
Unnepitnk s hazdnkat 4ldd meg o6rok Isten!



Iv.
Titkari jelentes.

Az Erdélyi Irod. Tars. 1895/96-ban (1897. jan. 1-ig) fenn-
allasa 8ik esztendejében tartott 10 felolvasé ilést és két disziilést.
Ezcken tarsasagunk tagjai és vendégei a kovetkezé felolvasasokat
tartottak :

Dr. Apéthy Istvédn: A fa tavaszszal, Hulldmok (kolt.).

Csengery J4nos: (Propertiusbél) Egyedil, Els6 és utolsd, A végira,
Kornélia (kolt.).

Eszaky Kéroly: A ki az asszonyt isieri (elb.), A hliségrél (értekezés).

Fanghné Gyujté Izabella: A fénylizésrOl (csevegés), Az oroszlén a
kelepczében (rajz). .

Felszeghy Dezs¢ (vendeg) Az 4ldozat (koltoi elb.) U. ¢ (mint rendes
tag) A habok titka, Taldlkozéds, Kandallénal (kolt.).

Dr. Ferenczi Zoltin: Az erdelyi szinészet torténetébol (értekezés), Petofi
politikai programmja (értekezés), Unnepi beszéd (a millendris disztilésen), Fel-
vinezi Gyorgyrél (értekezés).

De Gerando Antonins: Renan »>Ma soeur Henriotte« cz. miivének
ismertetése.

Dr. Gyalui Farkas: A kines (elb.), Lehetetlenség (rajz), Epités kizben
(rajz), Labancz-szerelem (elb.).

Dr. Hal4sz Ignécz: Kuruzslds a lappokndl (ért.).

Dr. Haraszty Gyula: A franczia szinhdzakrdl (értekezés).

Dr. Hegediis Istvén: Hazétlanok (kolt.), Janus Pannonius Mityds
kirdly cz. verse (kilt. és értekezés).

Hegyesy Vilmos: Elsé szerelmem torténete (elb.).

Hory Béla: Az it 6ra (elb.).

Jékey Aladar: Eldhang, Vasdrnap, Munka utdn, Méjdlison, Tambura,
Akkor-most (kolt.). )

Kovécs Dezsd (vendég): Kramer Pista historidja (elb.).

E. Kovécs Gyula: Brasséban, A Czenk-tetén, Dalok a v4sdrhelyi er-
don, Zdg a Somos (kolt.); A mi ezeréviink (kolt.) Az én legboldogabb kari-
csonyom (elb.).

Kuun Géza gr.: Megnyité beszéd (a millendris disziilésen).
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Kuun Istvéan gr. (vendég): Egy sir {616tt (ered. kolt.), Adéle lednyom-
nak (Hugé V. utén).

Ozv. Lengyel Danielné (vendég): Oszi napsugir (koltemény).

Dr. Marki Séndor: Az egyetemi eszme Kolozsvart (értekezés), Matyds
és a renaissance (értekezés). i

Nagy Mér dr. (vendég): Lenau forditdsok: A bds véndor, Ifju dlmok,
Oszi dal, Tavasz (kolt.).

Petri Mor: Az utolsé rézsa, A branyiszkéi pap (kolt.).

Sebesi Samu: Pepi Peti (kolt.).

Szész Béla: Szent-Ferencz predicatiéja, Witlef kirdly pohara, A gyer-
mekek Orija, A lany és a szélkakas (kolt. miforditdsok Longfellowbél), A
haldszkunyhé, A viltsdg (ford. kolt), Az ildott kezek (ered. kolt.).

Szész Gerd: Elnoki megnyits beszéd (a millendris év elso felolvasd
{ilésén), Elnoki megnyits (a Métyss-szobor alapkététele iinnepélye alkalmébol
tartott disziilésen), Két élet,” A mai vildg, A tél (kolt.).

Széchy-Lorenz Jozefin: Carrara, a mirvinyvaros (ért.).

Versényi Gyorgy (vendég): Mikola, Bénydszdal, Dal, Emlékoszlop,
Odongés, Hegyek kézt (kolt.). U. ¢ mint rendes tag: Hézsongdrdban, A ma-
gyar z4szl6, Déezy Zsigmond (kolt.).

Bemutattak e szerint tagjaink kozil 23-an 14 értekezést (koz-
tiilk megnyité és ilinnepi beszédek), 87 kolteményt, 6 elbeszélést, 4
rajzot, 6 vendégiink 1 elbeszélést, 14 kolteményt. A dolgozatok
Osszes szama 76, ebbsl 14 értekezés, T elbeszélés, H1 koltemény
4 rajz.

Fzek mellett ki kell emelniink, hogy Tarsasagunk milleniumi
disztilést és a Matyas-szobor alapkététele innepélye alkalmabol in-
nepélyes (ilést tartott, egvuttal E. Kovacs Gyula tagtarsiank szinészi
40 éves jubileuman killdottséggel vett részt, mely Szdsz Gerd al-
elnok vezetése mellett diszes koszorut adott 4t az alelndk beszéde
kiséreiében az tnnepeltnek.

A letolyt évben, 1896-ban, tagjaink soraba megvalasztotiuk:
Csengery Jéanos drt, Felszeghy Dezsot, Lazar Gyula dri. és
Versényi Gyorgy drt. ‘
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SZAMADAST KIVONAT,

V.

Az Erdélyi Irodalmi Tarsulat 1894-—95. évekrdl sz6lé szamadasanak kivonata.

1894. 1895.
M
Bevétel Kiadas Bevétel Kiadas
i .

frt | kr | frt | kr. i frt | kr | frt | kr.
Folyo pénatar . . . . . . 63| 38 48| 60 Athozat . 14| 78 — —
Maradvany . . 14! 78 — | — ] Folvé. psnztar . 48 49 | 38] 50

Maradvany . 24f 77

.
Alapitvany athozat . . . .| 1750 — —| — | Alapitvany athozat . V1950; — = =
Uj alapitvany . . . . . . 200‘l - —1{ — | Uj alapitvany . : 100‘i — — —
Alapitvanyi oOsszeg . 1950§ — —_— Alapitvanyi osszeg l 2050 — — —

Kolozsvart, 1896. jul. 23.
' Hory Beéla
pénztdrnok.
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Az Erdelyi Irodalmi Tarsasig személyzete
1896. deczember 31-én.

Tisztviseldk:

Einck : Kuun Géza gr6f . . . . Maros-Némethi. -
Alelndk : Szasz Ger6 . . . . . . Kolozsvar,

» Szamosi Jnos . , . . . >
Tithdr : Ferenczi Zoltan . . . . »
Mdsodtitkdr: Gyalui Farkas . . . . .| >
Pénztdrnok : Hory Béla . . . . . . »

Tiszteleti tagok:

'i; "Brassai Sdmuel Kolozsvar. 5 Imre Sdndor Hm.—V:’Lsﬁrhely.‘L

Ejszaky Karoly Kolozsvér.k Kovari Laszlé Kolozsvar., #
Findly Henrik Kolozsvdr. Szész Kéroly Budapest.
Gyulai P4l Budapest. Szildgyi Sindor Budapest.

Rendes tagok:

Abonyi Arpad Budapest. Jékey Aladir Kolozsvar. LL R
Apéthi Istvin KOIOZSV{lI‘.k& Kemény Endre br Budapest. )
Bartha Miklés Kolozsvar. ¥. 25 Kis Sandor Szabadka.. ©
Hy Benedek Elek Budapest. Kozma Ferencz Kolozsvir, 4
5 Csengery Jinos Kolozsvir. Koés Ferencz Brassé. #.
Cserndtoni Gyula Besztercze.f"‘: Korbuly Jézsef Kolozsvir.Cy
Erédi Béla Budapest.\. E. Kovées Gyula Kolozsvarm-
. Endrédi Sédndor Budapest. i, 30 Kuun Géza gr. Maros-Nﬁ?ethi.g
" Fanghné Gyujté Izabella Bstt. ke Lé4zér Gyula Budapest, .-

10 Felszeghy Dezsé Kolozsvérs Linczi Gyula Budapest. &5‘; g

Ferenczi Zoltin Kolozsvér. Malonyay Dezsé Kaloaswdt™ Yo ria
De Gerando Antonina Kolozsv.K. Mérki Sdndor KolozsvarAl
Gyalui Farkas Kolozsvér. 35 Moldovdn Gergely Kolozsvar. ¥
Gyarmathy Zsiginé B.«Hunyadkv Petelei Istvin Remeteszeg. M.
15 Halédsz Igndcz Kolozsvar&k, Pecz Vilmos K %t
Haraszti Gyula Budapest. & ~ Petri Mér Zilah.
Hegediis Istvdn Budapest.® Réthy Lajos Déva. K
Hegyesy Vilmos Kolozsvar. ¥ © 40 Sebesi Samu Kolozsvir. ®~_ i
‘i\Hindy Arpid Kolozsvdr, Q Szaboleska Mihdly Febfarhn, ltws b K
0 Hory Béla Kolozsydr, M. Szathmiry Gyorgy Budapest.
Jakab Odén M}g k Szamosi Janos Kolozsvar. %
Janesé Benedek Budapesty) Szinnyei Jézsef Budapest,
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z4sz Béla Kolozsvar. 50 Tutsek Anna Budapest.
Szész Gerd KolozsvarO Versényl Gyorgy Budepest:
Széehy Karoly KolozsvérM_ )

1‘5 Szédeczky Lajos Kolozsvér.k\ Széchy-Lorenz Jozefin Ko,lzzsvér.ks

Az Erdélyi Irodalmi Tarsasadg elhunyt tagjai
1896. deczember 31-ig.

1888. Dedk Farkas. 1892. Ralamon Ferencz.
1889. Béanffy Gyorgy bArd. 1893. Sebesi Job.

1889. Dézsa Daniel. 1893. Medgyes Lajos.
1890. Szabd Kiroly. 18)4. Felméri Lajos.

5 1891. P. Szathmdry Kiroly.

Az Erdélyi Irodalmi Tarsasig alapitoi
1896. deczember 31-ig.

Széky Miklés 1889 Kolozsvir. Kuun Géza grof 1889 Maros-Némethi.
Dobdl Antal 1889 Kolozsvar Ozv. Mohay Kérolyné 1889 Kolozsvir. Szekula
AXkos 1890 Kolozsvér. 1d. Lészay Ferencz 1890 M.-Gorbd. Kereskedelmi Aka-
“demia 1891 Kolozsvar. Miikedvel$ tars. (300 fit) Kolozsvar. Kovéry Ldszlé 1892
Kolozsvir. Ozv. br. Wesselényi Tstvinné 1892 Kolozsvar. | Csikvirmegye torv.
hat. biz. 1893 Kolozsm. térv. h. biz. 1893 Kolozsvér. Erzsébetvirosa torv. h.
biz. 1893 Erzsébetvdros. Szolnok-Dobokam. torv. h. biz. 1833 Deés. Torda-
Aranyosm. toryv. h. biz. 1893 Torda. Takarékpénztir 1893 Kolozsvér. Takarék-
pénztar 1893 Deés. Torda torv. h. biz. 1833 Torda. Kisegité-pénztir 1893
YKolozsvir, Szenkovich Mérton 1893 Kolozsvdr. Weiss Mor 1893 Kolozsvir.
Gr. Zichy Géza-alap (255 frt) 1893 Kolozsvar. Ditréi Mér 1893 Kolozsvér.
Biasini Domokos 1893 Kolozsvar. Kolozsvar sz. kir. vdros 1893 (100 frt) Ko-
tozsvér. Hitelbank 1893 Kolozsvar. Szamosujvar torv. h. biz. 1893 Szamos-
ujvér. Gynlafejérvir vdrosa 1894 (50 frt) Gyulafejérvdr, Kolozsvar vérosa 1894
(100 frt) Kis-Kiikiillomegye 1894 (50 frt) Dicss-Sazt.-Marton. Szdsz Domokos
ev. ref, piispok 1894 (50 frt) Kolozsvar. Kolozsvar vdros 1895 (alapitv. részl.
100 frt). U. a. 1896 (100 frt). ‘
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