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Les rapports de la Moldavie I’Eti-
enne le Grand avec la Transylvanie doi-
vent, sans doute, étre intégrés a la poli-
tique internationale générale promue
par ce prince régnant,* principalement
dans la direction de la politique avec la
IHongrie, étant donné que la Tran-
sylvanie était un pays encadré au ro-
yaume hongrois. Cependant une telle
intégration, bien que nécessaire, ne ré-
ussirait pas a correctement et complete-
ment révéler la complexité et Pinten-
sité des rapports moldo-transylvains.
Il simpose donc d’envisager d’autres
considérants.

Premicrement, la Transylvanie était
non seulement le voisin occidental de
la Moldavie, mais aussi un pays rou-
main, pour la plupart, du point de vue
ethno-démographique. Deuxi¢émement,
bien qu’elle fiit une partie du royaume
hongrois et dirigée par une élite, gé-
néralement non-roumaine, la Transylva-
nie avait conservé une certaine auto-
nomie, étant considérée un regnum
distinct de la Hongrie ; elle était un
voivodat, comme les deux autres pays
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roumains affranchis assez tot de la dépendance hongroise (C’est-a-dire de-
meurés roumains du point de vue politique également). Troisicmement, la
dynastie des princes régnants moldaves — les Mugatini - ou, autrement-dit, la
famille d’Etienne le Grand descendait originairement de la Transylvanie septen-
trionale, plus précisément du Maramures, d’ot le voivode Bogdan, apres avoir
résisté environ 20 ans au roi de la Hongrie, avait traversé, vers 1363-1364, les
montagnes avec une troupe de fideles, se dirigeant vers la Moldavie, vers un
autre pays roumain (Valachia, selon les sources contemporaines). Enfin, avant
de devenir prince régnant, probablement quelque part du 17 octobre 1451 au
11 aott 1456, le jeune Etienne vécut en Valachie (ot provenait sa mere) et
en Transylvanie (pays de ses aleux en lignée paternelle),? ot toujours un Rou-
main, a savoir Janco de Hunedoara (Johannes Olah, Jean Hunyadi), ex-voivode
de ce pays, avait accédé a de hautes dignités politiques-militaires et a une fortune
considérable. C’est de ce Transylvain et co-national converti au catholicisme et
grand général de la chrétienté, sauveur de 'Europe, qu’Etlcnne le Grand appren-
dra a assumer clairement Pobjectif politique le plus important de sa vie : la
résistance anti-ottomane. D’ailleurs, Janco et Etienne furent les seuls Rou-
mains appelés par la papauté « athletes du Christ » (uthleme Christr). Toutes
ces remarques sont destinées a rendre plus claire la raison pour laquelle les
rapports d’Ftienne le Grand avec la Transylvanie ont été plus spéciaux et plus
développés qu’avec les autres pays. Nous allons présenter ci-dessus d’autres
raisons ayant pu favoriser de telles relations particulieres.

Outre leur origine et leur genese, les rapports de la Transylvanie avec la
Moldavie d’Etienne le Grand ont quclques partlcularltes dont 1l faut tenir
compte. En dépit des oscillations qui caractériserent les rapports avec les autres
Etats — pr1nc1palcmcnt les relations, initialement tendues, avec la Hongrie
(1457-environ 1470) —, les liaisons d’Etienne le Grand avec la Transylvanie
restérent tout aussi intenses. D'autre part, toujours par comparaison, ces liaisons
sont les plus variées du point de vue de leur contenu, visant presque tous les
domaines : politique, militaire, économique, dynastique, ethnique et religicux.

Etienne le Grand préta une attention particuliére aux échanges commerciaux
avec la Transylvanie, bien que la ligne principale du commerce international qui
traversait la Moldavie elit Paxe nord-sud, puisqu’elle liait la Mer Baltique a la
Mer Noire.?* Un réle important dans ces échanges eut Ja tradition de ’époque
d’Alexandre le Bon, invoquée par Etienne méme, ainsi que le caractére complé-
mentaire des ¢conomies de la Moldavie et de la Transylvanie. Un autre facteur
fut Poccupation de Constantinople et Pinstauration du contréle ottoman sur les
détroits de Bosphore et de Dardanelles (1453). Par conséquent, peu de temps
apres la Moldavie devint Etat tributaire de I’Empire ottoman (1456), mais
réussit formellement a préserver la fonction du chemin commercial (« le che-
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min moldave ») qui traversait son territoire. Malheureusement, cette fonction
ne dura que jusqu’au moment ou les Ottomans occuperent, dans intervalle
1461-1484, le Trébizonde et le bord septentrional de ’Asie mineure, Caffa, Kilia
et Cetatea Albd (Akkermann), c’est-a-dire quand ils transformerent la Mer
Noire en un lac turc, démarrant l’exp101tat10n cconormquc systématique des
territoires riverains.* Etienne le Grand réussit a imposer pour les marchands
moldaves la fonction d’intermédiaires obligatoires entre la Pologne et PEmpire
ottoman, mais ce commerce (de transit en quelque sorte) fut loin de répondre
aux nécessités du pays. Aussi les relations avec la Transylvanie, plus précisément
avec Bragov, Bistrita et Sibiu, se développerent-elles, bien que de maniére co-
latérale. Tandis qu’a ’égard des marchands polonais et turcs le prince régnant
moldave se montra tres sévere, prenant des mesures pour leur interdire a circu-
ler dans son pays,® puisqu’ils portaient atteinte aux intéréts des marchands
autochtones, son attitude fut toute autre en ce qui concerne les marchands de
Brasov. Ainsi, des la premicre année de son regne (1457), le jeune prince adressa
aux marchands de Brasov I'invitation de venir avec des marchandises dans son
pays.® Le 13 mars 1458, le voivode de la Moldavie renouvelait « a tous les
habitants de Brasov et a tous les marchands et a tout le pays de Birsa » le
privilege que leur avait donné Alexandre le Bon, pour qu’ils « viennent de bon
gré dans notre pays avec leur marchandise ... et qu’ils aient la permission et la
liberté d’aller partout dans mon pays, et dans les villes, et dans les bourgs, pour
vendre leur marchandise ».” Le maire de Brasov, dans une lettre de 1460
adressée a son homologue de Vaslui, fit la preuve de la réciprocité de ces
échanges, lorsqu’il montra qu’il y avait « des liaisons et la paix avec le prince
régnant Etienne », de sorte que ni les Moldaves en Transylvanie, ni les gens de
Bragsov en Moldavie ne fussent empéchés de vendre et d’acheter des marchan-
dises.® Plus encore, en 1464, le roi de la Hongrie, Mathias Corvin, ordonna a
ses capitaines des sieges sicules de ne pas empécher le transit des marchandises
par leur territoire, en provenance ou a destination de la Moldavie.® Apres la
crise politique-militaire entre la Hongrie et la Moldavie, qui avait culminé par
la défaite de Mathias Corvin a Baia en 1467, les bons rapports cconomlqucs
réciproques furent repris. En 1472, Etienne le Grand assurait 4 nouveau les
marchands de Brasov qu’ils étaient hbrcs de venir avec leur marchandise, sans
aucun obstacle, a P’est des Carpates.!® Mathias Corvin fit de méme en 1473,
invitant les marchands moldaves en Transylvanie, ou ils pourraient circuler en
toute liberté et bénéficieraient d’un échange avantageux.!! Vers la méme période
(en 1473 ou 1474), le prince régnant de la Moldavie réaffirma la liberté et la
protection octroy¢es a tous les marchands de Hongrie, qui pouvaient venir avec
leur marchandise en Moldavie, tant en temps de paix, quen temps de guerre.!?
Apres ces confirmations réciproques concernant la liberté du commerce, le traité
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politique moldo- hongrois du 12 juillet 1475 contint aussi une clause écono-
mique, relative 4 la sécurité et au bon déroulement du commerce entre les deux
Etats.’ Un document émis par le roi Vladislav IT de Hongrie en 1493 dévoile
que le commerce avec la Moldavie a travers la ville de Bistrita était tout aussi
intense et avait une longue tradition.* Les exemples invoqués révelent claire-
ment que les rapports commerciaux entre la Moldavie et la Transylvame
(Hongrie) au temps d’Etienne le Grand furent constants, trés étroits et réci-
proquement avantageux. Il y a cependant des preuves que ce double avantage
penchait en faveur de la Transylvanie et que les princes régnants de la Moldavie
avaient pensé a quelques timides mesures protcct10nn1stes Cependant 1l parait
que dans la Moldavie d’Etienne le Grand, pu1squc: les marchands de Transylvanie
ne jouaient pas le méme réle unilatéral qu’en Valachie et n’avaient ni Pintention
ni la possibilité de monopoliser le commerce est-carpatique, de telles mesures
n’étaient pas nécessaires. Par contre, elles se sont avérées nécessaires a I'égard
des marchands polonais (de Lvov) et ottomans. Ce n’est que sous le regne
d’Alexandre Lipusneanul, vers le milieu du XVI siecle, que des foires de fron-
tiere furent établies en Moldavie occidentale, afin de contrecarrer le droit de
dépot de Brasov et d’assurer ainsi la réciprocité.

Les liaisons politiques entre les deux pays, qu’elles eussent ou non stimulé
les relations commerciales, furent'permanentes et' parfois sinueuses. Aux vues
d’Etienne le Grand, qui considérait la Moldavie « une porte de la chrétienté »,
la collaboration anti-ottomane avec la Valachie et la Transylvanie représentait
la clé du succes. Son conflit avec quelques princes régnants du sud des Carpates,
au-dela de certaines rivalités personnelles, fut entretenu par la soumission de
ces princes a la Turquie, ce qui mettait en danger la libert¢ de la Moldavie et de
la Transylvamc Les tentatives d’Etienne le Grand d’lmposer en Valachie des
princes régnants capables de résister aux Turcs signifiaient protéger la Moldavie,
ainsi que la Transylvanie et la Hongrie. Apres le long effort anti-ottoman
patronné par Janco de Hunedoara (1441-1456), la crise que le royaume de
Hongrie avait traversée de 1456 a 1458 semblait avoir gravement affaibli
justement les forces actives du pays. L’insécurité régna pour un certain temps
en Hongrie et en Transylvanie, méme apres Pavenement au tréne de Mathias
Corvin. Les motifs de dissension réciproque entre celui-ci et le prince régnant
de la Moldavie étaient nombreux : Etienne le Grand avait Pair de ne plus tolérer
le fait qu’une ville-cité importante de la Moldavie, Kilia-Licostomo (port aux
embouchures du Danube dans la Mer Noire) était sous la domination de la
Hongrie (cllc avait été « offerte en cadeau » par le prince rcgnant Dierre 11,
en 1448, 4 Janco de Hunedoara) ; d’autre part, Mathias savait qu’Etienne en-
courageait les prétentions de Frédéric III de Habsbourg au trone de la Hon-
grie ; a son tour, le nouveau roi de la Hongrie continuait a appeler la Moldavie
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« notre pays moldave », signe qu’il n’avait pas 'intention de renoncer a la
suzerainet¢ hongroise, qui était devenue caduque, puisque depuis pres d’un
siecle (depuis Pierre I Musat), le pays roumain de Pest des Carpates avait opté
pour la « protection » de la Pologne, beaucoup plus convenable, car celle-ci ne
voulait pas, a la différence de la Hongrie, effectivement soumettre la Mol-
davie.”® Un autre motif de mésentente fut le refuge trouvé en Transylvanie, en
1462, par Poncle d’Etienne, appelc Pierre Aron, renvers¢ en 1457 du pouvoir
et désireux de reprendre le trone. Etienne le Grand intervint 4 plusieurs reprises
avec ses armées en Transylvanie orientale dans le but de capturer ce Pierre
Aron. D’autres actes d’hostilit¢ contra la Hongrie furent considérées la tentative
d’Etienne le Grand de 1462 de recuperer Kilia, ainsi que le fait qu’il chassa la
garnison étrangere et rattacha cette cité a la Moldavie en 1465. Enfin, Antoine
Bonfini, chroniquer officiel du roi de Hongrie, accusa le prince régnant de la
Moldavie de donner asile dans son pays aux ennemis de Mathias et d’avoir
encouragé la révolte des « Etats et Ordres » transylvains (la noblesse, les Saxons
et les Sicules) en 1467. Tous ces ¢léments tendirent au maximum les rapports
entre les deux pays et conduisirent a la campagne de punition de la Moldavie
de novembre-décembre 1467, qui prit fin par la défaite de Parmée envahissante,
le ro1 Mathias étant gricvement blessé.!® Lun des prétendants au trone de la
Moldavie amenés par 'armée hongroise périt, semble-t-il, dans le combat de
Baia (14-15 décembre 1467), mais Pautre, Pierre Aron, resta en vie.'” De retour
en Transylvanie, sur le brancard, humilié et blessé, Mathias ordonna qu’une
partie des révoltés transylvains, qu’il avait eu I'intention de gracier, fussent
torturés de maniére barbare et tués. Il disposa aussi que les anciens pays ou
districts roumains d’Almas, Fagiras, Rodna ou Nisdud (en Transylvanie) restas-
sent a sa disposition ou a celle de ses successeurs, pour pouvoir étre cédés sous
forme de fiefs aux voivodes de Valachie et de Moldavie chassés du tréne, afin
d’empécher toute révolte de la part des princes en fonction.'® Poussé par la
colere, le roi imposa aux habitants de Transylvanie un impét exceptionnel de
400.000 fl. en or, destiné a lui servir a Porganisation d’une autre campagne
contre la Moldavie. Dans cette atmosphere, effrayés par les peines appliquées,
certains Transylvains chercherent refuge en Moldavie et en Pologne.'® Finalement
la campagne ne fut plus organisée. De Pautre c6té, puisque Pierre Aron se cachait
quelque part dans Pest de la Transylvanie, en avril 1468 Etienne le Grand tra-
versa les montagnes avec 1.800 cavaliers. N’aboutissant pas dans cette entre-
prise, le prince régnant moldave fit deux autres incursions en Transylvanie en
1469 (alors que le ro1 Mathias était impliqué dans les luttes pour la couronne
de la Boheme) et, probablement apres la deuxieme tentative, Pierre Aron fut
capturé et exécuté.?
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ans la perspective de la longue guerre entre la Moldavie et PEm-

pire ottoman (1473-1489), les rapports d’Etienne le Grand avec la

Transylvanie et J]a Hongrie avaient une grande importance. Des 1470,
le prince régnant moldave fit de massives acquisitions d’armes a Brasov.*! En
vue de la lutte anti-ottomane, la Moldavie consolidait de plus en plus sa situation
internationale et, cessant d’étre un simple objectif de la rivalité polono-hongroise,
elle devint un facteur actif de la politique européenne.?> Dans cette situation, le
prince régnant de la Moldavie, sans pour autant réglementer par un traité ses
relations avec la Hongrie, continua et diversifia ses liaisons avec la Transylvanie.
Probablement avant 1473, il mena des négociations avec le vice-voivode de la
Transylvanie, Balazs Magyar, et avec la direction de la ville de Bistrita, en vue
de la lutte anti-ottomane.* La grande victoire de Vaslui (du 10 janvier 1475)
contre les Turcs ¢tait due tant aux 40.000 Moldaves quaux 6.800 Transylvains,
dont 5.000 Sicules. Dailleurs, sur le fond de la politique autoritaire et de la
fiscalité excessive que le roi Mathlas et d’autres voivodes de la Transylvanie
avaient promues A Iégard des Sicules, Etienne le Grand appuya ces habitants
du sud-est de la Transylvanie et les encouragea souvent a s y opposer. Le chro-
niqueur polonals Jan Dlugoszz‘* notait dans son histoire qu’a partir de 'an 1474
les Sicules avaient prete serment de fidélité 3 Etienne le Grand, que « le pays
des Sicules » avait €té incorpore a la Moldavie et qu’ils donnaient au prince
régnant Etienne la dixiéme partie de leurs hommes pour les luttes contre les
Turcs.

On affirmait aussi que les Sicules payaient un 1imp6t au voivode de la Mol-
davie.?® De surcroit, en 1492, lorsqu’ils se révolterent de nouveau contre le
voivode de la Transylvanie, qui voulait usurper leur ancienne liberté, ils mena-
caient, dans la plainte adressée au roi, de quutter la Transylvanie pour aller vivre
en Moldavie et en Valachie.?®

Le prince régnant de la Moldavie entretint aussi de bonnes relations avec
les Saxons de Bistriga, Sibiu et surtout de Brasov. Sur le fond d'un commerce
prospeére, qui rapportait a la Moldavie armement, équipement militaire et
différents produits artisanaux, et aux villes transylvaines un marché str et
avantageux, les habitants de Bragov, par exemple, furent en permanence fideles
A Etienne le Grand. Le 5 juin 1476, le voivode leur annongait qu’il attendait
avec toute son armée de recevolr des informations de leur part, « ses amis »,
relatives aux Tures quiils devaient affronter.?” Les fréquents échanges de lettres
et de messagers (le 11 juin 1467, en janvier 1477, le 20 avril et le 26 avril 1479,
le 9 juillet 1480 etc.) démontrent qu’Etlennc le Grand et les autorités de Brasov
s'informaitent réciproquement et périodiquement sur les actions et les intentions
des Turcs, qu’ils avaient des espions dans différents endroits, qu’ils se remer-
cialent respectueusement pour les services rendus et projetaient des actions
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communes.?® La lettre du 26 avril 1479, envoyée de Brasov en Moldavie, est
un exemple classique de solidarité chrétienne anti-ottomane, sous le signe du
prestige acquis par Etienne le Grand. Les habitants de Bragov lui écrivaient qu’ils
¢taient en grand danger a cause des Turcs cruels et que le prince régnant de la
Moldavie était le seul a pouvoir intervenir pour défendre la Transylvanie : « il
semble que vous soyez ¢lu et envoyé par Dieu pour diriger et défendre la
Transylvanie. Nous prions chaleureusement votre Majesté d’avoir la bien-
veillance de vous rapprocher de ces parties, pour les défendre contre les susmen-
tionnés Turcs trés cruels » 2 Etienne le Grand était du méme avis, puisque le 9
juillet 1480 1l écrivait aux dirigeants de Brasov : « vous devez blen vous ren-
seigner a P'aide des espions et, si vous entendez que ces ennemis se mettent en
route, sOIt contre vous, soit contre nous, soyez préts a lutter ensemble... » .3
L’on voit donc que la plupart des Transylvains se fiaient plutot au prince régnant
de la Moldavie qu’au roi de la Hongrie, qui négligeait ces régions en faveur de
la politique occidentale. D’autre part, la Moldavie voulait organiser la résis-
tance anti-ottomane a coté de la Transylvanie. L’aide de la Transylvanie aurait
¢té bienvenue en 1476, au temps de la grande invasion de Mahomet I, le
conquerant de Constantmoplc Bien que cette aide ne se soit pas concrétisée,
le 16 aotit 1476, Parmée transylvaine sous la commande d’Etienne Bathory, futur
voivode du pays, se trouvait aux alentours ‘de la' Moldavie;*! d’oti il envoya a
Etienne le Grand une partie de ses hommes, répondant ainsi a la sollicitation
du prmce régnant de la Moldavie.3? A coté d’autrcs facteurs, la présence des
armées transylvaines dans le voisinage de la Moldavie aurait contribué, semble-
t-il, 4 la décision du sultan de se retirer, conscient de Iéchec de sa campagne et
de sa tentative de chasser Etienne le Grand du tréne. Par la suite, conformément
a entente entre le roi de la Hongrie et le prince régnant de la Moldavie, Parmée
transylvaine, a c6té de laquelle luttait aussi Viad Tepes, joignit en Valachie
Parmée moldave et, par un acte d’hostilit¢ contre les Turcs, clles installerent
ensemble Vlad sur le trone de la Valachie (en novembre 1476).% Etienne le
Grand continua 3 entretenir de bonnes relations avec Etienne Bdthory dans la
période ou celui-ci fut voivode de la Transylvanie (1479-1493) et s’affirma
comme un combattant anti-ottoman et comme un dirigeant autoritaire, avec
la tendance de renforcer Pautonomie de son pays.** Les rapports furent plus
étroits avec le voivode Bartholomé Dragffy (1493-1499), descendant de Pan-
cienne famille Dragos du Maramures. Il semble qu’Etienne se soit apparenté
avec celui-ci, suite au mariage de son fils Alexandre avec la fille de Dragfty. En
1497, quand P'armée polonalse avait envahi la Moldavie, 12.000 Transylvains
commandés par le voivode méme venaient au secours d’Etienne le Grand.® Le
voivode de la Transylvanie a méme essayé de se faire le médiateur de la paix
entre la Moldavie et la Pologne.
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Les liens entre le prince régnant de la Moldavie et la Transylvanie furent
plus amplcs que les contacts officiels ne le laissaient s'entrevoir et ne se imiterent
pas a la coordination politique-mulitaire du pays voisin et aux « Etats et Ordres »
(groupements privilégiés). La Transylvanie €tait la seule région encadrée dans
le royaume de Hongrie a avoir a sa téte un voivode, comme les deux autres
pays roumains. Bien que ce voivode ne fit pas prince régnant, c’est-a-dire auto-
crate (maitre indépendant du pays et de ses sujets), il incarnait une ancienne
institution locale roumano-slave, transformée a cause de la domination étran-
gere. Les soldats et les messagers de la Moldavie, dans leurs fréquents voyages
en Transylvanie, a Brasov, Bistrita, Sibru, a Buda ou au Maramures, se serajent
probablement convaincus que la plupart de la population, qui établissait le
spécifique ethnique de la province, était roumaine et orthodoxe. Les officiels
de la Moldavie apprirent aussi d’autres détails relatifs a leurs co-nationaux
transylvains, en 1475, lorsque la délégation de la Hongrie qui devait parachever
le traité avec Etienne incluait aussi le Roumain Michel de Pegteana.® Mathias
Corvin eut la sagesse de se servir, dans ses rapports avec la Valachie et la
Moldavie, de messagers roumains de Tr:msylvanie Drailleurs, les villes de Sibiu,
Bragov et Bistrifa faisaient de méme. Mais qui était ce messager roumain envoyé
chez Etienne le Grand, aprés la victoire brillante de celui-ci & Vaslui ? Il de-
scendait d’une importante famille roumaine de knezes, dnoblie, du Pays de Hateg
(dans le Sud-Ouest de la Transylvanie). Ses aieux ¢taient knezes-jurés dans
Passemblée roumaine du Pays de Hateg et sont mentionnés dés 1360.%7 Elevé
par son co-national, Janco de Hunedoara (voivode de la Transylvanie et gou-
verneur de la Hongrie) a de hautes dignités, telle celle de comes du Maramures,
Michel de Pegteana servit avec fidélité le nouveau roi Mathias, restant pro-
fondément attaché aux Corvin. Il fut, probablement, le principal artisan de la
part du rot du traité moldo-hongrois, visant la collaboration anti-ottomane et
la réglementation du commerce bilatéral.

Il est possible que ce soit a l’cpoquc des discussions liées a la conclusion de
ce traité de 1475 qu’on ait proposé a Etienne le Grand, sous forme de fiefs, en
accord avec la regle médiévale du contrat de vassalité, les deux domames de
Transylvanie, Ciceu et Cetatea de Baltd. Cependant le prince régnant moldave
n’entra que plus tard en possession effective de ces domaines, apres la modi-
fication des rapports politiques-militaires dans cette région. Fidele a ses principes
pontiques et danubiens, le sultan réussit en été 1484 a occuper les deux cités
du sud de la Moldavie, Kilia et Cetatea Albd. Dans cette situation grave, sans
bénéficier du soutien de Mathias Corvin, qui préparait son entrée tr1omphale a
Vienne, Etienne le Grand se tourna vers la Pologne, qul semblait plus séricuse-
ment affectce par la perte des cités moldaves. Aussi préta-t-il, en 1485, hom-
mage de vassalité et serment de fidélité au roi Casimir IV de Pologne. En 1485-
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1486 le prince régnant de la Moldavie repoussa a plusieurs reprises les attaques
des Turcs, qui soutenaient un certain Pierre Hrolot ou Hronoda (peut-étre, un
fils de Pierre Aron). Mais la pression ottomane était continue et insistante. Cest
pourquol, parallelement aux négociations de paix turco-polonaises, démarrées
en 1486, la Moldavie fut aussi obligée d’accepter de telles discussions et de
conclure finalement un traité de paix avec les Turcs.®® Dans ces conditions, la
Hongrie et la Moldavie étaient de nouveau intéressées a sc rapprocher, ce qui
se réalisa par un nouveau traité, en 1489.% A la veille de la conclusion de ce
trait¢, afin de garder la Moldav1c comme une « sentinelle » de la Hongrie et
pour éviter qu’elle fiit englobée dans la sphere de la politique ottomane (bien
qu’Etienne n’appuydt pas une telle orientation), ’ancienne entente relative aux
domaines de Transylvanie devint une réalité. Par conscquent dans la IX® décennie
du XVe siecle, Etienne le Grand (ainsi que les princes regnants du sud des
Carpates) dcvcnalt le seigneur, au sens féodal, d’'une partie de la Transylvanie.
La cité de Ciceu, située dans le nord de la Transylvanie sur le Some§ul Mare,
non loin de Cluj, avait a ce moment-la environ 55 Vlllagcs roumains pour la
plupart.* En 1500, Etienne le Grand, avec son fils et associé au régne, Bogdan,
par les soins du parcdlab (chatelain) Pierre de Ciceu, acheterent de la famille
Bdnfty six autres villages, qui s’ajouterent ainsi aux 55 antérieurs ; en 1502 ils
acheterent un autre village, pour 'que sous le régne de' Bogdan III son domaine
s’agrandit avec 9 autres localités.#! Cetatea de Baltd, située au centre de la
Transylvanie, avait un domaine entre les deux Tdrnave, le centre économique
dans le bourg de Tarndveni et plus de 40 localités, roumaines pour la plupart.
Les armoiries de la Moldavie, modelées sur les carreaux de poéle ou sculptées
en plerre, furent découvertes a Tarndveni, Bazna et Boian.*> On ne connait pas
pour Pinstant les circonstances et la date précise de la cession de ces deux vastes
domaines. Un document de 1528 soutient que Ciceu a été offert 3 Etienne le
Grand pour que celui-ci « ne se tienne pas a ’écart de la couronne apres la perte
de Kilia et Cetatea Albd ».** Une lettre de 1540 de Ferdinand de Habsbourg
adressée au prince régnant de la Moldavie, Etienne Sauterelle (Licusti)(petit-
fils d’Etienne le Grand),* contient la précision que « les cités de Ciceu et Cetatea
de Baltd, au pays de Transylvame furent données pour la perte de Kilia et de
Cetatea Albd ».#* Le nouveau roi de Hongrie, Vladislav II Jagellon, confirma
la donation que Mathias avait faite 4 Etienne le Grand en 1492 et, en 1500, le
méme roi revenait avec une confirmation uniquement pour la cité de Ciceu.
Le souverain de la Hongrie montrait que, pour ses vertus militaires, Etienne
devait étre gardé comme alli¢, autrement ce serait une perte pour « toute la
chrétienté ».#¢ Toutes ces preuves sont a méme de nous offrir quelques re-
peres plus précis : pour renforcer la nouvelle alliance avec la Moldavie (I’an-
cienne alliance de 1475 n’était plus valable apres la reconnaissance de la
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suzeraineté polonaise par Etienne le Grand), la Transylvanic lui fit don de deux
domaines ; ils devaient stimuler une fois de plus le maintient d’Etienne dans le
camp chretxcn et compenser en quelque sorte la perte des cités du sud de la
Moldavie ; la cession eut certainement lieu apres 1484 (perte de Kilia et Cetatea
Albd) et apres 1486 (début des négociations de paix moldo-turques), proba-
blement vers I'an 1489, lorsque la Moldavie signait une nouvelle alliance avec
la Hongrie, tres nécessaire dans les conditions du futur désir d’expansion et
d’hégémonie polonaises.

Outre ces implications politiques générales, le fait qu *Etienne le Grand avait
en possession plus d’une centaine de localités en Transylvanie a une grande
importance ethnique roumaine. La présence des armoiries de la Moldavie dans
plusieurs endroits en Transylvanie était plus quun simple symbole ; elles mar-
quaient le fait que dans ces régions a majorité ethnigue voumaine la divection
politique était également roumaine. Autrement-dit, le seigneur avait la méme
cthnie et J]a méme confession que ses sujets, chose généralement inhabituelle
en Transylvanie. Le patronage politique de la Moldavie fut doublé d’un patro-
nage spiritucl. Les églises orthodoxes de Vad, Ciceu et Mihdiesti sur le domaine
de Ciceu sont attribuées 3 Etienne le Grand. I’établissement de Vad, construit
avec la pierre provenant des ruines du camp fortifié romain de Ciseiu, a un
plan tréflé, avec des absides latérales, et trahit tant influence de Parchitecture
locale en bois que Pinfluence gothique.*” A Feleac, dans le VOlsmage de Clu],
toujours a ’aide matérielle du prince régnant de la Moldavie fut érigée, a la
place d’une ancienne église en bois, une belle église gothique.*® Les églises de
Vad et Feleac furent les centres de deux évéchés orthodoxes, le premier pour
les parties du nord-est de la Transylvanie, et le second pour les zones centrales.*
L’on connait deux évéques contemporains d’Etienne le Grand : Marc, occupant
cette fonction méme avant 1488 et caractérisé comme « grec », Cest-a-dire
orthodoxe, et Daniel, mentionné en 1488 comme archechuc En 1498 quand
le grand trésorier d’Etienne le Grand, Isaac, fit don 4 Feleac d’une rchurc cn
argent pour un Evangchalre cette institution était appelée « métropolie ».°
L’évéché de Vad avait probablement requ en donation de la part du prince
régnant de la Moldavie les villages de Vad et Suards.®* Les deux dioceses rou-
mains étaient régis par la métropolie de la Moldavie de Suceava, d’oti provenait
une partie des ¢véques et ol ces hiérarques étaient consacrés. Principalement
les évéques de Vad, bien que partiellement anonymes, s’affirmerent en sou-
teneurs de la politique des princes régnants de la Moldavie en Transylvanie. Les
successeurs d’Etienne le Grand, Bogdan III, Stefinitd et Pierre Rares conti-
nucrent (de 1504 a 1546) la politique du grand voivode a ’égard de ces.
établissements et de leurs domaines transylvains, faisant de Jeur mieux pour
les agrandir, réorganiser, protéger et leur faisant don d’objets précieux. Par



30 ¢ TRANSYLVANIAN ReviEw ¢ VoL, Xlll, No. 2 (Summer 2004)

exemple, dans une certaine période, sous le regne de Pierre Rares (1527-1538 ;
1541-1546), Pautorité de la Moldavie s’exerqait sur environ 200 établissements
de Transylvanie, roumains pour la plupart, avec des institutions roumaines et
une intense vie roumaine.

Etienne le Grand inaugura pour la Moldavie une politique (a I’égard des
Roumains de Transylvanie) que Pautre pays libre du sud des Carpates (Paltra
Valachia, comme Pappelait Etienne méme) avait amorcée des le XIV€ siecle.
Ce protectorat institutionnels des deux Etats roumains libres sur le troisiéme,
tomb¢ sous une domination étrangere, a certainement encouragé la solidarité
ethnique et la conscience nationale médiévale chez les Roumains. Par linter-
médiaire de cette autorit¢ spirituelle et administrative-politique, Etienne le
Grand prolongea Paction de l’Emt roumain de Pest des Carpates en Transylvanie,
ot les Roumains w’avaient plus d’Etar au nom de leur pmplz 53 L'Ttalien Antoine
Bonfini, contemporaln d’Etienne le Grand et secrétaire de la reine Béatrice de
Hongrie, offre un témoignage indubitable en ce qui concerne la conscience et
la solidarité nationale roumaines, basées sur la préservation de la langue com-
mune, d’origine latine. Il écrivit & un moment donné, apres 1486, que la Tran-
sylvanie était entourée des deux Valachies et que toutes les trois formaient
autrefois la Dacie, ou Pempereur Trajan avait amené des légions et des colonies
romaines ; 1l affirmait aussi que les Roumains, habitants des trois pays, étalent
les successeurs de ces Romains, qui y demeurerent en dépit de toutes les in-
vasions barbares, que les Roumains parlaient la langue roumaine (latine)
et « pour ne jamais Pabandonner, ils Sopposent si acharnement qu’on les voit
lutter, non pas autant pour la préservation intacte de la vie, que surtout de
la langue ».5* Dans le soutien de cet effort de résistance (s’ils s’opposent, cela
veut dire qu’ils étaient en danger) et d’identification des Roumains par leur
langue d’origine latine, effort admirablement évoqué par Bonfini et que Serban
Papacostea a aussi surpris pour le XIVe siccle,5 Etienne le Grand eut, on Pa vu,
sa propre contribution. Ce n’est donc pas par hasard que le prince régnant de
la Moldavie ait pénétré dans la conscience des Roumains de Transylvanie comme
un héros, protecteur de son peuple et de la chrétienté. L’exemple existe dans le
Chronicon Dubnicense, ouvrage dont la partie originale avait été écrite, semble-
t-1, par un Roumain de entourage de Bartholomé Dragffy,*® voivode de la
Transylvanie, descendant d’une famille roumaine de Maramures ayant régné
en Moldavie au XIV* siécle, avant Bogdan I¢. Dans cette chronique, a la diffé-
rence de celles contemporaines, on apporte des €loges a Bartholomé Dragtty
et Paul Chinezul (Kinizsi)(probablement toujours d’origine roumaine®”) et on
critique assez durement Mathias Corvin, qui aurait conduit le pays a « un ¢état
déplorable », par les rivalités avec d’autres princes chrétiens, le désintérét pour
la lutte anti-ottomane et les redevances oppressives demandées aux habitants.*
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Par contre, en ce qui concerne Etienne le Grand et la victoire de Vaslui la
chronique dit les suivants : « il s’opposa courageusement aux Turcs, au milieu
de son pays, en bon protecteur de sa patrie et de son peuple, étant prét a mourir
pour les siens » ; dans ce « dur combat » qui dura trois jours et trois nuits
« par la grace de chu il remporta la victoire et fit périr presque tous les Turcs ».>

S’ensuivent d’autres louangcs A Padresse ’Etienne le Grand, pour les prlsonmcrs
turcs marquants capturés par les Moldaves et pour les butins de guerre. La joie
et la satisfaction surprises par cette chroniquc transylvaine concordent parfaite-
ment avec les données d’un rapport envoy¢ au roi Mathias de Turda (ville au
sud de Cluy), le 23 janvier 1475, ot 'on dit quen apprenant la victoire d’Etienne,
« toute la Transylvanie vit maintenant le triomphe ».%° Le Chronicon Dubmwmg
exprime un point de vue propre a la Transylvanie, d’acceptation et de com-
préhension de Peffort anti-ottoman, point de vue différent de celui officiel de
la cour de Buda, mais fort semblable a celui des chroniques moldaves. Le fait
que la Transylvanie, la Moldavie et la Valachie avaient compris la lutte anti-
ottomane comme une acceptation consciente et concrete d’un effort direct et
massif est confirm¢ par un rapport florentin de 1479,% reproduisant 'ordre de
lutte des armées qui formellement se trouvaient sous la commande du roi
Mathias : sur un total de 112.000 hommes, la Hongrie donnait 14.000 (12,5 %),
la Transylvanie 28.0000(25 %), la-Moldavie 32000 (28,61 %) et la Valachie
38.000 (33,9 %). Malgré le caractere relatif de ces chiftres, il faut remarquer
que presque 90% de I'effort anti-ottoman fut supporté par les trois pays rou-
mains et principalcmcnt par la Moldavie et la Transylvanic qui ont eu toute la
peine apres P¢loignement en 1462 de Vlad Tepes du trone de la Valachie. Dans
cette tiche difficile de défense de la chrétienté, le role d’Etienne le Grand a été
essenticl, et il a ét€ enregistré par la mémoire roumaine de la Transylvanie, dans
le Chronicon Dubnicense, sans se laisser influencer par les orgueils du roi Mathias.

u bout de ces considérations, il faut constater que les rapports ré-

ciproques entre la Transylvanie et la Moldavie d’Etienne le Grand,

au-dela des oscillations de la politique du royaume hongrois, ont ¢té
étroits et continus. Evidemment, ces relations se sont élargies et ont acquis de
nouvelles composantes suite aux traités moldo-hongrois de 1475 et 1489. Tout
au long du long régne d’Etienne le Grand, les excellentes relations économiques,
mencées principalement par Pintermédiaire de la ville de Brasov, centre du
commerce des trois pays roumains, n’ont pas changé. Se servant des tendances
¢videntes de renforcement de Pautonomie de la Transylvanic le voivode moldave
a encourageé les bons rapports avec les princes régnants de ce pays, ainsi qu'avec
les « Etats et Ordres », appelés de plus en plus nationes — la noblesse, les Saxons
et les Sicules — qui se sont opposés a la politique autoritaire du roi Mathias et
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ont souvent favorablement répondu a la politique et a la lutte anti-ottomane
promues sans cesse par le prince régnant. Clest ainsi que la Transylvanie (offici-
cllement catholique, mais au fond roumaine et orthodoxe dans sa majorité) et
la Moldavie se sont engagées, sur le fond de la croisade tardive, a défendre la
chrétienté. Les attaques toujours plus fortes des Turcs vers ’'Europe centrale
et du Sud-Est, apres la chute de Constantinople, attaques stoppées a Belgrade
en 1456 par le Roumain transylvain Janco de Hunedoara et ensuite par le
Roumain Vlad Tepes, seront repoussccs vers les années °70 du XV* siecle par
un autre Roumain, cette fois-ci a Pest des Carpates A savoir Etienne le Grand.
Ces attaques, arrétées parfois grace a la conjugaison des efforts roumains,
hongrois et polonais, ont renforcé P'idée de chrétienté, idée qui n’a pas toute
fois pu arréter la manifestation des solidarités ethniques. Clest pourqu01 la
pohthue d’Etienne le Grand envers les Roumains de Transylvame qui repré-
sentaient environ deux tiers de toute la population, mais qui n’avaient plus droit
a une €lite au nom de leur ethnie, a représenté un soutien réel pour ceux-ci et
a ouvert une action de patronage spirituel, sinon méme politique, de la Moldavie
a ’égard des zones centrales et septentrlonalcs de la Transylvanie.

Apres de telles actions, parsemées tout au long de 47 ans, Edenne le Grand,
qui était déja entré dans la Iégende, s’éteignait en 1504 a Suceava, restant pour
les Roumains de partout le plus'grand, le plus glorifi€ et le' plus aimé de tous

leurs souverains.
Q
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