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trimit administratiunei 
tipografiei diecezane. 

Protocol 
despre şedinţele Sinodului eparhial din dieceza 
gr.-ort. română a Aradului, ţinute în sesiunea or

dinară a anului 1913. 

Şedinţa I. 
S'a ţinut în 21 aprilie (4 maiu), la orele 121k 
p. m. în sala mare a Seminarului din Arad. 

Preşedinte: P . S. Sa Domnul Episcop diecezan 
Ioan I. Papp. Notar: Mihai Păcăţian. 

Nr. 1. După asistare la sfânta liturghie 
împreunată cu chemarea Duhului sfânt, depu
taţii sinodului se întrunesc la oara arătată în 
sala mare a Seminarului, unde P. S. Sa D o m 
nul Episcop diecezan Ioan I. Papp, ocupând 
locul presidial, deschide sesiunea prin urmă-
torul^cuvânt ascultat cu plăcere şi cu aplauze vii. 
(Discursul a fost publicat în Nr. 16 din „Bise
rica şi Şcoala"). 

Nr. 2, Pentru a se constata numărul de
putaţilor prezenţi, se ceteşte apelul nominal, 
la care răspund următorii deputaţi: Dr. George 
Adam, Dr. Cornel Ardelean, Petru Băran, Iuliu 
Bodea, Dr. Atanasie Brădean, Dr. Aurel Cioban, 
Roman R. Ciorogariu, Ioan Georgia, Procopiu 
Givulescu, Vasilie Goldiş, Iuliu Grofşorean, 
Dr. Aurel Grozda, Augustin Hamsea, Andrei 
Horvat, Dr. Cornel Iancu, Petru Ionaş, Dr. 
Aurel Lazar, Cornel Lazar, Mihai Lucuţa, Dr . 
Dimitrie Mangra, Vasilie Mangra, Fabriţiu M a -
noilă, Titu Mărgineanţu, Dr. Iustin Marşieu, 
Antoniu Mocsonyi de Foeni, Iosif Moldovan, 
Alexandru Muntean, Dimitrie Muscan, Dr. Cor
nel Nicoară, Dr. Nicolae Oncu, Ioan Oprea, 
Dr. Nestor Oprean, Mihai Păcăţan, Dr. Teodor 
Papp, Dr. George Popa, George Popovici, Dr. 
George Popo,vici, Vasilie Sala, Axente Secula, 
Petru Serb, Dr. Ioan Şepeţan, Sava Raicu, Dr. 
Nicolae Regman, Petru Truţa, Emanuil Ungurean. 

deci fiind prezenţi 45 deputaţi, 
Sinodul se declară capace pentru a putea aduce 

concluze valide. 

Nr. 3. Prezidiul prezintă cererile deputa
ţilor Dr. Iustin Ardelean, Nicolae Roxin şi 
Gherasim Sârb pentru concediu pe durata în
treagă a sesiunii sinodale de acum: 

Concediile cerute se acoardă. 

A B O N A M E N T U L . 
Pe un an 10 coroane 
P e jum. an 5 coroane 

Pentru România şi 
străinătate: 

Pe un an 14 franci 
P e jum. an 7 franci 

Telefon pentru o r a ş 
şi c o m i t e t Nr. 266 

Nr, 4. Prezidiul aduce la cunoscinţa sino
dului trecerea la cele vecinice a deputaţilor: 
Dr. Iosif Gali şi Dr. Traian Putici. 

Sinodul î-şi esprimă condolenţa prin sculare. 

Nr. 5. Prezidiul prezintă următoarele exi-
bite intrate la sinodul eparhial: 

1. Raportul general al conzistorului plenar 
din Arad. 

2. Raportul general al conzistorului ple
nar din Oradea-mare. 

3. Raportul delegaţiunei congresuale de
spre gestiunea anului 1912. 

4. Raportul conzistorului din Arad în cauza 
protopopiatului vacant din Timişoara. 

5. Raportul conzistorului din Arad în 
chestia normativului pentru alegerea membrilor 
în sinoadele protopopeşti. 

6. Acelaş raport dela conzistorul din Ora
dea-mare. 

7. Raportul conzistorului din Arad în afa
cerea fundaţiunii „Gavril Faur de Teiuş" * 

Se predau comisiunii organizatoare. 

8. Raportul general al senatului strâns bi 
sericesc din Arad. 

9. Raportul general al senatului strâns bi
sericesc din Oradea-mare. 

Se predau comisiunii bisericeşti. 

10. Raportul general al senatului şcolâf 
din Arad. 

11. Raportul general al senatului şcolar 
din Oradea-mare. 

12. Raportul special al senatului şcolar 
din Arad, despre şcoalele cari nu funcţionează. 

Se predau comisiunii şcolare. 

13. Raportul general al senatului epitro-
pese din Arad. 

14. Raportul general al senatului epitro-
pese din Oradea-mare. 

15. Bugetul conzistorului din Arad pe 
anul 1913. 

16. Bugetul conzistorului din Oradea-mare 
pe anul 1913. 

17. Raportul conzistorului din Arad despre 
toate fondurile şi fundaţiurtile administrate la • 
acel conzistor în anul 1912. 



18. Socoata conzistorului din Oradea-mare, 
despre toate venitele şi cheltuelile anului 1912. 

19. Consemnarea speselor cu susţinerea 
institutului pedagogic-teologic din Arad. 

20. Reflexiunile referentului şcolar Dr. 
George Ciuhandu, faţă de constatările comi-
siunei sinodale de controla. 

21. Proiectul de regulament pentru admi
nistrarea fundaţiunii Zsiga din Oradea-mare. 

22. Concluzul congresual Nr. 117, referitor 
la fondul cultural arădan. 

23. Cererea conzistorului din Oradea-mare, 
pentru votarea cvotei pretinsă din fondurile 
comunei 

24. Raportul conzistorului din JOrade în 
chestia cumpărării unei case pe sama acelui 
conzistor. 

25. Socoţile internatului din Beiuş. 
26. Rugarea catihetului din Beiuş, în chestia 

unei sale de învăţământ. 
27. Rugarea catihetului din Beiuş, pentru 

relut de cortel. 
28. Socoata fundaţiunii Zaharie Mioc şi 

soţia. 
29. Socoata fundaţiunii George Lazar şi 

soţia. 
30. Socoata fundaţiunii Teodor Oancea. 
31. Socoata fundaţiunii Dr. George Popa. 
32. Raportul conzistorului din Oradea-

mare, asupra protocolului comisiunii sinodale 
de controla. 

33. Socoata fondului episcopiei înfiinţânde 
î n Oradea-mare. 

34. Raportul conzistorului din Arad, despre 
C e n z u r a r e a socoţilor mănăstirii Hodos-Bodrog 
pe a n u l 1912. 

35. Raportul conzistorului din Arad despre 
zidirea caselor tipografiei diecezane. 

36. Raportul conzistorului din Arad despre 
cenzurarea socoţilor fundaţiunii „Zsiga". 

37. Raportul conzistorului din Arad despre 
stadiul licvidar afacerilor pendente la advoca
tul Dr. loah Suciu. 

38. Raportul conzistorului din Arad despre 
zidirea şcoalei de fete. 

39. Raportul conzistorului din Arad despre 
desărcinarea domeniului din Sân-Petru. 

40. Protocolul comisiunei sinodale de con
trola despre cele constatate la c o n z i s t o r U l din Arad. 

Se predau comisiunii epitropeşti. 

41. Actele alegerii unui deputat din cler 
în cercul electoral Vinga. 

42. Actele alegerei unui deputat din cler 
în cercul electoral Timişoara. 

43. Actele alegerei alor doi deputaţi mi
reni în cercui electoral Chisătău. 

Se predau comisiunii verificatoare. 

44. Rugarea profesorului Trifon Lugojan 
pentru computarea anilor de serviciu 1900/1901 
şi 1901/1902. 

45. Rugarea lui Atanasiu Hălmăgian şi 
Adrian Ungurian din Curtacher, ca folosul se-
siunei dela parohia vacantă să se cedeze bi
sericii de acolo. 

46. Cererea comunei bisericeşti Fabricul 
Timişorii pentru concesiune de colectă spre 
salvarea şcoalelor sale confesionale. 

47. Cererea comunei bisericeşti Feniş (pro
topopiatul Hălmagiului) pentru concesiune de 
colectă, în scopul zidirii unei biserici nouă. 

48. Cererea comunei bisericeşti F.-Oşor-
heiu (protopopiatul Orăzii-mari) pentru conce
siune de colectă în scopul renovării bisericii. 

49. Cererea credincioşilor din Leauţiu (pro
topopiatul Hălmagiului) pentru concesiune de 
colectă în scopul zidirii unei biserici nouă. 

50. Cererea creeincioşilor din Păiuşeni (pro
topopiatul Butenilor) pentru concesiune de co
lectă în scopul zidirii unei biserici nouă. 

51. Cererea catihetului Alexandru Mihuţa 
din Timişoara, pentru regularea dotaţiei sale. 

52. Cererea filiei Părul (protopopiatul Be-
linţului) pentru concesiune de colectă în sco
pul renovării bisericii. 

53. Cererea profesoarelor Octavia Ciuhandu 
şi Hermina Arjoca dela şcoala civilă de fete 
din Arad, pentru regularga dotaţiei lor. 

54. Cererea comunei bisericeşti Vinga, 
pentru concesiune de colectă în scopul reno
vării şi adjustării bisericii. 

Se predau comisiunii petiţionare. 

Fiind timpul înaintat şi anunţându-se şe
dinţa proximă pe 22 aprilie (5 maiu) 1913, la 
oarele 4 p. m., când va urma la ordinea zilei 
referada comisiunilor, şedinţa se ridică la oarele 
IV2 p. m. 

Acest protocol s'a cetit şi verificat în şe-* 
dinţa a H-a ţinută la 22 aprilie (5 maiu) 1913. 

<3oan c7. K&app, Minai Păcăţan, 
Episcop-preşedinte. notar. 

David şi Avesalom. 
Ţinta: Cum Avesalom, fiul lui David, s'a rescu-

lat asupra tatălui său 
Analiza: Avesalom a fost cel mai mare fiu al lui 

David. Aşadară, el avea să urmeze rege după moartea 
tatălui său. Dar ce tnsamnă, că el s'a resculat? Şi el 
a făcut în contra tatălui său, ceeace îngerii cei răi 
făcură în contra lui Dumnezeu. Ei n'au mai voit să 
se supună lui Dumnezeu, ci voiau să stăpânească în 
locul lui. Dar ştim, că zadarnică a fost răscoala lorj 
căci ei au fost învinşi şi pedepsiţi. Insă, cum îndrăz
neşte Avesalom să se răscoale în contra lui David, 
el un singur om, în contra unui împărat puternic ? 



Doară îşi va fi câştigat pe partea sa o parte din po
por ca să-i ajute. Şi de ce se răscoală dară Avesa 
lom; căci dacă el nu mai voieşte a fi supus regelui, 
poate merge în altă ţară? De bunăseamă el voieşte 
să fie rege în locul tatălui său, voieşte să-1 alunge 
de pe tron şi din ţară, ori poate să-1 omoară. Va merge 
aceasta aşa de uşor? David nu va lăsă să-i ia tronul 
cu pace, ci se va luptă cu servitorii săi in contra lui 
Avesalom şi în contra oamenilor lui, şi la aceasta cine 
va fi de vină? Numai Avesalom. Cum se arată acest 
fiu faţă de tatăl său iubitor şi binefăcător? 

Dar să vedem, că oare îi va succede lui Avesa
lom răscoala şi alungarea tatălui său. 

II. Sinteza. (Predarea in 4 părţi: Avesalom ră
scoală poporul; fuga lui David din Ierusalim; lupta şi 
moartea Iui Avesalom; durerea şi sfârşitul lui David). 

1. Avesalom răscoală poporul. Avesalom, Jiul 
lui David, voia să se facă el rege în locul tatălui său. 
De aceea, când veniau oamenii la David la judecată, 
el le ţinea calea şi le zicea: „Iată cuvintele tale sunt 
drepte, dar n'are cine să le asculte. Insă cine mă va 
pune pe mine rege să vină la mine şi eu îi voiu face 
dreptate". Şi se închina oamenilor, le întindea mâna şi 
îi sărută. Cu linguşiri de acestea a răsculat Avesalom 
poporul, în contra tatălui său şi şi-a adunat oaste ca 
să între în Ierusalim să-l delature din domnie şi să se 
facă el rege. 

Aprofundare. Care a fost scopul lui Avesalom ? 
(învingerea, alungarea, dacă e de lipsă uciderea tată
lui, ca se se facă el rege). Cum poate inima lui A v e 
salom să nutrească aşa gânduri re le? El e condus de 
mândrie, ca îngerii cei răi. Şi ce cugetă el ? îşi închi
puie, că e cel mai bun, cel mai înţelept şi cel mai 
harnic în ţară; de aceea va şi putea guvernă mai bine 
ca tatăl său,^ şi de aici proveniâ neîndestulirea lui. 
Căci de bunăseamă bani şi alte bunătăţi avea destule 
dela tatăl său; putea porunci destul servitorilor şi sol
daţilor săi şi ca principe regesc eră destul de onorat, 
iar după moartea tatălui său avea să fie şi rege peste 
Izrail; dar toate acestea nu-i erau de ajuns. Mai mulţi 
bani, mai multe bunuri, mai multă onoare şi putere 
vrea să aibă şi nu mai târziu, ci acum. De aceea şi-a 
adunat oaste, ca să ajungă la mărire regească. 

Ce putea să-1 reţină pe Avesalom dela asemenea 
dorinţă? (Iubirea şi recunoştinţa cătră bunul său pă
rinte şi frica de Dumnezeu şi poruncile Iui: a cineea, 
a şasa, a noua şi a zecea). 

Şi cu ce mijloace îşi adună oaste şi.răscoală po
porul? El minte despre tatăl său că e rege nedrept 
căci face judecăţi nedrepte poporului, iar el ar fi drept 
dacă ar fi rege- Prin aceasta a iritat poporul să-1 ura
scă pe David şi să-1 iubească pe el şi a deşteptat ne-
mulţămirea poporului faţă de regele ales de Dumnezeu. 
Aţi fi crezut voi, ceeace spunea A . poporului ? Acelea 
toate erau minciuni. Dar poporul ce avea să facă? 
Să nu-i fi crezut lui A . Dar i-a crezut pentrucă el s'a 
linguşit. (Să te fereşti de linguşitori). S'a văzut numai 
faţa prietenoasă dar nu şi,adâncul inimei. Destul, că 
şi Avesalom şi oamenii lui erau nedrepţi şi nerecuno
scători faţă de regele lor. 

Să vedem dară ce face David auzind despre pla 
nul fiului său şi ce face Avesalom: 

Reproducere. 
2. Fuga lui David din Ierusalim. Auzind 

David' despre purtarea şi planul lui Avesalom a zis 
servitorilor săi: „Sculaţi-vă să fugim, că nu avem mân
tuire dela faţa lui Avesalom". Şi ieşind David cu ai 
sai din Ierusalim s'a suit pe muntele Olivilor, plân

gând şi el şi -poporul. Iar Avesalom cu ai săi au intrat 
în Ierusalim şi se sfătui cu prietenii săi, cum să se 
lupte cu oastea lui David. 

Aprofundare. Care eră dară scopul lui Avesa
lom? (Detronarea tatălui său, ocuparea Ierusalimului, 
supunerea regatului şi înălţarea sa pe tron). Cum va 
fi aflat David acest plan urît al fiului său ? Avesalom 
a trimis vestitori prin ţară, ca să minţască poporului 
despre nevrednicia lui David şi vrednicia sa, şi că bi
nele poporului cere schimbarea domnitorului. Iar vestea 
acestora trebuia s'o audă şi David. Şi de ce părăse
şte el Ierusalimul? Dacă s'ar putea, doreşte să încuu-
jure lupta dintre oastea sa şi a lui Avesalom. El în-
cunjură vărsarea de sânge. Se cruţă pe sine, dar i-e 
milă de popor şi şi de Avesalom. Aşa face omul bun 
şi înţelept. Şi mai are încă nădejde, că Avesalom va 
veni la simţeminte mai buue. 

Nu aflaţi însă, că ieşind David din Ierusalim, A -
vesalom îi va ocupă tronul şi cine ştie, că oare David, 
îl va mai putea recâştigă; deci pentru tron e o pri
mejdie sigură. Da, aşa e. Lui David însă, îi e mai 
scump poporul decât tronul. De aceea prin fugă v o 
ieşte a încunjurâ primejdia, ce ameninţă poporul. Şi 
ce însamnă aceasta? Că David îşi iubeşte poporul. Şi 
oare obsearvă poporul aceasta ? Da, căci pentru aceea, 
toţi cei vrednici de luptă, îl însoţesc pe regele şi nu-I 
lasă în lipsă. (Ei îi sunt credincioşi). îşi iubesc regele 
mai mult decât averile lor din Ierusalim; împart ca 
el durerea şi primejeia. (Sunt recunoscători). 

Dar întrucât îşi ajunge Avesalom scopul? El o-
cupâ Ierusalimul, fără nici o opunere, şi se face stă
pân peste averile şi domnia tatălui său. El putea saltă, 
dară, de bucurie, că întreprinderea sa a înaintat aşa 
de norocos şi speranţele sale se împlinesc aşa de 
grabnic. Dar, oare, se îndestuleşte el cu atâta? Nu. 
El nu poate fi în siguranţă până nu va învinge mica 
oaste alui David şi pe el să-1 alunge ori poate să-1 
ucidă. Ce are deci să urmeze? Luptă între oastea lai 
Avesalom şi alui David. Vom vedea, cam a fost şi 
aceea. 

Reproducere. 
Lupta şi moartea lui Avesalom. Avesalom cu oastea 

sa au ieşit din cetate şi căutau să se întâlnească cu 
oastea lui David. Oştirile s'au întimpinat într'o dum
bravă. Aici se întinse un războia crâncen, care se sfâr
şeşte cu învingerea oastei lui David. Iar Avesalom, fu
gind călare pe sub un stejar, a rămas spânzurat cu 
părul de un ram, atârnând între pământ şi cer. Atunci 
Isav, comandantul lui David, i-a înjipt 3 săgeţi în 
inimă şi la ucis. 

Aprofundare. Precum vedeţi, Avesalom voieşte 
să-şi ducă planul la îndeplinire până în fine. Şi ce 
credeţi, că va fi cugetat pentru cazul, dacă ar învinge ? 
Se va bucură foarte, şi dacă tatăl său i-ar cădea viu 
în mâni, ar lăsă să-1 ucidă; pentrucă, almintrea, na 
i-ar fi sigur tronul. Dar dacă ar învinge David? De 
bună seamă va simţi mai multă durere decât bucurie, 
pentrucă a învins pe propriul său fiu. Şi când fiul său 
i-ar cădea via în mâni, ce-1 mult dacă-1 va închide, 
dar îi va iertă greşalele. 

Şi cum a decurs lupta? Oastea regelui adevărat 
a învins, precum aşteptăm noi, iar pe Avesalom îl 
ajunge un sfârşit înfricoşat. (Descrierea fricei şi a mo
mentelor, ce i-au precedat moartea). Dar, cine a ho
tărât să se întâmple aşa ? Dumnezeu. EI n'a suferit 
să se calce porunca a 5-a fără pedeapsa m eritată. 
(Căci, n'a meritat să trăiască malt pe pământ) , Şi cum 
judecaţi învingerea Iui David? Dumnezeu i ' a arătat 



umilinţa şi bunătatea inimei şi i-a prefăcut nenoroci
rea în învingere. (Fericiţi suni cei milostivi, că aceia 
se vor milui). Dar precum veţi vedea, David, în ade
văr, nu s'a bucurat de această învingere. 

Reproducere. 
4. Durerea şi sfârşitul lui David Când a auzit 

David despre moartea lui Avesalon, a plâns cu amar 
şi s'a tânguit zicând: „Fiul meu, Avesalom, fiul meu, 
Avesalom, cine va da moartea mea pentru tine". 

Iar apropiindu-se şi zilele morţii lui David, a po
runcit să ungă pe fiul său Solomon de rege. Şt che
mând pe Solomon la sine i-a zis: „Iată, eu merg în 
calea, unde merge tot pământeanul, iar tu păzeşte po
runcile şi îndreptările Domnului". 

Aprofundare. Ce cugete credeţi, că-i vor fi trecut 
prin minte lui David în decursul războiului? „Ori de 
voiu învinge ori de voiu pierde, oare va trăi ori va 
muri fiul meu, Avesa lom?" Şi grija pentru Avesalom 
îi eră tot aşa de mare, ca mai înainte. De unde aflăm 
aceasta? Când a auzit vestea despre moartea" lui s'a 
tânguit de durere. Căci, ce însamnă: „Cine va da 
moartea mea pentru t ine?" însamnă, că el ar fi murit 
bucuros, în locul fiului său. De aici ce vedem ? Moartea 
fiului său i-a făcut mai mare durere, decât i-a adus 
învingerea bucurie. El îl iubeşte pe fini său mai mult 
decât pe sine, încât ar fi murit chiar, în locul lui; 
îl doare mai vârtos, că fiul său moare în păcate, fără 
căinţă şi pocăinţă. Iubirea părintească alui David a 
fost mai mare decât îndărătnicia fiului său. 

Cum ar fi dorit David, ca să fi fost fiul său? Un 
om cu purtare bună, care să împlinească poruncile 
lui Dumnezeu, dar să nu Ie calce. Şi de unde aflăm 
aceasta? Din sfatul ce 1-a dat fiului său, Solomon, 
înainte de moartea sa. („Păzeşte poruncile şi îndrep
tările Domnului)". De ce-1 sfătueşte pe Solomon aşa? 
De bunăseamă, ca să se ferească de păcate, ca ale 
lui Avesalom; pentrucă păzind poruncile Domnului 
nu va păcătui şi va fi fericit. („Fericiţ i sunt ceice aud 
cuvântul lui Dumnezeu şi-1 păzesc"). 

Reproducere. 
Apreţiere etică. Cum ajunge Avesalom răzvrătitor ? 
Avesalom a nutrit în inima sa numai cugete rele. 

Din sumeţie, el s'a ţinut pe sine de cel mai bun, mai 
înţelept şi mai vrednic din ţară, ba că poate şi gu
vernă mai bine decât tatăl său. De aici a provenit 
şi neîndestulirea lui cu favorurile, ce le-a avut ca 
principe regesc. Şi pentru a-şi îndestuli mândria re
curge la minciună şi răscoală poporul în potriva ta
tălui său, ca să-1 detroneze şi chiar ucidă. Deci el a 
fost: sumeţ, mincinos, rebel şi în fine ucigaş. Şi când 
nu erâ el aşa? Dacă împliniâ porunca V-a, cinstind 
pe tatăl său, şi mai vârtos dacă iubiâ pe Dumnezeu, 
care i-a dat poruncile, ca să le păzească şi să fie 
fericit. Dar, pentru călcarea poruncei şi-a primit pe
deapsa. 

Ce părere aveţi despre purtarea lui David faţă 
de fiul său ? Nici odată n'a avut un fiu râu aşa pă
rinte plin de iubire ca David. El şi când fiul său îşi 
rădică arma, ca să-1 ucidă, îi doreşte binele, nu v o 
ieşte să moară, ba, plânge şi se tânguie după ce a 
murit şi chiar doreşte să fi murit el în locul fiului 
său. Şi se vede, că David a suferit mult din cauza 
fiului său, pentru ce e vrednic de compătimit. Dar şi 
el a fost de vină, căci 1-a crescut rău în desmerdări. 
Şi ce a putut învăţă David de aici? Acum ştia să-şi 
înveţe copiii, ca să împlinească poruncile Domnului, 
cum 1-a sfătuit pe Solomon, ca să fie fericiţi. 

Recapitulare. 

III—IV. Asociaţia şi sistemizarea. Din istorioarele 
de până acum voi vă veţi aduce aminte de unii co
pii, cari au cauzat durere părinţilor prin purtarea lor 
rea şi anume: Gain a ucis pe Avei şi cui a făcut el 
rău? Lui Avei şi părinţilor şi însuş sieşi. Cum pă
rinţilor? Dar lacob ? Prin înşelăciune a turburat pe 
Isav şi a supărat pe tatăl său. Şi fraţii lui Iosif cum 
au cauzat durere tatălui lor? Dar, ce deosebire e între 
toţi aceştia şi Avesalom? El s'a resculal împotriva ta
tălui său şi voia să-1 ucidă; deci păcatul lui e mai 
mare. Dar încă? Unii din aceia s'au îndreptat şi şi-au 
recunoscut greşala. (Iacob şi fraţii lui Iosif). Şi aşa 
erâ bine. Ce trebuia să facă şi Avesalom, în cele din 
urmă ? Să fi ca Iacob, care se rugă lui Isav de ier
tare Dar ce aflăm la e l ? Şi-a urmat calea păcatelor 
până în fine şi şi-a primit pedeapsa. Deci pe scurt 
când nu ajungea el la acest sfârşit? Dacă îşi cinstea 
pe tatăl său. Da, aşa e. Toţi copiii, cari nu-şi cinstesc 
părinţii nu au sfârşit bun. S. Scriptură încă ne în
vaţă aşa: 

,,Cel-ce nu cinsteşte pe tatăl său şi se va lăpădâ 
de mamă-sa ruşinase-va şi ocărit va fi". (Prov. 19, 26. 

V. Aplicarea. Viaţa şi sfârşitul iui Avesalom e o 
dojana pentru toţi copiii. De ce se vă aduceţi aminte, 
când vedeţi că un prieten de al nostru se poartă ne-
cuviincioşi faţă da părinţi. (Cel-ee nu cinsteşte pe ta
tăl său şi se va lăpădâ de mamă-sa . . . ) . C i n e i ocă
reşte pe copii când nu-şi cinstesc părinţii ? Avea David 
drept să iubească pe un fiu aşa de păcătos? (Păcatul 
să-1 urâm, iar pe păcătos să-1 iubim; noi toţi suntem 
păcătoşi şi totuş Dumnezeu ne iubeşte). 

Nicolae Crişmariu. 

Chestia delimitării diecezelor naţionale gr.-or. 
din Bucovina. 

De Constantin Hormuzachi. 

Deosebirea între catastru naţional şi împărţire te
ritorială a diecezelor proiectate are o importanţă cu 
urmări de tot grave pentru cauza naţională. Raportu
rile etnografice din Bucovina nu sunt apte pentru o 
delimitare teritorială. Aici nu există, ca d. e. în Boe-
mia o linie precisă, care ar despărţi teritorul locuit 
de fie care naţionalitate. întregul district al Cernăuţu-
lui cu Boian, o parte din districtul Storojineţului, dis
trictul Şirete, nordul districtului Suceava, mai multe 
comune din districtul Câmpulung sunt locuite de Români 
şi Ruteni in proporţiuni diferite. Sunt însă aproape 
numai comune în cari Românii formează minoritatea 
şi foarte puţine ca minoritate ruteană. Va se zică prin 
o împărţire după comune. Românii ar avea perderi 
imense, pecând perderile Rutenilor ar fi aproape nule. 
Dar' acum vine lucrul principal. Aceste minorităţi ro
mâneşti, cari ar trebui de „jertfit" desnaţionalizarii, 
sunt compuse de sute şi mii de cetăţeni de neam ro
mânesc, cari au dreptul lor natural şi garantat prin 
legile statului, de a-şi manifestă naţionalitatea lor după 
voinţa lor liberă. Spiritul despotic şi antisocial, care 
transpiră din proiectul de diviziune teritorială nu s'ar 
putea împreuna cu misiunea unor reprezentanţi ai po
porului aleşi în timpul actual, democratic şi al sufra
giului universal. 

Nici un delegat sau deputat nu are dreptul, să 
renunţe în numele altor cetăţeni pe cari nu i-a între
bat, la naţionalitatea acestora, şi să declare dela masa 



verde, că ei trebue se devină Ruteni, prin împărţirea 
lor în dieceza ruteană, unde nu vor auzi nici un cu
vânt românesc, şi vor fi conduşi de preoţi naţionali 
Ruteni. Sunt sigur, că mă aflu în deplin acord cu 
întregul popor Român, dacă rostesc aceste cuvinte, şi 
cine nu se încrede, n'are decât să cheme la o adu
nare pe locuitorii Români din acele comune, cari prin 
împărţirea teritorială ar fi condamnate la desnaţiona-
lizare, şi de sigur va căpătă răspunsul cuvenit. 

Să considerăm acum consecuenţele unei delimi
tări teritoriale. întâiu s'ar ivi o contrazicere între 
împărţirea electorală şi cea bisericească. Mii de locui
tori Români introduşi în catastrnl electoral român vor 
fi consideraţi de Ruteni prin împărţirea diecezană. Nu 
e greu de gâcit, în favorul cărei naţionalităţi se va 
aplana acest conflict. în multe comune mixte (cu ma
joritate ruteană) destinate pentru rutenizare, ataşându-le 
diecezei rutene, sunt şcoli româneşti (pe lângă cele 
rutene), aşa la: Cuciurmare, Ceahor, Corceşti, Banila 
mold., Volcineţ, Camenca, Clit, etc. în locul păcii do
rite ar începe aici o luptă teribilă între activitatea 
naţională a şcolii româneşti şi a bisericei rutene. In 
fine şcoala română va trebui să dispară. Aceasta ar fi 
rezultatul împărţirei după comune, că am perde chiar 
dreptul care ni se cuvine după legea fundamentală şi 
după legile şcolare. Tot aceea luptă ar isbucni în satele 
cu minoritate ruteană, însă aice cu greu ar succede 
preotului Român de a suprimă învăţământul rutean în 
şcoală, aceasta să înţelege de sine prin experienţă. 
Va să zică rutenizarea minorităţilor româneşti se va 
face mai eficace decât până acum, fiind sprijinită de 
biserica ruteană, ear' „romanizarea enclavelor" rutene 
va rămâne ceva de tot problematic. Chiar romanizarea 
eventuală ale unor Ruteni nu poate fi o compensare 
pentru perderea efectivă a multor Români adevăraţi 
cari trăiesc astăzi în comunele mixte. Nici na există 
comune cu minorităţi rutene gr. or. atât de numeroase 
cari ar putea să compenseze perderea poporaţiunii 
române care locuieşte în minoritate în comunele din 
districtele Şiretului, Cernâuţului, Storojineţului etc. 
Românismul în Bucovina ar fi restrâns prin jertfirea 
minorităţilor asupra cam părţii a pat a a întregei ţări, 
şi nici capitala, nici districtele din sud nu ar putea 
să reziste înstrăinării, dacă teritorul până acolo va fi 
desnaţionalizat. 

Prin împărţirea teritorială s'ar mai ivi însă alte 
urmări politice de cea mai mare importanţă. 

în trma schimbării echilibrului între cele două 
dieceze să cere din partea Rutenilor chiar acum (în 
actualul lor proiect) înmulţirea mandatelor rutene 
pentru dietă, prin un vot viril pentru episcopul rutean 
şi prin alt mandat al eonsistorului rutean. Dacă se va 
schimbă echilibrul populaţiunei în ţară prin ruteniza
rea deplină a districtelor Cernăuţi, Şirete e tc , va fi 
uşor de a preface întreaga lege electorală pentru dietă. 
Mandatele proprietarilor mari Români, însă mai ales 
mandatele rurale şi orăşeneşti române vor fi reduse 
la un număr minimal, corespunzător schimbării etnice, 
în favorul mandatelor Rutene. 

Rutenii vor luă apoi în mâna lor administrarea 
autonomă şi vor fi stăpânii terii. Aceste ar fi urmările 
inevitabile a jertfirei comunelor mixte. 

E o perspectivă dezastruoasă, care să arată prin 
acest proiect. Mai vine însă altceva. Pronunţarea aşa 
numitului „caracter" românesc a bisericei, să reduce 
la o chestie de titlu onorific, fără nici un folos,, dacă 
poporul de la ţară să lasă ca pradă desnaţionalizării. 

Susţinerea integrităţii istorice şi administrative a 
terii ar fi periclitată prin proiectul unei diviziuni te
ritoriale a diecezei. Singurul drept real care ni-a ră
mas în aceasta ţară cu trecutul ei curat românesc, 
este dreptul de a ne manifestă ca Români ori şi unde, 
fără deosebire de domiciliu. Şi acest drept să ni se 
răpească acum prin un simplu concluz a delegaţilor, 
dacă s'ar xlecretâ „jertfirea" minorităţilor prin încor
porarea lor în dieceza ruteană. 

Care vor fi consequenţele aşa unei împărţiri. 
Teritoriul istoric a Bucovinei va fi rupt în două 

părţi, una curat ruteană, cealaltă — nu românească, 
ci o amestecătură de diferite naţionalităţi. Căci Rutenii, 
precum am zis vor asimila uşor prin biserica naţională 
minorităţile româneşti, pe când minorităţile rutene vor 
rămâne aşa precum prospereazâ acum, cu toate că 
posed preoţi Români, cele mai importante vor fi scu
tite prin confesiunea greco-câtoiică. Desigur nu vor fi 
asimilaţi nici Nemţii sau Lipovenii, Ungurii, Slovacii 
şi Polonii, cari locuiesc aproape toţi între Români. 
Teritorul rutean va reclamă deci uşor introducerea 
limbei de oficiu rutene, pe când în părţile locuite de 
Români va trebui să rămână limba germană limba de 
oficia, ca şi până acum. S'ar putea chiar întâmplă 
anexarea teritorului rutean la Galiţia. 

Românii ar rămânea într'un colţ a Bucovinei mu
tilate, o naţionalitate menită spre nimicire deplină. 

Acum ne întrebăm: se poate oare că deputaţii şi 
delegaţii Români să iee asupra lor răspunderea pentru 
aşa o faptă antinaţională. Aceasta ar fi imposibil. 

Rutenii au făcut propunerea unei împărţiri teri
toriale după comune, prin care multe mii de Români 
să fie introduşi în dieceza ruteană. Dintre aceste co
mune cu poporaţiune română numeroasă şi în cea 
mai mare parte cu şcoli publice curat româneşti sunt 
cele mai importante: Banila moldov., Breaza, Broscăuţi 
nou, Cârlibaba, Geahor, Corceşti, Cuciurmare (peste 

00J de Români!) Calineşti Cupar. şi I e n , Davideni, 
Gemîne, Glit, Ipoteşti, Camenca, Ludi-Horecea, Luca-
viţa, Mihalcea, Milişăuţi, Mamorniţa, Molodia Ocopi, 
Ostra, Şirete, Volcineţ, suburbiile Manasterişte şi Ca-
liceanca, şi toţi rezeşii din districtele Văşcăuţ, Goţ-
man etc. 

Pe de altă parte nu există minorităţi ruteneşti 
gr.-or. mai însemnate care să fie introduse in biserica 
română, căci minorităţile din Storojineţ, Boian, Bros
căuţi etc. sunt greco-catolice. Nu e de înţeles cum se 
cred legitimaţi aderenţii acestei împărţiri, de a răpi 
dreptul multor mii de Români, de a auzi limba lor 
maternă în serviciul divin, la funcţiuni de căsătorii, 
la botezuri, înmormântări e t c , numai pentru că aceşti 
Români se află în minoritate comună, chiar dacă am 
admite ca recensemântul s'ar fi făcut în deplin acord 
cu dorinţa locuitorilor. Interesul Rutenilor la aşa o 
împărţire dictatorică e evident. 

Dacă voiesc ei însă, aşa precum o pretind, pacea, 
atunci ar trebui să primească catastrul, instituţiunea 
cea mai liberală, care garantează drept absolut egal. 
Catastrul funcţionează în mod excelent la alegerile 
pentru dietă, şi prin introducerea lui la împărţirea 
diecezelor s'ar ivi o situaţie identică cu cea care există 
între Românii şi Sârbii din Ungaria, sau între Bulgarii 
şi Grecii în Turcia etc. în întreaga biserică gr.-or. nu 
se află un exemplu, unde minorităţile unui popor egal 
îndreptăţit după legile statului respectiv să nu poată 
avea dreptul de a auzi limba proprie în biserică. 
Jertfirea Românilor din comunele enumerate ar fi un 
lucru unic în acest fel. Am stâ mai rău decât stăm 



acum, căci astăzi avem dreptul de a cere dela ori 
care preot liturgia română în sate unde locuiesc Ro
mâni. Soluţiunea cea mai naturală ar fi, de a adopta 
o împărţire după un model existent din Austro-Unga-
ria, prin care s'a inaugurat pacea deplină între po
poarele respective (Românii şi Sârbii) în loe de a să 
încerca cu un experiment necunoscut, care după cele 
espuse ar aveà ca urmare lupte perpetue. Sub aceste 
împrejurări proiectul Rutenilor nu înseamnă alta, decât 
un mijloc spre a elimina şcolile româneşti din comu
nele enumărate şi de a contribuì la rutenizarea acestor 
districte, cu toate urmările descrise. 

Un popor care ţine la demnitatea sa şi la inte
resele sale naţionale nu poate să conceadă, că naţio
nalitatea singuraticilor indivizi să fie determinată prin 
alţi factori, decât prin voinţa liberă a fiecărui cetăţean. 
Aceasta este singurul mod aplicabil în asemenea ca
zuri, şi consecvenţa dreptului natural, recunoscut de 
stat prin legea fundamentală, o lege care n'ar avea 
nici un rost fără premisa de a-şi declară naţionalita
tea după voinţa proprie, asemenea de a-şi alege con
fesiunea, demiciliul etc. 

Opţiunea liberà, adecă dreptul de a trece de la 
o dieceză naţională la altă e garantată între patriar
hatul ecumenic (grec) şi exarhatul bulgar în Turcia şi 
Bulgaria, deasemenea între dieceza româna şi sârbească 
din Ungaria. Nu se poate deci Introduce în Bucovina 
legi excepţionale pentru Români, mai despotice decât 
în Turcia sau în Ungaria. Austro-Ungaria nu va să 
tolereze că Albanezii să fie asupriţi de Sârbi, deci 
cum se poate oare că atâtea mii de Români din Bu
covina să fie stăpâniţi de biserica ruteană! 

O încercare de a decreta naţionalitatea cetăţeni
lor prin o împărţire teritorială a diecezelor naţionale 
ar stă în contrazicere cu toate drepturile de conştiinţă 
liberă, este deci inadmisibilă. Rutenii de sigur nu ar 
recunoaşte altora dreptul de a decide asupra chestiunii 
la care neam aparţin singuraticii cetăţeni cari se de
clară de Ruteni, dacă alţii ar află după genealogie, 
după cunoştinţe limbistice, după recensemente făcute 
în contra dorinţei lor proprie sau după alte indicii 
secundare, că nu sunt Ruteni. Ei ar respinge aşa o 
încercare cu indignare, şi ar avea dreptate. 

Să conceadă deci acelaş drept Românilor. 
Deosebirea între proiectul Rutenilor şi cel a R o 

mânilor e evidentă: Rutenii cer pentru dieceza lor mii 
de locuitori Românii; Românii cari cer catastrul, nu 
voiesc nici un singur Rutean pentru dieceza română. 

Dacă nu'i conced Rutenii, dacă nu primesc ca
tastrul şi opţiunea liberă, în contra cărei nu se poate 
afla nici un argument, dacă insistă la anexarea mino-
norităţilor româneşti în dieceza lor, atunci ar arătă 
că na voiesc drept egal, că voiesc cuceriri pe seama 
Românilor, că stau deci pe un punct de vedere ne
discutabil pentru Români. 

Convocare. 
Desp. ppesc Arad a Reuniunii înv. români dela 

şcoalele pop. conf. gr. ort. din protopopiatele arădane 
l — V I I îşi va ţinea proxima conferinţă mercuri în 1/14 
maiu a. c. în Şeitin Ia şcoala condusă de Dna înv. 
Ana Sebeşan, pe lângă următorul 

P r o g r a m : 
1. La 7 ore a. m. chemarea Duhului sfânt şi 

parastas. 
2. Ascultarea prelegerei ordinare. 

3. Deschiderea confer, şi bineventarea oaspeţilor. 
4. Apelul nominal şi raportul biroului. 
5. Disertaţiune oficioasă de St. Roja şi G. P o -

povici. 
6. Lecţiuni practice din 1. rom. J. Cădariu. 
7. Raporturile comisiunilor. 
8. Discursiuni asupra apelului program referitor 

Ia ţinerea unui congres. înv. 
9. Aflarea mijloacelor pentru adunarea datelor 

restante referitoare la monografia şcoalelor. 
10. Incassarea taxelor. 
11. Propuneri şi interpelări. 
12. Discuţiuni asupra prot. şi disert ascultate. 
13. Dispoziţii pentru proxima conferinţă. 
14. Ridicarea şedinţei. 
Mândruloc la 18/IV (1 maiu st. n.) 1913. 

Ştefan Roja m. p. Petru Colţeu m. p. 
pres desp. secretarul desp. 

Nota: Plecarea din Arad marţi în 30/1V (1 maiu 
st. n.) la ora 1 d. m. cu trenul Arad-Nagykikinda. 
Gara: Perjâmos, marospart. Călătoria pe jumătate e 
admisă. 

Despărţământul protopopesc M. Radna al reuni
unii învăţătorilor români ort. din ppopiatele arădane 
I — V I I îşi ţine adunarea sa de primăvară vineri în 
3/16 maiu a. c. în comuna Soborşin pe lângă următorul 

P r o g r a m : 
1. Dimineaţa la 10 ore chemarea Duhului sfânt. 
2. Ascultarea prelegerei practice. 
3. Deschiderea şedinţei. 
4. Cetirea rapoartelor. 
5. Reflecsiuni asupra prelegerei. 
6. Cetirea eventualelor disertaţiuni întrate. 
7. Constatarea prezenţilor. 
8.'Incassarea taxelor. 
9. Defigerea locului pentru adunarea de toamnă. 
10. Propuneri şi interpelări. 
11. încheiere. 
La această adunare sunt poftiţi toţi membri desp. 

precum şi toţi binevoitorii şcoalei. 
. Cuvin (Aradkovi) la 22 aprilie (5 maiu) 1913. 
Vasile D. Ilişu Traian Frideric 

prezident. secretar. 

C R O N I C A . 
Esamene. Atragem atenţiunea candidaţilor de 

învăţători, că petitele pantru admitere de esamen 
de cualificaţie să şi le înainteze direct la venera
bilul consistor până în 1/14 maiu, petitele întâr
ziate dela acest termin ori defectuos adjustate nu 
vor fi luate în considerare. Petitele au să fie dre
sate cu: a) estras din matricula botezaţilor, b) 
testimoniu despre studiile pregătitoare, c) testi-
moniile despre terminarea cursurilor pedagogice, 
d) eventual şi alte documente de serviciu. 

V i l a lui Horaţ iu . Arheologilor şi filologilor Ie-a 
succes după îndelungate cercetări a fixă exact locul, 
unde eră cândva vila marelui poet latin Horaţiu. Me
ritul de-a fi găsit locul acesta îi revine abatelui tran
şez Chaupy. Dânsul a făcut la faţa locului îndelungate 
cercetări, publicând rezultatul cercetărilor sale într^o 
lucrare în 3 tomuri, întitulată: „Descoperirea casei dela 



ţară a lui Horaţ". Casa aceasta este a se căută în 
localitatea Vicovara de astăzi. In locul acesta s'au 
făcut săpături, şi vila e azi cu desăvârşire desgropată. 
Foarte mulţi admiratori ai lui Horaţ peregrineazâ la 
locul acesta, fiind aproape de Roma. 

Limba irieă e pe cale să dispară. Limba iricâ 
în cei din urmă 10 ani au uitat-o 60.000 persoane. 
In anul 1901 vorbeau în Irlanda 20,935 persoane nu
mai limba irică, şi 520,189 persoane, pe lângă alte 
limbi, vorbeau şi limba irică. După statistica din anul 
trecut, azi limba irică o mai vorbesc 16,873 persoane, 
iar şi cea irică pe lângă alte limbi, o vorbess 465,573 
persoane. E de relevat, că generaţiile tinere nu mai 
vorbesc aproape deloc limba irică şi astfel e chestie 
de timp, ca ea să dispară. Aceasta ar fi o perdere 
pentru ştiinţă, fiindcă limba irică a servit cu multe 
clarificări referitor la vechea limbă celtică. 

Câţi Români sunt în Bulgaria? Numărul R o 
mânilor din Bulgaria e aproximativ 70—80 de mii de 
suflete, cari locuesc în 110 sate, ce se-ntind dela Si-
listra 'n jos până la Vidra. Românii aceştia, cea mai 
măre parte economi, au făcut mari sforţări, ca să poată 
rămânea sub influinţa culturei strămoşeşti. Dar şcoalele 
româneşti din Bulgaria au fost aproape toate rând pe 
rând închise şi toate tendinţele de ale reînfiinţa au 
fost zădărnicite de guvernele bulgare. 

Creşterea numărului celor fără confesiune. 
Numărul celor ce se lapădâ de orice confesiune reli
gioasă, precum se vesteşte, creşte zilnic. Aşa, dupăcum 
se vede dintr'un raport apărut nu de mult, în capitala 
Germaniei în Berlin, numărul celor fără confesiune 
religioasă a atins cifra de 100 mii persoane. 

Lăţirea creştinismului în China pare a pro
gresă zilnic şi învăţăturile Mântuitorului Hristos încep 
a înlocui rând pe rând idolii şi chipurile cioplite ale 
credinţei chineze. Se spune, că mama prezidentului 
republicei Iuauşicai a primit şi ea religia creştină. 
Aceasta negreşit va avea o influinţa binefăcătoare 
asupra lăţirei creştinismului în China, deoarece dânsa 
e una din conducătoarea cercurilor femenine ale Chi
nezilor. 

Cronica bibliografică. 
A apărut: Colecţiune de predici, 3 tomuri, pentru 

toate duminecile anului bisericesc, edate cu concursul 
mai multor preoţi din arhidieceza Bucovinei de Dr. 
Teodor Tarnavschi şi Dr. Emilian Voiutschi, profesori 

la Facultatea de teologie din Cernăuţi. Ediţia II. în
grijită de Dr. Dimitrie Cioloca profesor. Caransebeş 
1909—1911. Editura editorilor. Tipografia Diecezană. 

Tomul I. cuprinde 64 predici pentru ciclul de 
dumineci care începe cu dumineca vameşului şi a fa-

irizeului şi sfârşeşte > cu dumineca I. după Rusalii. 
Tomul II. are <62 predici, începând cu dumineca 

I. după Rusalii. 
Tomul III. cuprinde 73 predici şi tractează ma

teria omiletică pentru duminecile X V I I - X X X I I după 
Rusalii, apoi pentru duminecile înainte şi după Naşte
rea şi înainte şi după Botezul Domnului. 

In total aşadarâ acest op 'conţine nu mai puţin 
de 199 predici. 

Spre uşurarea eelorce vor eonzultâ acest op amin
tim, că la finea tomului III . se află tabela de materii 
din toate 3 tomurile, cu indicarea temei ce se trac
tează în fiecare predică. 

O împrejurare, care ridică acest op la nivelul opu-* 
rjlor similare din apus este că pentru fiecare duminecă 

se află 4 predici, dintre cari prima consecvent trac
tează materia in legătură eu însemnătatea zilei, din 
punct de vedere liturgic, a doaua din din punctul de 
vedere al moralei, iar celelalte doauă sunt adese omiliL 

Nu insistăm asupra valorii necontestabile a acestui 
op, indispenzabil pentru fiecare preot şi bibliotecă pa
rohială, căci în această privinţă s'a pronunţat deja 
foarte favorabil critica competentă şi prin revistă 
noastră. Execuţi unea tehnică întrece toate aşteptările. 

După cum reesă din Precuvântarea la ediţia II , 
dela primirea favorabilă a opului „se face pendentâ 
tipărirea tomurilor IV . şi V. cari vor cuprinde predici 
pentru toate sărbătorile domneşti şi ale sânţilor mai 
aleşi, respective predici pentru ocaziuni extraordinare, 
pentru cari tomuri materialul stă gata de tipar". 

Tomul I, II şi III se poate procură dela editorul 
Dr. Dimitrie Cioloca profesor seminarial în Caransebeş. 

Concurse. 
în scopul întregirei postului de protopres-

biter în tractul Oradea-mare ajuns în vacanţă 
în urma trecerii la cele eterne a protopresbiteţ-
rului Toma Păcală se publică concurs cu termin 
de 30 zile socotite dela ziua ce urmează primei 
publicări în foaia oficioasa »Biserica şi Şcoală*. 

Emolumentele împreunate cu acest post sunt; 
A ) Venitele dela parohia centrală: 
a) Locuinţă corâspunzâtoare în natură. 
b) Venitul parohial dela parohia centrală 

Oradea-mare, conform fasiunei pentru întregirea 
în coala B cu dotaţia macsimală de 1600 cor. 

B) Venitele dela tractul protopopese. 
1. Birul protopopese dela parohiile de'clasa 

I. câte un cub«l , dela cele de clasa I I . şi III, 
câte o jumătate cubul de grâu, respective con
form fasiunilor făcute în coala B. 

2. Competinţa pentru vizitarea canonică dela 
fiecare parohie 10 cor. 

3. Retribuţiunea protopopeăscă care se va 
staveri an de an din partea Sinodului eparhial. 

Alte competinţe ficsate de superioritatea bise
ricească. 

Reflectanţii la acest post se avizează a-şi 
înainta în termînul indicat de 30 zile ; Consisto-
rului eparhial gr. or. român din Oradea-mare, 
recursele provăzute cu documentele despre cva-
lificaţia normată în §-ul 53 din Ştatutul-organic 
şi prin concluzul congresual Nr. 111 din 1888 
anume, că posed cvalificaţia prescrisă în Regu*-
lament pentru aspiranţii la parohiile de clasa I . 
cu testimoniu de maturitate, atestat, că au îm
plinit cel puţin 5 ani în serviciul bisericesc cu 
succes deplin mulţumitor şi că prin zelul şi vo-
caţiunea lor s'au distins în activitate pe terenul 
bisericesc şi şcolar. 

Recursele întrate după espirarea terminului 
de 30 zile nu se i-au în considerare. 

Consistorul gr. or. român 
din Oradea-mare. 



•Pentru îndeplinirea postului de protopresbi-
ter în tractul BeillŞ cu parohia centrala interi-
mală Dobreşti prin aceasta se publică concurs 
cu termin de 30 zile, socotite dela ziua ce ur
mează după prima publicare în foaia oficioasă 
»Biserica şi Şcoala«. 

Emolumentele împreunate cu acest post sunt: 
a) Retribuţia protopopească dela dieceză pen

tru şedulele dela cununii şi inspecţiunea şcolară 
1000 coroane. 

b) Competinţa pentru vizitarea canonică şi 
revidiarea socoţilor dela parohiile de clasa I. 20 
cor. ; dela parohiile de cl. II . 15 cor. ; şi dela 
parohiile de clasa III. 10 cor. 

Numărul parohiilor 53. 
c) Bir protopopesc dela preoţii cu întregire 

la 1600 cor. 20 cor.; dela preoţii cu intregire 
la 800 cor. 10 cor. 

d) Pauşal pentru cancelaria protopopească 
dela parohiile de clasa I. 6 cor.; dela parohiile 
de clasa II . 5 cor, iar dela parohiile de casa 
III. 4 cor. 

e) Din parohie intregire la 1600 cor. şi 
stolele uzuate. 

Toate dările şi sarcinele după venite le va 
suportă cel ales. 

După ajungerea în vacanţă a parohiei cen
trale Beiuş, alesul va avea să ocupe această 
parohie. 

Reflectanţii la acest post se avizează a-şi 
înainta în terminul indicai Coosistorului gr. or. 
român din Oradea-mare (Nagy-Vârad) recursele 
provăzute cu documentele despre cvalificaţia nor
mată în §-ul 53 din Statutul-organic şi prin con-
cluzul congresual Nr. 111 din 1888 anume, că 
au cvalificaţia prescrisă în regulament pentru 
aspiranţii la parohii de clasa I. cu atestat de 
maturitate cu atestat că au împlinit cel puţin 5 
ani în serviciul bisericesc sau şcolar cu succes 
deplin mulţâmitor şi, că prin zelul şi vocaţiunea 
lor s'au distins în activitate pe terenul bisericesc 
şi şcolar. 

Oradea-mare, din şedinţa plenară, ţinută la 
4/17 aprilie, 1913. 

Consistorul gr. or. român 
din Oradea-mare. 

Pentru îndeplinirea parohiei de cl. IlI-a din Pă-
iuşeni (Paizs) se publică concurs cu termin de 30 Zile 
dela prima publicare în organul oficios „Bis. şi Şcoala". 

Emolumentele sunt: i. Uzufructul unui intravilan 
parohial. 2. Birul legal. 3. Stolele legale. 4. întregirea 
dela stat. 

Darea pubică după beneficiul preoţesc o va solvi 
alesul. 

Reflectanţii sunt poftiţi, ca recursele adjustate 
conform regulamentului pentru parohii şi adresate co

mitetului parohial din Păiuşeni, să le subştearnă P . O . 
oficiu ppbiteral din Buteni (Korosbokeny) corr. Arad, 
având până la terminul regulamentar a se prezentă în 
sf. biserică din Păiuşeni spre a-şi arătă desteritatea 
în oratorie şi celea rituale. 

Din şedinţa com. par. din Păiuşeni, ţinută la 
11/24 februarie 1913. 

Nicolae Pâiuşun Teodor Laza 
preş. com. par. notar. 

In conţelegere cu Iuliu Bodea adm ppesc. 
— • — ' 2 3 

Amăsurat dispoziţiunei Venerabilului Consistor din 
Oradea mare de sub Nr. 902 B. 1913 pentru îndepli
nirea parohiei vacantă de clasa a doua din Tăut (Fe -
ketetot) se publică concurs întregit, cu termin de 30 
zile dela prima publicare în foaia „Biserica şi Şcoala". 

Venitele acestei parohii sunt: 
1. Pământ parohial 10 jughere a 1600n 
2. Competinţa de păşunat pentru 10 vite. 
3. Casă parohială cu grădină şi supraedifîcatele 

aflătoare. 
4. Bir preoţesc dela fiecare număr de casă câte 

una măsură 30 litre cucuruz sfărmat. 
5. Stolele îndatinate. Prohodul Ja morţi mari 10 

cor. respective 6 cor. la pr. nci 2 cor. 40 fii. cunu
niile gratuit. 

6. întregirea dotaţiunei dela stat. 
Alesul va avea se catehizeze la cele două şcoli 

gratuit. 
Recursele adjustate cu documentele prescrise şi 

adresate comitetului parohiei, suni â se trimite la ofi
ciul protopopesc în Giriş F. (Feketegyoros) având re
flectanţii cu observarea §. 33 din regulamentul pentru 
parohii a se prezentă în cutare duminecă ori sărbă
toare la sf. biserică din Tăut F. pentru a-şi dovedi 
desteritatea în cele rituale. 

Comitetul parohial. 

In conţelegere cu mine: Peiru Serbu protopop. 
— • — 2 - 3 

Conform ordinului consistorial de sub Nr. 112 
B. 1913 prin aceasta se publică concurs cu termin de 
30 zile dela prima zi ce apare în organul „Biserica şi 
Şcoala" la postul vacant de preot din parohia de clasa 
III Josanigurbeşti cu filia Goila din protopopiatul Beiu-
şului pe lângă următoarele condiţiuni. 

Emolumente împreună cu acest post: 
1. Casă parohială cu un intravilan de 1050 m.n 

şi grajdurile cu 2 despărţeminte. 
2. Pământul parohial preoţesc 8 holde cath. ară-

tor şi cimiterele. 
3. Birul preoţesc: una vică cucuruz sfarmat dela 

fiecare număr de casă. 
4. Stolele îndatinate. 
5. Alesul va suportă toate dările ce cad pe pă

mântul parohial preoţesc. 
6. Alesul va catehizâ la scoale fără a conta la 

remuneraţiune. 
7. întregirea dela stat e inferioară. 
Recurenţii au să se conformeze strict dispoziţi-

unilor Regulamentului pentru parohii. 
Dat din şedinţa comitetului parohial ţinută în 

Iosanigurbeşti la 2 martie 1913. 
Ioan Pinter loan Buda 

preşedinte. nota . 

In conţelegere cu mine: Dr. Victor Fildan adm. ppesc. 
— • — 2—3 




