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A magyar turista~tanité és Erdély.*

Szinte hagyomannya valt mar, hogy én a magyar taniték tirista-
egyesiiletének kozgylilését iidvozolni szoktam az Erdelyi Karpat-Egye-
siilet nevében. Talan mar el vannak késziilve ra, hogy megemlékezem
a tarista-tanit6i6l, az én kiilon globuszomrél : Erdélyrdl, és ennek Ko-
lombuszérdl, az E. K. E.-rél.

Igenis, tanit6 vagyok és erdélyi. Tanit6 mindségemre biiszke
vagyok itt és mindeniitt. Itt is ez ad nekem jogokat. Mar szerényeb-
ben kell hivatkoznom erdélyi voltomra. Ez inkabb kotelességeket ro
ram. Ezeket kivdntam teljesiteni ez alkalommal is.

Tanitok és tiristak vagyunk. Nemcsak tiirista tanitok, akik tiris
taskodunk a magunk gyonyoriiségére és okiildsira. Hanem tanité tiris-
tak is, akik azért tirazunk, hogy tanitsunk.

Onok az igazi és szészerinti paidagogoszok, azaz gyermekveze-
10k. Nemcsak a lelket vezetik az eszmények felé, hanem a testet is az
eugenika idedlja felé. Mi tudjuk, hogy a test nem az ember, de azt is,
hogy az nem csak nyiigs porhiively, hanem becses és megbecsiilendd
tartaly, mely nélkiil nincs tartalom, el nem hanyagolhaté hajlék, melyet
1éltova kell tenni az 6 fenséges lakéjahoz. Es tudjuk, hogy e fold
nem épen a siralom volgye, hogy itt megvan még az éden, melytol
eltévelyedtiink, csak meg kell taldlni. A tuddsnak két faja van benne.
A tiltott fa gyiimolcse elbizakodotta tesz, elszakit a természettsl és lel-
kétdl, az IstentSl. A mdsik fa, az élet faja, éltet, Snismeretre vezet és
vissza a természethez, ahol érezziik, hogy rokonok vagyunk a minden-
ség lelkével. S a természetben, az élet faja nagy kertjében megtalalhat-
juk az elveszett paradicsomot.

Onok tovabb is mennek. Onok nemcsak az iskoldt viszik ki a
természetbe, hanem a természetet hozzak be az iskoldba. Ez az ide-
alis pedagogia !

Akarmilyen emelkedett allaspontbdl nézziik a vidéket, van hatara.
E nélkil a semmiségbe veszne, vagy a mindenségbe olvadna, de nem
volna tajkép. Igy vagyunk az emberkozosséggel is. Béarmily magas
szempontbdl tekintjiik a tarsadalmi egyiittélést, — biztos hatara, amely
determindlja, amely alakot és jellemet ad neki: a nemzet. Természet és

* Udvozld beszéd a Magyar Taniték Tirista-Egyesiiletének 1913. februar
I-én ftartott kozgylilésén,
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nemzet : minden emberi tokéletesedésnek két sarkpontja. Azért nem
elég a nemzet egyéneit 1igy nevelni, hogy az emberiség hasznos tagijai
legyenek. Hanem az embert tigy kell nevelniink, hogy az él6 nemzet

tudatosan €16 tagja legyen. Csak igy lehet osztdlyrészese annak a nagy.

energia-0sszegnek, ami a nemzeti eszmében van. Ki érzi jobban, mint
a tarista-tanit6, hogy ez a f6ld a mi hazdnk, és ez a haza a mienk!

Onok gyakran randdlnak ki nyugat felé — tandlni. Kérem, joije-
nek min€l gyakrabban kelet felé — tanitani. Erdélyben épen olyan
nagy és szép nemzeti és kulturai feladatok varnak megoldasra, mint
taristaiak. Erdélyben kél a legkordbban a nap. De le is ott nyugszik
legkorabban. A monda szerint ott voltak legel6bb magyarok A nemzet-
alkoté magyar tanitotél fiigg jorészt, hogy ne onnan tinjenek el leg-
elébb.

A haza tobbi kivalo turista-vidékei kozvetlendil érintkeznek a kiil-
fold vilagjar6 részeivel. Mintegy kiiszobén vannak az élénk idegenforga-
lomnak. Erdély azonban messze van ettl, még nagyon féire esik. A
Balkan fel6l tiristdk nem szoktak ionni, legfeliebb kémek. Kérem ked-
ves kollegdimat, jdjjenek Erdélybe minél gyakrabban, és hozzik maguk-
kal azt a Magyarorszagot, amely lesz. S ha kiilfoldon jarnak, hirdessék
ott is, hogy tavol keleten van magyar Svijc, Oriéshegység sth. és ezt
Erdélynek hivjak.

A tobbi hazai tirista-egyesiiletek tobbnyire vidékek és osztalyok
szerint tagozédnak s mint a hold, gy keringnek sajit korzetiik koriil.
A Magyar Tanitok Tirista-Egyesiilete azonban olyan egyetemes, mint
valami kdzponti nap. Terjesszen minél tobb sugarat Erdély magas hér-
ceire és mély volgyeibe!

Epen ezen egyetemességénél fogva ez az egyesiilet volna legin-
kabb hivatva arra, hogy megteremtse a hatalmas erbegyesitét : a hazai
turista-egyesfiletek szovetségét.

A taristasdg tulajdonképeni célja maga az at. A mi dtunk a ma-
gasba vezet. Nemcsak tdjrajzi, hanem erkolcsi értelemben is. Udvoz-
16m a Magyar Taniték Turista-Egyestiletét! Dr. Herrmann Antal

A kolozsviari Bethlen~-bastya. '

Irta: Rajka Géza.

Midén Zsigmond kirdly 1405 jul. 2-an Kolozsvar viros
kuldotte’t frasban is biztosilotta arrol, hogy a viarosok bel-
tgyeit szabdlyozé és apr. 15-én kelt lorvénye alapjan «az er-
délyi részekben fekvs Kolozsvar varosil is kiszemelte arra,
hogy falakkal vétessék koriil és vartornvokkal és mas erédit-
vényekkel meg védémiivekkel erdsittessenck meg»,? ezek az eré-
ditési munkalatok alighanem azonnal kezdetitket is veltték. A
munkdlatok lefolyasal az adatok feltimé hidnvossiga folytan

' Részlet a szerzének ,A kolozsvédri szab6 céh térténete a XV —XVIL, szazad-
ban“ c. legkizelebb megjelend miivébol.
* L. Jakab E. Kolozsvar torténete. Oklt. 1. 124. 1. 76-ik okl.
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tigyelemmel kisérniink leheletlen, dmde stratégiai és architecto-
nicus okok szélanak amellett, hogy a védelmi miivek kozil el-
sébben is a szogletbastyakat s ezek kozott is nem utolsé he-
lyen «u varos kerilésének azt a kelel-délre esé szeglettornyat
épitették meg, mely a varhely siippedékes részere épiilt».3 Ezt
a tornyol 1475-ben «az elédok érett rendelkezése folylan gon-
dosan ¢s kifogastalanul» a Mindszentek testvérei: a kolozs-
fvari szabok és poszionyirok «attak el hajito és 16fegyverekkel,
porral és mds védelmi eszkozokkel», akik céhuk megerosité-
sét épen czen kozérdekii szolgalataik fejében kerték ¢és nyer-
{ék meg a varosi tanacstol.

Amellett azonban, hogy az id6vel onallésult szabé-céh jo-
vedelmeinek egy tekintélyes részét a torony fenntartdsara szan-
ta,t a karbanlartdas koltségeihez idénként magénak a varos-
nak is hozza kellett jartlnia. A torony ugyanis a varos vé-
delmi miiveinek egyik legexponaltabbika volt, mely a varos
meg-meg Ujilé ostromai alkalmaval nem egyszer jatszott fon-
los szerepel. Igy alighanem mindjart Castaldo zsoldosainak'
1551-ben kitért lazadasa alkalmaval is megrongalodott, mert
hiszen 1562 méj. 16-4n azt végezte a varos, hogy «a biré az
eladott kézhelyek arabol a Ferenc-szerzet zarddja melletti tor-
nyot épittesse és fedesse meg»,> amely torony alatt a szabok
tornya értendd. Hasonloan varosi segitséget kellett igénybe
vennie a céhnek a torony azon romlasainak kiigazi-
tasara, melyet ez az erdélyi torténet legszomorubb korszaka-
han: Béste és Mihdly vajda garazdalkodisanak idején szen-
vedett, 1601-ben Vasarhelyrél jovet Székely Mozes fejedelem,
kinck «volt valami harom tarackja, kevés pora és golyobisa,
lovette egy ideig a szabok tornyat, de semmit sem artott neki».t
Azonbar annal tobb kart tett a falakban s koztik a szabok
tornydban is az 1603 jiniusaban folyt ostrom, mely a pol-
garsag kebelében is szakadast idézett el6 s a félig megégett
viaros a végén mégis meghodolni kényszeriilt a fejedelemnek.
Hogy az ekkor szenvedett kidr milyen aranya volt, azt sejt-
hetjilk abbdl, hogy a varos kozgyiilése 1606 maj. 20-4n «a
varos kolozsi tulajdon sobanyajabol 400 késot rendelt a bas-
tva megépitésére».?

3 L. az 1475-iki céhszabily bevezetését. A szabék tornyanak torténetét Kels-
men Lajos irta meg ,Kolozsvar és a Bethlen-bastya® cimen. (Megjelent a ,Magyar
Polgar c. napilap 1901. mérc. 28—29-iki 72--73. szamaban.) Az 6 szives felvilago-
sitasa alapjan figyelmeztethetlink arra is, hogy Kolozsvar nagyjaban négyszogii keri-
tésének két ellentétes végén épiilt szeglettornyok: az aranymiivesek és a szabdk
tornyai a maguk Otsztiges alaprajzukkal azonos tervezdre vallanak, masfeldl egy
varos keritésének megépitésénél épen a sarkok megerdsitése a legelsd feladat. mert
hiszen az akkori tiizi fegyverek is birtak akkora hordképességgel, hogy az ezek
k6zé esd s ardnylag rovid tavolsigokat a tornyokba bevonult véddsereg tisztan
tarthassa. Ez alapon aztin épen ezeknek az egy terv szerint épiit saroktornyoknak
kellett a kerités legkordbbi épitményeinek lenniok.

4 1. Kelemen L. i. m. elsd részében,

5 Kolozsvir biraja és tandcsa 1486-ban ,azt a helyet adja monostorépitésre
a minoritiknak, vagyis a Ferenc-rendieknek, mety a Farkas-utciban a szabok tor-
nyanak nevezett torony mellett van“. (L. Jakab i. m. Okit. [. 272. 1 169-ik oklL) A
megniitast Castaldé katondinak ldzadaséval Ke'emen L. hozza kapcsolatba i. m. elsd
részében. -

 Nagy Szabé Ferenc Memorialéjaban (Erdélyi Torténeti Adatok. Szerkeszti
¢s kiadja gr. Miké Imre. I. k. 65 1) 1601-r6l val6 feljegyzés.

TL, Jakab E. i. m. Tort. . k. 437. 1.
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Ezek az atépitések a bastyat meglehetdsen kitorgathattak
eredeti alakjabol s igy az a képe, mely Ferdindnd féherceg
festdjénck: a belga Egidius van der Ryenek ecsete alél 1618-
ban kerdll ki korantsem ercdeli alakjaban tanteti clénk a
szabok hatalmas tornyat. A legnagyobb romlasa mégis 1627
aug. 25-¢én esell, amikor is «a menyké a szabdok lornyaban a
puskaport meg taldlta itni, volt 12 tonna és a lornyot féldig
elhdnyta a meggyult puskapor».® A romlds mértéke ismél a
varos anyagi hozzijaraldsat kivanta s valoban a még azon
évben megkezdett és 1629-ben befejezett ajraépités a viros
kiozkoliségén ment végbe.10

A megujitott toronyra diszes emléktablal helyeztek e,
mely amellett, hogy fennen hirdeti, miszerint az tijraépilés
«Bethlen Gabor felséges fejedelem uralkoddsa idejében» ment
végbe, egyben a fejedelem egy igen érdckes és a maga nemé-
ben szintc paratlan kébevésett cimerét is feltiinteti.tt

Azonban hidba fohaszkodtak fel a torony &pitéi, hogy
«Uristen! tarts meg minket békességben», a szorongatis igazi
korszaka még csak czutan volt elkovetkezendd a virosra s
annak polgaraira. A megujitott torony ismét a szabho-céh gond-
viseléséb2 ment 4t, mely tovabbra is szokott mennyiségi porl és
fegyverekel tartott benne.l2 Aprobb javitdsokal is a c¢éh kolt-
ségén hajlottak végre rajta,!®> mikor azonban az 1653-iki 6ridsi
tizvész tizedmagdval ezt a tornyot is erdsen megrongilta,
1657-berr azt a végzést hozta a varos kozgyiilése, hogv «e to-
ronyhoz a viros hozza akarvan kezdeni, a becsilletes céh
gyiiljon minél hamarabb 6ssze, maguk koziil valasszanak kel-

® L. Jakab viligosité 1ajzainak X. tdblajat, A szabék tornya a kép baloldalan
hétul 14thato.

? L. Segesvari Bélint kronikajaban a fenti kelettel (ETA. IV. k. 194. 1) A ki-
addsban ugyan ,szdszok tornya* van, amde a katasztréfa és a teljes helyreallitis
datumainak feltiinG egyezése elfogadhatova teszi azt a fellevést, hogy a kiadok
helyteleniil olvastdk az eredeti sz6veget. Jakab még szdszok tornyanak veszi fel, de
kénytelen megjegyezni, hogy ,melyiket nevezték igy, nem akadt nyoméra“ (i. m
Tort. IL k. 580. 1. A kiilsdségeknek érdekes egyezése kiilonben az is, hogy a
szabok tornyaban 1653-ban is 12 tonna por volt.

'° A torony faldban elhelyezett emléktibla szerint (1 kép'. Kiadva ,A kolozs-
vari Bethlen-bastya nevérl“ c. szakvélemény keretében az Erdélyi Mizeum XXil-ik
11905 kotetének 55-ik lapjan. Ugyanitt van kimutatva annak az ailitdsnak téves volta
is, hogy ez a tabla ,késob", illetéktelen beavatkozas folytin keriilt sok egyébbel a
bastyaba.“

' A cimer-paizs ugyanis Bethlen Gabor csaladi és Erdély orszagos cimerén
kiviil Oppeln és Ratibor cimerét is magaban foglalja, melyek erdélyi feliratos emlé-
keken sehol sem fordulnak eld,

' A tornyokban elraktarozott porok szambavételénél 1644-ben 5 tonna sza-
kallas. 3 tonna puskapor Osszesen 1180 font, 1653-ban 12, 16:8-ban a véros tulaj-
donat képezd 11 tonna por volt a szabdk tornyaban, (L. Jakab E. i. m. Tort. II.
596. és 662. 1)

'* A szabdécéh szamaddaskonyvei szerint (a toronyra vonatkozé tételek jOrészét
sszegyiijtolte és kiadta Kelemen Lajos ,A kolozsvari Bethlen-bastya torténetéhezt
cimen az Erd. Mdzeum 1905. évi XXH. kétetének 1i6. és 173. lapjain és kiilonle
nyomatban is). 1645 ben .a toronyndl valé héjjazatban a sz&! két helyen igen meg-
szakgatta volt“, amit 1 forintért igazitott meg egy 4cs. Ebbdl kiilénben nyilvanvalo,
hogy nemcsak a torony, hanem a zsindellyel meghéjjazott varfal egy része is —
amint tobb jelbSl kovetkeztethetd : a mai Petdfi utca vonaldban -- a szabd céh
gondviselése ald tartozott. Hasonloképen a céh koltségén hordotta ki Vasarhelyi Sz
Istvdan a maga ,szerény lovan“ ,a torony javitdsanal valé hulladékokat® 1655-ben.
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t6t, akik arra gondot viscljenek, a pénzt atvegyék és a sziiksé-
gesekre kiadjak».14

A kovetkez6 évek meg-megujualo csapdasai ezt a kozkollségen
valo megujitdsl mindenben igazoltak. II. Rakoczi Gyorgy sze-
renesétlen lengyvel hadjarata az egvkor viragzo Erdélyre a szen-
vedések 6zonél boritolta, melybol a virosoknak is kijutott a
maguk része. Miutan pedig a céhek tagjai a redjuk bizott erd-
ditménycknek nemesak fenntartdi, de védelmezoi is  voltak,
cgészen természetes, hogy a binteté expedicié betdrésének hi-

t
i
i
1
i
i

A BETHLEN-BASTYA (SZABGK TORNYA) KELETROL

rére 1658 jaliusaban «birdé uram ¢s a becsiiletes tanacs paran-
csolatabol» a kolozsvari céhek is Osszegyiilekeztek a maguk
tornyaikban a védelmi clokésziiletek megbeszélésére.> S va-
lohan szeptember koézepén a szilisztriai basa, a tatar khan, a
havasali (1; és moldvai vajdak és a kozik hetman koril is zar-
tak a varost, mely csak akkora é6sszegl sarc fizetése aran tu-

" L. Jakab E. i, m Tort. Il k. 660. I
'> L. aszabomesterek lajstromdban az 1637 okt. 27-én belépett Haszner Istvan
neve alatt.
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dott megszabadalni az ostromtol, hogy «czaltal a nagy, rclle-
netes summa altal valtozolt és romiott meg czidében Kolozs-
var».16 : ; oo

Pedig a szenvedések kelyhéhol cz még.-csak koslold volt
a szerencsétlen varosra nézve, mely hiaba rendelt el chelen-
kint valé inneptartast a kegvetlen tiizelé ellenség rajta valod
uralkodasanak megsziintetésére».1? 1659 aug. 13-ikalol kezdve
a szabd-céh tagjai is «fenn faradtak egy hétig céhazukndl az
sator ruhdak és az satorfoldozas melletls, azonfeliil a «lorony-
ban is 6rizniok kellett». Ez «a toronybéli cirkdlas nov. 21-¢én
ujabban kezdetéddoti» s a céh tagjainak dec. 9-ig gyerlyavilag
mellett is WBlrkodniok kellett varosuk épsége feletl.18

1660 majusaban Szeydi basa seregei velték kariil a varost.
mely II. Rakéczi Gyorgv gvalui veresége ulan esak «Szeydi
basa szadzezer forintnyi saccpénzénck (1)» lefizetésével tudta
magat az ostromtél megvaltani?® A megprobaltatiasok ozen
sorozata tovabb folvtatédott akkor, midén 1661 szept. 16-an
Kemény Janos iranti hodolathol «<harmadnapi gazdalkoddasray
falai kazé fogadta a varos azt a német seregel, melvet «a ke-
reszténységnek a poganv inségéh6l valo megszabaditasara kil-
dott a romai csaszar 6 felsége». Ebb6l a «harmadnapi gaz+
dalkodasbél» vagvis vendégeskedésbdl ungvanis harmadévi ga-
rdzddalkodas lett, mely az amtgy is leljesen kimerdll polgae-
sagot végkép lestujtotta.20

A német 6rség ugyanis tudvan, hogy a torék a varos meg-
szallasat nyugodtan titrni nem fogja, «a varosban sancokat
isott, minden ember hordéil, tonniit, szuszékjait. kasait, ¢pii-
letfait eclhordotta» és a varos erésitésére forditotta?t Foko-
zottabb igénycinek a szabd-céh tornvanak dllapola sem  fe-
lelt meg és amellett, hogv «az akkori disturbiom miatl a to-
ronybeli gondviseléseket kivették a céh kezébdéls, azaz a vi-
ros védelmét magukra vallaltak, 1662 jan. 2-an Redani«com-
mendant és tandcsuraim parancsolatjabol az toronynak also
¢és felsé padlasat feljebh kellett magaszialniok ¢és deszkival
padolniok a szahd céhmestereknek» 22 Ehhez «a gerendafa-
kat a bcecsiiletes tanacs és commendant adatta, de az torony-
hoz hordatvan mikor fel kellett adni az elsé padlashoz Gket
csigan, maguk a déhmesterek is jelen 1évén az ifjit mesterckkel.
mégis kellett tobb segitségnek lenni. Azért fogadtak Kkét em-
bert maguk mellé», kiknek segitségével az elékésziileteket meg-
tévén «méasnap hozzafogtak a munkahoz». «Két dcsuk volt a
munkan s maguk a céhmesterek is mellettek 1évén scditségiil

27 1

és gondvisel6il, csindltdak meg két napok alalb». «Az dcsoknak

'¢ Linczegh Tanos napl6jabol idézi Jakab e. m Tort. 11 k 665 1.

17 L. Jakab E. u. o. 667. L.

18 A céh szdmadaskonyvébs! Kelemennél az 5. lapon.

19 1., Jakabndl u. o, 673— 674. 1.

? L. Jakabnal u. o. 732, skk, IL.

?t Linczegh J4nos napl6ja utdn Jakabnali. h 733. és Szalardi J4nos utén 734. 1.

2 A céh szamadédskonyveibdl Kelemennél i. m. 6.1 Egyebekben a polgarsig
nyujtotta védelemrd! eddig sem valami magas véleménnyel volt a varos eldljaroséga,
mely az 1613-ban folyt ostromot azért tartotla igen veszedelmesnek, mivel ,sem
fizetett népe. sem egyéb rendbeli vitézlo férfiai nem voltak a varosnak, hanem
erdtelen miives emberekkel és egynehdny haszontalan vidéki beszorult paraszt em-
berrel voltak csupan®. (L. Jakab i. h. 483. 1)
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nem kellell volna ugyan az varos végezése szevint fizetni,
de azt mutogalvan, hogy mas tornyokban is munkalkodvian
napszamol adtanak nekik, azért a szabok céhmestereinek is
kellelt adniok két napra a két dcsnak 80 déndr napszamob.
Jan. 9-én «a masodik padlashoz is hozza kezdettek» s harom
acs két napig dolgozvan azon», harmadik napjan inagok a
céhmesterek végezték el a halra maradolt részét a munkanako,
akik «ez harom napok alalt, hogy az hideget és port jobban
szenvedhessék, 27 dénar ara égett bort hozattak volt.

Erl

A BETHLEN BASTYA (SZABOK TORNYA) VAROS FELOLI OLDALA.

Azonban a német 8rség nemesak a tornyok megajitasara,
hanem azok felszerelésének jokarba hozdsara is gondot for-
ditott.2* Az egyes tornyokba a maga pattantyusait helyezte el s

# Az 1659-ben felvett leltdr szerini ,a toronyban valé szerszam* a kovetkezd
volt: On golyébis apréval egyiitt 959. — Szakadék 140. — Vas golydbis szakallo-
sokhoz val6 450. — Tarackhoz valé golyobis 36. — Harom darab ldnc. —- Szakal-
losokhoz tolté 11 — Harom iskutulia (!) taplé. — Egy kiirt. Egy vasas csép. Egy
alabard, — Két tarack. Egy mozsardgyu. Egy siska — Oreg és apré szakallos 28,
— Két 1ampas. Egy aszlal. Ot darab kanot. () — Kilenc tonna por.
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a szabok céhmesterei, akiknek czekben a védelmi elékészii-
letekben nolens-volens ugyancsak derckasan részt kelletl ven-
niok, 1661 okt. 6-4n «az pattanlyusnak parancsolatjabol ax
mennyi szakallosoknak valami boncezsdga (hibaja) volt» 1 frt.
85 déndr koltséggel sajat pénztaruk terhére kijavittaltik azo-
kal a lakatosokkal. 1662-ben «adott a céhapa az fépaltantyus-
nak ¢s az masiknak is, az mely az 6 tornyukhoz volt rendel-
ve, njesztendd cajandékaban cgyiknek egy fél tallért, a madsik-
nak is dgy felet». Ezzel azonban nem ¢rezték magukat kicld-
gilve és eczért nekik, «amint orcdtlan embereknek egyszer is.
misszor is két citel borty adlak rdaddsal.

A védelmi cl6késziilelek rendén 1662 mare. 12-én «egy
zaszlol is voltek» a szabok, mare. 25-én pedig «az commen-
dans parancsolaljibol az loronnak az padlisal Gjonnan kel-
lett meghélelni», mihez 16 szal dreg deszkat velt a céh. Mi-
Kor aztan dprilis havaban az ostrom ténvleg hekovelkezelt, 2
Iétrdl, meg 5 vasvillat is vellek s ezekel 3 kaddal és 4 escherrel
egyalt a toronyba Wiletvén, egviital «a kadakal a toronvban
vizzel is leli hordattak» az ifji mesterckkel.2t

Ezenkdézben ugyanis Ali basa megfenyvegette voll az erdd-
lyi rendekel, hogy «ha Kolozsvarl clegendd Agvival nem os-
tromoljak s be nem veszik — i, a németeklél - 6 megy
ostromlasdra cgész crejével és ha megveszi a varost, eskiiszik.
hogy soha 16bbé a magyvaroké nem lesz». Miulan pedig ¢z a
felszolitasa eredménytelen maradt, 1662 tavaszan ¢l is kil-
délle Kucsuk basat a vdros ellen. «Ez Fogarasrol hozaloll 4l
3 nagyobb ¢és 2 kischh 4oyt 5 noha maca nem tudolt velitk
banni. mastél sem kért tandcsol, hanem kordiljarvan o varal.
azon kerl mellett déire, hova a haloltakat szoktak temelni. séan-
cot dsatott és két Agvul levén bele, nem a falat, de a h#zakal
Iévette az 6rség kara nélkiily.

«Negyvednap a szabok bdastyajaval szemben. melynél er-
sebb Dbastydja a vdrosnal: nem volt, sincot #saloll,  [6bbi
agvuit oda allitotta s a falat Iovette, de tébbhet 161 be a vi-
rosha. minl a falakra». Tlizérei annvira ludatlanok vollak.
hogy «az igen megloitolt agvik elpattantak és hasznavehelel-
lenekké valtak. ami a kolozsvariaknak: az 6rségnek 6s a ma-
gvaroknak cgvardnt nevelségére volt».25 Kilonben is «akar-
hol rontatott volna is meg a kéfal. a németek asta belsé sane-
b6l a 16rés mindeniitt mindiart feles muskalérossal ¢s siir
lovéssel oltalmaztathatott volna»2 s igv a toroknek esakha-
mar szégvenszemre vissza kellett vomilnia.

Az ostrom megsziintével mindenckelsit a nvomok eltaka-
ritdsa valt szitkségessé. Tzt maskor a céh tagjai végezték ol
amde © mos! mar clbizak~dntt németek a cihmestereknek meg
sem engedték. hogv a toronvba menjenck. Epen ezért. «nii-
vel igen felette sok injuridkat kellett szenvedniék az toronban
levd pattantvusoktol, maj. 20-4n kelletett szitkségesképen az
Csepregi Mihdly hazandl levé fékapitant ajindék Altal meg-

8‘-‘* Egeket az elOkésziileteket a szamadiskdnyvekben olvassuk. (Kelemennél i,
h. 6-8. 1L

> Bethlen¥Janos utdn Jakabnal i. m. Tért. 1. k. 734. 1.

* Szalardif Janos nyilatkozata. (Jakab u. o. 735. )
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laldlniok o céhmestercknek, hogy valami koénnyebbséget sze-
rezheltek volna». S a kovetkezménvek azt mulaljik, hogy a
neki adotl tallérnak tényleg volt valami hatiasa, noha a to-
vabb folyé haboras készenlét még sok kiadast okozolt a
céhnek.?7 )

A németek azonban a varos egész polgarsiagat a leheld leg-
keservesebb helyzethe sodortak. Igazan meghaté az a panasz-
levél, melyet I Lip6thoz intéztek a polgarok s melyben végso
kétségheesésikben arra kérnek engedélyt, hogy kevés meg-
maradt holmijokkal kikoltézhessenek a varosbol.28 A tisziek
ugyvanis clvonldk aldrendeltjeik zsoldjat s ezek természetesen
a védlelen polgarsagon vették meg visszatartott illetményeiket.
S a kifosztotl lakossagnak panaszai megujitidsakor mindegyre
csak azt kellett hallania, hogy «az 6rség Lrdély szabadsaga és
hékéje érdekében helveztetett a varakba s ha a veszély elmu-
lik, ki fogjik vonni azt»?® Végre aztan maga a katonasig
anla meg a dolgot s miutan visszatartott jaranddésagaért mar
a polgarsigon sem tudta magat karpétolni, 1664 jan. 25-¢n
nvilt lazadasban tort ki, hogv tisztjeit: ezeket az «orszagos ha-
zugokaty elkergesse. A liazadas d. u. 1 drakor tort ki. miutan
a megbeszéll jel: a szabok bhastvajarol tett harom puskaloves
valoban ecldérdill. A ldzadas credményeképen «isztjeiket ki-
Utasitoltak a kapun s koziilok nehany borét egészen Kkivilte,
némelyik azonban csak toldva-foldva»30 S miutan a lazaddst
megelézéleg «mikoron az szathmdari németek és katonak bé-
itotlek volt, (azért t. i. hogy felvaltsak a helybeli, elégedetlen
dérségel} a toronban kénszerittetvén felmenni a szabo céhmes-
terek, az német patlantyusok rediuk jovén még embertelenked-
lek velik, fizetést kivanvan» téluk is, ha mar eléljaroiktol
nem kaphaltak, igv cgészen természetes. hogv a céh is nagy
adromme! latla. hogy a német katonak a lizadas utan Apafi fe-
jedelemhez partolvan. az 6 szolgalatira kivonultak a  va-
1roshal. 3L

Ezzel a lorony védelmének kdtelessége ismét a eéhre ha-
ralt, minek azonban a kidllott szenvedések utdn érommel te-
hettek elegel. Azonban a régi dllapot ezen megtjilasa ismét
nem volt hossz életii. Kolozsvar ugvanis Varad cleste utan
1664-ben véghellvé lett s ebbeli dllapotat a polgarsag cllenke-
zése dacira 1665 maj. 1-6n az orszaggviilés is torvénybe ik-
[alta. 2 Ennck értelmében a varosnak érséget kellett falai kozé
fogadnia és 'magat mindenben a viros fékapitdnydnak ald-
rendelnic. A céhek védkdtelessége igy megszint. amde a pol-
garsig altaldnos rezgelédésére nézve icen jellemzd, hogy még
az 1667 jan. 26-an tartott leltarozds alkalmaval is. gy nyilat-

" A céh szdmadaskonvveiben Kelemen i. m. 8-9. 1L
» L. Jakabnal i. h, 737. 1.
» U o.

% Johannes Philippus Charpignest az Grnagyi szizad mintair6janak védekezd
irata alapjan Jakabnal i. h. 740. |

A céh szamadaskdnyvében Kelemennél i. m 9. 1. Az egész megszallast
azért ismertettiik részletesebben. mivel egyrészt a szabok tornya abban 4llandéan
nevezetes szerepet jatszott. mésrészt épen a szimaddskdnyvek adatainak felhaszna-
lasaval annak torténetét némely részben ki is egészithettiik,

3t L. Jakab i. h. 755. 1.,
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kozott aszabd céh, hogy «volna a toronbeli egyetimas ¢s gond-
viselés, dc¢ az mostani alkalmatlan adllapot mid elmaradotl.
Isten mas karban forditvan allapolunkat, ennek igazitdsa jo-
vendére maradott». Mintha csak a németek okozta gyotrelmek-
L6l tartoll volna a varos polgarsiga, melynek azonban végtére
mégis meg kellett nyugodnia s mar 1669-ben a szabo céh is
clismerte, hogy «volnanak ugyan a toronybeli ecgyet-misok,
de az mostan, az mostani megvaltozott allapothoz képest nem
az 6 dispositiéjadban forog». Mindazonéltal nem adtik fel an-
nak reményél a céh tagjai. hogy valamikor ismét az § hatds-
korikkbe fog tartozni a bastva megvédése és az dldozatkész
onzetlenségnek igazan tiszteletreméltd megnyilvantilasa, hogy
nehany €éven at allanddoan hangoztatjak, hogy 6k «sten ke-
gyelméb6l varvan az dotél, magaval mit hozzon jovendd-
ben, Istenben 6 szent felségében valo joreménség alatt magu-
kat ahoz képpest kelletvén alkalmaztatniok, annak xg.mhw
és az arrdol valé gondviselés maradjon akkorran.33

A szab6o céhnek azonban a valtozott viszonvok kozott is
jutott némi szerepe a hounvédelemben. Igyv az 1669 junitdsiban
tartott fehérvari orszaggviilés elrendelte, hogv «az ottami hely-
drség poszto qzukseglelen ek konnvebb fedezhetése végelt Ko-
lozsvart vanyvolo malmot kell épiteni 3t A szaboknak ugvanis
alkalomadtan koételességik volt o hadsereg ruhasziitkségletét
fedezni s mar 1609 m4j. 13-au azt rendelte Bathori Gibor
fejedelem Kolozsvar tandcsanak, hogv «mivel udvari g_'z\l()g-
jainak ruhijokra wald posztéiokat kiosztotta. 6 kegvelmel
varosiabol mindjarast mentél tébb szabdkat kildhetnek, azon
legvenek, minden szerszamokkal ¢s clegendd kallséggel, hogy
egvideig, mig a dolog el mem \C“"?ZO(I]]\. meg ne h)d\*\tk()//,a—

nak, mert a dolog semmi l\esedelm(\l‘ sem szonved»ﬁ)

Amellett . azonban. hogyv a bastva védelmét a helyvdrség
vallalta magara, a sziikségessé valt kisebb javitasokrdol mdégis
a céhnek kelletl goudoskoduia. Igv példail 1673-ban 8 forint
kéltséggel a céh csindltatolt meg 21 szakallast.3® mikor pedig
1686-ban az iddk lismét viharosra fordultak. a fékapitany a szik-
séges elBkésziiletek fedezését, s6t a hdstva védelmét is 1ijhol
a céhre haritotta.

Miutdn ugvanis Teleki Mihaly 1685-ben titokban mee-
egvezelt Dunoddal. Lin6t megbizottiaval, Erdély dtadasa felél
s ezt a szerzbdést Haller Tinos 1686-ban Bécshen meg is 1ji-
totta. a némel hadaknak Erdélvben szerteszét vald jarasa-ke-
lése ismél kezdetét vette. A németek eczen fel-feltiinedezése
a varak d&rségeit fokozottabb éberségre bhuzditotta. Valéban
«fennforgo. bolvgo allapotok» voltak ezek, mert hiszen cenki
sem tudhatta hogy voltakép mihez is alkalmazza magat. Ko-
lozsvar fokapltanya, Székelvy 1.aszl6 védekezésre hatdarozta el
magit, dc a dolog esetleges odiumat magardl cthiritando, a
védekezéshen a polgarok segitségét kivanta igénybhe venni.

33 Az 1672-ben felvett leltirban, ahol egyben utolidra van a bastva felszere-
1ésérol emlékezés.

“=],. Jakab E. iFm. Tort."1l. 784, 1.

" Jakab 1. m. Oklt. If. 219. 1. 100-ik okl.

*TSzdmaddskonyv 1673-rél.
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Mindenek elétt a falakat és tornyokat hozatta rendbe s mi-
utdn = szabok tornyaban, lévé «6 szakallosban fogyatkozis volt,
némelyiknek rantéja nem volt, némelyiknek serpenydje, néme-
lyiknek meg golyobisa nem voll», 1686 febr. 8-an a ¢éhvel ho-
zalta rendbc azokat. Majd 22-én «vicekapitany uram s a por-
kolabok a bastyakat cljarvan, a szabok céhmestereinek pa-
rancsolik & kegvelmek, hogy az két ajtok zdrjainak bonta-
kozdsit njolag csinltassak és egy kéfalban valé 1j sarkot is».
A hossztt pihentetés folytan ugyanis a bastya nem a legjobb
karban lehetett, olyannyira, hogy ugyanakkor «a felsé ajtohoz
cgy G kolesot» s azonkiviil két gradicsot is kellett csindllat-
niok a szabéknak. Mivel pedig mindenfelél kedvezdtlen hi-
rek érkezlek a némelek megjelenése és magatartdsa feldl, febr.
23-4n a védekezés legutolsé clékésziilete képen két kadat kot-
tettek meg a szabok, melyveket kapitdny uram parancsibdl az
hastyaban vittek». '

Ezek az el6készilelek ténvleg nem voltak feleslegesek, mert
hiszen az 1686-ik év folvaman harom izben is megjelentek a -
németek a varos falai alatt. Az els§ alkalommal «az német ta-
bor idejovetele miatt kapitdny uram 6 kegyelme parancsol-
van, hogy a béastydban, minden résziben gyertydk égjenek,
azérl diversis vicibus et temporibus» dsszesen 172 szal gyer-
tyat kellett vennic a céhnek. Azonkiviil «a tandes parancsola-
(abol napi 15 dénarral kellett fizetni s pattantyust, ha az 6r-
szolgdlatot teljesité céhtagokkal cgyiitt a béastydban volb» s
miutan «10 napig volt egyszer és maskor», ez is 1 frt. 20 dé-
narjat emésztette fel a céhnek.

Az clsé veszedelem, gy litszik, békésen mult el, de ez a
virosheliek elévigyazatossagat épen nem lankasztotta. «Abas-
vinak alsoé részében lévén cav naev lyuk, fékapitiny uram
parancsolta, hogy vasrostéllval csindltassa be a céh», majd a
fovabbi megerdsitések fonaldn «a baslvanak kozép és felsd
részében az nagyv 18vé lyukakban talpfabél hasitott deszki-
kat esindltattak az Eitudjaisl félvén, hogv ha az németek ob-
sidedlni taldlndk a varost, batorsagosabban jarhassanak ¢és
I6hessenek ki».

Azonbanr a hosszti pihenés clszoktatta mar a céhtagokat a
aros védelmezésében valé biizgolkodastol s igy torténhetett,
hogy «as masodik idejovetelekor az német tdbornak az bés-
(vdban fennfaradozé b. urak sok panaszainak eltivoztatasira
nézve» 15 kupa bort kellett a céhmestereknek oda viteiniok,
hasonl6képen «az német tabor harmadik uttal valo idejdve-
{elekor az sok panaszt eltinvan», két veder. vagyis 16 kupa
horral voltak kénvtelenek megnyugtatni és lecsendesiteni az
elégedetlenkeddket.3

1687 oktéberében aztdan Lotharingiai Karoly herceg meg-
bizasab6' gr. Veterani Frigves csiszari féhadvezér otven-hat-
vanezernvi sereggel szallotta meg a Nadas volgyét, mire az
eddigi helydrség titkon vald kivontildsa utin okt. 18-4n a va-
ros megnvitotta a német sereg el6tt kapuit3® A csaszdriak is-
mét birtokukba vették a varost s annak védelmi miiveire is

37 L, az§1686-r61 sz0l6 szamadaskdnyveket,
% L. Jakab_i. m. Tort. II. 790. I
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reatették a keziiket. Mindazaltal Kordntsem érezlék magukal
leljes biztonsdgban s azért a tornyok megerdsitésében ismét a
cchek segilségét vellék igénybe.' A polgarok ellenkeztek ugyan,
amde a véaros tandcsa, lalvin, hogy a talerével szemben esak
a parancsok szonélkili teljesitése marad hatra, az ellenkezé-
ket a rendeletek teljesitésére utasitotta. Igy torténhetett az-
tan, hogy midén 1690 aug. 7-én «az commendans 6 nagy-
saga az bastydnak két kozbiilsé condignatiéjit parancsolla,
hogy megdeszkazzak a szabdk». ncha a céhapa «az nemes la-
nacsot is megtaldlta czért, de 6 kegvelmek is tigy resolvallak,
hogy vigyél. végben az maguk hasznukért, kihez képesty 3
3 frt 48 dénart kellett a céhnek koltenie.

Ezekber a szorongatott idékben a németek is nagy gon-
dol forditottak a szabok tornvara, hiszen a varos védelmezé-
s¢hen ¢z a bastya mindig elsérendi szerepel jatszoll. Epen
czérl arra Lorekedett az 6rség, hogv a torony a legijabb viv-
manyoknalk és kivanalmaknak megfeleld legyen, amiért is
szepl. 12-¢n «ijabb parancsolat is érkezett az commendans-
til a 1ovE Iyukaknak becesindltatasa feldl, hogy kémiivessel.
acesal csindltassak meg», amil hosszas huzavona utdn tény-
leg el is végeztetett a céh. Hasonloképen «ala és fel hocesdlol-

tak a tarackokaly, miufan — szintén a commenddins 6
nagyvsaga parancsolatjabol — tgyv ezeket, mint a tobhi ‘16ové

szerszamokal is meg kellett csinaltatniok. A fegyverek kija-
vitasa kiillonosen a kovetkezd 1693-ik évben ment véghe ¢s «az
napokban parancsolatuk 1évén a céhmestercknek, hogv a bas-
tvaban felmenjenek az lovdszerszdmok alkalmalossagaval, az
paltantvusoknak is kellett hozatniok, mivel erélictték red» 48
dénar ara bort.39 .

Az cl6késziiletek tehdl az egész vonalon folvtak s ezeknek
az id6kozben kitért Rakdezi-szabadsdgharchan vették jo hasz-
ndat a németek. A fejedelem kurucai mar 1703-ban szorongalni
kezdték a varost s ha mar 1687-ben a mémet drmadia jovele-
Iének puszta hirére akadtak olvan polgarok, akik, noha «a
-aroshoz hittel voltak kdlelesek, Tstennek a varosra szallott ak-
ori igaz itélete el81. hitoket feledve. hirtétel nélkiil clmentek» 49
aundl tobben lehettek most, a németek masfél éviizedes gariz-
dalkoddsa utan, olvanok, akik &szinte rokonszenvvel dvozol-
ték azokat 'a. kurucokat, akik a vArosnak igazan mentségel és
szabadulast voltak hivatva hozni.

A németek azonban végsékia valé ellenallasra hatdroztak
magukat s midén 1703 aucusztusiaban a szélvihar a szahok
bastydjanak zsendelvét is levetelte. felerészhen a ¢éh kodltsé-
gén 1jboi helvreallitottdk azt. Azonkiviil tobh aprdbb javitast
is tettek a tornvon#! s jgv felkésziilve védekeztek wa kurucoknak
1704 szeptemberében megindult komoly ostroméval szemben.
Ez az ostrom bévelkedik az érdekes részletekben s moha a ku-
rucok tdmaddsa a Kémdl tetejérdl (ortént, a szabék tornya-

% A céh szdmadaskdnyveib6l Kelemenné} i. m 10. 1.
0 L. Jakab i. m. Tért I 773. 1.
L. a szdmadé4skonyvekben Kelemennél 10--11. 1.
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ban elhelyezkedett védoknek is nevezetes szerep jutotlt osz-
talyrésziil.+?

Ugyanis 1702-ben egy német 6rnagy a Kémal letejére egy
kékeresztel Allittatotl, ami a prolestans polgarsag kebelében
természelesen nagy visszatetszést sziilt. 1704 szept. 27-én a
kurucok clsancoltak ennek kornyékét s innen kezdték Idvetni
a varos!. Azonban a védék sem voltak restek, hanem olyan
agyesen viszonoztak a tizelést, hogy egy, a szabok tornyabdl
kil6ll Agyhgolyo a kurucok egyik véddkasat is felboritotta.
Erre a kurucok a torony kornyékét vették célba ¢s jol irany-
zoll lovegeik ugyancsak sfirlin érték a tornyot és a szomszédos
¢piileteket, olyannyira, hogy még a Farkas-utcai templom
szarvazatal és kotéseit is megsértették.®® Azonban a szebeni
f6parancsnok: Rabutin Kolozsvart felmentendé a varos felé
kozeledett, mire a kurucok az ostromot abbanhagytik s foga-
ddsara sietlek, de okt. 7-én vereséget szenvedtek.

A generdlis ekkor a varos-védelmi miiveinek lerombola-
sahoz logotl, azt akarvan, hogy az ¢ tdvoziasa utan a kurucok
se vehessék hasznat azoknak. S tényleg, a németek elvonulasa
uldn Rakoczi emberei csakhamar bevontltak a varosba, mely
a németelr uralmianak minden nyomoruasagat magan viselte.
L6l kezdve rovid idén beliil ismételten valtakoztak a varos
urai s noha a kurucok Rakoczi egyenes parancsira megkez-
dették volt a varos falainak helyreallitasat, a végén — 1707
okioberében — Karolyi Sandor miégis kénytelen volt al leg-
f6bh erésséget: a szabok tornyat is felrobbantani, melyet aztan
«Krichbaum Gyorgy baro, erdélyi csaszari tiabornok-féhadve-
zér ar ¢ cxcellencigjanak parancsara 1709-ben» megujitvan,
a mai alakjaban épitettck at*t feldiszitvén cgyuttal az ural-
kodé csalad kétfejii sasos cimerével is.#> Ehhez az (atépités-
hez a céh csak nagyon csekély oOsszeggel jarult hozzd, noha
4 baslya kulesa még mindig nala allott, olyannyira, hogy mi-
dén «ddrma esvén az pattantyus az kolesat a lakatnak nem
lalalta és az lakatot lelitotte», a céhnek kellett a lakatot megcsi-
naltatnia, mivel az & hib4ja folytan nem kerilt €16 idején
a kulcs.4¢ b

A szabadsagharc lezajlasa utan Erdély, a hosszas kuzde-
lembe belefaradva, kénytelen kelletlen a Habsburg uralom
melengeté kebelén akarta rettenetes szenvedéseit kipihenni.
Kolozsvar ismét a németek uralma ald kerilt, akik ‘azonban
mar az 1704-iki kuruc ostrom idején észrevévén, a IKomal te-
tejének a varos felett uralkodé stratégiai helyzetét, 1716-ban
a Fellegudr épitéséhez fogtakl s ezzel szemben a wvaros falainak
védelmi jelentdsége teljesen meg is sziint.*” A szabok tornyat

42 Ennek az ostromnak torténetét Kelemen Lajos irta meg ,Kolozsvar ostroma
és foimentése a kuruc ostromzar alél 1704 ben“ cimen. (Megijelent a kolozsvari
unitarius kollegium 1908-iki értesitdjében és kiilonlenyomatban is.)

3 L Kelemen emlitett hirlapi cikkének mésodik részében.

“ A bastya jelen allapotdnak megfelel6 épitészeti leirasat 1. Jakabnal (i. m.
Tort. 1. k. 547—548 1L.). :

+ Ezek a feliratok a bastya varosfel6li oldalan (2-ik kép) lathaték., A cimer
Ossze van zizva.

1 A szamaddskonyvekben Kelemennél i. m. 12. L

17 Kelemen L. ,Kolozsvar ostroma“ Q. 1. 2-ik jegyzet.
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1718-ban ujbdl renovaltatta a varos, amely alkalommal «a tisz-
teletes tanacs 6 kegyelme parancsolatjab6l a becsiiletes céh
vénségei is egybegyiltek, hogy az bastya épitése irant jo dis-
positiot tegyenek». Az atalakitas azonban teljesen a varos kolt-
ségén ment végbe és ett6l kezdve a bastyanak mnemcsak védel-
mezésétél, hanem fenntartasatol, sét tulajdonjogatol is elesett
a szabdok céhe, mely a viaros védelmezésével kapcsolatban any-
nyiszor felelt meg az 6sidék oOta red rott memes kotelességnek.
Ezek az érdemek kimentek lassankint a kdztudatbdlissinnen
van az, hogy kés6ébb, midén a szabok egykori bastydjanak je-
lentoségét is elfeledték az emberek, a torony is nevet cseréll
és a rajta levé emléktablanak felirata alapjan Erdély tfegna-
gyobb fejedelmérsl Bethlen Gaborrol Bethlen-bdstydnak ne-
vezték el az egykori szabok tornyvat Kolozsvar polgarai.

»

A KOLOZSVARI SzABOCEH PECSETJE 1548-BOL.

Néhany sz0 az iskolai turista-kirandulasok
kérdéséhez.

Annyira mdr jutottunk, hogy eleget irunk s foként sokat beszéliink
a tamilmanyi turista-kirdndildsokrél. Mindenesetre ez is valami. Mdsutt,
mas koriilmények kozt egyenesen azt lehetne, s6t kellene erre mondani,
hogy nagyon Orvendetes jelenség, s hogy rovid id6n beliil bizonyosra
vehet6 a kérdés megfeleld megoldasa is. Nalunk azonban teljesen indo-
kolt a pesszimizmus ebben a tekintetben is. Altaldban barmily sok az
irdas s f6ként barmekkora &radata a szénak, az eredményes cselekvés
nem szokott nyomdban jarni — nalunk.

De ismétlem, néha mégis csak torténik valami. S éppen nem
lehetetlen, hogy a fanilmanyi tirista-kirdndilasok iigyének szerencséje
lesz. Ime tehat, optimistdnak mutatkozom. Miné alapon? Egyszeriien
azért, mert magyar kozépiskolarél, s foként magyar tandrokrél van sz6.
Koztudomasii ugyanis, hogy a magyar tandrsdgnak altaldban — szinte
csodalatos! — még mindég elég erls oldala az idealizmus.

Miutan most egyaltalan nem célom, hogy kimeritd tantilmanyt irjak,
a kiilonb6z6 helyeken napvildgot latott idevago6 kozleményekre sem fogok
kiterjeszkedni. Legkevésbé a kiilfoldiekre. SOt a kiilfoldi példakat gyo-
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" keresen melldzendSknek tartom, mert a magyar ifjlisdg karaktere egészen

elit6 minden mas nemzetiétdl. Az pedig kétségtelen, hogy az individua-
lizmusnak ezen a téren is teljes mértékben kell érvényesfilnie.

Hanem azt okvetleniil ki akarom emelni, hogy az E K. E,, illetdleg az
,Erdély“ a targy fontossaganak igazi megértésével, s a magyar ifjlisag
meleg szeretetével karolta fol a tandlmanyi kiranddlasok tigyét. Széval
is, amennyiben az ut6bbi 3 évben folydiratunk lapjain elég gyakran
juttatott teret ilv irdnyti cikkeknek, s tettel is, amikor az Erdélyben eddig
megfordilt tobb szdz kirdndulé iskolai csapatot kalauzolta.

Ez alkalommal csak egy szerz§ kozleményeire utalok.

Az ,Erdély“ olvasdi koziil azoknak, akik ily dolgok irant érdek-
16dnek, bizonnyal foltiintek Szildgyi Gyula tagtarsunk lelkes és alapos
cikkei; ezek a kovetkez8k: ,Nagyszebeni tarista mozgalmak® (1910);
.Nagyszebenb6l a Mundrara“; ,Tiristasig a nevelés szolgalataban“
(1911); ,Turistasdg az iskola szolgdlatiban* (1912). Ezen a helyen
bizonyosan folosleges az ismertetésiik, s éppen csak a Szilagyitol meg-
allapitott f6bb alapelveket ismétlem itt:

1. az ifjusdg dltaldban sportszerifien nevelendé (természetes, hogy
jol megvalasztott s f8ként szabadban végezhetd sportokra kell gondolnunk);

2. a legalkelmasabb lesti és szellemi neveld a tdrisiasdg, mert szin-
arany igazsdg: ,mens sana in corpore sano‘;

3. az iskoldk mindegyike szervezzen vdndoregyletet.

Bizonnyal mindenki helyesli ezeket a f6bb pontokat. S6t, ami ily
teoretikus helyeslésnél sokkal tobbet ér, van mar egy-két kdzépiskola
(pl. a dévai all. foredliskola), amely a nagyszebeni f6gimnazium Kitfind
példajat koveti.

A magam részér6l még csak hdrom mozzanat fontossdgdra Ohaj-
tanam az érdex16d6k figyelmét folhivni. Az egyik az, hogy egy kirdn-
dildson legfolebb 10—12 taniilé vehessen részt. Ennek az alaptételnek
kimondasa kegyetlenségnek tfinik ugyan fol, de helyessége konnyen be-
lathato, tigy a sziikséges fegyelemtartds, mint az anyagi elldtas Kkivite-
lének célszeriibb megoldasa szempontjabol, s6t — gyermeklélektanilag is!

A wisik mozzanat, amit eddig még kevésbé mélitattak figyelemre,
a kirdnduld csoport teljesen homogén mivolta. Alkalmilag talan még rész-
letesebben ratérek erre a kérdésre, mert valéban igen fontosnak tartom,
hogy nemcsak azonos kori, hanem lehetbleg egy osztdlybdl valo, s6t
— amennyire ez kivihet6 — azonos irdnyi érdeklddéssel bird ifjak
keriiljenek Ossze egy kirdndul6 tarsasagba.

Véglil pedig fontosnak lartom, hogy a tirista-kirdndildst minden
esetben természetrajz-szakos tandr — amennyire lehet, a fornatandrral
egyetemben — vezesse. A természetrajz tandranak mindenesetre koteles:
sége a bejarandé vidék természeti viszonyainak elézetes kipuhatoldsa
(legalabb is az alapos tajékozottsdg fokaig).

Mert hiszen a tdrista kirdndalas kétségtelentil azzal jar, hogy az
asvany-, novény- és Aallatorszag oly tagjait hozza a taniilo ifji szemei
elé, amelyek komoly érdeklGdését folkeltik. Mar pedig ha harom-négy
esetben hidba fordil a fii magyarazatért a vezeté tanarhoz, bizony ala-
posan megcsappan az érdekl6dés, s a kirdndiilas értéke sokat veszit
— még tisztan testedzés tekintetében is.

Azt hiszem, Szilazyi Gyula igen tisztelt tagtirsamnak Orbmet szer-
zek, ha itt megjegyzem, hogy a budapesti tisztvisel6-telepi f6gimnazium-
ban a fontebb fejiegetett alapelvek szerint folyik a tanilmanyi tirista-
kiranduldsok szervezése és kivitele. Gé.



EQGYESOLETI ELET

Egyesiileti élet.

Az E. K. E. vilasztmanyi {ilése.
Aprilis hé 10 én (csiitortok) d. u. 6
orakor az E. K, E. kidzponti vdlaszt-
mdnya Ulési tartott. Jelen voltak: Dr.
Dedk Albeit iigyvéd, Dedk Zsigmond
ezredes, dr. Gdmdn Jézsef iparkam,
titkdr, Hirt Gyorgy dohdnygydri igaz-
gatd, dr. Jékey Ddniel tdblabir6, Holld
Kdroly tandr, Kovdcs Aladdr bank-
igazg. helyettes, gréf Ldzdr Istvdn,
bdré Mannsberg Sdndor bankigazgatd,
Merza Gyula birlokos, dr. Marki Sdn-
dor cgyet tandr, Madari Zoltdn koérh,
ellendr, Orosz Endre igazgatd, (Apa-
hida), dr. Piter Béla gazd. akadémiai
igazgat6, Pap Kristéf birtokos, dr.
Ruzitska Béla cgyet. tandr, Sdrdy L&-
rincz magdnhivatalnok, Tandcs Jézsel
gyégyszerész, Torok Imre dr, orvos,
Virdghdty Gyula foggydgydsz, Werger
Istvdn ny. mdv. ellendr és M. Kovics
Géza f6titkir, — Elnokolt gréf Ldzér
Jstvdn elnok, eiBadott M. Kovdcs Géza
fétitkdr, jegyzett Holld Kiroly, Elndk
megnyitva az iilést elrendelte a mult-
iilés jegyzOkonyvének felolvasdsdt, ame-
lyet a vdlasztmdny észrevétel nélkiil
hitelesitett és egyben hatdrozatilag ki-
mondotta, hogy a Bercsényi turista-
hdzndl ldtogatdsi dijak szedend8k. Ez-
utdn az egyesileti f8titkdr tette meg
jelentését az egy hé alatt végzett
munkdrdl. Elénk  érdeki6dés’ kozitt
hallgattdk meg a nydri kirdndildsi ter-
vezetet, amely szerint Kirdnddldst fog-
nak rendezni a Tdri hasadékba, majd a
Torda-hasadékba és Torockéra, Mere-
gyora és a Retyiczeli vizeséshez, a
Vigydzé hegyre kapcsolatosan a  Dre-

gdn volggyel. julius hénapban 2 Gir-
gényi hegységhe Szovdta fiirdSvel kap
csolatosan. Augusztus hdnapban Dob.
rinra és Magurdra, Szeptember hénap-
ban pedig Vercspatakra és a Deiond-
tdra. A titkdri jelentést jévdhagydlag
vették tudomdsil.  Ugyancsak  jdvd-
hagyélag vették tudomdsil a pénatiri
jelentést is. Tdrgysorozat rendjén Or-
vendetesen vették tudomdsil, hogy a
szamosfalvi honvédemlék keritésér és

titetvényeit Kolozsvdr vdros tandcsa
az egyecstilet imegkeresésére rendbe-

hozatta, tovdbhd, hogy a Leszdmitols
bank 25 koton: adomdnyt kiildoit az
egyestiletnek. Az egyesdleti mu.cum-
nak 179 ldtogatéja volt és a muzcum
konyvtdra részére Szddeczky L. alein ki Gl
Miinchenbdl kényvadomdiny érkesetr,
Tobb uj tagnak felvétele utdn foglal-
koztak még a kiadandd Erdélyi Ut
Kalauz iigyével és felkérték dr. Nirki
Sdndort, hogy a szerkesztdi teenddkre
annak idején valakit ajdn'jon. Orven.
detesen vet“ék tudomdsil, hogy a ko
lozsvdri prospektus kézirata nyomda
ald rendeztetett Az erdélyi kdzépisko-
ldktol bekért javaslatok letdrgyaldsdra
kikiildottek egy sziikebbkorii  bizottsi-
got. Pdter Béla dr. inditvdnydra ki-
mondottdk hatdrozatilag, hogy az ide-
genforgalom emelése céljdbdl mozga!-
mat indit az egyestilet, miszerint Er-
déiybgl a Tdtra felé és viszont FelsG-
magyarorszdgrél Kolozsvdirra és az er-
délyi tiirdSkre kozvetlen kocsik indy-
ldsa 1endszeresittessék. A mindvégig
érdekes lilés cste 7 drakor ért véget.

Vasiroljon mindenki E. K. E. gyujtét! 5°, az egyesiilet javara. Unié gyujtégyir Budafok.
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Fésrerkesz16: dr. Szadeczky Lajos. Feleldsszerkesztd: M. Kvo'vgé;sﬂ Géza‘
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