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REVISTA DE FILOSOFIE

Director G RADULESCU-MOTRU, Profesor la Universitatea din  Bucurest

Conceptla filosofiei istoriei

: ~ dupa W. Wlndelband

~In sistematica ‘filosoficé’ germand contemporané W. Windelband
ocupi o pozitie interesantd si originala. Niscut intr'o vreme cind, dupa
nrabusnrea idealismului german, spiritul filosofic trecea printr'o adinca.
crizé Sl materialisrul german, superfu:lal 1 anost, se raspand:a tot mai
' 'mult el se convinge, dupi ce studiazd terneinic jstoria Filosofiel, ca o
regenerare a acestui spirit nu poate veni decit dela o aprofundats cu-
noastere a filosofiei kantiene si isi insuseste astiel lozinca, ce riisunase
'iﬁcz‘i la 3862, ,,Zuriick zu Kant”. El face parte deCI dm aléasa ceata
de gandlton germani cari, reinviind pe Kant, reinviazi in a doua jumi-
tate a sec. XIX 1 1I’1$ll$l spiritul filosotic german. Lupta n'a fost usoari

cicl tendmtele $1 teornle antifilosofice erau adénc mradacmate Wm-
.delband le-a combitut fnsi continuu cu energie. El esté un nefmpacat
adversar al psnhologismulm, al teoriei care,. aratdnd cum 1au nastere
reprezentarile s1 cum se imbind necesar intre ele, isi inchipue ci are
_ dgeptul s sc pronuntae asupra valorii lor cognitive. Aceasta e dupi
‘Windelband o mare greseali. Cici indicarea chipului curn decurge proce-
~ sul real pe care-l sufdr reprezentirile nu implica rezolvarea problemei
* epistemologice. Privite din punct de vedere psihologic, atét eroarea cat s
adevirul sunt fapte reale ce se inlintue cauzal si psihologia trebue'si le
cerceteze ca atare : pentru ea, stiinta realitagit sufletesti, nu exist¥ deosebi-
rea dintre adevir si eroare §iea nu are nici o cidere s3 se ocupe cu. aserne-
nea problame' Adevir si ercare sunt lucruri care depasesc sfera realului
ps1h1c $1 pentru a hotdri asupra lor e nevoe de o cercetare critici. ,,E\pl:—
carea’’ cauzald a reprezentarllor e o prohlema psnhologlca. pe care-o
poate rezolva numai psnhologla, ,,mtemeerea " Tor logicd e o problems
filosofici, pe care-o poate rezolva numai flloso_fla critici. Aceasta din
" utmi se intreabd intotdeauna, .pe ce se intemeiazi valoarea reprezen--
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tanlor, indiferent de origina lor”. — Dar Windelband este nu mai pujin
adversar al relativismulumi, al teorier care vede in toate manifestirile
spirituale simple ,,produse necesare ale societitit omenesti” efemere.
Adevirul el insug1, dupi aceasti teorie, se nagte s dispare, are o existenti
fugitivi, e valabil azt, ca si nu mai fie valahil miine. Astfel totul este
prins in virtejul relativititn. Aceasti teorie contine insi dupi Windel-
band o flagranta contradictie, cici a sustine ci adevirul este relativ si
a eduta si dovedesti aceasts relativitate, inseamni a te ridica deasupra
el $1 a afirma ceva absolut. Deaceea orice incercare de a-l intemeea e
zadamica : ,,Wer den Relativismus beweist, vernichtet thn” (%). ,,Rela-
tivismul este o teorie”, spune Windelband, ,,in care niciodati n'a crezut
serios cineva, m care tocmai nimeni nu poate crede serios, el este o
fable converme”. — Windelband insd este si un mare adversar al me-
tahizicii. Dup# ce intreaga realitate a fost Impartits de st_unl;ele partt-
culare intre ele, n'a mail ridmas din ceea ce odinioard alciituia obiectul
zeloaselor preocupiri filosofice nimic pentru filosofie. Disciplina filo-
soficd, in stare s& explice deductiv g1 sintetic principiile ultime ale exi-
stentin §1 natura e intimd, si-a pierdut rostul. Ce mai poate insemna ea
aldtur1 de stumtele exacte; inzestrate cu metode eficace s f4cAnd un asa
de mare uz de matematici in explicarea aniversului ? Filosofia nu poate
{iinta insé dup Windelband nici ca disciplind a ciret sarcina ar fi uni-
{icarea rezultatelor stiintifice pe care lé procuri stiintele particulare,
cici ea ar fi in cazul acesta in functie de aceste stitnte si deci si-ar
pierde cu totul caracterul ei de disciplind teoretici independentd. Daci
insd realitatea nu may poate fi obiect al cercetinilor ﬁlosofice, nu urmeazi
chtusi de putin de aici ¢4 nu existi probleme pe care numai o' disciplina-
filosofici le poate. deslega. Filosofia nu poate délnu: ca stiinid dupi
Windelband dect pe bazele puse de Kant. Marele geniu dela Koenigs-
- herg a descoperit atit noui domenti cit si 0 metod3 noui de-cercetare,
care indreptijesc existenta f;losofxex, ca discipling criticd -insd, nu ca
metafizici. Valoarea cunostintii, a actiunii morale, a atitudinii estetice,
a celei religioase, cu corelatul lor ]oglcul, eticul, esteticul si sacrul, sunt
abiecte pe care nu le revendicd nicio stinti particulard : ele apartm
hlosofiel. Filosofia are ca obiect semnificatille judecitilor in care se
ahrmé ci ceva este adevidrat sau fals, bun sau riu, frumos sau urét,
sacru sau. satanic, judecﬁtl pe care Windelband le numegte Beurtet-

&) W. Wmde]band Priludien, Erstcr Ba.nd 7 u.SAuﬂ Tubmgen, 1921, peg. 44!
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fungen siﬁre‘ deosebire de Utrteile. Toate aceste',,Beurtei]ungen” se in-

talnesc numai in logici, etica, estetica si religie i alcituesc un domenin

special, domenmul flosofiel critice. Filosofla se intreabd in acest caz

care suntrcomfl;lﬂe _gtun;u sl _de- ce norme trebue s asculte gandlrea_

rqalﬁ, ca si ajungd in posesiunea unor cunostinti universale si necesare ;

care sunt conditiile actiunilor morale si cum poate realiza vointa empirics

binele absolut ; care sunt conditnile framosului st cum poate gusta in-

tuitia si simtirea particulara lucruri frumoase ; care sunt condiitle sa-

crulut g3 cum individu! poate atinge acel grad de supremi uitare de sine,
in care el se face una cu divinitaiea. Plecind dela realitatea empirica,
filosofia va cerceta si va stabili critic'nqrméle ideale ale constuntii. ,,Con-

stiinta in genere” ¢ g1 dupd Windelband ca si dupi Kant punctul central °
in jurul cdrora graviteazi rezolvirea tuturor problemelor filosofice. Fi-

losofia nu- se ocupé deci ca realitdfi, a1 cu normele absolute ale ,,con-

stiintil in genere”, cu valorl universale. De aceea Windeldand o defi-

neste precum urmeazi : filosofia este wstitnfa criticd a valorilor univer-

sale. Stlmta vafortfor unwcrsale aceasta caracterizeazi obiectele ; stlmta

crilicd : aceasta caracterizeazd metoda filosofiei” ('),

- In faptul ci Windelband vede in valorile universale si absolute
'adevérat_ul obiect al filosofiei, sta depisirea limitelor stabilite de filo-
sofia kantiani. Dest unul din ‘marii adepti al lui Kant, el nu se opreste
la Kant, cici, spune el, ,,Kant verstehen, heisst iiber 1hn hinausgehen”.
in principitle filosofiei kantiene Windelband vede singurele baze de
neclintit pe care se poate filosofa mai departe. Dar ideile descoperite de
Kaqt trebuesc gandlte pand la capit; problemele puse de el trebue re-
zolvite fara rest, domeniile stabilite de el trebue sondate. pani la fund.
Avind aceasts conceptie despre filosofia kantiana, Windelband, impreuni
cu H. Rickert, elevul tui la inceput si apoi colqborﬁto'ml huat strilucit la
deslegarea problemelor filosofice, pune bazele scoalei filosofice neo-
kantiene, cunoscutd indeobste sub numele de ,,;coala flosofier valo-
rilor” sau’, scoala frlosouca germand de sud-vest sau, pe scurt, ,.5coala

badica”. ‘

" Filosofia istoriel este dupé Windelband, ca si filosofia dreptului,
o disciphni filosofics, ce-si are - problcmele ei speciale. Dar aceasta
discipling nu trebue inteleasd, cim a ficut Herder, ca o istorie univer-

() Ihid., pag. 29.
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sald, cdci atunci ea ar continua si réméni. tot o stinti spéciali si nu
ar putea pitrunde niciodati in ceea ce formeazd adeviratul obiect al
filosofiei istoriei. Infeleasd ca simpld totalizare a rezultatelor pe care le
{ urmzeaza diferitele §tunte 1storice, ca un rezumat a ceea ce s a mtampiat
in cursul celor citeva mii de ani de colturd emeneasci, filosofia istoriei
este pusi in fata unei dileme: ,,Sau. ea ar trebui si fie de acord cu

$tiin§a empiricé $1 atunct ar fi de prisos ; sau ea ar spune altceva asupra

conexurilor ultime decit expetienta istorici, si atunci ea ar §i falsd” 0.

Dar ea nu trebuie iardsi inteleasi nici ca o simpla epistemologie a stiin-
lelor istorice, cda ‘problemele filosofice pe care le cuprinde ,,constiinta
istoricé“ nu sunt numal probleme epistemo]ogice Dincole de cunogtinta,

istorici se afls realitatea istorici insdsi, care pune intrebén i cere rii- -

spunsuri, care vrea nu mal putin si fe cercetatd. Filosofia istoriel incepe
st trebure sd inceapd, ce-1 dreptul, dupd Windelband, cu studierea cu-
nostin{il istorice, dar de aici ea trece la cercetarea raporturilor olnective,
la ceca ce alcitueste viata si sensul vietni istorice.

In campul filosofiei istoriet Windelband a luat o atitudine hotz-
rata in celebra lui Cuvdntare rectorald, tinut& in anul 1894 la Strassburg,
ramas¥ in adevidr istorici. Aici, el pune ca filosof problema scopurilor

“formale pe care le urmaresc strinjele existente si a procedeelor lor logice

s1 aratd, suggestiv, convingitor s cu o uimitoare claritate, ce urmiresc
stiintele exacte pe deoparte si cele istorice pe de alta. EJ vrea si-si dea
seami de structura logicd a stiintelor si de idealurile pe care le urmi-
resc ele : cercetarea lui e de aceea in primul rind metodologici.
Ceea ce 15'a pamt lui din capul Joculut firs temeiu §1 problematic,
a fost vechea clasificare a stimntelor in stiinte ale naturli s stiinte ale
spiritubui. Introdusa intdia oar# de antichitate in perioada e1 de transitie
spre Evul-mediu, aceasti clasificare s’a mentinut in tot decursul istorier
‘ilosofie’, dar a fost mai ales accentuatd in epoca moderns, cind Des-
cartes a sces in evidentd deosebinle principiale ce existd intre corp si
suflet, naturs si spirit. Plecind dsla aceastd deosebire obtectiva, Locke

‘merge mal departe 1 Tncearcd s demonstreze cd celor doud domenit

asa de deosebite de ohiecte le corespund si dous mijloace de cu-
noastere total deosebite, naturii. corporzle, perceptia externd — sensa--
tion —, existentii sufletesti, perceptia internd — reflection. Acest chip

(') W. Windelband, Einleitung in die Philasophie, Tibingen, 1914, pag. 372
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.de a vedea al lui Locke nu s'a putut meniine insi. Perceptia internd,
“mijlocul deo?:it adicd prin care noi am lua cunostinti de stirile noastre
. sufletesti, a fos

ost tot mai mult ,,pusi la indoiala” in filosofia: contempo-
rani. Afari de aceasta se ridicd oalti dificultate; peste care nu se poate

. trece : dac ar exista o congruenti absolutd intre obiect si mijlocul de
. -a-] cunoagte, atunci ar urma ca , faptele asa ziselor stiinte ale spiritului”
-s3 fie ,intemelate pur s1 simplu-de perceptia interni’, ceea ce nu se

intampla in realitate. Nu este o singurd stiintd spirituald, care sd nu

faca o largd intrebumntare de perceptia externd, nu este o singurj sti-

intd spirituald a cliirei ordine logic¥ sd-si.aib¥ temeiul numai in.per-
ceptia internd. Dar cea mar mare dificultate sti in faptul ¢i diseiplina
stintifici, care are ca obiect de cercetare realitatea sufleteascd si a fost

-socotitd In genere ca baza tuturor celorlalte stiinte. spintuale, nu-s1 gi-

seste lacul in aceastd tmpirtive ‘a stiinielor, cici, desi stiinta spirituald

- prin excelenti, ea intrebuinteazi totusi un aparat metodic identic cu
. acela al strntelor naturii. De aceea, spune Windelband (%), ea a si fost nu-

mitd ,,stintd naturald a simjulw intern” {.Naturwissenschaft des inne-
ren Sinnes’’) sau ,,stiintd -naturali spintvali’” (,,Geistige Naturwis-
senschaft’ )

“Toate aceste neajunsun si. dzhcultap sisternatice in clasificarea -

. stiintelor nu pot fi biruite dupd Windelband decat daci se pariseste
~ chipul intrebuintat pini acum pentru a clasifica stingele. Cum s’a pro-
. cedat intotdeauna in adevir in timpurile moderne cu marea problemi

- a clasificavii stiintelor? Se luau ca punct de plecare cele doud domenii

- radical deosebite de realitate, natura si sufletul, si pe baza lor se impirtea

totalitatea stitntelor In doud grupe : in' stiinte ale naturii i stiinte ale

- . spirtului. Dar nu existd decit acest singur mod de-a proceda la clasi-
. ficarea stintelor ? Windelband, impotriva traditiei asa de adanc inrada-

cinate, inaugureazi un nou procedeu : el porneste, nu dela structura
deosebitd a celor doud domenii, ¢1 dela metodele, pe care le intrebuin-
teazd, $1 dela idealurile logice, pe care le urmiresc diferitele stinte,
pentru ca de -aici si dobndeasci clasificarea lor. El procedeazs, deci,

.- nu material, ci formal.

- Windelband aratd cum psihologia, care cerceteazi realitatea su-

Afleteascd, urmireste aceleagi scopurl ca si mecanica si chimia, cici ea

vrea si descopere legile universale ale fenomenelor suf]ete;ati.Psihologia

| ‘&:’) W, Windelband, Priludien, Zweiter Band 7 u 8 Aufl, Tubingen, 1921,
ag.
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vrea si tie din rasputeri o stiintd exacts. Ea opereazd cu notiuni gene-
rale 51 cautad si subsumeze orice act de reprezentare, sifff§ire 51 vointd,
unei astfel de notiuni. Ea priveste fenomenele sufletesti ca fapte natu-~
rale, guvernate de legi imuabile, ca o totalitate de procese empirice
pe care-o poste domina dela un capdt la altul un sistem de
notiuni generale. Psihologia este, atat prin metodele cit si prin scopurile
el, o stiintd exactd. Cu totul altminteri se infatiseazd celelalte stiinge
spirituale. Ele urmiresc, nu stabilirea de nottuni generale, descope-
rirea de legi universale, ci prinderea unui fapt sau fenomen individual,
determinarea lui particulari in timp si spatiu, expunerea lul intuitiva
ca fapt san fenomen unic. Obiectele acestor stiinte sunt tot asa de variate
ca si obiectele stiintelor exacte. Dar fie ci ¢ vorba de o ,.intamplare
izolatd sau de o serie coerentd de fapte sau destinmi, de natura si viaja
unui singur om sau a unui singur popor, de particularitatea s1 desvol-
tarea unei limbi, a unei religii sau a unei ordini juridice; a unui produs
literar, artistic sau stiintific”, ‘totdeauna aceste fenomene sunt tratpte
ca ceva ce s'a intméplat o singuri datd in trecut si nu se va mat in-
timpla niciodats-in vitor : e o serie de facticititi particulare s1 intui-
tive, ce vor s fie ,intelese s1 reproduse’ ca atare. Cu astfel de feno-
mene se ocupd, nu o singuri stiintd, ci un intreg grup de stiinte, grupul
disciplinelor ' istorice. De aceea trebue si se faci o stricts deosebire
intre unele stiinte $i altele, céci stiintele empirice aleituesc in realitate
doud grupe fundamental deosebite : de-o parte stintele exacte, de alta
parte. stimele istorice. ,,Stintele empirice”, spune Windelband, ,,cauta
in cunoasterea realului, sau generalul in forma legii naturii, sau indivi-
dualul in forma istoric determinati; ele privesc pe de-o parte forma
care .riméne pururea identici cu ea insisi, pe de altd parte. continutul
individual si' determinat in sine al fenomenului real. Unele sunt stiinte -
de legi (Gesetzeswissenschaften), altele stunte de evenimente ; cele dinta:
spun ceea ce este totdeauna, cele din urmi ceea ce era odinioara”(!).
Sau : ,,Unele cautd legi umversale, altele fapte istorice particulare” si
Windelband adaogi cé aceastd deosebire ar putea fi redati si cu terment
din logica formal : ,,scopul ungga este judecata  universala apodictica,
a celorlalte judecata particulard asertoricd’ (]). Sunt doui tendinti sti-
intifice complect opuse, care dupa Windelband i1 au origina in ,,giri-

(1) Ibid. pag. 145.
@ Ihid. pag. 144 .
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direa s,;tiintifiéé?’ insdsl, cicl aceasta e pe de-o parle nomofeticd, pe de
alta idiograficd. _ . S -

: Totusl nu trebue sd se creadi ci aceastd opozitie este abso-
luté si cd un grup de obiecte ar aparfine numai stiintelor nomotetice,
* pe ¢and altul numat stiintelor idiografice. Ct dimpotrivi : unul 51 acelas
grup de obiecte poate fi tratat in acelas timp de stiintele exacte si de
cele istorice. Ceea ce, privit intr'o anumiti pericadd de timp, poate
prezenta caractere oarecum fixe si imuabile, ce pot fi expuse de o sti-
intd nomoteticd, privit intr'o perioadd de timp mat vasti se poate in-
fatisa ca fund intr'o devenire mai mare sau mai micj si putind fi expus
de stintele idiografice. Sau mai mult : formele constante ale devenirn une:
himbi bundoard constitue obiectul unei stiin{i nomotetice, cici ele sunt gu-
vernate de anumite legi, pe cind limba insisi, privité in totalitatea ei, .
¢ un fenomen -individual $i unic constituind ca atare obiectul uner
stiint1 1diografice, Acelas lucru se poate spune si de. geologie sau astro-
nomie : aici elementul istoric merge mani in ménd cu elementul exact
st ambele elemente colaboreazi la redarea cit mai fideld 51 mai just
a fenomenelor naturale. lar acest lucru dovedeste totodati cd insisi
stitntele exacte cuprind in sinul lor elemente logice de naturd istorici:

Atat stiinfele nomotetice ¢t si cele idiografice sunt, precum am
vizut, stunte empirice ; atit unele cét si altele exerciti o selectionare
st purificare a obiectelor lor. Dar drumurile lor se despart din momentul
in care apare scopul pentru care faptele sunt selectionate si analizate,
cici dupi unele fenomenele de cercetat sunt simple exemplare, tipuri,

- care_pot fi deopotrivd subsumate unei notiuni generice, pe cind dupd
altele ele sunt indivizi, icoane, care sunt prinse §i redate in intuitivitatea
lor vie. ,Pentru naturalist obiectul dat izolat observatiei sale nu are
niciodatd ca atare valoare stimtific; el 1i serveste lul numai intruatat,
Intrucét el se poate socoti Indreptist sd-1 priveascd ca tip, ca un caz
special al unel notiuni generice si si-l desvolte din aceasta; el.reflec-
teazd numai asupra acelor note, care sunt bune pentru o pitrundere
in universalitatea conformi legilor. Pentru istoric existi problema, si
refnvieze la prezenty ideald un produs al trecutului in intreaga lm inti-
périre individuala. El are de indeplinit fatd de ceea ce era real, o pro-
blem# aseminitoare cu aceea pe care-o aré artistul fati de ceea ce este
in fantazia lui”" (1). Stiintele nomotetice imping abstractia asa de departe,

(1) thid,, pag. 150.
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incat in lumea infitisatd de ele nu se nu se mai peate recunoaste mimic
din lumea reald sensibild : o infinitate de atomi, ,,incolori si'afoni, fara
nici o urmé de calitate sensibils”, alcstueste umea fizicd. Cu cit reu-
seste si indepirteze mai mult elementul intuitiv din ‘constructiile it
‘rationale, cu atat omul de stiintd exactd se apropie mai mult de ideajnl
pe care-l urmireste, Orice ecou de vointd, de dorinta, de arbitrar si
de subiectivitate, trebuie 'sd dispard din aceasts lame in care domneste
o necesitate absoluta, supusd unor legl universale 31 tmuabile, Totut e
aici mécanism, domnie neingriditd a legilor naturii. Dimpotriva, sti-
intele 1siorice nizuesc citre o cat mai colorata §t mai vie intuitivitate :
cle redau realiiatea insisi, vivace, activi, variati s1 variabild, inzestrats
cu’ gram si avind formi: Multiplicitatea manifestirilor vietii cata
s fi€ pririsi si expusd in toatd bogitia el Céea ce expune marele istoric,
nu“sunt hotiuni abstracte, ci intdmplin omenesti petrecute; -personali-
taf1°s: cament, cari au trdit in carne si oase, s'au luptat si au invins sau
au fost invinsi. Pretutindent avem de-aface ctt o lumie insufletita -de
sentimente, manata' de vointd, subjugati de un ideal, cu o lume formata
din cament inzestrail’ cu calititr sau impovirati cu defecte, cu o lume
care a triit s 5'a shuciumat. Cu cit reuseste sa redea mamifestanic
trecute mai real, cu atat istoricul se apropie mai mult de ceea ce constitue
in adevir {inta Jui stingifica. ..In gandirea exactd;”” spune ‘Windelband,
;,predomind Inclinarea Spre abstractle, in cea 1storicd din- contra incli:
naYea spre intuitivitate’ . - : »

Stiintele istérice au ca obiect fapte mdlwduale Dar nu tot ceea
ce-i'individual are in acelasi timp $i o importantd istorici. Un fapt
capiti ‘interes stiintific, spune Windelband, cind el ¢ in stave sz
devini un element intr'o structurd mai generali”, altininteri ,,el riméane
un obiect de curiozitate nefolositoare’”. Dar generalul in care este inte:
grat faptul istoric nu trebue confundat cu generalul ‘generic, carina
stiintele nomotetice 1i subsumeazi fenomenele naturii, céci acest general
distruge tocmai notele - particulare, diferentiale, empirice, ale obiectelor.
Existd, In afari de generalul stiinjelor exacte, dobandit pnn- inductis
i implicfind legi universale; un general intuitiv, cu care lucreazd sgti-
intele 1storice. Acesta e un general, care pastreaza obiectului individuat,
pe care $i-l integreazd, tot ceea ce constitue singularitatea fui. Intre
un genéral si altul sunt deci deosebiri fundamentale, cici pe cind unul
distruge farid crutare individualul st unicul, altul dimpotrivi il scoate
ma bine in relief si-I face mai viu. De aceea positivismul, carma #i plicea
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s# vadd in descoperirea legilor ce ar domina evolutia istorici tinta su-
prems 51 nobild a istoriel, se afla pe un drum cu totul gregit. E adevérat

.ca $1 in domeniul evolutiei istorice se poate efectua -0 inducere, ci s

#ici se poate ajunge la stabilirea unor fenomene generaie, dar rezu]tate}e
stuntif:ce sunt prea mf:me m raport cu ne0b031tele strﬁdumb depuse.
Lnde se poate ajunge in cimpul istoriel cu ajutorul mductlex »Lla ,,ca-

teva generalititi triviale”, spine. Wmdelband, care s pot scuza numai

¢n scrupuloasa anallzé a numeroaselor lor exceptii”. Sunt rezultate,
care nu rasplatesc munca, descoperin, care, la dreptul’ 'vorbind, in loc
4 promoveze cercetirile $t1;n'g_1fl(_:e,,le indreapts intr'o fundﬁ_tura.

- A spune msa cid lstonc nu poate fi decat ceea ce merlta si fle '
mlegrat unui conex genera] intuitiv, ‘nu determma mdea]uns ceea ce

este in realitate un fapt istoric. De aceea Windelband merge cu anahza

ma: departe E] arati cum interesul omulm §1 splrltul lu1 crlhc se in-

,dreapta asupra a, ceea ce-1 individual s1. upic §i cum pe méisura ce se
intampla tot mai multe fapte aseminitoare ,,81mtul nostru se toceg;te

interesul nostru pentru anumlte fapte se Imicgoreazi Pt masura ce nu-
mirul acestor fapte creste. E vorba deci de un raport invers propor-
tional, ,,In der Elnmallgkelt der Unverglelchhchkelt des Gegenstandes
wurzeln alle unsere Wertgefithle” (*). Windelband scoate in evidenti
acest lucru in Iegatura cu personahtatea »Nu-i o idee msupoxtabl]a s
se intreabi el, ,,c4 o fiintd tubitid si adorata existd cu totul la fel § inci

odatd . Nu-1 ingrozitor, immagtnabil, ci ar mai fi ca noi 1n§me inci

up al doilea exemplar cu aceastd particulanitate individuali a noastrs
in realirate ?” ,;Mi-a fost totdeauna pembil”’, spune Wmdelband iardsi
ma) departe, ,,ci un popor cu asa de mult gust si asa_de sensibil ca cel

2rec a ingddunt doctrina, ce stribate intreaga lui filosofie, dupa care,
n. periodica reintoarcere a tuturor lucrunlor, $1 personalltatea se va

mtoarce cutot ceea ce u fost ea. Cit de riu depreciati este viata, cind
s¢ spune c ea a mai existat cine stie de céte ori ezact la fel si cife: gtie |
de cite ori se va mal reintoarce inci, — cat de ingrozitoare ¢ lde«;a ci
eu odinioars am. triit ‘si am suferit, am nazuit 51 am combitut, am
iubit s1 am urét, am gﬁndit §i am voit aceleag»i lucrun 51 ci'voi f silit,

«cdnd aceastd lume se va h sfarslt si timpul va reveni, si joc necontenit
" acelas ro] in acelas teatru’”. Dar cum e cu personalitatea, asa este si cu’

1) Ibid., pag. 155.
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faptele istorice cit st cu procesul istoric insugi. Marele lant de eveni-
mente istorice, omenirea intreagd privitd ca un proces, ce nu se intAmpls
decit o singurid dat3 si nu se va mai repeta de-apururi a doua oara,
ist are valoarea tocmai in aceasts unicitate : el {procesul istoric} ar¢
valoare numai' daed este unic” (). Marele merit al filosofiei patristice
std in legatura cu acesstd problema in-faptul ci'a afirmat cu claritate
st energie unicitatea procesului istoric : cideréa in plicat i mintuirea
sunt cele dous momente care-l delimiteazi temporal.

Dar ‘a2 spune c& gtiinta istoriel se ocup# cu ceea ce-1 umic, nu-i
‘incd suficient. De aceea Windelband merge cu cercetarea mai departe.
El arati cum §tunta istoriei efectulazi o selectlonare a materialului pe
baza unui sistem de valori, cum orice fapt si eveniment trecut este des-
prins din massa de fapte s1 évemimente trecute datoritad raportului pe
care-] mirturises¢ ele cu o valoare. ,,Orlce intdmplare devine storicd
Prin aceea ca, in puterea mpportantu el unice, ea éste raportata intr'un
chip ocarecare, ‘direct sau indirect, la valori” (®). Orice sthnta istoricd
face acest lucru, fie ci-s1 d& sau nu seama de el, céci fird aceastd fa-
portare a faptelor trecute la va]on. stiintele istorice n'ar fi cu putinfi.
Wmdelband susfine. cd nu numai §tuntele 1stor1ce, ol 1nsa§1 povestn‘ea
si crearea de fabule unphca o raportare taciti la valori: s1 alol anwmile
fapte sunt scoase in rehef si redate, finded ele prezints un interes, au’
o semnificare: ,,Se comunici, se transm:te, se insernneazi, nu ceeace-1
mdlferent nu ceea ce se repet& n ‘flecare 21, Cl ceea ce tocmal a trez1t
interesul prin facticitatea sa unicd si l-a atras durabil asupra sa” (%).
Dar in vreme ce in domeniul povestirei i al fabulei faptele sunt alese
51 redate dupa interesul pe care-] prezinta ele pentru povestitor 1 fabu-
list, dimpotrivéd in domeniul istorici ,.selectia si sinteza trebue si fie
determinate de valori universale’. E vorba deci, nmu de ceea ce-i valabil
azi 51 nu va mai fi maine, nu de ceea ce-1 valabil pentru cutare individ,
dar lipsit de valabilitate pentru cutare altul, ci de ceea ce are o vala-
‘bilitate pentru tofi, de un sistem de valori universale. Descoperirea
acestor - valori, descrierea §i determinarea lor indeaproape, cade, spune
Windelband, in sarcina eticei. Aceasts disciplini filosofici are de in-
deplinit dups Windelband un rol de seami in filosofia istoriei, cici
in ea saligluesc ,,principiile epistemologice ‘ale stiintelor istorice™ : in

(1) ibid., pag. 156.
(2 leeuung in die Phlloso;rhle, pag. 333.
(3) Thid., pag. 334.
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{urnizarea acestor principii, $i numal in ele, sti concursul pe care-l
poate da etica filosofiel istorier. i, fiindcd istoria se-ocupd cu fapte
care privesc indeaproape omul, valorile la care sunt raportate faptele
f(eéute vor {1, s¢ intelege, valori umane. In legituri cu aceste valori
insd pot sta nu numai fapte trecute, ci chiar fapte sufletesti, si atunci
_aceste fapte sufletesti prezintd interes pentru istoric si. prin urmare
trebuesc expuse. Dar in cazul acesta ele nu sunt expuse dupi metodele
‘psihologiel stitntfice, care transformi fenomenele in exemplare, in cazun
ce sintetizeazd legi umiversale si necesare, ci sunt privite ca. fapte par-
ticulare ce-si pastreazi semnificarea lor unici, Daci Windelband este
un rare adversar al amestecului psihologiei exacte in domeniile de cer-
cetare ale istoriei, el nu este citusi de putin adversarul oricirii pstho-
logi. Istoricul are dupi el neapirati nevoe de cunostmiti psihologice,
dar nu de cunostingi psihologice, care implicd legi stricte ale vietii sufle-
tegti, cide cunostinti psthologice scoase din viata de toate zilele. ,,Psiho-
logja”’, spune Windelband, ,.de care are nevoe istoricul, este cu totul -
altceva : e psikologia viefii de toate zilele, psihologia practici a cunoasterii
'si a intelegerii oamenilor, psihologia poetilor si a marilor cameni de
stat —- aceasti psihologie pe care nimeni n'o poate invita si preda, ci
care insemneazd un dar al prinderi intuitive, in desvoltarea cea mat
inaltd o gemialitate a cotriini si retriini. Aceastd psihologie este o art,
jar bu o stiinta"” (). Filosofia istoriei, inteleasd ca epistemologic a stiin-
telor istorice, are sarcina si ,,inteleagi si 53 intemeeze procedeul fac-
“tice’ al acestor stunte.

Filosofia istoriei nu coincide insi cu epistemologia stintelor 1sto-
. rice, ¢i ea g1 intinde imperiul dincolo de limitele acestei disciplini din
urmi. Ea trebue deasement si -cerceteze, daci in domeniul fenome-
_ nelor istorice domneste, ca in domeniul stiintelor naturii, ordine, daci
ratiunea, care guverneazi natura, guverneazi in acelas chip sau in altul
st istoria. Prima problemi care se pune in acest caz este problema struc-
turti_fenomenelor istorice, a natufii-istoriel priviti ca realitate, ca un
preces in plind desfasurare. Faptul de care se loveste cercetarea filo-
" soficd, atunci cind vrea sd pitrundi structura istoriel, este existenta
individului pe de o parte §i a societitii pe de alti parte, e tenziunea,
cumm spune Windelband, dintre aceste doui realitati. Dar ce nseamni

{1 1bid., pag. 335.
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individ? Prin ce se deosebeste un individ istoric de un individ tuat:
in inteles larg ? Jatd o chestiune care are nevoe de limunire. Cicr existd
nenumiratt indivizi s1 nenumirate individualititi, dar nu toate aceste -
existente fac parte din cimpul istorier. Ceea ce deosebeste o plantd sau
un animal de om, e faptul ci pe cind planta sau animalul devin indivi- -
dualit¥ts ,.datonts valorl speciale pe care” omul ,,0 atribue particula- -
ritdgh lor”, omul din contra este o individualitate, fiindcd el insusi se -
simte ca atare, fiindca valoarea pe care-o are el se datoreste unui act
de recunoastere din partea hui insugi. Omul este o ,,individualitate pentru
sine insust.” ,,O astfel de individualitate pentru sine insust dobéandeste
numai omul §i atunci se numeste persoand. Personalitatea dect este”in-
d1v1duahtatea devenita sxe~s: obiectivd, individualitatea pentru sme De
aceea sunt ce-i dreptul toti oameniii indivizi, ins# nu toti persoane’ {1):
Existi, in spefa umani, o intreag# serie de grade de transitie dela simpla
individualitate, care nu-i decit o personalitate virtuald, pan# la indi-
vidualitatea pentru sine, adevirata personalitate actuald. 51 ceea ce.in-
lesneste trecerea dela una la alta este dups Windelband constiinfa de-
sine. Caractenistica fundamentald a personalititir este liberfatea. Aceasta
notiune redd tot ceea ce este mai intim, mai tainic si rmai inexprimabil
in natura persomahititi, céci personalitatea e fiinta care se deterrmina
conform legilor ef proprii, care lucreazd hber, fiindci este hibers. Con-
stilnta de sine este insi totodati o constiintd criticd. Ca atare ea exer-
citd o selectie in marea multime de reprezentdri si actium ale indi--
vidului §i face astfel cu putinty dobindirea adeviruhui si realizarea
binelui. Constiinga se imparte dupi Windelband in doua straturt, unul
determinant gi altul determinat, unul care porunceste si altul care asculia.
Sau exprimat altminten :. substratul constiintii, obscur si nebulos,
constitue terenul de actiune pentru elementele ei clare. Dar aceasta
lupts continui din mterlorui constiintil alcatue;;te totodati baza psi-
hologicd pe care se ,,intemeeazd procesul istoric.” S'ar putea chiar spune -
- ¢4 devenirea istoricd nu-i altceva decét reflexul acestei neostoite lupte -
din l#untrul constiintes, céci si fenomenele istorice sunt in lupts unele
cu altele, factorn luminati cautind si birue si aici tendiniele vagi, obscure
s1 inddrdtnice. Vizutd prin prizma acestei necontenite sfortari a indiz
vidului de-a se desprinde din sfera indivizilor cari duc o viati lnmhta
sl lmpacaté cu ea 11'13551, de-a se dlstmge de ceﬁaltl, de-a se ridica deasupra -

(1) Ibid., pag. 337.
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lor :-;,1 __c_leasupra lui insugi, de-a insemna ceva in viatid, personalitatea este
individualitatea, care vrea, simte, obligatia si luptd ,.sd fie mar mult
decit un simplu exemplar al spetit” (,,Das Wesen der Persénlichkest
hesteht also darin, dass das Individuum mehr sein soll als bloss ein
Exemplar der Gattung“). Devenirea istorici este a§adar un proces de
eliberare, o serie nesfarsitd de actiuni de ,,emancipare”, pe care le si-
varseste genul uman. Fiecare generatle noud vrea si insemne ceva
mai mult decit generatiile anterivare, flecare socoteste ca o datorie
sd produci si sd creeze ceea ce n'au predus $1 n'au creat genera_t_iﬂe.'
premergétoéré Procesul istoric insearona de aceea pentru fiecare ge-
neratic si pentru fiecare personalitate un proces. de permanenti desa-
vuare a ceea ce precede.

Dar personalltatea nu irdeste izolati, c1~31 desvolty actlv1tatea in
raijlocul societatii. Fa duce la realizare tendintele ce framinta intens
societatea, ea descoperi valori ce intereseazi intreaga societate. Perso-
nalitatea exercitd in acelas tifnp rolul de executor al dorinte]or, nizuin-
telor si nevoilor sociale 51 deschide drumun noui, nebinuite. De aceea

- conceptia individualisti, dupi care ceea ce se intdmpli istoric in trecut,
ar fi opera marilor personalitifi, e umlaterals, dupad cum iarisi unila-
terals este $i conceptia colectivistd, dupd care faptele istorice ar fi in
functie numai de marile masse populare. Adeviratul proces istoric se
infatiseaza privirii obiective ca o tensiune intre personalitate si societate,
ca o neostoitd lupts intre aceste doud forte. Fird notiunea acestei ten-
siumi npu-1 cu putinti p3trunderea in natura intim3 a devenirii istorice.
Individualismul si colectivismul sunt teorii numai in parte indreptitite,
.c§el flecare ighoreazi anamite lucruri esentla]e ,Colectivismul suspine
cu drépt cuvént c& istoria e o miscare totals si ci sensul ei sta in schim-
birile vietii totale ; dar el socoteste c# are voe s trateze personalitafile
numai ca fenomcm_z trecitoare, In care se concentreazd evenimentul total
51 se disolvi rardsi cu timpul..... Individualismul pe de alti parte alirmi -
cu drept cuvint momentele creatoare, care pornesc dela activitatea in-
divizilos si indeosebi a manilor indivizi, a eroilor ; dar el este in primeidie
sd treacd cu vederea, cd 1n aceste actiuni sunt coactive forl;e]e tota]ltitu
1 ci numai cu ajutorul ei sunt explicabile intinderea st durabilitatea
efectelor care emand dela fapte]e ermlor (1) Societate g1 personalitate
snnt dect dupd Windelband cele doui forte indispensabile ce stau la

(1) Ibid., pag. 342.
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baza evolutiei s1 prefacent istorice. Societatea nu poate s se limureasca
smgura asupra a ceea ce-o frimintd pani in adincul médu]areior el
51 nu _poate determina 51 defini scopurﬂe vitale ‘pe care numai vag’ le
banueste pentru aceasta e nevoe de ajutorul marilor personalititi. Aceste
mari perssonalititi la rAndul lor n'ar putea deveni ceea ce sunt, dac
sot_:letatea nu le-ar pune la indeménid terenul el mtms, tendmtgale el
ce-i dreptul vagi insi puternice, asupra cirora personalitatea isi exer-
citd influenta. ,,Nu singularitayi obscure”, spune Windelband, ,,aiciitﬁe_sc
ceea ce-l istoric Important, ci din contrd prestatiile personalititn prin
care ea in ea insdsi duce la realizare s deséye’imire_ mpulsia congtiuntn
totale”. Dar cind marile personalititi isi insusesc marile tendinti ale
colectivitatil, cand ele is1 confundi viata lor cu viata colectivititii, ele
se birue pe‘_ele ingﬂc si creeazd valori, care, fiindci sunt valabile pentru
intreaga colectivitate, nu mai au nici o legiturd cu personalitatea : ele
sunt ,,ceva impersonal sau suprapersonal”. Cici personahtétlle, creind,
se depersonalizeazd ; ele se ridica deasupra a ceea ce-i pur subiectiv,
individual, actual, arbitrar, trecitor i temporar st pitrund astfel in
sfera valoriler care nu mai au nimic de-aface cu spajiul s timpul. ,,Natura
personalitdtii mari e constituits de faptul ci ea desfisurd in sine valon
suprapersonale si le exteriorigeazd” (1). Valorile astfel create g1 reali-
zate se bucura, spune Windelband, de o ,,valabilitate efernd’”’. Desi va-
labile in afard de timp si in afara de spatiu, aceste valori sunt reali-
zabile i realizate datoritd permanentei tensiuni dintre societate si per-
sonalitate, dintre personalitate si geniu. Si nu-i vorba aici numai de o
anumits categorie de valori, ci de valori indeobste : atat valorile logice
cit si cele etice ajung sd fie realizate datoritd acester lupte. lax speta
umani se aprople tot mai mult de ordinea ratmn&lé ordmea ratlonala
se intruchipeazd tot mai mult in randurile vietit. ' '

Dar, cand se vorbeste de sfortirile spetel umane in creearea si
dobéndirea de bunuri spiritulale, suntem inclinati s credem ci este
vorba de-o unitate organicd a acestel spete. Totust aceastd unitale nu
poate {i dovedita nici pe cale strict istoricd, nici pe cale pur filosofica.
" Daci unitatea organicd ar #i in adevir o realitate istoricd, atumct ea ar
trebui si fie intemeeatd cu {apte 1 dovezi Istorice, dar §1 unele 5i Va}tele
lipsesc. S1 nict prexstorla si etnografia nu pot duce In aceasti prwm;a
la rezultate mai satisfacitoare Origina comuni a diverselor rase este

(1) Thid., pag. 344. .
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asa de nebuloasd, Tn ¢at nu se poate spune nimic precis asupra ei. Sa
incercat, e adeviirat, si se demonstreze pe baze linguistice acest lucru,
ardtindo~se inrudirile de hmbi ce-ar exista intre diferiteie rase se-
parate -ur_le!e de altele prin mari intervale de timp §ri-spa;iu. A $i fost
construit chiar un popor poimitiv, pretinsul strimos comun al raselor
umane ce sildsluesc azi pe pamant. Dar toate aceste incercari n'au putut
primi incd pecetea stiingificd. Deosebirile fizice 51 mai ales cele psihice
dintre diferitele rase sunt asa de mari, incit nu se poate trece cu vederea
lesne peste ele. Sunt semintn primitive de oameni, care, privite in tot
felul or de-a fi, pot fi mat curdnd inglobate in unttatea raselor animale
"decht in aceea a raselor umane. In orice caz, spune Windelband; istoria
ne prezintd fa inceputurile el o multime de triburi st horde, care se
lupti si se sfisie intre ele, care ,,nu stin nimic §i nu vor si stie nimic
de unitatea lor”". Oricare ar fi cauza rdspandirii acestor seminti s1 horde
n regiuni aga de diferite si a deosebiiii lor biologice si sufletesti, fapt
stzur e ci ele nu sunt congtiente de unitatea lor de speta. Constiinta
originti corpune a spefil §1 a solidaritatn dintre ele a fost dobandita de
popoare abiz in cursul istoriei; ea e deci un produs al istoriei, 1ar nu
o cauzi a el. Ideea”, spune Windelband, ,,cu totul familtard noua azi,
a unitdfii spefii umane, a solidarittii ei, a desvoltril ei comune, este
din contra ea insisi ahia un produs al istoriei si anume un produs asa
de esential, incit ni-1 ingaduit si vedem in el chiar sensul cel mai impor-
tant al dcsvoltaru 1storice, Sar putea aproape formula astfel : lstoria
merge dela nofiunea de omenire la ideea de omenire. Aceasts Idee nu-i
ceva dat sau pregisit, i un bun cistigat prin trudd si mizerie’ (). Cu
omenirea se ttadmpli ceca ce se intdmpla cu personalitatea ; ca sd ajunga
la unitatea spirituali, la constinta unititii ei spirituale, ca trebue si
ducd o luptd necontenitd cu ea insdisi, trebue si se birue pe ea, si se
intreaci pe ea insdsi. In aceasti lupts de desteptare la ceea. ce-1 ade-
virat uman, in aceasti trudd de cucerire a umanulul sta dupa Windel-
band ‘istoria omentni,

Exista tret mari grupe de culturd; produsul muncii comune a unor
‘grupe diferite ‘de popeare : cultura Americii centrale, cea chinezo-ja-
ponezi si cultura care s'a niscut in jural Miri Mediterane. Dintre
acestea, cea care intrupeazi mai multe insusiri de superiontate, este
cultura desvoltati pe tarmurile Mirn Mediterane si care s'a extins asa

e Ib;ct.. 7 pég. 346,
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de mult, incit a cuprins in razaei 53 America de Nord, ceea'ce indreptia-
teste s se nid¥jducascd in nasterea unei cultiri dﬂahta‘ce.'Cruﬁu]” de
culturi, care a pus hazele unei unificiri a spejei umane, este dupi Win-
delband cultura mediteraneans. ‘Aidi, popoare * diferite s’au amestecat’ 1
‘s'au unit, diferite culturi si-au dat méana si s'au contopit, creind astfel -
o singurd culturi. Elemente artistice si stimtifice luate dela greci s'au
unit cu elemente juridice transmise de romani §i cu elemente religicase
"de arigind semitici, punind bazele celéi mai temeinice culturi, Aceasts
culturg a ajuns cea dintii la constiinta de- umamtate si a ddrimat unul
din marile zdgazuri ce despar';ea pe oameni : deosebirea dintre stipani
s1 sclavi. Stoicii au fost aceia carl, construind planul unui Stat al inte-
leptilor, au descoperit ideea de umanilate, pe care biserica apo a'¢Autat ’
s'o realizeze, Totusi idealul. unet unificirs depline a diferitelor mari
grupe de culturd se pierde dupa Windelband in infinit. Ceea ce se poate
desprinde din starea actuald a acestor culturi, e faptul ci ele au ajuns
sau tmd cu toati ardoarea si ajungi la un echiltbru, la o recuncastere
reciproci a dreptului de fiintare a fiecirela din ele. Donmnarea’ unet
singure puter: politice sau a unei singure forte religioase pare dect exclusi.
Deasupra deosebirilpr de interese’ dintre diferitele popoare, deasupra
neintelegerilor lor momentane, se malté ca un ideal ce trebue realizat,
ideca de umanitate. Ea nu pIuteste intr'o sferd ca totul ireald, cici pe
toata suprafata globuim existd spirite §1 mstltugu, care gandesc necon-
tenit la ea §i militeazi fird odihni pentru infaptuirea ei. Nu rmumai atét :
popoarele insile prin stiinta, arta si moralitatea lor, prin tot ceéa ce ¢re-
cazd ele sp:rltual se inving pe ele ingile, trec peste ceea ce le desparte
$i se apropie tot mai mult de umanitate. Cici creatiile acestea cuprmd
in ele totdeauna ceva care este comun spettt umane jnsigl,ceva'supra-
national si supratemporal : ele sunt, cum obicinuéste s3 se ‘spuni, uni-
versal omenestt. lar factorul care mijloceste intre ideca de umanitate
s1 popor este dupi Windelband personalitatea, a cire: importahtéi fuinc-
tiune poate fi inteleass in intregime, numat daca o prlwm dm punctul
de vedere al intregulut uman. .
Concepand umanitatea ca o unitate de forte ce cautd si-gi dea
singura formele necesare si si se determine ea prin ea insdsi, si fie adica
libers, se descoperd sensul viefit istorice si se poate vorbi de progres in
istorie. Criteriile insi dupid care diferitele actiuni particulare istorice
san intregul proces istoric poate fi apreciat si caracterizat, irebue huate
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din realitatea istoricd insisi. Nevoile diferitelor epoci st telurile pe care
éle st le-au pus constitue totodati criterii de apreciere, temenuri ‘care ne
mdreptatesc sa le.judecim intr'un sens sau altul. N'averh deci dreptul
dups Wmde]band si comstruim a priort idei si probleme, pe care
apor s& le socotim ca idealuri pe care ar fi trebuit sd le urmireasci pro-
¢esul Istoric, <1, din conira, trebue si ne cufindim in acest proces,
pentru ca din el si desprindem ceea ce-a urmirit si ceea ce inseamn
el. Cacl pretiutindemt unde-1 vorba de progres, spune Windelband, e
. totodatd vorba s1 de scopul pe care el ﬂ urmireste, ,,Nu se poate vorhi
"in chip nteligent de un progres in sine, fﬁra aratarea scopulur catre
“eare el trebue si duca’ (). : SRR
. Dar realitatea istoricd nu indicd o linic contimud de progtes, nu
lmegistreaza un drum drept si neintrerupt citré scopurile e ‘supreme,

ci mersul el se infatiseazd adesea cu intrériperi, cu ezitdri, cu nestator-
mcil, cu dari indarit. De aceea atat teornle optimiste i entuziaste,
care afirma ,perfectibilitatea infinitd a omulni”, ¢at 51 cele pesimiste, |
‘care vorbesc de zadarnicia sfdr;érilor omenesti, $3 nu vid in marea‘si

variata desfisurare istorici decét ve§mc aceleast fapte, colorate insi tot- -
" deaunia in alt chip,’ pacétuesc prm unilateralitate. ;Adevirul se v#%afla
la mylocul acestor extreme”, cacl devenirea istoricsd nu-1 in realitate,

micr un progres neintrerupt, TﬂCl ‘o tragicomedie féré noimi. Windel-

band cerceteazii notiunea de progres ‘in diferitele dosmenii unde ea a fost

aplicati g1 aratd intrucht e indreptatit sau nu sa se vorbeasc deprogres.

In ceea ce priveste progresul intelectual al omenirii, e mai presus de

‘orice indolald ci in cursul evolutiei lui istorice genul omenese a acumulat

.0 impunitoare sumi’ de cunogtintl, pe care le intrebuinteazd cu

mult {olos in viati, si'c& deasemeni copiii ajung in posesiunca ‘acestor
cunostinti’astizi mult mai repede ca inainte, Dar nu mai putin adevirat

este iatdst cd de aceste experiente si- cunostingi, dobandite in decursul
milenitlor cu trudi, se impartisesic numai un cerc restrins de indivizi,

pe chnd marea massi rdméne cu totul string de ele; deasemeni e pro-

blematic; dac in cursul acestei evolutil s’au desvoltat in adevir st fa-
cultatile intelectuale fundamentale, dacid altminteri spus puterea de-a
sesiza, de-z discerne, de-a analiza, de-a sintetiza, a suferit un progres.

‘Metoda inductivi 51 spiritul critic s'au desvoltat foarte malt, dar cay

fac in adevir uz de perfectionarea lor! Cact marile straturi sociale gene-

(1) thd., pag. 251.
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. . . .
ralizeazi incd si azi f4rX sd {ind seamd de datele empirice 5i se increde,

eum se ficea $1 odlmoara, In ceea Ce e transmite din generatie in gene-
ratie, fir¥ sd se gandeasca micar la o verificare. 5i adesea in istoria
omeniril, spune Windelhand, dupi epoci dommate si conduse de ratiune,

urmeazd perioade pitrunse de mistici sau subjugate de cultul autori-
tatu. Se poate atunci vorbi de un progres intelectual continuu? — Cum
stau insi lucrurtle cu progresul moral? E adevirat care i omul a fost
bun dela naturid s1 ci s'a stricat in cursul evolatiei istorice ? Sau are
dreptate t_eqna cealalts, care sustine ci el a fost ridu dela naturd, sici
numai pe misuri ce inainteazd in timp omu! devine tot mai bun? In
realitate omul n’a fost dela naturi, nici in intregime rau, nici in intregime
buri, dupd cum larigi omenirea nu trebue impirtiti, cum fac teoriile
teologice, in doud tabere, in buni si in rii. ,,Bun si riu sunt predicate’,
spune Windelband, ,,care se pot atribui actiunilor i caracterelor izolate,
deasemeni in cele din urmi directitlor pedominante ale vietii de valoare
(des Wertlebens) la indivizs. Dar nici unul nu este cu totul bun sau cu
totul rau” (1), Atét la indivizi ct si in cursul vietii istorice riul si binele
‘actioneazi la un loc si nu se poate determina precis, care din cele dous
predicate a dobindit preponderentd in mersul timpului, C¥ci daci-i

adevidrat ci odatd cu Intemeerea-statulur st a ordinei juridice actiunile

" omenesti au putut h canalizate pe drumul legalitatii si ,,c3 prin urmare
legalitatea in decursul timpului a fost in parte marita”, acest lucru poate
h socotit numal ca o rasplatid pentru pierderea ,,socialitafi nalve, care
formeazi dispozitia naturald a omului”’, pierdere provocatd tocmai de
intemeered statului §1 instituirea ordiner juridice. E drept ci sentimentul
persbnalité;ii 51 sim_;ul datorie1 a ajuns la o desvoltare pe care starea
pﬁmitivé a umanttiti n'a cunoscut-o, dar la aceastd desvoltare participa
numai un numir extrem de restrans de oameni si in cele din urmi aceasts
cucerire morali este neutralizats de rafinarea criminalitath, rafinare pe
care v1ata prlmltwa n'a cunoscut-o. — Cu acelas putm temel se poatL
vorbi s1 de progresal hedcnic. Cs conditiile de viata astizi sunt mai bune ca
odinioard e mai presus de orice indoial, dar nu trebue sa se uite cd §1 ne-
voile omulul au crescut si's’au mmultlt in aceeas masura 51 cd deci-,.sa-
tisfactia personald n’a fost in mm un chlp mants”. , Aristoteles a -spus
Cé daca Suvt:lclle al' funcglona Slngure,, n ar {] nevoe de SClaVl E]e ful’!(:-
tmneaza acum aproape smgure dar lucritorii nostri triesc max bme3

(1) Ibid., pag. 353.
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Situatia lor juridicy si morald a devenit cu mult mai omeneasca prin-
éu’p'rimarea ‘sclaviei, dar sentimentul lor de multumire, tihna lor indi-
viduald n'au fost mirite. Numai starea’ mtregulu: a fost ridicatd si im-
bunatatits, finta g1 demnitatea omului au ajuns in viala si fie recuno-
seute i 5 domine ; dar acest lucru a fost dobandit in parte pnn Jert-
firea multumirii naive, care fu data odats cu starea primitivi” (), Daca
'scopul suprem pe carc- -l urmireste procesul istoric ar consta, dupi cum
_<;us‘;m unii, in placere, atunci se poate spune impreunsd cu Kant ci
n'ar mai i fost nevoe de acest proces hung 51 plin de sacrificii, ca si se
ajungs la satisfacerea’ placerii sensibile asa de trecitoare, cici starea
primitivi descrisa de Rousseau 4r {i {ost cu mult mai bund. — In orice
domentu de culturd ne-am arunca privirea, nu putem dovedi cu date
¢i existd un progres continuu, ci faptele &re succed sunt mai de pret
decat cele care le preced. In artad bundoard existd opere, care nu numai
cd n'au fost intrecute, dar nici nu pot fi principial 1 intrecute. ,,Creatn ca
‘pacziile omerice, sculpturile Parthenonului, &Ialogurde lui Plato, mado-
nele Tui Raphael, Faust al lui Goethe,si muzica lui Beethoven, nu sunt
in perfectia lor unica de intrecut $i nici miacar de atins”. S’ar putea
spune poate ceva mai mult : cd a vorbi in acest domeniu de progres e
deadreptul absurd.
\

Dar daca faptele, care constitue obiectul istoric, sunt fapte indi-
viduale ce apar st dispar, dacd popoarele insile ce stau la baza sistemelor
de culturi trec prin fazele prin care e sortitd s treaci orice funti orga-
nicd, si se nascd adicd, si se desvolte st si imbatrineascs, unde sta
pentru noi méangierea ¢ viata istoricd nu-i cu totul o lume fugitivi si
efemeri, un fluviu ce-s1 rostogoleste necurmat valurile in marea nefiingii ? |
Sunt dous cii ce ne stau la indeménd, spune Windelband, ca sa scapam
de tivania acestul orizont sumbru: pe de o parte e calea care duce la
descoper:rea valorilor ce stau mai presus de procesul real al tlmpulul.
ts1 an valabilitatea lor absoluty si eterni, cici sunt reahtati suprasen-
sibile i neschimbatoare, puncte fixe in vegnicul curs al timpului ; pe
de alta parté avem drumul, care duce la pretuirea vietii in ea insisi, a
vieit active, carc mereu cauti si se desvolte, si se manifeste, si creeze,
caci continuturile el nu mai oferd nici o garantie §i satisfactie. Acest lucru,
din urmd are loc in perioadele de declin, blazare 51 decadenti, cind con-

(1) Ibid., pag. 354—5.
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;mutui vietil nu mal prezmta lmportan;a Rénd pe rind au apirut in
cursul sec. XIX teoru -care vad ,,seo;ml drumului “in drumul insusi ;
scopul vietii in viata insdsi, in putinia et de a se desfasura sl atl in ac-
tiune, Astfel, alsturi de sistemul lui Fichte, in care actiunea pentru _
) actlune formeaza punctu] central al sistemului §1 va]oarea suprema a v1ei11
sti sistemul hui Schopenhauer, in care viata, desi ,.fara sens gi fara va-

loare”, este totusi afirmati pentru ea insasi; alaturi de cultul persona-

htati, de glonificarea si adorarea vointii de ;mtere, a supraomului, pre-
comzat fanatic de Nletzsche, std teoria blo[oglca strabatuta de un !arg
si. cuceritor opt;rmsm alui Guvau, care afirma desvoltarea mtenswa
51 extensivd a w\.m .

Cu aceste probleme insa intrim in domenml etlc, cel meta'{iZlC 51
cel religios. Dac# valorile>gint supraspatiale, absolute si eterne, se
nasc atunci o multime de intrebari diferite : de ce alituri de lumea va-
lorilor suprasensibile. lumea {enomenali a intdmplarilor? De ce aceste’
valori, care exists in si prm ele, se scoboard din lumea lor absoluts
in lumea relativa istorici si cauta sa fie realizate » Cum se impaci ele,
a céror extstenta nu impllca nimic temporal cu evenimentele istorice
temporale3 iata o seamd de mtreban ce se reierd ]a m§.te ra;:ortun
pe.care, dupis Windeldand, noi nu le putem ,.concepe’’. La fel stau lu-
crurile insd §1 cu problemele etice, la care duce cercetarea sistematica
a vietn istorice. Astfel’ pentru noi va rimane totdeauna idra rispuns
intrebarea, de ¢e aceste valor, care reprezint# scopuri, pe care procesul
storic vrea si le abingi, sunt. silite si astepte realizarea lor dela acest
proces si ,nu sunt in eternitatea lor din capul locului si,odats pentru
totdeauna reale?” Deasemeni intrebarea: la ce slujeste toatd aceastd
intruchipare a valorilor in devenirea istorics, dacd speta umani, motorul .

“insusi al deveniri, e sortitd in cele din wrmé pieirii? va avea aceeas
soa.rtﬁ'._ Raportul dintre eternitate, dintre eternitatea valorilor si tempo-
ralitate sau realitatea faptefor istorice, depaseste atat competinta metaii-
7ItH cat $1 pe cea a religiet 51 ,,formeaza in cele din urma trasdtura prin-
crpala in problemele insolubile ale constiintii religioase” (2).

Dintre ganditorii germani éonteinporani W. Windelband a fost
‘ccl dintd} care, ciutdnd sd cunoascd structura logici a stintelor $1 sco-
punle pe care. le urmaresc e]e, a descopqut tendmtele fundamental de-'

(1) Ibid., pag, 359
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osebite ale celor dou grupe de stiinte; ale stiintelor exacte si ale stiintelor -

istorice, 51 a ciutat si le intemeeze. Aratind pe de o parte ci psiho- -
logia prin tot ceea ce urmireste ea este o stiintd exacty, iar pe de altz

parte ci istoria si toate celelalte stiingi istorice nu urmiresc descope-

rirea t s!‘.szilirea de legi umniversale, el a 'imprii;;tiat o mulpime de con-
fuzii $1 erori cu privire la caracterul stintelor istorice, salvind in chipul-
acesta autonomia acestor stiinte: Ciici meren in carsul sec. XIX, pe ma- -
surd ce psthologia Inregistra noui progrese, i istorichi se strddwiau si
..ndice istoria la rangul de stunta”, s'o faca adicd o stiinta a cirei tintd

supremi si stea in descoperirea legilor viegu istorice. Istoria privitd ca -
stitnd exactd trebuia si se sprijine dupi é1 pe psihologie, si utilizeze -
legile psihologice in prelucrarea materialului lor. istoric. Toate aceste
sfortari au dat Tnsid gres : nict o lege istoricd n'a putut {i stabilitd, cu ..
toate progresele inregistrate de psihologie. Ce era atunci mai firesc, decit
s se pund intrebarea, dacd acesti istorici nu urmiresc cumva-o nalucd 1.
Windelband si-a pus aceastd ‘intrebare st raspunsul pe care l-a dat a
avnt in gindirea filosoficd, dar mai ales in humea istoricilor, un mare
résunet. Huzile unei stinti istorice exacte au fost indati pirisite, cict.
idelle lui- Windelpand, adancite si complectate peste citiva ani de -
cercetirile prespicacelut ginditor H. Rickert (1), se impuserd, fars sa

intdmpine o prea mare rezistentd. ~ Lor li sc intovarasi, fars si stie de-
ei la inceput, istoricul nostru A. D. Xenopol () cu conceptia hui despre -
istorie, care in principiu sustinea acelas lucru. Astfel se doved: ci ideile
positiviste despre istorie erau cu totul gresite si ci istoria este nu mai

putin o stiints, desi ea nu cauti si descopere legi universale, cirora si

le supund hpoi fenomenele trecute. Cine poate pune la indoiala foloasele

pe care le-au tras istoricii din toale aceste cercetiri loglce cu privire la

stunfa istoriel ?

Nu vrem si supunem aict unet largi critice conceptla lus W Win-
delband despre 1storie, civom scoate in evident numai doui contradicyit
esenpiale. Desi un mare adversar al psihologismului g1 un mare adept
al metodn transcendentale sau critice, Windelband n’a evitat totus:
din opera hui filosoficd interpretirile psihclogiste. Cand el afirmﬁ buni- .

(1) Die Grenzen der naiurwissenschafthichen Beg szsbi]dung, 1896 ; Editia ul-
'hm5|92| Naturwissenschaft und Kulturwissenschalt, 1898 ; Ed, ultima 1921 ; { Geschichts- -
philosaphie, 1904, (in Festschrift fiir Kuno Fischer) Ed. ultima 1924 ; D;ePhllosovhte
den Lebens, 1920; Ed. ultima, 1922.

(&) Tes prmc1pes fondamentaux de Thistoire, 1900; Editia o dona, intitulata
La Theorle de T'histoire, a apirut la 190B.

-
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oard-ci valorile istorice sunt reahtapi sufletest:, ,fapte psihice” (%}, el
le determina tfot asa de psiho]ogist ca orice psiho]ogist. Valorile nu sunt
in realitate’ nici fapte si nici psihice si atributele de real sau existent
nu au-in domeniul lor nici un sens. Valorile in genere sunt ireale si in-
existente, 1ar faptul ci in pr(jcesul 1storic fapteh: suflete§ti' stau in strinsd
.Eegéluféi‘cu valorile istorice, cd indivizii istorici jau atitudini fatd de
“aceste valori, nu trebue 54 ne ducd la concluzia ci valorile ingile sunt
“fenomene sufletesti. A sustine ca valorile in genere, deci si valorile isto-
| Tice, au, cum sustine Windelband i lucrarez lui de sintezd, - care
incoroneazi  cercetinle lu fiosofice, in ,Introducere”, o rea-
litate,” o realitate, se Iintelege, supericard realititii = sensibile,
inseamnd a recuncastc in tapt ceea ce in principin combafi cu

" .. epergie : niste reahtdtl metafizice st dreptul la existents al metafizicii.

' Céci daca valorile posedi o realitate suprasensibild, cum sustine Win-
delband, daca ele sunt eterne i absolute, atunci ele ocup locul pe care-1
aveau inalnte entititile metafizice s1 metafizica este pe dep]in indrep-
tatitd ca disciplind filosoficd. lar filosofia valonlor n'ar fi in acest caz
. decit o metafizicd a valorilor. Dar interpretarea metatizicd a valorifor

" este in.adevir solutia ce se'impune necesar si inevitabil 2 Sau ele pot fi

determlnate $i definite atdt cu evitarea psnhologlsmuim cit 51 a

ontologiel ? Cellalt intemeetor al ,,scoalei valorilor™, H. Rickert, a dovedit

'n lucririle sale ¢ acest lucru din urmd e cu putintd : numai fnvin-
zand psihologismul. si respingind solutiile metafizice, se ajunge la ade-

vérata deslegare -a problemelor pe care le pune filosofia istoriei (%).

N. BAGDASAR

43 Emlextung in die Philosophie, pag. 333
2) O larga expunere a concepjiet lul am pubhcat n ,,A!'h%"'a pentr’u studiu!
st reforma sociala” No. 1 g1 2 din 1927.



~Actiunea limbii vorbite asupra vietii psihice
§ 1

~ Problema raportulu dmtre cultura sl tehmca, a mﬂuentefor pe
care aceste doud manifestiri ale vieti sociale le exerciti una asupra
altela, e privitd de obicet unilateral. Repercusiunile conceptiilor si ideilor
asupra modurilor de activitate constituesc o temi banald care se poate
tratz cu mai multe sau mat pu;me amanunte de orice persoana mstruti. .
Insisi_conceptia celui. mai ‘curent posi‘tmsm s1 a celui mai firesc. utili-
tarisin inf¥fiseazi progresui tehnicei ca o functiune a progresului cultural.

Reversul temel acesteia ne preocupa mal rar. tocmal pentru cé are
un caracter mai speculativ i mai putin aphcabll totusi, stiintificeste, -
el .nu trebue neglyat.

Acum de curdnd apérura, gratie d-hn F Mentié, in ,,Revue ds
Métaphysique et de Mara:fe cateva pagini inedite dintr’ o operd tehno-
logici a regretatului psiholog si sociolog Alfred Espinas. Gisim intrin-
sele, lapidar formulat, gindul care lumineazi pe al nostru : ,,L'art n'est
pas plus une dérivation de la science que la volonté n’est une derivation
de la pensée, que les nerfs efférents ne sont une dérivation des nerfs
aHférents : ces deux fonctions sont corrélatives et symétriques” ().

-In captivanta sa operd, Louis Weber se pronunti in aceasts privinta
~ intr'un’ sens analog : »La technique ouvre la- marche, et la reflexion
la suit... Leurs réactrons re(nproques sont le 51gne d'une dualité pro- -
‘fonde ‘et inhérente a lmtelhgence (3.

In chipul cel mai neted, problema repercusiunii tehnicel asupra
"cultum a fost pusi de citre Werner Sombart in 1911.

™

Iy v. publ cit. an. 34, Ne, 1, pag. 76.
(2} Lousis Weber. ,,Le rythme du progrés’, pag. 252-2253,
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Cu schimbarea termenilor din aceasti functiune, tehnica devenind
variabila independenta, iar cultura. devenind variabila dependents, pro-
blema se poate 'pune si ea sub diverse aspecte. Ne putém intreba intr'a-
devar dacd anumite conditii tehnice pot determina: 1) un anumit tip
de culturi, sau 2) o anumiti extindere, intensificare sau accelerare a
vieti culturale in genere, orl intr'una din laturile sale de detaliu. Cu
alte cuvinte actiunea tehnicii poate f1 privita ca influentdnd cultura atét
cantitativ cét si calitativ. :

De alti parte. daci prin cuitura ln’;elegem o anumitd - modahtate
'min'tala, problema se poate pune cu prlvm: Ta mﬂuente]e. tehmce-atit
asupra mentalitatil sociale cit si asupra celel individuale.

In studiul siu intitulat ,,Technik und Kultur™ (*) sociologul: berlinez

-sus numit examineaza destul de rapid diversele aspecte ale problemer,
reahzand mat mult o schiti a chlpulul cum ar putea ea s fie tratati.
_ Atat de raplda cit e, expunerea sa opregte atentia asupra unor
adevaruri de mare pret pentru stimtele vietii sufletesti. Intre alte ob-
servatil, latd de pild# cum mfapseaza Werner Sombart, prm cateva exemple
snmple, acpunea tehnicii asupra spiritulul ;

. Taranul care calcd in urma pIugulun tras de hol, e altfel fasonat
decat cultivatorul care sti pe un plug cu aburi; unuia ji este ajutati
evolutla J5.':xcultahlor afectwo—senmtlve, tar celuilalt a nacu]téplor intelec-
wale' ()...... Anumite particulantai imi formez daci md servesc de
lance la vanatoare sau daci am drept armi o puscd cu incircatoare mo-
dernd ; intr'un alt mod m& voiu desvolta, daci sunt vizitiu de ména a
doua la o droscd, sau daca éun_t chauffeur de automobi]"‘(é)'.' o

,Psihicul unui ménuitor al stiletulw, altfel trebue si fie Tormat
decit acela al unut aruncitor de bombe (5).... Acest fel de wmfluente pe
care le exercitd tehnica, prezinti un caracter activ — observi autorul
citat —- ci¢l activitatea omeneasci este mulocuf prin care ele devm cosl-
s.atablle (7)

_ Observatule acestea, Werner Sombart le cons:deré ca [ smlp]a
consecinta a teortilor lut Marx, purlflcate insi de confuzia pe care marxi-
smul o face intre tehnici 1 economie : nu atit ce]clalte 1mpre)m'ar:

(3) Werner Sambart. ,,Techmk U Kultur Archiv fur Sozialwissenschaften
w. Sozialpolitik XXXIil. B. 1911. - : :
) 1d., pag. 328,
) Id.. pag. 329.
(6) 1d., pag. 339.
(@ 14, pag. 330.
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economice hotirisc orientirile. vietii spirituale, ci moded cum individul
unui grup social I§i agoniseste valorile utile, cu alte cuvinte conditiile
tehnice in care-si desfisoara munca. ' :
Fird a exclude niposta lui R. Stammler, ci tocma admltand ca
principal in viata sociala rolul factorului ‘intelectual, trebue si recu-
noastem insi adevarul psthologic pe care-l pune in vedere Sombart. -
. La apropierea, pe care o face acesta intre tema sa si principiul
fundaraental al determinismulul economic, am putea adduga s analogia
cu unele mari sisteme bine cunoscute. Astfe! dependenta ordinet juridice
de imprejuririle de ordin tehnic a fost evidentiata de Montesquieu () ;
Jhering a desvoltat intr'o carte aproape uitatd ideea dependentii reali- -
tatilor culturale de imprejurari tehnice (*). ‘
In mod analog cred c& se poate proceda si la examinarea rapor-

tului dintre viata psihicd st conditiunile limbajului uzual. Mai precis,

spre deosebire de tema atit de familiard linguistilor a modulur cum

- mentalitatea. unut popor sau individ se exteriorizeazd in limba pe care

o ‘vorbeste, ne punem intrebarea urmitoare : Fxercifd oare limbajul
vorbit vreo influentd modificatoare asupra structurii noastre psihice? E o
preblemd care; dupd cum zice Darmesteter, incoroneazi pe toate cite
se pun:psihologiei de citre filologie (v. ;La vie des mots”. Introduction):
' § 2. _ .
Exemplele. ln Sombari ar. putea fl infinit 1mbogat;1te si observa-r
tule in,acest .sens sunt nu humai interesante intotdeauna, dar s .oarte

- util co?lcludente

Dupa cum cutitul nu mﬂuen;eazﬁ numai asupra materlel dure e
care o tale, ci se toceste si el cu mcetu] :dupa cum piatra de moar
nu sfarmi numat grauntele, ci se sfarmi 51 pe sine ; astfel organismu] ca
agent. al unel. transforméri in medul, _su{era el insusi repercusmnea

propriei sale actiuni : se produce un plus de astmilare celulari in mugchlui
actw, se accentueazi automatizﬁrl §1 coordonan nervoase,. etc.

De asemenea mstrumentu] care, Cum s ‘a sustiniit ( ) mfa;lseaza e

8 V. ,,L Esprlt des lols , Livee VI Lwre XXII ete. -V s: C Ru:hard
La socnol ie générale. 18.
0%/ Ig von Ihering. ,Vorgeschichte der Indoeuropder’” - (Opera postuma.
rztg !89}‘1) I(B—-3| In 5pec1al »Der Bakstem schliesst die Hal&e der Babylonischen
t m SIC pag ’
0) V. Teoriea roecpunu a lui -Kapp. (Grundhmen einer Phllnsophre dei
Techmk |877 pag- 24p 42 .etc. pornind-dela expunerea ficuty de L. Geiger-la con-
Zpesulhdm Bonn in 15 Sept. 1868 : ,,Die Urgeschichte der Menschheit im Lichte der
rache”.

-
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vrelungire sau o completare a organului, exerciti o vizibila repercursiune
asupra organismului. S3 considerim de pild aspectul pe care-1 1a mana
celul ce manevreazid unelte grele si si-l comparim cu acel al mainii
care nu executd decat migcari delicate. Diferenta lor cuprinde un mic
am3nunt din vastul fenomen al transformiri speculor prin actiunea
continui a mediului asupra lor, — e Tepetarea unei mici portiani din
procesul care poate ci a facut, cum zicea Lamark, ca pisirile acvatice
s& dobAndeascy acea pielitd intre degete, prin inde]uﬁgatul exerci{iu de
intindere ficut in vederea inotului {1%), ca degetele liliaculul s3 devini
anpi, iar nasul elefantulul, trompi.

Notiunea de instrument — dupi cum se vede din exemplul de
mai sus — nu poate fi circumscrisd numat la acceptia curents a acestui
" termen: intreg mediul asupra ciruia individul viu aclioneazi, actio-
neazd i el asupra individului s§i1-l transforms, dar constitue astfel
un imens instrument al viefi. '

Fiecare din agentti mediului isi are intr'adevir actiunea sa psiho-
logicd mai mult o7t mai putin perceptibili, mar mult ort mai putin tinuts
de psihologi in socotelile lor, dar in tot cazul netigiduits.

Astfel pe cand lipsa luminii produce citeodati o deprimare destul
de vizibil3, pe cind anumite dispozitiuni ideo-afective ca frica, supersti-
tia, sunt favorizate de intuneric, pe cind insisi siguranta §i preciziunea
proceselor intelectuale de g&ndire se pare cd sufere o scidere prin in-
ﬂuen’;a intunericului, dimpotrivi : lumina mvesaleste. asigur#, Incurajazi,
precizeazi (1) i

Cursul ideatuni, asociafiilor, e vecinic 1nf1uentat de mediu, nu
numal prin percepfiunile variate luate izolat, ci prin natura siaspectul
complex al cadrului luat in total. lar viata afectiva de asemenea e 5i ea
in mod vizibil remorcatd de acest cadru. - o

Simplul aspect al unui anumit colt din lume, independent de
conditille fiziologice, economice, sociale in care ne gisim, poate deter-
mina adanci st puternice schimbin in starea noastrd psihici, Tocma:
aceasta este §l e'xpiicatia unui important fenomen remarcat de Edmond
Pemolins (), acfiunea bineficatoare a unui ,,home” agreabil asupra dispo-

{11} Lamark. ,Philosophie zoologique™. (,,.De ]mfiuence des circonstances’ ).
L. Geiger ,,Zur Entwickungsgeschichte der Menschhelt Ed. 1, 1878, pag. 40.
{12y A. Bain. .,Les sens et ['intelhgence”. W. e”pach Die Geopsychischen
‘Erscheinungen. (Dntte neubearh, Aufl. 1923, Leipziz), pag. 107, wm.
: (13} Ed. Demolins ;. A guoi tient la s..lpenonte des Anglo-Saxans..
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zitiel ob:gnulte a individvhu §1 chiar asupra reusitel sale in intreprinderi.
De sigur 1ocmnta (adapostul) ¢, ca orice produs mdustrial omenesc,
o prelungire sau substituire a unor pamcularltatx organice insuficiente.
Cum spunea Novicow (**), in lipsa unei statornice temperaturi agreabile,
creem in jurul nostru o Africd speciald, prin vesmintele destinate sa
asigure o oarecare invariabilitate de temperaturs. Casa, ca adipost im-
poﬁ’ii'a ‘;ariatiilor mcteoroiogice. e si ea un fel de vestmant larg pentru
uzul unei intregi familii. Si casd, §1 vestméant sunt instrumente care. Sp-
pleazi la insuficientele noastre organice. Sl cit de importanta repercursiune
-are vestrndntul asupra fieciruia din noi e, cred, inutil si se amteascs.
O hanid prea rea ne deprimi simtitor. O haini de un anumit tip, o
uniform# pompoasd, atrage in mod firt?sc si 0 amumita ﬁnuté sau stare
de spirit corespunzitoare. Minunate sunt consideratumle lui Carlyle
in aceastd privinti (**), iar Anatole France, dupiarelatinle lw J. J. Brousson,
se pare ci era 'de dceeasi pérere El zicea ci de ar putea cunoagte jurnalul
modelor feminine de aci intr'un secol, ar putea judeca dupa el lntreaga
societate care va tra atunci, :
Faptul ca locuinta, cu totalul dispezitivelor, multiple si variate.
pe care le poate confine, e un depozit al principalelor unelte si mijloace
de actmune ce poseddm, o transformé fotr'un fel de emanatle Feprezen-
tativd a intregii noastre personalitati. ,,La maison” spune Vidal de la
Blache . n'est elle pas en tout pays I'un des signes fideles de la men-. -
talité de celui qui I'habite?” (*°). Locuinta e o prelungire a persoane:
‘noastre §1 exercitd prin atdtea céi o actlune asupra noastri. Fa e de

(19) I Noricow. Les luties entre les sociétés humames {pag. 39) Asupra ra-
portului dintre casa (locuinty) §i vestmiant, ideea e a Jui A. von Eye din 1876, reluata
1 acomodatd la teoria proectiunit organice de Frasé Kapp. (op. cit., pag. 267-—270).

(15) Carlgle. Sartor Resartus.

- Gudmundur Finnbogason, in strilucita sascriere : ,,L'Intelligence sympathique™.
spune in pnvmt;a aceasta : ,,Il serait possible d’ecrire un hivre entier sur “influence
des sabots sur lame humaine et, par la, sur la culture : ,,Culture Sabotesgue™ — ,,Cul-

turc escarpmcsque seralent peut-etre’ des expressions aussi SIgmflcatlves que beau-
colp.dautres dont on se sert pour indiquer les directions opposées de la culture”...
..du reste ce que nous avons dit des sabots n'est qu'un exemple entre beaucoup d'an-
tres de la facon dont les vetements en. general accomodent lorgamsme et influent
sur le sentiment du moi™.
Autorul care citeazi aci observatiile lui Lofze in acest subiect, precizeazi de altfel :
'je serais par exemple porté a croire que I'on a involontairement le parler
pIus bruyant dans des sabots que dans des escarpins. Mais du changement général
I'état. corporel résulte un changement correspondant dans lé mode de penser- et
de sentlr. De méme que les mouvements deviennent plus pulssants mals moins souplesr
moins gracieux, de méme |"humeur ,,sabotesque portera aux expressions energlques. .
(pag. f27—'29)
~ {lo) Ceograpble humaine, pag. 167.
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alta parte, in anumite momente, intregul nostru mediu si, ‘cun mediul
sileste pe orice vietuitoare si se transforme ca sii i se adapteze, ne si-
leste s1 ea la ‘o anumit# adaptare. Cu cét actiunea unei acelelagi locuinte
se exerciti in reprize mai lungl, mai frecvente si mai indelungate, cu
atil ne adaptam ei, Aceasts adaptare presupune o anumiti conformizare
s1 modzlare imitaiivi.

Un adevir pe care psdxo[()g:a noud - il presupune ca blnestablht
e cd atat contemplarea cat si simpla perceptiune a oricirui obiect §1 ori-
cdrel imagini contine si un gest de imitatiune retinutd, inhibitx (1%).
Contemplarea sau chiar simpla perceptiune a unut om girbovit atrage
o imperceptibila schitare a unel miscirt de aplecare, a unei concesiuni
{a1d cu forta de gravitale a pimantului. Dimpotrivi s'a spus'de atitea on
c& turnurile unei catedrale gotice ne provoacd un avant citre Tnéltimi.
Nu existd nict o perceptiune eongtientd a vreunui colt din mediul no-
stru, larg sau strdmt, care s# nu cuprindi acest fenomen de ,,Einfdh-
lmg”. Incontestabil c& dacd repetim, imitim in not insine nesfarsit,
aceleasi aspecte ale unvi mediu familiar, ni le asimilam, ni Je insugim
progresiv, dar ne modelim si noi din ce Tn ce mai mult dupi ele, cici
imijtathanile acelea interioare devin obiceiuri, devin ticuri subiective.

De aceea e foarte explicabil cd se giiseste ceva macabru in firea
unui pazitor de cimitir, e foarte fireasci grandomania portarului unui
salat somptuos. E firesc ca oamenii cari trdesc in si intre case scunde
s& fie predispust citre umilinta, cdci gestul pe care-l fac timp de ami
Je zile, imitdndu-si inconstient aspectu] caselor in care intri, e tocmm
unul g acelagi cu atitudinea umils.

i aici e bine s& ne amintim de un fapt psihologic pus in vedere
=1 explicat de citre W. James (13). Intre expresiunile unei emotil i emotia
insiisl este, dupd cunoscuta hii pirere, nu numai o strinsi legituri, c
chiar identitate. Emotia este, dupa W. James, un complex de reactium
involuntare ale intregului orgamsm. Se disting tnire ele reactiunile visce-
rale §i reacjiunile exterloare, mimice. Fiecare emotie e un 'sistem com-
plicat de atari reactiuni strins asociate. De aceea, dacd in mod voit,
calculat, cu singe rece, am produce reactiunile mimice care corespund
unei anumite emofii si dacd prelungim aceasty mimici voitd, ciutind
si o perfectionim in cit mai adénci deteli, atuncl emo’;iu_nea nu in-

“(L7) Observaiia nu e 'atit de recentﬂ Ea se gisegte si-in opera lui
Taine {(De l’mielhgen(,e Livre I, chﬂp. IT, == gect, I11.V. ed. X.I Hachete, 1906,
Dag. 40 —492).

{18} W, James. «Théorie de I’emotlom (trad. ir.).
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tarzie mult ¢i sé deslantue efectiv : sistemul tinde s3 se integreze cind

o parte din el a fost actualizat.

De aceea deprinderea cu um anumt gest, care cel putin in

‘unele detaln ale sale prezinty afmitil eu mimica unei emotii, ne predis-

pune Catre ﬂceﬂ stare afe(;tlva ne aprople de €a san Ch]ar ne Iamlllarl-'
Z!._’aza Cu ea. .

Repercursiuntle acestea ale gustunlor asupra starn deé spirit, on
cit ar i de neobservate, de slabe §1 de rare, retroactiunile acestea, existi
incontestabil. Probabﬂ cd nici nu bénulm cit de mult hotirisc ele de
caracterul nostru, si tocmai de aceea de insdsi soarta noastra.

Si in afard de facultatile de alt ordin, intelectuale,” voluntare, pe
care ni le cultivd sau m le indbusi folosirea obisnuits a unui instrument,
utilizarea regu]até a unut anumit procedeu tehnic, gest,urilc pe care
acest ‘procedeu le implics, gesturile obignuite ale profesiumit noastre
nu pot si rémana fard de influegtd asupra vietii noastre afective, asupra
sentimentelor, asadar asupra caracterului.

Intervin aci, la fiecare datd, actiunmi infinitezimale, desigur; dar
totul in Viata noastrd sufleteasca evolueaza prin infmitezimale ‘modificin
st mimic din ceeace s’a petrecut in sufietul nostriz odati nu rimiane
debinitiv pierdut. Céndva si cumva trebue si-si manifeste efectele.

~ E astdzi admis cel putin in principiu, daci nu st in toate amdnun-.
tele, cd scosul oglindeste caracterul. Stinta practicy a “grafologier se
sprijing pe aceleasi principiu cd modalitatile, gesturile, sunt conditionate
cel putin in-parte de complexul psihic al persoanei. Scrisul € o succe-
siune de gestur1 orientate dupi un numir de norme conventionale.

Dar tot ce se abate dela aceste norme g1 tot ce'le depégeste,

tradeazs o laturd a unei individualitayi, concretizeaza si fixeazs o mi-
scare subiectivd, disparenti. Dar anumitele gesturi pe care le exterio-
rizeazd cineva, raman oare ele, prin exceptie, fira nici un fel de repercur-
stune asupra stirilor sufletesti wrmitoare® Ma precis, de pilds, daca

‘anumite trasaturi largl, ample, repezi, decurg dintrun anumit entu-

ziasm, dintr'o anumiti expansivitate, - practicarea lor nu pricinueste
o cht de slabi accentuare a expansivitatii care le-a conditionat ? Si daci
- - A v . A ' . [
o persoani, ponderats, inchisi la suflet, s1-ar lua in mod voit obiceiul
gesturtlor largi pe care le fac persoanele expansive, care firea sa nu
va iisde citre o modificare care si atenueze contrastul dintre ea
st gesturile ce face? Actiunea inversi va fi desigur mai perceptibili :
gesturile acestea, contrazicind structura psihicd a persoanei, vor tinde
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sd se atenueze §1 sa dlspara tot asa cum o specie de wetuntoare necon-
forme medlulul ort serireste 1 dispare, ori se. preaace Nu e mai putin
adevirat ci 51 Vle;mto_arele, intr'o masuri, 1nﬂuengeaza mediul, tinzind
sii-1 prefacé pentru a §i—} adapta. ]nf]uentele speciei asupra mediului sunt
adeseori impe‘rceptibile, pentu ca disproportia dintre resursele uneta g_i
ale celmlalt e cu mult prea mare. Totust exista 51 actiuni de acestea
cu rezultate destul de pozitive : actiunea castorului, a furnicit i mat
ales a speciei ,,homo faber”.

Cu toats micimea si neinsemnatatea 1or trasaturile scrisutul nu
se poate s& nu aibi si ele o actiune infinitesimala asupra caracterului si
trebue si admitem cd miscirile, care. sunt proprii firt expansive, daca
vor fl imprumutate cu Voi'nté §i executate cu perseverentd de o per-
soand neexpansivd, vor sfarsi prin a determina o carecare alunecare, o
cit de slaba deviatiune a caracterului citre expansivitate.

Disproportia (iintre aimensiuniri soarelui s ale pém&ntului nu
ne impiedicd si admitem cd si pima
relui.

Gudmundur anbogasan ne expune de altfel aceeast convingere in
'termenl diferiti : )

~,,On comprend un autre”, zice e, ,,au meme degré que 'on devient
semblable & lui et que l'on -agit comme lui” (™). '

) Intr’ adevar. »,Une personne qul S appllqueralt de toutes ses force-
et reussiralt a ecrire exactement comme une autre, se trouverait par la
accommodée-de la meme facon et par conséquent, accomplirait d'autres
fonctions en “harmonie avec cette accommodatlon .

Deoarece 1 CoOmme on écrit, -ainsl on aglt a d_autres égards"

Inainte de acest pasagiu, autorul pornise dela vorbele lui Carlyle
(din ,,Eront’”): ,,Tot ce face un om, tine de propria lui fizionomie.
Dupi chipul cum cantd, ai putea vedea cum s'ar bate” {*). O experienta
pe-care o propune filozoiul islandez se referi la acela§ adevir psihologic

s o]
ul exerciti influente asupra soa-

ca s1 acel al preficern scrisulu? : dacd un om cu miscdn vi si zgomotoase
sar apuca intr'e buni z si-51 refind miscirile Cé_. un om socotit, in-
treaga lui fire s’ar schimba. ,,..le premier pas qu'il fait de cette nou-
velle maniére, 'accomode au second. " ... "quand les mouvements de
la marche se seront amsi régu]arisés, les autres mouvements se mettront

. {19} Op..at., pag. 190. V. sk 68
(20) Ihid. pag. 177. pas- | )
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d’eux memes d’'accord avec les premiers”. Din mbut, omul acesta va
"deveml masurat la vorbd si gesturile sale bine chibzuite (%),

Insssi diviziunea munci, asa cum a infitisat-o Comfe (atrigind
specializarea si progresiva diferentiere a indivizilor), e unul din aspec-
tele actiunii ,.en retour” a faptelor asupra autorului siu. Vidal de la
Blache, vorbind despre chipul cum mijloacele de transport influenteaza:
asupra tinutei in mers, adaugd : ,,Dans les contrées des Andes, oti 1l a-
regné, longtemps a peu prés sans partage, 1l semble que ['exercice de la
course agit sur le tempérament. L’appareil réspiratoire des indigénes
leur permet de gravir sans &tre incommodés des pentes qui mettraient
un Européen hors d'haleine” {*¥). In asemenea cazun cursul vietit” psi-
hice poate s¥ r3ména oare cu totul neinfluentat? '

Tot asa, dacd opera omului € un rezu_ltat_ al actelor sale, indiferent
daci e un instrument tehnic sau dacd e un obiect de artd, contactul
care se pdstreazi intre ea i autorul sau posesorul e, trebuie si atraga
o serie de repercusiuni asupra vietii interioare omenesti, pentru. aceleasi
motive pe care le-am aritat. ,, Tout métier, marque son homme interieur-
ment plus encore gu'exterieurement’, zice inprivinta aceasta Ch. Bou-
glé (2%), | Aus jedem Werk stroemt Leben auf den Schépfer zuriick : das
Kunstwerk gewinnt Einfluss auf das Wesen des Kiinstlers und das
. Tagewerk auf das des Tagelshners”, formuleazs Max Ernst Mayer ().

Intr'adevir, daci existi un efect al activititn omenesti cireia s
i se fi recunoscut intotdeauna posibilitatea de a deveni la randul siu
cauzd modificatoare a caracterului §i activititil omenesti, aceasta’ este
arta : se gtie cit de larga desvoltare dau si Plato si Arisiot observatiilor
asupra actiunii educative, bune sau rele, a poeziei si a muzicii. 1 de
atuncl constatarea aceasta, de nenumirafi autori repetatﬁ 51 adanmté
a avut tlmpul sd devind cit s¢ poate de banala. -

Nar i care absurd si refuzim celorlalte produse ale activititii
omenesti o aceelgi proprietate, cind intotdeauna orice formi de acti-
vitate, care decurge dintr’ atitudine de constiint3, trebuie sa contina
o cit de vags adere dei‘té, de poezie, de ,.,;Einfithlung” ? E destul
s& ne amintim dgspre teoria ,,concretiuntlor’’ a lui Ampeére, dupd care

(21) 1bid. pag. 133—134. -

(22) Géographie humaine, pag. 217—218.

(23). Charles Bouglé, Evolution des valeurs, pag. 68.

(24) Max Emst Mayer, RechtSphllosoph:e (Sprmger ‘Berhn, 1926) pag. 34 -
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sensatiunea st imaginile memoriale formeazd de iapt totaluri fuzionate.
Ea e an acceptaté m prlnapnle sale esentlale( )

Cred ci in ultimd analizi ar cidea de acord asupra acestui plmct
Binet, care vedea in orice a_tltudme de congtiinid ¢ mimici interipara,
cu Groos, care vede in orice perceptie o imitatie interioars, si cu in-
treaga psihologie modérnd, care nu admite solutium de continuita'te
intre diversele { ienomene sur letestl ;.1 nici intre atitudinile * ,unlel noastre ‘
active §i ale fiintel noastre  cugetdtoare, cum st cu insusi Croce, carc
recunoagte ca [egitimi identificarea artei cu imitagia, in cazul cand prin

imitatie se intelege intuipia naturil.
§ 3.

,Die Sparache ist das Organ des inneren Seins” (Limba este or-
ganul {intet interne} zicea W. v. Hurboldt }a 1836, intr'una din cele
mai importante opere ale sale (*) 51 ca atare isi propuned sa o studieze
in tnrauririle sale asupra spiritului uman. Limha i se infstiseazd ca iz-
vorits din adancurile firii omenegti. ca o Creagiune'a pépoare]or. Dupé
acelasi : ,,Die Sprache ist... die dusserliche Exscheinung des Geistes der
Volker” tot “asa cum, cu 22 ani mai inainte, Savigny aflrmase acelas
lucru despre ordinea juridicd. ,,lhre Sprache ist thr Gest und thr
Geist st ihre Sprac}\e , continud Humboldt vorbind despre nopoars
(pag Llll) dupd ce mai malnte afirmase despre Iimb& ca este: ,,mit
der innersten Natur des Menschen verwachsen’ (pag. XLIIT). '

Limba luati ca entitate e priviti de acest savant german ca un
organism de sine stitator. Daca are dreptate ori nu Paul Barth, si-i
reproseze aceastd arirmatie, neintercseazd aci mai pufin decit consta-
tarea cii, degi e privitd ca atdre, eane este infafisald totus ca um elect
al spiritalur uman, insd ca un efect care ulterior i5i intoarce actiunea
asupra propriel sale cauze. E cazul actiny tuturor orcranelor s1 dec1 a .

“tuturor uneltelor sau instrumentelor.
Coumot con51dera limba ca un produs v1tal viu el insust. atat cat

) (25) H. Hoefjding, Psychologie (trad frane. )%ag 126, G. Dumc:s, Tra]te de
psych., 1, pag. 514, 828, I, pag..8—9, etc.

itchener, afirmi : |, viata perceptivi este, mai mult de cit ne inchipuim, o viats
mmaginativi” (Psych., 102). 55 se adauge la aceasta adevirul exprimat de- Dilthey -
wie es keine Einhildungskraft gibt, die nicht auf Ceddchtnis bershe, so gibt
es kein Gedachtnis das mcht schon eine Seite der. Einbildungskraft in sich entha]tc
Reproduction selber ist ein Bildungsprozess. (Erlebriis, pag.:163—164).

(26) Ueber die Verschedenheit des menschlichen Sprachbaues und threrr Einfluss
auf die geistige Entwwk]ung des Menschengeschlechts™ (Introducere la .. Kavi Spre-
c}ne Band. pag. '
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e pe cale de formatiune. Pe masurs ce se fixeazi, limba isi pierde viata

proprie $i devine instrument, unealti ().

Caracterul de instriiment sau de unealts, atr_ibuit ﬁmbagiului, se
intalneste azi aproape fird exceptie ori de cate ori se insistd asupra ro-
~ hului sidu in viata socials (®). '

( Erasm de Majewski (**) intr'o viguroasy apologie a limbagiului, in-
fitiseazd sub toate aspectele posbile functiunea lni biclogicd mintals
s1 sociali §1 susiine cu.pulefnice argumente conceptia ci studiul hm-
bagiulut e hotdritor in sociologie sau in stinfa civilizajier. Dupi e,
deosebirea pe care trebue si o relevim intre limbajul omenesc si asa
zisul limbaj animal e aceeas ca intre instrumentul factice si organul
propriu zis, crescut, elaborat de fumctiunile interne ale organismului :

~Animalul e unit cu limbajul sau sirac asa precum € pe§tele unit
cu Inotitoarele sale; omul poate si-si piriseascd limba pentruaadopta
o alta, asa cum ar zvirli véslele spre a lua altele. El se poate atasa de
ea sau o poate schimba. Aceasta, animalul nu o poate face, —— st aceasta
ne autorizeazi si spunem ci liml:raiul animal trieste integral in fiecare
animal, pe cind limba omeneasci trieste in afdra omului. Si observim
bine ¢ nu limba trieste in individul omenesc, a1 mail curand omul in-
niuntrul limbii” (*%). - :

Vederi aseminitoare schiteazi Louis Weber: ,le langage est un
mstrument, un outil, c'est 'outil de®] technique sociale, de m&me
que le coup de poing, la massue, la fléche sont les outils de la technique
materiélle “(*').

"Tot ca instrument folosit in viata sociali e prezentat limbagiul

" de catre filozofia pragmatistd moderni : ,,Cuvantul e o unealtd care te
ajutyi si tegindestila ideea pe care o expnimii (%), ,.Prima ratiune de
a fi a limbajuluieste de a influenta asupra activititii celorlal® (*%). Iar
un linguist modern, reulind o idee expusi anterior de citre Novicow,

27y A. Cournot, Matenalisme, vitalsme, rationalisme. 1875, IIL sect., § 3.

(28) Albert Dauzat, La phl[ﬁs(}ph:e du lanwage p-36.— [. Vendryes, Le Lan-
gage, p. 13. Aces® autor con51dera limbagiul ca pe o inventiune, dar 5i ca pe o insti-
tutie express. Caracterul de instrument revine totusi in diverse pasagi (v. pag. 278).
Ch. Bouglé, Op cit., pag. 163.

(29 E. Majcwskt La Théorie de I'homme, pag. 258—7264. Ve sl ,,La sci-
ence de la cnlhsatlon , chap. XIX s XX.
(30) 1d., pag. 30.

(31) Ltmzs Weber, Le Rythme du Progrés, 1913, pag. 140.

(32) Jokn Dewey, ,.How we think. P, 111, chap. II, § 2, ,,Comment nous pen-
sons {trad. franc.), pag. :

(33) 1d., pag. 228. N
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infatiseazd incid mai pregnant limba ca pe o armi pe care flecare inter-
locuitor o manueste in vederea actiunii, pentru a-si impune géndirea
sa personalid (*%).

Organ sau instrument, considerat in aspectul siu static, imbagiul,
luat in desfisurarea sa dinamici, e un mod de actiune, e un gest. Cam
au aritat-ogi altii, dar mai cu seama Wundt, limbagiul apare mai intéi
numal ca un gest motor (35) Irxtreagé formatiunea, intreagi precizarea
evolutivy a vorbir, trecind prin diversele faze, dela simpla vorbire in-
terjectrvd onomatopeici pani la cea flexionard, gramatizata, abstracti-
zati, nu e decit un proces de organizare tehnici a unula dintre modu-
rile de actiune umanai.

Ca orice tehnicd, limbajul se desvolti printr'un concurs mutual
al membrilor grupului social. Ca orice tehnici, el se serveste de condi-
tiuni arbitrare, iniftal incomode si putin adaptate destinatiuni lor. Con-
structiunile se adapteazi Insi progresiv printr'un inconstient si1 firesc
tylorism. Intradevir, limbile evolucazd in conditiunile legii parctmo-
niei (*), asa incit dupi formula lut Ostwald cea mai inalti formi evolu-
tivd a limbajului e cea care reprezinti un minim de risip4 a energiei (*').

De alta parte func;iunea tehnicd a limbajulul find aceea de a
actlond asupra mediulum social, nu numai ca mijlocind executarea voinjet
asemeni oricirui alt instrument, ci si traducind gindirea, — era firesc
ca limbajul s& sufere anumite progresive influente ale gandirii. De aceea,
Leibniz spunea : “les langues sont le meilleur miroir de 'ésprit humaine,
une analiyse exacte de la signification des mots ferait mieux connaitre que
toute autre chose les opérations de Fentendement” (Nouv. Essais. Liv-
1L, chap. VIII. § 6) dupi ce la inceputul aceluiag capitol formulase
ideea pe care o citeazi H. Delacroiz : , les particules sont autant de mar-
ques de l'action de 1'ésprit”. Istoria reald a limbajulm e de aceea atét
de Complexii pentri ¢& nu se gaseste Intr'dnsa numal adaptarea lm la
gandire, ci 51 efectele evolutiel gandirii omenesti asupra lui.

(34) Ch. Ba”y Le langage et la vie, pag. 30, cf. pag. 26.— J. Novicow, op
cit., pag. [05—106.

(33 W. Wundt Volkerpsychologlel Bd. Gebar&esprache De curdnd : Marcel
Jousse, ,,Etudes de psychologie linguistique™. Dar Taine are st aci intdietatea {v. : ,.L'in-
telligence”, loc. cit.).

(36) Lestcr F. Ward, ,Pure Sociology” {cap. ]X), v. st Tarde: ,La logique
saciale {citata s1 de L. Ward). De acelas : ,,Les transformations du droit {cap. VH) etc.
De fapt constatirile acestora sunt aplicin ale principiului expus de Spencer in ,, The
First Prmcrplcs , paragr. 74—81.

(37) W, Ostwald, Energie, paragr. 102, 106.
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»A mesure que I'experience du genre humain augmente, le lan-
gage, grace i son élasticité, se remplit d'un sens nouvean”’, spunea Bréal(*®).
51 ‘dacd, dupd cum spune Wundi, parafrazind pe Leibniz: ,,in den
Wortformen und in der Stellung der Worter im Satze spiegeln sich
die Formen des Denkens selbst™ (39), e firesc si deducem ci fiece limbi
corespunde nu nurnai unui grad de complexitate al experientii, c1 s1 unut
anumit tip de mentalitate ; ea fund, cum zicea Ebbinghaus : ,,das natur-
gemisse Ergebnis der Gesamtkrifte des Seelenlebens’ (4°).

Vocabularul e intr'adevdr un reflex al imprejuririlor exterioare
in care se desvoltd un popor, iar legile gramaticale, flexiunile sitopica,
poartd imprimarea modului special in care decurg operatiile sale spiri-
tuale. ,,Ce ne sont que les lois de 'exprit humain et de la societé qu:
expliquent les faits linguistiques” zice Charles Bally (1), dar aceasta
inseamni ci diferenfele linguistice dintre popoare decurg din reala dife-
renfd de siructurd sufleteascd. '

De unde decurge aceastd diferentd de structurd sufleteasci a po-
poarelor? Si de unde decurge totodati analogia de structurd a indivi-
zilor cari alcétuesc un popor?

De sigur cd socialmente pot exista §i alte relatiuni de cat cele
vorbite, dar in marea lor majoritate interactiunile mintale omenesti sunt
realizate prin milocirea limbii. De aceea de sigur limba, nu prin defi-
nitie, ci printr'o consecinti astirilor de fapt, poate fi priviti ca instru-
mentul cel mai comod pentru a se inrfuri asupra nationalititii cuiva.
Limba, in cazul acesta, e un simplu ,,vehicul”, cums’a spus de atitea
ori. Rolul e1 e hotaritor chiar numai ca atare. Ficce mbi posedid (adici
transportd’’) nenumirate continuturi ideo-afective specifice. Limba
vine din trecut ca un curs de fluviu larg din izveare si din albii indepar-
tate, care tdriste cu apele sale $1 nenumirate corpuri srtiine : nisip,
pietris, nimal, resturi de plante, de poduri rupte st fire de aur.

Toats traditia unui popor, e intr'adevir strins legaty de limba hn,
iar cel ce adopti limba, adoptd fatal st un anumit sentiment favorabil
acelei tradifii.

Comunitatea de limba exercitd apot o fireascd actiune cohesivi,
ca creeazi o anumiti solidaritate si inlesneste aparitia unui element

{38) M. Bréal, Essal de sémantique. 1897, pag. 273.

(39 Wundt, Elemente der Volkerpsychologie. 1913, pag. 68
(40) Ebbinghaus, Abr. d. Psychologie. § 17.

(41) Ch. Bally. Le langage et la vie, pag. 17,
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afectiv special al ,,apartinerii comune”’. Cu aceasta conduce spre comu-
nitatea de aspiratii. '

Astfel limba poate determina pe un individ sau pe un grup, la ac-
ceptarea deplind a aspirajulor st tradijulor specifice ale unei natiuni,
s1 deci : completa asimilare.

Aceasta nu inseamni insi ci unele cauze, altele decat limba, n’ar
putea oprt in loc acest proces. Asa de pildi credintele religivase sau
anumite aspiratii de rasi pot impiedica partial sau total pe membrii
unui anumit grup si se asimileze unel natieni. Unii roméni, in regrunile
care apartineau Austro-Ungariei inainte de 1918, si-au pierdut limba
adoptind pe cea maghiard, totusi constiinta apartinentti lor si confe-
slunea — i-au péstrat nationalititu lor. Evrei, pretutindeni, folosesc
in mod curent alti limba de cét cea arhaicé a Bibliei, dar Sionismul—care
e o aspiratie de rasi — precum si tradittile religicase, ii impiedici sa
se desnationalizeze deplin, ci alcituesc in mijlocul altor natiuni grupuri
de nuanti distincts, mat mult orl mai putin refractare asimilirii,

Novicow expune pe larg cazul Alsacie: si Lorenet in care nationa-
litatea francezi nu presupune totdeauna limba respectivi (*3).

" Toate aceste cazuri pot s arate ci limba nu e unicul agent de na-
tionalizare, insd importanfa sa nu numal ci o recuncastem impreuni
cu Raoul de la Grasserie, cicredem ¢i voin accentua-o ardtand ci in afari
de continuturile tradittonale pe care le vehiculeazi 51 afarid de sentimen-
tele cohesive cu cari imp#rtiseste pe apartinentii aceluias grup lingui-
stic, ea acfioneazd direct asupra celor ce-o vorbesc, actioneazi prin insugi
faptul exercitarii sale, modeland intr'un anumit chip structura lor su-
tleteascy. E, cred, tocmat concluzia fireasci a celor expuse in paragra-
fele de mai sus. Inir'adevir : ca organ, ca armi, ca instrument si chiar
ca ,,vehicul” (deci tot ca mstrument), ca gest, ca arti ori camod de acti-
vitate, -— ort cum am privi-o, — limba trebuie s§ inrdureascd pe cel
ce 0 mAnueste g1 tocmal In misura manuicii sale si pentru aceleasi teme- -
ri ca toate enumeratele cazuri de retroactiune a tehnicii asupra vietil
psihice. _ '

C4 exercitarea limbajului a avut o formidabild repercusiune asupra
gandiril omenesti in genere, acesta ¢ un adevir de care fiecine ¢ azi
convins. Nici n’ar mai fi nevole si amintim vorbele lui Herder : ,,Nur

(42) Op. cit., pag. 242—3251.
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durch die Rede wird die schlummernde Vernunft erweckt” (*). Dupa
W. v. Humboldt, individul omenesc nu reugeste si-si construeasci o
_,,conceppe despre lume” (Weltanschauung) de cat in m3sura in care
isi poate pune in comparatie gindul siu cu al altora prin grai.

Bréal a formulat in 1897 o constatare de mare importanti pentru.
psihologie : ,,Habitués comme nous sommes au langage, nous nenous
figurons pas aisément l'accumulation de travail intellectuel qu'il repré-
sente. Mais pour s’en convaincre 1l sutfit de prendre une page d'un
livre quelconque et d'en retrancher tous les mots, qui, ne correspon-
dant a aucune réalité objective, résument une opération de ['esprit.
De la page ainsi raturé il n’en restera & peu prés rien”(*).

{Nu e greu de deslusit afinitatea dintre observatia aceasta a crea-
torulul semanticel s1 concepiia lui Binet 51 a gcoalei din Wiirzburg in
" ceeace priveste teoria ,.gandirii fagl imagini”, mai ales cd cercetarile

in aceasti privinti urmeazj la fo:%\scurt interval dupa apariia ,,Se-
manticei’). '

Mai de curdnd, filozoful Berfrand Russel a ciutat si recapituleze
principalele avantagh pe cari exercipiul vorbini le are asupra gandini :
vorbirea ocazioneazi inlocuirea imaginilor inutile in termeni usor evo-
cabili si liberi de detalii inutile, inlesneste manuirea abstractiunilor si
inlesneste asociatiile ca §i confectionarea ideilor generale (*).

De asemenea dupd J. Dewey, daci limbajul nu e gindirea ea in-
s¥gl, e totusi posibili numai gratie lmi (*%).

Principalul rol logic al limbajului e cel pe care-l are in formarea
idetlor generale si in organizarea ideilor. Chiar principalele clasificin
intelectuale care constitue capitalu! activ al gandirilor noastre, nile-am
stabilit prin limba materni (*7).

Dar mai hotirit precizeazi Vendryes efectele diferite ale dlfen—-
telor idiome : ,}a langue peut modifier parfois et regler la mentalité.
L’habitude de mettre toujours Je verbe & une certaine place, determine
une facon spéciale de penser et peut avoir une certaine influence sur la
marche d'un raisonnement... Une langue souple, légére, olt la grammaire
est réduite au minimum, laisse apparaitre la pensée dans toute sa clarté

(43) Herder's Werke (Hrsgg. v. H. Kurz) Dritter Band : ,,Ideen zur Phil. der
Ccsch Viestes Buch, III, pag 1.

44) Op. at.,
(45) Bcrtrard ﬁussel Analvse de I'Esprit (Trad. frnnc) 1926. Pa'.ot.

(46) Op. cit., pag. 8
47) e, poe. 556 55 224,
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et Jui permet de se mouvoir librement ; la pensée est genée, au contraire,
par la contrainte d'une langue rigide et pesante” (*¥).

Particulele, flexiunile, deci dinamica unei limbi poarti in ea Im-
primate urmele activititii spirituale a tuturor celor ce au vorbit-o dea-
lungul veacurilor. La réndul sau, spiritul individual, care in timpul des-
voltarii i educdrii sale suferi actiunea unui anurmt limbagiu, se va
modela, is1 va ortenta organizarea dupi figasul generatitlor care au
construit acel limbagiu. Constatarea hui Rousselot, tepetat citati in
.- Tratatul” lul Dumas, cd : obiceturile verbale contractate pini la vérsta
de 6—9 ani sunt hotaritoare pentru structura organulwi si dispozitiile
lui functionale pentru tot restul vietii, constatarea aceasta ne face si
credem ci trebue si existe un astfel de maximum de vérsti pani la
care logica limbii vorbite contribue si la fixarea unor atari deprinderi
mintale proprii grupului etnic ca¥espunzitor.

Stabilirea st precizarea acestui fapt probabil, presupune cerce-
tare 51 discutie speciald si nu poate intra in cadrele studiului prezent.
Ea ar dovedi insa in mod palpakil importanta limbn materne pentru
determinarea apartinentii etnice prin structura sufleteasci sau cel putin
prin cea mintaly. '

De aceea gisim deplin justificati parerea Iw Bally, cand vor-
beste despre existenta unel pericade cnitice a desvoltani individuale,
perioadd cireia trebuie si 1 se acorde o cit de mare solicitudine. Pi-
rerea sa este ci actiunea hmbajulul asupra spiritulul este umversala.
Din toate fortele care lucreazi atit de profund asupra gindirii si a vietit
nu e nict una care si intervind mai de vreme si a cirui actiune si fie

. SR N 0
mai decisivd in faza sa incepitoare (V).

EUGENTU SPERANTIA

(Va urma)

{48) Vendryes, op ct, pag. 280. —281.
(49) Bally, op. cit., pag. 216.



DESPRE CORP §I SUFLET:

Asemaéanari intre Spinoza si Freud

Spinoza imi di intotdeauna viziunea rotatiunei pimintulai im-
preuni cu noi. Esti atit de prins in véartejul miscirei ideilor sistemului -
lui, incét trebue si faci o migcare voluntari in sensul contrar rotatiune:,
pentru a obline o oprire pe loc fie §1 pentru citeva clipe numai. lar
daci in mersul acestui virte] nu ne:am mai opri deloc §1 am ajunge la
sfargital lui, am convingerea cé intelegand filosofia spinozian¥ cu acea
cunogtintd de gradul al treilea, despre care Spinoza ne vorbeste in pro-
pozitia XL din cartea a treia a ,Eticei”, am cidea la paméant, cople-
siti de marea revelatie a ultimului adevir ce ne-ar stipani atunci sufletul.
Op;'irile din vértej sunt insd posibile. Ele sunt si necesare. Atunci, cind -
mintea noastrd revine pe drumurile deja umblate si voeste s desluseasca
vre-o propozitie din infinitatea ideilor pe care filosofia lui Spinoza »
cuprinde. Dar deslusirea aceasta e atit de bogati in asocieri de idet
$1 sugerin de tot felul, incat si asa triesti in mic, frumusetea cosmici
a Tntregului sistem,

&
& E3

Tati de pildd propozitia 11-a din cartea 3-a a Eticei : ,,corpul nu
poate si determine sufletul si gindeascy, iar miscarea si repaosul cor-
pului-ca 1 restul operajiunilor lui, daci mai sunt s1 altele, sunt inde-
pendente de suflet”. _

' Toate modurile gindirii, spune Spinoza, au de obiect pe Dum-
nezeu, considerat ca fiin{d génditoare st f3r3 nict un alt raport cu ce-
lelalte atribute ale lui. Rezulti ci aceea ce determini sufletul si gin-
deasci, este un mod al gandirii, si nu al intinderii, adici nu al corpului.
Deci corpul nu determini sufletul si gindeasc. .

In ce priveste migcarea sau repaosul corpului, este dela sine in-
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teles ¢d ceea ce se produce in corp, provine dela Dumnezeu considerat
sub atributul intinderel. Deci sufletul nu determinid miscarea sau re-
paosul corpuhui.

In felul acesta, ambele parti ale propozitiuner sunt dovedite.

Abiain scholia ce urmeazi acestei propozitiani, Spinoza revine asupra
problemei si stéruie asupra existen!;ei paralelismului dintre fenomenele
sufletesti independente si fenomenele de miscare si repaos ale corpulus.

Acest paralelism de fenomene s’ar putea intélni totus in Dumnezeu
san sybstantd, findcid tot ce se produce, se tntAmpli namai in uni-
citatea substanter. Asa ¢d urmeazd urmaitoarea afirmare : corpul s su-
fletul nu sunt decat unul si acelas lucru pe care il concepem, cind sub
atributul intmderer, cind sub cel al gandirer. Dar sub orice atribut am
privi lumea, — ,,ordinea si desfés;.urarea lucrurilor r&min Intotdeauna
aceleasi s1 In consecintd ordinea actiunilor si pasiunilor corpului este
legatd prin naturd cu ordinea actiunilor si pasiunilor sufletului”. Ordo
et connexto idearum idem est, ac ordo et connexio rerum (E.tica partea

I, prop. VII). lar dacd mai departe, obiectul iden care constitue spi-

ntul omenese sau sufletul, argumenteazi Spinoza, este corpul st deci

‘n'ar putea si existe nimic in acest corp, care si nu fie perceput de spi-

ritul omenesc (Etica, 1, prop. X1I), — atunci afirmarea de mai sus
din scholia spinoziani la propozitia II-a, din partea 3-aa Eticei, devine
clars.

Spinoza pdriscste imediat perspectiva uriasd sub care vrea si
prindi raportul dintre corp si suflet. In fond aproape ci el nici n'ar
fi trebuit sa fie afirmat, daci ne gandlm cd in filosofia spmozxana totul
se reduce la unicitatea substantei In cadrul cdreia se produce infinitatea
feriomenelor, noi putind si le prlndem sub atributele lor, in care se
“insumeazi ca mste note in sfera une ncgium o

Este de ajuns numat si ardtim ci le privim sub prisma atributelor
de intindere sau gindire, pentru ca toate conchuziile noastre aplicate la
multlphcltatea amgnuntulai, si se schimbe.

Argumentarea n’a fost de prisos totus. Cur atdt mai mult, cu cét la

1ot pasul, posibilitatea de a cidea in vreun cerc vitios, nu este deloc
exclusd. Ea pare dealtfel cd ¢'a 51 produs, daci ne referim la ideile din
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aceeagi scholie, afirmate dupi ce Spinoza a pirisit perspectiva sub care
a prezentat pdni acum chestiunea. — De astidatd insi, Spinoza pi-
raseste metoda rigidd a argumentarin rationale s1 polemizeazi cu acela
.cari cred in actiunea reciproci dintre corp st suflet.

Spinoza arati astfel mat departe, ci nimic nu ne di dreptul si
afirmam ci sufletul poate fi influentat de corp $1 invers. — Experienta
noastri in aceastd privinti ¢ incii necomplecty spre a putea afirma aceasta. -
Q serie de fenomene ne pot duce la convingerea contrarie, De pilda,
somnambulii sivarsesc fapte pe cari nu le-ar putea face in stare de veghe,
— aga cd, urménd legile propriei Jui naturi, corpul poate sivarsi o mul-
pime de lucrufi cari si mire sufletul.— 51 ,,nici argumentul ci firi su-
flet, corpul n'ar putea face anume mugciri, nu poate duce la incheerea
ci diverse acte ale corpului depind de vointa sufletului, cici st aftrmarea
contrard, ar putea si {ie adevirati, — daci ne gindim ci sufletul nu
maj are facultatea de a gindi, daci corpul este in inactiune”. De pilda,
cénd corpul este in stare de somn, toate facultitile lui sunt suspendate.

Chiar dacd unn ar considera, adaogi Spinoza, ci - cuvéntul sau
ticerea depind de vointa sufletului, inci et dovedesc ci ignoreaza
natura activititii noastre sufletesti si isi inchipuie ci nol lucram liberi.
Experienta ne atatd ci pe nimic nu suntem mai putin stipam decit pe
limba noastri st de cele mal adeseori suntem sclavil pasiunilor noastre,
preferind in ciocnirea dintre aceste pasiunt si urmam mat curind
riul decat binele.

Ne inchipuim numai ci in aceasta preferintd am lucrat liberi, fiindca
noi cunoastem numai actiunile noastre, dar nu si cauzele care le-au pro-
dus. In fond insi, ,,voin{a sufletului nostru nu este altceva decét expri-
siunea dorintelor corpului nostru si aceastd vointa vaziazid dupd dispo-
zititle corpului”, De aci concluzia spinoziani §i anume, ci hot#ririle
sufletului i determinirile corpului (apetiturile Jui), nu sunt decét unul
s1 acelas lucru numai, ci le numim hetirini privind fenomenele sub
atributul gandirii, §1 determiniri, privindu-le sub atributul intinderei.

. Ceeace desigur nu e un cerc vitios dacy privim Iucrurile ca desfi-
surdndu-se inlfuntrul unei unitifi, care tocmai le condittoneazi g1 fira
de existenta cirela, ele nici n'ar putea f1. ,

Spinoza pare s& contrazic¥ ins¥ cele de mai sus, deoarece afirmi
totus in aceeasi scholie, ci noi n'am putea si lucrim prin hotiririle
sufletulwi, daci amintirile nu ne-ar veni in ajutor (deci putem lucra
prin aceste hotdrir). Asa ,,n'am putea vorbi daci memoria nu ne-ar
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aminti cuviniele si sufletul nu este liber sd-si aminteascd un lucru sau
s§-1 uite”. Asa se face cid noi credem ci sufletul is1 p3streazi numai
libertatea de a spune ceva sau sd taca despre ceeace igt aminteste. lar
daci in timpul sommnului credem ci vorbim, — ,,noi ne inchipuim
ci facem aceasta prin hotirirea liberd a sufletului nostru, in fapt insi

noi nu vorbim deloc, 1ar daci vorbim o facem prin o simpld miscare a

corpului; intocmat cum credem ci in timpul somnulul facem ceeace
nu avem curajul si facem In timp de veghe; sau credem ci in timpul
somnului ascundem un secret prin aceeasi hotdrire a sufletului, asa cum
I'am ascunde in timp de veghe. Ceeace ne indeamni desigur s ne punem
intrebarea daci avem in suflet doui felurt de hotirir, fantastice si libere™.
{Cetace nu e tocmai clar exprimat).

Cum ins3 aceasta nu este posibil, trebule s¥ admitem c# hotari-
rile imaginatiel nu diferd de cele ale voint;ei noastre libere §i ci ele
rezult¥ cu aceeasi necesitate n sufletul nostru, ca si ideile lucrurilor,.
actuale. '

Libertatea ag.aclar nu e In nici o ipotezi posibila, chiar acolo, unde-
credem c¢i sufletul ar putea influenta corpul, cum am crezut ci e cazul
cu privire la limbagiu sau cind suntem in stare de somn.

Orice contrazicere era, asadar, aparenti.

$*$

N'as putea insd limuri mai departe problema raportulu: dintre-
corp si suflet in filosofia lul Spinoza, fard a accentua asupra chestiunet
<& in scholia la propozitia a Il-a din cartea 3-a a Eticei, Spinoza a atir-
mat si citeva idel de mare insemnitate pentru preocupirile noastre
de 8Zi- &

Este adevirat ¢i aceste idei nu sunt exprimate, voind si {ixeze o
o anume teorie asupra unei categorii de fenomene sutletesti, ¢ numat
incidental, ~— voind si arate ci in chiar ipoteza cd sufletul ar putea.
s influenteze corpul, in timp de veghe sau de somn, acéasta incd nuse
intdmpli [iber, ¢ dimpotrivd cu aceiasi necesitate cu care ideile noastre-
isvorisc din existenta actuald a lucrurilor.

Ideile la care mi refer ne sunt insi nespus de pretioase, nu numat’
findca ele formeazd obiectul cercetarilor noastre stintifice, dar si din:
cauzi ci ele ne dau si carecart indicatii asupra origine} acestor preocu-
pdr1 51 a teoriel care vrea si le limureascd, anume : ,,noi credem dor-



v

Asemianari intre Spinoza st Freud 139

mind ci avem de pistrat un secret ce-l ascundem prin aceeast hotérire
a sufletului, asa cum P'amascunde si cind am fi in stare de veghe’;
in fine, ,,noi credem ci in timpul somnului facem anume lucruri pe
cari in timp de veghe nu am indrizni si le sivarsim”.

In singure aceste doud fraze, — este cuprinsi intreaga explicare
psihanalitici  a teoriei lui Freud asupra visurilor si a concluziilor
educativ-morale pe care acest filosof le deduce din teoria sa. Cici refu-
larea inconstienti a pasiunilor in teoria freudiani, este totuna cu
afirmarea c& in timpul somnului indriznim si facem unele lucruri pe cari
n'am indrizni si le facem in timp de veghe sau cu aceea, ci in timpul
somnului ascundem un secret al nostru cu aceeast vointd cu care am
face accasta, fiind treji. lar daci am adinci mai mult problema $1 am
ciuta aproprieri mai multe, f&ri indolali ci le-am gisi st cu privire !a_
ideea ci visul, in ultimi analizd, este implinirea in stare de somn a unei
dorinti ce o aveam, in stare de veghe (Wunscherfiillung).

Am gist exemple s1 imagini freudicne. In chiar scholia aceasta la
propozijia 1l-a: ,,astfel un copil crede ci doreste liber laptele doicn
lui, etc.” — ca st copilul despre care ne vorbeste Freud ci in somn
isi inchipuie ci bea laptele doicii, pe care il dorise cind era treaz” I).

Numai ci toate aceste idei, sunt grefafe Ja Spinoza pe o alti ne-
cesitate de demonstrare decit aceea din teoria freudians asupra visarilor,
~— cum am aritat. : -

Si desigur ci la Spinoza perspectiva este mar ampla.

Tdeea de refulare a sentimentelor noastre, aplicaty de Freud in
domeniul subconstientului, este aplicatd de Spinoza, independent de
frazele, citeva, enuntate mai sus, in domeniul constientului, adici in
intreaga teorie a pastumilor din cirtile 2, 3 si 4 din Etica: prin pre-
zentarea posibilititilor noastre de refulare a ideilor noastre inadequate
(pasiunt, emotii, idei obscure), prin inlocuirea lor cu 1det clare si1 distincte,
adequate ; prin inliturarea patimilor, refulindu-le, prin altele mai pu-
ternice sau contrare lor: Affectus ne coerceri nec tolli potest misi per
affectum et fortiorem affectu coercendo (Partea IV, prop. VII).

Independent insi de cele de mai sus, mai trebuie si precizez s
aceastd ideie. Este agadar clar din tot ce s'a discutat pani aci c¥ in filo-

(i} Le réve etson iaterprétation, ed. Gallimard, 1927, pag. 42 sl urm-



sofia lui Spinoza, nici sufletul nu influenteazi corpul si nici corpul
sufletul, daci le privim independent de ideea unicitstii substantei sub
care aceste doud modurt ar putea fi prinse. _

Nict Freud in explicinle psithanalitice pe care le face, — nu
se gindeste la posibilitatea ume! astfel de influente. Fiindcs el re-
duce toate stirile noastre sufletesti, morbide sau normale, la alte stiri
sufletesti refulate in subconstientul nostru, inliturind prin aceasta orice
posibilitate de a gandi ca starile noastre sufletesti morbide sau normale,
ar putea fi produse de unele cauze de ordin fisiologic {(cum au ohservat
unii dintre oamenii de stiint4, criticind teoria lui Freud). Intransigenta:
lui Freud de a nu vedea decit manifestiri psichice constiente §i subcon-
stiente, cu inliturarea cauzelor de maturd chimico-fisiologice in pro-
ducerea lor, — este deosebit de curicasi ca atitudine, daci am voi s'o
privim ci este influenfati de concepfia spinoziani asupra raportulﬁi
dintre corp si suflet, -

lati de ce spunem ci filosofia lmi Spinoza, privits chiar in ideile-
ei de aminunt, ne deschide perspective imense prin sugerérile 1 asocie-
rile de idet pe care le naste in mintea noastri si ne face prin aceasta
s& triim, s1 inmic, frumusetea cosmicd a Intregului el.

w ¥ ow

Deslugirile insi asupra problemei raportului dintre corp si suflet,,
nu ar putea cu toate acestea si fie epuizate, fdrd si mai amintesc ci
Spinoza stiruie asupra problemei si in propozijiile XIII, XXIII, su
XXIV din partea I1i-a a ,.Eticei”’, — afirmand ci corpul nostru, consi-
derat ¢a mod al intinderei, este obiect al iden care constitue sufletul
nostru, sau ci sufletul nu se cunoaste decit intrucdt percepe ideile afec-
tiunilor corpului §i percepe corpurile ca existind, dacd este afectat ac-
tual de ele. In fine, in propozitia XXI din partea a V-a a aceleeas carti,.
Spinoza ne mai demonstreazd ci sufletul nu percepe existenta vreunui.
corp decét in timpul propriei lui existente. Ceea ce ar insemna ci su-
fletul nu are altd duratd decit aceea a corpulm. In propoziyia XXII1
din cartea a V-a a ,Eticet”, Spinoza dovedeste insd ci sufletul nostru:
este, etern,

E nevoe si mar complectez, c¢& propozitia a 1l-a din cartea
a 3-a a ,,Eticei” asupra raportulut dintre corp si suflet, isi mai are fun-
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manetul, — si noi putem gindi aceasta, — in propozitiile din cartea J-a
a ,Eticel” i anume : propozifia a X-a care afirmi ci ,fiecare atribut
al unei substante trebuie conceput prin elinsusi, ,,per se” si proposijia
XXV care demonstreazi ci Dumnezeu este cauza eficients a existentet
lucrurtlor si a esentei lor. Deci nici corpul nu poate influenta sufletul,
nici sufletul corpul, cici fiecare atribut al unei substante trebuie con-
ceput per se, 51, deci, corpurilest fenomenele sufletesti avand cauza 1n -
Dumnezeu, privite fiind sub ideea unicititii substantei care le insumeazi,
pot fi anul si acelas lucru, — numat ci le considerdm cid sunt determi-
nate, dac¥ le percepem sub atributulintinderei, si ci sunt hotdrin, daci
le cunoastem sub acela al géndini.

I. BRUCAR



O noud interpretare a moralei kantiene

. - (Un ,,idolen for1” la modai : rigorismui moralel kantiene).
INTRODUCERE

Apirutd ca o reacfiune contra utilitarismului prozaic al timpula
siu, morala kantiand a stirnit dela inceput o multime de atacuri, cari
departe de a diminua, s’au multiplicat cu timpul. Printre diversele cri-
tice cari 1 s'au adus, existi una care a transgresat secolele. E vorba de

“invinuirea ce s'a adus moralei kantiene, de a nu ldsa niciun loc senti-
~mentuluy, de a fi prea ngoristd, prea formalists. Acest asa zis rigorism
a dat loc Ia o multime de ironii, printre cari putem cita ca ilustrare pe
ale lut Spencer si Schiller. latd ce ne spune Spencer: ,,Dupi Kant,
deci, omul cel mal moral este acela, al carui sentiment de datorie e asa
de puternic, incit se abtine de a fura, desi e foarte ispitit la aceasta,
care spune despre un aliul adevirul, desi ar voi si-1 facd riu prin min-
ciund, care Imprumati pe fratele siu cu banl, cu toate ci 1-ar plicea
mai mult si-[ vadi in mizerie, care cheamd pe doctor la copilul siu
bolnav, cu toate ci moartea lm l'ar usura de ceea ce simte c#-1 este o
sarcind’ (). lar Schiller, desi in general adept al moraler kantiene,
crede ¢ scoate In relief defectul acesteia cind spune : ,,Servesc bucuros
pe prieteni, dar, din picate, o fac cu plicere. De aceea mi tortureazi
ideea ci nu sunt virtuos... Si atunci nu vid altd cale, deci! de a incerca
si dispretuim si s3 executdm cu oroare, accea ce ne ordond datoria’.

Daci ne gindim la autoritatea celor ce susfineau aceastd critici,
lesne putem intelege de ce ea a trecut mai mult sau mai putin voalat
in aproape foaie criticele aduse moralel kantiene. Transp}antati »EX ca-
tedra’ in tara noastrd, ea fluturd pe toate buzele discipolilor oficiali sau

(1} Spencer : Probleme de morale et de sociolcgte, trad. H. de Varigny.
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neoficiali a1 culturii filosofice. Pare ca triim in plind epocd medievala.
Faimosul ,,Ipse dixit” este supremul argument invocat,

58 ne inchipuim pentru un moment ci morala kantiani trebue
inteleasé gi apreciat&din acest punct de vedere. Consecin’;ele ar f pentru
ea cu totul dezastruoase, cici este inposibil a lua ca ideal o morals care
ne invatd sd nu ne supunem decét formel a prion a ratiunil puge prac-
tice, in ciuda s1 in opozitie completi cu toate inclinatiile naturit noastre
Sensibile. .

‘Interpretati astfel, ea ar putea fi usor ruinati printr'o intreiti ar-
gumentare,

I} Din punct de vedere istoric. In adevir, acel val de energie vitals,
ascuns in sinul popoarelor niscute din framantirile etnice ale Evalui
Mediu, care in timpul Renasterii reugise si sfarme cadrele prea strimte
ale conceptier scolastice de viatd, era in timpul lui Kant in plini des-
fasurare ascendents; astdizi chifir asistim la cele mai puternice mani-
festiri  ale lul. Activism, vitahism, energetism in filosofie, conceptia
predominanti a scoalei active in pedagogie, activitatea infriguraty in
manifestirile vietil sociale, nu sunt decit atitea si atitea probe ci el
este departe de a fi epuizat. Cum ar putea dar, ca omul modern, in in-
constientul ciruia se agiti impulsiile oarbe dar creatoare ale vietil, si
adere la o morali, care ar sfatui s3 renuntim la viati chiar, atunci cénd
o simpia formi goali a rafiunii o cere? si aceasta incd fard  ajutorul
acelor energii potentiale cari zac inchise in adincul imstinctelor g al
tendmtelor noastre organice.

1) Din punct de vedere psihologic. — Sé admitern acum, prin ab-
surd, ci o asemenea morald ar putea fi luatd ca ideal de umanitatea mo-
derni. Ea a1 fi totusl imposibild  psihologiceste. Cici : ,,In fiecare clipd
experienta vine sd ne invete de slaba putere a ideil.... In stare de si-
nitate, aceastd izolare a inteligem;ii este imposibﬂé; dar boala ne pre-
zintd cu o mare claritate proba cd orice for{d instigatoare de acte impor-
tante emani din sensibilitate. Ribot a demonstrat sprijimit pe exemple
sesizante ci, atunci cind sensibilitatea este profund atinsi, cind pli-
cerea care urmeazi sensafiel numal apare, cind ideea rimine rece st
seacd, o fiints inteligents devine incapabils de a-si misca mécar ména
pentru o simpls semnituri. Unul dintre bolnavii de cari el vorbeste,
incapabil de a {ace cea mai mica miscare voluntars, cu toate ci inteli-
genta 1t rémdsese intactd, sirt primul din trisurd, atunci cind ea strivt
in drum pe o femeie” (*).

(1} J. Pavet : L'Education de la v olonté. {Felix Alcan. Paris).
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.ol nu putem, deci, implini un act care si nu ne spuni nimic
st numai pentra faptul ci el ne este comandat. A urmiri un scop care
ne lasd recl, care nu ne pare bun, care nu miscd sensibilitatea noastrs,
este un lucru in mod psihologic impostbil... Datorta, imperativul kan-
tian nu este deci decit un aspect abstract al reahititn morale; de fapt,
realitatea meorald prezinté totdeauna s1 simultan aceste dou3 aspecte ce
nu se pot jzola. Nu a existat niciodatd vreun act care s3 fie Indeplinit
in mod pur din datorie ; a trebuit totdeauna ca el s4 apard ca bun intr'un
oarecare fel” (1).

NU. csle de mlrare deCJ, Ca un pSIhOlOg ca Paul Jaﬂet Sa se rldlcc
atdt de mntempestiv in contra unuia din ,,paradoxele cele mar curioase,
unul din scandalele moralei kantiene, specia de disgratie ce ea arunci
asupra bunelor sentimente, asupra inclinatiunilor naturale can ne con-
duc la bine spontan si fard sfortare” .(%).

) Din punct de vedere logic. — Ehar daci o astlel de moraly
ar putea servi de ideal umanttitii moderne, chiar dac¥ ea ar fi postbild
psihologiceste, este imposibil de a ne doved: logiceste noud insine cit
st altora, ¢ un nu imporid care act a fost sivarsit in mod pur conform
datoriei. In adevir, de cind Freud si scoala sa a scos in evidentd func-
{iunea dinamici a subconstientului uman, de cind a aritat influenta co-
virsioare pe care acest subconstient o exercitd asupra vietn congticnte,
ne este Imposibil de a mai stabili cu sigurant3, daci mobilul actiuni
noastre a fost motivul constient ce noi am ales, sau nu cumva vreun
mmpuls ascuns isvorit din misteriosul inconstient al fipturil noastre or-
gamice. Cum am putea, dar, si stim daci vreo intentie a voin{ii noastre
a fost cu adevarat morald, cind ea poate si fie oricind amestecats — Fara
s& ne dim seama — cu ceva din acel ,,das Es” cum il numeste Freud,
de nepdtruns al individualititin noastre animale. Mai mult, cum s'ar
putea convinge altti de moralitatea intentiel noastre, cind noi insine
suntem nevoitt sd ne indoim de ea?

Dar daci morala kantiani ar suferi de acest distrugitor defect,
daci ea ar i atét de contrarie aspiratiunii si structuri sufletului omenese,
cum se explicd faptul ci ea a trait §i trieste incd, poate cu mal multi
intensitate ca oricAnd? Mat mult, cum si se justifice posibilitatea de
a sustine feza contrarie rigorismului cu argumente tot atit de puternice

. {1) Durkkeim : Exquisse des fondements d'une morale positive (Bulletin de la
Soctété francaise de p}nloso;:}ue avril, 1906).
2} Paud Janet : La Morale.
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<a g1 ale adversarilor ? Cici exist cu adevirat un curent, mai putin popular
ins¥, care ia fitis pozitte contrarie contra acestui ,,idolon fori” la mods,
incercind si arate ci morala kantiana bine inteleasd, nu sufers, propriu
zis, de defectul de a fi nigorists. In aceasti privint3, credem, ci e sufi-
“clent a cita pe Beaussire (!) si mai cu seami pe Delbos (%), unul din
cei mai autorizali comentatort actuali ai moralei kantiene.

In dous moduri se poate apidra morala kantiani. Fie iniltAndu-i
tmnuri escatologice, cum fac cel mai multi, fie aratindu-i adevirata
semnificatie, Nol vom urma a doua cale din motive lesne de inteles,

Cand pentru caracterizarea unui acelasi fapt apar doud teze con-
tradictorii, se spune de obicel, ci una trebue si fie adevirati. Aceasts
necesitate este insd adesca iluzorie, cdci mat existi o posibilitate : ca
ambele si fie false. Aceasta ne s1 propunem si dovedim in lucrarea de
fatz‘i.'_Atﬁt cel carl sustin 51 aduc invinuirea ci morala kantiani este prea
rigoristd, cit si cel carl incearcd s'o apere, ciutind si dovedeascd con-
trariul gresesc, pentrucd ambele pozitii sunt plasate pe un teren impro-
priu unei juste intelegeri a moralei kantiene. In sustinerea acester péreri,
vom intrebuinta o metod4, care va putea pirea curioasd si nepotrivita ;
nidijdwim ins3 ci rezultatele el, 11 vor da o suficienty justificare.

.

»Qui ne sait que la faiblesse de I'édsprit humaine ne
peut se flatier d'arriver, par la voie de la discussion, a des
résolutions salutaires que si on lui permet de peser le pour
et le contre en les lui exposant aussi complétement 'un
que Pautre” 3 (Th. Gomperz : Les Penseurs de la Gréce),

I .
RIGORISMUL MORALEI KANTIENE.

Morala kantianZ este 51 nu poate si nu fie rigoristi. In doui mo-.
duri se poate ardta valabilitatea acestei teze : 1) cu argumente de fapt si
2) cu argumente de formid (rationale). Argumentele de fapt vor servi -
pentru a dovedi ca morala kantiani este rigoristd, argumentele de forma
pentru a demonstra ci ea nu poate si nu fie rigoristi. Argumentele
de fapt vor servi pentru a dovedi cid morala Kanttani este rigoristd, .

(1) Beaussire : Les principes de la morale.
(2) Delbos: La philosophie pratique de Kant.
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argumentele de formd pentru a demonstra ci ea nu poate si nu fie
rigoristd. Argumentele de fapt vor fi furnizate de texte si de definitile
date de Kant conceptelor morale ; argumentele de formi, de tendintele
generale ale gindirii kantiene,

A} Argumentele de fapt (morala kantiana este rigoristi).

a) Texte.
Textele se pot divide in doui : 1} texte concludente prin ele insisi,
2) texte ce trebuesc comentate. A

l) Texte concludente.~, Prin urare,sau U existi facultate supericari de a dori,
sau ratiunea purd trebue sa fie practicd prin ea insdst; adics, férd a presupune vreur
sentiment (Getiihls), fard reprezentarile placotului sau neplacutulul care, ca materie a
facultatii de a dori, este totdeauna o conditie empiric a principiilor, ea trebue si poats
s1 determine vointa prin simpla forma a regulel practice. Atunci numai ratiunea, intru-
cit determini prin ea insisi volnta este o facultate superioari de a don, cireia it
este subordonati aceea care poate fi in mod patologic determinati (pathologisch besti-~
mmbare) ; ea este diferiid de aceasta din urmi in mod real 31 chiar in mod specific,
in asa fel incit chiar cel mai mic amestee cu impulsiunile acesteia compromite forfa si su-
perioritatea sa, dupi cum cel mai mic e]ement emptnc, intrind ca condifle intr'o de-
monstratie matematicd, it diminniaza si i distruge forta. Ratiunea. intr'o lege practics,
determing veinta in mod imediat 51 nu prin intermediul unud serdiment de plicere saw
neplicere venind s¥ se interpuna intre ele, nici chicr prin. intermediul pldcerii atasaid
de aceastd lege... (1)

.Daci determinarea vointn se produce, propriu verbind, in conformitate cu
legea morala, dar prin miflocul unui sentiment, de orice specie ar ﬁ' el, ... actiunea va
poseda legalitate (Legalitit),dar nu_moralitate (Gesetzmissigkeit). Daci dea sz inte-
lege prin mobil (elater animi) prm(:lpml subtectiv de determmare a vointH unei funtr
a cirel raliupe nu este deja, § in virtutea naturii sale, in mod necesar conforma legay
obtective, rezulti din aceasta mai inti ci nu se poate atribui niciun mobil vointii divine,
s1 ¢ mobilul vointii umane nu poate niciodats si fie decitlegea morala, prin urmare
¢4 principinl obiectiv de determinare trebue si fie totdeauna si in acelag timp cu fotuf
singur, pr1nc1p1ul de determimare in mod subiectiv suficient acjiunii. daci aceasta nu trebue

in mod simpiu s implineasca htera (den Buchstaben} legii, fard a-1 contine spiritul. -

Astfel, cum nu trebue si se caute in vederea legii morale s pentru a-1 procura
influentd asupra vointil, niciun mebi striin care s4 poatd si dispenseze de acela al legix
morale, pentruci aceasta nu ar produce decdt o puri Ipocrizie, fara consistentd, i daca

. chiar este perrculos de a ldsa macar aldturi de legea morald oarecari alte maobile (ca acela
al mteresulm) sd coopereze (mitwirken) cu ea ; numar riméne doar decit si se determine
cu grije in ce mod Iege,a moral¥ devine un mohil... (2)

»Caracterul esential al oricirei determinatii a vomtu prin legea moralid (durchs
sittliche  Gesetz,, este acela ca ea sa fie determinatt in mod simplu prin legea moralx
ca vointd libersi, prin urmare nu numai fﬁri concursul atraqu[or (Antriebe) sensdn[e,
dar chiar cu excluziunea tutulor acestora, s1cn prejudiciul {mit Abwetsung und... mit
Abbruch) tutulor inclinatitler, intru atit intrucit ele not fi contrariilegii morale” (3

»Daci noi introducem in actiunea noastra putin din aceea ce meritul are lingu-
sitor, mobilul se giseste amestecat (si dect nu mar este pur moral) intr'o oarecare mﬁ-
surk cu dragostea de sine ; e are, prin urmare oarecare atutor din partea sensibilitztii’ (‘)

+A fi binefscitor, cind se poate, este o datorie, 5i mar mult, exista carecan

{1} Kant : Critique de la raison pratique ; trad. Picavet (1921, Alean) p. 38—3%
(2) lIsd., p. 127—128.

(3) Ihid., p. 129,

(4 Ibid.. p. 285,

R
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suflete atit de inclimate citre simpatie, incit chiar fira vreun alt'motiv de vanitate sau
de interes simt o satisfacfie intimi in a rdspindi bucuria in jurul lor, si incit ele pot
s3 se bucure de muljumirea altora, intru atit intrucit aceasta este opera lor. Dar eu
pretind ci in acest caz o frumoasy actiune, oricit de conformi datoriei, oricat de plicuts
ar fi, nu are totusi adevirata valoare morala, pentrucd ea se insofeste cu alte inclina-
fiuni, cu ambitia spre exemplu, care, cind cade in mod fericit pe aceea ce este in mod
veal in acord cu .nteresul public st datona, pe aceea ce prin urmare este encrabil, me-
ritd lauda si Incurajare, dar nu respect ; cact il lipseste maximel valoarea morala, adics,
«ca aceste actiuni si fe ficute, nu din inclinatie, ci din datorie. Presupuneti deci cj su-
fletul acestw filantrop ar fi Intunecat de una din acele suferinti personale, care inibusi
oride simpatie pentru soarta altula; c¥ el ar avea totusi inci puterea de a face bine
altor nefericify, dar ci el nu ar fi miscat de nenorocirea celorlalti, fiind prea absorbat
de a sa proprie, i ci, in aceste conditiuni, in timp ce niclo inclinatie nu-l ma) impinge
{a aceasta, el se smulge totusi din aceastd insensibilitate mortals, si i acfioneazs, fara
ca si {ie sub influenta vreune: inclinatii, in mod unic din datorie, atunci numai acfiunea
sa are o adevsrdta valoare morald, Eu spun mal mult | dacd natura ar fi pus In inima
cutiruia sau cytiruia puting simpatie, daci cutare om (onest in general) ar fj rece prin
. temperament si indiferent lo suferintele altuia, poate din cauzs ci avind el insug de

impirtit contra propnilor sale suferinti un dar special de indurare st de energie rabds-
toare, el il presupune 51 la cetlalti sau cere dela el aceleasi cabitati, daca natura s ar
fi format in med particular pe acest om pentru a face din el un mizantrop, nu ar gisi
el inc in el insusi ceva care si-i dea o valeare cu mult superioard acelela pe carc poate
s'0 aibd un temperament in mod ratural binevoitor? De sigur! i acl, In aceasta, apare
in mod precis valoarea caracterului, valoare morald st incomparabil cea mai inalti, care
vine din faptul ci e face binele, nu din inclinatie, i din datorie” (*). .

»Omul simte in el insusi in ciuda tutulor comandamentelor datoriei ce ratiunea
ii reprezinti, o puternici forts de rezistenid; ea rezidi in nevoile st inclinatiile sale,
a cdror satisfactie complets se rezuma in ochii sil sub numele de fericire. O rafiunea
enunid ordinele ei fard a acorda nimic acesior inclinatii, prin urmare, cu un fel de
dispret s far3 nicio consideratie pentru aceste pretenfiuni atit de turbulente s prin
aceasta insisi atit de legitime in aparenfs. Dar de aci rezulti o dialectics naturali.
adicd o tnclinafie de a sofistica contra regulelor stricte ale daioriei, pundnd in indoiald
validitatea lor, cel pufin in ceca ce priveste puritatea si rigoarea lor, acomodindu-le cind
aceasta sz poale, cu dorinfa §i taclinafiile noastre, adicd conrupéndu-le in fondul lor, fd-
céndu-le sd-si piardd intreaga lor demnitate, aceea ce totust raflunea practicd comund nu
poate si aprobe’” (3. ’

wDecy orice elemen! empiric nu numai ci este impropriu ca sd serveascd de au-
xiliar principiului moralitdtii, dar este chiar in cel mai inelt orad prejudiciabil puritdfii mo-
ravurilor. In aceasty materie, valoarea proprie, incomparabi! superioars totului, a unel
vointi in mod absolut buni, consists in aceasta ci principiul actiunii este independent
«de toate influentele exercitate prin principi contingente, singurele ce experienta poate
=3 furnizeze”. (5.

vwes Necuritenla (impuritas, improbitas) jmimel omenest! consti in aceea ci
“gnaxima, fuind bung eu prvire la thiect (intentia de a pune legea In practics) si poate
<hiar destul de puternici spre a trece la act, e folugi moralmente impurd, adicd ru o admis
asa ‘eum ar trebui, legea morald singurd ca mobil suficient, c1 are nevoe de cele mai
adeseon {poate totdeauna)'ss 1 se alature si alte mobile pentru a dztermina liberud arbatru
in directia datoriei’. (4. :

f

2. Texte ce trebuesc comentate. — ,Eu admit ci existd in mod
real legi morale pure, cari determing in intregime a priori (fard a tine

(1) Kant : Fondements de la Métaghysique des Mosurs, trad. Delbos, p. 96—597.
(2) Thid., p. 108.
(3) Ihid., p. 146.

1913 {4) 3Kant : La Religion dans les limites de la raison, trad. Tremesaygues, Paris
:pe 31
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socoteald de mobile empirice, adica de fericire), aceea ce trebue si nu
trebue si se facd..... In efect, cum ea — ratiunea practicd —— proclami
ci aceste acte trebue si aibi loe, frebue deasemeni, prin urmare, cc acesfe
acte sd poatd sd aibd loc” (1),

Acest citat. pune in lumini nu numai faptul cd, pentru ca o ac-
tiune si fie in mod pur morala, ea trebue si {ie determinati in intregime
a priorl, adici cu excluderea tutulor mobilelor afective, dar st ci ase~
menea acte sunt in mod necesar posibile, fird ca cea mai mica sperantd-
de fericire si fie amestecats in ele; cici ,,intentia morali este condipia
care face posibild participarea la fericire $1 nu, reciproc, perspectiva
fericirii, intentia morald. In efect, in acest din urmi caz, intenjia mt
ar fi morali s1, prin urmare, ea nu ar fi demni de toatd fericirea care
pentru rajiune, nu cunoaste alte limite decét acelea carl vin din propria
sioastrd imoralitate” (7).

. ard indoials, actiunile altora, cari au fost tmplinite cu un mare
spirit de sacrificiu (Anfopferung) si in mod simplu din dragoste pentru -
datorie, pot fi cit se poate de mult 13udate ca fapte nobile st sublime,
dar numai fnfrucat existd n acestea, urme cari permit sd se conjectureze
cd ele au fost ficute in infregime prin respect pentru datorie st nu dintr'a
miscare a inimii {aus Herzensaufwallungen)” (%).

Purismul excesiv apare dect evident st in judecatile practice (mo~
rale) ale lu1 Kant, dup# can not trebue si acordam cahficativul de mo-
rale sau imorale, actiunilor altora. Dar aceea ce pare curios aci este in-
trebuintarea pe care o face el cu ideea de respect. Daca respectul este
un sentiment st dac not ne putem servi de el ca mobil intru implinirea
datoriel, urmeazi ci purismul moralei kantiene este mai mult aparent
decat real, Si desigur, aceasta ar fi concluzia, dac) ne-am referi la mul-
timea pasagiilor in cari Kant priveste sentimentul de respect ca un ade-
virat mohil moral al vointii practice ; dar, daci ne gindim ci dupi el
.respectul pentru lege nu este un mobil pentru moralitate, ci morali-
tatea insisi, consideratd in mod subiectiv ca mobil” (4), daca ne gindim
ci acest sentiment, nu este dupd el decit efectul afectiv produs in not
de sublimitatea legii morale In Jupt4 cu toate inclinatiile natuni noastre

(1) Kant : Critique de la raison pure, trad. Tremesaygues si Pacaud Alcan,
1920 ; p. 626.

(2) Tmd., p. 630.

{(3) Kant : Critique de la raison pratigue, frad. cit, p. 1532—153,
@ Ihd.. p. 135,



O nous mterpretare a moralei kantiene- 149

sensibile, atunci citatul de mal sus nu numai ci nu mineazi purismul
moralei kantiene, dar il pune chiar intr'o lumind i mai vie.

..Legea morald este unicul principiu determinant al vointii pure.
Dar cum aceasti lege este simplu formals (adici reclam# numai forma
maximel, ¢a in mod universal legislativi), ea face abstractie, ca prin-
cipu de determinatie, de orice materie, prin urmare, de orice obiect
al vointel. Prin urmare suveranul bine poate i foarte bine obiectul intreg
al unei rattuni pure practice, adicid al unei vointi pure; el nu trebue
insi sd fie luaf pentru aceasta ca principiv determinant ol acestzia ; Smgura
legea morals trebue si fie considerati ca prmcxpm care o determini
ca sa facd din acesta un obiect a cirel reallzare sl urmdrire ea is1 pro-
pune” (1).

Conceptul sintetic de suveran bine este o idee a d]a]ect]cn pare
practice, necesard oriciirei voin{i pure (morale), el fiind in mod necesar
obiectul cdtre care o asemenea vointd trebue si tindi. El este format
dintr'un cuplu, fericire - moralitate, in care fericirea este pro-
portionali cu moralitatea. Dar daci scopul suprem al vointii pure trebue
si fie realizarea suveranului bine in care este inchis sintetic fericirea
aljtani de virtute, se pune pentru a doua oari problema, daci nu cumva
purismul moralei kantiene, nu este decit aparent. Raspunsul il di insisi
Kant. Fericirea este legati sintetic de virtute in conceptul suveranului
bine, numai cu conditia ca unicul mobil al vointii si fie legea morali
singurd, cdci altfel virtutea nu ar i posibild, si deci nici conceptul su-
veranului bine, obiect suprem al ratiunii pure practice; i cum acest
concept ne transportd intr'o lume transcendentd, in Jumea obiect al
credintil religicase, urmeazi de aci c¥ nici credinta religioasi — care s'a
dovedit a fi un mobil atit de puternic pentru veointa umani — nu poate
servi de auxiliari legit morale in realizarea virtugiz, Astfel citatul de tmai
sus ripeste, prin consecintele sale, dintre mobilele carl ar putea corobora
alaturi de forma a priori a ratiumi pure practice, in determinarea vointit
pe drumul virtufii, ins¥si speranta mistici intr'o fericire posibili in
lumea iucr_urﬂor in sine, cicl numai fara aceasta este posibilé morali-
tatea, §i prin aceasta numal, speranta intro fericire viitoare.

.»Dect moralitatea trebue si aibd cu atit mai mult putere asupra
inime1 omenesti cu cit ea este reprezentatd mai purd. De unde urmeazi
cd daci legea morali, imaginea sfinteniel s1 a virtugii, trebue sd exercite

(1) Ihid., p. 199,



150 ftie D Decusara

in general oarecare inﬂuenté asupra sufletulm nostru, ea nu o poate
decit intrucdt se recomandi ca un mobil pur, degajat de orice conside-
ratie pentru buna neastri stare (Wohlbefinden) personali, pentruci in
suferintd numai ea se aratd in toatd excelenfa sa. Insi, aceea a cirel in-
depirtare mireste efectul uner forte motrice trebue si fi fost un ob-
stacol. Deci, orice amestec de mobile, cari sunt trase din fericirea perse-
nald, este un obstacol influentii legii morale asupra inimei omenesti” (1).

Daci morala kantiani nu ar fi rigorists, cum si se explice aceasts
afirmatie ? Cia chiar dacd s’ar admite de auxiliar legit morale anumite
mobile afective, Kant aratd aci explicit, ci acestea departe de a putea
da un astfel de sprijin, ar micsora inci influenta legii morale asupra su-
fletului omenese (%),

b) Definitii, — Orice morald, ca si orice sistem de gindire, poate
fi condensati in anumite concepte, cari, daci Ii se dau o semmificatie
adecuati functiunii ce ele indeplinesc, trebue s3 contind in definitiile
lor tot aceea ce este caracteristic doctrinti ce rezumi. Dintre conceptele
morale Intrebuintate de Kant, vom alege dar pe acelea numai cart in-
deplinesc aceastd functiune. Astfel, prezentind definitiile pe can Kant
le d4 acestor concepte, vom prezenta tocmal aceea ce este speciffc mo-
ralei sale. Dacs, aceste definifii vor confine nota de rigorism, care este
in discuite — 51 de aceasta se va putea usor convinge oricine este In-
trodus cit de pugin in sistemul de gindire kantian, si-1 cunoaste termi-
nologia — nu va putea riméne nicio indoiali ci morala kantiani nu
este absolut rigoristi.

1) Libertatea voinjii. — Kant, in lucririle sale din perioada cri-
ticid, di conceptulut de libertate a vointn doud semmificatii diferite.
Aceste doud semnificatii au fost adesea amestecate de el in lucriirile
sale de morali. De act si multimea criticelor ce s'au ridicat in conira
acestel conceptil, critici cari isvorau tocmai din confuzia st din delimi-
tarea neprecisd a celor doud semnificatii, Prima semnificaile este de
ordin metafizic, a doua de ordin practic. Libertatea in sens metafizic
este facultatea (puterea) ce substratul nostru numenal are de a actiona
din sine insusi in virtatea unei cauzalitit inteligibile in afari s1 cu totul

(1) 1bid., p. 281.

{2) Textele ce am prezentat mai sus, sunt departe de a epwza tot aceea ce se
poate aduce in Sprljll'ml tezei de fata. Lle reprezinta totusi quintezenta tuturor pasagtilor
ce s'ar putea invoca in sprijinul acestel idel, pe card, daca le-am fi expus, pe linga
faptul ci ne-ar fi dus fatal la Tepetitii 01)051toare, dar ar fi dat si o extenziune prea
mare lucriri noastre.
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mdependent de intregul lant al cauzalititii naturale. Aceste actiuni apar
in lumea sensibild ca fenomene supuse legilor necesare impuse de in-
telect naturii, in opera sa de sintetizare s1 sistematizare obiectivd a feno-
menelor. In sens practic libertatea poate fi conceputi : @) in mod ne-
gativ, ) in mod pozitiv. a) Libertatea in mod negativ, este indepen~
denta absoluti a vointii fatd de mobilele st constringerile naturii noa-
stre sensibile. b} In mod pozitiv, libertatea este dependenta si deter-
minarea vointii de simpla forma a prieri a ratiunii pure practice (legea
moralz) (1). _ : :

2) Autonomia voinfii. — Autonomia vointil este conceptul trans-
cendent al proprietdtil ce are vointa numenali de a-si institui din ea
ins#si legea universals (forma a priori a ratiunn pare practice,) care
si o determine si si-1 serveascd de mobil necesar'si unic in actin-
nile e1” (3). :

'3) Liber arbitru. — Kant, cénd confundi libertatea vointii cu k-
berul arbitru, cind le seParé n mod voluntar st explicit. De aceea, este
dificil 51 poate superfluy, de a incerca si se dea acestul concept o defi-
nitie a tot cuprinzitodre si adecuatd gandirii kantiene. Un fapt este
sigur, ci el nu di c;flceptului de liber arbitru semnificaties uzuzls de -
,,facu]tate de a ale /e intre o actiune conformi sau o ac’;iune contrard
legii (libertas indifferentiae)”” (%) ci pe aceea de facultate de a fi determinat
prin rajiunea purs practica in mod independent de impulsiile sensibile (#).

4) Datoria. — Datoria — stricto sensu -— este constringerea prac-
tici de a actiona in rﬁod\\@esar din respect pentru lege, cu excluziunea
completd a influenti inclinatiilor naturil noastre sensibie (*).

5} Sfinfenia — Sfintenia este ideea practicd, care trebue si ser-
veascd de tip (Urbilde), a uner vointi care, fari de niciun mobil, se

(1} A se studia comparativ : Critique de 2 raison pure, trad. cit. p. 454, 455.
456 ; Fondements de la métaphysique des moeurs, trad, cit. p. 179, 180, 181, 192 ;Cn-
tique de la raison pratique, trad. cit. p. 46, 53 ; Eléments métaphysiques dela doctrine
du droit, trad, Jules Barni, Paris, 1853, p. 17, 37.

(2} A se studia comparativ : Fondements de la metaphysique des moeurs, trad..
cit. p, ;24,5‘!}55, 162, 163. 170, 179, 180, 192; Critique de {a raison pratique, trad.
at, B N .

(3) Elments métaphysiques de la doctrine du dreit, trad. cit. p. 37.

{4) A se studia comparativ: Critigue de la raison pure, trad. at. p.453, 623 ;
Eléments métaphysiques de la doctrine du droit, trad. at., p. 17, 37,

A se studia comparativ : Fondements de la métaphysique des moeurs, trad,
ct., p- 100, 101, 144, 145, 160, 169; Critique de la raison pratique, trad. eit. p.
53, 54, '3‘%4‘ 145, 155 ; Eléments métaphysiques de la doctrine du droit, trad.
., £. 32 222
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acordd in mod necesar cu legea morald, ea nefiind in niciun mod turbu-
rata de simturi (1).

6) Virtutea. — Kant distinge doui feluri de virtuti: un ,,virtus
phaenomenon” $1 un ,,virtus noumenon’’. Virtutea fenomenali este re-
zolutia fermi, devenitX obisnuinii, dea implini datoria, din punct de
vedere al legalititii; astfel ea este caracterizati prin maxima perma-
nentd de a conforma actele cu legea morali, indiferent de mobilele cari
au determinat vointa in vederea acestmn scop. Virtutea numenald, din
contrd, este intentla morald in luptd cu inclinatiile sensibilititi, sau
altfel zis, puterea in mod natural cistigati de a rezista in contra tutulor
tentatiunilor cari ne-ar putea indepirta dela implinirca datories, din
punct de vedere al moralitifii (%). ' .

B) Argumente de formd (rationale) {morala kantiani nu poate si
nu fie rigorista).

Pentru cea mal mare parte din umanitate faptele sunt totdeauna
hotiritoare. Voim si stim daci pamiantul este rotund? 31 incomjurim ;
daci apa este format# din oxigen si hidrogen ? o analizim ; daci un oare-
care om este sau nu o personalitate ? ii observim faptele, etc. Exista to-
-tust o mineritate care, {ie din cauza unei pretinse subtilitati de gandire, fic
dinir'o obisnuinty reald de aprofundare a lucrurilor, se simte indrepts-
titd sd nu fie multumiti si convinsad numal cu prezentarea faptelor. Ca
sd fie convinsi, ea voeste mai mult : si i se demonstreze de ce ele sunt
asa s1 nu altfel,

Va fi deci totdeauna necesar a se arita ci morala kantiani, nu
numal ci este rigorist3, dar si ci nu poate si nu fie rigoristd, dat fund
sistemul de gindire din care a isvorit precum $1 structura sufleteasci
ce 1-a servit de suport.

Ori, aceea ce caracterizeazi in modul cel mai stringent g1 complet
specificitatea structurii spirituale a lui Kant este in primul rind un
simt stiintific perfect consolidat siin a! doilea rénd o profundai religiozitate.

Autorul ,teoriel cerului” a fost Intdi om de stiintd si apoi filosof.
Nu flosofia I-a condus la stiinta, ci stiinta pon majestatea impunitoare
a edificrului la care el insusi a lucrat, 1=a impins spre cercetarea filo-
soficd a conditiumlor ei. In adevir, pentru Kant, stiinta se impune in

i

(1) A se studia comparativ : Fondements de la métaphysique des moeurs, trad.
cit. p. 169; Critique de la raison pratique, trad. cit. p. 53, 34, 128, 146, 151,

{2} A se studia comparativ : Critique de la raisen prattque, trad. cit. p. 54, 131;
La Religion dans les limites de la raisom, trad. cit. p. 34, 53.
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mod practic ca un fapt de neinliturat, si certitudinea e1 nu poate fi
sdruncinati prin nician fel de scepticism. Tot ceea ce poate filosoful;
este si-1 cerceteze valoarea si posibilitatea. Si cine ar fi putut face aceasta
mal bine decat el? - ,

In primele et dibuiri gﬁndireg omeneasci isi 'inchipuise ci adeviirul
s'ar distinge de eroare prin aceea cd el este copta adecuatd a realitatin.
Si aceastd conceplie s'a strecurat in mod subrectic in toate sistemele de
¢indire prekantiene. Dar daci ratiunn i-ar fi posibild o astfel de cunca- -
stere, cum si se explice — se intreabi Kant — contradictiile in care cidem
atunci cind o ducem pini la ultimele et limite (vezi antinomtile) ? Evi-
dent, aceste contradictii sar putea trece intr'un oarecare mod sub ticere,
dac# nu ar prezenta decit o slabi important¥ ; dar cum, de rezolvarea
lor sunt conditionate interesele cele mai vitale ale omenirii, ele trebue
neapirat si fie solutionate. Dacd am admite cid raliunea poate cunoaste
lucrurile in sine, orice drum ar fi inchis; nicio rezolvare posibild. Nu
ne riméne dect decit a doua i ultima cale : si renuntdm definitiv la
credinta in atotputernicia ratiunii, indepirtind speranta in posibilitatea
unor cunogtinti adecuate lumii numenale. Dar diminuarea st restringerea
fortelor ratiunii ridicd o noud dificultate : daci adevirul nu este o cu-
nostint¥ adecuati lucrului in sine {Das Ding an sich), ce poatefi el ? Sau
altfel zis, ce este stiinta ? cici ea existd ; Kant nu putea sj uite pe Newton.
Daci stiinta nu poate fi un sistem de cunostintt adecuate lucrurilorin sine,
urmeazi oare de aci ci este iluzorie ? Nu, rispunde Kant, cici iluzoriu
nu poate fi decit ceea ce este subiectiv si stiinfa numai subiectivi nu
este. Prezentandu-se ca un sistemn de cunostinti obiective, ea se impune
tutulor in mod necesar. Stiinta nu plerde nimic prin indepirtarea ve-
chiului siu suport transcendent, «ci, din contri, determinindu-i-se
adevirata-1 valoare, postbilitatea, precum si limitele dincolo de cart nu
va putea niciodati trece, ea nu are decit de castigat. On aceea ce este
caracteristic pentru stiinti, e faptul ci ni se prezinti ca un sistem de
cunostinti necesare 1 universale. Adevirul, deci, nu este cunostinta ade-
cuati lucrurilor in sine, ci cunostinfa care se impuné necesar gl uni-
versal. Valoarea reald si unica legitimare a cbiectivititil unei cunostingi
constd tocmai n universalitatea si necesitatea cu care ea se hnpune.

Acestea spuse, lesne se poate intelege intreaga filosofie Lantiand,
teoreticil 51 practici. Cacl, dupd cum s’a spus mai sus, nu filosoful Kant
a ficut stingd, ci omul de stimfa Kant a ficut filosofie. Evident, daci
stiinta este un sistem de cunostinti necesare si universale, daci adevirul
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nu este o copie adecuatd a lucrului in sine, ci o cunostinti care se im-
pune necesar tutulor fiintelor raionale, Kant nu putea si tindi si s¥
lucreze la construirea unet metafizici scufundate in absolut, ci la aceea
care s’ar putea prezenta ca stiint, altfel zis, ca un sistem de cunostinti
necesare s1 universale. Transpundnd ideea stin{ii — nu s metodele el
carl nu se pot aplica dect lumii fizice — in cercetarea metafizic, el
trecea la construirea filosofiei sale, raminand credincios disciplinii in
care se formase si desvoltase. Evident cd, incercind si scrie o filosofie
care s3 se prezinte ca shintd, ¢l nu voia si-si construiasc¥ propria sa
filosofie pentru satisfactia subtectivi a necesititilor personalititi sale
de ginditor, ci filosofia umanitati; mai mult, {ilosofia oricirer finti
rationale, cari eventual ar.trii pe nenumiratele plancte pierdute in men-
sitatea spahulul st a timpurilor trecute sau viitoare. Astfel se si.explicd
stila] intrebuintat in Criticele sale, care ne face si uitim ci vorbeste
Kant, dandu-ne iluzia unor opere scrise de o fiinti gigantics, care ar
poseda o ratiune universali, nzscutd din contopirea tutulor ragiunilor
individuale.

Pentru a construi insd o filosofie a tutulor fiintelor rationale, o
filosofie care s se prezinte ca stintd, Kant trebuta si plece dela anumite
fapte evidente prin ele insisi. Cici, care este stiinta care si nu aibe la
bazid anumite axiome? Este posibil ca propozitile dela cari porneste
Kant si §i fost axiome numai pentru timpul siu; dupi cum se poate
ca pentru timpurile noastre si nu apars decit ca simple postulate, adics
justificabile prin consecintele lor, neevidente insi prin ele insist. Dar
nu aceasta ne intereseazi in prezent. Faptul este acesta: pentru Kant,
propozitiile c& tot ceea ce vine din simturi este contingent si ot ceea
ce este de origine pur rationali — a priori — este necesar si universal,
eran axiome ce trebuiau admise de orice finii rajionala.

Cu ajutorul acestor axiome, Kant incepe si clideasci sisternul
criticii raftunil pure, care nu este decit o parte (propedeutica) din sis-
temul de cunostinti necesare si universale a ceea ce existd dincole de
lumea sensibild — nu ins3 Intr’o lume in sine (transcendents), ct Intr'una
de realitafi psihice existente intr'o constiinid in genere (transcenden-
talz) — si sistemul Criticii ratiunii practice, care nu este decit o parte
din sisternul de cunostin{i necesare si universale a ceea ce frebue sd
existe dincolo (temporal) de lumea rea'itatilor morale existente.

Date fiind axiomele de unde se pleaca si scopul ce Kant urmirea,
cum ar fi fost posibil ca morala sa si nu fie rigoristi? Atdt pentru
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critica rafiunii speculative, cit $i peniru critica rafiunii practice, tot
ceea ce nu-sl are wsvorul in rajiunea purd, este subiectiv, contingent.
In plus, pentru critica ratiunii practice tot ceea ce este subiectiv, cone
tingent, este si riu, imoral. Si era firesc si fie astfel. In adevir, daci
ceea ce este contingent si subiectiv ar fi putut servi de mobil moral
vointii fitelor rationale, o morald care si se impun3 in mod necesar
s1 universal ar ©i fost imposibild. Caci cum s'ar fi putut institur o ase-
menea morald, impunéndu-se vointil in genere mobile subiective si con-
tingente ? Pentruca o morald si se poatd prezenta ca stiinti, trebuia dar
neapirat si se giseascd mobile care si se impunid necesar vointii ori-
cérei fiinti rafionale. Si cari altele ar fi putut fi mobilele morale, daci
nu tocmai acestea? Dar daci moral este ceea ce se impune vointii in
mod necesar g1 universal, urmeazi ci mobilele opuse celor necesare s
universale, adici mobilele sublective si contingente, sunt opuse mobilelor
morale, cu alte cuvinte, sunt imorale. Ort impalsiile, instinctele, senti-
mentele, 51 au obdrsia in natura noastri sensibili, iar nu in rafiune;
ele sunt deci contingente si subiective, varidnd dupa constitugia organici
a fiinjelor particulare; fiind contingente sunt rele, imorale. Adeviratul
si singurul mobil moral al unei vointi in genere trebue si fie de naturd
absolut a priori. El nu poate [i decit forma a priori a ratiunii pure prac-
tice, legea necesard s1 universald de care trebue s¥ asculte vointa orici~
rei filngi rationale, altfel zis, legea morals : ,,actioneazs n aga fel incit ma-
xima vointii tale s¥ poatd fi luatZ ca principiu al unet legislatii universale™.

Curn -ar fi fost deci posibil ca morala kantiani s admiti alituri
de umcul s1 singurul mobil moral al vointil, mobile contingente de na-
turd subiectivd ? alituri de moralitate si in sprijinul ei, imoralitatea?
Iats de ce Kant era fortat si sustini, cd o intenfiune sau actiune este
cu adevirat morald, numal atunci cind ea se produce din datorie, cu
excluziunea tutulor influentelor, ce ar putea veni din natura noastr sen-
sibils. Jatd de ce morala kantiani nu putea si nu fie rigorista.

Dar morala kantiand nu putea si nu fie rigoristd si dinjr’un alt
punct de vedere. In adevir, cum ar fi reusit autorul Criticii ratiunii
pure s justifice credinta in fmortalitatea sufletului si existenta fui Dum-
nezeu fird o morals care si stabileasci un ideal inaccesibil — dar totusi
necesar — pentru umanitate ? Caci Kant nu putea si uite educatia profund
religioasd ce primise,in copildrie ; el nu putea si nu-si aminteasci de
providenta care-i diduse pronumele Immanuel, care in limba ebraici
inseamni ,,.Dumnezeu cu noi”’ {Imma = cu ; nu=noi : El = Dumnezeu).
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De aceea, alaturi de problema libertétii, imorialitatea sufletulur $1exis-
tenfa lui Dumnezeu, alcitutau problemele centrale ale filosofiei sale
practice. Ori, cu c&t morala kantiand se¢ prezinta mai rigoristd, cu atat
rezolvarea favorabili a acestor probleme devenea mai necesard. Asa
ffind, cu cit Kant, voia si fie ma consequent cu sine insu;ai, cu atat
purismul moralei sale trebuia s& fic mat excesiv. Cicl ce alte argurente
oblective ar fi. putut gisi in favoarea celor doui teze? Insufletit de
idealul unei filosofil care sd se prezinte ca stiuntd, aceste argumente
nu puteau fl in nicl un caz de naturi teoreticd. Nu fusese oare el acela, .
care observase cel dintdi ¢t de puiin convingitoare erau ascmenea ar-
gumente st cit de 1luzorie era baza pe care ele se fundau? In religia in-
sisi, Kant lardgi nu pulea gisi argumentele necesare si universale de
cari avea nevoe, deoarcce aceasta sprijinindu-se pe credintd, pe senti-
ment, isvora din irational. Singurd morala, prin forma sa a priori a ra-
;iunii pure practice, putea duce, printr'o inléntuire de argumente care
sd se impuni necesar s unversal, la afirmarea apodictica a imortalitasin
sufletulut si a existentii lui Dumnezet:. Subiectivd cind este lipsits de
fundament, credinta in nemurire si Dumnezeu devine obiectivi, atunci
cind se sprymé si se postuleazi de morali. - :
Cum’ poate duce insd morala la afirmatia apodictici a acestor dous
realitifi transcendente ? Prin intermediul conceptului de ,,suveran bine”,
rispunde Kant, care reprezinti totalitatea neconditionati a obiectului
rattunii pure practice. I'ara de el, comandamentul legii morale, degi nu
ar pierde nimic din obligativitatea sa necesar# si universald, ar rdmane
fira nici o semmficafie pentru rafiunea omeneascd. Dect, o vointd care
poate fi determinatd prin lezea morald trebue neapirat si tindi la rea-
lizarea suveranului bine in lume, care este obiectul integral al voingi -
morale. Dar realizarea suveranului bine, nu este posthild dect in ipo-
teza conformitith complete a infen;iunﬂor cu legea morali, fard de
care insdsi conceptul de suveran bine nu ar fi posibil. Aceasti confor-
mitate la rindul el presupune excluziunea complets a tutulor mohilelor
sensibile, ba chiar mas mult inc#, stingerea completd a sensibiliistii,
Par de ‘o atare perfectie nu poate fi capabild In aceastd lume, nici o
fitnti rationald. Sicum fard perfectie, nici suveran bine, trebue necesar
si admitem cd ea peale fi Intdlnitsd intr'un progres mergind la infinit,
Ori acest progres nu esie posibil decit in supozitia unei supratrdiri a
fiintin rationale la indefinit. Trebue deci sa admitermn nemurirea sufle-
tului, ciici altfel realizarea suveranului bine ar fi imposibila, s1 prin.
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aceasta legea morali si-ar pierde orice semmificatie. Dar realizarea su-
veranulut bine mal presupune inci o conditie tot atit de necesari. El
fiind format dintr'un cuplu, moralitate —f{ericire, in care fericirea este
proporl;lona]a morahtatn, realizarea lm presupune o cauzi in afary de
. naturi g1 de noil Insine.
O asemenea cauzi, care si produc¥ armonia exacti intre mora-
lltate s1 fericire, nu poate fi decat Dumnezeu.
Trebue deci sd se creadd $1 in exnsterlta lui Dumnezeu, cici altfel
-realizarea suveranului bine nu ar fi posibila.

: Si admitem acum prin absurd, ci perfectia — idealul suprem al
moralel kantiene — nu ar presupune stingerea. completd a sensibili-
t3t1, ci din contrd, cd ea ar admite anumite mobile sentimentale, cari ar
putea si ajute vointit in indeplinirea datorier. O asemenea perfectie
insd nu ar mai fi imposibil de realizat in aceasti lume. Ea nu ar mai
presupune astfel un progres mergind la infinit $1 deci nici imortalitatea
sufletului. Realizarea perfectiei in aceastd lume ar exclude deasemeni
posibilitatea producerii suveranului bine, cidet — dups Kant — Dum-
nezem mu poate actiona in lumea sensibili, iar sufletul ne-mai-trebuind
54 fie In mod necesar nemuritor, nu ar mai putea fi risplitit de Dumnezeu
in lumea suprasensibild, prin acordarea unei fericiri proportionati mo-
ralitayii de care a dat dovadi in lumea sensibily. Indepirtindu-se astfel
'posibilitatea realiziirli suveranului bine, ins3si existenta hui Dumnezeu
nu ar mai {i necesari, iar comandamuntul legii morale si-ar pierde orice
semnificatie.

latd a doua si ultima cauzi ma 1mportant5 pentru carc morala
- kantiand nu putea sd nu fie rigorista.

I
NONRIGORISMUL, MORALEI KANTIENE,

Morala kantiand nu este si nici nu poate i rigoristi. In dous mo-
duri se poate ardta valabilitatea acestei teze : 1) cu argumente de fapt
si 2) cu argumente de formi (rationale). Argumentele de fapt, vor
servi pentru a dovedi ci morala kantiani nu este rigoristd, argumentele
de formi pentru a demonstra ci ea nu poate fi rigorist¥. Argumentele
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de fapt vor {i furnizate de viziunea de ansamblu a intregii morale kan-
tiene, argumentele de {ormi-de texte (1).

A. Argumente de fapt, (morala kantiani nu este rigorista).

a) Despre necesitatea unei viziuni de ansamblu si a unei metode
sintetice in aprecierea, infelegered si caraclerizarea obiectivd a unui sistem
de géndire.—

Orice sistem de gindire transmis prin tipar, este expresta ideo-
grafici a unel splrltuahtatl in esentd unitare.

Fiind expresaa unei splrltuahtatl unitare, gandirea nu poate s&
nu fie tot atit de unitari ca ;@ spiritualitatea din care a isvorit. Care
este insd gindirea care sd se poate exprima intr'un singur moment,
printrun singar cuvant ? Nevoiti find sa se desfisoare in timp, ea apare
ca o succesiune de propozifiuni ce reprezintd tocmal momentele prin
care aceastd gindire a trebuit si se cearni pentru a se putea exprima.

(I) Aceastd afirmalie poate si pari la prima vedere cu totul paradoxali.ln
adevir, in mod obisnui, textele ar {1 trebutt si fie privite ca argumente de fapt ; sau
aitfel zis, sa arate ceea ce morala kantiand este, spre deosebire de celelalte argumente,
cart erau chemate si demonstreze ¢ ea nu putea fi altfel ; aceasta a si fost functivnes
ce ele au indeplinit-o in primul capitol. Dacs in al doilea capito] termenii sunt cw
totul inversati, cauza trebue ciutat, nu intr'o nevae subiectiva de sofisticatiune sau de
vanai:unﬂ stilistics, «1 intr'o necesitate obiectivi. E drept, daci ambele capitole ar 2
intrebutntat aceeasi metodi de cercetare, imversiunea nu numat ¢ nu ar fi fost necesars,
dar ar §i periclitat insasi valabilitatea argumentelor intrebuintate. In primul capitol insa
metoda intrebuintaty a fost pur analitics. Pentrn a se ajunge [a injelegerea si caracteri-
zares moralel kantiene, se pornea dela ¢ analizi mal mult sau mai pufin aprofundati a
sistemuluwi de filosofie practici expus de Kant in diversele sale apere cu tema marali-
Dintre datele analitice la care se ajungea in acest mod, se alegea apoi, printr'un proces
de selectiune, acelea cari parean mai caracteristice si mal reprezentative pentru morala
kantiang. Odat¥ aceastx lucrare cfectuatd, convingerea era formats. Nimic nu o putea
sdruncina. $i cum altfel s'ar fi putut transmite altora, daci nu recurgindu-se tocmas
la aceste date analitice care o formase? Ele se impuneau ca fapte, cari trebuiau sa
duci nemijlocit la concluziunea ca morala kantiani este rigorists. Dar mai trebuia un
lucru: s& se demonstreze cf ea nu putea si nu fie rigoristd. Deabea acum se simtia
nevola de a se ridica dela datele analitice fa o viziune de ansambly, ciutindu-se in
‘aceasta fundarea lor logicd. In capitolul al doilea, din contra, metoda intrebuintats va
fi eminamente sintetici. Evident, act ca 51 dincolo, datele analstlcc vor fi necesare ; printre
ele ins¥ nu se va mal opera nicio selec’;le, care s% duci la o convmgere nemdmoasé,
decit dupd ce se va 11 ajuns la_o intwiie integrali, cave si sintetizeze toate datele
analitice culese, din operele kantiene, cit mai complet posibil si fars preferinte. I
asemenea condiliuni, nu_datele analitice partiale si adesea contradictorit se vor putea
impune ¢a fapte, arﬁtand aceea ce morala kantiang este. o doar viziunea ds ansamblu
la care s'a ajuns printr'o penibili sfortare aplicats asupra desfasuririi dialectice a in-
tregil gindiri-kantiene. Aceastd viziune se va impune dela sine tutulor acelora cari sunt
familiarizati cu filosofia practics a ganditorului dm Kénigsberg. De aceea—volens, no-
kns—textele {datele anaht]ce) nu vor putea servi in acest capitol decat fie ca 1lustrare,
fie ca sustinere a faptului la carc s'a ajuns prin intrebuintarea metodei sintetice; in
cel mai bun caz, ele nu vor putea fi intrebuintate, decit pentru demonstrarea contra-
dictiet in care cade teza contrarie, atunci ¢ind i se opun texte peste cari nu se poate
sterge cu buretele.
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Dar momentele pe cari o spiritualitate le trieste nu pot fi uniforme.
In lumina constungi unei filn{i, care este nevoitd si tralascid succesiv
diferitele momente ale vietil sale, se poate impune céind un sentiment,
cind altul ; cind o idee apare mai clard 51 lasi pe toate celelaltz in pen-
umbra subconstientului, cind dispare ficand loc ‘alteia §i asa la inde-
finit, urménd mecanismul incongtient sau constient dupi care orice viati
spirituald este condusi. Ce poate {i deci mai natural ca, extrigind din
desfisurarea dialectica a unel géndiri anamite propozitiuni, si pari a
se contrazice, atunci cind le punem fatd in fati? Smulse insi din ad-
mosfera lor locald, ele si-an pierdut adevirata semnificatie, rdmanind
simple simboale reci, fard de viatd, lipsite de sens. Aseminitoare unor
petale cari nu pot fi intelese fird ideea floarei din care au fost detasate,
fari ideea tulpinii i a rddécinii care au produs-o, a pimantului care a
rodit-o0, aceste propozifiuni au neapirati nevoe, pentru a-si cistiga ade-
virata lor semnificatie, sd fie privite prin prisma unei viziuni de ansambla
a intregii gindiri—din care ele nu reprezinti decit citeva momente—
precum si prin cunoasterea aprofundati a spiritualitdth care a fermentat-o.
Privite astfel, contradictiile locale §i aparente vor dispirea dela sine, to-
pindu-se in unitafea integrald a gindirii care le-a produs. Aga fiind, cum
am putea infelege diversele momente prin care o gindire este nevoita si
treacd, cum am putea si le gisim adevirata semntficatie, cind noi nu
am reugit si ne ridicim inca la o viziune de ansamblu printr'o intuifie
sinteticd, de interior, a acestel gandiri ? Mai mult, cum am putea intelege
o gindire in toats complexitatea ei, cum i-am putea percepe specifici-
talea, cind in memoria noastri nu zac decft date analitice, trunchiate
de lapsurile insdsi ale acestei memorii? In asemenea conditiuni, a gisi
citeva propozitiuni contradictorii §i a crede ci prin aceasta avem dreptul
. s# criticim gl s dirdim¥m un intreg sistem de gindire, nu este oare
pueril? A culege citeva momente din desfisurarea temporali a unei
géandiri si a le dd ca reprezentative pentru aceastd gndire insisi in an-
samblul ei, nu este superfluu? O gindire nu poate fi reprezentats prin
cteva momente, ci prin totalitatea momentelor prin care ea a trecut.
Acecasta va apare evident pentre oricine va fi tinut seami de cele spuse
mai sus. A '

Dar in afarid de necesitatea teoretici, intrebuintarea metodei sin-
tetice in infelegerea, caracterizarea §i aprecierea unel gandiri apare ne-
cesard $1 dintr'un punct de vedere practic. Un exemplu credem ci va
fi suficient si ne edifice .
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Morala kantiani in desfisurarea sa dialectici apare, atunci cind
o studiem analitic, propozitie cu propozitie, cind rigoristi, cind ne-
rigoristd. Urmeazi de aci — i aceasta este prima problemi de ordin
practic ce se pune — cd trebue s# o inliturdm in bloc, ca contradictorie
in ea insisi? Dacd contradictia ar {1 reals, aceasta ar fi urmarea ei na-
turali. Dar contradicfia nu poate fi reald; morala kantiani a triit s
traeste inc3, infiltrindu-se din ce in ce mat adénc in produsele culturale
ale epocil noastre. A incerca-s'o rgsturnim inseamni a lucra la propria .
noastri risturnare, punindu-ne in situatia lut Don Quichot, care lus
morile de vint drept uriagi. Dar daci contradictia nu e reald, inseamni
ci trebue si-i intelegem adevirata semnificatie; s§ observim daci nu
cumva este produsul discrepantii dintre admosferele de idei in care s’z
produs ; daci nu cumva se rezolvd dela sine in umtatea integrali a gén-
dirii kantiene. $1 cum ar fi aceasta posibil fard o viziune de ansamblu
a gandirii in care s'a produs?

Dar aceeasl aparenti contradictie ridici o a doua problemﬁ de
ordin practic : morala kantiani este sau nu este rigoristi? Si cum am
putea-o rezolva, daci nu ridicAndu-ne la o viziune de ansamblu a moralex
ce volm a caracteriza? Ne va arita aceastd viziune ci morala kantiana
este rigoristd, ea va fi rigoristi ; nu, ea nu va f1 rigoristi. A invoca datele-
analitice spre a sprijini pro sau contra una din solutiile  problemer,
" nu ne-ar duce la nicl un rezultat, cdel fird o viziune de ansamblu, ele
apar contradictorii, 5t numai prin aceasta, contradlcha s'ar putea reduce
la una din solutiile problemei.

b) Despre functiunea cristaloidald a conceptului de ingelept. —

Este in deobste destul de cunoscuti posibilitatéa pe care omul
o are de a-s5i dubla orientarea facultati sale de a intui in doui directn con-
trarii : analiza si sinteza. Cind interesul ne indreaptd ciétre cunéasterea
clementelor componente ale unui obiect, ne cchorim dela intuitia an-
samblului la aceea a pirtilor din care el a {ost constituit ; §1 invers, cind
volm ‘si cunocastem obiectul, ne ridicim dela intuitia partilor sale con-
stitutive la accea a ansamblalui. Aceastd lucrare de sinteza ¢ usor de
fnfdptuit atunei cind ebiectul a mai fost st in alte dati construit din
elementele sale compenente. Cind insi pentru prima oard ni se pre-
zintd anumite elemente, se pune problema : cum sd construim obiectul
care ar putea si le sintetizeze in mod natural si complet? In cazul in-
tuitici sensibile, problema se rezolva mecanic st inconstient : obiectul se
impune dela sine. Aci, spatiul pentru elementele simultane, timpul pentrue
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cele succesive, a operat sinteza, ficind posibili turnarea elementelor
intr'o formi care si le sintetizeze, fari a le amalgama. In cazul intuitiel
inlelectuale insi, din contra, problema nu se rezolvd nici mecanic, nici
incon§tienf. Inchipuiti-va ci ati avea in fata desf&gurate toate prop_qzi-
tiuntle cari ar alciti Impreund sistemul kantian de filosofie practica.
Puteti incerca mult si bine si le topiti — fira a le amalgama — intr’o
in_tui;ie sinteticd ; aceasta nu vi va reugi. Si este st firesc: act tirnpu] si
spatiul nu mai pot servi de niciun ajutor, obiectul nu se mai impune
dela sine; el trebue construit In mod constient. Atit timp ct nu vom
reust si construim un obiect care si sintetizeze datele analitice ale mo-
rale_i' kantiene, intuitia el s_inteticﬁ nu va fi posibilé. Aceasta nu _trebue
sd ne mire, cici a intul este tocmai a construl. Dacid analizim intuitia
sensibild, vom observa usor, ci ea nu reuseste decat atunci cind isbu-
teste si construiasci un obiect din datele sensibile prezentate de sim-
AurL As,;a fiind, problema intulfiel sintetice a moralet kantiene se reduce
la problema construirit- unu obtect care si smtetizeze datele analitice
din care ea este format. Cum este ins3 posibilid construirea unui asemenea
obiect? Intr'o intui;ie spagiale“. — spre exemplu — se ]eagé sintetic, de
forma care se impune spontan, toate celelalte date sensibile inlegatura
cu ea, si astfel se ajunge la construirea obiectulai. Care ar putea fi insa
forma care si sintetizeze datele abstracte continate in morala kantiani ?
Cum ea nu se ir_npune spontan ca in mmtuitia sensibild, va trebus cautati.
St unde ar putea fi giisitd, dacd nu intr'un produs al rafiunii? cici un
produs spatial si temporal nu poate sintetiza date abstracte. Acest produs
al ratiunii nu poate fi insa in niciun caz un concept, care si sintetizeze
prin contopire datele analitice ale moralel kantiene, Un astfel de concept
ar fi ins#si conceptul de morali, care sintetizeazi Tn el toate propozi-
tiunile in discutie. Aceastd sintezd amalgameazi insi. In ea nu se mai
;‘)_9_6_1_ts distinge dat_eie abstracte cari au alcituit-o. Conceptﬁl de mor;ﬂfi
nu este un obiect construit din date elementare in care si se poatd ori-
cand cobori dela intuitia ansambluhn la aceea a partilor din care el este
compus, ci un produs rezuliat dintr'o contopire de elemente comune.
Care si fic atunci forma rationald ce ar putea ajuta la construirea unui-
obiect din datele analitice ale moralei kantiene? O asemenea formi ar
trebw s4 Indeplineasci o functiune identicd cu aceea a formei spatiale
de care legim sintetic, firi a amalgama, toate celelalte date sensibile
in legituri cu ea. Dintre toate produsele ratiunii, conceptul de intelept
este singurul ce ar putea indeplni functiunea de obiectivare a tutulor

#
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propozitiunilor cant alcituesc sistemul lu: Kant de filosofie practica.
Fari el o viziune de ansamblu a moraler kantiene nu este posibils.

Cand se arunc o privire asupra moralelor brodate pe o temi re-
ligicas# nu se poate si nu se observe un fenomen constant care se repeta
odati cu aparitia fiecireia in parte. Toate imperativele cari alcituesc
aceste morale sunt sintetizate §i realizate fntr'o persoand, care repre-
zint¥ icoana vie a moralel pe care o propovidueste. Aceastd persoani,
condensind n ea tot ce poate fi mai de dorit, devine peniru secta cireia
i-a dat nastere tipul urmnaniatii perfecte, prototipul omului 1deal citre
care trebue sd conveargi sfortirile intregit omenirt in ascensiunea et
continud spre culmile aride ale sublimitatii morale. Hnstos, Budha,
Mohamed, realizind st sintetizind in persoana lor intregul sistem de
imperative maorale propovéduit, au servit, pentru cornunit’ﬁtile re]igioase
ce el au instituit, tocmai de astfel de tipuri. In moralele pur filosofice,
este drept, un asemenea proces de personificare nu'mai formeazi regula.
In toate timpurile insi, ele nu au avut totusi de scop suprem decht
tocmai de a determina prin propozijiunile lor tipul omului ideal, care
ne mat putindu-se prezenta ca profet sau fiu al lut1 Dumnezeu, devenea
winteleptul”, Ce poate fi deci mai firesc, ca acest concept de intelept
s fie singuraul care ar putea servi de formi cu ajutorul cirela si con-
strunm un obtect din {oate datele analitice ale moralei kantiene? Aruncati
acest concept in mylocul tutulor propozitiunilor fixate in memorie prin
studiul operelor kantiene de filosotie practici §i ve;i vedea curdnd cum
una cite una se vor grupa ticut in jurul lut, spre a alcidtui impreuna
un bloc compact in care viziunea ansamblulul nu va stingheri pe aceea
a parttlor lui componente ; veti vedea cum In aceasty unitate propozitis
disparate se vor apropia; cum contradictii pdnd atunci ‘reductibile vor
cidea dela sine ; cum momente intregi din gindirea kantian puse intr'o
lumind cu totul nous 151 vor fi céstigat adevirata semnificafie; cici,
lucrand astfel, ati realizat intuitia sinteticd, viziunea de ansambla ain-
tregil morale kantiene, firi de care o justd intelegere, apreciere st ca-
racterizare a ei nu este posibili.

¢) Inteleptul moralei kantiene. —

Cine va fi ajuns la o astfel de viziune, va observa desigur ¢a omul
ideal al hui Kant, nu este omul Criticii ratiunit practice, ¢i omul Doc-;
trinii virt‘utii. Doctrini dreptului. Antropologiei, etc. In aceste opere,
Kant incearci si dea o sintezd superioari a planului ideal din Critica
ratiunii practice cu cel real de care o morali nu sz poate dispensa. In-
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teleptul criticn rafiunii practice era un om imposibil, un om himery ;
inteleptul operelor postericare este insi sfantul coborit pe pamant, omul
angrenat in complexul imperativelor vitale s1 sociale, ciitre care oricand
se poate Indrepta aspiratiunile noastre, Condensind in persoana sa tot
ce poate fi mai indltitor, el se ridici inaintea noastrd ca un gigant in
fata céruia simfim nevoia de a ne prosterna, de a respecta, admira.Si
aceasta nu din motival ¢i a reusit sd-si mortifice, trupul, indbusind
inel, odaticu tot ce este omenesc, intregul mecanism de instincte, de

‘sentimente i aspiratiuni, isvoril din piménteasca sa plimidire, ci pentru

c¥ a reusit si le stipaneascd farid a le distruge (1), si le utilizeze, in ve-
derea scopulu suprem ce si-a ales in viatd (moralitatea), fara a-l tiraniza.
Rattunea sa este vointa sa (%) 5i aceasta nu se rnanifesti printr’o continui
i-nhibitie a inclin&tiilor propriei sale naturi, ct printro supraabundem;é
de fapte bune. El iubeste $i respectd pe aproape, dar stie ci iubirea 1
respectul trebue s3 le manifeste prin acte, iar nu prin atitudini pasive.
Simpatizeazi 51 impirtigeste atat bucuria cit s1 durerea altora; aceasta
insd nu 1 se pare suficient, ci ia parte activi la soarta lor. Lucrind la
fericirea altora el nu si-o uiti insi pe a sa proprie (%). Prictemile 51 le
fundeazd pe dragoste s respect ; actiunile i sunt determinate de sen-
timente inalte 51 dezinteresate. Binevoitor cu toati lumea, devine aspru
cind 1 se stirbesc drepturile : va de acela care il va fi jigmt in demmni-
tatea sa de om! cici pentru el este o datorie de a nu lisa aceasta ne-
pedepsit. El nu dispretueste bucuriile si farmecele vietit, ba 1 se pare
chiar util — in lupta contra seductilor viciului — de a lega de scopul
suprem ce si-a ales, perspectiva unei viett vesele 51 plicate (4). Bea vin
si minénc cu misurs, nu minte, nu-1 avar, nu se umileste, este econom,
nu se vait# s1 nici nu se prosternd in ‘faga nméanui (5) Se insoara, poseds

(1) ,.Inclinatitle naturale, considerate in ¢le insisi, sunt bune, adica admsibile ;
a voi si le extirpezi nu numai ci ar fi zadamic, dar chiar periculos gt blamahil; mat
curfind trebuesc stipinite, pentruca astfel, in loc 53 se clocneasci intre ele, si poata
fi armonizate intr'un tot numit fericire” : Kant, La Religion dans les limites de la raison
trad. at., p. 65. '

(2) ..Vointa este... facultatea de a dori... ea se confundi cu insist ratiunea prac-
ticd” ; Kant, Eléments. métaphysiques de la doctrine du droit, trads cit. p. 16—17,

{3} ..A-ti asigura propria fericire este ¢ datorie” : Kant, Fondements de la mé-
taphysique des moeurs, trad. cit. p. 98. : ) :

On, de acest mobil (respectul pentru lege} se poate foarte bine asocia destule
farmece gl pléceri ale vietil.... poate fi chiar util de a lega perspectiva unet vieﬁ vesele
st plicute (frohlichen Genuss des Lebens) cu acest mobil (Bewegursache) suprem si
deja prin el insusi in mod suficient determinant, dar numal pentru a contrabalansa se-
ductiile ce viciul nu intirzie s faci si se oglindeascs din partea opusi’....; Kant, Cn-
tique de la raison pratique, trad. cit., p.0%56.

Vezi ,,Doctrina virtutii”.
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servitori, imobile (1). Cind tara se afli in pericol, pleacd la razboi. Nu
¢ ingrat, riuticios, arogant, invidios, orgolios, etc. Inteleptul lui Kant
nu uitd si-si cultive toate fortele sale naturale, incepind dela cele fizice
pani la cele mai supericare facultéti intelectuale. Desfiwrarea abilitati
nu face oare parte din perfectionarea naturii sale, comandats de legea
morald? El 151 conciliazi inclinatile ciutind si le satisfacd cit mai
mult §i cit mai bine. Opera de pruden’;é, nu este ea oare perfect legitimi P
Atit timp cit comandamentele datoriei cad in mod natural tocmai pe
aceea ce oamenii in genere sunt nevoiti si facd, fie dintr'o necesitate
naturald, fie pentru a-si cstiga stima si dragestea concetitenilor sii,
a'?ndep]ini tot ceea ce ele iti ordoni, nu este ceva care sd-ti ceari prea
multe sacrificii sau prea mari sfortari. Complexitatea vielii insi, te pune
adesea in situatii dificile. Sunt momente in cari indeplinirea datoriei
se pune in conflict cu instinctele cele mal puternice, cu sentimentele
cele mal naturale, ba chiar iy primejdueste insast viata. Intr'o casi in
fl3can, spre exemplu, se afli inchis, fara posibilitate de a se salva, dus-
manul tiu de moarte. Datoria it ordong si-l salvezi cu riscul propriei
tale vietl. Stii c& moartea lui-te-ar scipa de o multime de nepliceri, din
mizerie chiar ; observi ci-l urdsti desi nu o vrei; it dai seama c& even-
tuala, ce zic, aproape sigura ta moarte, iti pune sotia §1 copil pe drumuri ;
mat mult, nimeni din juru! tiu, din diferite imprejurin, nu-t1 poate
admira fapta, i totusi...... Aci, inteleptul lui Kant apare in toatd miretia
lul. El nu se va da inapoi dela indeplinirea acestui maret act. Va reusi
sau nu si-} salveze 15t va giisi moartea in Hiciri ? aceasta nu intereseaza.
St totusl, act incd, in actul cel mai sublim pe care un om il poate face,
inteleptul lui Kant nu este hipsit de orice sprijin. Legea morald nu este
singura care vorbeste imimi sale. In sprijinul si in legiturd cu ea tas-
neste, din adancul fapturii sale organice, un intreg torent de sentimente (2),
credinti, §1 aspiratiuni nebanuite, cari prin forta Jor dinamici deter-
mind vointa pe drumul datoriei. In mijlocal flicanior, sgarcit de durere,
e} moare cu surisul pe buze, cict, fire profund religioass, credinta  sa
nesdruncinat i-a prezentat viziunea lumii' de dincolo cu intregul sau

(1) Vezi ,,Doctrina dreptului”. .

(2) ..Toate sentimentele, in special acelea can trebue (sollen) sz producs o sfor-
tare (Anstrengung) atit de ncobisnuits, trebue si-si faca efectul in momentul ctind
au ajuns 12 paroxism, g mai inainte ca ele si se fi ricit ... : Kant, Critique de lz raison
pratigue, trad, cit. p. 282, a ' :
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miragin de fericire eterna, exact propertionatd indltimi sacrifictului
facut (1). . _ 4 '
lats dar, cum viziunea de ansamblu a moralei kantiene a rezolvat
dela sine problema rigorismului sau nonrigorismului siu. Cine mai poate
poate vedea in ,,inte]eptui ui Kant” pe omul imposibil, a cirel voin;-'“i
nu este condusi decét de o simpli ideie rece — forma a priori a rattuni
practice — in opozitie completi cun toate Inclinatfile naturii sale sen-
sibile s1 {4ra cavreun sprijin afectiv si-l susting si s3-1 incilzeascy mnima ?
Privits deci in ansamblu, morala kantiani nu este rigoristd. Dacy in
oarecari opere, anumite propozitiuni — ce par a justifica aceea ce s'a
inteles prin rigonsmul moralei kantiene — se repeti mai mult sau mai
putin stiruitor, aceasta trebue si athe o anumiti semnificatie, sl cine
va fi ajuns la intuitia sinteticd a intregit gindiri kantiene, nu-i va fi
greu sd o giseascd. ‘
d} Rezolvarea contradictiei aparente dintre datele analitice ale mo-
ralei - bantiene.— .
Cine a cetit ,,Teoria cerului” scrisi de Kant cu vreo 26 de ani
inainte de aparitia ,,Criticii rajlunii pure’ isi va amint1 desigur de afir-
matunile pe cari le face el in ultima parie a lucrérii-privitor la locuitorii
astrelor, afirmatiuni cant au p&nit atit de aventuroase in lumea stiintifici.
Bazindu-se pe un rafionament prin analogie, el se credea autorizat
de a afirma ci aproape toate planetele sunt locuite sau vor trebui si
devinid. A sustine c#, aceastd afirmaﬁune, este in gandirea sa ceva cu -
totul epizodie, ar fi o greseald, cici o vedem apdrind si jucind un rol
cat se poate de important tocmai dupi zeci de ani, in aceea ce s'a numit
.perioada criticd’” a vieti sale. Sistemul siu de gindire expus in cele
tréi eritici, nu se adresa numai camenilor, ¢l tutulor fiintelor ratienale,
can triesc sau vor trii pe planetele raspindite actualmente in ‘imensi-
tatea spatiului, sau cari vor apare de aci inainte in eternitatea timpului.
Astfel, cind era vorba sa se determing principit de morala valabile_pentru

(1) ,.Este necesar ca intregul nostru mod de a trai sa fie subordonat maximelor
morale ; dar este totust imposibil ca aceasta si aibd loc, dacd ratiunea nu leagi de legea
morali, care nu este decit o simpli idee, o -cauzi eficients care si determine, dups
condutta noastra, prin raport la aceasti lege, un desnodimént care 5§ corespunds exact,
fie in aceastd viati, fie intr'o alta, scopurilor noastre cele mai nobile. Férd un Dumnezen
si fdrd o lume in prezent invizibild pentru noi, dar in care sperdm, magnificele idei gle mo-
ralef ar putea fi obiect de asentiment si de admirafie, dar nu mobile de infenfie. 5 de exe-
cufie, pentru ci ele nu alcituesc tot scopul care este hotdrit in mod natural a prieni

e raflunea tnsigl a oricivel fiinti rationale st care esté neecesar’ : Kant, Critique de -
la rason pure, trad. cit., p. 630.
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orice fiintd rationald, nu se putea tine seamd de conditiunile subiectiv
umane pe care o ,,morald pimanteascd’ trebue si le indeplineascs (1),
cict structura 1 necesitajile omulul sunt cu totul diferite de ale celor-
lalte fiingi rationale (%). lata prima explicare si cea dintai ratiune a asa
zisului rigorism al moralei kantiene.

Dar daci fntr'un sistem de principu practice valabil pentru o
fiintA rationald in genere, orice consideratiuni isvorite din structura su-
biectiva specificd omului pot 11 periculoase pentru soliditatea lui, cu
atat mal mult principii de_asemenea naturd nu vor putea fi extrase din
necesititile, organice sau sufletesti specifice omului. Un singur lucru,
. posedd omul, absolut identic cu orice fiintd rationali : ratiunea sa pura.

De aci 51 numai de aci vor trebm dar extrase toate principile practice,
cici numai astfel ele se vor putea impune necesar 51 universal (%), Sensi-
bilitatea cu intregul siu cortegiu de instincte, inclinatii si sentimente,
variand odatid cu constitufia particulari a fiintelor rationale, va trebui
dar distinsi. cit se poate de clar de isvorul pur al principiilor de morala
"necesare si universale, forma a priori a rafiunii pure practice, ciici orice
amestec sau aliturare de.mobile sensibile comtingente, nu numai ci
nu i-ar fi de niciun folos, dar i-ar putea deveni chiar periculos, com-
promitindu-i puritatea. $i prin aceasta necesitatea' si universalitatea
ei. Nimic deci mai natural, ca importanfa pe care o di Kant ace-
stei distinetii {3). lats a doua explicafie si ratiune mai importanta a asa

(1} ,,Metafizica moravurilor trebue si examineze ideea si principiile unei voint
pure postbile, nu actiunile si conditiile vointii umane in genere, cari in cea mai mare:
parte sunt trase din Psihologie™ : Kant, Fondements de la métaphysique des moeurs..
trad. ait., p. 81 ; ,,Fiindca legile morale trebuesc si valoreze pentru orice fiints rationals
in genere ,.ele trebuesc deduse” din conceptul universal al unei vointi rafionale in
ﬁenere, st astfel s4 se expuni intreaga morala, care in aplicalia sa la cameni are nevos

e antropologie, ma1 intdi independent de aceastd din wrind stun{s, ca filosofte pura,
adici, ca metafizica'.... Ibid. p. 12}, ' ‘

2) ,,Materia din care sunt formati locuitorii diverselor planete, atit animale cit

51 plante, trebue sy fie de o naturd cu atit mar ugsoard s1 mai subtili, elasticitatea fivs

brelor, st in acelasi timp conformatia corpuluilor, trebue si fie cuatdt mai perfecta ce

cit astrele sunt mai indepirtate de soare.... Kant, Histoire universelle de la netur-

et théorie du ciel, trad. C. Wolf in ,,Les hypothéses cosmogniques, Paris, 1886, p. 246.

(3} ,Principiile (Grundsitze) trebuesc fundate pe concepte (pure), pe orice alta
bazi nu se poate realizi dect emoiii trecitoare....” : Kant, Critique de la raison pra-
tique, trad. cit. p. 282; ., Toate principiile practice cari presupun un obiect (materie}
al facultatii de a dori, ca principiu  determinant al vointii, sunt empirice 1 nu pot

urniza legi practice”™ : Ibid., p 31.; ,.Principii empirice de determinatie nu sunt vala-
bile pentru o legislatie exterioars universals...” : Ihid., p. 45.

(4) ,.Distinctia doctrinii fericirii $1 a doctrini: morale, prima fiind in intregime
fundaty pe principn empirice, cari nu formeazi nici cea mai micy parte {Beisatz) dir
a doua, este, in analiticy, cea dintii st cea mai importants lucrare a ratunii pure prac-
tice, care trebue si pun& in aceasta tot alita exactitate (piinktlich) 1 pentru a spunc
astfel tot atita scrupul (peinlich), cit pune geometrul in opera sa” : Ibid., p. 67,
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zisului rigovism al moralei kantiene. Acela, care-i va fi patruns ratiu-
nile, nu .va avea nevoe si facd prea mari sforjin pentru a observa ci
el este un rigorism pur metodic. Aceasta este adevirata 'si singura hui
semmnificatie, de care va trebui si tinem seami totdeauna atunci cind,
voind s§ cunoastem s sd intelegem gindirea kantiani din operele de
{ilosofie practicd, vor intdlni in desfisurarea sa dialectici propozitiuni
cu un pronuntat caracter rigorist. Asa fiind, rigorismul acestor propo-
zitlunt nu va putea in niciun mod si caracterizeze morala kantiani
in ansamblul ei. E! fiind urmarea fireasci a scopului ce Kant isi propusese
de a alcitui un sistem de principti morale pure, ‘care i se' impuni in-
mod necesar tutulor fiintelor rationale, a credintii sale rafionaliste in
dualitatea rationalului  si a empiriculwi — in care primul este necesar
s1 universal, al doilea contingent si subiectiv — va trebui privit ca atare ;
atat st mmic mai mult. Evident, daci gindirea kantiand nu ar fi fost
orientatd decht citre acest umic scop, propozitiunile cu .caracter rigorist
pu-ar mai fi alcituit exceptia, ¢i regula; nu ar mai fi fost accidentale
ci generalizate, riu metodice ci constitutive, In acest caz, morala kantiana
— daca ea s’ar mai fi putut numai astfel — ar fi fost cu adevirat rigo-
risti. Dar opevele kantiene de filosofie practicd nu alestuesc in ansamblul -
lor numat un sistem de principii morale pure, valabile — logiceste vor-
bind — pentru orice fiinta rationals (dar care din punct de vedere uman
ywar mat fi_putut institui o morald), ci g1 0 morald pAmanteasci. Gén-
direa sa nu a fost orientatd doar citre scopul de a institui un sistem
abstract de principii morale a tutulor fiintelor rationale, ¢i §1 ciitre acela
de a construl o morald concretd a umanititii, care si poati deveni mobil
de intentie 51 executie. Tot adresindu-se tutulor fiintelor rationale, Kant
nu putea si uite ci se adreseazd In acelast timp §1 in deosebi oamemlor
cu specifica lor structuri psiho-fizici, de care o morald pimanteascd
nu putca s nu tind socoteali. De aceea rigorismul principiilor pure,
atit de necesar realizini primului siu scop, devenea pentru al doilea
nu numati-inutil dar chiar primejdios. Daci rigorismul principitlor, s'ar
fi mentinut §i In morala sa, cum ar mai'fi putut influenta realmente
conduita oamenilor ? Cine ar.mai fi putut adera la o morali, in care s'ar
fi nesocotit cu totul necesititile cele mai vitale ale omenirii, isvorite
atdt din conformatia sa pstho-fizica ct si din organizatia sa colectivi ?
St Kant 151 dadea perfect seama de acest lucru. Astfel, in construirea
moralei sale, el -nu a uitat si aibe in vedere toate acesté necesititi. De
aceea, nigorist¥ in principiile constitutive — prin ‘aplicarea rhetodei eli-
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minatorit a tot ce poate fi contingent s1 subiectiv — morala sa — con-
struitA din aceste principii aplicate la natura omeneascd — devine non-
rigoristi. Asa fiind, nimic mai explicabil ca alternanta propozitiunilor
rigoriste i nonrigoriste pe care gindirea kantiani o prezinti in desfi-
surarea sa dialectics. Intregul sistem de filosofie practica peate fi privit
.ca realizarea dublului scop ce Kant 1si propusese : 1) de a alcitui un
sistern abstract de principit morale pure, care si se impuna teoretic
tutulor fintelor rationale 51 2) de a construi o morald concreti care sa
se poati impune atit teoretic cit §i practic umanititii. Acest dublu
scop se impleteste dealungul intregii desfasurari dialectice a géndini
sale practice. Cand primul interes primeazi, propozitiunile capiti colo-
ratura aceea rigoristd de care s'a fdcut atdta caz; cind, din contra, al
doilea interes i se impune mai viu in constiin{#, propozitrunile jsi pierd
aceasti coloraturs, devenind nonrigoriste. _
Acestea spuse, contradicha dintre datele analitice ale moralei kan~
tiene, se rezolvid dela sine. Dacd afirmatiunile rigoriste si nonrigoriste
s'ar f1 produs Intr'un acelasi plan de gandire, contradictia — din punct
de vedere logic — ar fi fost reals si deci ireductibils. Daci, din contri,
ele apar in planuri de gindire deosebite, contradictia este reductibila
~— s'a vizut la_care anume termen al ei — prin faptul ci este ireala, o
contradiciie nefiind posibils decat intr'un acelas plan de gindire. Spre
a da un exemplu, contradictia : hirtia are culoare, hrtia nu are culoare,
‘nu este posibild decat daci raportim ambele afirmatii la datele noastre
sensibile; Dacd raportfm ins¥ prima afirmatiune la datele noastre sen-
sibile, 1ar a doua Ia concluziile fizicii moderne, care sustine ci lumira
st culorile nu sunt decft produsul subiectiv rezultat din presiunile exer-

citate de un anumit nemdr de vibratiuni eterice asupra terminatiunilor

nervilor nostri optici, atunci contradictia cade dela sine. Hartia — in
aparentd —- are culoare ; hartia — in sine — nu are culoare. Ori propo-
zitiunile rigoriste $1 cele nonrigoriste sunt produse in planuri de gin-
dire diferite. Primele trebuesc raportate ~— dupi cum s'a vazat mai sus -
la sistemul abstract al principiilor de morald, secundele la sistemul con-
cret de morals. Contradictia este dar aparents, deci ireald: Tot atat.de
ireale ar fi §i criticele care 1 s'ar aduce, pe aceastd tem3, moralei kan-
tiene, dupd cum ireals s'a aritat a fi parerea ci morala kantiana este
rigorista.
B. Argumente de formd (morala kantiani nu poate fi rigoristi).

.- A) A demonstra ci morala kantiand nu- poate fi rigoristi, inseamna

W



O noui interpretare a moralei kantiene 169

a arita absurditatea in care cidem, admitind pirerea ci. ea este. rigo- -
nst4. Vom intrebuinta dar metoda pe care matematicianul ¢ numeste
a rveducerit la absurd. Astft_:l,' si admitem pentru un moment pirerea
<& morala kantian# este rigoristé‘ cu aceastd piirere si trecem in reviSta”:
diversele propozitiuni cari o constituesc. Intr'o asemenea cercetare mu
se .va putea sd nu intalnim . propozitiuni ca acestea : .
,,Conceptul de datorie reclama... in mod obiectiv, actluml, acordul
<u legea, s1 In mod subiectiv, maximei actiunii, respectul pentru lege
ca mod unic de determinare al voinjii prin lege. Pe aceasta se bazeazi
diferenta dintre constiinta de a fi actionat conform datoriei (pflicht-
missig) 51 aceea de a fi actionat din datorie (aus Pflicht), adlca din
respect pentru lege” (1),
_.nRespectul pentru legea morald este d°c1 smgurui mobil mora...
51 acest sentiment nu se apllcﬁ Ia niciun alt obiect decit la prmCIpm]
acestet legi” (]). _
S'ar putea si i se obiecteze ci sub adapostu] termenulul de
respect eu nu fac altceva decét si mi refugiez intr'un sentiment obscur,
n Joc de a aduce lumind asupra chestiunii printr'un concept al ratiuni.
Dar, desi respectul nu este decitun sentiment, totusi el nu este un sen-
timent primit prin influents ; ci, din contra, un sentmment produs spontan.
de un concept al rajiuni, i prin aceasta insisi in mod specific distinct
de toate sentimentele de primul gen, carl se raportd la inclinatie sau
la tea:ha" ). ﬁ
: ,,At:est sentiment (sub numele de sentiment moral) este decx pro-
dus exclusiv de ratiune. El nu serveste, nici ca si judece aciunile, nici
ca s§ fundeze legea morali obiectivd, ci doar ca mobil pentru a face o
maximi din aceasti lege in ea insdsi. Dar ce nume s’ar adapta mai bine
acestu}. sentimént singular, care nu poate fi comparat cu niclun senti-
ment; patolog1c3 El este de o naturi atit de particulari, incit pare a
fi exclusiv la ordinele ratiunii si chiar ale ratiunii pure practice” (4).
,,Dea respectul pentru legea morald trebue si fie considerat ca
un efect pozitiv.... intrucét slibeste mﬂuen;a. conitrarianti (hinderndend)
a inchinatiilor umilind prezumfiunea, prin- urmare ca un principin su-
biectiv de activitate, adicé ta un 'mobii care ne impinge si ascultim

1)) Kant : Cnthue de 1a raison prathue, tl"ad c1t pe 145

(2} Ibid., p. 140.

(3) Kant : Fondements de la métaphyanue des moeurs, trad at; p.o 102
(4) Kant : Critique de la raison pratigue, trad. cit., p. 136
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de aceastd lege si ca un principiu pentru maximele unei conduile con-
forme legn * ‘4.

SOr1 legea datoriet, prin valoarea pozitivi ce ascultarea de aceastd
lege ne face si simpim, giiseste un acces mai usor, gratie acestui respect
pentru noi fngine in constiinta hibertiti noastre. Pe acest respect, daci
el este bine stabilit, dacd omul nu se mat feme de altceva mat mult decit
de a se gisi, examinindu-se pe sine insisi in mod interior, murdar s
vrednic de dispret in propri sdi ochi, poate fi grefata orice inteatie
moraly buni, pentruci acesta este cel mai bun, mat mult, singurul pa-
zitor care ar putea si impiedice impulsiile rusinoase si conrupitoare de
a piatrunde in suflet” (3).

Cum se impacd cu aceste proporitiuni ipoteza inittald ca morala.
kantian3 este rigorista, sau altfel zi1s, ci ea exclude cu totul mobile
1svorite din sensibilitatea noastri? Nu este oare absurd a o admite,
cénd aceste propozitiuni ne arati explicit ci morala kantiana, nu numai
~ c& mu exclude asemenea mobile, dar chiar le prezints ca neapirat nece-
sare pentru determinarea vointii pe drumul datoriei? Ci sentimentele
~ in discugie sunt sau nu produsul exclusiv al ratiunii, aceasta nu intere-
seazi. Produse de idei rationale sau de inclinatit sensibile, sentimentele
ramén tot sentimente. A voi sa le reduct la ide1 ar fi o absarditate. Vor-
bind despre respectui pentru legea morali, despre respectul pentru
nol insine, despre teama de a nu fi demni de dispret in propru nostel
ochi, Kant, nu numat ci demonstreazi ci ideea abstracti a datoriel nu
este o wdee rece, lipsita de ecou afectiv in inimile noastre, dar chiar ca
sentimentele ce ea desteapts irebuesc luate ca mobile, fard de cari
legea morald nu ar fi putut avea nict o influenyd asupra vointii noastre,
Unde vedeti oare in toate acestea, acea faimoasi excluziune a tutulor

seatimentelor cari ar putea fi favorabile moralitatii? Cind Kant recu- -
" noaste ci legea morali, in puritatea sa abstract, nu poate servi de mobil
unic vointi si cind it aliturd, pentru a-1 da posibilitatea de a influeata
realmente’ conduita -omeneasci, mobile trase din sensibilitatea noastra
— ciici ce alt lucru pot fi sentimentele — cum mai poate fi vorba de.
un rigorism al moralei kantiene ?

Dar si mergem mai departe.

..Din conceptul unui mobil decurge acela al unui inferes, care nu

) [blcl., p. 289,
(2) tad., p. 28%.
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poate niciodatd si fie atnbuit vreunei alte fiinte decat aceleia care este
dotati cu rapune g1 inseamna un mobil al vointii, intrucét el este repre-
zentat de ratiune. Cum Intr'e vointd in mod moral buni, mobilul
trebue si fie legea morald insisi, interesul moral este un interes pur s
independent de simturi, care vine numai (blossen) din ratiunea practici.
Pe conceptul unui interes se fundeazi deasemeni acela al unei maxime.
O maximi este deci cu adevirat morald numai cind se bazeazi pe sim-
phul interes ce se ia pentru observarea legn” (1). '

.. Lot ce se intelege prin numele de mnteres moral consisti in mod
unic in respectu} pentru lege (2) :

Si aci ca si mat sus, ci mteresul este produs de respectul pentru -
legea morald sau cd vine din ratjunea practicd, na conteazi. Interesul
este un interes si se bazeazd — psihologiceste vorbind —— totdeauna pe
.0 nevoe, adici pe otendinti organici sau sufleteasci. latd dar c¥ morala
kantiand nu numar ci nu exclude tendintele subiectiv umane, dar le
ja chiar ca mobil atunci cind ele pot veni in sprjjinul moralitipi. .

..LJar vine dela sine c#, dacs in conceptul de suveran bine este deja
inchisa legea morald ca condifie supremi, suveranul bine nu ¢ste doar
un simplu cbiect, ¢ ¢ conceptul si reprezentarea existentii sale, posi-
b prin ratrunea noastrd practicdi, sunt in acelasi timp principiul de-
terminant al volmtii pure, pentru ci atunci, de fapt, legei moralj inchisi
deja In-acest concept si conceputs cu ¢l... determind vointa dup# prin-
«<cipiul autonomet. Aceasti ordine a conceptelor de determinare a voingn
nu trebue s4 fie pierduts din vedere, pentruci, altfel, se ingeald pe siné
tnsisi (sich selbst missverstehl), s1 se crede a se gdsi contradiciie, acolo
unde totul se leaga. T cea mat perfectd armonie” (3).

" ,,0ri Garve transformi astfel aceasti propozitiune: ,.Eu asi fi
sustinut ci observatia legn morale, fard nicio privire la fericire, este
pentru om unicul scop final, si ci ea trebue si fie priviti ca singm'ul
scop al creaturii”. (Dupi teoria mea (insa) scopul unic al creaturii, nu
este mici numai moralitatea omulul, nici numai fericirea, ¢1 suveéranul
bine posibil in lume, adic# uniunea si armonia acestor dou lucrun)” (4).

A ne servi de aceste propozitiuni pentru a dovedi ci motrala kan-

(1) Thid, p. 142.

(2). Kant : Fondements de la métaphysique des moeurs, tnau:lB ., p. 103,

(3) Kant : Critiqgue de la raison pratique, trad. cit., p.

(4} Kant : Du raport de la théorie i la pratique dans In morale en général (En
réponse a quelgues abjections de M. le dacteur Garve), trad. Barnica urmare la Doctrina
"dreptulut, p. 343
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tiani este -hedonistd sau utilitarists ar fi desigur o gregeali. Ceea ce
not sustinem aci este faptul ¢z ea nu poate i rigonists, din cauzi ci nu
‘exclude nici sentimentele cari i-ar putea hi favorabile, mict tendinta
citre fericire atat de addnc impléntatd in orice fiinti omeneasci. Si
de aceasta se poate ugor convinge oricine citeste cu atentie propozitiunite
maisus citate (2). Intdi datoria si apoi fericirea ; iati ceea cene ordona
morala kantiand. Ordinea aceasta este insd de naturd logicd, nu i-psiho-
logici. lmaginati-va o persoanid care s'a decis si se supund in totul
‘poruncilor moralet kantiene. Scopul ei suprem nu va fi moralitatea, ci -
realizarea suveranului bine, adicd moralitate i fericire. Fa stie cii adoua
riu poate fi posibila decit prin realizarea primei, iar prima nu este posi-
bild decdt excluzand in momentul indeplinirii datorier pe a doua. Ori, o
excluziune de aceasti naturd este oricind posibili psthologiceste, atunci
cind se ordoni de a fi produsi numai in lumina constiinti, nu st in
subconstient. Dacd morala kantiana ar fi avut aceasti intentie ar fi tre-
buit 53 excludi cu desivérsire fericirea dintre scopurile omului moral.
Faptul cd nu o face este destul de semnificativ, pentru a nu mai msista
asupra lat. Desi dar din punct de vedere logic fericirea urmeazi rrora-
litatii, din punct de vedere psihologic tendinga citre fericire poate sub-
zista in subconstientul nostru in momentul constient al indeplinirii da-
toriel ; prin aceasta ea nu viclaza intru mimic puritatea constient¥ a in-
tentiel morale.

In aceastd ordine de idei, morala kantiany,in esenta sa, ne face
impresia unut om in séngele cdruia clocotesc mslinctele s1 sentimentele
cele mar puternice, dar care totusi, stiind si se stipancascd, nu lasa sa
1 se oglindeascd pe fatd si in intreaga lui atitudine, nimic din ceea ce ii
agiti sufletul. Un calm si o linigte sublimi 1 se citeste pe faji: Deodata
face un gest orientat citre un scop cu totul striin de intreaga lui ati-
tidine, dar care este totusi in armonie cu ea. Nimic mai sublim decat
calmul st hinistea resfrantd in el si totusi nimic mai inexplicabil pentru
cine nu-i cunoaste substratu} care l-a produs Fara semnificatie pentru
cme-l privea din afari, el distrusese prin simpla sa producere cauza
care riscolise interiorul omulut nostru. Deabea acum adevirata pace

se coboard in el. Dar cine si-ar fi putut da seama de aceasta?
. ~

(1) Ele ar putea ft .oncand multlpllcate jnsd fars un prea mare fulos. cicl, veen
ce a fost esential in sustinerea tezii de fatd, s'a expus deja.
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I1L

MORALA KANTIANA : SIMPLA TEORETIZARE A CONCEP-
TULUI DE PERSONALITATE MORALA IN SEMNIFICATIA
| SA PSTHO-SOCIALA

,On ne détruit que ce qu'on remplace” (August Comte)

Am vizut argumentele ce se pot invoca in favoarea si in sprijmul
pérerit cad morala kantiani este rigoristsy Daci ele ar fi fost valabile,
aceasta ar i trecut' de mult in randul documentelor istorice. Insid mo-
rala kantiani este o miorald incé vie ; ea trebue deci sd contind ceva etern
uman, Dar dac¥ toate criticele ce 1 s'au adus pe aceasti temi nu sunt
valabile, aceasta nu inseamni ci trecbue si ignorim pirerea din care
ele an isvorit s nici argumentele cari o fundeazi ; cici pentru’a distruge
un adversar trebue in primul rind si-1 cunosti. Am vizut deasemént
argumentele ce se pot aduce in favoarea si in sprijinul parerii contrarn,
ci morala kantiand nu este rigoristi. Aceste argumente pot fi oricind
opusz primelor. Rezultatul produs asupra unei ratiuni obiective nu va
putea {1 ins3 decat o stare oscilatorie. In adevir, oricit de mult ar voi
cineva si ajungd, in aceasts privinti, la o atitudine siguri si obiectiva,
aceasta nu-1 va ft nicicAnd posibil, oricit ar ati s1 reciti argumentele
invocate ‘in primul si al doilea capitol (1). Prezentindu-se cu o egala
putere dé convingere ele, ori se anuleazi reciproc provocind o stare
de nehotarire spirituald, ori se impun pe rind ratiumi, facind-o si
incline, cand spre una, cind spre cealalt alternativi. Aga fiind, pentru
a se sdruncina din temelie mult raspindita credinii in asa zisul ngorism
al moralet kantiene, va trebui si mergem mai departe, pana la insig
isvoarele cart alimenteaz3 aceastd irezolvabild alternativi ; va trebur de-
asementi sd gdsim acolo modalitatea de a o depisi, mutdnd centrul aper-
cep:iv al moraler kantiene pe singurul teren, care ar putea si o puni
in adevirata el lumind. Procedind astfel,.vom vedea ci, morala kantiani
nu este mici rigorists, nici nonrigoristd, i cu totul altceva : una din
cele mai addnci teoretiziri a conceptului modern ‘de personalitate
morali.

* (}) Tinem'si atragem aci aten{ia ci aceste argumente pot fi oricind multiplicate ;
rafjunea posedd surse inepuizabile atunci cind voeste si sustind o idee scumpid el
oricit am inmulii argumentcle pro sau contra pireni in- discutie, rezultatul va fi

- totdeauna-acelagi : o étare oscilaterie.: e '
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A. Rigorism si nonrigorism : simple iluzii aperceptive. Despre ne-
cesitatea mutdrii cenfrului aperceptiv in cunoasterea moralei kantiene.—

Safletul omenesc este un mare laborator de iluzit. Daci in pro-
cesul de cunoastere atitudinea eulus nostru cugetitor ar fi pur receptivi,
‘dacd constiinta noastrd ar primi pasiv tot ce i se prezintd de simturi,
de multe tluzii am fi fost scutiti, multe discuttt interminabile ar fi fost
neavenite, s1 mai multe probleme actuale si-ar fi pierdut orice semmni-
ficayle. Dar ,, Trecutul nostru intreg ne urmireste in fiecare moment :
ceea ce am simtit, gindit, voit din prima noastri copilinie se inclina
deasupra prezentului spre a se contopi cu el ....(1). In actul atat de
simplu (9) al perceptiel obiectelor din lumea texterioara si inci recep-
tivitatea noastr¥ este departe de a-si merita numele ; cial el nu se pro-
duce asa cum explica vechea scoald atomista prin pitrunderea in ochiu
a unor membrane tine (pelicule) detagate in mod continuu de pe obrec-
tele cari ne inconjoari ; si nict cum is1 inchipuia atat de simplist Empe-
docle din Agrigent, care credea ci focul din lumea externy este perceput
de focul inchis insochiul nostru, apa de api, etc. Suntem astiz atat de
departe de rezultatele propuse de primele dibuirt ale stiingit psihologice!
Psthologia modernd a dovedit prin argumente hotdritoare ci in orice
act de perceptie, memoria noastrd ne vine in sprijin cu anumite esa-
loane — preperceptii cum le numeste James (3), scheme dupé Revault
d’Allones () — cistigate prin numerocase experiente trecute, cari anti-
cipind confuzele date actuale ale simfurilor noastre, I se adabgi com-
pletﬁndu—ie, pentru a le da o semnificatie. Dar aceasta adiogire ne
poate insela ; ea poate fi oricind isvor de iluzii. latd-ne,.spre exemply,
in miyjlocul unei paduri infisurati in vilul opac al noptii. In fata noastrs
distingem un amestec confuz de umbre divers nuantate. Ciutidm si le
interpretam. Deodatd ni1 se pare ¢ am gisit solutia : este un om. Me-
moria ncastrd ne-a prezentat esalonul care pirea cel ma: potrivit pentru
a da o semnificatie acelut confuz complex de umbre. Curdnd insi, ob-
servam ca in aceastd form# nu se poate turna complet datul nostru
sensibil : ceva rimane lipsd, altceva pe dinalard. Stam nehotiriti. Ce ar
putea s3 fie? O noud form3 m se prezinti de citre memorie, Este un
edine. Dar ciinele de obiceiu se misca si umbrele din fati nu ; cainele

(1) Bergson: Matiére et mémotre; Evolution créatrice.

(2) Simplu in comparatie cu altele.

3) W. James: Préais de Psychologie.

{4) Revault d’Allones : Le Schématisme, Revue philosophigue, ian. 1915
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are labe g1 urechi, 1ar noi nu zarim nimic aseminator. i atd ci, deabea
acum, ‘memoria noastri ne prezinti adevirata formi : este un butuc.
) compariim cu datul nostru sensibil ; se potriveste complet. Ne apro-
piem.de obiect, ea se verifici. De data aceasta nu -ne-am mai ingelat.
Dacg insi multumiti cu prima sau a doua interpretare, ne-am fi inde-
pirtat, am fi rimas incredinati ci in acea pidure ne-am intalmit cu un
om sau cu un ciine. Pe 0 aseminitoare tluzie se bazeazi interpretarea
rigoristd st nonrigoristi a moralel kantiene. ’

"+ In adevir, nu trebue si se cready cd aceea ce se intAmpla in actul
simplu al perceptiei este ceva 1zolat. Simp]e sau comp]exe, concrete
sau abstracte, oricum s'ar prezenta, pentruca aceste date si fie intelese;
va-trebui totdeauna si fie completate cu ceva din experienta noastra
trecutd, cu ceva din bagagiul nostru intelectual. 51 daci ne gindim ci
acest bagagiu ni s 'a infiltrat incetul cu incetul de citre mediul inconju-
ritor, ci in el trebue si se resfringi dar ideile man 1 directoare ale
culturii in care triim, vom intelege usor de ce morala kantiani privits
prin egaloanele epocii a putut si apara cind rigoristd, cind nonrigoﬁsté.
Putea-va care, cercetitorul obiectlv, si se opreascd insa la aceste prime
esaloane, cari propagate in timp si spatiu au devenit adevirate prejudeciti
ale' culturti moderne? Evident ci nu. El s’ar asemina cu no1, atunci
cind am fi parasit padurea cu credinta ci am intdlnit un om sau un
came. Cicl interpretarea rigoristi nu se potriveste complet cu morala
kantiani ; riméne ceva pe dinafard : nonrnigorismul er. Deasemeni nici
interpretarea nonrigoristi ; cici rimane pe dinafard rigorismul ei. lati
de ce aceste doud interpretiri sunt simple tluzit aperceptive. A voi si
reduci aceea ce pare rigorist-in morala kantiani la aceea ce pare nonri-
gorist, $1 mvers, ar fi cu totul zadarnic. Orice argumente ofientate citre
un asémenea scop, nu ar putea fi decit simple sofisticajium. Datele sunt
date ; ele nu pot fi ficute si dispard prin simple argumente. Va trebu
dér cdutaty adevirata interpretare a moralei kantiene, care si le conting
pe amindoud, fard a fi niciuna din ele; 33 le dea o necesari justificare,
tard a le reduce ana la alta, s& inglobeze toate datele moralel kantiene,
fird a rémane nimic pe dinafari. Ci o cunoastere sau interpretare (a
cunoaste este a interpreta) a moralei kantiene nu va fi posibil fard a
1 se addoga ceva din propriu} nostru bagagiu intelectual, nu trebue si
ne mire. Aceasta este o lege fundamentald a facultatii noastre de a cu-

" poajte. Ci in forma nous_ cu ajutorul cireia vom incerca si interpretim
datele moralei kantiene se va resfringe vreuna din ideile directoare ale
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culturii contimporane, hu mtereseaza. Dela aceasta nu se poale nimeni
sustrage. fmpottant este faptul, ca aceasti forma si puni morala kantiana
in adevéréta ei lumini, si dea o justd semnificatie tutulor datelor ei com-
ponente, sd se poatd verifica in particular cu toale aceste date, intr'un
cuvant si fie singura Interpretare justd ce se poate da morale: kantiene.
B) Semmnificatia psiho-sociald a conceptului de personalitate morald.—
In istoria unei limbi existd, ca si in istoria gndiri? omenesti, anu-
mite cuvinte cari, fie prin unicul joc al legilor carbe ce conduc imensa
masind a univeérsulw, fie dintr'o misterioasd finalitate implintats adanc
in natura omeneascd, ajung si se impund intr'c anumitiepoci cu o
frequents care capitd uncor for_mele unel adevirate obsesu. Unul
din aceste cuvinte este s1 cel de personalitate. Obscur si necunoscut
la origine el Hlutura astizi pe toate buzele. In filosofia propriu zisi, in
psihologie, sociologie, pedagogie, morals, istorie, drept etc., a devenit
conceptul central. De act, mfiltrandu-se din ce in ce mai mult in mentali~
tatea chisnuiti, a inceput si devind unul din elementele indispensabile
ale judecatilor de valoare comune. Personalitate in dreapta, personalitate
in stanga. Totul pare a se Invéarti in jurul acestui concept. S daci cel
putin s’ar'da o semnificatie mal mult sau mai pu;in unitari. Luat
insd intr'o multime de sensuri el d3 adesea loc la discutit interminabi-
le, la neintelegeri s1 confuzii cite odatd cit se poate de regretabile. De
aceea, atunci cand se intrebuinteazi un concept de o elasticitate atit de
mare, va trebui neaparat si 1 se delimiteze precis sensul in care se ia.
Trebue aci sid recunoastem ci daci sfera conceptului de persona-
litate este atit de elastics, continutul siu atit de vanat s discrepant,
vina nu o poarti contimporanii, ci diversele metamorfoze prin care
acest concept a fost sitht si treacd din antichitate si pand in prezent.
A incerca si dim aci agitata lui istorie, ne-ar indepirta prea mult dela
subiectul care ne preocupd. Pentru a da insd o idee de multiplicitatea
acceptiunilor in care el a fost luat, vom prezenta totusi citeva din ele (1).
Cuvéntul personalitate deriva dela latinescul ,,persona’ (per se una),
care a jucat in dreptul roman un rol destul de important. Desi in filosofia
greacd echivalentul sdu moocwmov a Jucatun rol numai puiin impertant,

{1} Cine voeste si aprofundeze chestiunea poate recurge la lucrarea lui Eucken
Les Grands courants de la pensée contemporaine, trad. Buriot si Luquet, Panis, 1921
cap. Personalité et Caractére ; Personalité : Histoire du mot si Histoire du ¢oncept, din
ca.re:'qi')i ingine am extras datele de mai jos,precum si la operele citate de autor in josul
paginilor,
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céci il vedem la Stoici —— cari ciutau in viati conformitatea cu sine .
insést, consequenta caracternlu: — devenind expresia insist a moralititii,
totusi filosofia scolastici a adoptat’ denumirea latini. Este unul din ra-
“rele cazuri in care filosofia adoptd termeni de origine latina. In filosofia -
scolasticd sl in special la sf. Thomas il intdlnim cind ca ,,persona” cind
ca ,,pérsonalitas". Eckhardt germanizasé.deja acest cuvant in »pPerson-
lichkeit”. Spre sfargitul scolasticei definifia obisnuits a persoanei este
..suppositum intelligens” dar ,,suppositum’ insemna aci o ,,substantia
singulanis viva". Zesen traducea ,,persona’ prin Selbstand (lucru exi-
stand prin sine insdsi) gi Clauberg prin ,,selbstandig verstandig Ding (lucru
existdnd prin sine s1 inteligent). Filosofia moderni primeste acest ter-
meén in special cu semnificatia dati de Boetius : ,,persona est rationalis
naturae individua substantia”, Astfel, dam in ,,Phllosophlches Lexikon™

al .lui- Walch de urmaétoarea deflmg;le : 3¢ numeste persoand in metafizica
o substant# particuiaré, perfectd s rationald, care-si datoreste sie Insisi
atat- exzsten};a cét si subzistenta sa. Aceea ce este abstract in ea, sau sub-
zmtenta unei atare flmtl, s a numt personahtate Curand’smsa ea 11 di
o desfisurare erminamente psihologici. Leibniz continuand aceasti mis-
care face si consiste esenta personalititi in constiinta de sine, adici in
congtiinta unet identititi dintre diferitele momente ale existentii indi-.
viduale. Cu Immanuel Kant conceptul de personalitate capiti o colo-
raturd etico-metafizicd. Astfel pentru el personalitatea inseamni ,,h
bertatea si independenta fati de mecanismul naturii .~ sau ,.aceea ce
ridici pe om dincolo de el insusi (ca parte din lumea sensibjli), aceea:
ce il face sX depind4 de o ordine a lucrurilor ce inteligenta singura poate
s pAndeascd si care, in acelasi timp, este superioard intregii lumi sensi-
bile, existentii in mod empinc determinabile a omuhi in timp, si ansam-
blalui - tutulor scopunlor™.. .

*Dupi Kant, conceptul de personalitate a continuat si-si dlvermﬁce

semmificatia, cistigind fel de fel de nuante. Nimic deci mai natural ca
multiplicitatea. acceptiunilor in care el este luat in prezent. Dintre toate’
acests accepiiuni existd totugl una care se desprinde indeosebi, impu-
nandu-se din'ce in ce mal muit. Citre ea pare ci converg nu numai
rezultatele celor mai multe dintre aga numitele stiinti filosofice, dar chiar
s1 aspifatiunile umanititii contimporane. Realizarea ,.in -concreto™ . a
conceptului de personalitate morald nu a devenit care scopul central | -
al pedagogiet moderne ? Conceptu! de personalitate moral3 nu este oare
dedlnl preconizat de stiintele etico-sociale? Nu admirim cu totii marile,
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personalitati atunci cind le intalnim in viata reald? si nu dorim care
cu tothl sd devenim asemenea personahititi? Fiecare din noi stim cum
ele se manifests. Sunt oameni pentru care supunerea la normele de con-
duitd ce si-au impus, primeazd asupra oricirei considerajmuni. Rigidi-
tatea acestor norme este atit de mare, neadaptarea Jor la diversele impre-
jurdri complicate ale vietii atit de completi, incét pun adesea in pericol
viata individului. Cu sacrificiul vietn insi, adeviratele personalitiji
conttnud neclintit s3 actioneze asa cum le dicteazi normele de conduiti
ce si-au ales. Cum sunt insi posibile asemenea personalititi? Biologia,
Psihologia, Pedagogia, Sociologia, se intrec in a ne da rispunsal.
Fiecare om care trieste in colectivitate se naste cu o anumitd in-
dividualitate naturals. In aceasts individualitate zac inchise un-intreg
complex de instincte si tendinte castigate printr'o indelungi experienta
ancestrald. lntre aceste instincte st tendinte existd o completi armonie,
niscuti din solidanitatea scopului ce ele urmiresc: conservarea inds-
vidului. Daca omul ar trii izolat, ca animalele inferioare, acest armonism
primitiv carc® s’a transmis prin ereditate, i-ar fi complet suficient, caci
el i-ar asigura satisfacerea necesitatilor sale naturale. Dar omul traeste
in societate, care pentrn a se conserva, trebue si 1 se satisfac anumite
necesitifi specifice ei, citeodatd cu totul opuse de acelea ale individulwi
singuratic. Aceste vitale necesitati ale societdtil se grupeazi si concre-
tizeazd In anumite norme morale, care imbibd — ca si zic asa ——admo-
sfera in care individul se naste 51 creste. Asa fimd, ele i se infiltreaza in.
constitntd din cea mai fragedi copildrie — putin cite pufin — cu nota
lor specifici de imperativ, sfarsind prin a-l patrunde cu totul. Urmarea
este o dezagregare a armonismului primitiv dintre tendintele 1 instinc-
" tele care.i s'au transmis prin ereditate. Unele se grupeaza in jurul impe-
rativelor sociale, indeplinind un rol cu totul deosebit de cheminle lor
- primitive, altele 137 urmeazi calea naturali. De aci conflict si nehotirive.
Omul nu stie ce si faci : si-s1 asculte inclinatiile sale naturale, sau si
%e supunid imperativelor - sociale? $i cati cameni nu rdmén in aceasti
stare pani la sfarsitul vietii lor! Cei mai multi cautd compromisuri.
Evident; acestea sunt:oricind posibile, -atunci cand-imperativele sociale
nu intrd in conflict cu necesititile noastre naturale ; dar in caz de con-
flict ce este de ficut? Societatea ordoni ca in acest caz chiar, impera-
tivele sale s fie ascultate ; & nu furi, spre exemplu, chiar cand in sdricia
s1 neputinta ta de a lucra, aceasta ar fi singura solupie pentru a nu pieri
de foame. Conflictul si nehotarirea vor trebui dar depisite, armionia -
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restabilita. Altfel riscim s3 ascultim de tentatitle noastre naturale. Dar
aceastd armonie va trebui si.fie de un ordin cu totul superior. Ea nu va
mai putea consta in restabilirea dezagregatei armonii pr;imitive, ciel
in ea vor trebui inglobate si normele morale. Asa fiind, o asemenea ar-
monte va trebui si realizeze o subordonare a tutulor inclinatilor noastre
naturale sub un principiu superior celui conservirii individulu, un prin-
cipiu ciruta i vor putea fi subordonate insisi imperativele sociale;
si acest principiu, care ar putea fi el, daci nu principiul datoriei? iati
cum este posibild personalitatea morald. Omul care va fi realizat in ¢l
aceastd armonie supremd intre individualitatea sa naturald cu intregul
s#u complex de instincte si normele morale impuse de societate, . s'a de- -
pasit pe sine insdgi, devenind in adeviratul inteles al cuvintului o per-
sonalitate morald. Catre un asemenea ideal se indreapti aspirattunile
si admiratia noastrd. El este acela pe care eticile il propovdduesc; pe
cate pedagogia cautd si-l realizeze, psﬁlologla s&-1 giseascd condifiunile,
sociologia sa-l exphce.

Ceeace apare cu adevirat curios este insi faptul ca, acest concept
modern de personalitate morala, acest ideal al umanitati contemporane.
este singurul care verificd in totul datele moralei kantiene. Privite prin
‘prisma lur totul se justifics, totul se rindueste in mod necesar, totul apare
limpede si luminos. O anticipare mai genial¥ ca cea realizatd de morala
kantiand, nicd nu s'a mai intilnit.

C. Morala kantiang i coriceptul modern. de personalitate morald.-—

Un om care se conduce dupid imprejuririle momentului este un

" om hpstt de personalitate morala. Si totusi nimic mai natural ca aceasta
conduiti ; cici ea se bazeazi pe una din cele mai fundamentale tendinte
ale funtelor vietuitoare : tendinta de adaptare ]a mediu, care este una din -
conditiile ,,stne qua non” ale conservirii §i perpetudrii vietii. Cu aceastd
tendinti avem de luptat atunci cand voim si ne formim o personalitate.
Cicl_personalitate — dupd cum s’a viizut — insearond rigiditate, ne-

adaptare la imprejurarile diverse si complicate ale vietii. 1 viata in so-

"cretate tocmal de aceasta are nevoe. Daci adaptarea la medin este con-
ditia ,.sine qua non’ a vietuitoarelor, personalititile sunt condifiile ,,sine
qua non”’ ale societatilor. Conflictul este dureros dar ,trebue” depisit
n sensul intereselor supericare ale societatii. Astfel trebue interpretat
faimosul imperativ categoric al moralei kantiene. In acel ,trebue” prin
care el se exprimd, se resfringe dar unul din interesele cele mai superioare
ale colectivitatilor, la care individul - ca parte dintr'un tat-—estc
: - ’
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ob[igat si se supuni in mod cu totul necondi!:ionat. A asculta de acest
wtrebue” numail atunci cAnd ne ‘convine sl satisface interesele noastre
individuale, este o absurditate, cici el ordoni : formeazi-ti personali-
tatea, care inseamni : actioneazi neclintit conform normelor morale, nu
numai atunci cénd acem interp_s_q]gi‘ tale ng{E_Eﬁve,

ar chiar cand fi-ar periclita insast existenta. Asa zisul rigorism al moralei

“Kantiene nu Ficea dar altceva decit si exprime acest adevar psiho-social,
anticipdnd astfel genial ultimele rezultate ale cultuni in care traim.
Interpretati astfel toate propozitiunile inrudite st nimic nu vd va mai
apare curios in ele. _

A coborl morala kantiand din Jumea abstractiunilor pure, vizibila

doar prin ratiune, la lumea pipsibili a realititil concrete, ar putea pérea .

o impietate, si totusi.... a stoarce realitatea vie din simboalele reci, cu
care Kant s'a complicut s& lucreze, nu este oare supremul omagiu ce
1 s'ar putea aduce? Autonomia, libertatea vointii, sunt lucrun foarte
plicute oamenilor. Nu constituesc oare ele intreaga noastrid mandrie ?
Nimic mai pembil, decit de a-4i da seama ci nu esti decit un simplo
centru de intersectie al imperativelor naturale si  sociale, un biet ,,au-

tomat de Vaucanson” angrenat in lantul determinismului universal!

Unde ar mai fi atunci entuziasmul pentru cauzele mari? unde avéntul
generator de forte ? Cine, si incotro s’ar mat putea gisi baza de sacrificiu
atat de necesara in lupta pentru formarea de personalitatl morale? lata
de ce Kant, in teoretizarea conceptului de personalitate morals, nu putea
sd recunoascd originea socialy a normelor morale, Sfortirile uriage pe
-care le face el pentrli a doveds originea internd, autonoms, a acestor norme,
isvorau tocmat din recunoasterea adevirului ¢i personalitate si libertate
sunt concepte cari se implici reciproc.. Unul nu este posibil f4ra altul ;
st aceasta nu numai in lumea abstracti a rapumni, cisiin lumea concreta
a realitdtilor pipiibile. O teoretizare a conceptului de personalitate mo-
rald, care si giiseasci totodati acces in inimile noastre, trebuia dar si
dovedeascid originea nonempirici a imperativelor sociale, st prin aceasta
libertatea vointii fird de care personalitifi —in concreto — nu sunt
posibile.. Dovada originii nonempirice a imperativelor sociale, mai era
insi necesari si dintr'un alt punct de vedere.

I paragraful precedent s’a aritat influenta dezagreganti pe care
‘imperativele sociale o exercitd asupra armonismului primitiv al instinc-
telor si tendintelor ce alctuesc individualitatea noastra naturald ; con-
secinta acestei dezagregiri este punerea noastrd intr'o stare de vesnici
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nehotarire sau de continui oscilatie, care ne face s& actionim cand in
vederea satisfacerii instinctelor, cind in conformitate cu imperativele
sociale. Ort o asemenea rapsodie de atitudini este ’defavorab-ili nu mimat
individulul dar si societdtii care ar fi compusd din-asemenea indivizi.
De aceea, ea va trebui depisitd prin restabilirea armonismului, care nu
va mal putea fi in nici un caz cel primitiv, c¢i unul de o naturi cu totul
_supericara, care nu se intilneste decat in personalititile complet formate
1" care constd in subordonarea si conlucrarea solidara a tutulor forielor
noastre naturale in vederea exercitiril constante a normelor movale,
‘tard de care scopul suprem al fiintelor sociale (moralitatea) nu poate h
realizat. Pentruca o asemenea subordonare si poatd fi realizats, trebue
Jnsd ca aceste norme morale, si poseadi o fortd de coercitiune, care 54
depiseascd pe aceea a propritlor noastre necesititi naturale. Evi-
dent, normele morale, ca orice fapt de origini sociald, exerciti asupra
noastrd o constringere mai mult sau mal pupin intensd. Este ea insa
suficientd pentru a anula -~ atunc) cind imprejurarea o cere -— pe aceea
a instinctelor si tendintelor noastre naturale? Din nefericire, experienta
ne arati ci nu. Si-morala kantiani pare a o fi previzut, atunci cind adaogi
constringerit sociale, o constringere de un ordin cu total diferit : con-
stringerea rationali. Trebue si ne supunem — spune Kant — impera-
tivelor sociale (pentru a intrebuinta himbajul actual) in mod necesarsi
neconditionat, cici elé sunt de origind pur rationals. lati a doua ratiune
.a sfortarilor pe cari le face Kant pentru a dovedi.onginea nonempirica
a mperativelor sociale. Demonstrand apnoritatea 1 deci necesitatea lor,
el nu ficea altceva decét s& ne arate ca, pentru ca aceste 1mperative si
poati opera transformarea animalului singuratic ascuns in individualitatea
noastrd naturald in omul sociabil care tricste in colectivitate, ele vor
trebui si fie implantate cit mai adédnc in sufletul omenesc. Addogind
constringerii sociale mai mult sau mal putin constiente, constringerea
constientd a- propriei noastré ratiuni, el didea normelor morale acea
rigiditate neclintity atat de hecesari sustinerii luptei ce trebue s ducem
cu propriile noastre inchnatiuni pentru a le socializa, subordonindu-le
si armémzindu-le in acel tot unitar ce noi numim personalitate morala.

A demetafizica un sistem metafizic de cunostini este totdeauna
“posibil atunci cind el nu este construit intr'un mod cu totul arbitrariu ;
si‘moralel kantiene nu 1 se poate aduce aceasti invinuire. Cuvinti metafi-
"zicd ¢onfine totdeauna ceva din misterul asa ziselor realitsti insondabile.
‘De aceea, cand trecem dela studml ,,Criticni ratiunit practice’” la acela al
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..Metafizicii moravurilor” simtim un fe! de deziluzie. Aci totul ne apar
atit de cunoscut, fati de ceea ce ne asteptam si intilnim intr’o metafi-
_zich a moravurilor, incét ne face si ne indoim de genialitatea si pitrun-
derea gﬁndirii kantiene. S3 nu furt, s& nu m_inti, 53 nu uciz, i cumpitat,
econom, etc. sunt norme de conduitd pe cari le cunoastem cu totii din
cea mai fragedd copilirie. In ce constd atunci oniginalitatea s1 geniali-
+atea moralei kanttene ? Qare pentru a se ajunge la concluzi? atat de banale,
era nevoe de o criticd a ratiunn practice ? Atat timp cit nu vom interpreta
rrorala kantiani cu ajutérul conceptului modern de personalitate moraly, .
serul atdt de cunoscut al datoriilor expuse de Kant in ,.Doctrina virtun
51 ,,Doctrina dreptului” nu va putea fi explicat. Prin el ins# 51 numat prin
€] totul se justificd. Datoriile deduse de Kant, din forma a prion a ra-
tiunn pure practice, sunt insdisi imperativele sociale cari ni se infiltreazi
treptat din copilarie de citre mediul In care suntem nevoili s3 ne des-
voltdm, iar isvorul acestor datorit, forma aceea a raliuniit practice pe care
Kant ne-o prezintd ca de origine cu totul a priori, pentru a .o implinta
<At mai adanc in sufletul omenesc, este insdsi societatea suprapus3 in-
dividului pe care va trebui s'o inglobam la individualitatea noastrd na-
turald, pentru a realiza sinteza superioars fari de care personalititi morale
nu sunt posibile. Evident, o asemenea interpretare duce la demetafizi-
carea moraler kantiene. Dar aceasta este neapiirat necesarid atunci cand
voim s3 aritdm continutul etern uman al acestei morale. Ea nu este
geniald $1 originald prin sisternul de norme morale ce contine, ci prin
faptul ci teoretizeazd cea dintai conceptul modern de personalitate
morald, anticipand printro viziune cu adevirat profetics, centrul actual
al intereselor umanititii culte.

Ce este care nenatural ca, intr'o teoretizare a conceptulur de per-
sonalitate, sentimentele g interesele noastre subiective atit de variabile de-
1a mdivid la individ,1 si chiar la acelag individ in diverse momente ale vietnn
sale, si nu fie prezentate ca principii directoare supreme ale vointit > Cum
ar mai fi posibild nota aceea de consequenti cu orice sacrificiu, ce carac-
terizeazi personalititile complet formate, cAnd insisi principule direc-
toare ale conduitei lor s'ar modifica dintr'un. moment intrabtol, dupa
buna sau reaua stare a digestiei, dupi_aerul respirat, numinl orelor de
odihna, etc.? latd de ce Kant era nevoit si excludi dintre principnle
supreme ale moralitifs, impulsile isvorite din individualitatea, noastra
maturald, precum 1 orice alte principii cari nu s'ar funda pe necesitin
sociale absolut imutabile. Dar excluziunea acestora dintre principiile

sy
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supreme ale moralititii, nu inseamni excluziunea lor totald. Dacd mo-
rala-kantiand ar fi susfinut acest lucru, ea nu ar mai fi fost o teoretizare
a conceptului modern de personalitate, care nu cere distrugerea indivi-
dualititii noastre naturale cu intregul ei cortegiu de sentimente, impulsit
si instincte, ci doar subordonarea si exercitarea ei in vederea satisfacerii
intereselor superioare ale societdii.- $i tocmat acest lucru il pretinde s
morala kantiand. Aci giisim explicarea faptului ci Immanuel Kant gi-
seste ciutarea fericiri, precum si desfasurarea abilitytii, cit se poate de
justlﬁcablle ba chiar mai mult, adevirate datorii, cu excepiia insi ca’
ele si nu devini scopuri supreine ale vointii, ci doar mploace pentru
realizarea adeviratului scop : moralitatea. latd dar cum conceptul modern
de personalitate morali, verifics, una cite una, toate datele principiale
ale moralei Lantiene, punindu-le in adevirata lor lumina. Privite prin
prisma lui, nimic din morala kantiand nu mai apare nejustificabil.
Insigi penibila sfortare pe care Kant o face pentru a da un fundament.
religios moralei sale, precum si admiterea respectuli pentru legea mo-
ral¥, a teamei de dispret in proprii nostri ochy, etc, printre mobilele
cari pot determina vointa pe drumul datoriei, nu sunt decét probe in plus
in sustinerea interpretirii de fati. Cici daci in conceptul modern de-
personalitate morald este exclusi posibilitatea ca afectivitatea si poatd -
procura principu supreme vointn, acest concept nu numal ci yecunoaste,.
dar presupune chiar, in mod necesar, cristalizarea afectivititu in juruf
imperativelor sociale, pentra a le da triinicia necesard unor scopuri su-
preme ale vointei. Vorbind de respectul pentru legea morali, ciutind
s4 dea un fundament religios moralei sale, Kant nu facea decat sa releveze
aceste necesititt implicate in continutul conceptului modern de perso-
nalitate morali.

CONCLUZIE

 Cine vroeste si ddrime idoli;la care multimea se inchind este
expus, fie la_ostracizare, fie la atacurile directe ale drept credinciosilor..
Si totugi; pentru acelartare “cercetarea si restabilirea adevdrului nu
este o vorbi goald, aceasta este o datorie. Este posibil ca un glas
singuratic si fie covirsit si anthilat in concertul tutulor celorlalte, dupi
cum este posibil ca si destepte diverse ecouri, cari si nu riménd fi-
rd rezultat ; aceastd din urmi posibilitate face ca incercirt de ase-
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menea naluri si prezinte adesea o oarecare utilitate. De fapt, lucrarea-
de fatd, nici nu- si-a propus si dirdme. idoli, cicl pentru aceasta.ar. fi'
trebuit si fie mai putin concentratd, si intre mai adanc. in detalu;
si ‘se prezinte intr'o forma mai savanti. Fa nu si-a propus decit si.
arate falgitatea credinfti ci morala kantiani este - rigonstd, indiferent
dacid dovezile aduse vor putea sau nu distruge un ,.idelon fori"- atat
de inridicinat, aratind totodati netemeinicia tutulor criticilor cari i
s'au adus din acest punct de vedere. ‘

Pentru realizarea acestuiscop era suficient de a opune mai intii
acestei credin{i teza contrarie a nonrigorismulm moralel kantiene si de
a sfarsi schitdndu-se in linti largi singura interpretare, care ar putea
face inutild discutia primelor doud interpretart si care ar - pune mo-
rala kantiani in adevirata ei lumini. Cine va adéanci, fard ide: piecon-
cepute, aceasti ultim# interpretare, va observa desigur, cii ea se potri-
veste in totul moralel kantiene, 51 de va ajunge in mod firesc. la
conchizia i morala kantiani este si rigoristd si nonrigoristd, sau mai-
bine zis, nici una nici alta, ¢ una din cele mat adanci teoretiziri, a
conceptului de- personalitate morals. Evident, ci o asemenea interpre=
tare poate ridica nout probleme,si da loc la noui discupir. Aceste dis=
cufn nu vor mal fi insi perimate, ¢i se vor efectua pe singurul teren
pe ‘care morala kantiani poate fi. discutati. ~

ILIE D. DECUSARA




Henrik Ibsen
"— cu prilejul centenaralui sdu —

Era in epoca dramei atit de indraznete a ,,Strigoilor”, cAnd Henrik
‘Ibsen, protestind impotriva filosofiel care 1 se atribuia, scria in lanuarie
1882 lur Schandorf : ,,Intentia' mea a fost numai sa trezesc in cititor
impresia ¢d trieste o bucatd de realitate”. De mai multe ori ne-a oprit
Ibsen de a considera in opera sa altceva decét creatia poetici. Cu toate
acestea, in alti parte el declard cd ,,a compune poetic inseamni a tine
judecatd asupra sa $i asupra semenilor’”. Este in adevir in natura atitu-
diner dramatice de a exercita o alegere, de a distribui caracterele antago-
niste dupa criteriul unei pretuiri morale. In lupta care se incinge, vic-
toria nu este totdeauna a celor buni, dar poctul stie sa cstige pentru ei
premiul simpatiel pe care o meriti. Astfel idealul moral al poetulut re-
zultd din chiar aceasts valorificare. Sa initdmplat insi in cazul’,Norei", _
¢4 simpatia poetulul indreptandu-se citre femeea care, pornindin pyterea
noptil citre tinte necunoscute, parasindu-si barbatul $1 copil, numai
pentru a afirma drepturile individualitati femenine, a stirit o asemenea
‘impotrivire publica, incit piesa n'ar fi putut si fie reprezentats in Ger-
manta, daci Ibsen n'ar fi consimfit si schimbe acest indréznet final.
Valorificarea poetului intrdnd in lupta cu sentimentul public, Ibsen are
dreptul sa fie pr1v1t ru numai caun evocator de viat, dar caun adevirat
creator de noui idealuri morale. Acestei insusiri mai rare este probabil
‘¢4 1 se va adresa in primul rind omagluI aniversirii centenarulut ma-

relui dramaturg, la Oslo. '
" ,Nora" a fost numits de an critic ibsenian, o adeviratid declaratie
a drepturilor femeii, la nouszeci de ani dupa ce Revolutia francezd pro-
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clamase pe toti camemi liberi si egali. Analogia este insi cu totul apro-
ximativd, de oare ce in acest lung interval conceptia omului, a tuturor
oamenilor, nu numai a femen, a suferit insemnate modificiri. Filosoful
german G. Simmel observd cu mults finete odatd, ci cele doui idei
pe care tanira Republicd francezi le inscria pe frontispiciul institutitlor
sale, s'au desvoltat in decursul ultimulin veac, in directii divergente.
Ceeace ingiduia intrunirea unor termem cari au apirut mai tirziu con-
tradictorii, era imprejurares ca pentru revolutionarii francezi, hraniti in
spintul tluminist al veacului al XV11]-lea, vamenii erau egali prin natura
lor, ca unii ce inchideau in ei deopotrivd modelul invariabil al unui om
abstract si c# libertatea n'avea decat si realizeze posibilititile imanente
ale acestei egalititi naturale. Atdta vreme cét stiruta conceptia omului
identic cu sine in toatd diversitatea vietn istorice si sociale, cele dous
principii revolutionare puteau figura alituri. Contradictta a isbucnit numai
in momentu! in care ndividul cunoscindu-se identic cu sine, dar nu cu
ttpal vreunel umanitati abstracte, omul a trebuit si se hotirascid sau
pentru solutia socialists a ,,egalitatil fard libertate” sau pentru formula
.hibertstit fara egalitate”, care este aceea — firi ca Simmel si-] nu-
meascd — proprie lui Henrik Ibsen. Nu libertatea in scopul de a obtine
egalitatea naturalid oamenilor, dar Libertatea care s& conduci la realizarea
esentel lor ireductibile, este aceea pentru care Ibsen porneste lupta sa.
.Mi se pare —ii scrie [bsen lut Theodor Caspari in 1884 — ci nu
avemn nimic altceva st mai bun de facut decit si ne realizim pe noi in-
sine in spirit si adevir. Aceasta este dupi pirerea mea adevirata libertate”.

~ Laibertar, f4rs si fie egalitarist, evolutia reputatiei lui Ibsen a fost
«ziestgl de ciudati printre curentele politice ale timpulu. Privit ca un
indrumitor de citre miscarea anarhistd mondiali, el a putut fi cons:-
derat ca un reactionar in propria sa tari. O piesi ca ,,Un dusman al
poporului” permite pind la un punct aceastd indoiti apreciere, Cici
Dr. Stockmann, eroul piesei, luptd contra majorititilor care voesc s3
inibuge glasul constiintei sale. Urata lumind pe care poetul o alege
pentru prezentarea acestor majorititi, dovedeste in el o dispozifie putin
favorabild democratiilor. ,,Majoritatea are puterea, spune Dr. Stock-
mann, Din nefericire ea nu are dreptate. Dreptate am eu st inci o ména
de oameni. Minoritatea are totdeauna dreptate”. Cit de exageratd este
insd infatisarea Iui Ibsen ca un reactionar o dovedesc chiar cuvintele
<u care Dr. Stockmann isi continui mindra sa declaratie de principu :
-»Nu mi gindesc la mica adunare a reactionarilor, meschini si cu rasu-

*
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fletul scurt. M gndesc la acei putini §i singurateci printre noi, cari at
stiut si-g1 apropie tinerele adevirur care incoliesc. ‘Acesti oamem lupti
ca posturi inaintate pentru mgte adeviruri, care sunt inci prea de curdnd
niiscute in lumea constiinter, pentru a putea avea majoritatea in spriji-
nul lor™. ' Co S .

La drept vorbind, privit in planul social, individualismul hu Ihsen
is1 prerde mult din inelesul sdu. Coloarea sa este etici s1 reforma pe care
o indreptiteste si citre care patosul poetulul nizueste este aceea a in- .
tregei omeniri. In corespondenta sa se giseste deci §i aceastd declaratie -
»De la niste reforme speciale nu-mi fagiduesc nimic. Intreaga speta
se gdseste pe drumuri gresite. * Ceeace este necesar §i reclama cu hoti-
rire este ,,0 revolutionare a spiritului omenesc”. Cét de puin il intere-
seazi categoria sociald o dovedeste si afirmatia cuprinsi intr'o scrisoare
adresatd lui Prandes, dupi care ,,nu existd absolut nicr o necesitate a
ratiunei, in virtutea-cireia individul sa fie si cetitean”.,Cét despre Dr.
Stockmann, care printre personagiile lui Ibsen se aratd a {i cel mai cre-
dincios purtitor al s¥u de cuvint, el declari ci ,,nu are nici o 1mportanta
daci o societate mincinoasi se pribugeste”. Revine in aceastd categorici
exclamatie ceva din propriul radicalism al poetului care cerea patriei sale
s intervini pentru natiunea-sori a Danemarcei, cind cu risboiul dela
|864, chiar daci sf3r§itul lwi ar fi trebuit g# fie fatal. In felul acesta Nor-
vegia ar fi esit cel putin din marasmul pe care il socotea cu mult mai.
primejdios. :

Chiar din putinele citate de mai sus se vede cit foc ocupa principiul
adevdrului in cugetarea Iui Ibsen. Dar strimutatd din démeniul logicet
in al moralel, ideea de adevir dobindeste un continut special. ,,Liber-
tate s1 adevir - 1ati stalpii -societitn’ declard D-ra Hessel la sfarsitul
uneta din cele mai cunoscute drame ale lui Ibsen. Cele spuse maiin-
nainte explici imprejurarea ci ,,adevirul” ocupi langi ,libertate”, un.
loc pe care il detinea ,.egalitatea”, in crezul revolutionarilor francezi.
Dar ce este acest adevdr moral, in numele ciruia se desfisoari lupta de
reformator a lui Henrik Ibsen? El este mai intdiu acordul omului -ca -
sine insugi. Pentru a obtinee acest acord isi pariseste Nora barbatul si
copiit. Cici in drumul citre sine, Nora intelege ci trebue si sacrifice
toate miscile cu care societatea o imbricase. A fost insd o problemi a
timpului, dac# in adevir obligatiile unei mame citre copiii ei alcituesc

-, numai o simpld mascd sociali sau daci ele nu mitrd in chiar structura

individualititii femenine. Dar fird aincerca si rdspundem mai de aproape
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acestel intrebiri, refinem ci lbsen a fost unul dintre acei carl au aritat
cu multd fortd ci in compozitia individului uman, ceea ce 11 este cu
“totul propriu se combini cu ceea ce societatea i imprumuti si-i impune.
Ihsen propovédue§te sacrificiul curagios al functiunei sociale, ‘pentruca
individul si se indrumeze cu tot atit mai usor citre destinatia sa ori-
ginala. Cu humor pune Ibsen in gura baiatului Olaf, cuvintele pe care
le adreseazi tatilui sdu, consulul Bernick : I | 141 stﬁlp al societitii nu
vreau si devin... mi se pare ci trebue si fie atit de plicticos”. Aceasti
vointa individualistd va ajunge insi si se desfiasoare nu numai in dispreful
societ¥ti, dar s1 pentru paguba ei cea mar primejdicasid. Ibsen n'a viut
sd inchidd ochi asupra acestui pericol si mai inainte chiar si ne infiti-
seze pe Nora trecind cu ocarecare usurinti peste datorile ei de mama,
ne-a prezentat pe Brand sacrificindu-si cu mare cruzime sotia si copin.
Lui i se adreseazi deci glasul ceresc care-i aminteste in c]ipa mori,'ii pe
Dumnezeul carititiz, Deus caritatis,

Sfarsitul poemului dramatic ,,Brand” ne pune in fata uneia din
acele subite schimbiri de directie in cugetarea lui Ibsen, care o fac pe
alocuri atét de greu de inteles. Cici acest accent crestin §1 transcendent
nu este numai cu totul unic In opera sa, dar si protivnic acelet orientiri
profane a spiritului Jut Ibsen, care it sdruncinase bunul renume in mijlocul .
societé;ii pietistc a Norvegiéi. Brand este in adevir nu numai consecvent
cu sine, dar si cu tendinta fundamentala a poetului. Principiu} adevirului

- moral presupundnd ca atare acordul statornic cu sine, implici sivoinia
de a nu consimti la niciun compromis. Considerat in raportul cu sernenti,
adevirul moral devine infegritate si deviza lui Brand : ,tot sau nimic”
este expresia ei succinte, De mai multe ori a vestejit Ibsen ceea ce in
Peer Gynt numeste ,,spiritul acordului” si chiar in Brand irenia poetului
stie si gaseascd justul cuvAnt de caracterizare al unui om ca primarul
Vougt, care declard ci isi ,implineste totdeauna datoria”, dar numai in
,»cuprinsul districtului siu”, Desi Brand este atit de striin de aceasta
vind, poetul nu numai c3 il sacrifici pentru a-l rescumpira in simpatia
noastrd, dupd cum toati intelepciunea tragici 1 indica s'o faci, dar il
imoleazd, ca si spunem asa, pentru a doua oari, ridicindu-i in fata
principiul caritdtii crestine, fati de care a pacituit totusi numai prin
vointa sa barbateasci. Brandés observd odatd ci aceasti dualitate de
tendinte nu compromite unitatea adinci a poemului. Am spune chiar ci
prin ea, Brand realizeazi tipul nou al tragicului iresolvabil. In clasicism,
impresia tragicd lucra in chip eliberator, ea didea o incheere armonioasi
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conflictului, echilibrind adversitatea destinului cu reactia simpatici pen-
tru nobletea omuluz doborit. Tragismu] soartei lui Brand nuaduce aceasts
solutie, forma lwi rimane parci deschisi, cici simpatia pentru vointa ne--
induplecatd a omului e turburat¥ neincetat si in ultima clipi de acel:
teribil memento, care ne spune cj sublima sa virtute a fost totus un picat..

Dar soviirea lw Ibsen, nu se opreste aici. Sguduindu-ne credinta.
in virtutea marilor caractere integre, el ne suggereazi indoiald chiar si
in ce priveste valoarea adevirului cu orice pret. Satira ibseniani biciuise
totusi in Peer Gynt si in figura lut Hialmar Ekdal din ,,Rata salbatecs”
minciuna vie;ii,‘ falsul individualism intemetat nu pe cunostinta, dar pe
inchipuirea de sine. Cind insi predica hui Gregor Werle, menits sa aduca
la adevir pe fantastul las care este Hialmar, pregiteste sumbra dramg care
se va sfarsi cu jertfa nevinovatei {etiie Hedwig, drul. Relling are prilejul.
53 observe ci ,,minciuna vitali este principtul stimulant ; luati unu om
rijlociu minciuna vietin 51 i1 luati in acelas timp fericirea”. Asa ajunge
Ihsen si se opund siesi 51 s4 ne ilustreze in opera sa dramatici nu numai.
o0 noud invitatura morald, dar poate mai ales tragedia acestei invataturi.

In complicata tesituri a problemelor pe care drama lui Ibsen ni
le pune, observatia lui Relling deschide o cirare spre lumini. Despre
minciuna viefti mi se afirma in adevdr ci este necesard numai oame-
nilor mijlocii. Principiul adevirului moral poate deci valora si mai de-
parte pentru caracterele exceptionale si nobile. Aceste caractere trebuesc.
“ins# mai intai formate si morala ibseniani ar putea pretinde la univer-.
salitate numal in masura in care ele s'ar generaliza pand la a inlecui media:
omeneascd de acum. Ibsen era constient de toate acestea cind cerea nu
reforme speciale, dar o revolutionare a intregului spint omenesc. O noui
deosebire apare astfel intre Ibscn 51 umimismul veacului al XVIII-lea,
din care doctrina liberala s1egalitaristf a revolutiei franceze s'a desvoltat.
Cici pe cind pentru filosofii veacului luminilor, realizarea omului ab-:
stract echivala cu o intoarcere citre omul dinaintea istoriei, citre '-,,omu].
natural” pe care Rousseau il propunea.ca model timpului sdu, nostalgta:
dé poet st reformator a hut Thsen aspiri citre omul unei etape indepartate:
a procesului 1storic, Despre aceastd forma viitoare a civilizatiel omenesti
vorbeste Maximos in marea drami istoric ,,Imparat si Galilean”. -,,Al
treilea Imperiu”, pe care crezuse.cd Cezarul lulian il va putea realiza,
va lua totusi fiint, ne invats Maximos. El va concilia paganismul cu
crestinismul, carnea cu spiritul, pe Pan cu Logos. Va veni vremea vir-
tutit f4rd constrdngere, a ,.libere) necesitatiy, a iubirni de viatd fari sen-
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sualitate s1 a iubirii de spirit firad urd impotriva vieti. In acest imperiu,
tertiar, urmitor paginismului si crestinismului si realizind sinteza lor,
tragicul iresolvabil al lui Brand nu va mai fi posibil, cici vointa ome-
neasci indreptindu-se firs constringere citre bine, nu va avea nevoe
s fie nici mdcar tare si cu atit mai putin cruda Nici Jertfa nevinovata
a Hedwigei nu va mai fi necesars, indati ce wbirea nobila pentru viat3
va face mutild minciuna er.

Numai privitd in aceastd 1deals perspectiva, morala lwi Ibsen isi
dobéndeste intelesul deplin si contradictille aparente ale dramei sale se
aplancazi. Preconizind intelepciunea celui de-al treilea imperiu, Thsen
adera la un ideal comun multor ginditori ai veacului al XIX-lea si prin
care veacul se elibera de fapt de vechea doctrind a virtutii, practicatd in
temeiul imperativului antipsihologic al infrangenii de sine. Noul ideal
moral ist propune si ajute la intilnirea datoriei cu inclinatia si pentru
aceasta un Schiller recomandd calea inobildri estetice, un Spencer o
mai buni adaptare la realitate st un Guyau o expansiune cit mai nein-
citusaty a viettt. In réndul acestor giinditori trebue trecut si Ibsen,
numai cX aceasti cucerire de noblete, el nu o spera decat pentru o epoca
mai indepartats, cidct intucit priveste smgura noblete morals posibila
in prezent, el n'a viizut-o decét in forma pe care o rispindea in jurul ssu
. un om ca lohannes Rosmer, a cirut influentd nu putuse decit si sdro-
beasc# vointa unei femer voluntare si sensuale ca Rebeca West. Nobletea
lui Rosmer este aceea care scoate din viatd, pe cind aceea a imperiuluial
treilea se mengine in himitele e1 51 o inalta.

In anul in care Henrik lbsen se nastea la Skien in Norvegia, vedea
fumina zilei in Rusia, la {asnaia-Poliana, Leon Tolstol. Mai tanar decit
el era Frederic Nietzsche. Tolstoi si Nietzsche ocupi doud pozitii, intre
care Ibsen a mylocit o trecere. Cici el a impértit cu Tolstel nevoia de
puritate 51 cu Nietzsche aspiratia citre personalitate, dar nu si-a insusit
misticismul unuia si imperialismul vointei celuilalt. Intre neo-cresti-
nismul tolstoian si neo-paganismul nietzschean, Ibsen a isbutit s ridice
un pisc mai inalt, pentru ca perspectiva lu este in adevdr mai cuprin-
zitoare. Este un omagiu care trebue s& se aduci poetului 51 moralistulut
acum cénd se aniverseazi centenarul nag,teru sale.

TUDOR VIANU
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Institutele de '_psihotehhicé la Berlin

Psihotehnica este stinta psthologiei aplicate. Numele de tehnicd
- se datoreste faptulwi aplicini ei in primiil rind la industrie, dar acest
termen nu poate acoperi intreaga sa sferd, ci numal o parte, care s'ar
putea numi mai bine ,,tehnopmhologle . dupé termenu] propus de
+ Lipmann. :

Orice stiintd is1 are arta sa, care are drept scop aplicarea adeva—

rurilor sale stiinfifice pentru promovarea vietii. Psihotehnica este arta
psthologie1, aplicarea datelor obtinute de psihologia teoreticd, la prac-
tica viefii de toate zilele, ,la orice actlwtate omeneascid de insemnitate
culturali™. :
Psihotehnica poate fl consideratd ca faza prezenti la care a ajuns
evolutia normalid a psihologiel, trecind prin frenclogia hui Gall, expe-
rimentele lui Fechner, psiho-fiziologla lut Wundt, psihologia experi»
mentalZ alui Wundt, G. E. Miiller, Stumpf, Marbe, péni la Frobes 1
psthologia dlferentlalﬁ a lui Stern..

Scopul ei e s3 pund pe fiecare la locul ce 1 se cuvine in structura
socialy, dupi aptitudinile cu care este dotat. Cu alte cuvinte, psthoteh-
nica ar {1 menitd si rezolve problemele cele mar importante care fra-
miéntd mintea omeneascid : atit problema politici-sociala a-echitati, cét
s1 pe cea economici-sociali a productiei. A da fieciruia rangul ce me-
1itd, mdiferent de clasi, religie, origind — cea mai inalty satisfactie per-
. sonald — gl a realiza totdeodati cea mai mare productiune — materiala
" sau spirituali,—este un scop prea frumos pentru a fi usor de realizat,

Poate increderea prea mare a celor dintéi psihotehiniciani a produs

in unele cercuri o atmosferd nefavorabili psihotehnicei. Graba celor mai
multi, chemati sau nechemafi, care au crezut ¢ pot face psihotehnici,
in orice mod §i cu orice mijloace, a adus, trebue 53 spunem pe fata,
un discredit asupra ei. d
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Astazi insi ea se giseste pe calea cea bund : fara a mai {1 condusa

de optimismul exagerat dela inceput si fird a cidea in scepticismul

intreprinderilor nereusite, profitind de greye_li!e trecutului, progreseaza
incet, prm aprohmdarea metodelor celor mai bune ce-0 pot duce la
realizarea scopulul ce si-a propus. In erice caz, psrhotehmca este la
inceputul, nu la. sfarsltul el — dupid cum aflrma unit - sl ca orice sti-
intd la inceputul ei, are dibuirile inerente acestuia.

Problemele psuhotehmcel sunt altele decdt ale psihologiei teore-
tice, ea n'are menirea s'o inlocuiascy, dar poate s'o completeze sau maj
bine zis si-i clarifice unele puncte nedeslusite si-s3 prezinte, dacy se

_poate zice, o hartd, mai exacti si mai conforma realititii a fenomenelor

psihice. Ea nu se ocupi cu starile sufletestt, descrierea si clasificarea lor
in genere. Ea nu se ocupa cu ,,omul”, ¢ cu ,,acest om’". Pentru ci datele
ei au un scop practic, trebue si stabileascd ce aptitudini se cer pentru
indepliriirea diferite]o_r profesiuni sociale, s& faci o stintd a acestora
,.Berufskunde” ; apoi, can sunt camenii care poseda sau nu aptitudinile
cerute de aceste diferite profesum, ,,Eignungsfeststellung”, sipe baza
acestora, si stabileascd mai departe un raport intre ceea ce giseste ca
aptitudine la o persoand si ceea ce se cere de o profesiune — selectio-
nind, cind este vorba de persoane formate, ,,Berufsauslese”, sau in-
druménd, cind este vorba de persoane in formatie, ,,Berufsheratung”.
A doua problemia pe care si-o pune este ca, dupi stabilirea celor
de mai sus, si giseascd mijloacele cele mai bune nu numai fizice sau
filziologice — masini, unelte, indemanare manuali, focul si organizarea
acestora, — dar st psihice — adaptarea, atagarea persoanei la munca to-
tald ce trebue si sivirseascd, in vederea scopului ce trebue si realizeze.
Pentru solutionarea acestor probleme, psihotehnica . intrebuinteazs
diferite mijloace : observatia sau experimentul — teste sau aparate. Locu!,
siu de lucru este institutul cu laboratorul respectiv. Laboratorul pune
insi o chestiune importants : existd sau nu posibilitatea de a realiza
in mic in laborator, ceea ce se petrece in mare, pe arena viefii reale»
Proba ce-o face psihotehnica corespunde cu realitatea ? Cu alte cuvinte,
cand agez persoana de cercetat in fata unul kimografion pe care se gi-
seste un plan cu strizi si 1l fac sd cildtoreascd cu un creion, miscat
de o roati-cArmi si o maniveld-futeals, sau il agez in fata unui perete
ca lampi, diferit colorate, Ia aprinderea cidrora trebuie si reaciioneze
scurt si repede prin fréine, cirme sau manivele, pot gﬁsi ceva corespurn-
zétor aptitudinilor ce 1. se cer pentru a conduce o magini reala, pe strizi
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Raspunsul la aceastd intrebare s'ar putea da printr'o altd intrebare :
Scénteea, produsi in laberatorul de fizici intre capetele unmui curent de
electricititi contrarii, mi poate indreptati si cred ci acelas lucru se
petrece sau se va petrece sus in norii cel negri, incarcati cu electricitate ?

Dar psihotehnicianul nu face teorie, rispunsul cel mai bun il cere

‘tot de la practicd. O persoand, cireia laboratorul 11 giseste aptitudini

de bun sofeur, dovedeste prin practica sa ulterioard, cd Je are! Daci

“fisa laboratorului se potriveste cu fisa rezuitatelor practii:e, atunci ra-

spunsul este afirmativ. In legaturd cu aceasta se mai pun, insi, si alte
chestiuni care nu pot {i desvoltate in aceastd scurti privire.

‘Ca urmare a celor de mai sus, se poate constata o imbunititire
in viata practicd, in urma indicatiunilor date de laboratorul de psiho-
tehnies ? : , o

Toati literatura mesertilor, in care psihotehnica a fost mtrodusa,
bilantul intreprinderilor mari industriale precum §i buletinele oficiilor
de indrumare profesionald, rispund in mod afirmativ. Productia arati
un cistig ce se poate ridica pani la 14% ; iar desorientarea profesionals,
daci ‘ag putea numi astfel mc!rumarea profesionald gresits, este redusi
dela 17% la 4%. :

Alifel nici nu s'ar exphica pentru ce psihotehnica capitd o exten-
siune din ce in ce mai mare si este aplicatd in toate tirile : Germania,

‘America, ‘Rusia, Anglia,  Franta, Finlanda, Suedia, Danemarca, Cecho-

slovacia, Polonia, Spania, Japonia, Elvefia, Belgia, Olanda, Italia, Nor-
vegia, Ungaria, Estlanda, Lituania, Grecia si Afrlea de Sud.

In Berlin, psihotehnica este orgamzati in institute, alipite Uni-

'v‘ersitﬁtii sau scoalelor superioare — tehnicd, -comert sau agriculturé,

in institute sau ofici profesionale ale autoritatilor provmcmle sau’ co-
munale §1 In institute particulare.

Psihologii practici — in ‘Germania, profesiunea de psiholog practic
sau psthotehnician este recunoscuts in mod oficial ca si functia de doctor
sau -avocat — sunt cunstituiti intr'o umune V. D. P. P. (Verband der
deutschen praktischen Psychologen) sau formeaza uniunea internatio-
nali de psihotehnici, care are reprezentanta sa in congresul interna-
tional 2l psihotehnicel ca orientare profesionali si organizare 2 muncii.

Revistele cele mai importante sunt : ,,Psychotechnische. Zeitschrift”,
condusi de prof. dr. Hans Rupp, ,,Industrielle Psychotechnik”, scoas#
de prof. dr. W. Moede, ,,Psychologie und Medizin” de prof. dr. Schulte,
wSchriften zur Psychologie der Bemfsberatung und des Wirtschafts-
lebens* de O. Lipmann si"W. Sternsi ,,Zertschnft fiir angewandte Psy-
chologie” a hui W. Stern.
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Institutele psihotehnice din Berlin sunt :

i. Institutul condus de prof. dr. Hans Rupp, in institutul psiho-
logic al al universititn;

2. Institutul - condus de prof, dr. Moede, in scoala superloara
de tehnicid din Charlottenburg ;.

3. Institutul condus de prof. dr. Schulte, In sc. super ioard fizica
din Spandau ; )

4. Institutul condus de dr. Sieppel, in sc. superioari fizici din
Berlin (stadionul german);

5. Institutul pentru educatie §i instructie, cu sectiunea speciali
de cercetirl psihice In vederea indrumirii tineretulut, de sub condu-
cerea d-rului Bobertag;

6. Institutul de indrumare profesionala de pe lingd oficiul mun-
cii al orasului Berlin, in Schéneberg, de sub directia d-rulumi Bogner;

- 7. Institutul d-rului medic Albert Moll,. care este sl presedmteie
soc. .Berliner Gesellschaft fiir Psychologie und Charakterologie™ ;

8. Institutul de psihologie aplicati al d-rulwm Lipmann.
~ . La acestea se poate adioga ,,Organisations -—institut” al dr. Pior-
kowski, care acum se ocupd mai mult cu fabricarea de aparate. Cea mei
‘mare fabrici de aparate psthotehnice este cea de la Leipzig a lui E.
Zlmmermann, cu filiala la Berlin.

~ Pe langa aceste institute, diferite autoritati poseds laboratoru pen—
-tru nevoile lor speciale :

Calea ferati, pentru cercetarea ucenicilor, lucritorilor i functio-
narilor ; Posta, pentru cercetarea lucritorilor ;

Armata, pentru cercetarea candidatilor oflterl s1 trup3 cu sec;ule :
automobile 51 telegrafia firy fir.

Apot vin dlefnte intreprinderi mdustriale, pentru cercetarea uce-
nicilor st lucritorilor mai ales In ramurile : -

Magini, electricitate, lampa incandescenti, textild si matase,

Institutul de psthotehnicid al universitihi, condus de prof. dr.
Rupp, are drept program ; cercetarea aptitudinilor i metodele 51 condi-
tiuni]e nuncit.

Daci institutul Moede di o deosebitd. importants rationalizini
muncit, institutul dr. Rupp se ocups in primul rind cu cercetarea apti-
tudinilor, in vederea indrumirin profesionale.

Lucrir in curs sunt :

1. Aptitudinile conducitorilor de automobile ;

2. Raportul dintre calitatea si tlmpul executlel lucrim ;.

3. dexterititi manuale ;

4. Compozi{ii de copil.
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Se fac foarte dese cercetiri pe baza carora sunt Indrumati tineri
“intre 14—I8 ani, spre dilerite meseri.

Institutul de psihotehnicd industriali, condus de prof. dr. Moede,
.a]uta‘t de cinct amstentl, are urmditorul SCOp '

Aplicarea psihologiel la- probleme]e ‘practice ale VIetu econormce
industrie, comert, circulatie 5i administratie. In special, se ocupd cu
ratlonahzarea actrvn‘atu omene§t1 pe toate terenurile vxetu economice
{problema pedagogici este atins numal intrucét poate servi industrie).
Pentru aceasta, urmeazi patru cii:

a) Ratlonahzarea impértiri muncii — adaptarea fortelor de muncs,
impirtirea muncii, indrumarea profestonalé pe baza- stabﬂlm aptitud:-

" dmnilor; ' :
&) Rationalizarea uceniciei — invilarea metodici a 1ncepat0rulul
}a biron sau atelier, pentru a-! miroduce repede §1 bme in tehnica priel-
nicd mundii ; .
¢} Rationalizarea metodelor de munci — organizarea si modelarea
convenabild a uneltelor 1 santierelor {locurilor de lucru) precum st a
" tuturor mufoacelor de exploatare, 1mportante in mtrepnndenie tehnice
st comercxale, prin studierea muricti; :

d} Ratlonallzarea metodelor de vanzare — p31hotehn1ca reclarnel
contribuind la organizarea convenabilf a mlﬂoacelor de piasare

Dmtre fucrarile in - curs pot cita :

. Studii comparatlve mtre munca pe ]oc flx. la masa rotatlva $1
la bandé :
2. Mirirea productlel prm condensarea executiei ;
3. Manuirea obiectului de lucrat ; .
4. Determinarea aptitudinilor la telefoniste ;'
5. Clasificarea aprecierii calitifii ;
6. Misurarea reac;xunﬂor e
7. Antlclpare si tempan:areT ‘ \
8. Reclame-afige 51 reclame-radio. S EN '
Institutas” central c_l_e_pducal;xe si instrytructie h, fost " deschis in
“anul 195 si aré ma multe secjiuni. In articolul acesta' yoiu vorbi numai
despre séctiunile }ndrumaru profesionale si a cercetanlor psthologice.
P Pritna a luat:nagtere in urma unei deciziuni ministeriale, din 1918,
/ prm care msarcma institutul s¥ adune material pentru ‘ﬁi‘érumarea pro-
feswnaia §1 la cerere, sd steala dlspozﬂ;la autorltatllor §c01are 51 §colllor.
Aceasti sectmne — mai ales in urma infuntirn de oflcu pro’fesmnale

provmclale §l comunale — si-a pierdut 1mportanta.

rel
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. Sectia cercetanlor psihice, insd, gratie munci neobostte a d-rulul
Bobertag, face mereu progrese pe terenul cercetirii copilului. Ea cu-
prinde aparate pentru lucridn experimentale, teste, chestionare si for-
mulare de tot felul si se ocupi cu elaborarea acestui material de cerce-
“lare. Adunid {otografii, scrisori, desemnuri, expresii ale vietn sufletesti
a coptlului si produse ale act1v1ta;u sale spirituale. Rezultatele sunt date
in tabele i expunerl grafice. -

La intrarea in scoalele supericare, cum ar fi liceele la noi, elevit
sunt supusl unet examiniri mtelectuale, dups metoda Binet-Simon. In
aceasty privintd dr. Bobertag, impreuni cu E. Hylla au scos o cirticica
,.Begabungspriifung fiir den Uebergang von der Grundschule zu wei-
terfﬁhrer_lder Schule”. '

Institutul Oficiului muncii al oragului Berlin, condus de dr. Bogen
are drept scop indrumarea profesionald. Organizarea acestui oficiu ne
arati importanta deosebiti ce a inceput si se dea psihotehnicet in aceasti
directiune. Oficiul acesta apartine soc. de asigurare a muncitorilor farz
lucru (Arbettslosenversicherung), o institutie, intretinutsd jumaitate din
salariile lucratorilor, jumitate de patroni, recunoscuti ca persoand mo-
rals, cu drepturi publice, si ai cirei conducitor: sunt numiti de seful
statului, direct de presedinte, dindu-i-se astfel si un caracter de oficialitate,

Institutul are o-centrald, cea condusd de dr. Bogen, si sase sectiuni-
circomscriptii. Flecare circomscriptie este in legatura cu toate scoalele
din dceasts circomscriptie. .

Frecare scoald are obligatm de a face caractenzarea copulor ajutatd
st de doctorul respectiy, care’in specaal are menirea de a opri, pe baza
fiselor de sinitate, indrumarea spre cariere pentru care constitutia
fizici a copiilor nu este suficienté, cu alte éuvinte o indrumare mat
* mult negativi, La sfarsitul scoalet primare, catre varsta de 14 ani, —scoala
primari are opt atii — cu trei, patru luni inainte de parisirea scoalei,
reprezentantii shicitlor psihotehnice de indrumare p_rofésionoalé ale cir-
. comscriptiilor se pun in legatura directd cu elevi, si, cu ajutorul fiselor
facute de directorul scoalei primare impreund cu doctorul scoalei, se
mcep convorbirile in vederea indrumirii profesionale pozitive. Pentru
cet mai multi aceasti indrumare se poate face fir& supunerea la cerce-
tir1 de laborator, pe haza obsqrvatulor sl flgel prezentata la sfarsitul
celor opt ani de scoald primard i in urma convorbirilor avute cu copii
st parintit lor. Pentru cazurile mai neldmurite, copii sunt supusi in in-
stitut, unor cercetdri speciale, dupi metodele cunoscute psihotehnicei
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in aceasté dn‘ectlune, unde dm ndu au loc convorblrl an copm st in
0% clm cazuri §i cu pﬁrmtn =
Rezultatul este cd, de unde Tnainte 17 fo' erau mdruma,n gre§1t .

§1 in timpul uceniciei eraw indepirtati de la meseriile alese, ca neapts, astizi
numarul acestora a fiiedzut la 4% 51 chiar $1 acegtia sunt.reprezentati
mai ales prin acel, cari din catze fizice sau sociale nout, intervenite. ulte-
rior, au trebuit si pirdseascid meseria, €l nu dm cauza dovedirir- l!psel'

" de aptitudini. " : o
' Increderea in, aceastd Institutie de- mdrumare profesmnalii este: aga
'de mare, incat. parmtn smg’ur] vm cu copm lor pentru-a, fl cercetati. '
inainte de a le da o'meserie, 1ar pe de alta parte, patronil nu mai pnmesc
ucenici firi certificatul dat de oficiu, dovedind examinarea i 1ndru~

" marea lor profesionali.

Institutul de pe langd scoala superioars fizici din Spandau, condus
de docentul dr. R. W. Schulte, un fost elev al lui Wundt, are ca scop,
in prlmul rand, psihotehnica aplicati la sport, raportul intre diferitele

. profesiuni 51 sport ; isi pune problema sociald ‘a igienel muncii, cu ten-
dinta realizarii unei ,,Psychologlsche Charité”. Institutul acesta este in-
tretinut de mimisterul instructiunn al Prusiei. In afard de acesta, dr.
Schulte mai conduce laboratorul sectlunel ,,cuItura corpului si sportul”
la ,,Lessing-Hochschule™, precum i igiena ‘muncii la posta ; la aceasta
din urmi ocupindit-se mai ales cu chestmnea gimnasticei in pauze,
.pentru Tecreatie.

' Desi directiunea principali a d-rului Schulte este psihotehnica spor-
tlﬂ_ui, lucririle éa]e, care sunt {oarte numercase, se ocupi §1 cu’ glte pro-
blems, ca : masina de scris }a birourl, carierele de piatra pentru construc- -
til, cereetarea aptitudinilor la politisti, frizeri pentru femei, conduciton
de automobile si psihologia reclamet.

Lucreazd in stransi legdturd cu medicina §i in special cu dr. Albert
Moll, care a infintat primul institut de psihotehnicié medicinala. In
aceastd directiune studiazi sufletul tuberculosilor §1 este insdrcinat cu
organizarea sectiunei psiho]ogice a sanatoriu'lui din Alpii eretieni.

Tot in. legatura cu dr. Mo“ sa sugerat chlar ideea unel orientirl
.a cisitoriel (Eheberatung)

In institutul d-rulmi Moll se urmareste in spe(:lal problema se-
xuali. ’ : _

Dr. Otto Lipmann este acum seful comisiunii muncii (Arbeits—
~ausschuss), o sectiune a comisiunii imperiale pentru cercetarea condifiu-
milor de productie §i desfacere ale economiei germane. ,,Reichsausschuss
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zur Untersuchung der Erzeugung und Absatzbedmgtmgen der deutschen oo
ertschaft numiti si ,,Enquete-Ausschuss .
" Chestiunea urmirit in cercetﬁrﬂe d-rului Lipmanm este raportul .
dmtre timpul, salariul 51 productia muncii.
Metoda sa de predllectle nu este insé expenenta de laborator, ci” -
statistica. Este de p:‘-irere c¥ dintre cele doua probleme ale ps1hotehn1cel .
adaptarea omului la munci si a muncii la om, este de ales cea din urmi, .

. deaceea pentru dr. Lipmann, psihotehnica este, cum spuneam la inceput,
tehnopsxhologm Trebuesc cdutate cele mai bune condifiuni de munci, .
trebue si se faci o stunti a muncii, »»Arbeitswissenschaft”. Comisiunea -
lucreazi in mijlocul fabricilor, chestionand, nu numai pe sefii lucratorilor, .
i chiar §i pc: lucritori. Primele rezultate au fost publicate in ,,Unfallur--
sachen und Unfallbekampfung™ ,.das Arbeitszeitproblem” (monografii
asupra muncli, scoase de institutul de psihologie aplicatd din Berlin)..

' Pe langi aceasta, in institutul propnu' zis de psxho]ogle aplicat, .
dr. L]pmann studiazd mai mult teoretic, impreuni cu dr. Plaut, pro-- -
blema minciunn, lucrarea a st apdrut ,die Liige in psychologisher,. '
philosophischer, junsticher, pidagogischer, historischer, soziologischer,.
sprach — und literaturwissenschaftlicher und entwicklungsgeschichthi--
cher Betrachtung” si problema creatiunii artistice.

Din toate acestea se poate constata ci psihotehnica este in plini.

-~ activitate, .

Berlin, 28 Februarie, 1928.
’ ' M. MOLDOVAN.
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Discutii

REVISTA ,.MINERVA* $I MISTICISMUL LUI SPINOZA.

Domnul ,,Z.” se ocupi in revista .,Minerva” No. 3 ce apare la Iasi, de studiul
asupra ,,Comemoririt lui Spinoza”, «ce subsemnatul I'am pubhcat in ,,Revista-de Filo-"
sofie” No. 1, vol. XIIL -

Studiul ¥neu -a fost prilejuit de conferintele asupra lai Spinoza, ginute la ,,Uni-
versitatea libers” din Bucuresti de citre diferifi reprezentanti distingt ai culturii dela
not, In felul cum a fost scris, prin architectonica i 51 conceput §i ca o prezentare in-
formativ-critica a intregei problematice a metafizicei lui Spinoza, el n’a urmarit s supere
pe niment, cu atit mai putin pe D-1 [. Petrovici, care a inteles desigur, asa cum poate fi
inteleass o operi de arty, filosofia lui Sginoza. _

Cu toats aceasts tendinti i1 atmosfers Linistita a studiului meu, D-1,,Z” 'a su-
parat pentru D-F L. Petrovici, pe mine.

D-1,Z" imputa fostului meu dasesl, D-1 C. Radulescu-Motru, ci a facut o gre-
sitd alegere in persoana mea, ¢ind mi-a incredintat sarcina de a face darea de seami
asupra conferintelor dela ,,Universitatea libers™, fiindcx n'as avea competenta necesara
pentru aceasta. lar pe de alti parte, ma judecs pe mine, afirménd ci n'as avea memorie
bunj, intru ¢4t n’am reprodus exact ceea ce D-1 L. Petrovici ar §i afirmat la conferintele
Desale. De pilda, n’am reprodus fidel ideile D-lui I. Petrovici cu privire la misticismul
Jut Spinoza, si nici cele referitoare la tendintele mistice si rationaliste ale gandirei con-
temporane.

Ca si ma convingd ci intr'adevir n'am memorie huni ¢ prin urmare, dupi
pirerea ,autonzatd’ a D-lui.,,Z"”, n'ag fi fost in stare € scriv nici micar o dare de
seamny¥ expozitivi asupra conferintelor, cu atit mai putin una critici, cum am avut pre-
tentid s'o fac eu, D-sa, adicx D-1 ,Z”, imi prezints ca mostre nigte citate dupi notele
stenografice ale conferintelor D-lui 1. Petrovici, s1 imi spune cam asa: ,Jata citatele.
Mai categoric nicl nu se poate. D-1 [, Petrovict a spus tocmar ci Spinoza e un mistie.
Si tot astfel si in ce priveste tendintele mistice ale spiritului contimporan : D-] 1. Pe-
trovici a recunoscut ci ele existd,~—dar a previzut o renastere a rationalismului, etc™.

Din citatele ~~ mostre ale D-lui .,Z”", — rezulti ca intr'adevir D-1 1. Petroviai
2 staruit asupra ambelor chestium,

En n'am avut notele stenografice dupa conferinele D-lu {. Petrovid. — Am
avat notele mele rezumative fuate Ja conferinte. Si nici nu gtiv daci D-1,,Z", dela lasi,
a participat expres la conferintele D-lui 1. Petreviel, la Bucuresti, — spre a putea face
apel la memoria D-hai ,,Z”, dacs eu am sau n’am intr’adeviir memorie bund, Si mu stiu
mici altceva, anure : dact D-1,.Z" dela lasi, a cetit notele stenografice imediat dupa
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conferintele D-lui 1. Petrovici, sau abia in urma, dupi ce a apirut studiul meun in
.Revista de Filosofie”. Fiindc#, intre timp, D-1 1. Petrovici a putut s¥ retugeze confe-
rintele D-sale si in sensul insignifiantelor observatii din studiul meu.

Retusarea aceasta este posibili. 51 discursuri parlamentare se pot retusa. Cu
atit mat mult conferintele stiintifice 1 fl[osoflcc unde se expun idei, sisteme, adevsrun
noud, etc.

Eu sunt chiar fericit ¢ am putut da, prin studiu} mew, prilej D-Imi 1. Petrovici
de a face astfel de retugeri, — desi din pricina D-lui ,,Z”" as avea motive si regret acest
tueru. Sunt conving-cs daci as i lasat s3 spard mai intdi conferintele D-tui I, Petrovici
st apot studiul meu, — D1 ,,7" n'ar mei fi luat cavintal si n'ar mai i avut plicerea s4
vorheasci, ascunzindu-se suls r]txmn initiald a alfzbetulul, = de lipsa mea de compe-
tenta sl memoru:. . s

Dar din tocat# aceasta s;ada rezubti ceva in favoarea mea: Dacy D- ,,Z" imi
afirms ¢ D-1 1. Petrovici a spus la conferintele D-sale ceea ce, — ,.din lipsi de me-
morie —am recenzat ci n'a spus; daca D-1 I. Petrovici a exprimat, dupi notele ste-
nografice vazute de D-1 ,,.Z”, tocmai ce eu 1t ceream conferentiaruluy si spuni, ur-
1meazi ci eu am stiut ce trebue si cer conferintelor D-fui [. Petroviai si ca, D-sa facind
caracterizirile despre Spinoza §i in sensul celor observate de mine, competenta D-sale
se confundi cu 2 mea sau invers, a mea cu a D-lul . Petrovici, — lar aceasti coincidare
de competent¥ se intdimpls fars ca subsemnatul si fiu micar profesor umversitar.

Domnul ,,Z" n'a avut asadar dreptate si se supere pentru D-l [, Petrovici,

In ce priveste incompetenta mea, afirmats de catre D-1,,Z7, fiindca, tot dupi notele
stenografice, D-1 I. Petrovici stie s& defineasca printr'o singuri frazi misticismul filo-
sofic, iar eu din contrd sunt de pirere c& aceasts definitie nu se poate face aga de ugor,
adica exact in atita timp ¢t un om poate incerca si stea intr un singur picior, — las
rmai bhine locrurile balts. Sau si judece cetitorii.

Si acum, termin. Memoria mea nu mi insali. Recunosc ci la sfirgitul conle-
rintelor D-sale, -1 1. Petrovict a ficut o frumoasi peroratie cu privire fa dificultatea
studiulw filosofiel lui Spinoza, incheind cu aceasti frazi {dupi notele stenogralice pre-
zentate de D-I ,,27) ; ,,acela care révneste si ajungi la Dumnezen si la beatitudinea
divini, daci nu-gi atribue privijegiul de a se sui printr'o iluzorie sirituri miraculoasi,
asa dupi cum o credeau misticii autentici, atunci trebule neapéarat sa strabata, in ascen-
siunea lui spre tarile albastre, o intreagi reginne de gheturi eterne si de profunde taceri™.

Diar aceasti peroratie n'a fost decit expresia poetici a unel reprezentari a D-lut
1. Petrovici, — i n'avea legaturs cu misticismul in filosofia lui Spinoza (idee ce a fost
negati de ciitre conferentiar). : .

Ia studiul meu n'dveam de ce s mai  relev @ aceasta, deoarece n'am voit
si supdr pe mimeni, o dimpotrivi am incercat numai, referindu-mi la continutul de
idet al conferintelor ce s'au tinut, sa arit, cit mai complect posibil, dlementele unei pro-
blematier a metafizicel lui Spinoza.

Daca D-1,,Z" n'a vdzut aceasta, e fiindcd a privit firi indoials prea subiectiv
studiul meu. Deaceea, cunoscind spiritul de obiectivitate al D-ka 1. Petrovici, am
convingerea ci insugi D-1 I Petrovici nu-l poate aproba cel putin de asta datg, pe D1,,77".

1. Brucdr
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Recenzii

- G. G. ANTONESCU, Prof. la Univ. din Bucuregti. ~ Istoria Pedagogiei ; doctri-
ricle fundamentale afe pedagogiei moderne. Fdit, Casél Scoalelor, Bucuresti, 1927, 374 pag.
Esie un bine incontestabil ca profesorii universitari si-si publice cursul. Srudentul
giseste asfel un indreptar sigur in agonisirea culturii sale de specialitate. Profesorul
pedealtd parte este obligat la o sfortare in plus, care ii este binefacitoare si lui personal,
si evolutiel, cel putin evolutiet nationale, a stiin{ii pe care o reprezinti.

Cu -atit mai valoroasy, inss, este o asemenea publicatie, cind ea apare, nu ca un
program la inceputul unei activititi, ci este expresia unei- mature -elaborari, In urma a
numeroase verificiri $1 puneri la punct, cu ocazia revemiret ciclice a problemelor pe
care profesorul yniversitar le-a dezbitut intr'o viati de apostolat.

Acesta este cazul d-lui Antonescu.

In urma epuizirii operei similare in trei volume a d-lui [, Gavinescu, se simtea
de altfel in literatura roméneasci o lipsa. Pentruo epocd  bine determinaty (sec. XVII
XVIII s XIX), epocs in care au inflorit cele mai de seama conceptii ale pedagogiei mo-
detne, cartea d-tui Antonescu nu numai.ci implineste aceasta lipsa, dar da si'o dovada
de seriozitatea cu cari pedagogii roméni mal tineri au inteles a continua sa cultive stlmta

-plini de atitea raspunderi a promovirii noilor genetaiil.

Intr'adevir, ceea ce caracterizeazdi lucrarea profesorului de la Bucuregh este in’
primul rind o ponderatie pe care nu o putem indestul Liuda. Se cunocaste omul care
™ A A P aq - . I
s'a lisat adinc framantat de gindirea echilibrati a lut Goethe. Masura aceasta, care-l
caracterizeazi, m este evidentiati chiar de primele pagim ale cariii. Nelssindu-se luat
de pretentile curentelor ultramoderne ale pedagogiel. contimporane, d-nul Antonescu
este convins, cj in ceea.ce au etern 31 bun aceste curente - ele nu fac de cit sz alirme.

intr'o formd unilaterals, si deci exageratd, adeviruri la cari gandirea pedagogici actuals

& ajuns incetul cu incetul, adevarul de azi fiind cladit pe cel de erf, 1 servind de bazi
celut de miine. In chipul acesta studiul pedagogiet 1i apare cu necesitate ca trebuind si
fie evolutiv, cum insasi stiinta educatiei a evaluat, clarificindu-si mereu mai malt atitu-
dinea. Pretentiile revoluticnare pe cartunele curente le au astazi, trebuesc intelese tocmai
din studiul evolufiel gindirei pedagogice pe deoparte, din studiul trebuintelor sccial-
culturale ale timpului (si ele produsul unei evolutii} pe de alta parte.

. Princiviile pedagogice, pe cari le aplicam azi, afirms autorul, s'an desvoltat
din idei cancepute aita datz. Si daci nu voim si ne multumim cu o simpla Ingirare a
normelor didactice, ¢l voim s& le aprofundam. trebue si urmarim aceasta evolusie, precum
1 condipile sociale 51 culturale, in care ea s'a efectuat’.
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Intr'a expunere clari, inchegati sistematic, d-nul Antonescu ne perinds pe din-
naintea ochilor gandirea marilor cugetstori pe terenul gtiintei de care Kant spunea i e
ce# mai importants §i cea mai grea. Talentul autorului face ‘ca aceasty gtiinia ,,grea” si
ni se para foarte ugoars. Chiar complicatele metode ale lui Pestalozzi ni par simple,
gratie claritatii textului, O singurs nedumerire ne exprimam : de ce a neghjat d-nul
Antonescu pe cel mai ingelept dintre teoreticianii educa;iei pe Schleiermacher? El este
doar, in multe privinte, un precursor al teoriilor de azi, pe cari d—nul %Lonescu ni le
promite intr'un viiter volum. :

Ca sa mcheem, trebue s# accentu¥m marea calitate a cargn de fati de a prive
pedagogla prm pnsm}i filosofici. Convins ci toatd activitatea unu om poarti pecetea
concepfiei sale despre lume i viats, d-nul Antonescu nu scapd niciodata prilejul de
a ni prezenta conceptia pedagogica a ginditorilor studiagl in lumina convingerilor {ilo~
sofice de cari erau animatt 5i calguziti. Procedeul acesta ni se pare superior, si de un
netigaduit folos pentru lector.

C. :’Narly

VASILE BANCILA, Doctrina Personalismului energetic a d-lui Ridulescu-Motre,
Cudtura Roméneasci, Bucurestt, qui'

Volumul d-lui Bancils mangufeszs o co!ec‘;le de scrieri filosofice care vor apare
in editura ,,Culturiz Rominesti” sub titlul ,, ldei 51 oameni in viata culturii contimporane”™..
Scopul acestel colectiuni fiind sa infatiseze si si insufleteasci sisteme gi cestiun’ pentri
intelectuali din orice domeniu, ce aspira la o incoronare de culturs generals, a ficut pe
d-t Bincilt s3 dea scrierii de fati wn caracter de cuasi-popularitate, ceea ce nu I'a im~
piedicat totusi si infijiseze doctrina personalismului energetic a d-lui Radulescu-Motne
in toate ideile el generale, cu o perfects intelegere critica, Trisitura fundamentald a
acestei doctrine o identifica'd. Bancili cu tendinta autohtonista. Filosoful personalismului
energetic este primul reprezentant al etnicului romanesc. Personalismul energetic, zice-
d. Bincils, este de fapt alt titlu pentru filoscfia sutchtonismubui. Personalitatea, care:
s¢ numeste $i culturs, este dups d. Motru prelungirea aptitudinilor psiho-fizice ale po-
poarelor, Toate obiceiurile, toate normele morale si 1deale se explics din fondul fizic
al poporulul, luat ca totalitate. Tn acest fond fizic intrd, nu numar intreg atavismul aduna
in materia ofganici a populatiei, ci i solul cu intreaga lui retea de energii. In lecaret
culturd de popor se resfringe, variindu-se dupa aptitudinile muncii, bucata de naturi,
pe care trieste poporuol. Riul, ramul, tot ce migci intr'o tard, este prieten numai poporulat
eare o locueste, dupd cumn zicea poetul Eminescu. De la sedimentele, cari constituese:
paimantul cilcat in picioare, pani la straturile de celule agezate in crierul, cu care se naste:
capilul ; de la petrificatele urme ale strabunilor, cari zac in morminte, péni la indraz-
netele gesturi, cu cari tandrul anticips viitorul, toate in viata unui popor se leagi 51 se
explics, Asemenea gindin umplu scrierea d-lui R.-Motru despre Personalismul energe~
tic s ele sunt, conchide d. Banali, carecum tipice pentru doctrina sa (pag. 81—82)..
La prima vedere misticismul apare d-lni Bancils ca urgisit in opera d-lui Motru. Dar
privit de aproape personalismul energetic are un fond adine de misticism. In sprijinuf
acestei pareri se aduc mai multe citate, prin care se probeazi in energetism raportuf
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perscma}lt.itu omului cu ,mtrﬂaga flmti a universului. Volumul se termm}i cu o calds

pde&oane a-autorului in favoarea ideilor din doctrina personalismului. enérgetic, .care

pot avea o aplicare in pedagogia sociali. ,Pentru cit indemn la frenezia metodlci amunci .

este in aceastd doctrina, dorim si devina catehismul socictatii vomane”. D} Bancils are -

o judecata patrunzitoare s miginali ceez ce face cf volumail sau éste captivant Ia‘éin're.

- El inaugureazs cit mult succes " colectia filosofica anun;at& sub tltluI :;1def 52 oameni
n vlata culturn contlmporane . )

C. NARLY, Educatie i ideal, Bucuregti, Editura Caset Scoalelor, 1927, 193 p.

Studiile pedagogice’ au luat in tard la not, mai ales dela razhoi incoace, un avint
necunoscut mai jnainte. Acelay puternic avint il manifests doar socilologia, Tn vreme ce
in celelalte domenti, de§l am avut. de inregisirat aparifia unor opere de mare valoare su—'
intifiey, el e cu mult mai temperﬂt. Nu-t locul sa dém aici expllcarea acestui fenomen si
s4 aritim cum ar. putea ajunge si celelalte dlsmphne la aceeasi inflorire, ci ne multumim
numai si constatém faptul. Un mare merit revine, se intelege, Casei Scoalelor, care ma-
nifesta de o bucat de vreme in deosebi o mare bunavainti fatd de pedagogie. In editura
ei a aparut §i lucrarea profesorului de pedagogie de la Universitatea din Cernsugi, C.
Narly, Educafie gi ideal. Ea sirange la un loc o serie de articole publicate de autor in dife-
rite reviste, dar care sunt stribitute dela un capit la altul de o idec unitar, astlel ci ele
formeazd un tot organic. Ceea'ce caracterizeazr¥ lucrares d-Jui C. Narly este interesul ei
‘sistematic : antorul cauti si determine g1 si ‘stabileascd idealul in educatie, incercind cu
aceasta si arunce bazele unui sistem pedagogic propriu. Chiar acolo unde d-sa face i incursi-
uni istorice, are - in vedere nainte detoate firul sistematic. Mai intdi d-sa cerceteazi
raporturile dintre educatie si pedagogie. D)-sa arats cx  educatia nu este altceva décit o
sinfluents intentionatid™ (p. 33) jar pedagcgia, stiinfa care se ocupd cu aceasts influenti:
..Educatia este un obiect. Pedagogia este sistemul de adeviruri relative la acest obiect”,
Fducatia nuse identifici. deci cu pedagogia, dupid cum din punct de vedere epistemo-
logic ohiectul nu poate fi identificat cu subiectul. Apoi d-sa cerceteazi raporturile pe care
le are pedagogia cu celelalte stiinte, care-o pot ajuta in cercetarile ei. Astfel etica joack un
mate rol in ccea ce priveste determinarea idealulti in’ educatie, cac:l, spune d. Narly. -
prima mare preocuparea oricirui pedagog trebue si fie : ,,unde merg” $i numaiin urma -
..cum merg . Dar problemele de eticy, la rindul lor, nu pot fi rezolvate fars o conceptie -
unitars despre lunte, iar impreuni cu etica si pedagogia este intr'un raport de dependen~:
14 de ceea ce se numegte in  Germania Weltanschauung. Daci etica este indispensa-
bili la fixarea si determinarea idealului in ediicatie, psthologia in schimb i1 pune peda-
gogiei la indemini mijloacele pentru ajungerea Jui. Nu poate fi insd vorba numai de
psihologia experimentali si exactd, care cauti si stabileasci legile universale ale reah-
tatii sufletest; si priveste pe individ cape unsimplu exemplar -al speti, ci poate fi
de. mare folos pedagogiei o psihologie stricturald, noclogics, care priveste faptele
sufletesti ca intreguri §i -recurge in inlelegerea for i la trecut. Deasemeni,
fiindcy  individul se naste intr'o anumiti civilizatie gi-5i pdate gzsi locul in
“eacu ajutorul societitii, pedagogia trebue sa tind searna de factorii sociali g s¥
recurgs la ajutorul pe care -l poate oferi sociologia. ,.Prin cercetirile e asupra grupi-
rilor sociale”, spune d+ Narly, ,,stiinta sociolegicd va trebui sa re ciliuzeascs atht la deter-
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minarea foculut precis pe care individul il ocup3 n o anumita societate, ¢it §1 asupra ac-

" tivitatis anumite pe carefiecare trebuieste si o indeplineasca” (62), D. Narly se ocupi
apol cu ;,]:?!'[:()B]éﬂﬁ- idealuls pedagogic”’. Dupi ce face "un istoric al fazelor prin care a
trecut acest ideal din antichitate pany azi d-sa arat) ca ideatul pedagogic este personolitates,
pe care-o defineste astfel : ,.Personalitaten este maximul de desvoltare intr'o fiinjd umand a
eriginalitai sale specifice, in marginile: principiului social. lar principiul social, scurt ex-
primat, e armonia productivi cu mediul, mediul in sensul cel mai larg, cuprinzand adics
atdt pe om si obiectivititile sale, ¢d t si cadrul natural” (116). Problema cea mare i difi-
<ild, anume tenziunea dintre individ §i societate, autorul incearca s'o deslege intr’ un
chip foarte interesant : lasand pe individ s4 se desvolte potrivit aplitudinilor $ vocatulor
sale, d-sa il face sa fie cit mai i util mctetétn Socictatea trageastfel, firi si exercite vre-o
siluire asupra individului, cele mai mari foloase.de pe urma aptitudinilor lui, intrebuin®
Lite la locul lor. Respectarea libertanii-individilui se armonizeaza in chipul acesta cu
interesele cele’ mai adinei ale societsgii. Dar d-1 C. Narly insista g1 asupra laturii na-.
tionale a educatiel : d-sa arats ¢ nu exists, cum se crede, opozitie intre educatia
nationald si educafia umanitar, ci una nu exclude pe cealalts, i, din contra, ca
aﬁa?xndou_& se intregesc reciproc. Lucrares profesorului de pedagogie dela Cerniuti,
scrisi eu mulig claritate i caldurd. se fncheie cu o dare de seami asupra . celui de al
1V.lea Congres international pentrix protecha copn[or, la care autorul a reprezentat
Romama

N. Bagdasar

Dr. ED. CLAPAREDE, profesor la Universifatea din Geneva : Grientarea pro-
fesmna[a —~Probleme 5i metode. — Trad. de Stavri C. Canesce. 1928, Bucuresti.

Lucrarea de fa‘;a a fost scriss de psﬂwlogu] de la Geneva, precum se stie, din
tndemnul Biuroului Internafiohal al Muncii. Dupi ce face mai intai un istoric al chestiunii,
Claparéde arats care sunt problemele cu care se ocupa orientarea profesionala. El expune
apoi critic metodele care duc la rezolvirea acestor probleme. Nu-i nevoe si insistam
mai mult asupra cuprinsului acestet lucrari, fiinded ea este indeajuns de cuncscuta si la
noi de citre cei cari se ocups cu probleme de psihologie §i psihotehnica. Voimi numai
s& sublintem faptul ci ea a {ost tradusi in limba noastrs s1 menitg astfel s§ ajungd u
in miintle celor cafi nu stiu franjuzeste. Lucrarea limpede ¢ metodica =z lui Claparéde
introduce intr'un domeniu, a girui mare importanta abia razhoiul a scos-o in evidenta.
D. Stavri C. Cunescu, directorul general al mesernlor si invatamintulul muncitoresc
din Mimsterul Muncit, a sivirsit o bung operd, traducind asa de mult rispindita
Tucrare a hui Claparéde, dovedind 51 cu aceastd ocazie interesul pe care-! poarts proble-
melor, asa de putin cercetate la noi, de selectie i oéigntarc profesionals.
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HENRI BERGSON. — L'intuition philosophique, ed. Pelletan, Paris, 1927.—E
tithil comunicirii pe care Bergson a2 facut-o la congresul de, filosofie dela Bologna in
1914, 5i pe care acum editorul Pelletan, o ofera dinaintea cititorutui, intr'o elegantd
brosurs de 94 pagini. Daci nu mi mg.el cormunicarea a aparut pe ‘vremuri in ,,Revite
de m-thaphlsxque et de morale”, in orice caz expunerea subtild a intuitiel Filosofied lui
Berkeley, din partea [1--2 a acestei broguri, a apjrut acolo, pnn 1912 sau 1913,

Partea Intdia a acestei carti, scrisi intrun stil elegant, n1 de astd daté usor, se re-
fers fa judecata pe care o facem asupra oriciru1 sistem de [ilosclie, oricit de persona
ar puta {i ef 91 anume 41l localizim in stiinta din epoca in care el apare g il punem
in legiturs cu conceptiile filosofice concomitente sau.dinaintea " aparitiei . ,,Spiritul
omenesc 2 aga facut — spune Bergson, ~~ ¢ci nu_incepe si mte]eaga ceea ce e nou, decit

. dupa ee a incercat totul- de a-] lega cu.ceea ce e vechiu” (pag. 15). Prin aceasta insi
noi nu vedem decit partea extericars a constructiei filosofice 5i suntem departe de a
gasi ideea fundamentaly dela care a pornit. Aceastd idee e insig intuilza filosohica, pe
care filosoful a expus-o in sistem, amplificind-o 51 complicind-o cu esafodajul ideilor
sl conceptu[or filosofice, gasite. Str&dumta noastrd ar trebui si fie insi de a prinde
" prin 51rnpahe «cu sistemul filosofic, tocmai aceasta intuitie, sau ,,umbra e, expresia el
conceptuatﬁ , daci nu lnsisl mtuapa. Ceea ce o caracterizeazd, totus e puterea de
negatie ce o are intrinsa, si de aceea ea mc:odatﬁ nu este tot una cu adevirurile cu eare
se imbraci, imprumutate din stiinta timpului. Aceste adeviruri creeaza in jurul
mtuitiei un fel de mozaic de 1del, care ne face 34 gdsim greu insisi conceptia de bazk
a sisternului, pe care-l putem privi i ca un moment de evolutie, fard si percepem toc-
mai ceea e € nou in sistem. Retinem deci. din nou atenjia noastrd asupra complicatiei
exterioare a s:stemulul, fari a vedeéa intuitia fui. Cu toate acestea , filosoful ar fi putut
si vadi cu citeva secole mai.de vieme; ar fi avut de aface cu ‘alts filosofie san alta
stiinta ; el si-ar fi pus alte probleme ; 5'ar fi exprimat in alte formule ; nici.o }inie din
ce a scris, n'ar fi fost ceea ce e el ar fi spus' totus acelag lucru. Oricare ar fi imprumutu-
rile de pilds pe care Spinoza I face stiintei 5i filosofiei timpului sfu, -noi am fi-avut spi-
nozismul — spune Bergsen—chiar dacs Spinoza ar fi trait inainte de Descartes™ {pag. 34)
" In partea 111-a, Bergson se ridica impotriva acelora, cart vid in filosofie, o stiinti
generalizatdare s1 unificatoare a tuturor gtumielor. ,,O astfel de pretentic ar i injuricasi
§t pentru ghiinga gl $1 mai mult, pentru filosofie”. Filosoful nu trebue si mearga mai
departe dect gtiinta pentru a confirma ci filosofia incepe acolo unde certitudinea ince-
teazd. Riscurile filosqflel, daca sunt, trebue’ s.%i rezulte numai din aflrmarca intuifiel fi-
losofului, 2 cirel certitndine filosoful trebue si ne-o comunice in sistémul siu. Eilosofia
nu e aga dar o sintezi a stiintelor. Fa e prezentarea analitics a intuitie filosofului. Filo-
soful nu myunge la unitate. El porneste dela ea. Filosofia e elanul care ne face s¥ pornim
din adincul lucruridor, privite sub specie durationis la suprafata lor. ,Regula ‘stunte:
este accea care a fost pusi de Bacon : a ne supune pentru a comanda. Filesoful aici
nu se supune, nici. nu comandi ; el cauts si simpatizeze. (pag. 83). De aceea, filosofia
este o descriere a vietel, prinsi'in durata ei; gtiin}d este 5. descriere a mobilitals, &
mortii, a fenomenelor ce se pot repeta si prinurmare prevedee, pentru 2 se facilita in felul
acesta actiunea noastrd asupra lucrurilor. Intelegind sga stiinta si filosofiz. — incheie
Bergson “— stitn{a ne poate da confortul 5i cel mult placerea ; filosofia ne di insi bucuria.

I. Br.
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GEORGCES DWELSHAUVERS. — Traite de psuchologie, (ed. Payot, Paris, 928).
-In literatura tilosofic franceza a lipsit pina acum un astfel de tratat, El trece peste di-
dacticismul simplist in care erau concepute diversele manuale si tratate, §i nici nu urmai-
‘este sa stabileasci o anume metods ca Find singura capahils s desluseasca fenomenele
sufletesti sau sa trateze fenomenele In aga fel, ca si ajungd la demonstrarea umu punct
de vedere considerat ca singurul capabil de a Tumina problemele psihologice. Scopul
autorului acestel massive Jucriint de 665 de pagini este s§ orienteze pe cititor, oferindu-i
© carte simpli, unitari, cum existd in oricare din stiintele exacte, silindu-se si reducs
la un oarecare numir de idet clare ceea ce stunta psthologici prezinti ca dobandit, sa
indice problemele cari asteapta o solufie viitoare gi si analizeze grupele de fapte cari ar
pirea complexe 1 dificile” (pag. 9).

Prezentind psychologia ca o stilntd de sine stititoare, Dwelshauvers nu-si incepe
tratatul siu cu descrierea fiziclogiei sistemulut nerves, ¢i presupune aceasta ca fiind cu-
noscut, aga cum nici biologia de pilds, desi se bazeazi pe fizici, nu-si Incepe descrierea
fenomenelor proprii cercetinlor e1, prin o introducere in fizici. De accez, el wvor-

este direct la descrierea in primul rind a faptului psihic si a metodelor de cercetare a lui.

- Influentat probabil de noile cercetsrl spectroscopice {vezi cele ale lui Lockyer},
carl ne-au dus la convingerea cX simplele corpuri.din tabloul ki Mendeleeff, sunt in
fond extrem de complexe, ci orice atom reprezinti o lume in sine, — G. Dwelshauvers,
-vede in orice fapt sufletesc, elementar, o complexitate si distinge aceste fapte de altele
tiziologice sau saciale, prin ace.a ¢ ele au particularitatea lor propne de a se manifestr
subiectiv, in constiintele individuale (pag. 41).

Cu deosebire interesants este parteaa douaa ciriil, prin discufiunea. ce se face
asupra sintezei mintale (vezi gi Wundt in aceasty privinti}, automatismulu si dinanisraulut
inconstient, cu care pnlej sunt puse in luming @ teonile fui” Freud, eu valoarea s
si defectele lor (pag. 184 si-urm). ‘

Urmeaza descrierea vielei noastre psthtce elementare, incepind cu viafa afectivi,
migciirile reflexe, sensatiile, spre a se ajunge apoi la capitolul intitulat sintesele sensibile,
in sfera ciruia sunt rubricate i descrise imaginile noastre mintale, asocierile, spatiul,
timpul si insfarsit la sintezele funciionale : memoria, atentia (sau selecna wotoro-repre-
sentativi} imaginatia i limbajul.

Ultima patre. a volumului trateazs pe larg conceptul despre sintesele superioare
si facultatile sutletului, limurindy-ni-se gindirea, vointa $i personalitatea, — intele-

) gﬁndu -se prin personalitate ,ideea ce ne-o facem despre unitatea activititii noastre’”
$i pe care se fundeazi notiunea eului {pag. 571). Urmeazs un capltol asupra inteligentei
§1 misurarea el. .

Volumul se inchee cu’ ‘desideratul ca psihologit ¢ nu reduci stiinja vietel
mintale la o simpld adunare de fapte.

In felul cum e conceput acest tratat, prin seriozitatea stiintificd a punerei pro-
blemelor, prin intreaga lui structuri architectonic, prin bogatiade informatie, — prin
cildura cu care sunt descrise si intelese fenomenele sufletesti, — Dwelshauvers, . pune
psihologia francezd ca stiinta alsturi de cea germani, bogats in tratate de acest {el.

Nu pot inss termina aceste mici note {4ri a menfiona ci literatura {flosolica ro-
-mineascd poate cita §i ea un astfel de tratat si anume : Cursul de psihologie (ed. Cul-
tura Nationald), al d-lui prof. C. Radulescu-Motru.

I. Br.
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SOCIETATEA ROMANA DE FILOZOFIFE. - . -

Societatea romini de folosofie din Bucuresti si-2 redeschis sedintele publice
pe care le intrerupsese ultimii am, in ziva de 14 Martie a: c., in frumosul local amenajat
de reddetia revistet ,,Propileele literare™, Calea VlCtDI‘lel 33 Bucuregtl Socwtatt:a ist con-
“tinui sedinfele de dous ori pe luni fn acceasi zi.

La prima gedinty, d. prof. Radulescu-Motru, présedintele Snczetﬁ;n a f&cut un
“séurt istoric al Societati romane de filosofie. Infiintats 1a 1910 Sacietatea §i-a tinut mai
intdi sedintele sale in salile Universititii, la un loc cu Asociatia stiintifica de sub prege-
‘dintia prof. Dr. C. Istrati, din care constitula o secfiune. Dela 4 Martie 1915, ea
gi-a tinut gedintele ia Fundatia Universitars Carol I, unde a intocmit st un ciclu de
‘conferinte publice. In sedintele societatit s'au produs mai multe comuniciri, dupi care
s’au urmat discutiuni. Au luat parte la aceste discufiuni, in afari de membrii soctetatit,
5i alte persoane care se intereseazi de filosofie, In Iunie 1922, Societatea romani de
filosofie s’a constituit in societate anonimi pe actiuni, pe o durats nelimitats, gi cu un °
prim capital de 100.000 lei. Scopul Societatii a fost fixdt, cu aceastd ocazie, la urmitoarele
puacte : Cultivarea studiului filosofiel in toate ramurile teoretice st de aplicatiune prin :
@) conferinfe publice; b) editare de lucriri, fie pe cont propriu, fie in diverse participe-
ituni cu alte edituri, sub controlul §i ingrijirea societatii; c) editarea organulm oficial al
Socictatii (Revista de filosofie) ; &) acordarea de preimii si burse. Desi capitalul subscris, |
s'a aritat cu totul insuficient pentru scopul fixat, s'a conservat actul de constituire al
Societatii din 1922 pénj la o noui transformare, care va corespunde pe deplm scopulm
" pe care Societatea de filosofie 5 I'n propus..

. D-1 profesor Ridulescu-Motru-aminteste apoi ci ,,Societatea roméng de filosofie”
~ in afars de editarea revistei sale, care de la 1922 are titlul de Revista de Fxlasofae si inlocu
egte publlcatmnea »Studi filosofice” (din care au aparut 8 volume intre anii 1907— 1921)
i in afari de conferintele publice finute de membrii sii, mai are la activul siu : aduce-
"_rea in Bucuresti a cétorva conferenparl streini (ca profesom Bouglé 51 All:er) _1ar in
anul din urmi comemorarea a 250 ani de Ia moartea lui Spinoza. Este drept ci activitatea
Societitii a fost adesea intrerupti de pauze; uneori destul de prelungite, dar nu trebue 84
se uite ci sl rrnpre]urarlle in care aceasti actwltate trebuia s3 se desvolte €rau exceptmﬂal

de grele.
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Terminind, presedintele Sqcietatii ureazs ci de asti dati Tnceperea activitatia
si se faca intr'un ceas bun si pentru o perioada cit mai indelungats. Multumeste direc-
tiunei revistei ,.Propileele literare” pentru amabilitatea ce a avut de a pune Socletitit
Jocalul siu la dispozifie.

Domni membrii prezenti fixeazs pentra sedinla din 28 Februarie ca temi a di-
scutiel : Criza culturll, cauze §1 remedil. Se stabileste, in conformitate cu Regulamental
sedintelor, cotizatia membnlor societitii la 200 lei anual, in care sumi si se cuprinda
1 pretul abonamentuln la Revista de filosofte.

.Societatea romini de Filosofie” a tinut sedinta sa din ziua de 28 Febr, in care s'a
discutat asupra crizel morale : cauze 51 remedil.

D1 profesor Radulescu-Moiru a infatisat in conture generale problema crizei
culturale si a propus ca discutia sa aibi in vedere mai ales criza culturii noastre. Mai in-
t41 se poate vorhi la ni de o crizi ? 51 dacd da, este aceasts crizs numai un accident sau
este o consecints asteptatd din plimideala viciats a sufletului nostru social ? Este datorita
criza numai imprejurdrilor de dupi z&zboi, sau originea acestel crize sta in modul cum not
ne-am asimilat culturil occidentale? La discutie lau parte d-nii : 1. D. Protopopescu,
inginer Condiescu, prof. Vianu, prof. Eft. Marculescn, prof. I F.Buricescu, 1. Brucar,
Mater Peucescu, etc. Se hotdraste continuarea aceleiast discutii in sedinta vitoare de la
13 Martie, cind d. prof. L. F. Buncescu va rezuma pirerile exprimate, si va desvolta o
pérerc propne

-]
Carti primite la-redactie.

0. TAFRALJ Manual de Istoria Artelor, vol, Il Cartea Roméneasci, Bucuregti.
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- PIU $ERBAN COCULESCU, /afroducere la un mod de a fi. Craiova, Serigsul.
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