Doru Radosav (Cluj-Napoca)

DONBAS - O ISTORIE DEPORTATA
(o tentativd de istorie oral3)

Este un subiect circumscris conceptului de istorie imediatad
— istorie orali. In istoriografia ultimilor ani s-au developat
gradual aceste concepte: de la istoria contemporani (un con-
cept marxist insugit cu nongalanta mondenititii in istoriografia
occidentald) la istoria imediat} gi ca o ultimi achizitie in zona
scrisului istoric: istoria curentd (istoria la zi).

Istoria orald este un concept metodologic asociat istoriei ime-
diate si istoriei curente; istoria orald este interfata raportului
istorie — memorie. In acest tip de scris istoric i de istorie
realitate se presupune faptul cd istoricul se afli in ipostaza
unei proximitdti fatd de subiectul tratat. Oricum, astizi, is-
toria imediatd, reconstituitd prin intermediul anchetei orale,
si-a definit o inconfundabild identitate, plasindu-se cu abilitate
intr-o istoriografie care se disputi obsesiv intre “religia duratei
lungi” g1 “fobia evenimentialului”.

Istoricul imediatist are ca surs& memoria, care este un izvor
istoric generos, dar in acelagi timp derutant, gi de aceea el
trebuie si induci o anumiti linie de inteligibilitate fati de
aceastd memorie. Acest aspect se realizeazd metodologic prin
intermediul interviului sau anchetei orale.

O parte foarte semnificativd a valorilor i virtutilor istoriei
orale se afli in contactul uman cercetitor - interlocutor,
precum gi in abilititile interpersonale care se acumuleazi in
procesul intervievadrii. Fundamental in procesul intervievirii
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in istoria orald este asa-numitul interviu formal, in care
comentariile intervievatului sunt inregistrate atent pe bandi
sau in notite. Acesta este preferat in cazul in care subiectul
cercetdrii apartine trecutului gi se pdstreazd in memoria vie.
Daci subiectul in studiu incd se mai deruleazi, se poate alege
o formd de cercetare corespondentd interviului structural, in
care cercetitorul poate interveni spre a dirija discutia in sensul
recuperdrii esentialului din desfisurarea istorica.

Fard a intra in alte amdnunte, menftionim doar cid an-
cheta orald incorporeazid o varietate de tipuri de intrebari:
intrebarea siminalecticd (data nasterii, starea civild, profesia
etc. ), intrebarea inchisi (cea in care alegerea si hbertatea de
exprimare a interlocutorului sunt reduse la minimum §1 se
folosegte atunci cind se doregte obtinerea unor r3spunsuri e-
xacte gi care exclud narafiunea), Intrebarea deschisi (inter-
locutorul are in acest caz libertatea de a-si organiza rispunsul
aga cum doreste el), intrebarea de opinie (care recupereazd ce
géindegte interlocutorul despre subiectul anchetei sau pune in
evidentd o informatie indirectd asupra subiectului), intrebarea
performantd (apartine cercetdtorului care ajut interlocutorul
s3-gi completeze amintirile cu date gi fapte greu de memorat,
la provocarea lansatd de intrebarea deschisi).

Un alt set de precedente metodologice il reprezintd stabilirea
interlocutorilor gi ierarhizarea lor. Aceastd ierarhizare este
in functie de ipostaza lor fatd de evenimentul studiat: 1.
participanti directi; 2. colaboratori ai participantilor directi;
3. martori ai evenimentelor; 4. intermediari, adicd cei care
transmit informatia dinspre amintirile participantilor directi.

Un alt tip de ierarhizare este legat de ipostaza calitativd
a individului in comunitate: 1. indivizi cu memorie bogatad
(in satele roménesti existd aga-numitii oameni-memorie, care
retin istoria si evenimentele din sat sau care au memorat
harta cadastrald sau topografia proprietitilor din comunitatile
respective); 2. oameni in Ipostaze speciale (au calitatea de
conducdtori in comunitate, in agregiri sociale sau profesionale
etc.); 3. oameni reprezentativi: “egantion per quota” (prin
ocupatii profesionale, prin religie, rase, generatii etc.).

Odat& memoria inregistratd, intervin alte precaufii metodice
in ceea ce privegte valorificarea ei ca sursd istoricd. Prima
ar fi cea legatd de faptul cd memoria este selectivd, inexacta

-sau confuzd. A doua precautie ar fi cea legatd de transcrierea
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inregistrdrilor {existf in acest sens un raport verificat in
activitatea de transcriere gi anume o ord bandi inregistrata
sau scrisi necesiti sase ore de transpunere ca document
utilizabil de istoric, pentru ci acesta opereazd o transpunere
idiomaticd (felul de a vorbi al interlocutorului, echivalentele
in metalimbajul istoricului, transpunerea nuantelor de limbaj
etc.).

In zona aceloragi precautii metodice trebuie sd stea operatia
(cvasi chirurgicald) de detasare a cligeelor descriptive sau a
capcanelor venite dinspre orizontul livresc (mass-media, in
special televiziune), adicd de a inlitura acele contamindri ale
informatorului dinspre surse alogene. De exemplu, in folclor
“Tot oganul poartd gaci / mostenire de la daci”, sau “Am
fost trimigi in inchisoare pentru cd ain fost vanduti la Ialta”,
sau expresii livresti din “Manualul bunului patriot”: “Ne-am
luptat ca Avram lancu sau ca Horia, Clogca gi Crigan” etc.
Existd o anumitd agresivitate “a la carte” asupra autenticitiii
memoriei.

Y

Tema “Donbas — O istorie deportat a fost o tentativd
de recuperare a istoriei din memorie prin intermediul istoriei
orale. Cadrul de studiu: populatia gvibeasci din nord-vestul
Transilvaniei, deportatd intre 1945-1949 in Donbas (U.R.S.S.).
Alegerea interlocutorilor s-a ficut pe criteriile de sex, varstd
si din sate plasate geografic diferit: zona cidmpiei somesene,
zona suburband Satu Mare si zona Codru sau de deal. Din
punct de vedere profesional, intervievatii apartin unei structuri
eterogene, si anume in majoritate ei parvin din lumea satului.

Tipul de anchetd folosit a fost intrebarea deschisi, formals,
concretizatd in interviul narativ-biografic. Aceastd optiune a
fost argumentata de faptul ci memoria deportatilor, asemenea
celor detinuti in inchisorile comuniste, este o memorie ulcerati
(amintirea provoaci rememorarea unor pasaje tragice din
biografie; iar naratiunea poate fi scurt-circuitati de emotie,
de sincope care tulburd coerenfa discursului.

Cercetarea a avut loc pe parcursul a doi ani. Prin forta
imprejurdrilor, ne-am amendat tipul de interviu in sensul ci
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am abandonat ideea de a face interviuri individuale §i am optat™
pentru interviuri colective, cite 4-6 subiecti deodatd. Intrucét
discutia colectivid a declansat povestirea, a fost un adevirat
“take-off” pentru cei intervievati: amintirea unuia a stimulat
amintirile celuilalt gi a fertilizat descoperirea unor pasaje greu
memorabile din propria biografie; a fost o adeviratd maieutici
a memoriei. Acest interviu colectiv, insi, a creat dificultigi ‘

mari in momentul transcrierii inregistrérilor.

Tot pe parcursul cercetdrii, am apelat — in defavoarea
bi&rbatilor deportati — la informatia femeilor deportate, care
péstreazd o memorie mai acuti sau au fost mai impresionate
de cele triite, avind totodati un sim{ mai acut in redarea
detaliilor. Materialul obtinut din inregistriri a fost structurat
pe o paradigmi prosopograficd a deportdrilor: ridicarea si
concentrarea gvabilor, drumul spre lagdr, viata cotidiani in
lagér, intoarcerea din lagir. i

Se pot desprinde cateva concluzii articulate de o asemenea
structurd a materialulul informativ: cauzele gi destinatia
concentririi lor a rimas necongtientizati in mare parte de cei
deportati, in viata din lagir s-au detagat in ceea ce privegte
epicentrul suferintei in primul rdnd foamea, apoi frigul gi,
dupid acestea, greutatea sau accidentele muncii. Un al doilea
aspect este acela al sohdar1ta§u populatlel ruse cu suferinga
celor deportati (rusii erau si ei supusi acelorasl suferinte
datoritd precarltagn anilor de dup3 rdzboi gi, in acelagi timp,
datority faptului ci tara comunistd in care triiau era “in
extenso” un adevirat lagdr). Intoarcerea din lagdr si concluziile
participantilor la deportare au stat sub semnul unor explicatii
din orizontul unei mentalititi exclusiv cregtine: “noi am
riscumpérat picatul nemtilor nazigti” era agadar o sinecdocd
a culpei, “aga a fost si fie”, “aga a vrut Dumnezeu” etc.

Istoria orali este o sursi generoasi de istorie. Sperim cd
istoriografia roméaneascd 1si va adjudeca responsabil acest tip
de cercetare g1 de discurs istoric. Sperim c& centrul de memo-
rie colectivd de la Sighet va deveni o realitate, iar cercetarea
gi valorificarea unei istorii tragice din epoca comunisti vor fi
institutionalizate la standardele unei intreprinderi profesionis-
te.




