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le périmétre de recherche d’une grande générosité. la culture populaire a
béneéficie de "attention toujours renouvelée des domaines connexes tels [historire et
la sociologic de la culture, 'ctnclogic - qui 2 réussi a délimiter la sphére de ses
investigations du point de vue "de fa litterature, de Part, des idéologies, des
comportements. des moeurs, de ia maniere de penser, des relations sociales, de
desintégration et intégration secinjes”. '

Cette perspective pourrait comprendre sur I'horizontale e concept de calture
populaire, son identification dans les manifestations mulitiples de ka collectivité ou dans
les variantes phénomenales du méme ethos.

T'ne radiagraphie sur ju verticale de la culture populaire décele des niveaux
de culture correspondant aex groapes et aux classes sociales, des interférences et des
mobilités entre ces niveaux. des modeles et {a valgarisation des modeles culturels, aussi
bien que des rupports institués entre la conlture populaire et culte. entre le nivean
"poétigue” tradition pure’ 21 <avant. cultivé on autrement dii entre “féérie” et
"histoire”.

Mais su-deld de ces considérations qui peavent étre suspectées d’un certain
conventionalisme historingraphique, il ¥ & des opinions qui rendent relative Iz
disjonction entre la culture savante et la culture populaire soii en substitvant fa
terminoiogie de ce rapport. comme par exemple “la culture populaire” remplacee par
celle de "culture de masse"” qui s*avére plos adéquate lorsque le standard inteliectuel
est plus élevé, soit en remettunt en discussion la motivation sociale des niveaux
culturels et de Pattribution stricte d’en phénomene culturel a certaine classe sociale.
Ainsi it v 2 Popinion selon laguelle "la descendance on Pascendance” des livres
populaires parmi les catégories sociales "nivelées par lx munque de cufture™ ne peut
qu'apeine ére provéc.

Dans les conditivns du Moyen Age fe mangue de signification do social dans
la configuration d'une tuxonomie culturelle est sugmentée par ia spécificité de "l

! Robert Mandrou, Culture v nivegux calturels -dany la société d Ancien Régime, dans
Revue des études sud-est européennes”, X/ 1972/Nr.3, p.413

* Andrei Pippidi. Farfy Modern Librariex and Readers in South-Fastern Euwrope, daps
"Revues des étides sud-est europevanes”, XIX19817, X1.4, p.706
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© Miha: Morara, Cantile populare - incercare de o finire structurala, postface a Nicolae
Castojan Cardile populare in literdtura romaneasca, Bucarest, 1974, p.82
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culture inteliectuelle” qui transcéde ses cadres séculuires poar accéder au monopole
d’église et pur conséquuant "le clivage culturel ne coincide pas avec la stratification
sociale"*: on assiste ainsi 2 un niveliement extrasocia! de la culbture. La discussion ne
peut étre reprise gue dans le cas des concepts de "cultore ecclésiastigue” et “cufture
folkdorigue” qui. outre tes différenciations virtnelles gu’ils comportent, se rassembient
dans Ia sphére des structures mentales dans des “lieun commuas”™  fa confusion entre
terrestre el surnaturel, la persistance des miracles dans o dogme et la pratique
ecelésistique, ete./’

Ces directions de recherche ou prémises théoriques de recherche de 1a caiture
populaire, proposées par une historiographie moderne peuvent étre suisies comme
préméditations dans I’histortegraphie roumaine dentre les deux guerres. Mais, on ne
doit pas owblier que la colture populaire est devenue un domaine de recherche ap
XIX-¢ siecle grace aux préoccupations exemplaires de Timotei Cipariu. B.P.Hasdeu.
M. Gaster, M.Eminesen, Ov.Desusianu, L. Bogdan, N lorga, AlLLambrior, T Pamfilie,
S.FLMuarian, ete.

Ta penchant pour la culture popubaire, pour les uspects pérennunts de Ja
spiritualité roumaine en général, pour ce gui peut signifier "loque durée” dans ce
contexte, 3 eté alors 'un des programmes et commendements majeurs dans la
tentative de définir du point de vue de la tradition, la culture roumaine moderne
correspondente 2 Pédifice national de la Roumanie. Cet intérét pour la culture
populaire, saisi de la perspective de la période d entre les deux querres a été apprecié
a sa juste dimension. Ainsi, ce n'est pas par hazard gue D.Carucostea dans sun cours
Balada populard roméand La ballede populaire roumarne. de 1932-1933 a saisi, grice
i une profonde compréhension des problemes de *histoire de notre cuiture due a la
méthode de la “critique génétique” ou a la “chronaelogie d'épaissement” des concepts”’,
que "I"affirmation de intéret concient pour fa littérature populaire est en “ordre”
chronologigue Iz deuxieme grande dute de ['histoire de la littéruture maoderne. La
premicre date a éte fa constitution du crédo de la “renaissance transyhbvaine” ‘Scoala
ardeleanid, 1 Ecole de Transylvanie, n.n... Ces moets portent incorporées non
seulement une appreéciation sans équivogue de la culture populaire mais aussi une [oi
profonde, une direction de recherche dans le sens de la primordialite gue la colture
populaire doit avoir, de celui qui a renonce 4 'historire ot a la critique littéraire pour
embrasser une domaine fascinant mais difficile de la culture populaire, celut de "é¢tude
du folklore.” IXailleurs, les directions de recherche de ta culture populaire. son lieu
et statut dans I'entourage vaste, varié de ja spiritualit¢ roumaine d’entre les deux
querves doivent étre liés a ce que toute vne culture roumaine d'apres1918 a signifiée
ou devenue. La Grande Union a suns doute donné une nouvelle dimension 4 Peffort
culturel qui autrefois avait en lteu dans le cadre limite des frontieres historiques du
peunle roumain aussi bien pour intégrer les zones et les actions colturelles roumaines
comme conséquence de 'achevement de Punité noticnale que peur réaliser les
structures en  wnissant  de  certaines  directivns, meéthodes  dinvestigation et
programmes. Ce début d'époque peut étre done reconnu dans ia  variéte

? Jacques e Goff. Pour un autre Moyen Age. Paris, Gallimard. p.226

* Ihidem. p.22R-22Y

* George Calinescu. Istoria literaturii romane, [-¢ édition, Bucarest, 1982, p 71}
T. Ovidiv Birtea, {storta folcloristic romanestt, Bucarest, 1973, p.477
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d'investissements propres gui dépassent le militarisme culturel subordonne i 1'idéai
de Punité politigne pour accéder & un militantisme ouvert a {a mwodernité et aax
réformes cultureiles visant le social ou Pinstitation de “cuiture sociale™, pour
employer affirmation de Vasile Parvan. ['idée que la culture et les personnatités
culturclies deviennent exigibies dans une large action de culturalisation des masses”
commence a étre invétérée.

Ce n’était point par hazsrd que 'un des premiers discours de réception &
PAcadémie Roumaine soutenus dans les premieres années parées la
Grande Union, était intitulé L éfre et la vocation des Académies et qu’il érait prononcé
par Dimitrie Gusti. une des plus remarguables personnalités roumaines. non plus,
D.Gusti a illustré avec une exempluire passion les recherches de ia cuiture et
civilisation populaires, fui-méme etant ceful gui a acrédité fa docirine du "village
culturet”."

Ainsi, selon la conception de P.Gusti, la préocupaiior pour la culture
populaire et implicitement U'education spirituelle du peuple par Uintermédiaire de la
culture devaient s inscrire parmi les ubjectifs de recherche de I"Académie Roumaine,
car "lI’"Académie Roumaine participe activement 3 la eréation et i la constitution de
s Nation, représentant en méme temps une répétition d’ordre culturel de la Nation
pour toujours une seule et indivisiblc et éternellement tourmentée par 1z nostaigie de
sor propre parachevement™."

I! est bien connu que !'idée de Punite culturelle a précédé depuis le XEX-¢
siecle, 'idée de 'unité politique de'1918, les membres de i’ Académie Roumaine étant
des érudits provenant de toutes les provineess roumaines.

lLes grandes initiatives culturelles statuées aprés 1918 sont devenues des
"oeuvres nationales”, comme Sextil Puscariu definissait la réalisation du Dictionnaire
de la langue roumaine sous e patronage de PAcadémie Roumaine, aussi bien pour
Pimportance de Pinvestissement grécoiisé que pour les buts explicits qu’il
révendiguait. ' :

La discussion concernant la place que le culture populaire occupe dans le
contexte plus large de la culture roumaine a offert différentes interprétations
historiographiques et de la théorie de la cuiture qui visaient surtout le rapport culture
ou littérature populaire - cultere ou littérature culte et la dynamique de ce rapport
trouve sous le signe des mobilités et ambiguités continuelles. En 1925, dans son oeuvre
pubti¢e i Paris et intitulée La littérature populaire source de la haute litiérature, Nicolse
Torga consacre la littératore populaire comme échalaudage pour la littérature culte,
surenchérissant les problemes concerpant Ia {orine d'expression de la culture
popuiaire, son ascendance phénoménales oralite, improvisation; au détriment de sa
définition structursle. Bien rapprochée 1 cette opinion est Pidée d’Artur Gorovei

¥ ALZab, Sur Uhistoire de la culture roumaine durant la périvde de Uengre fex deux querres
dans s "Revue roumaine d'histaire”, XXIL, No2, p.145

¥ Vasile Parvan. Fdeile fundementale ale culturii sociale contemporane dans "Scrieri”.
Bucrarest {98E, p 353 et sq.

Y Dimitrie Gusti, Opere. Fdition par Ovidic Bading et Octavian Nemtu, vob. VI, Bucarest
1976, p.183

B Ydem, Fiinta si menirca academitlor dicours de réception i U Académie Roumaine - Je 10
Juifiet 1923, dans ! Académie Roumaine, Discours de réception”, LV p.dl
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soutenue dans son neuvre Flementul popular in literatura exltd” 1. élément popuiaire
dans la fitterature culter 1934, D'autres opintons auvssi, restent édiltantes, comme par
exempie celle de N.Cartojan qui se réferant au rapport mentionné auparavant, met
en ¢vidence les transformations gui se passent entre les deux domaines 3 suite du
“circuit populaire” des ocnvres appartenant a la fittérature culte ¢t gqui devienneni.
par assimilation et par e coéfficient de grande aceessibilité gu'il acquiert 3 travers la
lecture. part de ia lectury populaire ‘pur exemple \lexandriz. Farotaclite, Varlaam,

loasaf, ete/ . *

Ainsi, ia littérature populzire wvriginale <enrichit de nouvelles
acquisitions poar Pimplementation de ces oeuvres cuiles, puree gue 4 un moment og
la littérature sriginale se pourrit presque exclusivement de {Pexpérinee immeédiate de
Uhisteire. d’une histoire toujours chargee de grands besoins et problemes, Pame des
érudits, plus ou moips connus, trouve sen enchantement dans upe littérature
d'emprunt, il est vrai, mai gui upe fuis pénétrée dans e domaine de 12 sensibilité ot
de 1z langue nationale finit par étre intégrée duns la littérature originale ot devient un
bien de toutes kes catégories de lecteurs pendant des siectes™ "

est pourquei la structure binaire afférente a {a culture devient discutable
si on 'aborde du point de vue de sa démarche historique. sa naissance et son destin,
les ¢léments cultes et populaires étant dans une permuncente interference et suscébibite,
En méme temps, nous considérons gu’il faut comprendre ce gue Roger Caillois vouiait
dire lorsqn’il affirmait gue la litterature culte n'est pas séparée de la littéramure’
populaire et que 'on trouve les memes tendances, o memes appels, les memes mythes
daps 'up et i"autre.

1.’analyse de Pespace culturel de b création ot accueil de fa culture popuiaire
avec toutes des particularitées et différenves doeit ére faite dans le meme esprit.
L historiegraphie d’entre les deux querres a confere un role preéminent dans notre
cuiturs populaire au monde villageois comme espace gendratleur de culture. Pour
I.Breazu, il représentait plus d'une "classe sociale. une communauté de vie, un monde
d’une grande richesse humaine ayant une partic tres ancienne duans ses formes de
manifestation”.'* D’autre part, le monde villageoss comparé avee un certain "nivean
culturel” ne peut étre goalifié comme inférieur car if ¢st un "summum d’experience
et d’objectivation dans des forme propres. 1.art, la phitosophie populaire. Pordre
économique et social viennent confirmer cette assertion”.UEn 1936, & Pinaguration
du Musée du Village de Bucarest, Mircea Elinde, prennant comme exemple le topos
des creations de 1.Creangi, L.Rebreanu. C.Brincusi. §.Blaga, ¢ fait guelgues
réflexions sur {2 culture populaire roumaine. Ainsi. il particulurise le lieu de la

Y of. Arhivele Academici Romane, 1.es mémoires de ly section littéeaire, -8 série, tome
VIE 1933-1036

Y Nicotae Cartojan, up.tt., p.265-312

" Dan Zamfiresen, Nicolav Cartjan si studin! cérpifor populnre in fiteratura romaneasca,
preface a Nicolae Cartojan op.cit.. p.XVIE

* Roger Caillois, £seuri despre imagenatic. Bucarest, 1978, p.32

% fon Breasu, Temeiurile populare gl literaturii romane din Transitvania duns "Studii
hterare”. vol i, Sibiu. 1943, p o8

17

Ernest Bernea, (vifiratic romdnd sareascs, Buvarest. 1944, p.24
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littérature et cuiture populaires dans le contexte emropéen en saisissant gue si fa
littérature francaise ou italienne ont un caractére "aulique’™, fa littérature roumaine
¥ 4 resisté et s'est manifestée dans sa forme populaire et que méme le caractere
unitaire de la culture roumaine a été rendu par le dagré de pénétration de monde
villagenis dans la culture savante. La thématique que la culture populaire offre i la
littérature culte est bien généreuse; ses reflets dans la création littéraire pendant la.
périnde d’entre les deux querres ont réussi a devenir de véritables chefs-d’ouvre. Cest
le cas du roman Beltagul /L hachervaw; de Mikai Sadoveanu apparu en 1930 qui, selon
Popinton unanime de la critigue littéraire du temps, transposait @ un haut nivean
d’interprétation artistique le theme fondamental de [a ballade Miorita. Au premier
abuord ce serait un simple “cliché littéraire” mulktiplié et reconnaissable dans bien des
cas. Mais,  lorsg’a propus de ce roman éerit en 1930 on dlabore toute une
herméneutique qui dépasse les préjugés des eritigues de Ia littérature ou du fotklore
et propose upe vision ¢n diagonale du théme de Pocuvre de Sadoveanu des aspects
inimaginables apparaissent qui incitent a de nouvelies discussions sur le rapport meme
entre la culture populaire et culte, Ainsi, be critique contemporain Al -Palectogu
dechiffre dans le theme du roman “Baltagnl” de Mihail Sadoveanu des relations entre
la légende Miorita et fe mythe égvptien d'isis ot d’Osiris en vertu de certaines
"influences et inductions ancestrales gune les myvthes, les cultes, les crovances et les
idées des époques successives ual exercées sur tous les peuples participants directement
ou indirectement 3 bu cultere ef civilisution spiverselles”.™ Cette interprétation incite
a de nouvelles évaluations du dialogue c¢tabli par la culture populaire entre un pays
et fe patrimoine de la culture universelle parce que, disait Paleologu “en réalité la
culture populaire est beaucoup plus universelle et synerétigue, ayant d’une part une
ajre de circulation plus vaste et d’autre part une capacité d’assimilation beaucoup plus
organigue que [a cuiture culte” s'il nous est permis d’utiliser une telle expression. Les
periodes hellénique, romaine, alexandrine tardive et byzantine ont signifi¢ presque
deux millénaires de syncrétisme ot les méditerrannéens et orientaux se sont interféreés,
se sont superposés, se sont confondus et {inalement s¢ sont transformés ¢n mystéres
et angoisses de méme qu'en légendes, poémes et contes qui ont pénétre et se sent fait
naturaliser chez tous les peuples connus a ce templs-1a.”™ Les suggestions que la
culture et 1a civilisation populaire supposent aussi bien que son opportunité dans fes
débats sur ta moderniié de la civilisation du XX-¢ siecle ont suscité Pattention des
personnalités des domaines collatéraux comme celui de Uarchitecture. En 1936,
G.M.Cantacuzine a mis en discussion Uimpact du fonctinnalisme de I'architecture et
de I'esprit esthétique moderpe dont les solutions peuvent étre  trouvées dans
Parchitecture paysanne qui "libérée i temps des matériaux légeres, ayant I’ éphémérité
comme stimule de création et de rennevellement a continué a forger ses themes dans
fe jen libre des besoins en sélectionnant ses types jusqu'a la perfection en quettant les
possiblités de réussite”,™

" Mircea Eliade, Muzewl satului romanesc. dans "Revista Fundatiitor Regale”, 111, 1936,
No. 7, p.i93 vt sy

1 Alexandru Paleolope. Treptele devenirii sau catea citre sine a lui Mihail Sadoveans,
Bucarest 1978, p.¥3

M Ibidem, p.93-94

¥ @ M.Cantacuzino. Irmyuiss. §f teanid. dans “Revista Fundagiiior Regale”., 11T, 1936, No 5. p.426-427
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i monde du village comme "espace originaire’ de la culture populaire
roumaine a trouvé sa plus parfaite et raffinde expression et appréciation dans
“VAllégorie philosophigue” de Lucian Blaga quni a fait son emtrée 2 I'Académie
Roumaine en 1937 avec le discours de réception "I 'éloge du village roumain”,

Au-dela des considérations nées d'aune profonde et originzle connaissance de
la spirttualité du vilfage roumain. Lucian Blaga s’est arrété sur le rapport culture
majore - culture mineure, s’est a dire “colture cuite” et culture populaire ou
traditionelle clarifiant comme personne ne §*avant fait avant tei, le sens de ce rapport:
“la culture majeure ne répére pas la cuiture mineure mais la sublime, elle ne I'agrandit
mécaniquement et vertueasement mais elle Is monumentative conformément 2 des
accents, attitudes, formes vivantes et horizons intérieurs. Une cnlture mujeure ne peut
pas étre impulsée par "imitation programmatigue de la cuiture minevre. Ce n’est pas
par imitation 3 tout prix des créations populaires qu'on fera le saut dans une cufture
majeure. En nous apprechant de la culture populaire nous devons nous animer plutit
de son élan stylistique intérieur, vif et actif que de parcilles tentatives'. Ayant
I'intuition de la vraie mesure gui doit étre instaurée entre les deux cultures, L. Blaga
dans son discours a caractére élogieux 3 I'adresse du "porteur de aectre matrice
stylistique” ¢vite de tomber dans Pabsolutisme et Dexclusivisme apparemiment
prémédité on d’gtre suspecté d’avoir une perspective idviliqae sur le vitiage roumain.

Le village comme espace culturel, ne peut ¢tre considéré exclusivement dans
I’affirmation d’une culture populaire traditionnelle car I'évolution histurique continue
a intégrer de pouvelles zones. cadres et niveanx cultureis. Les directions de cette
evolution sont exprimées par uffirmation de nouveaun actes de culture, par ie
triomphe de {"écriture en roumain survenu 2 Peépogue de Coresi, environ 1550, comme
Modorga Paffiemait, car avant cette date "il n°y pouvait pas exister autre viespirituelle
que celle de 1a sagesse naturelle, répandue a travers les mots, prouvée o travers les
faits, gardée a truvers les traditions qui n’étaient pas méme écrits pour tous. Qu’est-ce
qu'il peut étre plus borné que s’imaginer une société se developper par religion seule
ou par une religion qui s’exprime dans un langage incompris ? Le peuple était plus
homogene que les hoiards bier que d'ailleurs il y efit un perpetuel mélange entre les
boiards ¢t le peuple”.™ Donc, Vacces i fa culture et implicitement !a nouvelle
dimension que la cultore populaire a scquiert a trovers celle-ld, reflete des
modifications fondamentales dans les rapports institués entre les niveaux de culture
qui aboutissent 4 une perméabilité plus aisée i travers fa langue vernaculaire entre ce
quune culture de boiards et une culture du peuple pevsent signilier. Lorsgue Nicolae
Cartnjan a élaboré ses deux suntheses Istoria literaturii romane vechi/ "L historire de
{a littérature roumaine sancienne” .. Bucarest, 1930-1945 et Cartile populare in literatura
romand [/ "Les livres populaires dans la littérature roumaine”! Bucarest, 1929-1930
restent des moments symptomatigues car il ¥ a indirectement proposé une vision
unitaire sur Papport cutturel des deux cultures populaire et culte, complémentaires
du point de vue de Phistoire de la cuftore en général, gui d’ailleurs devait tenir
compte des accumblations et des sauts qualitatifs plus saisissables & partir du XII1-¢
siecle quand “les couches sociales de notre secieété commencent a se distinguer sous le

2 Lucian Blaga. Flogiul samului roménesc. discours de réception i 'Académie Roumaine -
le 5 Juin 1937, duns "Academia Romiana. Discursuri de receptie. 1.XX17

x - . P - . P “ .
* Nicolae Yorga, Istoria romanilor in chipuri §f icogne, Craiova, 1921, p. 148
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rapport culturel ™ et. toujours @ partir de ce siécle Pinitiative colturelle se déplace
de Ja cour prigciere vers fes villes.™ Lo bénéfice des fivres de Cartojan est d'une part
de restitution et d'avtre part d'une possible vision gui deit patronner dans la
recherche de notre colture populaire parce gu'il "recrée le proces dans une continuité
de culture et de personnalités. Nous nous trouvens dans un procés de culture
empreigne de reminiscences, infleences et éceles, ayant une tradition de tipographie,
de cour et de préscupations ™. Ces prémises méthodologigoes consacrées dans
Phistoriographie de la période de entre les querres ont été reprises ei amendées par
{historiographie des derniéres decénies, torsgue des typologies ef niveaux culturels
nouvesux ont &t¢ restitués en tenant campte des productions colturelles urbaines, de
la cour princierc, de ka eréativn populaire et de la création devenne populaire grace
i une sudivnce de plus en plus numbreuse.

la perspective sur o recherche de k2 culture populaire entre fes deux guerres
s'enrichit de ce que les confrentations survenues entre les différentes idéologies,
doctrines et courants littéraires, les orientations formulées par la philosophie et la
théorie de lu culture ant représenté,

O constate une grunde » ariété de telles confrontations qui peavent d'aitleurs
signifier guetes et setutinns assidues of pouarquot pas compétitions et exigences qui se
passent dans un programme cubturel institne en Roumanie apres 1914,

Tous ces eiements se nourrissen? des courants ef idvl, 41
ologies ensnimement manifestés duns {e paysage colturel du pays @ “puporanism”
ieourant suciai-politigue anx implications littéraires apparp en Roumanie a la fin du
XIX siecle et de début du XX-¢. ¢ .5tere était un de ses théoriciens. La paysannerie
était considérée un stade socizl snpérieur réalisable par le parachéevement des idéaux
de 1a révolution de 1848/, "semanatorism”. courant idéologique et littéraire apparu en
Roumanie pendant da premicre aéeénie du XX-¢ siecle. Parmi ses promotesrs on pent
mentionner N-foyge. Le serminatorism aceusait les realités sociales ef en particulier
I"inftuence népative du capitatisme sur le village, en opposant 'image idyllique du
village patriarchal a la ville "vicice” par la civilisation, en faisant I'éloge des boiurds
autachiones et en considérunt by paysannerie comme seufe dépositaire des valeurs
nationaies/, "modernisme”/ nom générigue incorporant les mouvements, les tendepces,
les expériments littéraires ot artistiques novateurs apparus a fa fin du X1X-¢ siecle et
se munifestznt méme de nos jours ot caractérisés par la négation vielente de toute
tradition ou académisme et par lu proclamation exclusiviste de nouveaux principes de
création’, “traditionalisme”, “européisme”, “scientisme”, “gindirism"/ courant
idéolugique cristattisé en Roumante pendant la 4-¢ décénie du XX-& siecie autur de 1a
revue “(indirez2”. [l promuait Pircationalisme, le mysticisme, le traditionalisme
rétrograde et le nativnalisme.,, “orthodoxisme”, "autochtonisme”, directement refletes
duns le périmétre de la culture populaire et souvent utilisés comme argument de
premier ordre, tout comme Uhistoire d’ailleurs, dans la configuration d'une généalogie
culturelle unitaire de la Grande Roumanie. Leur conséquence a influencer les optinns

* Nicoke Cartojan. Cérfile pupulare in literatura romaneasca, vol.I1, Bucarest, 1974, p.473

¥ Alexandro Dum, [ rinnovamaonti della cultura romane scritta ¢ de strutture soctele nel
perindo dei Lumi, dans “Structura sociali si dezvoltarea culturala a oragelor sud-est europene §i
adriatice in sccolele XH-XIT", bucarcst, 1975, p.14]

* Marin Bucur. /storia fiterard roméand. bucarest, 1973, p.424



La Recherche de la Cualture Populaire m

des hommes de culture/philotoques, ethnographes, socinlogues, historiens, géographes/
s'est converti dans de remarquables réalisations comptant des études, des synthéses
et des corpus documentaires.”

Outre les objectifs et les réalisations de ta culture populaire, dans la périnde
de 'entre les deux querres. on constate une extension des préoccupations de culture
populaire dans P'Europe du Sad-Est par les contributions de Nicolae lorga,
Th.Capidan, Victor Papacostea, AlCioranescy, D.Russo, Nestor Camariano, Ilie
Birbulescu, T.Papahagi. Ces contributions abordent le probléme soit du point de voe
des relations interculturelles, soit par la restitution de certaines thémes commauns, soit
par des themes qui se rapportent exclusivement i la culture des pays situés dans
Pespace sud-est curopéen. Elles sont le prolongement de [a communion des idéaux et
des programmes culturels, de Papport de notre pays & I'émancipation politique et
culturelle de ces pays, du "mécénat” et de I'offre culturel que les princes régnants
roumains exersaient dans le cadre religieux et culturel du sud-est européen et enfin
de la formation de Pintellectualité balcanique en Roumanie.™

Dans une rétrospective des diverses idénlogies et doctrines culturelles qui ont
margué lz culture poputaire, (Ovid Densusianu serait considéré comme une personalité
a part et chronologiquement comme précurseur. Il était Padepte du modernisme
proche au symbhalisme et son esprit scientifique a empreigné toute son ocuvre., Ennemi
déclaré de I'idyllisme folklorigue, en 1920 il propose dins une séance de PAcadémie
une vision extrémement moderne : celle de réconsidérer “le folklore d'actualité™ par
Pinsertion "de la poésie citadine, des agglomérations et des centres urbains de la
société moderne, des espaces industriels, de Pagitation nouvelle de fa vie
contemporaine au foltklore traditionel”.** En méme temps il rejette tonte vision étroite
sur la création populaire Hmilée a la production strictement littéraire parce gu’elle
doit comprendre le langage, les coutumes les traditions "propres au paysan
roumain”™ ¢’est a dire tout 'univers imaginatif et spirituel circonscris au monde du
village. Les directions tracées par ().Densusianu pour une nouvelle vision sur la
création populaire ont été accomplies par T.Papahagi, D.Caracostea, L Diaconu, Emil
Precup, G.Nigotaescu-Plppsor ete. auteurs de complexes études ethmographiques,
folkloriques et sociologiques.

Cette vision globale sur la culture populaire a été reprise et continuée d’une
anmiere brillante par Dimitrie Gusti qui, outre son programme complexe de recherche
monographique de la culture et de la civilisation populaire, a créé  le cadre
institutionnel afféreant a iz recherche. Il trouve wne manicre tout a fait inédite de
définir la culture populaire qu’il considére appartenir organiquement  la notion de
civilisation, car les éléments de la culture populaire sont définis par 1'éducation
physique et la culture sanitaire et en méme temps par la culture économique et la

¥ Alexandru Dutu, .Sinte:& st originalitate in cultura romdandg, Bucarest, 1971, p.26-27
* 1. Revue des études sud-est curopéennes XV1IZ1978, p.771-799

™ Ovidin Birlea. Academin Romdind si cultura popelerd dans “Revista de etnografie si folclor”, 11/1966,
No.5-6, p.d31

* Marin Bucar, O paositic modernit © Ovid Densugianu dans Temelii folclorice i orizont
european in lteratura romana, Bucarest 71, p 264

3 Ihidem
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culture spirituclle proprement-dite. *

La culture populaire est dans sa conception un probleme de "connaissance et
d’action sociale”, donc I’émancipation culturelle doit étre 1’action primordiale de I’Etat
roumain unitaire car la culture est une politique d’Etat et en méme temps 1’Etat doit
étre "culturel”. '

La culture populaire fraditionnelle ne peut pas ére extrapolée du complexe
socig-économique parce qu'elle est un domaine y connecté organiquement ayant une
place a part dans la recherche ethnologique de la "sociologie monographigue” initiée
par D.Gusti et qu’il a deublée d’institutions et de revues de spécialité : Asociatia
pentru stiinté si reformé socialid/ 1.)association pour science et réforme sociale/
devenue plus tard Institutul social roman/ 1.’institut social roumain/, Muzeul satului/
Le Musée du village/ et les publications périodiques Archiva pentru stiinta si reformé
sociald/ L’ archive pour science et réforme saciale/ 1919-1943/, Sociologie romdneascd/
Sociologie roumaine’ 1936-1944/, Affaires danubiennes/ 1938-1944/.* Les réformes
qui devaient &tre entreprises dans Is civilisation et la cuiture populaire peavent étre
déja saisies dans la doctrine du "poporanism” de G.lIbriileanu : "nous voyons le
paysan autrement : le paysan social, le paysan gui a besoir de réformes,
d'émancipation, de transformation”.** Dans Pesprit de la méme doctrine, Ibriileanu
surcnchérit la littérature et la culture populaire traditionpelle par rapport a la
littérature citadine considérant que la littérature populaire est "la souche féconde de
ia création citadine”.** I y a dans e cercle méme du "poporanism” des tendances qui
essayaicnt de revigorer ancienne opinion selon laquelle la culture traditionelle est
"Iesprit tranquilie” ¢’est a dire "duv pittoresque” par rapport a "Pesprit vif" imposé
par le rythme de la culture et de la civilisation citadines.

Tudor Vianu propose une nouvelle attitude vis-a-vis de la tradition, son
encadrement dans la contemporanéité d’une perspective axiologigue, car "Ia tradition
n’est pas un acte de soumission au passé, un engourdissement en respect et monotonie
mais un acte permanent de révolte et d’indépendance. C’est un libre choix parmi les
faits du passé la constitution d’une table da valeurs.™

La littérature populaire traditionnelle et surtout le folklore apparait avec
insistance comme "expérience de vie" et comme "expérience intellectuelle’*’dans le
discours narratif ou lyrigue d’un M.Sadoeveanu, L.Agarbiceanu, L.Rebreanu, lon
Barbu, éminentes personnalités de la littérature culte de I'entre les deux guerres.

Comme réaction aux exces des ftendances modernistes qui recusaient la
dimension populaire traditionnelle et nationale de la cuiture du contexte culturel de

* Dimitrie Gusti, op.cit., p.229

¥ Jon Driigan, Contributia profesorului Dimitric Gusti la fondarca unor institugii de
invdtamint, cercetare §i actiune sociald dans "Dimitrie Gusti. Studii Critice”. Bucarest, 1980,
p.263 .

* Nicanor et C-ie. /G.Ibriileanu/ Ce este poporanismul, dans "Viata Romaneasci”, vol.LXI,
an XVII 1925, No.1, p.136

* Marin Bucur, Punctul de vedere poporanist dans " Temeiuri folclorice”, p.271

* Ibidem, p.272

¥ Viorica Niscov, Folclorul intre experientd st viatd yi experientd intelecruald, dans
"Temeturi folclorice ", p.282 et sq
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I’époque, le traditionalisme a gagné de nembreux partisans groupés an début autour
de la revue "Gindirea”. Les attitudes des représentants du traditionalisme ont été assez
différentes. Poeur Nichifor Crainic, la culture populaire traditionnelle
estinstinctucllement préalable. C’est la premiér forme culturelle qui nait de I'informe
populaire.®Dans son oeuvre O viziunme roméneascd a lumii. Studiu de folclor! Une
vision roumaine du monde. Etude de folklore/ /1941/, Ovidiu Papadima affirme que
le folklore et le monde "folklorique” se confrontent avec les données ethmiques et
historiques d’un peuple, ils sont les porteurs des vertus existentielles fondamentales
car "chez nous le folklore signifie encore une maniére de vivre et de penser'®. Nous
trouvons une inovation de profondeur dans 1’analyse de la culture populaire faite par
Al.Dima dans sen étude Conceptul de artii populari! l.e concept d’art populaire/
/193Y/. Partant d’une observation pleine d’acuité sur I’esthétique et I’évolution de Part
roumain il réussit des conclusions qui préméditent unc penséé historiographique
contemporaine. Le concept d’art populaire ne pent étre réduit & Part créé par le
monde du village scul, "donc 12 sphére du concept doit étre élargic 3 renfermer toutes
les unités sociales de la nation".* Al.Dima analyse avec la méme originalité et
profondeur, le rapport folklore - poésie culte dans son veuvre Zdacdminte folclorice in
poezia noastra contemporand/ Gisements folkloriques dans notre poésie contemporaine/
1936/. Les éléments folkloriques détectables dans la peésie culte ne sont point le
résultat d’un appel directe 4 la source folklorique, mais le résultat d’une
sédimentation de "couches populaires” su de "gisements folkloriques” produits tout
au long de notre évolution historigue et développement ethnique. Le folklore dans la
puésie moderne est le résultat d’un "phénomene dans la conscience créatrice moderne”
qui dénote "I'inséparabilité de la littérature citadine de Ia littérature agonyme”. "
Représentant la doctrine moderniste, dont il étaient le "spiritus rector”, Eugen
Lovinescu donne une réplique au traditionalisme. Dans son oeuvre Isforia civilizafie
roméane moderne [L’histoire de la civilisation roumaine moderne/ /1924-1925/ il
accepte, sans réussir poutant une réconciliation, je rile du traditionalisme dans la
civilisation moderne a condition qu’il mette en évidence, 2 I'aide des moyens
scientifiques "un vrai corpus de P'ancienne cuiture roumaine, représentée par toutes
ses dormes ... Présent dans tous les domaines d’activité, le traditionalisme scientifique
doit établir 'inventaire des créations propres a motre peuple pour constater avec
précision ce que le présent a injustement ignoré ou méprisé".? représentant du
syncrétisme, Eugen Lovinescu ne crédite le traditionalisme qu’en vertu de la
démonstration qu’il sert et pour offrir une "contre-image” des deox alternatives de la
théorie de la culture, I’alternative traditionaliste n’ayant pas de chances réeles pour
etre validée. 1.’opinion de C.Ridulescu Motru s’inscrit dans le méme périmetre des
discussions sur le traditionalisme. 3] accepte que "Pancien esprit du village roumain
soit préservé dans de nouvelles formes exigées par I'évolution des temps et sans
déborder dans un panséisme romantique il fait son option pour un traditionalisme

** Marin Bucur, Replicd la modernism : traditionalismul dans “Temeiuri folclorice”, p.319
* Ovidiu Papadima, (} viziune roméncasai a lumii. Studii de folclor, Bucarest, 1941, p.2
* Marin Bucur, op.cit., p.323

1 ibidem

* Kugen Lovinescu, Istoria civilizatici roméne moderne, Bucarest, 1972, p.460
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dynamique".” Tout comme D.Gusti et Fudor Vianu, il soumet le traditionalisme a
une perspective pormutive.

Les suggestions et discussions concernant le rapport culture populaire,
tradition, écrit historique, I'impact culture popalaire - historiographie nous paraissent
anssi tres géméreuses. N.lorga, par la massivité de ses préoccupations et la
monumentalité de son oeuvre, a maintes fois insisté sur la tradition ef la culture
populaire comme document pour Yinspiration historigue, comme éléments constitutifs
de la construction historiographigue.

Dans I'étude de la ballade i! recommande 'identification historigue dans
.personnages™, ¢’est i dire une objectivation du discours épique de la baliade comme
variante du document historigue et son encadrement dans une perspective spatio-
temporelle histariquement rélévante, car "la vie populaire réunit dans ses profondeurs
des éléments souvent imperceptibles prétés 4 la vie historigue, des éléments qui ne sont
point de fossiles mais qui existent sous leurs formes traditionnelles".™

V.Parvan considére que la culture traditionnelle conserve les formes, les
mythes archaigues. C’est elle qui pows inserit dans le circnit de I"universalité surtout
parce que la tradition romaine garde et perpétue les éléments de la mythologie des
civilisations gréque et rumaine dans des formes altérées. *

La tradition transmise a travers les formes spécifiques de la littératare
populaire : légendes, contes bleus a été pour Gh.L Britianu le prétexte pour écrire une
oeuvre représentative sur Phistoire du Moyen Age roumain intitulée Tradifia istorica
despre intemeierea statelor romanegti/ La tradition historigue concernant ta formation
des Etats roumains/ 1945/, '

Ayant comme point de départ la confrontation permanente, pas du tout
confortable, entre la science historique et 1'écuation mythe-réalité, un grand nombre
d’historiens ont £té tentés d’eluder, par pure positivisme, Pintégration de la tradition
dans le corpus de documents. Lorsque Gh.1.Bratianv reclasse la tradition historique
il se base sur sa cobstante foi dans les vertus explicatives et connotatives de la
littérature populaire. Aprés avoir eu 'intsition gue dans la démarche démonstrative
qui commence avec ia continuité dace-romaine ct avance jusqu’aun Moyen Age, il ¥
avait un anneau qui manquait, celui de la tradition historigue sur les formations
politiques roumaines de Transylvanie représentée pur la chronigue du Notaire
Anonyme du roi Befa qui a ét¢ d’ailleurs verifiée par confrontation avec les sources
historigues, Gh.LBritianu démontre gu’ "aprés un demi-siecle de discussions et
controverses on revient, pour établir les origines des Principautés, pon seulement aux
écrits d’Oneiu et Iorga amis anssi aux conclusions de Xenopo! gui représentent

d’ailleurs la ligne constante de Pancienne tradition des chroniqueurs™.”

* Alexandru Dima, “Feromenal roménesc” sub puoi priviri critice | dans " Revista ¥undatiilor
Regale™, I, 1936, No.1l, p.338 ot sy

# Advian Fochi, Nicolae Jorga yi folcloru! dans "Revista de etnografie si folclor”, 11, 1966,
No.3-6, p.457

* Panl Simionescu. Etnoistoric - convergenge interdisciplinare, Bucarest, 1983, p.49

% of.Vasile Parvan, Dacia. Civilizatiile antice din tarile carpato-dundrene. Bucarest, 1972
passim

¥ Gheorghe L.Britianu, fradifia istorica despre intemeivrea statelor roménegti, Cucarest,
1984, p.232
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Dans sa tentative d’intégrer la tradition dans 1"historiographic et de la valider
comme docurnent historigue, Gh.I.Bratianu fa#t gquelques considérations sar la
philosopitie de I"histoire : "Dans cefte époque marquee de profonds changements et
de permanents boulversements, une tradition constante devient un support pour
P'esprit et pour Pame. ('est un rapprachement des tréfonds de I'ame et de Pexistance
nationales, d’oit de surprenants dispositions peuvent naitre, 4 ce moment comme
autre-fois".* L'appel i la tradition dans une épogque empreignée de trunsformations
et d’incertitudes devient un support moral pour ’historire qui permet Pacces aux
zones génériques, & peine sondables 4 Paide des documents consacrés, de I’ethos d’un
peuple.

Les débats et les théories lancées sur fa culture populairve ont été concrétisées
dans des réalisations équivalentes dans e domaine de ta recherche et de la restitution.
Les intentions formulées dans les programmes circonscrits a la culture popudaire ont
£té en grande partie réalisées et elies complétaient les réalisations de 'avant querre.

Ainsi, ia collection "Din viata poporului roman” fondée en 1908, a été publiée
pendant 23 ans. comptant 40 volumes qui conticnpent des recueils de poésies
populaires, des contes bleus et des légendes, des devinettes. des coutumes, des
superstitions, des croyances, des aspects de la vie gquotidienne, de I'agriculture, des
monographies présentant les noces, les baptemes, les enterrements qui étaient les plus
importants moments dans la vie des paysams roumains.” Apris 1920, Ovid
Densusianu a commencé avec ses ¢tudiants une action qui se propesait de recueillir
les poésies populaires publiées dans le journaux et les revues. Ainsi, toute une série
d’études et de recueils représentatifs portant "empreinte de s rigueur scientifique
imposée par Densusianu, ont été publiés, tels : Graiu! si folclorul Maramuresului / Lo
language et le folklore de Maramures// 1925/, par Tuache Papahagi, Folclor in judetul
Buzdu! Le folklore dans la contrée de Buziu//1928, par N.Georgescu-Tistu et
Descintecele roménilor! Les incantations des Roumains/ par Artur (orovei. cette
derniere etant d’ailleurs, un ample corpus d’incantations, géographiquement
repartisées.

Une réalisation remarquable 2 été Ia création de 'Archiva de folclor en 1930,
faisant partie du Musée de Ja langue roumaine de Cluj conduit par Sextil Puscariu et
coordennés par Iean Muslea. Les recherches monographiques faites dans les zones
ethnographiques représentatives du folklore et de [a culture populaire, tetles : Tara
Oasulni, Valea Almajulni, Valea Gurghindui, Muntii Apuseni. Beius, Dobrogex,
Ugacea, Botosani, Dorohoi restent mémorables. Ces étndes ont été concrésisées dans
des micromonographies folkloriques publiées dans ’Anvarnl Arhivei de folclor 1 -
VII/1923-1945/.% ‘Dans quoelques années, archive cst devenue un vrai institut de
recherche de {a culture populaire, rassemblant 875 folkloristes gui, dans leur majorité
¢taiem des intellectuels provenant du millien villageois. Les enquiétes gu'ils effectbaient
étaient basées sur une structure thématigue complexe comprenant : le calendrier des
contumes populatres, les croyances ot Jes évenements de la nuissance, du baplteme, la

* ibidem, p.133

* Joan Muslea, Academia Riomiana s folclorul, dans Anuarul achivei de folclor 1, Cluj,
1832, p.3-3

* Ovidin Barlea, Academia Romand st foleiorn!. duns Apuarul Arhivei de folelor T, Cluj,
1832, p.a-5
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mort, la terre, I'eau, le ciel, les phénomenes naturels dans la vision populaire, les
noces, les contumes juridigues, les signes et les prédictions, ete. Ces recherches qui
continuaient les questionnaires élaborés par B.P.Hagdeu ont considérablement enrichi
PArchiva de folclor. Ainsi, en 1948 elle comptait 1244 collections qui
géographiquement sont repartisées de [a mamiére : 510 en Transylvanie, 407 en
Meldavie, 234 en Valaquie et Olténie.

Pararellement, on a édité la bibliographie du folklore roumain des
publications contemporaines qui devint un instrument indispensable i la recherche.”

L’activité prodigieuse de D.Gusti et de "I’école monographique” a en des
résuitats remarquabies dans la recherche de la culture populaire, intégrée aux
rercherches plus complexes qui visaient non seunlement le monde villageois, mais les
autres classes, catégories et couches sociales aussi, car, selon Popinion de D.Gusti
exprimée dans Particle programme qui ouvre le premier numéro de la revae
"Sociologia romineasci”, "il s’agit tout d’abord des monographies des villages mais
sans ignorer les monographies régionales et es monographies industriclles ou des
villages".® La culture et la spiritualité des villages sont anatysées du point de vue de
leur complexité et structure constitutive : la maniére de juger des villageois, les
niveaux de mentalité /magique, théologique, positiviste/. Les monographies des
villages publiées en 1939 Nerej, un village d’une région archaigue, en 1940 Cliopotive,
un sat din Hateg et en 1944 Drdgus, un sat din Tara (Mtului sont méme de nos jours
des modeéles d’une grande exigence dans la recherche complexe du monde du village.

Outre les publications coordonnées par D.Gusti, la culture populaire a trouvé
sa place bien méritée dans une série de publications régionales comme : "Revista
Institutului social Banat-Crisana/ i partir de 1933/" et Buletinul Institutului social din
Basarabia/ 1937-1938/.

La recherche de la culture populaire pendant la période de Pentre les deux
guerres a mis en évidence un riche éventail de réalisations et d’investigations qui
s’inscrivent comme un des plus pregnants chapitres du panorama de Phistoire de Ja
spiritualité roumaine,

(Traduit en francais par Maria Radosav)

* Ibidem, p.434

5 Dimitrie Gusti, Sociologie romdneasca dans "Sociologia roméaneascd”, 1, No.1, Janvier
1936, p.7

® Gheorghe Focsa, Aspectele spiritualitifii sitesti dans " Sociologie romineasci 117, No.5-6,
Mai-Juin 1937, p.192-211



