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Lupta noastrd in contra pocditilor.

Pirintele Dr. Nicolae Brinzau, in Nr. 12 a. c¢. al revistei
»Cultura Crestind®, atrage atenfiunea preotimii noastre asupra
primejdiei sectei pocaitilor, care incepe sd facd cuceriri in
mijlocul poporului romanesc.

Trebuie sd constatdm, cd Intradevar secta pocditilor a
inceput sd prindd rdddcini adanci in poporul nostru si cu du-
rere trebuie sd vedem, cd am ajuns timpul, cdnd au inceput
a se ivi ici-cole: si in poporul nostru oameni pierduti, cari
atunci cand trec pe langd o cruce nu-si mai ridicd példria si
nu-si mai fac semnul sf. cruci. Tdinuirile in o chestiune ca
aceasta nu sunt de folos, desconsiderarea cu atdt mai putin.

In gazetele noastre putem ceti din cand in cand céte o
notitd scurtd, cate o veste tristd, cd pocdifii au facut cuceriri
Inari in comunele din comitatele: Arad, Torontal, Cara§-severin.
In partile ardelene ce-i drept nu sunt atita, dar sunt aproape
in fiecare comund si eidesvoaltd o inddrdtnicd activitate pentru
a prinde teren pretutindenea si in inimile tuturor.

Cetitorii ,Culturii Crestine“ cunosc in mare parte fnva-
taturile propovdduite si mijloacele de propagandad a sectei po-
cditilor, descrise fidel de pdr. Brinzdu, dar fiindcd sunt unele
lucruri, pe cari pdr. Dr. Brinziu nu le-a atins, poate fiindca i-au
scdpat din vedere, orifiindca credintele acelea nu sunt raspandite
intre pocditii din paértile cunoscute de Sf. Sa, — voiesc a
completd cele comunicate, ca si se vadd cate erori, cate pre-
juditii si monstruositati intelectuale trebuie si combatd un
preot, pentruca sd-si apere credinciosii de lupii rdpitori, cari
vin la ei in haind de miel.
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Pocaitii din Campie si partea superioard a vaii Murdsului
— pdrti cunoscute mie — nu au numai rdtdcirea propriei lor
secte, ci 5i o multime de alte erezii de ale Adventistilor, Chi-
liagtilor si a Unitarilor. Pocditismul are teren foarte bun de
propaganda fntre calvini si unitari, aga incét in celea mai multe
pérti chiarsi Romanii au primit rdticirea aceasta dela Unguri.
In orasul Muras Osorheiu sunt predicatori adventisto-baptisti,
veniti din Amerlca, cari umbld in familiile maghiare, predicind
invatdturile lor, impartesc gratis o mulfime de reviste si carti,
cum sunt: ,Utolsé iizenet, ,Bibliai leckék®, ,Evangheliumi
munkas® etc. si fac cuceriri insemnate chiar si in sinul func-
tionarilor i meseriasilor de acolo.

O brosurd foarte rdspanditd la pocditi este brosura in-
titulatd ,Az id6 elérkezett®. Nu stiu de-i tradusa si in L. roména.
Invataturlle descrise intr'ansa bunt crezute cu atata tdrie, incit nu
e putere pimanteasca si-i facd a se desbidra de ele. In numita
brogurd se vorbeste despre apropiata venire a lui Hristos pe
pamant, hotaritd pentru anul 1914. Se spune, cd in anul 1874
s'au implinit 6000 ani dela crearea lumii. Timpul acesta de 6000
ani s numeste perioadd evanghelicd. Dela anul 1874—1914
este timpul de transifie dela perioada evanghelicd la perioada
milenard. Cu anul 1914 se incepe pericada milenard, cind
va veni Hristos pe padmdnt si va domni 1000 ani. Toti aceia,
cari au fost cu vieatd curatda pe pdmant, vor iuvid si vor
domni si ei cu Hristos 1000 ani. La acestia se referesc cu-
vintele Domnului: ,Fericiti cei blanzi, cd aceia vor mosteni
paméantul, la impdrdtia aceasta se referesc cuvintele din Tatal
nostru »vie impdrdtia ta<. Credinta aceasta a lor o vdd in
cartea profetului Danild si in cap 20 din Apocalips, ce le in-
terpreteaza gresit!).

O altd publicatie raspanditd intre pocaiti e: » Glasul Popo-
rului«, care progagd Invatdturi curat socinianiste. Intransa se
neagd dumnezeirea lui Hrlstos, spunind, cd sf. Treime e o
eroare diavoleascd si neinteleasd. Ca dovadd pentru sustinerea
acestei suchiate teze se spune, cd Dumnezeu nu poate fi decat
intr'o singurd persoand, cd Hristos, n'a putut fi Dumnezeu,

1 in comuna subscrisului inci este un pociit, si acela crede cu toatd
convingerea, ca Hristos va veni in anul 1914 pe pimant si ci in Maiu a.
1913 toti jidovii trebuie si meargd in Palestina, ca si restaureze imperiul
jidovesc.
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caci fiind el 3 zile in mormant, pe timpul acela de 3 zile,
lumea ar fi rdmas fird Dumnezeu.

Nu pot descrie toate mirozdniile i bazaconiile, ce le ris-
pandeste numita foaie —impdrtitd gratis — dar, ca s& se vada,
in ce chip arbitrar si curios explicd Sf. Scripturi, voiu aduce
un text. Cuvintele sf Pavel ,ci noaptea a trecut, iar zilla s’a
apropiat {Rom. 13, 12), le explicd asa: Lungimea noptii e 6000
ani (perioada evanghelica) si astfel Apostolul cu drept cuvant
2 putut afirma, cad a trecut noaptea, fiindca atunci, cind a
scris el epistola sa a fost trecut din noapte 2/3 parte: timpul
dela facerea lumii p&na la Hristos 2 parti, iar restul de /3 e
dela Hristos panad la anul 1914 adeca panid la perioada mi-
lenara.

Pe langd toate monstruositatile de gandire, ce le propo-
vdduiegte pocaitismul, vedem totus, cd se afld oameni, cari se
lapada de legea veche si se alipesc cu trup cu suflet de ana-
baptism.

Pe Campia Ardealului sunt numiroase comune, unde s’a
raspandit in numir destul de mare, cite 10—20 familii, cari
umblad intr'una, cdutdnd sa inghitd cidt mai multi. — Sunt co-
mune, de unde au fost alungafi cu ciomagul, dar nu le pasd,
— vin a doua oard §i a treia oard, pand in urmd castigd
vre-unul pe seama lor. Aceasta e cea mai insemnatd invingere
a lor. Cu un aderent in o comund, propaganda se face mai
usor s$i mai repede.

Latirea sectei pocditilor se datoreste mai cu seamd igno-
rantei poporului nostru in materie religioasd. Putine locuri
sunt, unde poporul sa fie instruit deajuns in cele ce se {in de
credintd i morald. Tot ce cunoaste el, e formalitatea externd,
partea ceremoniald, fard si stie insemnatatea ei. De aici pro-
vine, cd preotul, care voeste sd propund credinciogilor sdi ade-
varurile religiunii noastre, se impiedecd de o necunogtintd
foarte mare, asa cd trebuie sd inceapd dela alfa si cu oamenii
mari. $i tot din necunostinta aceeasta provine, cd Indatd ce
aude pe cutare veniturd, batjocorindu-i ceremoniile religiunii
sale, nu stie sd se apere. Dinpotrivd le aproabd de multeori.

Noi preotn avem datorinta sfantd, impusd de oficiul nostru,
de a fupta cu toate puterile in potriva acestei secte. In lupta,
ce ni-s’a declarat si dinaintea cdreia nu ne putem retrage
numai ca niste lasi si uitati de Dumnezeu, ce nu suntem,
trebuie s3 folosim toate mijloacele morali spre a nu ne ldsa
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credinciosii pradd acestei rdtdciri. Mijloacele cele mai eficace
intru combaterea acestei secte, cred cd sunt urmdtoarele:

1. Instructiunea credinciogilor in toate adevdrurile reli-
giunii noastre, ce sd se facd in gcoald, in bisericd §i in diferite
sccietdti, i aceasta pentru motivul, cd suntem datori si nu de
frica pocditilor. Chiar si in comunele impdrtdsite de cea mai
aleasd ingrijire sufleteascd sd se tind misiuni sacre poporali;
cu timp si fird timp sd se indemmne credinciosii la o vieatd
adevdrat crestineascd, fiindcd credinciosii nostri sunt sedusi
tocmai prin vieata — la aparen{d — crestineascd a pocditilor.

2. Purtarea nu numai bund, ci exemplard a preotului in
toate manifestdrile vietii sale. Preotul trebuie sd dovedeascd
cu vieata sa, cd crede ce predicd g$i cd cea mai Insemnatd
grijd a sa este mantuirea sufletului sdu si a acelor incredintati
povafuirii lui.

3. E timpul suprem si se tipdreascd cel putin Testamentul
Nou cu talcul de lipsa. Aceasta cu atdt mai virtos, cd de nu
va apdred curund, toate satele noastre se vor umpleda de edi-
tiunile societdtii britanice, cari contin si erezii. Editiunile acestei
societdti le rdspandesc pocdifii cu mare zel gi pe preturi ba-
gatele, iar oamenii, cari se fntorc din America toti vin cu Scrip-
tura in buzunar,

4. Béarbati competenti in materie sd scoatd brosuri, in
cari s se combatd aceasta sectd. Brosurile trebuie facute in
limba poporald, cu multi grijd, folosind toate argumentele
pentru a dovedi adevirdtatea chestiunilor controversate, re-
solvind toate obiectiunile. Pocditii au scos un numdr insemnat
de brosuri si in limba romand si le rdspindesc pe nimic. E
rugine cd la noi nici o brosurd n’a esit pentru combaterea
pocaitismului — se pare cd durmim '}.

1} Pentru combaterea gi stavilirea acestei mari primejdii s’a facut —
ce e drept — putin, dar nu se poate zice, cd nu sar fi ficut nimica.
inainte cu 9 ani a fost semnalati primejdia aceasta in ,Rivasul® dela Cluj,
in care s’au scris mai multi articoli. ,Unirea“ incd s’a ocupat cu aceasta
sectd. in calendarul practic (a par. Dr. Frentiu) a fost publicati o
LDisputd cu pocditii“. Apoi ndzuinfele, ce se depun in scopul, ca preo-
fimea noastra sd fie la culmea chemirii sale, multele reuniuni mariane,
societatile antialcoolice si misiunile sacre poporali, directe, toate au scopul,
sa ne facd mai buni, prin ce indirecte se deladturd si pericolul pocaitismului.
— De altcum noi ne-am spus cuvintul in aceasta chestiune in Nr. 11.
din anul trecut. N. R.
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5. Pentru combaterea pocditismului trebuie si steie intru
ajutor preotului invatatorul si intelectualii din comund, cari fac
servicii foarte bune, dacd au jubire si atragere fatd de neamul §i
biserica noastrd. Cu durere trebuie sd spun insi, cd sunt
multi intelectuali, cari stricd acestei cauzei, ocrotind pe pocditi,
conducandu-i de servitori si pdzitori ai bunurilor lor, pe mo-
tivul, cd pocditii nu furd, nu fumeazd, nu se imbatd, deci nu-i
pericol sd le facéAdaune, ca si cand intre ai nostri nu ar fi
oameni de omenie. In cazuri de acestea lupta preotului impo-
triva sectei pocditilor intimpind greutati foarte mari.

Fapt e, cd Biserica noastrd trece acum prin o crizd mare.
Toti ne amenintd de toate partile: stafia episcopiei unguresti,
anabaptismul, chestia scolilor, {inuta dusmanoasd aproape a
tuturor ziarelor etc. Poate Dumnezeu vrea sd ne pedepseascd
pentru pdcatele noastre, pentru amorteala, ce am aritat-o in
slujba sfanta a lui Hristos. In fata atator viscole, sd ne trezim
si sa ne stringem randurile. Fdcindu-ne toti datorinta, vom putea
sperd, cid sfianta noastrd Biserica din lupta aceasta sid iasa
invingatoare si iard-si sd strdluceascd in toatd mdrirea ei,
adeveverindu-se $i cu privire la ea, c¢d ,portile iadului nu o
vor birui.“

GHEORGHE NICOARA.

Limba liturgicd in biserica Romanilor.
(1D).
Introducerea limbei romdne.

Reforma lui Luther a devenit, indatd la inceput, credinta
nationald a Germanilor. Tinerii Sasi, cari studiau in scolile
mai inalte germane, inapoindu-se in Transilvania, s’au ficut
apostoli ai nouei credinte, care s'a rdspandit intre Sasi cu atita
luteald, incat la 1544 a fost adoptati de intreagid natiunea.
Ideea, ca propagd o religiune nationald -— e lucru cunoscut,
€ca nici un necam nu s¢ laudd atita cu lucrurile sale, cum sc
laudd Neamtul cu ,deutsche Kultur® a lui ori mai cu seama
cu ,deutsche Kulturarbeit® — si nadejdea de a puted intdri
natiunea prin alipire de clemente noud, a indemnat pe Sasi sd
facd prozelitism printre popoarele conlocuitoare. Propaganda
facutid printre Ungurii din Ardeal a dat cele mai bogate roduri:
aproape toti ungurii au primit reforma, insi nu pe a lui Luther,
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ci pe cea a lui Calvin. De acum le mai ridmanea reformatorilor
Sasi un singur camp de ,culturd religioasd“, Romanii.

E un lucru foarte ciudat, cum de Sasii, cari se feresc
astdzi de orice contact cu Romdnii, si pentrutoatd lumea nu s’ar
invol, ca si aibi afacer:i comune cu noi, indati la anul 1544,
cidnd au primit cu totii principiile religioase ale lui Luther, au
tipdrit, la Sibiiu, un catchism romanesc, care nu e altceva,
decat o traducere a catehismului lutheran, ficutd cu scopul
de a introduce si la Romani aceastd religiune noudl). Un alt
centru puternic al Sasilor, pe langd Sibiiu, mai era Brasovul,
care incepe o actiune mai sistematicd si mai intensivd pentru
aducerea Romanilor la ,invitdturile curate ale Evangheliei®.
Sfatul ordsenesc, care secunda toatd actiunea intreprinsi de
propagandistii lutherani pentru a reforma pe Romani, impune
acestora si-si ,reformeze“ biserica sf Nicolaec din Schei, si
sd li-se propund credinciosilor catehismul lutheran din Sibiiu ).
Pentru ca si meargd reforma si mai usor, tipografia nfiintata
de Honterus, trecutd acum in posesiunea péstorului Valentin
Wagner, un foarte zelos propagandist, scoate la iveald, rand
pe rand, aproape toate cirtile bisericesti necesarc. La 1559
iese in tipografia brasoveand Catechisis romanesc, la 1560
(ori 1561) Evangheliar romanesc, la 1563 Apostol, si asa cu
incetul: Talcul evangheliilor, Molitvelnic, Psaltire si alte carti
liturgice3). Tiparul unei cirti pe acelea timpuri costd o multime
de bani; acestia nu le lipsiau ,binevoitorilor® nostri, se gisiau
de ajuns ori in vistieriile oraselor sitesti, ori in punga cutdrui
Sas. Jupanul ,Hands Bégner de in Brasov® are jelanie pentru
sfintele cérti crestinesti, si tipidreste cu cheltuiala sa Evan-
gheliarul, Jupanul Foro Micldus s’a indurat de a dat chelciug
si bani pentru tipdrirea Télcului evangheliilor si a Molitevni-
cului; Jupanul Hrdjil Lucaci tipdri Evanghelia cu invitatura;
iar alte cirti s’au tipdrit tot cu bani de ai adeptilor reformei,
cdci pribeagul Coresi si cu ajutorul siu, Tudor diacui, n’a
avut parale, De oarecce cértile acestea erau propaganda luthe-
rand, Sasii dau bucuros banii necesari la tipirirea lor. Cartile

1) Dr. At. Marienescu, Luteranismul, calvinismul si introducerea limbi
roméne in bisericile din Ardeal, Anal. Acad. Rom. Tom. XXIV. sect. ist-
pag. 174.

%) Jorga, Istoria bisericii rom. vol. I. p. 166, si Dr. Augustin Bunea,
Vechile episcopii romanesti, Blaj, 1902 p. 36.

%) Marienescu, op. cit. p. 176 urm.
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luate din sfanta Scripturd vor fi fost ele ficute dupd vre-un
text luteran, insi In acestea nu se poate observa proselitismul.
Dar vine Evanghelia cu talc si Molitevnicul, adevidrate cirti
rituale si dogmatice de ale protestantilor. In Molitevnic nu se
cuprind toate slujbele din Euhologiul bisericii orientale, ci
numai: ,molitvele, botezul, cununia, cuminecétura, tipicul le-
turghiei, vecernie, slujba de demaneats, cantecele de in psalomi
si de in evglie. petrecdtura mortilor®?). Va si zicd lipsesc din
molitevnic toate sacramentele bisericii orientale, pe cari nu le
primeste religiunca lui Luther, asa lipseste mirul, spovedania,
preotia si sfantul maslu. fn Talcul Evangheliilor se aduc in-
vinuiri jyoamenilor de besearicd, cum sant popii, patriarsii,
viddicii, episcopii st tot fealul de preuti®?). Se plange cartea,
¢d popii nu fac nimic in schimbul venitulut lor, si asa oamenii
n'au invitat aproape nimic. Ceartd pe cei ,cari se roagd sfin-
tilor morti: ‘Ju sfnt Patru“ scl, ,cd numai unul Isus Hristos
iaste imblatorul derept noi si rugatorul: nimea altul, nici in cer,
nici pe pimént. Ci sfnti morti nu aud rugiciunea noastrd“s3),
$i din acestea sc vede, ci toatd cartca nu e decit o propa-
gandi a ,reformei® pentru care a dat bucuros chelciug si bani
jupanul Foro Miclius.

Haina, in care venid reforma lui Luther la Roméni, erd
foarte ademenitoare. Sasii, ,prudentes et circumspecti®; cum fi
numiau regii i impdratii, veniau la Romani in limba accestora.
»Romdnecste am scris acest Molitvenic, spune Coresi, cum sd
inteleagd si popa ce zice insus si oamenii ce ascultd*4), iar
in Talcul Evangheliilor il indeamnd pe preoti: .sd spue cu-
vantul lui Dumnezeu, sfinta Evanghclie, in limba pe carea
graesc oamenii, s putem in{clege noi misclamea. Ce folos e
lor dacd popa graiaste in limba strdind, Romdnilor sarbeste,
de nu inteleg, sau pe altd limbd ce nu vor intelege asculti-
torii“s), Dar accastd activitate literard ,a produs o slabd mi-
scare in lumeca romancascd de pc atunci, si mai ales in cler,

1) Bibliografia romancascd veche de loan Bianu si Nerva Hodos,
Vol. I. Bucuresti, 1993, p. 52.

%) N. Iorga, Istoria litcraturii religicase a Roménilor pand la 1868
(Studii si Documente VIL Partea 111). Bucuresti 1904 p. LXXVI,

%) Iorga, op. cit. p. LXXVIL urm.

4) Ioan Bianu, Despre introducerea limbii roméinesti in biserica Ro-
manilor, Bucuresti 1904 p. 11,

*) Bianu, op. cit. p. 9 urm.
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care a continuat a se tincd strans de traditia seculard slavond® ).
Oricat le va fi plicut Roménilor limba lor: in forma in care
li-se da, ca un element distrugator al credintei, si tocmai a
acclor parti, pe cari le cunostea si inteleged poporul, nu li-a
trebuit,

De altfel Sasii insisi, deia ¢ vreme se disgustd de pro-
zelitism, cici ,reforma religioasa® a Roménilor o ieau in méni
Calvinih unguri, pe atunci atotputernici in Transilvania,

*
* *

Calvinismul s’a raspandit intre Unguri cu o iufeald ne mai
pomenitd, incat devenise, maj cu secama dela adunarea din Aiud
dela 1564, religiunc nationald ungureascd (magyar vailds). Atat
din motive religicase, cat poate mai vartos din motive poli-
tice, pentru a sc¢ intdrl. Ungurit Calvini, gjutatt de domnitori si
de dietd, in carc ci formau majoritatea, incep cu siua, nu ca
Sasii prin vorbe frumoase si carti pe inteles, incep cu sila a-i
atrage pe Romani dcla credinta lor la religiunea iniemeiatd de
Calvin, Vorbind loan Zipolya despre credinta veche a Roma-
niior, 0 numeste:  papan sctetseg® == intunecime papistd (az
elebi tevelgesnek az papan sctetsegnek cllene nem akarnak
mondani2). Ori vorbeste Zdpolya aici ca un Calvin, plin de urd
fatd de catolici, cu a cdror credintd erd aproape identicd cea
romincascd, — ori vrea si spund, ¢d Roménii uniti se impotri-
veau mai mult decét altit prozelitismulut calvin, cdci pe timpul
lui Hunyadi, si de sigur si dupd acecea c¢rau mai multe zect de
mii de Romani uniti cu Roma; numai in jurul Sebesului erau
la 300003:, Pentru ca sid-i atragd pe acestia la calvinism,
trebuid sd bhage in ci mai intdiu ura fatd de Papa4).

Calvinii incep prozelitismul printre Roméni cu legi. Dieta
adunatd la Sibiiu n 30 Noemvrie 1566 ica hotdrarile urmd-
toarc: ,Predicarea evangeliului niciiri s@ nu se impiedece.
Acum din nou se decide, ca stirpindu-se erczuried), si se

1) Acelas, p. 11.

?) N. Jorga, Stefan cel Mare, Mihaiu Viteazul si Mitropolia Ardealului.
Anal. Ac Rom Tom. XXVI. Sect ist. p. 24.

%) Timoteiu Cipariu, Actc si fragmente, £laj 1855 p. XVI si Bunea,
Vechile Episcopii p. 6 urm.

4) Cipariu, op. cit. p. 9.

%) Calrinii nostri intru asa masura zelau peatru latirca reformatiunii,
de in rciigiunea Roménilor nu vedeau altd, decat ioololatrie, si luau misuri
severe pentru, latirea evangheliului si starpirea idololatricis, adecd a cre-
dintei Romanilor«. 1 M. Moldovanu in »Arhiv pentru filologic si istorie.
Blaj, 1867 p. 793.
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sporeascd religiunea cea adevarata, cu deschilinire intre Ro-
mani“ (art. 36). Si dacd Romanii vor fi neascultdtori, si nu se
vor lipdda de crezuri, primind religiunea cea declarati de ade-
viratd la Aiud: ,sd se scoatd din tard, fic episcopi romdnesti,
fie popi, fie calugiri. Si toti popii si asculte numai de supe-
rintendentul episcopul Gheorghe, si de popii alesi de el. Iar
cine ar conturba pe acestia, si incure nota infidelititii“ 1), In-
fidelitatea se pedepsid in evul mediu ca si leza majestate, de
aici sc¢ vede, c& la mari primejdii se expuneau clericii si cre-
dinciosii, cari nu se¢ supuneau poruncilor dietei.

Gheorghe din Singeorzul Bistiritei (de Zentgyeorgh), fostul
episcop ortodox de Vad2), a fost o bund unealtd in manile cal-
vinilor. Resedinta lui erd Teiusul3), un centru foarte potrivit
si pe acele timpuri. Pe el il sprijineste regele si toate auto-
ritatile, ca si indrume pe preoti ,la adevdril evangheliei si la
slujirea taudclor dumnezeesti in limba roménd, spre a fi inte-
lese de comuna“4). Acest arhiepiscop al bisericilor roménes5),
cu ajutorul autoritdtilor civile, adund in anul 1568, luna Ia-
nuarie, sobor preotesc la Teius, unde se stranse la olalti multi
preoti ingroziti, cari primird a sluji romaneste, si iscdlird o
hotdrire redactatd in limba poporului6), adecad cea roméineasca.
Deci dupd legi si porunci criesti, mai vine si hotirirea preo-
timii roméanesti calvine, de a se sluji in biserici in limba ro-
maneasci. [nsi lucrul cu acecasta nu se ispriveste, cici scopul
acestei propagande, care pune in miscare pe regele, dieta, no-
bilii, comitii, primarii si pe celelalte autoritdti politice din Ar-
deal, nu ¢ luminarea Roméanilor prin religiune, ci calvinizarea
lor. Aceasta se vede din hotiririle sinodului romanesc calvin,
tinut in Aiud la 16 Octomvric 1569, in care se scot din liturghie
rugiciunile citrd ,raposatii sfinti sau aiti morti,“ pe preotii
yharnici“, daci rdmén vaduvi, ii lasd sd se cdsitoreascd a doua

) Marienescu, op. cit. p. 6 urm,

*) lorga, Istoria bis. rom. vol. 1. p. 175.

%) Bunea, Vechile Episcopii p. 39.

4) »Az Evangelium Igassagara es az Isteny diczireteknek olah nyelven
valo ssolgaitatasara,... kocsseg ertesere« v. Iorga, Stefan ccl Mare etc. p. 24.

) »Georgh pap az olah egyhazak f6 plispoke« il numeste regele
Zapolya; v. Iorga, Stefan cel Mare etc. p. 24.

?) lorga, Ist. bis. rom. L p. 176.
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oaril). — Mihaiu Viteazul la rindul siu — porunceste tocmai
contrarul, oprind a doua cisitorie la preoti2).

Ori cat au fost de puternice mijloacele de calvinizare, si
ori cat de draconice pedepsele pentru ceice nu se supuneau3),
si dacd s’au aliturat unii Ia noua credinti, cei mai multi au
rdmas in vechca lor credintd cu vorbele limbii slavonesti, ,pe
care gura preotului drept credincios le rostid in bisericd, fard
ca mintea lui chiar, in cele mai multe cazuri, si le priceapd“4).
Mihail Tordasi (pe la 1580) se pare a fi fost ultimul episcop
calvinesc la Roménii din Transilvania, — avand insi Roménii
si episcop oriental. Pentru ca si se faci din convingere tre-
cerea Romanilor la calvinism, incepe si acesta a tipdri cirti
bisericesti romdnesti5). Din acest timp, si ca opere de ale
calvinizantilor, sunt Paliia dela Orastie (1582), Catehismul cal-
vinesc tipdrit la Bilgrad (1640), Evanghelia cu invititurd tipa-
ritd tot acolo (1641), si altele.

Acum isi face loc si in principate limba roméini, atat in
bisericd, cit si in stat. Cea dintdiu carte liturgicd, cu text ro-
mainesc, atdt la rubricile tipicului, cat si la cantiri si la ru-
giciuni, ¢ Liturghia vrednicului Mitropolit Dosofteiu la 16796).
Cu aceasta nu incepe insd introducerea limbii roménesti in in-
treagd biserica romancascd din principate, cdci la un an dupd
Dosoftein publicd o altd Liturghic Mitropolitul Teodozie, la
1680, in care dupd cum spunc autorul: ,nevoit-am de ciastd
datd de am dat in lumind Lyturghiia, si nu mai mult alta am
ficut... fard cat tipicul ei... pe limba noastrd am intors...
Iard Lyturghiia toatd a o prepune pe limba noastrd si a o muta,

1) Torga, op. si vol. citat p. 177. Acesta inci e un lucru proprin
»reformei« religioase. Biserica nu a admis pind atunci cisitoria diaconului,
preotului, si episcopului dupd hirotonire. Luther se cdsitoreste, cu toate cd
era cialugdr si preot, si provoacd pe arhiepiscopul din Mainz s3 se cidsd- .
toreascid; v. Ioseph Card. Hergenrtthers Handbuch der allgemeinen Kirchen-
geschichte ed. IV. vol. IIL. p. 35.

) Bunea, Vechile Episcopii p. 67.

%) lorga, Ist. bis. rom. vol. I. p. 177

%) lorga, Ist. lit. relig. p. 21.

°) Bunea, Vechile Episcopii p. 41 urm.

®) Bianu, op. cit. p. 19. Dosofteiu a mai tradus in roméineste si Mo-
litvenicul si Octoihul. Slujba logodnei si a cununiei publicati la Bianu, op.
cit. p. 46, e scrisi nu pentru a se face totdeauna in bisericd, ci numai la
vre-o cununie, care doreste boierul si se facid in roméineste. Bianu, op. cit.
p. 22. Desi e mai veche ca Liturghia lui Dosofteiu, nu e carte bisericeascd.
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nici am vrut, nici am cutezat, drept méirturisesc pentru multe
alte pricini ce m’au impins, sivai ci si pentru scurti limba
noastrd ce iaste“?!). $i in Transilvania se tipiresc inci pe
aceastd vreme cirti slavonesti, cdci cirtile roméinesti ale lui Co-
resi si ale propagandistilor calvini erau considerate de eretice 2).

Scoaterea limbii slave din biserica Romanilor si ridicarea
limbii noastre nationale ca limbi liturgicd in locu-i, s’'a inde-
plinit, dupd cum crede Domnul Joan Bianu3), numai in cele
trei decenii ale secolului al XVIIL. Aceasta e de a se intelege
pentru toatd biserica romaneascid. La noi in Ardeal a trebuit
si fie limba roméneascid limbid liturgici deja inainte de sfar-
situl secolului al XVII, inainte de ce s’a ficut unirea cu Roma,
cidci altfel Papii, cari sunt foarte mari contrari ai limbelor vii
in liturghie, nu ne-ar fi dat voie niciodati, dupi unire, si in-
trebuintdm in sfanta liturghie limba noastrd, singura limbi li-
turgicd vie pe suprafata globului crestinesc.

Ori cum ar fi fost cirtile bisericesti tipdrite de propa-
gandistii lutherani si calvini, cie au fost cele dintdiu, cari, desi
cu altd menire, totus au ridicat limba roméneascd la vrednicia
de a se sluji in ea dumnezeestile taine. Cel ce a introdus insd
limba roméineascd in biserica nationald, a fost mitropolitul Do-
softeiu, sub a cidrui inteleaptd si plind de roduri pédstorire s'au
tradus toate cirtile liturgice, cari au trecut granita in Ardeal,
despre care se stie, ¢4 pini la 1850 aved acelag text in cirtile
bisericesti ca si principatele.

Domnul Jorga vorbind de operele lui Coresi, recunoaste
in ele miscarea husiti). Aceasta nu s’a intins in Transilvania
niciodatd, propagandistii nostri toti au apartinut ori reformei
lui Luther, ori celei alui Calvin. $i deja pe la sfarsitul seco-
lului al XV nu se mai vorbeste de o vieatd plind de putere a
acestei secte, cu atit mai putin de rispandirea ei. Nici legitura
de timp nu se potriveste, doar Coresi, care dupd di lorga e un
agent husit, isi incepe lucrarea numai in a doua jumitate a se-
colului al XVI, sprijinit — in tot chipul — de sfatul orasului
Bragov si de pastorii lutherani din acel oras.

Sunt unii, cari spun, ci de aceea s’a introdus limba ro-
méneascd in bisericd, flindcd cea slavd erd tot mai putin cunos-

'} Bianu, op. cit. p. 20.

#) Jorga, Ist. lit. relig. p. LXXXVL
%) Op. cit. p. 23.

4) Ist. lit. relig. p. XVIL
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cutd. DI Ilie Barbulescu, fruntas intre slavistii nostri, dovedeste
tocmai contrarul!). Nu cd preotii dela sate si poporul ar fi
progresat in cunostinta limbei slave, pe care poporul n’a in-
teles-o niciodatd, iar din preoti foarte putini vor fi fost stiutori
de carte slavond, ci boierii si oamenii cu carte, cari dovedesc
si in secolul al XVI o foarte frumoasd culturi slavoni.

Dr. IQAN BALAN.

Critica biblicd moderna

si invierea lui Isus Hristos.
IV),

i1

Fie de ajuns insd, ca specimen, acestea cdteva ,contra-
dictii“2), pe cari critica rationalistd le gdseste in istorisirea
evanghelistilor.

Mai grava pare dintre toate obiectiunea ce o face ,critica“
modernd pe tema, cd relatiile evanghelice ar representd doua
traditii deosebite, referitoare la aparitiile Domnului, cari nu se
pot impaca nici de cum. Premitem dela inceput, cd dovezile
ce se aduc pentru afirmatia aceasta sunt foarte subrede, in-
temeidndu-se pe concluzii aprioristice si arbitrare.

E vorbd despre aparitiile din Galilea si aparitiile din
lerusalim. Argumentele ce se construesc, pentru a pune in
evidentd contrazicerea intre evanghelisti, ataca in primul rdnd
— fard temeiu de ajuns — chiar intregitatea si autentia unor
parti din Evanghelii. Zice adecd critica modernd, cd unele
dintre relatiiie evanghelice cunosc numai aparifii din Galilea,
altele numai aparitii din ludea (lerusalim). Pentru a se putea
dovedi aceasta afirmatie, este de lipsd, ca sd fie suprimate
mai intdiu stihurile din urmi ale evangheliei dupd sf. Marcu,
precum si intreg capitiul 21 al evangheliei dupd sf. Ioan. Cici
fird de suprimarea, mai ales- a acestor texte, ,contradictia®
nu s’ar puted dovedi?®).

1y Cercetari istorico-filologice p. 27 urm.
2} Vezi Nr. 11—1912 din ,Cultura Crestind“ pag. 237.

%) Vezi mai sus, pag. 207.
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»,Contradictia“ aceasta e construitd, din partea criticei ra-
tionaliste, in chipul urmadtor.

Mateiu si Marcu (fara de stihurile 16, 9—20) cunosc numai
aparitii de ale celui nviat in Galilea, iar Luca, loan (fira de
c. 21) si inchierea din Marcu (16, 8—-20) scriu despre aparitii
din lerusalim si ludea.

Aparitia din QGalilea istorisitd de Aateiu (28, 17) trebuie
sa fie cea dintaiu intre aparitiile ficute invdtdceilor, fiindca
indoiala unora dintre ei (,iard unii s’au indoit, Mt. 28, 17) nu
se poate nici cum pricepe, in cazul cind Isus li-s’a mai aratat
vre-odatd. Ce e drept, Mateiu c. 28 in st. 9 si 10 aminteste o apa-
ritie, muierilor, in dimineata invierii, dar aparitia aceasta, evi-
dent (sic!), nu apartine tradltlel originale, ci este o interpolatie
mai tarzie, varatd aci din cine gtie care izvor! Intreagi rela-
tiunea Jui Mateiu face impresia (!) cd el stie numai despre o
aparitie din Galilea, deci stihurile 9 si 10 aic1 nu se potrivesc.

bf Marcu, partea ,autentici“ (adecd pand la 16, 8) incd
nu cunoaste aparitii in ludea. $i la Marcu (14. 28), ca si la
Mateiu (26. 32), e reprodusi promisiunea lui Isus, cd ucenicii
il vor vedea in Galilea. $i aci (16. 7), ca si la Mateiu (28. 10),
se zice femeilor: ,mergeti de spuneti Ucenicilor lui si lui Petru,
cd va merge mai inainte de voi in Galilea, acolo veti vedea
pe el.“ — Prin urmare, in inchierea originald a lui Marcu, carea
noi nu o am mai avea (!) trebuie sa fi fost istorisitd o aparitie
in QGalilea.

O traditie contrazicdtoare s’ar cuprinde insd la Luca, la
Toan si in incheerea de azi alui Marcu. Aci ar fi vorba numai
despre aparitii din ludea. La Luca, in special, e mai evident
contrastul cu grupa primi. La Luca, ingerul nu mai indrumi
pe Ucenici cédtra Galilea. Aparitiile referite de Luca (cea din
Emaus, cea lui Petru si ceea a ucenicilor adunati) critica mo-
dernd le socoteste apoi ca si cum toate s’ar fi intdmplat in una
$i aceeas zi: in ziua finvierii, si stdrueste asupra cuvintelor,
rostxte cu prilejul aparitiei facute Invatacellor »lard voi sedeti
in cetatea lerusalimului, pAna cind va vefi imbrica cu putere
de sus.“ Nemijlocit dupid acestea ar fi urmat apoi — dupi
sf. Luca — despdrtirea de ucenici din Vithania $i indltarea
la cer.

Aci, la Luca, contrastul fatd cu traditia ga111e1ca ar fi
deci desavdrsit. La Luca toate aparltnle Celm fnviat se pe-
trec in ori langa lerusalim, in una $i aceeas zi. Aparitii ga-
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lileice sunt absolut escluse; timpul scurt si oprelistea de a
se depdrta din lerusalim nu le ingidue.

Tot asa textul aufentic a lui Joan nu cunoaste decét
3 aparitii din lerusalim (Magdalena, ucenicii fird de Toma, si
8 zile mai tirziu ucenicii cu Toma la olaltd). De asemenea
stihurile de azi din Marcu (16, 19—20: Magdalena, doi ucenici
»cari mergea la un sat“ si ,celor unsprezece).”

Am subliniat textul aufertic a lui loan, pentrucd cap 21,
(care relateazd aparifia ficutd celor 7 invédticei in Galilea), ca
si stihurile 9 si 10 din c. 28 dela Mateiu, (unde se relateazd
aparitia fdcutd muierilor in Zerusalim), tocmai pentru motivul
cd trag dungd peste intreagd combinatia si argumentatia cri-
ticei rationalistice, sunt fiard doar si poate socotite si cualifi-
cate ca neautentice, ca schimbdri $i adausuri mai tarzii, ficute
cu tendinta de a impdca contrastul dintre cele doud grupe
ale istorisitorilor evanghelici.

Elimindndu-se deci din textul canonic de astidzi al Evan-
ghelistilor aceste doud adausuri, rdmane ,contradictia® nuda
si evidentd intre traditia galileicd §i ceea judaicd, contradictie
care nu se poate inldturd decat dacd una din cele doud tra-
ditii o vom respinge, si vom primi exclusiv pe ceealaltd, pe
cea mai plausibild si mai verosimild.

Acuma e cestiunea: care din doud este mai verosimild:
traditia, care spune despre aparitiile din Iudea ori cea din
Galilea?

Raspunsul criticei moderne e prompt: traditia evanghelicd,
care grdieste despre aparitiile din Galilea, singurd e cea ori-
ginard, cea adevdratd: Pentrucd: Mateiu si Marcu reprezintd
cea mai veche formd a evangheliei scrise. In deosebi Marcu
trebuie socotit ca cel mai vechiu dintre toti. Mai departe, re-
latiunile Iui Mateiu si Marcu sunt mai sobre, mai simple, mai
putin preocupate $i cu mai putine elemente miraculoase si
legendare. La Luca si la loan, Cel inviat nu numai vorbeste, ci
primeste si méncare i se spune, ca s’a ldsat chiar a fi pipdit!
In favorul acestei traditii galileice e citat ca mdrturie si sf.
Pavel, in ale cidrui scrieri de asemenea nu s’ar gisi nimica
despre aparitiile din dimineata Pastilor si din lerusalim. Prin
urmare: tradifia galileici este cea adevdratd, cea mai veche.
Mai tarziu numai s’a ivit traditia despre aparitiile, din ,a treia
zi“ si din lerusalim. Luca evanghelistul s’a pus in serviciul
acestei traditii ierusalimitane, si anume in chip esclusiv! Pe
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Luca Pa urmat apoi si loan. La urmd, ambele traditii au fost
combinate, gi combinatia aceasta o avem in textul canonic al
evangheliilor de astazi?).

Aparitiile din lerusalim de a trszia zi sunt socotite deci
ca fictiuni, ca scornituri mai tarzii. Incheerea autentica a lui
Marcu a fost ciuntitd anume. [n aceasta incheere incd a fost
vorba, desigur(!), despre aparitii in Galilea, precum acest lucru
se poate dovedi dintr'un fragment de curdnd descoperit al unui
evangheliu apocrif a lui Petru. In Galilea crede Petru mai
intdin a fi vdzut pe Isus cel inviat, a avut parte deci de o
viziune, nu de o adevdratd si reald aparitie, $i dupd el si alfii.
Faima acestei aparitii false, ce a existat numai in fantazia lui
lui Petru si a catorva incd, s’a 1dfit de grabd, cu putere su-
gestiva, fn cercul multimii, si a fost primitd bucuros, din partea
adeptilor Nazarineanului, in situatia penibild, in carea se aflau
dupd patima si moartea invatatorului lor.

Mai tirziu inchierea cea ,originald“ a lui Marcu, care
spunea despre reintoarcerea in Galilea a invataceilor, cari in
Iudea nu mai aveau ce cdutd, dupd moartea lui Isus, trebuia
sd facd o impresie deprimdtoare. Adaugeti necesitatea ivita in
curdnd de a oferi celor indoelnici dovezi mai pipaite despre
invierea trupeascd a lui Isus, si — avem deja motivul, care a
dat nagtere relatiunilor despre aparitiile din [udea $i lerusalim
ale evanghelistilor Luca si mai ales Joan. Pentru a ajuta bi-
ruinta traditiei mai tarzii, judaice (a lui Luca $i loan), incheerea
originald a lui Marcu carea reprezenta traditia contrazicdtoare
mai veche, a fost, fard mult scrupul, inlaturatd (din partea
presbiterilor din Asia mica, invatdceii lui loan!) si fniocuitd —
de sigur, mai tarziu ceva — cu o noud fucheere, cea de
astdzi, potrivitd §i in armonie cu relatia ultimilor evangheligti.
Istorisirea despre aparitia facutd lui Petru, din incheerea ori-
ginald a lui Marcu a fost primitd si prelucratd, e drept, in
¢. 21 dela loan, dar chiar aci sunt urme evidente cd aparitia
aceasta, in traditia cea originala, a fost cea dintdiu. Cici, se
intreabd ,critica® modernd, ce rost are observarea dela st. 14:
(,Cu aceasta iatd a freia oard s'a aritat Isus Ucenicilor sii,
dupdce s'au sculat din morti“) — dacd nu se intenfioneaza co-
rectura unei traditii mai vechi, reprezentate prin Marcu? Ce

1) Cir. Dr. E. Dentler, Die Auferstehung Iesu Christi nach den Be-
richten des neuen Testamentes, Miinster in W., Aschendorf, 1808. pag.
19—24.
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mai cautd in sfarsit apostolii la pescuit in Galilea, dupace
deodatd cu aparitia istorisitd la lIoan 20, 19 si urm, li-g’a dat
imputernicire pentru misiunea lor?

lata, cari sunt argumentele esentiale ale ,criticei mo-
derne in potriva vredniciei de crezdmant a relatiilor evanghe-
lice despre invierea lui Isus Isus Hristos.

Fird iandoiald, ¢id chipul cum sunt combinate argumentele
$i numele, cu oare care greutate in cumpdna vietii stientifice
moderne, a celor ce dau atacul, nu pot ca s& nu aibd efect
asupra celor mai putin initiati in cestiune, mai ales in vremile
noastre pornite spre anarhism si spre ldpadarea ori cdrei
autoritati.

Ori cat de solidd s’ar péred insd aceasta combinatie de
argumente a ,criticei® moderne, ea se distrama in fata exame-
nului adevarat stientific, serios gi obiectiv. $i numai spre bu-
curie ne poate servi cand si erudifi protestanti mai cumpaniti
socotesc si ei intreagd hipoteza aceasta lipsita de temeiu
stientific.

incheerea dela Marcu este intru adevidr, una din ,cru-
cile exegetilor.“ Cu ajutorul cunostinfelor si documentelor ce
le avem, pand astidzi problema intru adevdr nu a putut fi
deslegatd definitiv 1)

1) Incheerea aceasta, pe langa ca prezentd oarecari greutdfi interne, 1.
lipseste din cei mai vechi codici grecesti manuscrisi (Cod. Fatican $i Sinaitic),
precum si din codicele Syr-sinaitic, descoperit la 1882. 2. Eusebiu si si.
Ieronim incd spun cd incheerea aceasta lipseste aproape din toate maau-
scrisele grecesti ale veacului lor. — Acestor motive se impotrivesc altele
tot asa de ponderoase: 1. Aproape toate celelalte manuscrise grecesti,
cate sunt astazi, precum gi aproape toate versiunile vechi ale si. Scripturi
rasdritene si apusene (ltala, Vulgata, Pesito) cuprind textul Mc. 16. 9—20.
2. S. lustin dar mai ales Tatian si Ireneu, cari sunt mult mai vechi decit
cele mai vechi manuscrise ale textului insug, adeveresc, ca stthurile acestea
fac parte din Evanghelia dupi sf. Marcu. 3. Incheerea cu 16, 8 este intry
adevar prea abruptd, prea forfatd, decat ca Marcu si fi putut aved gindul
sa o termine aga, precum se termind cu stihul 8. — Anticipez aci solutia ce
o d& acestei cestiuni /*e/ser, Einleitung in das Neue Testament, Herder,
Freiburg 1905 pag. 100 -101. ,Das Markusevangelium ist aus der Hand
des Markus in unfertigem Zustande in dem Umfange, wie es heute ohne
den Schluss vorliegt (1, 1—16, 8) hervorgegangen, indem der Verfasser
durch irgend einen Umstand an der Vollendung gehindert wurde, von dem
nicht zu Ende gefithrten Autograph sind Abschriften gefertigt worden, und
auf diese Abschriften gehen die angefiihrten Manuscripte mit dem unvoll-
standigen Markusevangelium (bis 16, 8) & und B, (Codex Sinaiticus si
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Dar tocmai pentrucd cestiunea igi are greutdfile sale
incd nedeslegate, tocmai de aceea nime nu are dreptul
de a trage dintr'insa concluzii sigure si de o importan{d asa
de adancd. Cu atdt mai putin e permis a o face aceasta, re-
curgand la o supozitie, care este cea mai putin probabild si
foarte putin intemeiatd pe dovezi.

Cid Evanghelia lui Marcu a avut o altd incheere, carea
s’ar fi pierdut mai apoi, e intru adevdr o supozifie absolut
riscatd si moraliceste imposibil de sustinut. Nici un manuscris,
nici o versiune, nici un citat ori mdcar vre-o aluzie la sfintii
Parinti, despre o altd incheere a lui Marcu, nu s’a putut gasi
pand astdzi. E vorba de o bucatd dintr'o evanghelie, iesitd din
peana unui autor inspirat, de sirele din urmd ale evangheliei,
— o0 bucati ce in chip necesar a trebuit.sd fie legatd cu celalalt
coutext, ddndu-i acestuia concluzia §i incheerea 'forrrlala —- si
aceastd bucatd sd fi pierit, fard de orice urmd? In istoria
textului evangheliilor, cazul acesta nici nu are precedent.

Ba, mai mult! incheerea aceasta a fost suprimatd in chip
tendentios din partea ucenicilor evanghelistului loan, din partea
presbiterilor din Azia mica!

Relatia dintre Evanghelistul loan si discipolii lui si
dintre Marcu ne esie prezentatd de Eusebiu in Istoria sa bise-
riceascd (c. lil. cap 39), intr'un chip foarte limpede. Anume:
Din gura lui Papia stim, cd ,presbiterul loan“ din Azia
micd, desi nu-i pldcea intru toate ordinea (r«itz), in care erau
insirate faptele si cuvantdrile lui Isus, totus a aprobat evan-
ghelia lui Marcu, ludndu-o in apdrare si inlaturand prin aceasta
anumiti scrupuli ai ucenicilor sdi i a gelor din Azia mica.
Cum ar fi deci cu putintd sd afirmdm cu temeiu, ca Tavdtdceii
acestia, in potriva autoritdfii maiestrului lor, loan Evanghelistul,
sar fi pretat la mutilarea aceleias evanghelii? — Sa zicem, ca
totus au facut-o. Dar la epoca aceea evanghelia lui Marcu a
trebuit sa fie mult mai 14{itd, decdt ca ei din Azia micd sd

Vaticanus!) zuriick. Spiter kam der heutige Schluss (16, 9—20) dazu.“ —
Péarerile lui Belser, Zahn s. a., despre autorul stihurilor din urmi se con-
centreazd asupra persoanei lui Aristion, ucenic de a sf. loan. ,Eine Er-
ganzung des Markus durch den Presbyter Aristion ist als mdglich zuzu-
geben; aber nicht eine Verstiimmelung der Markusschrift in der bezeichneten
Tendenz; die Schrift kann sehr wohl in unfertigem Zustande nach Kleinasien
gekommen und dort zine Vervollstindigung erfahren haben.“ Belser, op.
«<it. p. 105.
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poatd impiedeca conservarea si eventual resldtirea mai departe
a fnchierii ominoase, si in acest caz, noi am avea, cu sigu-
rantd, — cum nu avem astdzi — aceasta incheere in atdta si
atdta codici si exemplare vechil!?)

»Ceeace dovedeste lipsa de temeiu a intregei hipoteze
despre mutilarea evangheliei lui Marcu — asa conclude Bel-
ser?) — este lipsa totald de raspuns la intrebarea: Ce sa
ficut cu incheerea afirmativ originald a lui Marcu? mai bine
zis: cum se poate inchipui cid intreagd lumea crestind sd in-
gaduie a i-se fura incheerea genuind a lui Marcu gi a i-se
octroia alta, din partea presbiterilor din Azia micd?“ Daci
acest lucru ar fi si reusit in Azia micd gi in intreg Orientul,
»de bund seama ce! putin la Roma s’ar fi ridicat glasuri de
contrazicere, si urmele acestei protestdri, resp. urme de ale in-
cheerii genuine totusi s’ar fi pdstrat in vre-un chip oarecare®.

Cum limpede se vede deci, hipoteza aceasta este mai
mult decdt neprobabild, pare deadreptul cu neputinta!

Ce vom raspunde apoi ,criticei“ moderne, carea stie si
gaceste si aceeace a fost scris in incheerea originald dispa-
rutd, chiar si dupdce orice urmd a acestei incheeri s’a pierdut?
Cé acolo a trebuit si fie amintitd o aparitie in Galilea, aceasta
afirmatie nu e nevoie s fie doveditd cu evanghelia apocrifa
a lui Petru, despre care un invatat protestant (Th. Zahn) spune,
ca isvoarele nu-i sunt altele, decit evangheliile cele canonice,
pe cari le-a prelucrat, schimonosindu-le pe ici pe colo, in slujba
unei secte eretice gnostice. Doar Belser si altii p. e. interpre-
teazd in aceeas directie, admifand, cd aparitia istorisita in st.
14—18 ale epilogului de azi din Marcu, s’a petrecut intru
adevar in QGalilea. Informatia din evanghelia apocrifd a lui
Petru despre o aparitie a lui Isus facutd lui Petru si catorva
invdtacei in Galilea poate fi luatd prea bine din ¢. 21 a lui
[oan, nu trebuie nesmintit sa fi fost luatd numai din epilogul
disparut a lui Marcu!

Ca loan (21, 14) relevd in chip apriat a treia aparitie a
lui Isus (,iatd acum a treia oard s’a ardtat scl.), aceasta nu
indreptdteste pe nime, ca sd vadd cine stie ce tendintd ori in-
tentiune de schimba traditia ,mai veche® a lui Marcu. Indi-
catii precise de timp si de ingirare gdsim la loan si airea. Asa

1) Cfr. Dr. E. Dentler, op. cit. p. 28.
) Op. cit. p. 105.
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la 2, 11 zice tot loan: ,Aceasta au facut incepdtura semnelor
Isus in Cana Galileei,“ iar la 4, 54: ,Acesta iards al doilea
semn au fdcut...“ scl. Nu trebuie deci si ne fie batitor la
ochi acelas fel de procedare, cdnd e vorba de istorisirea apa-
ritiilor: numerarea lor.

Ca pe Apostoli, si dupd ce li-s’a incredintat misiunea
si li-s’a dat in sara Pastilor invierii, puterea recerutd —
inainte de scoborirea Spiritului sfant! — 1i intdlnim iards
pescuind in Galilea, dovedeste numai atdta, cd in asteptarea
Spiritului sfint, grija pentru hrana zilnicd {i va fi silit sd puna
mana iards pe lopetile luntrilor si pe rociurile lor?).

S& vedem acum, cum continud argumentatia ,criticei®
moderne in potriva faptului invierii.

fncercarile silite de a elimina aparitiile din Iudea si de
a transpune intreagd istoria evanghelicd de dupd inviere exclusiv
numai in QGalilea sunt numai preludiul hipotezei asa numite
vizionare. Cici alte hipoteze, cum este, d. p, hipoteza unei
morti aparente ori hipoteza unei amdagiri congtiente a lumii
din partea ucenicilor se pare cd nu mai sunt la moda, in
zilele noastre.

fntru adevir, in potriva unei amigiri congtiente a lumii
grdeste inaltul piedestal moral, pe care ni-se prezenta Ucenicii
si Isus Hristos insusg. $i grdesc in potriva ei martiriile aposto-
lilor, cari credinta si invdtdtura despre inviere au pecetluit-o
cu sangele lor. — Jar in potriva hipotezei mortii aparente
vorbesc, de asemenea, foarte multe momente, cari confirmid
moartea reald, cum este, de pildd: strdpungerea cu lancea,
sdngele si apa ce au curs din laturea strdpunsd, ungerea cu
uleiu, ingroparea, etc.?). — Cel ce a dat de altcum lovitura
de moarte acestor doue hipoteze, nu este altcineva decat insus
rationalistul D. F. Strauss!

Mai nou are cativa adepti o noud hipoteza, sustinutd mai
cu seamd de francezul Réville, cd adecd nu invatdceii, ci mai
marii sinedriului ar fi inldturat trupul lui Isus, si fncd asa de
bine, cdt nime — pind la Réville! — nu a aflat despre
lucrul acesta! — In loc de alt raspuns, oricine poate intreba:
ce rost ar fi avut misura si dispozitia aceasta a sinedrigtilor,

) Cfr. Dentler, op. cit. p. 29-30.
) Cir. asupra acestora d. e. Dr. V. Suciu: Teologia dogmaticd fun-
damentald. Blaj 1907. vol. L. p. 264—272.
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carea ar fi intdrit $i mai mult pe ucenici in ,rdtdcirea de apoi®,
cd a fuviat Isus? Cum se explicd tinuta de mai tarziu a si-
nedriului? Apostolii, in repetite rdnduri vestesc cu glas ridicat
chiar in fata sinedriului, invierea lui Isus. De ce tace atunci
sinedriul? O singurd vorbd a lui ar fi ldmurit poporul si
ar fi astupat, odatd pentru totdeauna, gura Apostolilor, zadar-
nicind pe veci opera lui Hristos si credinta crestinilor!

Hipoteza lui Réville constitue intru adevar. — culmea
nonsensului, in grdmada hipotezelor rafionalistice!

Raméne ca si examindm mai de aproape, intr'un r.umdr
viitor al acestei reviste, hipteza cea mai serioasd a criticei
rationaliste: hipoteza viziunii subiective, hipoteza ce presupune
sinamagirea apostolilor, reducand origina celei mai inalte dogme
a crestinismului la halucinatia ori la reflexiile subiective ale
ucenicilor lui Isus.

Dr. VICTOR MACAVEIU.

Note mici asupra cultului divin.

— Scrisoare. —
i)

Preotul, acest serv ales alui Dumnezeu, aceastd sfintitd pro-
prietate a Parintelui ceresc, solul, care vesteste legea si jude-
cafile Domnului si ispravnicul, prin care se lucreazid minuni in
vieata supranaturald, — dapace a pus toate in rand: sufletul siu
mai intdiu, apoi ceiealaite ce se tin de celebrarea sfintului sa-
crificiu liturgic, incepe pregatirea darurilor, la masa procomediei.

Masa aceasta, asezatd langd pdrete, in partea dreaptd (de
cdtrd miazdnoapter a altarului, se acopere cu masdritd albd si
curatd. Pe ea se pune o lumina in fesnic, vasele pentru vin si
apd, prescura, un carpitoras si vasele, ce le-am amintit in scri-
soarea trecutd. Deasupra mesei se depinge ori se pune icoana
cu pogorirea de pe cruce a Domnului de citrd losif si Nicodim
(Cone. prov. II. Tit. IIL. ¢. IL p. 6).

*

Can. 3. apostolic; can. 57 si 99 trulan si conc. prov. IIL (Tit.
IL ¢. L p. 3.) optesc, sd se ducd la altar altceva, afard de cese
tine de celebrarea sfintei liturghii. Asa in can. 3 apost. se pre-
scrie urmitoarele: ,Dacd vre-un episcop, ori presbiter, in contra
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asezdrilii Domnului despre jertfd, va aduce la altar alte celea, ori
miere, ori lapte, ori in loc de vin alte beuturi mestesugite, ori
pasari, ori orice vite, ori legumi afard de rAnduiala... si se lipseasci
de tagma preoteascd.. ,Nu se cuvine a aduce miere si lapte la
altar« hotidreste conc. VI. ecumenic in can. 57, iar in can. 99
opreste abuzul Armenilor de a duce céarnuri in altar. Can. 3.
apos. si 28 trulan ingdduie, sd se ducd struguri la altar, ca si
se binecuvinte si sd se impartd ca primitie, dar nici decum ca
sid fie mestecati cu sf. Cuminecatura.

Diferite oblatiuni de obiecte curate n'au fost si nu sunt
interzise, dar in folosul servitorilor altarului, si nu pentru sf
sacrificiu liturgic (Can. 4. apost.). Si s'au si dus totdeauna. Moti-
varea acestei datine o expune frumos sf. Ireneu, scriind: »$i
noi crestinii aducem oblatiuni lui Dumnezeu, ca intru toate si
ne aratam muitdmitori lui Dumnezeu ,Creatorul, aducandu-i cu
inima curatd, cu credintd nefdtarita, cu sperantd tare sicuiubire
fierbinte parga productelor creatiunii sale Nu-i oferim ca si
cum ar avea lipsd, ci muitamind domnirii sale preainalte si
sfiniind darurile creatiunii. Caci precum Dumnezeu n'are lipsa
de ale noastre, asa avem noi lipsa sd aducem ceva lui Dum-
nezeu, cum zice Solomon (Pilde 19, 17:: Celce face miiostenie
cu sdracii, imprumutid lui Dumnezeu cu dobanda«. (Adv. haer.
IV, 18. — la Dr. Marcu, Teologia pasiorala, T. Il p. 217. in nota).

*

Materia sfantuiui sacrificiu liturgic e panea si vinul, cari
trebuie sa fie curate. Conc. II (Tit. IIl. c. 1. p. 3.) »recomandi
preotilor, sd poarte grijd cu tot deadinsul, ca prescurile, ce se
aduc la bisericd, sa fie din fuina curata de grdu, scutitd de
orice ingrediente straine, iar vinul sa fie vin cuarat de vita«,
Sinodul din 1869. (can. 4) mai recomanda, ca prescurile si le
pregiteascd muiere mai in etate si cu purtdri cuviincioase. De
altcum oricine, fle muiere, fie birbat, poate face prescuri numai
sd fie curat, cinstit si s& le stie pregiti, ficand aluatul numai
cu apd §i cu putind sare si aplicand pristornicul pe ele.

De s'ar intampla, ca inti’'o Duminecd ori sarbitoare, si nu
fie prescurd, preotului nu-i permis, sd omitd celebrarea
Sfintei lituvghii, cum se face in unele parohii, sau sd in-
Irebuinteze ca materie [franzeld, fiindci aceasta e materie
dubie. In cazul acesta si foloseasci pine comund, numai si fie
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de grau curat, ce se va afla totdeauna cel putin la o familie din
parchie. De aitcum familia preotului nu-i dispensatd de a oferi
pane pentru sf. liturghie. Se di si o preafrumoasi pilda credincio-
silor, dacd preutesele noastre wimit cite o prescurd in fiecare
siptdmand la biserica, unde celebreazd sotii lor. Colaborarea
aceasta materiald ar fi si este si o dovada despre unirea in cu-
gete si sentimente a preotilor cu sotiile for pand si in cele mai
sfinte, mai alese si mai sublime lucrari. Ce adénca intelegere a
dovedit sofia ta, iubite, cdnd spunea, cu citid bucurie pregateste
prescurile siptdmind de siptiméni, stiind, cd din ceeace v'a
dat Dumnezeu o micd particea se va preface in Trupul Dom-
nului Isus, a Aceluia, dela care s¢ pogoarad tot darul si binecu-
vantarea, si cand spumnea, cd se roagi lui Dumnezeu, ca lucrarea
ei sa se perpetueze in familia Voastra.

Privitor la vin, sinodul din 1869 (can. 4) dispune. si fie
»vin bine conservat, niciodata intrebuinjandu-se spre scopul
ucesta vin indcrit, mestecat cu alte beuturi, ori altcum stricat«.
Preotul, care isi face caz de constiintd din aceea, ca ce vin in-
trebuinteazd, — si chiar toti trebuie sd-si facal — va griji, ca si
aibd vin curat, Vinurile din circiumele comunelor nu se pot
intrebuintd tird nici un dubiu. Mai bine e, ca din o colectd sa
s¢ cumpere vin neexceptionabil dela un proprietar de vii, crestin
bun, apoi sd se pund in butelii, iar din butelie in mai multe
sticlute. Continutul singuraticelor sticlute sd se foloseascd la sf,
liturghie. Cand preotul nu-i pe deplin convins despre buni-
tatea vinului, il miroasa, iar pentru cazul, cd senzul mirosului Jui
e timpit din oarecare pricind, 1l di crasnicului, ori cantorului
sd-l guste. Vinul nu-i iertat sd se aromeze artificial, nici sd se
amestece cu boane de strugur.

Scumpe prietine, trebuie si m& multumesc cu putinul, ce
ti-am scris si si Incheiu, indreptandu-ti cuvintele sfAntului Pavel
cdtrd Romani (15, 30): »Vi rog pe voi fratilor pentru Domnul
nostru Isus Hristos, si dragostea Duhului, ca impreuni cu mine
sd va nevoiti intru rugiciuni pentru mine citrd Dumnezeu«.

prietinul tadu devotat:
SENIOR.
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CRONICA.

Ceva despre cultura noastrda de azi, Adunarea
generald a »Astrei«, tinutd anul acesta la Sibiiu, in zilele de
13—14 Octomvrie, a fost prin insas firea sa un nou prilej
pentru ridicarea in primul plan a problemelor noastre culturale.
Toata munca citd se cheltueste in jurul Asociatiei noastre sti
doar in serviciul acestor probleme.

Cuvantul de deschidere rostit de presedintele »Astreic a
fixat cu destulda multumire sporul cultural, realizat in cadrele ei
dela ultima adunare generald, indicand in aceeas vreme cu multad
hotidrire un prea frumos plan de actiune viitoare. S’a desvalit cu
acest prilej cel dintdiu bust dela noi, acela alui Gheorghe Baritiu,
a cidrul piatrd ne vorbeste atdt de elocvent de trecutul nostru
cultural, care are sd ne intdreascd in lupta ce tot mai constient
trebue si o purtam pentru atingerea idealului inca foarte de-
pirtat. Pe toate intrunirile acelor doua zile, la cari aldturea cu
atdtia fruntasi ai vietei noastre publice a luat parte si dl Stroescu,
si-a itnprimat timbrul sau bine cunoscut cultura noastrd inaintatd
din zilele de praznic. Binecuvantarile ce s'au impartasit adundrii
generale de preotii ambelor noastre Biserici, in liturghiile cari
au fost primul punct al sarbdrilor, ldsau si se Intrezdreasca
faptul, cd cultura noastrd vrea si tind si pe mai departe la ele-
mentul ei datitor de viatd, la religie.

#

Imprejurarea din urmd ne-a imbucurat in mod deosebit,
pentruca avem credinta, cd in nizuintele noastre dupd o mai
bogata culturd nationald, precum ne-a fost in trecut, asa si in
viitor, cel mai puternic sprijin ne va fi tdria convingerilor reli-
gioase. lar in binecuvintarea ambelor noastre Biserici noi am
vdzut in trecut si credeam cd putem vedea si anul acesta sim-
bolul infratirei credinciosilor Bisericei unite si a celei ortodoxe
pentru ajungerea cu puteri unite a aceluias ideal al culturei
romane.

Dar se pare cid de asti dati ne-am inselat. Factori insem-
nati din comitetul Asociatiunei, secretarii ei, in revista pe care
o ingrijeste unul ca director, iar celalalt ca redactor respon-
zabil, au ficut un pas foarte insemnat citri destrimarea sirurilor
noastre de luptdi. Numadirul ultim (29) al revistei lor, care se
tipirea tocmai in zilele de praznic ale »Astrei«, aduce intre
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altele si »insemnarea« intitulatd schisma noastrd. In aceastd »in-
semnare « neiscdlitd, care s'a insemnat deci cu toatd greutatea pe
care i-~o poate da »Luceafdrul«, se aduc ruvistei noastre, si prin
ea tuturor sprijitorilor ei, cele mai grosolane insulte, lipsite de
orice temeiu, decat doar acela, din care ni se lamureste, pentruce
munca Asociatiei noastre, cea din zilele de lucru, nu este la
nivelul cultural a zilelor ei de praznic. Fara orice rusine se spune
in aceea »insemnaree¢ culturald, ca »capsorul revistei noastre
este ticsit si zdpdcit de confuze invatituri adunate de prin ,Pro-
paganda Fide' si aite pérti«, pe motiv, cd revista noastrd »apare
intra mdrirea lui Dumnezeu, la Biaj, cu conziderabile greseli de
gramaticd (ma rog!) si cu si mai considerabile greseli de jude-
cati«, Si pentruca sd se stie, cari sunt »si mai considerabilele
noastre greseli de judecata« (cele de gramatica le va spicul
gramaticul »Luceafdrului« pentru vre-o altd »insemnarel«), iatd o
spunem si asta. Ele se invart in jurul cutezantei noastre, desigur
fara pdreche, de-a nu ne prosterne inaintea ideijor de indrumare
religioasd ale »Luceafarului«, ¢i de-a ne spune credinta si in fata
Lui, cu aceeasi hotdrire, cu care am crezut, ci trebuie sa infieram
orice tendintd de destrdmare a sirurilor noastre. Pentru aceasta
vind a noastrid, pe care nu avem motiv s'o tainuim, nici mdcar
in masura cum trebue tainuitd vina politica de daunazi a dom-
nilor din jurul »Luceafarumui«, ni-se spune asa verde si roma-
neste, ca avem »capsoare ticsite sizapicite de invatituri confuzes,
cd »suntem sdraci cu duhul, cari nu ne gisim altd meserie in
folosul neamului, decat scotocirea tainei lui filioque« si ci prin
urmare revista noastrd »nu este condusd nici in adevdrat spirit
crestin, dar mai ales nici inu’un spirit ,cultural® ridicate.

Dar ajunga atat. La acest loc trecem peste cuimea infamiei,
cuprinsd in aceeas »insemnare«, de-a spune, cd intr'unul din
»telefoanele« noastre am vorbit cu lipsd de bun simt despre d.
Vasile Stroescu, fiindcd aceasta cere consideratie speciald. Pe
temeiul celor de mai sus tinem insd si constatim, cd nu stim
scum si ne mirdm mai cu obedienti« (ca si pistrim stilul im-
pecabil din punct de vedere gramatical al »L.«), cum se poate
ca despre aceasta revistd, ingrijitd de profesorii uneia din cele
mai inalte scoli romanesti din aceastd tard, care prin insusi
faptul acesta reprezinta in mod firesc interesele intregei Biserici
romine unite, si se vorbeascd asa de pe spatele calului, cumd.
(GGoga n’ar trebui sd-si poata permite nici fatd de cel din urma
din servitorii sdi. Nu inteiegem cum se poate, ca secretarii inal-
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tulut nostru asczimant de culturd romdneascd, care este
Asociatia, sd poatd bruscd o buna jumdtate a membrilor » Astreie«,
pe aceia, cari tin la revista noastrd, si ne citesc, spunand, ca
std de vorbi cu noi, numai de dragul jor (a abonamentului la
»L.«?) a »unor vament meorientati, in capu' carora afirmatiile
noastre ar putea gasi o credintd oarecaree.

Aceste lucruri noi, pacatele noastre, nu le intelegem, poate
fiindca suntem atar de »zdpuaciti«. Avem insa credinta ca afard
de d. din jurul »luceafirului«c nu le inteiege nici alta lume.
Pentru acest motiv credem c¢a de asta data n'am mai facut
»greseli de judecatd«, cercand sa »zidpacime i marele cap a dd.
dela »L.«, in asa mdsurd, in &t sa nu mai inteleaga mici El
aceste lucruri.

Daci, precum nadajduiini. vom putea ajunge la atdta, vom
mai putea sta aaturea in munca culturala a »Astreie.  Altfel
insa, foarte cu greu. Si vina nu va fi a noaswral Kedactia.

s

Vasile Stroescu. To:stoi are o poezie intitulata » Pan-
telie Mdantuitorul«, in care spune urmatoarele: Panteiie, domni-
torul, trece pe cAmp, prin farba si printre flori, cari ii ajung
panid la brau. Toate firele de iarba se dau la o parte din caiea
lui si toate florile i-se inchind. El le cunoaste toate insusirile
ascunse, atat ale celor vindecatoare, cat si ale celor otrdvitoare.
Din ceie vindecatoare el aduna cate putine frunze, si-si umple
traista. Le fierbe apoi, si gatesie din ele un leac vindecidtor pe
sama bietilor frati bolnavi... (G. S. Petrow — T. V. Pdcatian,
Calea spre Dumnezeu p. 49).

Ca un Panteiie, care intelege adanc trebuintele si rolul
nostru, a aparut in timpurtle grele, prin cari trecem, dl Stroescu,
ca s

P

ne lumineze, sa ne imprumute tarie si nadejde pentru un
viitor mai bun, Din floriie alese ale gandirii §i ale sentimentelor
sale nobile a fiert darurile princiare, ce le dasi le-a dat ca leac
institutiunilor culturale romanesti, ca sa se lege rani, sa se aline
dureri si 53 se vindece morburi.

Bincfaceriie ncestui barbat providential aza sunt de mari si
de dese, iar mod -stin +i tacerea daruitorului asa de rari si im-
punatoare, incat -.snt mulid, cari nu-si pot inchipul o fiinta pa-
minteascd atat di- aleasd; altii 11 socotesc de persoand fictiva,
far altii il privesc de o figurd legeudara, ipaintea caruia, ca ina-
intea mAntuitoru.ui  Pantelie se pleaca florile inimei noastre:
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recunostinta, dragostea nefatdritd, stima adancd si admiratia
sincerd.

»Telegraful romane (Nr. 96) a adus in discutie pe acest
mare binefacdror, iar noi, in nr. 14. am protestat impotriva fap-
tului, ca acestui inger al pdciii-se atribuie, in chestiuni religioase,
un rol, ce sigur cd-l supdrd, am protestat impotriva incercdri
de a trage pe d. Stroescu din sferele Inalte ideale, unde 1i sede
atdt de admirabil, in valurile unei {upte confesionale.

Si ce se vezil Oamenii dela »Luceafarule, pe cari ii so-
cotiam prietini ai adevaruiui, se napastuiesc asupra noastra,
pentrucd ne-am fi exprimat fard bunacuviintd despre d. Stroescu.

[atd, ce am scris noi in nr. 14. pag. 448: »Pe d. Stroescuy, la
care se provoacd ,ortodoxul, DVoastrd pentru dirimarea chestiei,
dacd suntem noi schismatici, ori Biserica ortodoxa, il cunoastem
ca pe un binefdcator al neamului nostru, foarte mare prin pu-
terea banului, de care dispune, si prin infeiegerea superioara a
feliului cum trebuie impdrtiti banii, de cari se poate lipsl. ina-
intea cdruia ne plecam cu recunostinta omului, care i-a simtit
mana binelacitoare, nu credem insd, cd d. Stroescu ar avea
pretentia sa aibd competinta de-a decide in chestii teologice (sic!)
de importanta aceleia, de care e vorba. Tocmai de aceea credem,
cd dlui a trebuit si fie foarte jignit, cctind ingaimarile ,orto-
doxului’ DVoastri«.

Aceastd expunere a judecdtii si sentimentelor noastre despre
d. Stroescu o caracterizeazi L.« (nr. 29 p. 606 -7) iun chipul
urmator: ‘

»Cincva vorbeste acolo despre marcle nostru Vasile Stroescu cu
atita lipsi de bun simt, incit nu stim cum si nc mirdm mai cu obedientd.
E vorba cd d-1 Stroescu poate si trebuic sd ne dca citi bani voeste, dar
sd nu se amestcce iv treburile noastre:

»Am vred si stim, daci »C. C.« nu s’a impartisit si ea din vre-o
danie de a marelui basarabean, atunci am fi pe deplin edificatic.

Confrontafi, Va rugdm si judecati...!

Domnii dela »L.s, sa nu uite ceeace zice Cicero: ,NVimic
nu este mai pldcut pentru minte, ca adevdrul< si si gri-
jeasca, ca sd nu se disguste binefacatorii neamuiui nostru, nu
ai nostri personali, fiindcd noi nici n’am cerut nici n'am primit si
nici nu vom cere vre-o subveniiune, cum afirma Dior gratuit.

Noi credem, cd-i crimid nationald si alungi pe cei alesi
prin astfel de proceduri si cd-i datorinta noastra, sa fim una in
a-le arata toatd iubirea si recunostinta noastrd.
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In timpurile acestea asa de grele avem trebuintd de barbati,
cari sd arunce lumind si insufletire in mijlocul masselor, jar nu
de pescuitori in tulbure. Redactia.

*

Ortodoxul ,Telegrafului Roeméan® si Biserica
unitd. Un prietin al nostru cetind »telefonul« din numdarul 14.
al »Culturet Crestines, ne scrie vrmitoarele sire, cari comple-
teazd Intru céatva celea ce am dorit sa-i raspundem Ortodoxului
ciruia i-a dat atata atenfiune foaia oficiald a mitropoliei greco-
orientale.

Frumoase lucruri — ne scrie prietinul — va fi auzit astd vara
marele Stroescu in vila dlui Partenie Cosma dela Calimanesti.
In special despre Romanii unifi, va fi fost informat cat se poate
mai bine; o licirire a acestor informatii e articolul tiparit de
Ortodoxul, cu nenumarate litere grase si cursive. Suntem con-
vinsi, cid domnui Stroescu in urma informatiilor din vard, e in-
cantat de dragostea cra mare ce o are Ortodoxul (si cu el cei
dela ,Telegraful Roman') fata de biserica »sorde.

Noi unitii am stat de vorbd cu domnul Stroescu mai ina-
intea fratilor dela Sibiiu. Cetind apelul Blajului, D-Sa a trimis
ajutorui de 100,000 coroane. Consistorul nostru i-a muitumit, si
aratand lipsurile Romanilor Ardeieni, cel dintdiu, pe care l-a
recomandat atentiunii marelui mecenate, a fost jfondul
cultural al Metropoliei romdne greco-orientale de ITran-
Silvania si Ungaria. Dupi acesta au urmat Asociatiunile si
fondul de teatru. DI Strocscu va aveda incd la indemana scri-
soarca Consistoruiuil nostru, poate & cenureleze aceasta informa-
tiune, si retragandu-se in vieata singuraticd, sa cantdressca vor-
bele unitilor cu informatiuniic Ortodoxului. (ib),

®

T Dr. Augustin Lauran. Cu moartea canonicului dela
Oradea-mare Dr. Augustin Lauran, intamplatd dupa o boald mai
lunga in 16 Octomvrie c. Biserica noastrd a pierdut pe unul
ditre cei mai eruditi tcologi ai sai. Temeinicele sale studii filo-
sofice si teologice, facute in Roma, i-au asigurat de-oparte dela
incepur rolul de indrumdtor, pe care i-a avut in cadrele diccezel
si chiar a Bisericii, careia apartined, iar de altd parte ele au
fost fundamentul, pe care si-a clidit Lauran munca sa literara.

Pe urma siujbelor, a cdror scari a urcat-o foarte repede,
ajungand pani la a doua slujbd in diecezi, aceea de vicar ge-
neral al episcopului, Lauran ajunge in curidnd si fie cunoscut
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in eparhie, iar pe de la anul 1878, cind ca profesor al preparandiei
oriddane, scrie manualul sdu catehetico-istoric pentru luminétorii
poporului, numit: »Crestinul greco-catolic deprins in legea sa«, din
care se desprinde de-opotriva dragostea sa fata de credinciosi si
abilitatea de a manua condeiul, numele lui trece repede peste
hotarelc diecezei sale. Incepadnd cu acest an, Lauran a scris intr'una.
Pand pela anii 90 abia a fost an, in care sd nu tipidreascd ceva
brosurd noua. Si daca cu toate acestea despre activitatea sa se
poate zice, cd este putin cunoscutd in cercurile romanesti, cauza
e imprejurarea, cd, afardi de cdtiva articoli de gazetd, nu a mai
scris romaneste, decdt un ait manual pedagogic, intitulat »Cre-
sterea poporald«. Incolo a scris ungureste. Imprejurarea aceasts,
oricat de bune ar fi fost intentiunile sale, nu a putut si-l fe-
reascd de invinuirea, cA nu tine la neamul sdu, si ca ravneste
la mitra vladiceascd. Ce priveste aceste invinuiri tinem si con-
statdm, cd ele se spijinesc fard temeiu pe scrisul siu in ungu-
reste. Pentrucd studiile sale aparute ungureste, cari sunt in mare
parte studii de drept si apologetice, de loc nu sunt potrivite si
prepare calea spre viddicie. Ele cuprind apirarea Bisericii cato-
lice peste tot impotriva incilcirilor statului, si apdrarea Bisericii
roméne unite impotriva invinuirilor ce i-se aduceau. In aceste
din urmd se gasesc ce-i drept si teze, cari spun mai mult decét
ceeace ar putea spune oricare romén unit, dar ci in rdvna sa
mare pentru stabilirea adevarului, in focul discutiei, pe care
parecd o ciuta anume, mai trecea cate-odatd peste marginile
ingiduite, usor i-se poate ierta.

Ca lnaintea Ungurilor nu ne-a facut de rusine, ci din po-
trivd a contribuit mult la intelegerea rostuiui Bisericii noastre,
asta e sigur. Nu mai putin sigur este insi si aceea, ca neamul si
Biserica noastrd putea si castige muit mai mult de pe urma muncii
fara preget a aceiuia, care a fost Dr. Augustin Lauran, dacd el
isi punea frumoaseie sale talente mai direct in serviciul acestora.
Asa credem noi. El a crezat aitfel, si nu avem nici un motiv,
sd ne indoim, ci a tost de bund credintd. iar).

*

In jurul unui articol de ziar. Nesocotitul articol din
»Romanul«, Veniti apostoli, a cizut in atmosfera nu tocmai
linistitd a vietii noastre publice, cd o piatrd aruncatd de un nebun
intr'o fAntani, de unde nici o sutd de intelepti nu o pot scoate.
Anonimul autor va puted fi multumit, cd »ideax, pe care a
aruncat-o iac'asa, se discutd.
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Da, se discuta. Intrun articol mai nou, intitulat la fel. dar
datat din Arad, »Roménul« (din 19 Octomvrie Nr. 220) isi iea
chiar osteneala si rezume sdiscutia« de pana atunci. In noul
articol se dau unele deslusiri, privitor la fericitul autor, care ar
fi un tindr de mari nadejdi din Blaj, a ciarui nuwe nu ni-se
spune insd, dar nici nu suntem curiosi de ¢l. Se dau apoi, cu
litere cursive, pdrti din protestele »Unirei« ¢i ale acestei reviste,
zeflemizdnd protestele noastre, izvorite din adanci convingeri reli-
gioase, intre alteie si prin gratiositatea, ca ne numeste »publicatii
misericordioase«, a caror »ilustratii de stil si gandire toarte eloc-
vente si nu mai putin intristaroare« crede »R.« cid e bine sa le
cunoascd nu numai abonatii nostin, ci si alta iume. Al doilea
»Veniti apostoli«, dupdce se razboieste st cu »[.uccatdrui« din
Sibiiu, siarseste apoi cu constatarea, ci nici »Roméanul« nu are
impresia, cd celalalt articol ar fi nimerit accentul cel mai
Sericit, dar... s'a scris cu Sinccritate. Cuvintele aceste cu-
prind un sincer »mea culpa«. si cu uceasta chestia ar putea fi
transata.

»Discutia« s'a continuat insd. Afara de »Unirea«, care in-
tr’'un infocat articol mai respinge odaid amestecul autoritativ a
celor nechemati in afacerile mari aie ncamului, se mai ocupd
de »idee« si Nr. 224 din 24 Octomvrie a »Gazetei« dela Brasov,
Sub titdul »Apeostoil nu venitie cutare apostol al gandirii lipsite
de frine proclamil presa mationald :1c-ar pidced si ni-se dee
definitia acestei presel de reprezenranta unica a iniereselor su-
pericare ale neamului, st in numeie ei, precum si a libertéatii de
constiintd si a pdrerilor, protesterza cu multa energie fmpotriva
gandului nostru de-a cerca si punem staviia nesfarsitelor in-
demnuri fiard rost in defectionare, prin aceea, ca am indraznit
sd spunem, ci altfel va trebui si pornim o miscare energica,
sprijinitd eventual si de vre-un ordin bisericesc, pentru scoaterea
din casele preotesti, a oricarui organ, ce nu va vrea sd inteleaga, cd
un preot nu poate sprijini cu banui sdu un organ, care isi bate
joc de convingerile sale religioase. Tntelegerea acestui lucru este
atit de elementard, incdt nu ne putem mira de ajuns, cum poate
cineva si vorbeasca in fata lui de »incvizitii medievale« si de
»intolerantd volnicd, de cari nu se mai teme nimes.

Cu toata ecnergia acestor proteste, noi nu avem nici un
motiv de-a retracta cele ce-am spus, cu atdt mai vértos, cd
precum ne spune dl V. Mol. (asa iscileste autorul!), Saguna
incd s'a folosit de mijlocul amintit de noi, fird ca prin aceasta
sd se fi stirbit epitetul sdu de »maree.
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Dar mai este ceva. Autorul articolului constatd, ci noi cei
dela aceastd revistd am {1 durmit de-abincle dela aparitia bullei
»Christifideles graeci«, pana cand aiesit articolul cu pricina, cici
altfel am fi auzit si noi de »maxima cnuntatd de opinia publicds,
cd nationalitatea celor primejduiti trebue salvatda si cu jertfirea
intereselor confesionale. Ei bine, dl V. Mol, dacid ar fi citit
»Cultura Crestinae (noi credem, cid dsu nici n'a vdzut revista
noastrd, ci scric dupa al doilea »Veniti Apostoli« din »Romanuli«)
ar i putut vedea ci noi nu numai cd nu am duarmit dela pu-
blicarea bullei odioase incoace, ci dinpotrivi am luerat din
greu pentru limpezirea situafiei, ce ni s'a creat prin infiintarea
episcopiet de Hajdudorogh. Dacd insa incercariie noastre de-a
venl cu o solutie in chestie si de-a impiedeca curentul anarhic
de proselitism, pentru colaboratorul Gazetel insemneazia »dormi
de a binele«, trebuie sa-i spunem, ca vom durmi si miai departe.

Cu aceste noi incheiem deocamdatd. Daca »discutia« se
va mal continua insa, cecace e mai mult ca sigur, eventual mai
revenim si noi. Redactia.

Cérfi si reviste.

SReuniunea femeilor romdne din comitatul Hune-
doarei®, a carei nume a trecut de mult peste marginile comi-
tatului, care i-a dat fiintd, a implinit anul trecut 25 ani de exi-
stintd, si adaugem indatd, de existin{d rodnicd. Comitetul, care
cu multd pricepere conduce destinele acestel reuniuni de femei,
a tinut sa scoatd cu scest prilej o schita istorica, in care sd se
arate toate fazele activitdiii ei de un sfert de veac. $i trebuie
sd spunem, cd jubileul munch celor 25 de &ni incheiafi, nu se
putea praznul mai demn si in aceeasi vreme mai impunétor,
decat asa, ca ni-s'a dat aceastd schita, care desvidlue trecutul
acestel reuniuni de mare viitor.

Brogura de aproape 100 de pagini, care poartd in frunte
numeie reuniunii si cei doi ani, cari sunt temeiul jubileului:
1886-—1911, se imparte in trei capitole, limurindu-ne in ele:
a) asupra reuniunei insisi, b) asupra expozitillor reuniunii si c)
asupra atelierului reuniunei. Din primul capitol se desprinde
ca un fir rosu dragostea cu adevirat evanghelicd, in senzul epi-
stolei sf. apostol Pavel citrd Corinteni, a membrelor reuniunei
pentru tdranca romana. in a cdrei serviciu a stat in toatd aceasta
vreme. Al doilea capitol, intr’un tablou caleidoscopic al expo-
zitiilor sale, ne infdtiseazd reuniunea prin prisma dibaciei de-a sti
alege cel mai potrivit mijloc pentru a face scoala nationald de
rdspandire a ideilor, ce cidlduzesc reuniunea. Faptul, ca, fatd cu
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cea dintdi expozitie dela Hateg (1891), in care inca Baritiu in-
demna, cu toata cildura inimei sale intelegatoare, la pastrarea
portului stramosesc, expozitia anului trecut de aici dela Blaj, a
prezintat un progres uimitor, este cea mai puternici dovada,
ca e buni calea apucata. Al treilea capitol cuprinde istoricul
de 4 ani al atelierului dela Oristie, prin care reuniunea femeilor
din comitatul Hunedoarei s’a ridicat la rangul unui factor cultural
de cea mai mare i:aportantd pentru intreagd romanimea. Ate-
lierul, care sta sub conducerea doamnei vad. Victoria dr. Erdelyi
are astazi 7 rdsboaie, in cari pdna acum s’au perandat 60 de
lucritoare, femei tiarane, cari au castigat acolo pe langa dibacia
pregatirei frumosuiui nostru port roménesc, si suma de 14,383 cor.
88 fil. La capatu! brosurei gasim in adnexe statutele reuniunei,
precum si o orientare asupra celor peste 200 de membri si a
averii reuniunei, care se evalueaza la 25,000 cor.

Cu atata am putea termina aceastd recenzie a brosurei de
care ne ocupdm, dar tinem sa mai relevim un lucru. Intre cele
7 rdasboaie din atelierul deia Orastie pe unul se lucreazd numai
ornate bisericesti, a cdror introducere in bisericile noastre ar
trebul sa se inceapa pe un plan cit mai intins. Brosura amin-
teste pe doi dintre Arhiereii nostri (noud ni-se pare ¢ mai sunt
si altil), cari au recomandat in circulare foarte calduros imbra-
tisarea produselor atelierului dela Orastie. Poate vor mai face-o
si altii, dar chiar si nu o facd, indemnul acelora, cari au facut-o,
ajunge pentruca el si poatd fi urmat, iar atelierul o meritd. (ar)

*

fn or. 214. din 12 Octomvrie ,Romdnul“ din Arad publica
un articol mai lung si de cea mai mare actualitate, sub titlul:
»O noui primejdie nationald (autonomia catolica)«. In fata pri-
mejdiei, ce amenintd Biserica noasurd din partea aulonomiei ca-
tolice regnicolare, care in timpul din urma s'ar pired cd se
apropie de realizare, dl Z. Paclisan, autorul articoluiui, ne did o
foarte bund schita istoricd a miscirilor autonomiste de pana
acum. In partea intdie a studiului siu se ocupd de miscarea
aceasta in general si aratd toate fazele, prin cari a trecut, ince-
pand dela leaganul ei din 1848, cand religia catolica a incetat
sd mai fie religie de stat, si pana la 13 Martie 1902, cand noul
proiect de autonomie, compus de comisia autonomicd, a fost
inaintat regelui spre aprobare. A doua parte a articolului lamu-
reste asupra tinutei Bisericii noastre in fata acestei misciri, in-
registridnd toate momentele mai insemnate ale ei.

. in consideratiile generale, ce premerg acestei schite istorice,

$1 mai cu seamd in sirele, cari li urmeaza, dl Paclisan, cearcd sa
prezinte primejdia, ce amenintd autonomia Bisericii noastre prin
eventuala ei incorporare in cadrele autonomiei regnicolare si
insistd cu toatd cildura, pe langi aceea, cd incd din buni vreme
sd ne strdngem randurile, cumpénind cu prudintd, dar in aceeasi
vreme cu dragoste de neam, cum va trebul si intrim in aceastd
lupti de apirare a drepturilor noastre castigate.
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in legaturd cuacest articol, nu putem sd nu atragem si noi
atentia tuturor factorilor competenti asupra primejdiei, ce ame-
nintd soartea Bisericii noastre, cerdnd cu insistintd si se iea toate
masurile de prevenire, si in aceeasi vreme sa se tacd pregatirile
pentru intdrirea si intregirea autonomiei noastre bisericesti.
Asupra unui lucru trebuie si fie adecd in curat oricine. Auto-
nomia catolici, mai tirziu ori mai cuidnd, dar se va face. In
fata ei, starea Bisericii noastre nu va putea rdménea cum este, ci
ori va fi incorporatd in marele corp autonomic al Bisericii cato-
lice regnicolare, stirbindu-i-se si drepturile ce are acum, ori apoi
isi va stl elupta o autonomie si mai largid decit aceea, de care
dispune.

Noi credem cd vom putea ajunge la aceasta din urmg,
tinem insi sd accentudm, cd pentru aceastd se cere o muncd
foarte constientd si rezolutd, pornitd din buni vreme. (ar.)

TELEFON.

Manuscrisele nu se inapoiazd.

Dr. b. Budapesta. Muitumim din inima pentru cuvintele cilduroase,
ce ne adresati. Noi nu ne-am facut decat datoria, asa precum ne vom nizui
sd ne-o facem cu ajutorul lui Dumnezeu si in viitor. Preanu merg lucrurile
asa cum ar trcbul, si prea ne dau directive, in materii !a cari nu se pricep,
oameni, cari mai bine si-ar vedea de micile lor trebsoarc, unde ar putea
produce ceva folositor acestui neam, vrednic de o conducere mai aleasa.
Cum puteti veded sidin cuprinsul acestui numir, lumca noastrd dela »cdrmac
neamului nu vred si stie, ¢ am putea aved si noi « pdrere, si mai ales
nu-i place, ¢d cutezdm si spurcm, cd pdrerile contrare alor noastre pot fi
si gresite, cercdnd si dovedim superioritatea parerilor noastre. Dar va
trebui sd se impace, cicl nu va aved cc face. Ne-am siturat de tutoratul de
pani acum si nu mai simtim nici o méangiiere deosebitd, cand unul sau
altul ne bate pe umdr, ldudindu-ne purtarca corectd si Ireprosabild. Mai
stim apoi, ca in lupta noastrd nu suntem singuri, si aceasta ne intireste
puterea convingerei, cireia ii sunt inchinate toate nizuintele noastre.
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