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Locuit-au Români în Ardeal pe timpul 
venirei Ungurilor? 

- R ă s p u n s d. I. Karácsony i . — 

Învăţatul canonic şi academician magh ia r d. loan Kará ­
csonyi a sc r i s in toamna anului t recut o b roşură cu t i t lul: 
»Ssá3 eser baj, millió jaj egy tévedés miatt", în ca re porn ind 
din concepţ ia greşită, că toate aspiraţii le naţionale, ţoale n e ­
mulţumirile, luptele şi protestele români lor i svoresc din con­
vingerea, că dânşii ar ti fost aici înaintea Unguri lor , v r eà să 
dovedească, că Românii au venit în ţa ra aceas ta cu mult 
mai târziu decât Ungurii şi astfel toate postulatele lor naţ ionale 
sunt neîndreptăţ i te . 

l>. Karácsonyi se bucură , şi cu tot dreptul , de o deosebi tă 
considera ţ ie , fiind pus în şirul celor mai buni istorici ungur i 
moderni , iar b roşura şi-a scr is -o într 'o formă, care poate în­
curca minţile mul tor ceti tori neiniţiaţi în ta ine le istoriei noas t re 
naţionale. De aceea, înce rca rea dsale n'a putut r ămânea fără 
răspunsul cuvenit, pe care 1-a şi primit din par tea d. Ion Lupaş , 
în „Tribuna- 4 nr. 2 6 1 - 1 9 1 1 , s u b t i t l u l „O b roşu ră tendenţ ioasă" , 
Şi din partea subsemnatului in nr. 1 — 1912 al „Culturei Creş t ine" , 
sub titlul „I. Karácsonyi şi continuitatea Români lo r din i 'acia". 
Usa revine din nou a supra chestiunii în nr . 69 — 1912 al zia­
rului u n g u r e s c din Oradea mare .T iszán tú l" , ce rcând să com­
bată a r g u m e n t e l e d. L u p a ş şi ale mele 

Regret , că d. Karácsonyi , nu deosebeş te destul de p rec i s 
afirmaţiile mele de afirmaţiile d. Lupaş , şi r eg re t faptul acesta, 
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fiindcă recens ia d. Lupaş , e în mare pa r t e con t ra ră pă re r i lo r 
şi convinger i lor mele, şi fiindcă multe din dovezile dsale nu 
l impezesc chest iunea, ci o compromit , făcându-o r idiculă. Nici 
K e k a u m e n o s , nici Kinnamos, nici Inocenţ iu 111-lea, la car i se 
p r o v o a c ă dsa, nu vorbesc nicăir i despre Români i din Dacia, ci 
d e s p r e cei din Peninsu la ba lcan ică . Aceştia pot fi citaţi ca 
măr tur i i , pent ru a dovedi, că în veacul al XI şi Xl l - lea ex is ta 
o t radi ţ ie despre or ig inea latină a Români lor , nu pot fi însă 
citaţi niciodată pent ru a dovedi, că Români i locuiau atunci şi 
în Dacia şi cu atât mai puţ in pent ru a dovedi , că Români i 
aceş t ia sunt descendenţ i i colonişt i lor lui Tra ian . 

Kekaumenos spune în capitolul treci uxiaiiaç rùr Biá/.wv al 
se r i e re i sale ntoi ^ « « « I ^ O / J Î : xa'Khtov, ca re cupr inde cea mai 
nefavorabi lă aprec ia re , ce s'a sc r i s v re -oda tă despre cali tăţ i le 
Români lor , tocmai con t ra ru l . După ştirile t ransmise de aces t 
scr i i tor cu foarte puţine cunoşt inţe , ca re a început a se ocupa 
cu ştiinţa numai la bă t râneţe '), Români i sunt descendenţ i i Da­
c i lor şi ai l iessi lor învinşi de Tra ian , şi în t impuri le vechi au 
locuit în regiunile Savei şi Dunării, de unde au emigrat in 
Epir , Macedonia şi E l a d a 2 ) . 

Kinnamos vorbeş te în car tea VI cap. III al opere i sale 
'Emro(o) Tmv •/.ara'tQ'oi'ÚTcjv e tc . de sp re o expediţ ie t r imisă de 
împăra tu l bizantin Mihail Comnenul (1143—80) cont ra Ungariei . 
Oastea e ra împărţi tă în două păr ţ i : una sub conducerea lui 
Alexios, ca re t rebuia să-i a tace pe la Dunăre , ceala l tă sub 
conduce rea lui Leo Vatatzes, c a r e aveà misiunea de-a s t răba te 
în Ungar ia pr in păr ţ i le Mărei Negre , pe unde — zice Kinnamos 
— nu a mai a tăca t -o nime din t impuri le vechi In oşt i rea din 
u rmă se află o mulţime imensă de Vlahi, despre cari se p o ­
vesteşte , că a r fi colonişti din Italia (; ' | Iraki uz, ü.rotxoi a ÙIMI 

di'ai icyoiTai)*). Ştiu, că ch ia r şi învăţaţi de mâna întâiu susţin 
că în locul amintit din Kinnamos a r fi vorba despre Românii 
delà nordul Dunării *). Pă r e r ea aceas ta mi-se pa re neîndrepăţ i tă , 

') K. Krumbacher, G e s c h i c h t c der byzant in i schen Litteratur. 2 Aufl. 
M ü n c h e n 1897 p. 269. 

s ) W. T o m a s c h e k , Zur K u n d e der H a e m u s - H a l b i n s e l in S i t zungsbe -
r ichte der phil-hist. Klasse der Kais . A k a d e m i e der W i s s e n s c h a f t e n vol . 99. 
W i e n 1882 p. 494—95 . 

s ) Corpus byzant inae h is tór iáé t. XI. Vene t i i s 1729. 
l ) Cfr. T o m a s c h e k , 1. cit. p . 485.. . »auf i V l a c h e n nördl ich v o m Del ta 

m u s s j edenfa l s s d ie berühmte S te l l e bei K i n n a m o s VI, 3. b e z o g e n w e r d e n * . 
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căci nu avem nici un motiv de-a afirma, că sub „regiunile mărc i 
n e g r e " [fx t m v j u í : /.VifYw yjû.viihnij .r óv ruj x°'^'un) e de 

a se înţelege aci şi nordu l Dunări i , când ştim, că imper iu l bi ­
zantin se ext indea numai până la Dunăre, i a r malul nordic e ra 
ocupat de Cumani, cari t răiau în relaţii duşmănoase cu imperiul . 
La nordu l acestui râu se aflau şi Români ; faptul aces ta însă 
nu-1 ştim delà Kinnamos ci delà alţii. Despre aceiaş i Români 
din peninsula balcanică, şi numai despre ei vorbeş te şi Ino-
cenţiu III. în scr isor i le adresa te în 1199 şi 1202 lui Ioa-
niţiu, s tăpâni torului imperiului româno-bulgar , c a r e se ext indea 
atunci delà Belgradul Sârbiei până la Maritza şi până la Agato-
pol is lângă Marea Neagră , delà gur i le Dunări i până la S t rymon 
şi până la Varda r '). 

Originea latină a Români lor n'o neagă nici d. Karácsonyi , 
ci- din con t ră ne cons ideră mai latini, decât mulţi is torici r o ­
mâni chiar. Dsa neagă legătura noas t ră cu colonişt i i lui T r a i a n 
şi exist inţa noas t ră în Ardeal şi Ungar ia înainte de ven i rea 
Ungur i lor . Teor ia aceas ta a dsale nu se poate combate nici cu 
Kekaumenos nici cu Kinnamos şi nici cu Inocenţ iu III., pen t rucă 
locur i le citate din sc r ie r i le lor n'au de-a face cu Românii delà 
no rdu l Dunări i , nici cu tradiţ ia despre or ig inea t ra iană a lor, 
nici cu tradi ţ ia desp re cont inui tatea lor în Dacia. F ă r ă nici un 
ros t mi-se pa re şi c i tarea versur i lo r lui Martin Opitz (1597— 
1639), ca re ori cât a r fi de vestit şi or i câtă însemnăta te a r 
a v e à pent ru desvol ta rea l i teraturii ge rmane , nu poa te fi adus 
ca măr tur ie în chest ia continuităţii Români lor , chest ie , pe ca re 
nu o vor resolvl votur i le nici chiar ale lui Horvá th , Sza lay 
sau Ranke , ci documen te l e 2 ) . 

II. 

Tendin ţa broşur i i d. Karácsony i e, cum am amintit, sà 
dovedească , că Români i n'au fost aici pe t impul venir i i Ungu­
r i lor , ci au imigrat cu mult mai târziu şi astfel toa te lupte le 

') Jirecek, G e s c h i c h t e der Bulgaren. Prag 1876. p. 232: «Sein R e i c h 
-erstreckte s ich v o n Belgrad bis zur unteren Marica und bis nach Agathopo l i s 
am Schwartzen Meere , v o n d e n D o n a u m i i n d u n g e n bis zum Strymon und 
Vardar». 

') U n m e m b r u al societăţ i i i s tor ice din Bucureşti şi al sec ţ i e i i s torice 
a Asociaţ iuni i credea , îna inte cu c â t e v a săptămâni , că-i va da gata p e duş­
manii continuităţ i i cu citarea unei ep i s to le , tr imisă d e un jezui t papei Gre-
gor iu XIII . în 12 April ie 1583. 
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şi pos tu la te le lo r na ţ ionale sunt ne îndreptă ţ i te şi n-au niei un 
motiv de-a fi nemulţumiţ i cu soar tea , pe ca re le-a creat -o osp i ­
tal i tatea ungurească . După pă r e r ea dsale, primii Români au 
venit în Ardeal , în comitatul Făgă raşu lu i din Peninsula balcanică , 
la 1182, aduşi de rege le unga r Bela III. In număr mai m a r e 
s'au aşezat în Ardea l şi Ungaria numai după năvăl i rea Tă ta ­
ri lor, adecă după 1242, şi mai a les după 1369. 

Miezul b roşure i d. Karácsony i îl formează, cum am zis şi 
în recenz ia din Nr. 1—1912 al „Culturei Creş t ine" , pagini le 
9—10, în c a r e v reà să dovedească , că Românii n 'au locuit la 
no rdu l Dunăr i i înainte de 118-'. In n ru l citat al „Cul turei C r e ­
ş t ine" am arătat , că toate a rgumente le dsale nu dovedesc nimic. 
In răspunsu l din nr. 69 al ziarului „Tiszántú l" dsa revine din 
nou asupra lor, susţ inând în întregime celea scr i se în broşură , 
pen t ru dovedi rea că ro ra aduce şi câ teva p r o b e noue 

Primul a rgument al d. "Karácsonyi, e împăra tu l bizantin 
Constant in Porphyrogenne ta (912—959), ca re spune — după 
pă r e r ea dsale — că Ardealu l e ra pe t impul ace la pust iu şi 
nelocuit . Afirmaţia aceas ta e, cum vom vedea îndată, absolut 
neîntemeiată . Constant in Porphyrogenne ta ne spune în P. II. 
cap XXVII al opere i sale „De adminis t rando imper io" , sc r i să 
între 945—959 M, că Pacinaţ i i locuiau delà delta Dunăr i i s p r e 
n o r d între râur i le Şiret, Prut , Nistru, Bug şi Dnipru (cfr. şi cap 
XXXVIII), iar în cap XL ne spune câ ţara Ungur i lor (Turc i lor ) 
se afla lângă râur i le Timiş, Murăş şi Tisa şi era încunjura tă 
la răsăr i t de Bulgari , de car i o despăr ţ iâ Dunărea, la nord de 
Pacinaţ i , la apus de Franc i şi la sud de Croaţ i (Ao<..i,>Woi). 
Acelaş scr i i tor ne spune în cap . XXXVII, ca. fara Pacinaţilor 
era departe de ţara Ungurilor, cale de patru sile (</.T[,j/.ioai 

Si- i; mi rÇi razia... c.:t'< :);• ''i'ovo'/.inz or)»»' i;,utou)r t î - o y j î î o w ; ) . 

Ter i to ru l aces ta care- i despăr ţ iâ pe Ungur i de Pacinaţi e rà 
în t r ' adevăr Ardealul , despre ca r e însă Porphyrogenne ta nu zice 
nicăiri, că eră pustiu şi nelocuit, cum afirmă d. Karácsonyi . 
In ar t icolul din „Tiszántúl" , dsa v rea să-şi dovedească afir­
maţia cu o analogie, zicând, că ter i torul de câteva zile, despre 
ca re ne spun scrii torii vechi, că se afla între două popoare , 
era to tdeauna nelocui t şi se p r o v o a c ă la scr i i toru l a rab Ibn 
Rosteh, care zice, că Pacinaţii se aflau depar te de Slavi, 
cale de 10 zile şi că teri torul dintre ei era nelocuit; la Curdezi 

' ) K. Krumbacl icr o. ci l . p. 253. 

© B.C.U. Cluj



C U L T U R A C R E Ş T I N A Pag. 229. 

c a r e scr ie , că depăr t a rea dintre aceleaş i popoare e de 10 zile, 
însă drum umblat nu e. To t Ibn Ros teh scr ie , că din t a ra 
Cumanilor până la Ser i r i t rebuie să merg i 12 zile pr in locuri 
neumblate. Scri i tori i aceştia dovedesc tocmai con t ra ru l ce lo r 
susţ inute de d. Karácsony i despre Ardeal . Ter i to ru l dintre 
Pacinaţ i şi Slavi, d intre Cazări şi Ser i r i e ra pustiu, nupentrucă 
avea o lungime de 10 respective 12 sile, ci pentrucă Ibn 
Rosteh şi Curdesi ne spun espres, că teritorul acesta era 
nelocuit, şi că pe el nu se aflau drumuri umblate. P o r p h y -
rogenne tâ însă nu zice, că te r i toru l dintre Pacinaţ i ş i Ungur i 
e rà nelocuit , ci spune numai, că depăr t a rea dinte ei e ra pa t ru 
zile. Va să zică analogia d. Karácsony i n 'a re nici o valoare . 

Ardealul e rà nelocuit , zice dsa, nu numai în veacu l al X, 
p e t impul împăra tu lu i Constant in Po rphyrogenne ta , ci şi mai 
târziu în veacu l XI chiar . Sf. Ladislau d. p. u rmăr ind o cea tă 
de Cumani, car i au năvăli t în Ungaria , a ajuns cu oşt i rea — î n 
Ardea l — în cea mai m a r e miser ie fiind ameninţat s ă p ia ră de 
foame. De-odată însă dă peste t u rme întregi de cerb i şi bour i 
şi vânând v re -o câţ iva şi-au s tâmpăra t foamea. Atât l ipsa de 
nu t remânt , cât şi aflarea tu rme lo r de cerbi şi bouri , car i nu 
t ră iesc în aprop ie rea locuinţe lor omeneşt i , a r fi deci o do ­
vadă, că Ardealu l e rà pustiu. Pe ce se raz imă poves tea aces ta 
a d. Karácsony i? Pe o legendă aflătoare într'o scriere a fran­
ciscanului Temesvári Pelbârt, care a trăit la sfârşitul veacu­
lui al XV-lea. Mă mir foarte mult, că un scr i i tor de talia d. Kará ­
csonyi, se provoacă la ea ca la un a rgument decisiv. „Se rmones P o -
merii de Sanctis" ale lui Temesvá r i Pe lbár t pot fi foarte im­
por tan te din alt punct de vedere , nu se pot folosi însă ca dor 
cument is tor ic pen t ru veacul al XI-lea. P rocedura aceas ta a 
dsale e condamnabi lă şi din alt motiv. Dsa nu-şi citeasă 
izvorul , ci scr ie numai : „Külömben E r d é l y r ő l egyéb forr ár 
sokból is tudjuk, hogy még a XI században is jó rész t l aka t l an 
vol t e tc" . Astfel cet i tori i sunt ispitiţi a c rede , că dsa a re do­
cumen te autent ice con t imporane şi puţini d in t re dânş i i vo r şti, 
că „ for rás"-u l aces ta e o legendă scr isă cu pa t ru veacur i mai 
târziu, ca re ne prezintă apari ţ ia t u rme lo r de cerbi şi de bour i ' 
ca o minune în tâmplată în urma rugăc iun i lor ferbinţi a le s. 
Ladis lau. 

Comitatele Sibiiului, Făgă ra şu lu i şi Braşovului zice, dsa, şi 
în 1211 erau nelocuite . Afirmaţia aceas ta a re ace laş ' defect 
comun tu turor afirmaţiilor dsa le : nu e adevărată. î n docu -
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mentül din 1211, la c a r e se p r o v o a c ă d. Karácsonyi , nici a m i n ­
t ire nu se face de comitate le Făgăraşu lu i şi Sibiiului. D o c u ­
mentul aces ta e o diplomă alui Andreiu II., prin c a r e dăru ieş te 
cavaler i lor Teutoni ţara Bârsei, care e deşeartă şi nelocuită 
( terram, Borza nomine, ul t ra s i lvas ve r sus Cumanos l icet d e ­
şer tam et inhabi ta tam contulimus) '). Ţ a r a Bârse i e rà te r i torul 
cel mai expus năvăl i r i lor Cumani lor şi astfel a t r ibute le „deşer ta 
et inhabi ta ta" le înţelegem uşor. Causa acestui pustiu ne-O' 
spune l impede papa Honor iu III: năvălirile barbarilor din 
Orient, ale Cumanilor (dilecti filii magis te r et f ratres domus-
sanc tae Mariae Theo ton ica rum te r ram Boze et ul t ra montes 
nivium propter paganorum insultus vastam usque ad pro­
xima tempóra et deşertam novi te r inhabi tare c o e p e r u n t 2 ) . 

Avem însă un document sigur, că nici păr ţ i le aces tea n 'au 
fost to tdeauna pusti i şi nelocuite. î n 1212 Andreiu II dă ru ieş te 
ace lo raş i cavaler i cas t ru l K r i c z b u r g , pe ca r e dânşii l-au con­
struit din nou (cas t rum quod C r u c p u r g nominatur quod c r u -
ciferi de Borza de novo construxerunt)3) Va să zică, aces t 
cas t ru exista de mai de mult, căci dacă n 'ar fi existat, Teu ton i i 
nu l -ar fi putut reconstrui. în comitatul Făgăraşu lu i ştim, că 
se află mănăs t i rea Câr ţa întemeiată de regele Bela III (1173— 
1196) şi şt im din diploma lui Andreiu II. din 1223, că locuitori i 
acestui comitat erau d<;ja pe timpul voevodului Benedict (1202 
—1206 şi 1208) R o m â n i 4 ! . Din datele aces tea puţine, cari s ' a r 
puteà înmulţi, se vede cât de neîntemeiată e afirmaţia eruditului 
is tor ic Karácsonyi . Chiar p resupunând , că afirmaţia dsale a r 
co respunde adevărului , totuşi nu s 'ar putea zice, că Ardealut 
erà deşert . După năvă l i r ea Tă ta r i l o r d. p. e rau o mulţime de 
ţ inuturi fără locuitori . I i intr 'o diplomă a regelui Bela IV din 
1246 vedem, că Alba-Iulia, apoi câteva sate din comitatul Do-
bâcei şi a Solnooului şi Gilăul din comitatul Clujului erau fără,, 
sau cu locuitori foarte puţini iar ţinutul Năsăudului erà până 
târziu, în 1264, nelocuit ( t e r ram N a s z w o d . . . v a c u a m . . . et h a b i -
ta tor ibus ca r en t em) 6 ) . 

l ) Hurmuzachi , D o c u m e n t e privitoare la istoria Români lor 1. ;>,. 
3 ) Ib idem, I, 82. 
') Ib idem, p. 59. 
«) Ib idem, p. 79. Cfr. Dr. August in Bunea , Stăpânii ţării Oltului. B u ­

cureşt i 1910 p. 7 şi 46, nota 38 
J ) I lurmuzachi , o. cit. I, 230. 
•) Ib idem, p. 3 J I . 
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Acestea sunt s ingure le dovezi posit ive, aduse de d. Ka­
rácsonyi . 

„ înzădar se p rovoacă (Românii), cont inuă dsa, la notaru l 
anonim al regelui Bela, pen t rucă pa r t ea aceea din c ron ica lu i r 

ca re vorbeş te d e s p r e Români , a fost sc r i să numai p e l a 1280." 
Autorul părţ i i aminti te — ziceam în n ru l citat al „Culturei 
Creş t ine" — eră deci contimporan emigrăr i i în Ardea l şi Un­
gar ia a Români lor , pen t rucă după pă r e r ea dsale aceşt ia s'au 
aşezat aci numai în jumătatea a doua a veacului al XIII-lea, 
după re t r age rea Tătar i lor . Stând astfel lucrul , îl în t rebăm pe 
d. Karácsonyi , cum se poate ca scr i i toru l acela , c a r e fiind 
cont imporan ştia şi vedea cum se s t r ecoa ră Români i în U n ­
garia , să zică totuşi, că aceşt ia au fost aci pe t impul veni re i 
Ungur i lo r? în ar t icolu l din „Tiszán tú l" d. Karácsony i r ă spunde , 
că atât Anonimus, cât şi au toru l părţ i i p r iv i toare la Români din 
c ron ica lui, n 'au fost istorici , ci poeţi, şi că sc r i e rea lor nu e 
istorie, ci o poezie eroică, ca re cupr inde mul te greşel i . Ştiu 
foarte bine, că c ronica lui Anonimus are defectul tu turor s c r i e ­
r i lor de acest fel. Autorul neavând la îndemână d o c u m e n t e 
scr i se , s'a folosit de legendele şi tradiţ i i le, pe cari le cunoştea , 
şi când nici aces tea nu-i ofereau mater ia l îndestuli tor , r e c u r g e a 
la a jutorul fantasiei. Ştirile c ron icar i lo r în celea mai mul te 
cazur i n 'au va loa re documenta ră pen t ru veacur i le an t e r ioa re 
scr i i torului , au însă to tdeauna o impor tanţă deosebi tă pen t ru 
cunoaş te rea epocei şi a evenimente lor cont imporane . Astfel 
or icâ t a r fi de fantast ice şt ir i le lui Anonimus, sau ale scr i i to­
rului de pe la 1280, care i-a comple ta t cronica, p r iv i toare 
la în tâmplăr i le din veacul al IX-lea sau al X-lea, şi p r i ­
v i toare la luptele din veacul IX-lea ale Ungur i lo r cu v o e -
vodul român Gelu, r ămâne totuşi sigur, că Români i n'au putut 
emigra în Ardeal şi Ungar ia numai după 1242, pen t rucă în 
cazul aces ta comple ta toru l de pe la 1280 al lui Anonimus fiind 
con t imporan aceste i emigrăr i , n 'a r fi putut scr ie , că Români i 
se aflau aci pe t impul veni re i Unguri lor . Un scr i i tor nu poa te 
sc r ie nici odată pentru contimporani astfel de minciuni despre 
evenimente contimporane. 

Nu numai Amonimus, ci toţi c ronicar i i vechi ai Ungur i lo r 
ne s i lesc să resp ingem afirmaţia d-lui Karácsonyi . Kézai, c a r e 
a sc r i s c ron ica numită „Gesta Hungarorum11 pe t impul regelui 
Ladis lau IV (1272—1290), şi astfel e rà con t imporan presupuse i 
emigrăr i de după 1242 a Români lor , încă ne spune , că aceş t ia 
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e rau deja în Ardeal nu numai pe timpul venirei Unguri lor , ci 
pe t impul Huni lo r chiar. în car tea I, cap IV a cronicei sa le 
zice. că după moar tea lui Atila au venit în Ardea l v re -o trei 
mii de Huni , car i s'au aşezat la grani ţe le ţării, locuind în munţi 
împreună cu Românii, delà cari au învăţat şi meşteşugul 
scrierii. Hunii aceşt ia s'au numit mai târziu Săcui . (Reman-
se ran t quoque de Hun i s v i ro rum tria milia ex proel io Cr im-
hildino erept i pe r fugae interîugium, qui t imentes occident is 
na t iones in campo Chigle usque Arpad pe rmanse run t , qui se 
ibi non H u n o s sed Zaculos vocaverunt . Isti enim Zaculi H u -
norum sunt residui , qui dum H u n g a r o s in Pannoniam i terato 
eognoverun t remeassc redeunt ibus in Rutheniae finibus o e c u r -
rerunt , insimulque Pannónia conques ta ta par tem in ea sunt 
adepţi , non tamen in p lano Pannóniáé, sed cum Blackis in 
montibus conjinii. Unde Blackis commixti Uteris ipsorum 
uti perhibentur) '). Pentru noi or ig inea Săcui lor e deocamda tă 
indiferentă. Un lucru însă îl putem spune cu cea mai m a r e 
s iguranţă : Românii n'au putut veni în Ardeal şi Ungar ia numai 
după 124 -\ pen t rucă părintele Simeon de Kéza fiind cont im­
poran acestei emigrăr i , n 'ar fi scr is , că aceşt ia se aflau „in 
mont ibus cont inu" cu mult înainte de venirea compat r io ţ i lo r 
noştr i Unguri. 

Mai prec is spune lucrul aces ta „ Cronicon pic turn Vin-
dobonenseLl sc r i s în 1358. în cronica aceas ta cetim, că după 
moar t ea lui Atila. un fiu de-al lui, Chaba, a t recut cu 15.(300 
d e Huni în Grecia , unde a r ămas 13 ani. De aci a mers în 
Scythia . pe care încă a părăs i t -o în curând, re în torcându-se în 
Panonia . Trei mii dintre dânşii însă temându-se de po­
poarele apusene, au venit în Ardeal (Erdeelew) şi au trăit 
aci împreună cu Românii, învăţând delà ei maestria scri­
sului (cum Valachis in mont ibus confinii sor tem habuerunt , 
unde Valachis commixti l i teris ipsorum uti pe rh iben tu r ) 2 ) . 

Atât Kézai, cât şi „Cronicon pictura Vindobonense*' v o i b e s c 
despre venirea în Ungaria a diferitelor naţiuni (Introitus d iver -
sa rum nationum). „Prae te rea — cetim în „Cronicon pictum 
Vindobonense ' - — in t ra \ r erunt in Hungá r i ám tarn tempore reg is 
Geyche. et sanct i regis Stephani , q u a m diebus regum a l iorum 
Bohemi, Poloni, Graeci , Ispani, Hismahel i tae seu Saracen i , Bessi, 

1 1 . M. Flor ianus , His tór iáé Hungar icae fontes d o m e s t i c i J, 2. p. 70. • 
! ) Ib idem, p. 120. 
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Armeni , Saxones , Tur ingi , Misnenses et Rhenenses , Cumani , 
Latini ' ) . " Nici Kézai, nici au toru l lui „Cronicon p ic tum Vin-
dobonense" nu ştiu nimic desp re o emigra re a Români lor , deşi 
aceas ta a fost, cred, mai însemnată, decât emig ra rea Ispani lor , 
a Poloni lor sau a Bohemilor . E m i g r a r e a aceea, dacă s 'ar fi. 
întâmplat , a r aminti-o s igur con t imporanul Kézai şi au toru l lui 
„Cronicon p ic tum", c a r e a trăi t abia cu o jumăta te de v e a c 
mai târziu. 

„Nu avem nici un document adevăra t , scr ie dl Karácsony i , 
că Români i a r fi locuit în Ungar ia sau România înainte de 1182." 
îi voi dovedi d-lui Karácsony i cu documente absolut autent ice , 
că Români i au locuit la Nordu l Dunării şi înainte de 1182. 
Nike tas Akomina tos (născut pe la jumătatea veacului al Xl l - lea) 
ne spune în Analele sale, că împăra tu l Manuel Comnenul 
(1143—1180) 1-a a runca t pe unchiul său Andron ikos în temni ţă . 
Aces ta scăpând din închisoare , a t recut Dunărea şi a fugit în 
Haltei ( / « A t r ^ i ) , unde a fost pr ins de nişte Români, car i au 
auzit de fuga lui, şi d u s înapoi la î m p ă r a t u l 2 ) . Să nu c readă 
dl Karácsonyi , că l'd'/.irCa aceas ta erà v r e - o locali tate din p e ­
ninsula balcanică, pent rucă ace laş N ike ta s Akomina tos ne spune, 
că Galitza erà capitala Ruşilor (tari ös lYtlrrţa ţtla ruiv 

ruta:', riùç l'ùç rorruçxio.» ) 3 ) . Avem astfel o dovadă sigură, că 
ter i torul locuit de Români la 1164 (atunci s'a întâmplat eveni­
mentul povesti t) se est indea până la hotare le Galiţiei. C h i a r 
şi Hunfalvy, care nu erà mare aderent al teoriei despre ex i -
stinţa noas t ră în Ardea l pe t impul Unguri lor , încă e silit să 
r e c u n o a s c ă faptul acesta . „Ez időben tehát, m á r 1164-ben 
Hal icsban is va lának oláhok, k ik jól i smer t ék vala az utat a 
gö rög császárhoz ') ." Din c ronica numită „Hypa t ios" vedem, 
că pe la jumăta tea veacului al XII. se aflau Români , chiar şi 
în părţ i le Kiewului, car i după pă r e r ea lui Kaluzniacki au 
emigrat în regiunile ace lea după anul 1 130 5 ) . 

') Ibidem p. 133. cfr. şi »Cronicon Dubnicense« început în 1358. M. 
Flórian o. cit. 1, 3, p. 37. 

! ) Corpus byzantinac históriáé tom. XII. Venetiis 1729. p. 68-69. . 
3 ) Ibidem p. 68. 
') --.Az oláhok története. Budapest 1894,1. p. 273. cfr. şi Tomaschek, 

Zur walachischen Frage în Oesterr. Gymnasial-Zeitschrift din 1876 p. 342—46 
şi E. Kaluzniacki, Ilistorische Noti/.en in Denkschriften der Kais. Akademie 
der Wissenschalen, phil.-hist Klasse, tom. 30. Wien 1880, p. 39. 

') Art. cit. p. 52. nota 23. Kaluzniacki îşi încheie articolul cu urmă­
toarea constatare »die Rumunen entwickelten seinerzeit eine ungeheure 
Expansionslust und breiteten sich im Nordostcn Europas im Laufe des XII. 
und XIII. Jahrhunderts bis in die Gegenden von Staurokonstantinow und 
Astrog aus. l'ag. 50. 
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Vedem deci , că dl Karácsony i nu poate aduce nici un 
a rgument ser ios în sprij inul teor iei , pe ca re o p ropagă cu atâta 
zel, că Români i a r fi venit în Ardea l şi Ungar ia numai după 
ven i rea Unguri lor , ci din contră , toate c ronice le vechi un­
gureşt i vo rbesc desp re Români , ca desp re un popor băşt inaş 
al Ardealului , c a r e se aflà aci cu mult înaintea Unguri lor . 

III. 

Atât b roşura , cât şi ar t icolul citat al d-lui Ka rácsony i 
cupr ind o mulţ ime de greşe l i , car i dovedesc , că dsale îi l ipsesc 
cu desăvârş i re cunoşt inţe le necesa re unui om de ştiinţă, ca re 
v r e a să se ocupe de epoca aceas ta veche din is toria poporulu i 
român. Teor i a d-!ui Karácsony i pr iv i toare la or ig inea şi d e s -
vo l ta rea poporu lu i r omân e u rmă toa rea : Visigoţii au devas ta t 
în vara anului 410 ţinutul Calabriei (Italia sudică), sil ind popu­
laţ ia de acolo, să se refugieze în peninsula balcanică , în reg iu­
nile Pindului . Din populaţ ia aceas ta refugiată s'a desvol ta t 
în t re 410—800 un popor deosebit , poporul românesc, ca re s'a 
r e t r a s pe încetul sp re nord, a jungând până la poalele muntelui 
Karadag . Aci Români i s'au despăr ţ i t în două părţ i . O par te 
a emigrat sp r e nord-ves t în Croaţ ia şi Dalmaţia, unde s'a s la­
vizat cu desăvârş i re , încât abia pat ru sate şi-au putut păs t r a 
l imba si fiinţa latină. Aceşt ia sunt Is t ro-Românii . Ceeala l tă 

i i 1 
par t e a mer s în veacul al XI. sp re nord-os t şi s'a aşezat între 
Balcani şi Dunăre . Aci au venit mai întâi în a t ingere cu Un­
guri i cu pri lejul unui războiu, pur ta t de Bela III. în 1182 cont ra 
imperiului bizantin, când o mică ceată dintre ei a fost adusă 
şi colonizată în comitatul Făgă raşu lu i în n u m ă r mai m a r e au 
t recu t Români i pe ţ ă rmul s t âng al Dunări i , în Muntenia de mai 
târziu, numai în 1186, când au fost siliţi să se refugieze dina­
intea oşt i lor g receş t i învingătoare , şi mai a les după 1208, când 
osti le aliate ale Români lor , Bulgar i lo r şi Cumani lor au fost 
sdrobi te de s tăpâni tor i i latini ai Constant inopolului . De aci 
s'au s t r ecura t în veacu l al XHI-lea şi mai a les după 1369, d incoace 
de Carpaţ i , împrăş t i indu-se până în regiuni le Tisei . 

O astfel de teor ie poa te p u r c e d e numai delà un om, ca re 
nu cunoaş te împre jurăr i le din peninsula ba lcanică . 

Povestea despre existinţa unei populaţi i latine la poale le 
Pindului , în Ep i r şi Tesal ia , între 410—800, e absolut ne în te ­
meiată. Toponymia Epi ru lu i şi a Tesa l ie i e cea mai m a r e par te 
g r e c e a s c ă şi slav*, Da«ă a r fi locuit aco lo o popula ţ ie latină, 
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să zicem Românii , înainte de năvă l i rea S la r i lo r , locali tăţ i le a r 
t rebui să aibă n u m e vechi lat ine sau române i). Dl Karácsonyi 
a r e însă o dovadă : influinţa albaneză, a le că re i u r m e se văd 
până în ziua de azi în l imba română . T o c m a i influinţa aceas ta 
dovedeş te con t ra ru l ce lo r susţ inute de dsa. Albanezi i , după 
cum ne spune însuşi în art icolul din „Tiszántú l" au locuit în t re 
Coroja şi Scutar i . Ţinutu l aces ta însă e foarte depar te de 
poalele Pindului , de Ep i r şi Tesal ia , astfel încât o influinţa aci 
a fost imposibilă. Poves tea dsale susţine, că Românii , abia 
pr in veacu l a l X-lea, au ajuns să ocupe ter i torul dintre Castoria 
şi P respa , ca re încă e destul de depar te de Coroja. De aci 
n'au m e r s sp re nord-ves t că t ră Albanezi , ci după cum ne spune 
aceeaş poves te , sp re nord-os t în regiuni le munte lui Karadag, 
şi numai aci s'au despăr ţ i t în două părţ i , mergând o par te sp re 
nord-ves t — va să zică şi că t ră Albanezii d-sale — şi una 
sp re nord-os t între Balcani şi Dunăre . 

Teor i a dlui Karácsonyi e absurdă şi din alt punct de vedere . 
Cum şi-au putut păs t ra celea câteva mii de locuitori i latini, 
refugiaţi din Calabria la poalele Pindului , naţ ional i ta tea şi fiinţa 
lor lat ină în mijlocul oceanulu i de sclavi , car i au inundat în 
veacur i l e VI—Vil peninsula ba lcan ică? î n t r eba rea a c e a s t a n i - s e 
pa re foarte întemeiată, când ne gândim la groaza , c a r e o r ă s ­
pândeau Slavii pretut indeni . La t re i ani d u p ă moar tea împă­
ratului Iustin (581), scr ie c ron ica ru l s i r ian con temporan loan 
din Ephes , poporu l ba rba r al Slavi lor a devasta t E lada şi p r o ­
vincii le T r a c i a şi Tesal ia , apr inzând şi jefuind sa te le şi o r a ­
şele. E i s t ăpânesc până în ziua de azi — zice ace laş c ron ica r — 
aces tea provinci i romane , devas tând tot şi omorând locui tor i i 
fără nici o f r i c ă 2 ) . Şi mai întemeiată ni-se pa re în t rebarea 
aceas t a , când ştim, că Bulgari i deş i au fost un popor număros , 
pu te rn ic şi răsboin ic s'au slavizat cu desăvârş i re , încât azi sunt 
puş i îrt ş i rul p o p o a r e l o r s lave. A fost imposibil apoi, ca din 
puţinii locui tor i refugiaţi din Italia să se fi putut desvol tà un 

') »D'autre part la t o p o n y m i e d e l'Epire e t d e la T h e s s a l i e e s t e n 
grand part ie g r e c q u e e t s lave c e q u e montre q u e l e s Macedo-Roumains y 
sont v e n u s plus tard; s'ils é ta ient anter i euos d a n s c e s pays aux Grecs e t 
aux S l a v e s o n y trouverait que lque traces d'une n o m e n c l a t u r e t o p o n y m i q u e 
r o u m a i n e anc ienne .» O v i d e D e n s u s i a n , His to ire d e la langue roumaine I. 
Paris 1902. p. 322. 

*) A p u d O v i d D e n s u ş i a n , o. cit. p. 239. Pentru năvăliri le Slavi lor în 
pen insu la ba lcanică cfr. Schafaric, S lav i s che Al ter thümer II. Le ipz ig 1844 p. 
152 squ . 
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p o p o r atât de numeros , cum ştim, că eră poporu l românesc , 
ca re erà împrăşt ia t ap roape în în t reagă peninsula balcanică şi, 
cum am văzut mai sus, locuia şi în nordul Dunării , până pr in 
s tepele Rusiei . Acestea sunt tot atâtea fapte, car i eschid teor ia -
basm a învăţatului canonic delà Oradea mare . L-am putea în­
t r eba apoi pe dl Karácsony i : ce s'a a les de populaţ ia romani ­
zată din peninsula ba lcan ică? Illyrul a fost cucer i t de Romani 
în seci . II- lea a. H r , devenind în jumăta tea a doua a veacului 
I. a. Hr . provincie romană. Grecia şi Macedonia au avut a c e e a ş 
soar te în 146 a. Hr.. Moesia a fost supusă în 29 a. Hr., T r a c i a 
în 46 d. Hr . Pe t impul cucer i re i Daciei (107 d. Hr.) „l imba 
latină erà vorbi tă delà Marea Adriat ică până la Marea Neag ră 
şi din Carpaţ i până la P ind" '). Numai Greci i şi o par te a po ­
pulaţ iei t r ace şi i l lyr ice s'au ară ta t mai refractar i faţă de cu l ­
tu ra şi l imba latină. J i r eëek , care e fără îndoială unul dintre 
cei mai buni cunoscă tor i ai istoriei ţăr i lor balcanice , încă ne 
spune, că în regiuni le nordice , în Bulgaria , Sârbia şi Bosnia 
domina limba latină, iar în sud, mai a les în T rac i a or ientală şi 
în pa r t ea de meazăzi a Macedoniei , s tăpânea limba grecă . R o ­
manizarea locui tor i lor a înaintat învingătoare . Grecul Pr i skos , 
ca re a s t răbătut în seclul V-lea întreagă peninsula, spune , că 
aci pretut indeni se folosià limba latină '-). D. Karácsony i e s in­
gurul , care cea rcă să explice formarea poporulu i român, igno­
rând populaţ ia latină sau romanizată în decursul s tăpânire i 
r omane la sudul Dunării şi r ecurgând la ajutorul bieţi lor r e ­
fugiaţi din Calabria, pe care-i mută în veacul al XVI-lea din 
Sârbia în Maramurăş , iar de aci îi duce să intemeieze p r in ­
cipatul Moldove i 3 ) . 

Absolut falşă e şi afirmaţia aceea a dlui Karácsonyi , că no i 
am fi primit creşt inismul în formă g recească . Limba noas t r ă 
şi aci dovedeş te contrarul . înai tc de toate t rebuie să facem 
deosebi re între cuvintele pr iv i toare la noţiunile fundamentale 
ale religiunei în general şi între celea special creştine. R o ­
manii d. p. au folosit şi înainte şi după pr imirea creş t in ismului 
cuvintele deus, anima, templum, saerir ic ium etc., pen t rucă con­
cepţiile acestea sunt comune tu tu ro r religiunilor. Aflarea aces to r 
cuvinte în limba română poate fi o dovadă mai mult sau mai 
puţin impor tantă pentru originea noas t ră latină, n'am putea însă 

') Oviii Dcnsuşan , o. rit. p. 4. 
-) Gesch ic l i t c der ISulgareu, p. 66. 

3 j Száz ezer baj etc. p. 12. 
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dovedi cu ele latinitatea creştinismului nostru. Pen t ru d o ­
ved i rea aceste i latinităţi, avem lipsă de cuvinte de or igine la ­
tină, p r iv i toare la concepţii pur creştine. Şi tocmai cuvinte le 
aces tea ne ara tă l impede falsitatea afirmaţiei d. Karácsonyi . 
Astfel sunt cuvin te le : creştin, păgân, a se închina ( înclinare), 
botesl), cruce, cuminecare, paresemi, biserică, sfânt şi com­
pusele Sân-Petru, Sân- Georgiu, Sân- Văsii, Dumnezeu, lege 
(în loc de credinţă), duminecă, serbătoare, Paşti, Rusalii, 
etc Ignoranţa condamnabi lă în aceas tă mater ie a d. Karácsony i 
o dovedeş te p rovoca rea la cuvin te le : p o p ă 2 ) , dascăl , fanar şi 
că lugăr , car i au întrat în limba noas t ră cu mult mai târziu, 
când har , Domnului , e ram toţi de legea creştinească. 

De celeala l te greşel i din b roşura d. Karácsonyi , pe car i 
de a l tcum le r e cunoaş t e şi dsa, nu mă ocup . Aces tea nu sunt 
esenţiale, ci cel mult a ra tă necompe ten ţa dsale de-a vorbi 
despre t recutul Români lor . 

Incheiu cu cuvintele , cu cari am încheiat şi ar t icolul din 
nr. 1—1912 al „Culturei Creş t ine" : d. Karácsony i a r t rebui să 
şt ie, că Români i nu luptă, numai fiindcă sunt cei mai vechi 
locui tor i ai acestui colţ de pământ, ci fiindcă li-e s cumpă şi 
lor vieaţa, l ibertatea şi cul tura , ca r i numai atunci au preţ , 
pent ru sufletul lor românesc , când sunt româneş t i şi ele. 

ZENOVE PÂCLIŞAN. 

Critica biblică modernă 
si învierea lui Isus Hristos. 

cu.) 

Din scur ta synopsă a apari ţ i i lor Domnului după învierea 
sa, dată la capetul ar t icolului precedent , încă apare , că nici 
unu l dintre cei pa t ru evangelişt i nu s'a gândit să ne deà o 
înş i rare , depl ină şi amănunţi tă , a tu tu ro r momente lor , ce s'au 
desfăşurat , mai a les în ziua cea dintâiu, în ziua învierii însăşi . 
In i s tor is i rea amănunte lo r din ju ru l învierii şi apari ţ i i lor Dom­
nului se mai r e m a r c ă apoi, pu tem zice, o o a r e c a r e g rabă a 

*) Cuvântul aces ta nu s e poate deriva de là g r e c e s c u l fîaxriÇ,u> 
pentrucă (JaxTtÇw ar da r o m â n e ş t e : văptez, Cfr. studiul citat alui T o m a -
«chek, loc . cit. p . 487. 

*) Popă, e de or ig ine slavă, cum a d o v e d i t d. Ion B o g d a n . 
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evangelişt i lor , grabă , ce u şo r ne-o expl icăm, dându-ne seamă, 
că fiecare evangel is t se aprop ie deja, cu is tor is irea învieri i , 
de capetu l scr ie re i sale, şi aşa fiecare se mul ţămeşte să re l ie ­
feze numai câ te ceva, câte un moment sau altul, din agitaţia, 
ce a t rebuit să s t ăpânească în zilele acelea, şi mai a les în ziua 
cea dintăiu, sufletele învăţăcei lor şi apostol i lor . Din î n c e r c a r e a 
de a rmonizare , din înş i ra rea şi g rupa rea texte lor evangel ice 
dată mai sus încă se învederează p rec ip i ta rea de momente , de 
pe r soane , de împrejurăr i , aşa de numeroase şi de var ia te , încât 
nu ne mirăm, dacă cei pa t ru rapor tor i , evangelişt i i , d intre ca r i 
fiecare u rmăreş t e câte o ţintă deosebită şi fiecare v rea să 
reliefeze numai ceeace i-se pa re necesa r şi potr ivi t cu aceas tă 
ţ intă a sa, dacă, repet , is torisir i le lor, la prima privire, n u 
pa r a armoniza şi a c o n c o r d a deplin întru toate. 

Să examinăm cevaşi mai de aproape diferenţa, ce o găsim, 
la cei pa t ru evangelişt i , cu pr ivi re la număru l apari ţ i i lor de 
după înviere . 

Mateiu i s tor iseş te numai două apari ţ i i de ale celui înv ia t : 
înaintea femeilor* (28, 9) şi cea din Galilea, din munte (28,16—20). 
Marcu înşiră trei apari ţ i i : doue, foarte pe scurt , în câte un 
s ingur st ih: cea de ca re a învrednici t -o pe ,Magdalena (16, 9) 
şi cea făcută ce lo r doi, „car i mergea la un s a t " (16, 12), i a r 
a t reia a ră t a re ce lo r unsprezece , când a şi „imputat n e c r e ­
dinţei lor şi împotr ivir i i inimei, căci ce lor ce l-au văzut pe el 
că au înviat, nu au crezut" . Cu po runca de a vesti Evange l ia 
la toată zidirea şi de a boteza, etc . (16, 15 — 18), evangel is tu l 
Marcu îşi şi încheie evangel ia sa, spunând , în st. 19, că „Domnul 
după ce a grăi t cu dânşii, s'au înălţat la ce r şi au şezut de-a 
d reap ta lui Dumnezeu". Luca i s tor iseşte cu deamănuntu l doue 
apariţ i i din însăşi ziua învierii, cea de pe drumul spre E m m a u s 
(24, 13—33) şi cea din sea ra învierii , din Ierusal im, când e rau 
adunaţi toţi cei 11. (24, 36—43). In st. 34 se aminteşte scu r t 
şi, putem zice, incidental , şi o apari ţ ie făcută lui Simon Petru . 
După a ră ta rea , de ca re a împăr tăş i t pe cei 11, Luca cont inuă, 
r ep roducând numai decât în evangel ia sa (st. 44—49) a d m o -
niţii le din u rmă că t ră apostoli , admoniţii , car i de altfel aii 
p r e m e r s nemijlocit suirii la cer, în tâmplate abia la pa t ruzec i 
de zile după înviere. Potr ivi t obse rvă un comenta tor că după 

') Schus ter—Holzammer , H a n d b u c h der bibi. G e s c h i c h t e , vol. II. p a g . 
544 n. 4, ed . VI. 
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is torisirea, ce o dă evangel ia sf. Luca, ai putea ti foarte uşor 
ispitit să crezi, că înăl ţarea Domnului a avut loc încă în ziua 
învierii, — a ş a de puţin s'a îngrijit s. Luca , şi tot aşa şi cealal ţ i 
evangelişt i , să ne păs t reze toate amănunte le şi în deosebi or ­
dinea şi înş i rarea hronologică a evenimentelor . Dar în cazul 
de faţă, ceia!alţi Evangel iş t i şi ch ia r s. Luca însuşi, înjceealaltă 
sc r ie re a sa, în Fapte le Apostoli lor, ne împiedecă delà ră tăc i re , 
spunându-ne , că încă v reme de 40 zile s'au ară ta t lor, în multe 
semne adevărate. . . şi împreună pe t recând. (Fapt. Apost. 1, 3—4). 

Sf. loan, în sfârşit, is tor iseşte pat ru apariţii , foarte cu dea-
menuntul : întâlnirea cu Magdaléna, (-0. 15—17), apar i ţ ia făcută 
apostol i lor , afară de Thoma, în seara zilei învierii (st. 19—23), 
după opt zile, apostol i lor laolaltă cu Thoma, (st. 26 29). înş i ră 
apoi apari ţ ia înaintea ce lor 7 învăţăcei , la lacul Genezarethului , cu 
cele câ teva fapte pe t recu te acolo şi încheind cu profeţia despre 
moar tea lui Pe t ru şi a lui loan, aşa se te rmină ultimul capi tol 
(cap. 21) al evangel ie i sf. loan. — Al cinci lea mar to r inspirat 
despre apari ţ i i le de după înviere este sf. apostol Pavel, c a r e 
înşiră, cum văzurăm mai sus, 6 apariţii de ale Mânuitorului , 
după înviere. Vezi bine, că nici intenţia sfântului Pavel nu a 
fost să înşire, în ep. I. Cor. c. 15, după olaltă, toate a p a ­
riţiile de după înviere ale Dlui Jsus Hr i s tos şi să fixeze rându l 
lor hronologic , şi aceas ta o r ecunoaş te şi cri t ica modernă . Aşa 
zice d. ex. v. Dobsehutz ' ) : „Pavel numeş te trei părech i de apa -
riţiuni, nu ca şi cum el a r fi spus tot, ceea ce îi era cunoscut . 
E obiceiul său, de a re leva numai ceea ce este mai important , 
acolo, u n d e el aduce amintiri istorice... î nş i ra rea aces to r şase 
apari ţ i i nu exclude, că şi alţii să fi avut eunoşti inţă despre 
ceva asemenea . In evangelii avem şi alte istorisiri (Ueber l ie-
ferung) şi nimic nu ne îndreptă ţeş te a le în lă tura aces tea , din 
pr icina înşirări i paul inice" , i a r — „ î n ş i r a r e a paul inică", adaugern 
noi, cu atât mai puţin vom înlă tura-o , cu cât de s igur măr tu ­
r i s i rea sfântului Pave l e ra şi măr tur i s i rea celoralal ţ i apostoli 
şi a întregei biserici de pe aceea vreme. 

Ca cine va să vadă acuma şi să afirme existenţa unei 
„con t raz ice r i " în is tor is i rea evangel ică, pe temeiul dife­
renţei apari ţ i i lor delà diferiţii scri i tori inspiraţi , t rebuie multă 
rea-voinţă , t rebuie să nesocotească , intâiu de toate, cum am 

'.) O s t e n i und Pfingsten, Le ipz ig 1893, 27. cit. la Schuster— I lo izammer , 
op . cit., p. 545 n. 5. 
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spus mai sus, scopul pa r t i cu la r al s ingura t ice lor sc r ie r i şi, pe 
lângă aceea, anumite régule şi legi e lementare logice şi p s y h o -
logice. Intru adevă r cr i t ica modernă , şi în ces t iunea aceas ta , 
ca şi în al tele '), nu poate fi apăra tă de învinuirea, că d i s a rmo-
niile, contrazicer i le aparente , le pune într 'o lumină cât se poate 
mai viie, ca în acest chip ochiul ci t i torului să nu vadă a rmonia 
ce de fapt există, ch ia r şi aco lo , unde s'ar pă rea că exis tă 
cont raz icere . 

Mie mi-se pare , că tocmai diferenţa ce se găseş te în nu­
măru l apari ţ i i lor, la singuratici i evangelişt i , e dovada, că fiecare 
din ei a sc r i s - independen t de ceialalţi , iar ceeace s 'ar părea , 
că e contradic ţ ie , es te o întregire r ec ip rocă a amănunte lo r fap­
tului şi, totodată, cea mai l impede dovadă, că au scr i s adevăru l . 
— Când martor i i unei în tâmplăr i se unesc, în spusele lor, 
a sup ra esenţialului întâmplări i şi asupra amănunte lor , între car i 
s'a pet recut faptul acela, oare permis este ca să t ragi la îndo­
ială adevără ta tea ce lo r întâmplate , pe s implul motiv, că într 'un 
amănun t or i altul măr tur is i r i le măr tur i i lo r nu convin? 

Nu, desigur! Ci judecă toru l p rudent va cerceta , dacă mar ­
tor i i au fost deodată la faţa locului , la aceeaş distanţă, pr ivi t -au 
în tâmplarea din acelaş loc, ori din două sau mai multe punc te 
diferite, dacă — fiind vorba de observaţ i i şi impresiuni intui­
tive, de ale văzului ori auzului — martor i i aceia au vede rea 
bună ori auzul întreg, etc. 

în tocmai , criticul biblic, înainte de a rosti sentinţa de 
o sândă asupra adevărătăţ i i re la ţ i i lor evangel ice , pe motivul că 
a r fi existând contradicţ i i , (în spec ia l : faţă de număru l d ivers 
a l apari ţ i i lor de după înviere ale Mântuitorului) , t rebuie să ţină 
seamă, că nici unul din evangel iş t i nu a intenţionat să înşire, 
cu deamăruntu l . toate apari ţ i i le Domnului , că fiecare dintre ei 
a vorbit , despre atari apariţii , din alt şi alt punct de vedere , 
unul independent de celalalt , potr ivi t scopului scrieri i sale. etc. 

Ca o confirmare a ce lor zise, s e rvească de ex. faptul, că 
P reacu ra t a Vergura Maria, mama lui Isus, nu este amintită 
nicăirea, nici măca r cu un cuvânt, în istoria Mântuitorului de 
după învierea sa glor ioasă. Delà moar t ea lui Isus, din momentul 
când P reacu ra t a Vergură a fost încredinţa tă grijei ucenicului 

') precum d. e s . în c e s t i u n e a : «Babi lonul şi Biblia» tBabei und Bibel) , 
u n d e critica m o d e r n ă a statorit ca »dogmă« , că cuprinsul scripturii V. Tes t . 
e s t e împrumutat , deadreptul şi în întreg ime, de là — Babi loneni ! 
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loan (loan 19, 20— ' i l) până după înăl ţarea la cer (Faptele 
Apost. 1, 14), numele Preacura te i V e r g u r e Maria nu se mai 
aminteş te la nici un evangelist . Ne în t rebăm acuma, că este 
o a r e cu putinţă, ca Fiul să nu mai fi întâlnit pe Maica-sa după 
înv ie re? După oara aceea de durere , când „sabia a t recu t pr in 
sufletul ei", ea să nu mai fi r evăzu t pe Fiul său, înainte de ce 
El s'a înălţat, ca să p regă tească t ronul pe seama împără tese i 
îngeri lor , în c e r ? De ce nu aminteş te deci , nici unul dintre 
evangelişt i , nici cu o vorbă, ori măca r cu o aluzie cât de în­
tunecată , că isus s'a ară ta t şi Maicii sale P r e a c u r a t e ? 

Răspundem, că tăcerea evangel iş t i lor asupra acestui punc t 
n u e g reu de explicai. 

Mai întâiu: măr tur is i rea mamei despre învierea propr iului 
s ă u fiu a r fi fost puţin ducă toare la scop. Ar fi avut apa ren ţa 
de mărturis i i e în cauza propr ie , măr tur i s i re „ in teresa tă" . In 
rândul al doilea, t ăce rea despre P reacu ra t a Yergură cadrează 
deplin cu un anumit scop special al relaţ i i lor evangel ice despre 
învierea şi apari ţ i i le Domnului . 

Acest scop este în tăr i rea în credinţă a ucenicilor. Ucenicii , 
adecă, in oara supremă a morţii şi înmormântăr i i lui Isus, şi-au 
înmormânta t şi ei nădejdile lor într 'ânsul , credinţa lor şovăieşte, 
ei par a-şi fi uitat şi de profeţia, că Isus iarăş va învia ! Ei 
sunt slabi şi şovăitori , „zăbavnici cu inima", „nepr icepând 
sc r ip tu r i l e" . 

Acestei slăbiciuni a credinţei ucenic i lor îi vine intru 
ajutor I s u s : mai întâiu pr in apari ţ ia îngeri lor , iar apoi pr in 
p r o p r i a a ră ta re , prin dovedi rea pipăită a învierii sale şi, în 
aces t chip, credinţa lor reînvie şi se întăreşte, până în măsu ra 
de a fi gata şi a suferi or iş ice pent ru „cuvântul cruci i" , şi 
pen t ru „bunâves t i rea" învierii — In aceas ta ordine şi aces t 
n e x de idei insă, P r eacu ra t a V e r g i n ă Maria nu putea ii amin­
tită, pen t rucă credinţa ei "în misiunea şi personal i ta tea Fiului 
său stă mai pe sus de or ice discuţie. 

Depl inirea credinţi i Preacura te i Vergure Maria este 
deci pr ic ina, pent ru ca rea evangel i i le nu amintesc n ică i rea 
în tâ ln i rea ei cu Fiul cel înviat, — întâlnire, carea, des igur nu 
greş im, când o înş i răm ca cea dintâiu şi înaintea t u tu ro r 
ce lora la l te apariţ . i de după înviere ale lui Isus Hr is tos . 

Dr. VICTOR MACAVEIU. 
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Cuvântul Domnului. 
Nu numai cu pâine va trăi omul, ci cu tot graiul cc iese 

din gura lui Dumnezeu (Mateiu 4, 4). 
Datorinţa cea mai sfântă a or icărui creşt in este, să se 

împăr t ă şească cât mai des din mânca rea sufleteasca a c u v â n ­
tului dumnezeesc . 

Ceea ce este mâncarea pen t ru t rup. este cuvântul Dlui 
pent ru suflet. T r u p u l fără m â n c a r e lâncezeşte , oboseşte , moare , 
tot aşa şi sufletul fără h rana cuvântului Hrana aceasta ce­
rească este cu mult mai super ioară celeialalte, chiar pr in faptul, 
că nu t reş te par tea mai nobilă din noi, sufletul. Mâncarea ma­
ter ia lă dată unui cadavru , nu-i foloseşte nimica, pe când c u ­
vântul Dlui învie şi pe cei morţi sufleteşte. Vieaţa sufletului 
a şadară este, cu tot dreptul , cuvântul lui Dumnezeu. 

Credincioşi i au deci datorinţă sfântă, să ascul te p red ice le 
preoţi lor , să a le rge la biser ică şi să soarbă toată vorba de pe 
buzele lor. Iată ce zice credinc ioş i lor în aceas tă privinţă S. 
loan G u r ă d e a u r (Hom. de bapt. Christ i ) : „Cum c cu putinţă, 
să-ţi împărtăşim învăţătura receru tă duhovnicească , când tu te 
înfăţişezi numai odată de două or i pe an? Ce putem să-ţi spu­
nem despre suflet, t rup, nemur i re , raiu, iad, r ăbda rea lui D u m ­
nezeu, pocăinţă, botez, i e r ta rea păca te lor , făpturi, ingeri , diavoli, 
ispitele satanei, ce despre toate adevărur i le de credin ţă şi de 
morală , p recum şi erezi i? Căci toate acestea şi mai mult t rebuie 
să cunoască un creşt in, şi să-şi dea seama când e întrebat. 
Dar câte din toate aces tea sunteţ i harnic i să păstraţ i , când 
veniţi (la biserică) numai odată şi încă foarte nepăsător i , şi 
nu din evlavie, ci numai pen t rucă aşa e obiceiul în cu tare 
s ă rbă toa re? Voi toţi, car i sunteţi de faţă aci, aveţi mulţi s e rv i ­
tori şi copii. Când pe o a r e c a r e dintre aceşt ia vreţ i să-1 daţi la 
ceva învăţătură, î-1 înzestraţ i cu tot ce e de lipsă, dar în aceeaş 
vreme î-1 faceţi să şeadă la măiestru şi îi opri ţ i chiar să vină 
în casa voas t ră . De ce? Nu doriţi să fie d is t ras pr in n imica 
şi reţ inut delà învăţarea meşteşugului . De asemenea aveţi şi 
voi datorinţă de a învăţă un meşteşug, şi încă un meşteşug nu 
josnic, fără cel mai greu şi însemnat , meş teşugul de-a p lăcea 
Iui Dumnezeu şi de-a câştiga ceru l ; credeţ i dară, că la aşa 
ceva puteţi a junge prin t r ândăv i e? Nu vă amăgiţ i ! E un m e ş ­
teşug, ca re pofteşte cea mai m a r e lua re aminte. „ învăţaţ i delà 
mine, zice Mântui torul , căci sunt blând şi smeri t cu in ima"; 
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şi profetul : Veniţ i fiilor, ascultaţi-mă şi frica Dlui vă voiu 
învăţa pe voi; şi ia răş i : Tăce ţ i şi căutaţi , căci eu sunt Dzeu" . 
Numai ce lce jer t feş te t imp şi osteneală , poate să ajungă la 
ceva în şcoala mântuir i i" . 

Cuvintele sfântului loan Gurădeaur , n'au lipsă de e o -
mentar . E le spun lămurit , că datorinţă avem de-a ascul ta c u ­
vântul Domnului în or ice vreme, intre or ice împrejurăr i . 

Dar să dăm mulţumită lui Dumnezeu, că la noi , poporul 
nu e de loc indiferent faţă de cuvântul evangheliei . Noi nu ne 
putem plânge, cum se plângea păr inte le Segner i , in predica a 
4-a din postul mare , că: „cuvântul Dlui t rebuie să r ămână mult 
înapoia hranei trupeşti , pen t rucă oamenii nu flămânzesc şi în-
setoşează după dânsul , pent rucă imboldul , care ne mână s p r e 
dânsul , nu e aşa de ferbinte şi absolut, ca şi imboldul după 
h rană t rupească" , şi că: „sunt foarte mulţi, cari nu t r e sc sufletul 
în fiecare zi cu murdăr i i , vorbe, chipur i necura te , cărţi , l ec tu ră 
imorală , de t rac tăr i , batjocuri , g lume neier ta te , pur ta re uşurat ică 
şi că astfel nu e mirare , dacă gustul pentru mâncăr i mai a lese 
li-e s t r icat" . Repet, nu ne putem plânge de aşa ceva! Poporul 
r omân esc ascul tă toar te bucuros cuvântul evangheliei . Dovadă, 
că pr imeşte cu braţele deschise chiar şi pe sectar i , lupi, car i 
se aprop ie de el, îmbrăcaţ i în piele de oaie blândă. F o a m e a 
după hrană sufletească, pe care nu i-o potoleşte nime in bise­
r ica lui, caută să o s tâmpere . unde poa te şi cum poate . 

E r a m cu colegul Dr. loan Sâmpălcanu, la misiunile din 
Petridul de mijloc, t ractul Turzi i . O afluenţă aşa mare de 
popor , c i aco lo n'am văzut nici chiar la a legeri de deputat . 
Se călea om pe om. Biserica, jurul bisericii , cemeter iul e rau 
neg re de atâta massă de om. Emoţi i sufleteşti, ca acolo, n 'am 
exper ia t în întreaga vieaţa mea. Când vedeam, cum vin în 
proces iun i lungi cu prapor i în frunte, delà îndoi , Petridul de 
sus, Bereh iş , Şchiopi, Măgura, Mischiu, Micuş, Petr idul de jos , 
Cian, Tur , Lita română, ijutu, etc. cum se revarsă de pe coas te le 
dea lur i lor roiuri , roiuri , cântând din adâncul sufletului lor, în-
cunjurând biser ica de trei ori în glasul c lopote lor şi pos tân-
du-se frumos înaintea iribunei r idicate în dosul bisericii , nu 
mai pu team să opresc lacrimile şi să nu mă cu t r emur în adâncul 
sufletului, cugetând ce popor bun ne-a dat Dumnezeu sp re 
păs to r i re şi câtă responzabi l i ta te apasă umerii noştr i , dacă nu 
vom şti f rământa aces t aluat de mare preţ . Cu un popor, care e în 
s ta re să pe rcu rgă pe jos 20—40 şi mai bine de km. numai să poată 

16* 
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urmăr i toate vorbele ora tor i lor , să le poată sorbi tot cuvântul , 
poţ i face minuni. Nu pr icepe p reo t mea noast ră , ce păcat mare 
e s t e a lăsa în paragină un câmp aşa de m ă n o s ? Au doară au 
r ă suna t în deşer t cuvinte le Dlui : „Mergând învăţaţi toate nea­
m u r i l e . . ? " ; cuvintele sf. Paul : „Stai asupra cu vreme, fără v reme, 
mustră , ceartă , îndeamnă.. .?; şi Vai mie de nu voiu p red ica !?" 

Nu se poate să mai fim indiferenţi! Trebu ie să lăpădăm 
n e p ă s a r e a ! Copiii cer pâine şi să nu lie cine să le f rângă? 
Sau le vom da în loc de pâine, piatră, şe rp i? In acest caz 
n'am fi preoţi , n 'am fi părinţi . Insufleţească-se deci unul fiecare 
pen t ru misiunea nobilă, apostol ică a predicări i cuvântului 
Domnului . 

Dr. ALEXANDRU NICOLESCU. 

Teorii falşe în vieaţa modernă#). 
(ii.) 

3. L i b e r t a t e a . 

Afară de »egalitate« mai este un concept , de cate se face 
mult abuz: libertatea. Libertatea, pare că în zilele noastre şi-a 
pierdut cu totul însemnătatea şi s'a înlocuit cu desfrâul, con­
trastul «libertăţii*. Adevăratul înţeles al »libertăţii«, azi când aşa 
de bucuros ne mândrim cu frumoasa lozincă a libertăţii, într 'atâta 
s'a schimonosit şi desfigurat, încât Leo XIII. se văzu îndemnat 
să publice »Enciclica« despre «libertatea omeneasca» 1 ) , cu scopul 
să restabilească înţelesul adevărat al cuvântului, şi să ne înveţe 
a cunoaşte principiul fundamental al adevăratei libertăţi. 

Libertatea este cel mai mare dar natura 1 al omului, ea este 
d iploma lui nobilitară. Noi nu ne închipuim om fără libertate; 
ea este cel mai măreţ dar, dat de Creator creaturilor sale; de 
aceea numai îngerii şi oamenii posed acest dar : libertatea. îndată 
ce dumnezeescul Răscumpărător , prin restabilirea naturei ome­
neşti şi împărtăşirea graţiei sale nobilitează libertatea, Biserica 
numai decât o ia sub ocrotirea şi îngrijirea*i gingaşă. Orice fiinţă 
raţională este liberă, fiindcă-i raţională şi fiindcă libertăţii fireşti 
p remerge uzul raţiunii. Libertatea nu-i o capacitate în urma că­
reia năzuim spre ceva, ci o capacitate in urma căreia năzuim 

*) Cfr. Nota *) d e p e pag ina 191 din An. II. al aces te i revis te . N. R. 
') >Libertas praes tant i s s imum*, 20 Iunie 1888. 
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spre ceea ce am cunoscut, că e demn să năzuim spre acel ceva. 
A cunoaşte şi a voi înseamnă a fi liber, ceea ce nu-i decât 
forma de resistinţă condusă de raţiune. 

Libertate perfectă n'are numai decât Dzeu, pentrucă numai 
Dumnezeu are inteligenţă şi voie perfectă. Inteligenţa omului 
este Înclinată spre învăţături greşite, iar voia lui spre păcat. Im­
perfecţiunea libertăţii omeneşti stă dar în facultatea de a năzul 
spre rău şi a îmbrăţişa învăţăturile greşite, adecă în facultatea 
de a alege între bine şi rău, între învăţături greşite şi adevăr. 
Fiindcă libertatea lui Dumnezeu eschide orice imperfecţiune, 
Dumnezeu nici nu poate alege ceva rău. Cu cât omul s 'apropie 
mai mult de Dumnezeu, cu atâta-i mai aproape de libertate, şi 
cu câtu-i mai asemenea lui Dumnezeu, cu atât mai multă liber­
tate posede. Omul e liber până ce-i supus lui Dumnezeu, devine 
însă sclav, indată ce se abate delà El. Cine nu se supune lui 
Dumnezeu, ca Domnului legitim, cade în tirania celui împietrit 
în tăgăduirea autorităţii dumnezeeşti . St. Toma la capul 8. v. 34, 
din Evanghelia lui loan zice: »Orice lucru, este ceeace este, 
prin ceea ce-i compete delà natură«, şi iarăş; » Tot celce face 
păcat, este robul păcatului*. Acela lucră deci din îndemnul unei 
forţe, care-i afară de sine; deci nu lucră de sine, ci prin altceva: 
va să zică lucră ca sclav. Omul însă în urma naturei sale e 
fiinţă raţională, deci lucră amăsurat raţiunei, lucră de sine —• 
deci e liber. Dacă însă omul păcătuieşte, nu mai lucră în u r m a 
raţiunei ci sub inftuinţa unui altceva, — el este robul păcatului«. 
Acest adevăr l-au recunoscut şi filozofii păgâni, când susţineau, 
că »Numai omul virtuos este liber«. 

Libertatea omenească, ca să-şi conducă acţiunile spre b i n e 
şi să încunjure păcatul are lipsă de lumina şi întărirea de sus,. 
»alttel ea e ruina noastră« (Leo XIII). Avem deci lipsă de o 
lege, de o regulă bine stabilită, la lumina căreia să ne întocmim 
acţiunile şi să aflăm ce avem de făcut şi de omis. Deşi omul 
delà natură este liber, totuşi are să se supună legii. Chiar pentru 
că omul este liber, nu se poate lipsi de o anumită directivă. 
Legea naturală, care-i sădită în sufletul fiecărui om, formează 
directiva, care ne îndeamnă spre bine şi ne trage delà r ă u ; 
aceea-i efluxul legii dumnezeeşti . Ajutorul dumnezeesc numit 
graţie ne asigură lumina înţelegerii şi întărirea voinţei, fără de 
care libertatea noastră e jignită. Prin legea omenească, în deo­
sebitele sale cazuri de aplicare, ni se impune legea naturală, şi 
ni-se d e m a n d a să ne acomodăm relaţiunilor ei practice. La 
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orice lege umană, fundamentul trebuie să fie legea dumnezeească, 
pentruoA, ca să fie adevărată lege, trebuie să fie de acord cu 
recerinţele firii. Legea veşnică este prima şi ultima directivă 
pentru libertatea omenească. Libertatea este încuviinţarea de a 
face ce-i drept, iar nu permisiunea de a face fiecare ce-i place. 
Libertatea societăţii omeneşti nu stă într 'aceea, ca fiecare om 
să facă ce-i place, ci într 'aceea, că t - ţ i , legislatorul şi supusul, 
autoritatea şi cetăţeanul, să-şi întocmească faptele conform acelei 
legi veşnice, a cărei eflux şi aplicare practică sunt legile unei ţări. 

Biserica catolică, credincioasă destinaţiunii sale, ca institut 
de apărare a adevărului întrupat, prediciind deapururea şi pre-
tut indenea dreptatea, s'a făcut cel mai puternic stâlp al 
libertăţii. Pentrucă amăsurat cuvintelor: «Adevărul vă va 
slobozi pe voi» (loan 8, 321, dreptatea este cel mai bun 
razim şi cea mai mare chezăşie a libertăţii. Unul născut fiu a 
lui Dumnezeu, vorbeşte cătră noi prin biserică. învăţătura bise­
ricii este cuvântul lui Lumnezeu: »Şi voi toţi învăţăceii lui Dum­
nezeu sunteţi* (loan 6, 45). Prin predicarea legii dumnezeeşti , 
care este legea libertăţii. Biserica a proclamat frăţietatea între 
oameni , vestind prin Apostoii , că în viitor nu vor fi nici j idovi, 
nici păgâni, nici schiţi, nici barbari , ci toţi vor fi numiţi fraţii 
dumnezeescului nostru Răscumpărător . Biserica a ridicat ser­
vitutea, şi a răspândit civilizarea între popoare ; ea a înfrânt 
puterea tiranului, luând sub aripile-i ocrotitoare nevinovăţia şi 
s lăbiciunea; a impus veneraţ iune şi supunere faţă de autoritatea 
legitimă, fixând margini autorităţilor lumeşti şi bisericeşti. Cât de 
fericit se poate ţinea oricine, care se numără între fiii Bisericii: 
»Nu sunteţi feciorii slujnicei, ci a celei s lobode* (Gal 4, 31). 

Hristos ne-a eliberat pe noi din jugul alor doi t irani: din 
jugul neştiinţei şi al păcatului. Câtă vreme credinţa în Hristos va 
lumina raţiunea mea şi iubirea faţă de el va încălzi sufletul meu, 
sunt liber, căci sunt alui Hristos şi nu va aveà putere asupra 
mea vre-o creatură, nici în ceriu, nici pe pământ şi nici în iad, 
căci sunt liber. Nici un om şi nici o autoritate nu mă poate 
despoià de libertate. Mă pot vexa, chinui, tortura, închide; 
mă pot lăsa să pier de foame, mă pot despoià de bucurie, 
avere, ba chiar şi de vieaţă, numai una nu m i s e poate întâmpla, 
să mă sguduie în libertate. î)e-aş fi un cerşitor învălit în sdrenţe, 
cât t imp servesc lui Dumnezeu sunt un rege. Sunt liber, căci 
Hris tos m'a eliberat. Nici unui om, ca atare, nu sunt supus, şi 
nu mă plec nimănui, fiindcă-i om. Cu cea mai mare iubire şi 

© B.C.U. Cluj



_JNV_8 C U L T U R A CREŞTINA Pag. 247. 

fidelitate îmi voi manifesta stima şi supunerea faţă de cei ce 
Dumnezeu i-a înzestrat cu autoritatea sa. Supunerea faţă de 
autoritatea legitimă este supunerea faţă de Dumnezeu, căci nu 
este autoritate pe faţa pământului afară de cea, care vine delà 
Dumnezeu . Fiindcă autoritatea este ceva dumnezeesc, de aceea 
autoritatea regimului cetăţenesc nu-i delà popor. »Voia supremă 
şi autoritatea poporului« parte sunt rătăciri, parte non sens. Deşi 
poporul poate oareşcum alege un bărbat, pe care Dumnezeu 
îl învesteşte ulterior cu autoritatea, totuş poporul nu-i poate dà 
ceea ce nu posede : puterea şi autoritatea. 

Acela, care declină de!a sine autoritatea dumnezeească şi 
proclamă emanciparea de sub legea dumnezeească, substitue li­
bertatea cu desfrâul, onoarea cu ruşinea, virtutea cu păcatul ; unul 
ca acela crede, că regula de vieaţă ar fi bucuria şi veselia; prin 
acest gest deschide uşa şi poarta la un tiranism ruşinos al unei 
horde lacome şi rebele. Neamul omenesc are să recunoască pe 
Dzeu palam et publice, ca pe creatorul său. Dumnezeu a creat 
pe om de fiinţă socială, voia lui sf. este să ne întrunim într 'o 
societate, care se supune puterii şi autorităţii sale. Cu cât mai 
adânc pă t runde societatea în taina religiei sale, cu atât mai mare 
va fi libertatea, şi cu atât mai înfloritoare bunăstarea cetăţeanului. 
Pentruce? Pentrucă raţiunea şi experienţa ne arată din destul, 
că fără religie nu-i morală, fără morală nu-i bunăstare şi libertate. 

Cea mai mare şi mai sfântă datorinţă a omului este ado­
rarea sinceră şi cu resignaţiune a lui Dumnezeu. Religia n'are 
libertate. Nu-i stă omului în voie, să creadă ce voeşte şi să 
aleagă religia, care-i place; el t rebue să pr imească religia desco­
perită de Dumnezeu, şi-i dator să-1 adoare pe Dumnezeu în modul , 
care-i place Lui. Dintre diferitele forme religioase pe aceea t rebue 
s'o aleagă, care o prescrie Dumnezeu, şi care în urma diferitelor 
sale criterii o poate cunoaşte mai uşor. Totuşi nu poţi constrânge 
p e nime să primească contra voinţei sale religiunea adevărată, 
fiindcă dupăcum observă sf. Augustin, omul »nu poate crede 
într'alt chip, decât prin voia sa liberă«. Dacă însă cineva e atât 
de cerbicos, încât respinge religia adevărată şi-şi expune sufletul 
la osândă, amăsurat cuvintelor Mântuitorului: »Iar cel ce nu va 
crede, osândise-va« (Marc 16, 16.), în cazul acesta nu-i vorba de 
libertate, ci de înjosirea sufletului, de jugul păcatului . 

Avem însă să cunoaştem şi altă libertate, care adese e 
preamări tă ca rezultatul progresului şi al civilizaţiunei, a n u m e : 
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libertatea conştiinţei, a graiului şi libertatea de presă. Toa te 
acestea nu pot fi privite, de-adreptul, ca binefaceri pentru so ­
cietate, fiindcă, dacă acestea nu-s întrebuinţate cu cumpăt şi, 
restrângeri raţionale, devin izvorul multor rele. Dreptul este 
forţă spirituală, care în privinţa dreptăţii şi echităţii este d i spus 
de natură. Oii ce om are dreptul să-şi folosească capacităţile 
spirituale pentru ext inderea dreptăţii şi echităţii; el este liber, 
poate mărturisi adevărul to tdeauna şi pretutindeni, dar nu poa te 
fi călăuzit şi de învăţături greşite; are dreptul să folosească presa, 
însă n'are drept a predica învăţături falşe, a ext inde minciuna, 
a răspândi scrieri ateiste şi imorale, a-şi bate joc de adevărurile 
religioase, a vătăma pe Dumnezeu, a încurca spiritele şi a arunca 
întregul popor în primejdie morală. Asemenea libertate n'ar fi 
decât un arbitriu desfrânat, care-şi aroagă în mod păcătos nu­
mele de «libertate*, şi pe care ar trebui să-1 ocolească ori ce formă 
de regim, căci unde domneşte desfrâul, nu poate subsista liber­
tatea adevărată. 

Cu câtă obrăznicie se abuzează de libertatea de presă, şt 
ce ravagii tace această libertate în vieaţa publică şi privată! 
Eruditul episcop Spalding, care-i recunoscut de om imparţial, 
în opul său «Socialism şi lucru«, caracterisează primejdia cauzată 
de presă astfel: «In aceste publicaţii, pe lângă afirmările oarbe 
aflăm generalisări năbădăioase, apologii tixite de semiadevăruri 
ruşinoase şi lipsite de orice ştiinţă, laude făţărite, calomnii faţă 
de oficianţii publici, tractarea frivolă a lucrurilor măreţe şi sfinte, 
toate într'o formă şi intr'un stil, care se potriveşte cu oamenii , 
cari n'au avut nici când timp, să studieze ceva fundamental. Şi 
această literatură destrăbălată, pe jumăta te omenească, pe ju­
mătate bestială, colportată din oraşele mari în singuraticele lo­
cuinţe, cade ca rugina pe sufletul şi inima poporului, răpindu-i 
orice gust literar, orice credinţă în virtute şi supunere faţă d e 
Dumnezeu; aşa, că peste tot dubităm, dacă mai poate fi posi­
bilă o îmbunătăţire spirituală şi morală*. Cel ce se interesează 
de adevărata libertate, are să păşească pe arenă faţă de astfel 
de abuzuri şi să înceapă o luptă înverşunată contra desfrânatei 
libertăţi de presă şi de grai. Romanţierul ovreu, Zangwill, are 
drept, când năzuinţele moderne nu le numeşte altcum, decâtr 
» furii, absurdităţi şi drăcii*, apoi şi P. T a b b încă are drept, 
când zice, că literatura modernă nu-i decât : «murdărie, dubie-
tate şi desperare*. Ce mare inimă faţă de popor dovedeşte 
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Carnegie, când în salcie publice de cetit ascunde, înainte de a 
ajunge în manile tineretului, cărţile ce ar apr inde în el focul 
lăcomiei păcătoase şi ar fi bune aruncate în foc! Lectura rea naşte 
superficialitatea şi răpeşte pacea sufletului. Singură religia ne 
învaţă, cum să ne bucurăm de libertate şi cum s'o folosim. 

N1C0LAE POPA. 

C H O H i C A . 

„ S o c i e t a t e a „ P e t r i i M a i o r " , înfinţată în 1862, ca ti­
nerii universitari români din Budapesta sâ-şi cultiveze limba 
maternă, să se perfecţioneze în cunoaşterea istoriei şi a litera­
turii poporului nostru, să nutrească spiritul solidarităţiii cole­
giale şi să fie adăpost pentru mulţi tineri talentaţi, buni şi sâr-
guincioşi, dar lipsiţi de mijloace — şi-a serbat jubileul de 50 
ani, în 20, 21 şi 22 April, în cadre largi şi strălucite. Interesul, 
ce-l merită această vatră luminoasă, şi-l-a arătat publicul ro­
mânesc de pretutindenea, în diferite chipuri. — Fie ca geniul 
bun şi iubirea de neam şi lege, ce au călăuzit pe marele Patron 
al acestei societăţi, să-i fie fari conducători şi în jumătatea a 
doua a veacului, rămânând şi în viitor şcoală de lumină, cultură 
Şi binefacere. „Cultura Creştină". 

C o n s i s t o r p l e n a r î n L n ; j o j . I\ S. Sa Episcopul 
Dr. V. Hossu, a strâns, în 15 şi 16 April, în jurul inimii sale de 
adevărat părinte pe toţi protopopii , asesorii consistoriali şi câte 
un reprezentant al fiecărui district protopopesc, ca, cu toţii 
împreună, să aducă lui Dumnezeu mulţumiri de învingere pentru 
rezultatele obţinute în cei aproape 9. ani, cât i-a fost dat să 
conducă aceea dieceză. 

In consistor s'a făcut o dare de seamă amănunţi tă despre 
•celea făcute în trecut şi un grandios pian pentru activitatea viitoare. 

înfiinţarea unui institut teologic episcopesc, a unui internat 
pentru băieţii >»!•.• cat., cari cercetează şcolile din Lugoj, ridicarea 
de biserici şi di- scoli şi din suma de 200 mii coroane, ce le-a 
câştigat, pe rftn-i, in cei 9 ani, vizitaţiunea canonică între­
prinsă aproape "tu fiecare comuna pentru întărirea credinţii şi 
înălţarea mora lu lu i poporului : acestea sunt celea mai luminoase 
Şi mai înălţătoare puncte din programul executat . 
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înfiinţarea unui internat pentru fetiţele de preot din die­
ceză, spre care scop P. S. Sa a dăruit 120 de mii de coroane, 
reuniunea de misiuni, chemată să regenereze vieaţa creştinească, 
reuniune diecezană de femei pentru înfrumseţarea bisericilor şi 
şi a sufljtelor — sun tce lea mai însemnate puncte ale programului 
de fericitoare muncă, ce-1 lasă spre înfăptuire diecezei, carea 
i-L însoţeşte cu lacrimi de grat i tudine în noul câmp de lupta 
unde toţi îi dorim sănătate şi spornică muncă. (sr). 

M i s i u n i s a c r e p o p o r a l i . Lucrările acestea mari şt 
sfinte, chemate să deschidă larg porţile inimii şi a minţii p o ­
porului pentru primirea luminii şi căldurii darului dumnezeesc , 
s'au continuat şi în Paresemile anului acestuia. Reuniunea de 
misiuni a ţinut serbări sufleteşti în patru parohii : în Alecuş^ 
(tr. Biei), Cucerdea română (tr. Ernutului), in Ciuceea (tr. Mor-
lacei) şi în Petridul de mijloc (tr. Turzii), la cari praznice au 
participat credincioşi şi din alte parohii, mângăindu-se, veselin-
du-se sufleteşte, întărindu-se în credinţă şi luând hotărîri, ce 
credem, că vor lăsa urme adânci în sufletele lor. In locurile 
unde baptismul a început să facă cuceriri, ori unde poporul d i a 
comunele învecinate a fost bine pregătit, s'a strâns cu miile-
La Ciucea p. ex. au fost cam 5000, iar la Petridul de mijloc 
cam 8000 ascultători. Sunt 9 ani, de când s'au început şi la 
noi acestea slujbe sfinte, pentru regenerarea vieţii creştineşti, da r 
în nici un loc n'a fost aşa mare influinţa ca la Petrid. — Laudă 
Domnului ! 

Misiunile din parohia Alecuş, păstorită de păr. Gheorghe 
Micu, au fost din 14—17 Martie a. c. S'au rostit 12 cuvântări 
sacre. S'au mărturisit şi cuminecat peste 600 credincioşi. P o ­
porul din jur n'a lost încunoştinţat, fiindcă biserica din A. e 
mică şi t impul era de aşa, că predicile nu s'au putut rosti sub-
ceriul liber. 

In Cucerdea-romănă s'a luminat minţile şi s'au răscolit 
conştiinţele prin învăţăturile, rugăciunile, şi îndrumările indivi­
duali date în scaunul mărturisirii, în zilele 21, '22, 23 şi 24 
Martie a. c. A asistat poporul gr.-cat. şi gr.-or. din loc şi o 
mulţime conziderabilă din comunele învecinate. S'au mărturisit 
şi cuminecat peste 600 creştini. Poporul a rămas încântat 
de hrana primită după celea 12 predici, ce s'au rostit, şi mai 
conştient de importanţa credinţii lui. Păr. Gheorghe Nicoară, care 
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în t imp scurt şi cu popor puţin a făcut multe lucruri frumoase, 
e foarte mângâiat, că a putut procura atâtea clipe de înălţare 
sufletească fiilor săi sufleteşti. 

Tractul Morlăcii a aranjat misiuni sfinte poporali în parohia 
păr. I. Truţa , în Ciucea, unde s'a adunat mai multe mii de cre­
dincioşi din zeci de comune aparţ inătoare arhidiecezei şi diece­
zelor de Orade şi Gherla. S'au ţinut 10 cuvântări sacre şi s'au 
mărturisit peste 1000 credincioşi. 

In 28, 29, 30 şi 31 Martie a iost măreaţa manifestaie re­
ligioasă din Petridul de mijloc, acărui păr sufletesc e C. Ignat. 
Aici s'au ţinut o zi şi exerciţii spirituali numai pentru preoţi. 
Poporului din peste 20 parohii, venit aici în procesiuni, i-s'au da t 
învăţătură în 17 predici, ţinute sub cerul liber. S'au mărturisit la 
2000 credincioşi. Au fost scene mişcătoare şi impresii neşterse. 

— Dumne ieu mi-a ajutat, să azist la mai multe misiuni po­
porali şi după fiecare misiune am rămas tot mai adânc convins 
de marea însemnătate a apostoliéi, ce se face cu acestea lucrări 
sacre. 

Increstăm la acest loc, că la traţii gr - o r . încă s'a făcut un 
mic început pe terenul acesta, anume în^Şebeşul săsesc. »T. R.« 
(nr. 28) scrie despre «acest lucru bun : »A fost o idee fericită 
introducerea acestor porniri de primenire sufletească şi întărire 
de credinţă, şi acestea conveniri prinse într 'un sistem bine 
închegat, vor ajunge arme puternice pentru propagarea religioasă 
în poporul nostru*. Are toată dreptatea. Iar noi ne bucurăm, 
fiindcă cu cât vom fi mai buni creştini cu atât ne vom iubi mai 
creştineşte şi ne v o m apropia m a i mult unii de alţii. (sil. 

S e m n e b u n e . Conferenţa învăţă torească , ca re a întrunit 
la 10 Apri l ie pe reprezentanţ i i ap roape a tu turor reuniuni lor 
de învăţător i din dieceza Gherlei , şi mai a les aduna rea gene ­
rală a tu tu ror învăţători lor , plănuită pe luna August din aces t 
an, — const i tue un moment cul tura l , ca re mer i tă toată atenţia 
noas t ră . Oamenii se mişcă, în t impul din urmă, mai l iber şi pe 
ter i torul aceste i dieceze, şi avem toată nădejdea, că noua c â r m ă 
va şti să facă, ca aces te mişcăr i mai desmorţ i te să s e r v e a s c ă 
sp re adevăra tu l bine al poporului nos t ru din ace le părţ i . 

Conferenţa s'a întrunit la s tăruinţele reun. „Să tmar—Ugocia" , 
a că re i preşedinte , păr . C. Lucaciu, a fost şi sufletul conferenţei , 
P ropune r i l e dsale s'au primit cji .-u^ufleţire şi s'a hotărât , ca 
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ele să fle tr imise sp r e s tudiare tu turor reuniuni lor d iecezane , 
având să se decidă asupra lor în mer i t la aduna rea genera lă 
plănui tă . E le ţ intesc unificarea activităţii ce lor 5 reuniuni în-
văţă toreş t i (afară de cea aminti tă mai sunt aces tea : „Reuniunea 
Gher lană" , „Reuniunea Mar iană" — Năsăud —, „Reuniunea 
Marma ţ i ană" şi „Reuniunea Sălăgiană") , din dieceza Gher le i , şi 
prin aceas ta unificarea învăţământulu i ru ra l . S'a mai vorbit apoi 
şi de înfiinţarea câte unui post de inspec tor şcolar , pent ru r a ­
ionul fiecărei reuniuni , şi de întemeierea unui o rgan pedagogic , 
c a r e să fie obl igator pent ru toate şcolile d iecezane . 

Unirea puter i lor de şcoală, contempla tă în aceas tă confe-
renţă s igur va t rebui să deştepte în toate păr ţ i le d iecezei 
gher lane conştiinţa unităţii culturii noas t re româneşt i , şi c redem, 
că marea adunarea din vară , ca re foarte p robabi l va fi prez i ­
dată de însuş noul mire al diecezei, va şti să real izeze aceas tă 
uni re in modul cel mai potrivit . O dorim din inimă şi cât mai 
curând , (ar.) 

î m p ă r a t u l V i l h e l m l i ş i t e o l o g u l p r o t e s t a n t l i b e r -
c u g e i ă t o r . In foile ge rmane şi-a făcut runda u rmă toa rea 
noti ţă despre o convorb i re a împăratului Vilhelm cu un teolog 
protes tant , cu vederi re l ig ioase „foarte mode rne" , ca re se silià 
să dovedească împăratului , că Hr i s to s nu a fost Dumnezeu. — 
Aproape un ceas de vreme împăratul ascul tă liniştit pe p r o ­
fesor, ca re nu mai contenia cu a rgumente le pen t ru p ă r e r e a sà. 
Când in sfârşit a terminat, îl intrebă împăra tu l : „Spune-mi Die 
profesor , zis-ai Dta v reoda tă s tudenţ i lor dtale: Eu sunt viţa şi 
voi mlăd i ţe le?" — „Nu Maiestate" . — „Crezi Dta că înainte de Dtà 
v re -un profesor, a zis l uc ru l acesta ?" — „Nu, Maiestate!" — „Dar 
oa re in viitor, agrăi-vor , în chipul acesta , profesori i pe învă­
ţăceii l o r ? " —- „De sigur, nu!" — „Bine, Die profesor , a încheiat 
împăratul , dupăcc aşadară nici un om nu poate şi nu va vorbi 
aşa , p recum a grăi t Hr is tos , de aceea c red eu, că Hr i s tos nu 
a fost numai om, ci a fost şi Dumnezeu adevăra t !" 

l ' resa l iberală, vezi bine, t rage la îndoială această convor ­
bire, ce nu-i p rea vine la socoteală , dar tot ea recunoaş te , ca 
profesorul cu ca re împăratul a discutat despre dumnezei rea liii 
Hr i s tos este vestitul Fr iedr . Delitzsch, tot ace la ca re spunea că 
or ig inea Bibliei este a se căuta în Babilonia! (mj. 
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C a r i i ş i r e v i s t e . 

„Biblioteca poporală" a Asociaţiunii. S'a accentua t 
şi consta ta t din mui te părţ i , că una dintre cele mai de 
va loare în t repr inder i ale Asociaţiunii e „Biblioteca popora lă" , 
meni tă a răspândi binefaceri le culturii în cele mai largi 
pături ale poporului nost ru . In trecut , Asociaţ iunea a trăit în 
conşti inţa unui număr p r ea mic de membrii ai neamului nos t ru . 
„Biblioteca popora lă" şi pre leger i le , car i se ţin în toate părţ i le , 
sunt mijloace vrednice de toată consideraţ ia , cu ajutorul c ă r o r a 
nu numai se face cunoscută Asociaţ iunea. ca un aşezământ de 
mare impor tanţă pent ru desvol ta rea şi c imentarea culturi i noas t re 
naţionali , ci se face un bine rea l massc lo r poporului nostru. 

In anul pr im 1911, s'au ridicat multe glasuri de nemul ţămire 
împotr iva administraţ iei „Bibliotecii popora le" , întru cât numeri i 
s'au spedat defectuos şi neregulat . Şi se zice, că c adevărat . 
Ar fi însă o m a r e şi păgubi toare greşa lă , dacă s'ar descurajià 
cineva pent ru i regular i tă ţ i le anului I ş i , din motivul acesta , nu 
s'ar mai face membru ajutător, ca în schimbul preţului neîn­
semnat de 2 cor. să p r imească 1 i b roşur i cu material instruct iv 
şi educativ. Anul I a fost un an de probă, a fost începutul cu 
greutăţ i le lui; oamenii nu vor fi contat la 11.000 membrii , şi din 
atâţia câţi vor fi fost ei înşişi cauza neprimiri i broşur i lor , nein­
dicând destul de esact adrese le ! Dacă greută ţ i le aces tea vor fi 
luate în socotinţă, număru l membr i lo r ajutători ai Asociaţiunii 
va c reş te mereu, şi nu se va r educe pent ru mici, şi în multe 
cazuri , nemot iva te supărăr i , car i spe răm, să nu mai obvină 
in viitor, dacă ad rese le vor fi corec t indicate. 

Avem toată încrederea , că conducător i i Asociaţiunii v o r 
alege cu multă grijă sămânţa, ce se a runcă , pr in „Bib. pop." , 
în sufletul ţăranului nos t ru . O car te mai mult poa te folosi or i 
s t r ica decât un prietin, vorbind ea fără r é s e r v a şi fără sfială. 
Sămânţa întreagă, sănătoasă , bună şi frumoasă căzând în un 
suflet cu aplicări , cât de cât bune, va p roduce mulţămitor , în­
tăr ind voinţele cet i tor i lor în bine şi impărtăş indu-le cunoşt inţe 
folositoare pent ru vieaţă. ( Sn. 

Nr. 15, din 21 Aprilie, a revistei sibiene » Luceafărul',. 

aduce la loc de frunte, părţi dintr 'un discurs rostit la sinodul arhi-
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diecezan de d. Octavian Goga, asupra stării materiale a preoţilor 
şi a protopopilor ortodoxi . Ele cuprind o seamă de reflexii asupra 
condiţiilor de vieaţă ale preoţimei, şi câteva propuneri concrete, 
menite să aducă îmbunătăţir i în această privinţă. 

De-ocamdată nu ne ocupam de aceste propuneri , a căror 
realizare ar contribui de sigur foarte mult la ameliorarea stării 
materiale a preoţimei, ci ne res t rângem la fixarea unor momente 
ale acestui discurs, din cari se învederează, că d. Goga, în 
chestia bisericeasca a părăsit ideile de acum 5 — 6 ani. Atunci 
d. Goga a crezut, că trebuie să protesteze împotriva tendinţei 
de-a »intelectualizà« preoţimea prin reviste de specialitate teo­
logică, şi cei ditai numeri ai »Revistei Teologice«, cum şi »Lu-
ceafărul de pe atunci, dovedesc, că discuţia pe tema aceasta a 
putut fi coborîtă până aproape de a trece la personalităţi. Ide­
alul preoţesc al d. Goga atunci erà preotul cinstit, care ţine şi 
d e coarnele plugului, şi a cărui cultură nu întrece cu mult pe 
cea a păstoriţilor săi. 

Ei bine, azi d. Goga nu mai e cel vechiu. «Trebuie să ne 
d ă m seamă, zice dsa, că tânărul absolvent de teologie din zilele 
noastre, nu se mai poate întoarce la coarnele plugului... Preotul 
din zilele noastre nu se mai aseamănă cu înaintaşii săi. El nu 
mai e produsul unui mediu patriarhal, ci e un intelectual purtat 
prin şcoli, cu sufletul plămădit din îndrumările unei educaţii 
moderne , care simte în mod firesc exigenţele curente ale so­
cietăţii culte*. 

Iar dacă e aşa, trebuie să ne îngrijim de îmbunătăţ irea 
stării sale materiale. Aceasta e concluzia d. Goga. 

Nu ştim dacă d. Goga s'a ales cu această convingere pe 
urma lămuririlor de pe vremuri ale d. Dr. Nicolae Bălan, redactorul 
«Revistei Teologice*, sau o are numai de când e deputat sinodal, 
da r ori cum ar fi, noi încă ne bucurăm de această întoarcere 
paulină, fiindcă ea dovedeşte de nou, că adevărul t rebuie să 
biiuiască. — Din ea ne mai lămurim apoi şi asupra faptului, că 
această revistă a putut să iasă, şi să cont inue a eşi fără de ata­
curile obişnuite, la cari ne aş teptam. Şi e bine, să se ştie şi 
aceasta, (ar.) 

* 
Gruparea din jurul foaiei săptămânale clujene »Solia Sa­

telor* dovedeşte o deosebi tă înţelegere a ţintei, ce şi-a fixat, şi 
pr in faptul, că a scos în broşură povestea: «Adevărata bogăţie 
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sau împăratul printre săteni«, scrisă de păr. Ion Agârbiceanu. 
Acest lucru, dar mai aies idealismul curat, care transpiră din 
toţi cei 15 numeri apăruţi până acum a »Soliei Satelor*, in care 
se dă o îngrijire până acum neobişnuită şi neajunsă la noi 
limbei, care până în cele din urmă şire este o limbă cu adevărat 
poporală, dar în aceeaş vreme foarte frumoasă — ne îndeamnă, 
să rugăm de nou cetitorii noştri, să răspândească în popor după 
puteri, excelentul organ poporal delà Cluj. 

Cu cea mai mare sinceritate ne spunem convingerea, spri­
jinită pe numerii apăruţi până acum: O merită, (ar.) 

C ă r ţ i I n t r a t e l a r e d a c ţ i e : 

Victor Cathrein S. I, — F. Th . Fa lewsk i , Concepţia ca ­
tol ică despre lume în t răsă tur i le ei fundamentale cu specia lă 
pr iv i re la mora lă . Car tea I I : Creşt inul în lumea revela ţ ie i su­
p rana tu ra le . Craiova 191*2. Preţul P80 lei. 

loan Agârbiceanu, Adevăra ta bogăţie sau împăra tu l pr in t re 
săteni. Poves t i re . Cluj. 1912. Pre ţu l 20 fileri. 

Dr. Victor Bojor, Sfânta casă din Loreto . Schiţă istorică, 
„Biblioteca din Bla j " Nr. 3. Blaj. 1911. Preţul 24 fileri. 

Mxriu Iheodorian Carada, Pentru stabil i rea adevă ­
rului . Bucureşt i . 11)12. 

Mariu Thzoiorian Carada, Sofia. Roman. („Biblioteca 
pen t ru toţ i" Nr . 749.) Bucureş t i 1912. P re ţu l 30 bani. 

V. A., Cum poţi deveni hypnot izator . Arta fascinării . 
(„Bibl ioteca pent ru to ţ i" Nr . 742—6). Bucureş t i 60 bani. 

Octavian Prie, O vi işoară. Piesă popora l ă în 3 acte. 
Blaj. 1912. Pre ţu l 60 fileri. 

T E L E F O N . 

P. Lujetd. L e g e a şi ordinaţ iuni le , la cari Vá provocaţ i , adevărat, că 
cuprind dispoziţ i i privitoare la relaţi i le confes iuni lor din Ungaria, dar în 
cazul d e faţă nu e vorbă d e confesiuni d e o s e b i t e , şi astfel ace le nu p o t fi 
invoca te . Părinţii copi le i şi matriculantul civil au toată dreptatea . Toţi 
copi i i , născuţi din căsători i , în ca i părţi le contrahente nu sunt de ace la ş 
rit, urmează ritul tatălui. Din partea biserici i s e d i spune a c e a s t a in ordi-
naţ iunea S. Congr. d e Prop. F ide , care în 11 April ie 1894, la întrebarea: 
»utro in ritu baptizari et educări d e b e a n t filii filiaeque parentum cathol i -
corum quidem, s e d ad d i v e r s o s ritus pert inent ium, velut i ad Komanum, 
R u t h e n u m , A r m e n u m etc .» , a r ă s p u n s : Filii famil iae, genera t im l o q u e n d o , 
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baptizari e t educări d e b e n t in ritu patris* vCfr. Acta Ş. Sed i s voi . X X V I I , 
p. 383). In ce pr iveş t e apoi l ege? civiJă, intimatul r e g e s c din 4 U c t o m v r i e 
1814, Nr 23,034 nu a fost schimbat , în punctul aces ta , întru nimic, din partea 
leg i lor mai noue , p r e c u m s e v e d e a c e a s t a din circulara ministrului d e i n ­
terne Pcrczel, referitoare la înmatricularea copi i lor născuţi din părinţi d e rit 
d e o s e b i t , dt to 14 Februarie 1898. Nr. 13831 / iX, care z ice : »A k ü l ö m b ö z ő 
szertartású katho l ikusok házasságából származott g y e r m e k e k vallására m o s t 
is a m. kir. he ly tartótanácsnak legfe l sőbb e lhatározás alapján k i b o c s á t o t t 
1814 évi 23,034 számú r e n d e l e t é t kell irányadóul tekinteni . Vagyis továbbra 
is az a szabály, hogy a j e l ze t t h á z a s s á g b ó l szüle te t t g y e r m e k e k , t ek in te t 
nélkül arra, h o g y a házasság mikor köt te te t t , nemükre való t ek inte t nélkül , 
azon szertartású kathol ikus val lást követik, m e l y h e z az atya tartozik*. Pentru 
orientare: mai depl ină lăsăm să urineze şi cuv inte le intimatului regesc , la 
care s e provoacă ministrul: -.-Proies e diverşi Ritus Cathol icorum Matrimo-
niis progenitaa, o b ident i tatem Kel ig ionis , Ritum Patris tamquam Fami i i ae 
capit i s s equ i tenentur* . (Cfr. Extraetus l ienignarum Reso lut ionuin norma-
lium. Tyrnaviae , 1834 p. 71). 

A. L. Cluj. Mulţămiri pentru comunicatul trimis din »Ujság«-ul clujan, 
care face s g o m o t în jurul misiuni lor sacre poporal i pentru un lucru abso lu t 
n e e x i s t e n t , p e care însă — s e pare îl doreş te , dar nu i-s • va împlini 
pofta, fiindcă în cadrul misiuni lor pol it ica nu va cuprinde loc nic i -odată . 
— Mai anii trecuţi , cu prilejul misiuni lor ţ inute în Cămăraşul deşert , s'a 
alarmat întreaga administraţ ie . Un ziar creşt in din Cluj a avut informaţii 
t e l e fon ice despre decursul fiecărei zile, iar protopvctorele a fost prezent la 
toate predice le , afară d e ce l ea de seara, când îl supl iniâ notarul cercual , 
fost-au aco lo şi jandarmi, dar... are iaş ziar a trebuit să constate , că nu s'a 
făcut pol i t ică şi că protopretore le la l ine s'a s imţit îndemnat , să m u l ţ ă m e a s c ă 
oratorului pentru munca fo los i toare , dt svo l tată nu numai pentru b ine le spi ­
ritual al credineoş i lor , ci şi pentru b ine le societăţ i i şi al statului. • N o i 
deja in Nr 5 - 1 9 1 1 p. 153 s cr iam: «la misiuni să nu faci nici când pol i t ică, 
nici chiar la mâncare. . . şi să te fereşti a lăudă prin ziare, pe cei c e c o o p e ­
rează la deprinderi le sufleteşti*. A c e s t e a şi încassarea de bani sub un titlu, 
ori altul, a c o l o unde toate , chiar toate , trebuie să s e servească abso lut 
gratis, —• ar fi m o t i v e s igure pentru c o m p r o m i t e r e a mis iuni lor sacre . Tocmai 
pentru a c e a s t a păr director al »Unirii« a fost rugat, să nu publici.: nici un 
cuvânt d e laudă la adresa cooperanţ i lor delà misiuni ï- i dacă flecare ziar 
al nostru ar urma pilda «Unirii», ar purcede foarte corect . 

S U M A R U L : 

Z e n o v e P â d i ş a n : Locuil-au Români în Ardeal pe t impul 
venirei Unguri lor? — Dr . Vic to r M a c a v e i u : Critica biblică mo­
dernă si învierea lui Isus Hristos. (II). — Dr . A l e x a n d r u Niccv 
l e scu : Cuvântul Domnului - - Dr . S tâng—Nico lae Popa: Teorii 
fake în vieaţa modernă. (II. Art. final). — Cron ică : Societatea Petru 
Maior («Cultura Creştină*); Consistor plenar în Lugoj, (sr.); Misiuni 
sacre poporali, (sr. i; Semne bune . (ar.); împăratul Wilhelm II. şi 
teologul protestant liber-cugetâtor (m.) — Căr ţ i şi r ev i s te : Biblio­
teca poporală a Asociaţiuni. (sr.); «Luceafărul*, (ar.) «Solia Sa­
telor*, (ar.); Cărţi inti ate la redacţie. — T e l e f o n . 

Pent ru redacţ ie r ă s p u n d e : Dr. Alexandru Rusu. 
P ropr ie ta r -ed i to r : Membrii redacţiei . 
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