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Regimul matrimonial in Dreptul
S Interprovincial B

*Cuvénntuﬂ jurisprudentei. S
IL. Dreptul de coachizitie, Clasificarea sociali (no-

- bili, nenobili si onoratiori) izvor de drept in dreptul cutu-

‘miar maghiar. .

In numiérul trecut al acestei reviste am recen-

zat, sau mai bine zis am rezumat confinutul brogi-

rei intitulati: ,Dreptul interprovincial in legdturd

cu regimul matrimonial fird contract“ §i am pro-.
mis ca vom reveni asupra chestiunilor acolo tratate.

Autorul, distinsul profesor universitar Bogdan
Tonescu, isi propune s& rezolve urmatoarea proble-
mi: ;,Un magistrat, niscut gi crescut in Bucuregti
vine si se stabileste in Oradea, unde este numit con-
silier la Curtea de Apel; in timpul <ederej sale in
Oradea, el merge si se cisitoreste in Bucuresti, cu

0 persoani romancd, nascutd si crescutdi in Bucu- -

regti, fird nici o avere personald. Nu fac nici un
contract matrimonial, Se intorc dupid cisétorie in
Oradea unde magistratul continui a functiona la sus
zisa Curte. Care este regimul matrimonial sub care
s’au cisitorit? : S N
Fiind vorba de statutul personal al sotilor, au-
torul transplanteazi cazul in dreptul international,
dat fiind stabilirea in drept cii acest drept trebuesi
dirijeze, dreptul interprovincial, ce in mod fortat,
este a se aplica in cuprinsul {irii roméanesti, §i ajun-
ge la concluzia ci motiunea de lege nationali din
dreptul international este sau mai corect trebue in-
locuitd cu nofiunea de lege domiciliatara, adicd le-
gea din provincia unde persoana isi are domiciliul,
iar notiunea de lege streind, din dreptul internafio-
nal, este inlocuitd cu legea celeilalte provincii de

cat cea unde persoana este domiciliati si pe baza’
acestui principiu ajunge si deslege problema, ci re- -

gimul matrimonial al sofilor este cel indicat de le-
gea domiciliatari. ’

\ Mai intii de toate si vedem dacd notiunea de

lege na{ionald poate fi inlocuitd cu nofiunea de lege

‘ domiciliatard in dreptul interprovincial si dacd se-

poate asa de usor identifica aceste dou# notiunii.
, Nationalitatea este legatd nu de locul unde s’a
n#scut sau domiciliazi cineva, ci de nationalitaiea
- parintilor sdi (art. 10 din C. c. r.). Nafionalitatea
nu o poate pierde romanul niscut din périn{i ro-
méni decat prin naturalizajiune dobanditi in-t{ara
sterind, prin primirea fidri autorizafia guvernului
roméan a vreunei func{ii publice, de la un guvern
strein ‘i in fine prin supunerea pentru ori cat de
putin timp la yvr'o protectie streina (art. 17 C: c. r.).
Faptul ci cineva.isi mutd domiciliul fird a in-
tra 4n prevederile de mai sus, nu-i altereazi natio-
nalitatea. : g o
' Dar pentru romanul niscut in vechiul regat din
" périn{i romani, nici micar posibilitatea de a se le-
pi#da de nafionalitatea lui, nu. o are prin faptul ci
il mutd domiciliul intruna din provinciile alipite,
cu atdt mai mult nu se poate deduce ci prin fapul
stabilirii’ luj acolo s’ar putea aplica legile locului
unde s’a stabilit, in cazurile cAnd i-se cerceteazi na-
f{ionalitatea din-punct de vedere al statutului per-
sonal. o
Iatd pentru ce credem ci nu se poate trece cu
o simpld trisiturd de condei la identificarea celor

doud notiuni, dup# cum a ficut autorul brogurei ce

discutim.

" Dar in afari de acestea, sunt multe motive de
ordine publicd care impune ca aceastd confuzie sa

, - nu se faci, ¢
L. Statut personal. Lege nationals. Lege domicilitari. -

Nu vom da decat urméitorul exemplu: Doi sofi .
domiciliafi in vechiul regat, cari au un contract do-
tal cu interdictia de instreinare, se mutd in Ardeal
$i se tnscrie la biroul populatii si a doua zi igi in- -
streineazi dota, admisibil dupa legile noului lor ‘do-

" miciliu. :

E drept ci in legislatiile streine s’a adoptat sis-
temul legilor domiciliatare, dar pentru aceasta a
trebuit ca jurisprudenta si o admiti.
~ La noi ins#, Inalta Curte de Casatie S. I. prin
decizia sa No. 267—193% s’a pronuniat in sensul ci
nu admite legea domiciliatard in chestie de statut

personal (vezi Ard. Juridic No. X—1937).

,»Considerand, zice Inalta Curte de Casatie, ci
potrivit dispozitiunilor art. 2 C.-C. r. — care repro-
duce principiile dreptului international privat — le-
gile cari constituesc statutul personal isi- produc
efectul lor gi-in afari teritoriului Romaniei §i ur-
miresc pe romani ori unde s’ar afla; ci aceste prin-
cipii urmeazi si aibi aceiasi aplicatiune gi in con-
flictele de drept interprovincial, deoarece nu este
nici o' ratiune ca statutul personal care urmiregste
pe romani in afard teritoriului Romanii si inceteze
a avea aplicatiune pe teritoriul nafional .aflat sub
un alt regim de drept“. = : .

lar mai departe, Inalta Curte de Casatie, prin
aceiag decizie zice: ,,din statutul personal, face parte
atat .dispozifiunile legale referitoare la incheerea cé-
stitorii cat i cele referitoare la regimul matrimo-
nial*)“, ,,Considerand ci este necontestat ci pirtile
in litiglu sunt cetileni roméni cisitorifi in Bucu-
resti fspe’ga‘ brogurei) in anul 1912 adicd pe terito-

“riul de drept al codului civil romén si cd deci dis-

pozifiunile acestui cod sunt aplicabile regimului lor
matrimonial®. . : ,
~ Din cele expuse se vede clar ¢i nu poate fi
adoptatd pérerea autorului brogurii la care ne re-
ferim'si anume ci unui roman din vechiul regat do-
miciliat astdizi in Ardeal s# i-se aplicee cutumele
maghiare in ce priveste regimul matrimonial. :
A doui chestie discutatd in brosuri ce ne pre-
ocupd este aceia de a se sti daci clasificarea sociald
(niobili, onoratiori §i nenobili) din dreptul privat
cutumiar maghiari, mai poate fi luatd in considera~
re, in pdriile {irii rdmase guvernate de cubtume-~

le maghiare in ce priveste regimul matrimonial,

Autorul brogurei, degi gaseste cii diferenta de
clase in Romania nu poate fi primiti, fafd de dis-
poziiiile Constitutii, totusi sustine ci ele trebuesc si

rdmand fiind un criteriu al dreptului privat.

E drept cid dreptul cutumiar privat maghiar
prevede o clasificare sociald ca bazi de drept pri-
vat in rezolvarea chistiilor matrimoniale in ce pri~
veste dreptul de coachizitie si anume il admite pen-
tru nenobilj si-l inliturd in ce priveste nobilii si
onoratiori, dar nu-i mai putin adeviirat ci g.ceas.ta _
bazi de drept este sprijiniti pe un rationament, ra--
tionament care poate subsista ca bazi de drept pri-

1) Conventia dela Haga din 17 Iulie 1905 la care a -

aderat §i Romémia prin legea din 28 Febr 1912 Art. 2. In -

lipsi de contract, efectele ciisitorii asupra averilor sotilor,
atat migcitoare cat si memiscitoare sunt regulate de legea:
nationaly a birbatului in momentu) ‘celebririj cisitoriel.
Schimbarea- nationalititei sotilor sar1 a unuia din ei nw
va avea inrdurire asupra regimului averilor, ‘
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vat, cu 1nlaturarea clasﬁlcarel S«omale, abohta de
Com(stmu’;la noastra,

Rafionamentul pe baza ciiruia s’a: 1mpar§1t re-.

zolvarea dreptului de coachiziie, este munca comu-

tlga numai dreptum pe seama, persoanelor pe cari
le reprezintd, sau vor fi radiate sarcini de pe ave-

. rea 1ncred1n‘;ata administrafiundi lor. -

. ni a sofilor-in dobandirea unei averi pe timpul cé-

.. sitoril. Nenobili, muncind -in -comun, aveau drep—
turi egale asupra. averei achizitionate in timpul ca-
~sitorii. Nobilii i onorafiorii (funcfionarii) ne mun-

cind in comun pentru- achizitionarea unei averi co- .

mune, nu. puteau si aibd drept asupra -averel cre-

iate in timpul cisitorii. Acest rajionament a deve-"

‘mnit o cutumi si a niscut o prezumiiune, prezumtlu-
ne ce putea fi inldturati prin probafiune contrarie
" cea 'ce se poate face si astizi.
Iatd deci, cum poate o instan{d Judecatoreasca
. .88 rezolve chestla fird ca si se mai bazeze pe cla-
" sificarea sociald facutd de dreptul pmvat cutumlar
 maghiar,
S& mu se uite ¢i clasificarea sociald a fost in-
liturati de Constitutiile {iril noastre, ca o tristd

amintire a privilegiilor si umilin{’ Jor la care didea.

mastere aceastd clasificare.
‘ A ne conduce mai departe de rezolvarea ches-
tiilqr juridice, fie chiar ca o necesitate de neinlitu-

.

Observatiuni: In alte cauze numai dacd prezmta do-

cument aprobat de autoritalea tutelard.

. Procura generald este suficientd totdeodatd si
ca sii se poati cere intabula‘glunea sau prenotaiu-
nea in numele aceluia, in favorea ciruia se face.

Observatiuni: In alte cazuri trebue procurd Spe'cw,hi
in conformitate cu art. 1008 Cca,

Eredele poate cere cu drept intabularea drep-
tului defunctului, sau radierea sarcinilor, cari gre-
veazi averea dini mostenire.

© Avocdtii si notarii publici (acum si notarii co-
munali hceln’;la’gl in drept), daci prezintd documen-
tul original, in baza cdruia-urmeazi a se efectua
vreo inscrip{iune, sunt presupusi ca 1mputermc1L1 la
inaintarea cererei i mu € necesara prezentarea
procurei deosebite.

Observafiuni: Awocatii, daci prezintd documentul

original firi procurs sunt. indreptititi a inainta cereri,
.sau in numele acelora, in favoarea cirora se face inscrie-

_rea, sau in numele acelora in sarcina cirora se face in-

rat, ar fi-sd cilcim dispozifiile Constitufii noastre ,

cea ce nu poate fi permis.

. Timpurile prin care trecem si -cele care vor
“veni ne di si ne vor da exemple ci Contesele, baro-
“mesele si sotiile de functionari (onoratiori) vor lu-
- cra a51duu pentnun creiarea de averi comune.

L MANESCU

Sfatum practwe
Cererile de C.F., si t:mbrarea lor

Avand in vedere ci 0 Ardeal si Banat, actele

" sub semniiturd privati, privind inscrierile in Car-

tea funduard, — conform legii peniru organizarea
Corpului,de avocati No. 4221 (Mon. of. 301 din 28.
XII. 1931) art. 70 al. IV. se pot redacte numai de
.avocafi si in conformitate cu legea ‘administrativi
- Nr..2919 (Mom. of. 187 din 14. VIIL 1938) art. 110
pt. 0) de cdtre notarii- comunali licentiafi in drept,
‘este de actualitate cunoasterea resp. reimprospeta-
rea dispozitiilor regulamentului de Cartea funduari
‘(mai ales pentru aceia, cari nu au la indeméand
Cartea Funduari din- Ardeal de Dr. Ioan Papp i
~ Paul Balasig, 1922, (Cluj), apoi cunoasterea resp. re-
-improspetarea dispozifiillor legale referitoare la
la timbrarea cererl?or avand in vedere sanctlulmle
cuprinse in art. 74 legea timbmului, cari . sancfiuni
au ca consecinfe: merezolvarea cererilor panlas la
completarea timbrelor,

Spre acest scop comunicim dlspozmlle mai
esen’;lale reefritoare la cereri, rezolvarea gi inma-
nuarea -lor, cu observatiuni- spemale .ap01 dispozi-
tiile din lecea timbrului. ,

Inxdreptatlrea peniru. malntarea cererllor\ de

- «carte funduard. Art. 119 Regl de Cf.: ~

" Gererile de Cf. le pot inainta de. reguila numai
‘-aceia, cari sunt interesati prin intscrlp’uumle de Ci.
{fie in calitate-de indreptatifi (in favoarea cirora se
-‘face inscrierea), sau succesorii lor in drept, fie in

~calitate de obhgau (m sarcina cdrora se face fin-.

‘scrierea). -

‘ Reprezentantii legali, sau numiti ]udecatoreste,
@mu au nevoie de imputernicire speciald pentrit fna-
Jintarea’ ceremlor de Cf. prm cari urmeazi a se cas—

scrierea, dar nu in nramele amandurora,

Art, 120. -
In numele altuia se poate prooeda in urmétoa-

A

.rele cazuri fird ca pentru aceasta 15d fie mecesard

procura:

. @) dacd vreun bun imobl sau drept de Ci. a
fost ‘transmis in mod succesiv mai multor persoa-
ne, finafard de -Cf., ultimul achizitor poate cere
transtabularea in Cf ‘pe mumele sau.

~

. Observafiuni: Dacd proprietarul tabular A} si-a va.n-

dut ’lm B) imobilul s&it cu contract bun pentra fntabula-
rea fn Cf, ~— B) insi mu a cerut intabularea in favoarea

sa, ci cu contrac bun pentru intabuare T'a vandut lui C)
- si-acesta 1la D), — acest din urmi — prezintand contrac- .

tele incheiate de A’ cu B) si de B) cu C) precum si' con-

- tractul incheiat de Dsa cu C) — poate cere intabularea

_luia, ciruia i-a
bitorul poate cere radierea ei; ,
Daci 0 creantd ipotecari intabulatd

imobilului, proprietate tabalard a dui A) si proprietate ex-

tratabulari a lui B) si C), — direct pe numele siu, _
b) dacd rveo creanii ipotecard s'a plitit ace-

a fost transmisd in afari de Ci.,

- Observafiuni: +
in fav. lui A) s’a transmis fnafard de Cf. cu act de cesiane

in reguld, bun pentru intabulare sn: Cf. in fav. lui B) si de

citre acesta in fav. lui C), — debitorul proprietar a] imo-
hmului ipotecat, sau succesorul dui in drept, poate cere

— de—l

radierea ipotecii, prezintand actele de ceasiune in reguld '

eliberate de A) si B) prevcum s; -~chitanta de rxa.dlerre eh-

berati de C).

¢) daci acela chruia i s’a transmis, ini afara de

Cf. vreun bun -imobil sau drept de .Cf. a acordat
vreunui - creditor -drept ipotecar ori_subipotecar,
creditorul poate cere inscrierea constituitorului i
totodatd §i asigurarea creantei sale proprii; ©
_Observatiuni: .Daci A) inafard de Cf. a transmis un
imobil in fav, lui B); iar B) a acordat ored.lboru;luu Cy
drept ipotecar, acest din urmi poate ‘cere intahnan'ea imio-
bilului in fav. lui B) §i totodaiy asigurarea creantei sale,

prezentind actul intervenit intre’ A)'ﬁi B) si actul (0b1i<ga-‘

tid,: ua,crbul de gﬂaramtm ‘etc.), elmbenat de B) in fav, sa,

‘d) Tn cazurile de 'mad sus insi vor fi prezem-
tate documentele, cari certifici in ordine succesivi

- nefntreruptd transmisiunea ficutd inafard de Cf. in

inscrierile din Cf. vor fi numite, totodati acele per-
soane, cirora li s’a transm1s m&afara de ICf, ‘averea

‘mwbﬂa, sau dreptul de Cf."
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, e) fLecare piirtas, poatesi ceard inscrierea drep—
turilor comune indivizibile pe seama sa, §i in' nu-
mele altor partasi.

Observatiuni: Dacd A) B) C) D) cumpird in pérti
egale indivizibile ain imobid dela E) oricare dinire cum-
paritorii. A) B) C) D) pot cere intabularea dreptului de
proprietate, in numele siu si in numele ooprotpmetamlor

[ ) Daci cineva are o creanti executorie, poate

_ cere inscrierea pe numele debitorului siu a drep-

turilor, ce acesta ar avea asupra imobilului sau

creantel, incd netranscrisi.
- Observafinui: Dacd, A} are o crearnta, executorie con-
ira 1u,1 B) care e proprietar extratabular al anui imobil, A)
poate cere indestularea sa in baza art. 132 legea execufiel.
Art. 122. In cererile de Cf. vor fi designte exact
drepturile, cari vor fi achizi{ionate, saw 51state imo-
bilele ce se vor abnota sau adnota.

Si acele corpuri de avere de Cf. asupra carora.

ar urma. a se face inscriptiunile.

Cererea pentru intabulare cuprinde in sine $l‘

cerea pentru prenotafiune, dacd petifionarul mu a
exclus expres prenotafiunea.
Observatiuni: Deci daci nu se admite vinrtabul.arera,
~ dar pretotatiunea poate fi admisa, (art. 87—93 Regul. Cf.)
aceasta se ordoni si daci mu a'fost certi..
Art. 123. In una i aceiay petitie se pot cere si
mai multe inscripfiuni in urmatoarele cazuri:
a) dacd se cer mscrlptlum si radiri pe seama

aceluiasi petifionar, desi in baza mai multor acte §i_

asupra a diferite imobile: : i

~ Observatiuni: a) poate cere mntabularéa dreptului de
proprietate in fav. sa asupra imobilelor cumpirate dela
mai mulii vanzitori, cu contracie separate, apoi poate cere

" radieri referitoare Ja aceleasi imobile in baza maij multor .

acte de nadiere.

. b) pe seama aceluiag petifionar in baza acelu-
iag act, desi asupra mai multor imobile; sau in baza
mai multor- acte, dar asupra aceluiag imobil, de§1
contra mai multor obligati.

Observafiuni: A) cumpiriand dela By C) D) vcﬁ,te un
imobil, in- acelag document, poate cere fntabularea drep-
tului de proprietate in fav. sa, — sau -cumpirand un imo-
biy dela miai multi coproprietari, cu acte serpanate poate
cere intabularea in dfavoarea sa.

¢) prin \acelas petifionar contra sa insisi, desi
in favorul mai multor persoane, saw in baza ace-

luiag document asupra mai multor imobile, sau in.

baza mai multor acte, dar asupra aceluiasi oblect
Observatiuni: a) poate cere intab. in fav. mai multor
" persoane, in baza mai multor acte, contra sa.

' d) insfargit pe seama mai multor petltxonarl
in baza aceluiag sau mai multor acte, asupra pir-
filor celuiag corp de .avere.

Art. 126. Cererile citre Cf., vor fi inaintate in-
tr'un singur exemplar. Cu fiecare cerere se vor ina-
. inta insd atitea rubruri, cate ingtiinjiri trebue si se
facd despre rezolvara ei.
Pe rubruri se va mentiona Tdmurit ceremle in
punctele lor esentiale. g

Petitionarul poate ina‘inta oopu de pe cerere in

loc de rubruri, ardtind ca si f1e utilizate pentru
instiintare.

. clauzula de Intabulare, -etc.

Art: 138. Despre rezolvarea cererrlor de Cf. vor .

fi instiinfati din oficiu:

1. petl’;lonsarul si persoénele oontra vcarora pmn

tnscrierea in cf. se face- \achxzma, grevarea, schim-
barea sau radierea vreunui drept, sau §i aceia, pe
" carl numai direct ii priveste o astfel de inscriptiune;

2. proprietarul, si in caziil dacii vreo creanil de
pe corpul de avere ce formeazd proprietatea sa, se

.

vgeveazﬁ sau se transmite, si tot asemenea credito~

rul ipotecar, dacd sarcina de pe creania sa, se gre-

~veaza, ori se cedeazi mai departe.

) Observatiuni. Petifionaru]l indreptitit conform art,
119. apoi persoanele contra cidrora prin inscrierea in Cf.
se face achizitia (vamziatorii) grevarea (proprietarul saw
creditorul) schimbarea (cel cu care sa ficut s»chunul) Ta~

- dierea f(creditorul), . $

Proprietarul, daci o crean{# ce greveazii imo-
bilul siu se greveazi, sau se transmite si creditorul
dacid o creantd a sa, asiguratd cu drept de ipotec,
se greveazd sau se transmite mai departe, precum
si aceia contra cdrora numai direct se face o astfel
de inscrip{iune, (d. e. cumpéritorul in cazul, cand
petificnar este vanzitorul, cel pus sub interdictie,
minorul, cand minoritatea se radieazi sau se pre-

'1unge§te efc.)

Art, 140, Inmanarea deciziunilor Cf. trebue si

se facd in ména proprie persoamelor enumerate sub

1) la art. 138.

Cel care are dreptul si inainteze cerere de Cf,
in locul altuia, are s dreptul si prlmeasca decrzm-
nea datd asupra.ei.

Ingtiinfarea proprietarului si a cred1torulu1, in
cazul de sub 2. § 138, se poate face §i prim preda— :
rea deciziunei (casemlor lui) celor ce locuesc cu el;.

Dac# este cazul si se restitue documentele ori-
ginale, aceasta trebue si se facii in ména pir{ii, care
le-a inaintat, chiar si in cazul, cand mscrlp’;la in
Cf. se cere in favorul unui terfiu, intrucat in petﬁle-
nu se cere altd dispozitiune etc. .

Observatiuni: Despre rezolvare vor fi mstuntatl prin:
inmanuarea deciziunel, cei-indreptititi 1a inainarea cee-
rei {art. 119 si 120) si acelora se va inmanua si documen-
tul original, chiar si in cazul cand -inscriptia se face "n
fav. unui tertiu d. ex. cand in haza unmi act de garant'e
se intabuleaz§ dreptul de ipoteci in fevorul unei coopera-
tive sau altei institutii ca garantie de casier sau funcfio-
nar, sau tn fav. unui creditor, care va lichida imprumuiur
numai dupd primirea actilui de gwara,ntle (pmvaxzust i

Bmemt,ele:s cf, daci de ex. daci- mscm(ptla unei gra-.
viiri o cere proprietarul g el cere ca documentul origiral

.81 o deciziune si ee inmanieze creditorului resp, bene.l- 2

ciarului, atunci aceluia va trebui si se inmanueze; iar,

sdaci radierea grevardi o cere cel in fav. ciruia sa‘fa;cwt:

inscriptia (ereditornl) awcela, in sarcina ciraia a fost fi-
cutd inscripfia de grevare radiatd, numai atunci va tre-.

bui s i-se inmanueze deciziunea de radiere, daci patmo‘ s
narul o cere>

»

TIMBRAREA CERERILOR.

" Cererea de intabulare relativ la transcrlan 51 :
inscriplii de drepturn reale imobiliare, apoi cererile:
de prenotare si reinnoirea lor: modificare, strimu-
tare, radiere, conf. art. 4 § 2 se timbreazi cu titn~
bru fiscal de 66 lei (plus timbre de avialie si judi--
ciare’ dar cand valoarea face numai 1000 le1, Cl
timbru figcal de 8 lei.

Timbru de cerere se aplicd separat pentru fie--
care capit de cerere conform deciziunei Comisiei -
centrale a Timbrului din 15 XII 1936 Mon. Of No

©13 din 18 1. 1937, cu textul:

-nLegea Timbruluj supune transcrlppu,nea §i in--
scripfiunea fiecirui .act prin care se transmite um
drept real, precum §i radierea acestor inscripfiuni,
taxelor de timbru aritate in art. 4 § 2 alin. a).

Nu se va putea admite deci inscripfiunea, nici
radlerea inscripfiunilor drepturilor reale comstituite:
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prin acte dl[el 1te pe baza unet singure cereri §i cu
plata unei singure taxe de timbru, pariea interesatd
fiind obligata in aceasta ipotezd s .plitescd taxa de

- timbru pentru inscrierea si radierea mscrlp;lunu ’

fiecdirui act constitutiv de drepturi reale in parte™.
‘Contractele referitoare la drepturi reale se tim-

breazi pani la valoarea de 5000 lei cu 14 lei fiscal,-

peste 5000 lei cu: 27 lei fiscal (Art. 4 § 14).

Pentru actele si faptele juridice impuse de art.
4— 1.) legea timbrului, la un timbru fiscal fix, —
taxa timbrului' de aviaiie este Lei 2. (Tabel anexi
la art. 7-al legii pentru fondul national al aviatiei
capilol VII pt. 2) Mon. Of. 77 din 1. IV. 1936). Pen-
tru ectele si faptele juridice impuse de atr. 4—15
‘legea timbrului la o taxd proportionald, — taxa tim-
brului de aviatie este de 1000 din valoare, cu excep-
{ia facturilor nnpu&e special si cu exceplia celor

* previzute de art. 5 §1; art. 14 §§ 1, 2, 4—12, 14—16:

i art, 15§ 7 al. 12, aceste urmand a fi supuse nu-

mai unui timbru fix de 2 lei (legea nr. 1223 Mon.

© 0Of. 63 din 17, III. 1937).
. Impozitul proporf’onal- de platit dupi diferitele
acte este fixat in art. 15 legea timbrului: dupi acte-
le de entecrezi si de ipoteci 1.6%; (art. 15 § 1);
dupi actele de transmisitmea de "bunuri imobile
prin vanzare sau schmb- 7% (art. 15 § 8 litera b)
al. 2). Timbru judiciar se aplic’ tuturor actelor si
‘faptelor juridice ce sunt impuse, intr'un fel oare-
‘care, prin legea timbrului §i a impozitului pe acte
s fapte ]urldlce ete.

Timbru judiciar de 2 lei se aphca la instantele

de carte funduard (legea No. 2304 Mon. Of. 142 din
‘24 VI 1938 Art. IT si III).
“T'mbru statistic de 0.25(lei se va aplica pe toa-
‘te actele de mutafiune ‘de proprietate supuse trans-
- cripfiei si inscripliei conform art. 722, 724 si 728
bis, din Procedura civild romani.
" Regulamertul Fondului statistic' Mon. Of. ‘No.
73 din 2. IV. 1927 art. 1. B. 9.).
- Art. 5 l2g. timbrului.
Paragraf 16 copiile (exemplare) si extrasele ce
'se inméneazd pirfilor de petitiuni introductive de
instan{d ori de pe alte cereri ficute in justitie, in
‘caz cand legea prevede formarea lor in mai multe
exemplare chiar daci se alciituiesc sau se-eliberea-
zi din oficiu etc.
‘Dovezile etc. prin care se »oonstata predarea u-
. mor asemenea acte: a) La judecitorii in pricinile
-panii la valoarea de 5000 Lei sau avand de obiect
“un drept nepatrimonial, T. 3 plus Av. 2 Lei. b) De

Ja £300 Lei in sus prcum si la tribunale, arbitri, ca-

‘mere sau comisiuni arbitrale, si mgmen hotamlm
'I 7 plus Av. 2 Lei. :

- Regulamr’ntUI pentru organizared® si executarea ser-
wictului de predarea Cztatlllor $1 comunicarea acte-
“lor de procedura prin intermediul p0$tez

(Movn. Of. 171 din 27 Tulie 1934)

" Art, 70."Daci partea stirue ca proceduri si in-

‘ménarea citatiiilor sd se faci prin notar, secretar
-comunal, jandarm sau comisar -acolo- un«de legile

adm’t aceastd procedurd, ea va depune la grefs,

~ odatd cu mta’mle si cheltuielile  pentru. tlmbrele’
“postale pentru inapoirea procedurilor. . -
1. Avand in vedere dispozitiile de mai xszuss tlm-

- brarea se va face — dupd modesta mea parere -

in modul urmiitor: *
' I Daca se cere &ntabularea dreptuhn de pro—’

fate, la

. prietate de ciifre cumparatorul N. N. si so’;la con- '

tra 2 vanzitor, cari locuesc tofi in aceeasi comuni,

dar inafari de sediul instantei, prepul de vanzare.

fiind 1000 Lei, — se va aplica timbre de cerere 8
fiscal, 2 avialie si 2 judiciar, pentru 4 rubre (deci- -
ziuni de inlabulare)  pe fiecare cite 3+2+2 total

12+8+8; pentru 4 adeverinfe de inménuarea
12+8—i—8; plicuri  postale timbrate la 61 si la
6+1; apoi ‘timbru statistic de 0,25 Lei. .

~ Daci cererea se inainteazd prin advocat in nu-
mele cumpiritorilor se vor aplica timbre pentru
cerere 8+2+2, pentru 1 deciziune ce se inmanueazi
advocatului si pentru 2 deciziuni ce se inmanueazd
vanzitorilor 9+6-+6 pentru 3 adeverm‘;e de inma-
nuare 9+6+6 apoi plicuri postale 4 a 7 lej, tlmbr‘u
statist'c 0.25 lei si pledoarie 10 lei.

I1. Daci valoarea este peste 1000 Lei, dar -sub
5 mii Lei, se aplicd aceleasi timbre, cu diferen{a ci

_pentru cerere, in loc de 8+2+2 se plicd 66+2-+2.

- 1L Dac# valoarea este peste’ 5000 lei, ad.

‘L. pentru cerere 66+2+2, peentru rubre de 4 ori 7

plus 2 plus 2 total 28 plus 8 plus 8, pentru adeve-

.rinf{e de inmanuare la. fel, t'mbru statistic, 0,25 Lei,

plicuri postale 1 4 %511 a7 Lei, pledoarle 10 lei.

" IV. In cazul mentionat in Observatiunile dela
Art. 120 pt. @) timbre pentru cerere se aplici de
atatea ori, cate contracte sunt, deasemenea §i tim-
bru statistic, apoi’pentrw. atatea  rubre si adeverinte
de inméanuare, cate parti trebuie sd fie incunostiin- -
valoare sub 5000 Lei céte 3 plus 2 plus 2,
peste 5000 Lei caté 7 plus 2 plus 2. '

* V. In cazul mentionat in Observatiuni dela art.
120 b) se;va aplica timbre de cerere de 4 ori (pt.
intabularea ‘alor' 3 cesiuni si 1 radlere) iar pt in-

~cunogtiiniri etc. ca la IV.

Timbru statistic nu se aphca
VI In cazul mentionat int Observatiuni dela art

- 120, c) se va aplica timbru de cerere pt.. intibula-

rea alor’3 cesiuni si pt. antdbularea 1p0tecu, pentru.

" incunostiintéiri ca la IV,

VIL. In cazul mcnllonat in Observa‘punlle la
art, 120, d) se va aphca timbru de cerere pt. toate
documentele de transcriere; iar pt. incunostiin{iri
etc, ca la IV. _
U VIIL In cazul mentionat in Observa’;lum la art.
120. e) se va aplica timbru numai pentru wina cere-
re; iar-pentru mcunostuntan etc., ca la IV. ;

IX. In cazul meniionat in- Obs;arvat,mm la Art.
120. f) dup# art. 132 legea executiiei §i comentiriile
date de Dr. Conrad Imling, procedura ar fi: L
~ Se va cere execufie contra debitorului §i se va
efectua asupra dreptului de proprietate al lui, ce’ll
are ca, proprietar extratabular, se va prelua docu-
mentul ce-l are pentru intabularea dreptului de pro-
prietate si- pe acela se va nota secvestrul.
secvestru va fi incunogtiinjat si priprieetarul tabu-

lar, cu inwitarea, si se declare in conformitate cu = *

art, 122 legea execufionmald. In baza unui astfel de
secvestru judecitoria va da, deciziune prin . rare
urmiritorul va fi 1ndreptat1t a cere intibularea imo-

- bilului din' chestiune in favoarea debitorului si tot-

odati va ordona 1ntabularea executlel silite asupra
acelui imobil.. .

Daci inu se va afla lra urmarit documentul bun
- pentru cf,
_proces contra proprietarului tabular gi contra ur-

in baza actului provizoriu se va porni

miritului §i se va cere sentin{# ca proprietarul ta-

~ bular si fie obligat a tolera’ intabularea dreptului

de proprletate in favorul- urrmarltulul §1, tot odatd

Desprée -
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s} se ordotme mtabularea execu’;lel sﬂlte asupra ace- - tilor si, in caz dacd ar fi gisit-o intemeiatd, si

"1u1 imobil.
~Si cheltuielile procesului men’;unat acum, cad

: ‘1n sarcina urmaritulug.

In baza art. 132 legea execuliei se poate sechea-

tra si o crean{i a urmairitului asiguratd cu drept de

ipotecd, castigat cu document intre vii.

X. In cazul mentionat in Observatiuni Ja art.

123. a) se va aplica timbru de cerere pentru fiecare
act, iar pentru incunosti'n{éri etc. ca la IV.

XL In cazul mentionat in Observatiuni la art.
123. b) se va aplica timbru pe cerere peniru fiecare
act, iar pentru 1ncuno§t11n§ar1 etc. ca la IV.

"IOAN SERBAN
advocat .
NASAUD

Curtea de Casalie ;Sec,ti_a( I11-a

"Dec. Nr. 525—38.

Pres. C. Nedici Cons.
Accident de munci. Despiagubiri pe
dreptului comun. Solufia procesului depinzand
_ de imprejurdri a ciror stabilire intra in artiba-
tiunile altor autoritifi. Influenti esentiald asu-
pra deslegarii procesului. Suspendarea lui pa-

ni la stabilirea de catre Casa Asiguririlor So-

ciale a indemnitatii cuvenite accidentatului.

"Recurentul a chemat in judecati in fata

Judecitoriei mixte Turda pe intimata ~Prima
Fabricd de var 8. A. din Turda pentru plata su-
mei de 250.000 lei capital si accesorii cu titlul
~ de despdgubiri regzultate -dintr’'un accident de
‘muncd si judecdtoria, prin cartea de judecatd
nr. (C. 2891 din 17—1934 a admis actiunea pen-
~tru suma de 30 tOOO lei, cu-8378 1ei cheltueli de
judecata. '

Partile au facut apel contra acestei hoté-
riri si Tribunalul Turda s. II prin sentinta su-
pusd recursului, a respins apelul recurentului
si admitand -apelul intimatei a reformat cartea

“de judecatd, a respins actiunea, acordand inti-.
matei lei 12,578 cheltueli de judecatd in. ambele -

1nstante de fond.

Tribunalul a resplns actiunea in daune in-
‘tentatd de recurent pe calea dreptului comun be
: ‘consideratiunea c# rezolvarea actiunei este in
functiune de stabilirea in prealabil de citre Ca-
sa Asigurédrilor {Sociale a indemnitétii‘ cuvenite
recurentului din cauza accidentului si ci cuan-
tumul despédgubirii cuvenite recurentului pe ca-
lea dreptului comun este limitat la diferenta
dintre paguba efectiv incercatd si indemnitatea
stabilitd de Casa Asigurarilor Sociale.

Recurentul L. H. se plange de violarea art.
180 pct. 2, art. 182, 183, proc. civ. in desvoltarea
cirora sustine cd, din moment ce tribunalul a

gisit ci diansul nu poate pretinde cu titlu de

despigubiri pe calea dreptului comun decit di-
~ ferenta dintre paguba -efectivd si indemnitatea
_fixatd de (Casa Asigurdrilor Sociale, ce insd nu

g’a stabilit fncd, urma cd aceasti chestiune ri-

- -dicatd din oficiu si o deducd in discutia par-

‘precedat de procedura unei alte autorititi;

_Jurisprudente clvile

salea

sisteze procesul, iar nu si respinga. actiunea.
dupé desbateri contradictorii asupra fondului.
“Art. 180 proc. civ. stabilind exceptiunile-

_brohibitive la cifra 2 prevede ca execptiune ca-

zul in care dupéa lege procesul civil trebue si fie

po-
trivit alineatului ultim din acest text, exceptiu--

~ hea de sub cifra 2 trebueste observatd din oficiu -
in orice stadiu al procesului iar, conform art. -

182 proc. civ.; daci instanta admite exe(:pl;lunea
prohibitiva, va declara stins procesul
Din aceste dispozitiuni rezulti ci e\(,u)x,ta,

.de sub cifra 2 din art. 180 citat este de ordine

pubhxca ea putand fi ridicatd direct in fat;a Inal-—
tei Curti, precum si cd atunci cind instanta de
judecati - giiseste intemeiate exceptiunile . pro-
hibitive, ea este datoare a declara de stins pro-
cesul. '

Desi este exact cid dupi smtemul legii 19 dln

1907 privitoare la asigurarea salariatilor comer--
-~ ciali gi industriali exercitarea dreptului de des-

pidgubire al accidentului pe calea dreptului co-

mun era conditionatd de faptul ca culpa patro--. -
nului si fie stabilitd printr'o sentintd penald de--. - -
finitivd, adici de existenta unei hotiriri ob{inu- ~

te pe calea unei proceduri premergitoare in
fata instantelor penale, nu mai putin este insi
adevirat cd noua lege pentru unificarea asigu-
riarilor sociale din 8 Aprilie 1933, care a.abro-
gat dispozitiunile legii 19 din 1907, prin art. 112
recunocaste de asemenea dreptul accidentatului
la despédgubiri pe calea dreptului comun in preve-
derile stabilite de acest text, fird insi a cuprin-
de vreo dispozitie formalid, care ar conditiona
exercitaret acelui drept de vreo proceduri prea-
labild si sub acest raport prin urmare in spetid
nu poate fi vorba de existenta unei = exceptii-
prohibitive propriu.zise in sensul art. 180 pct..~
2 citat.

~ Insd potrivit art. 234 proc. civ., daci solu-
tia procesului depinde in intregime sau in parte
de imprejurdri a ciror stabilire intrd in atribu-.
tiile altor autorititi si aceste stabliri au influen-.
fe esentiald asupra solutii procesului, instan-

ta. de judecatd poate suspenda desbaterea pa- -~ ‘

ni la deciderea definitivd a acelor autorita{i ad--
ministrative.

Este neconstestat ca, in principiu suspenda--
rea procesului conform textului citat este l&sa-

ti la facultatea instantelor.de judecatd, totusi -

atunci caAnd intr'un proces se ivesc imprejurdri.

‘a céror stabilire are influenti esenfiald asupra ‘
~solut1e1 procesului ‘si a ciror -constatare’ intrd -

in atributiile unor autorltat;l suspendarea -desg=~ -
baterei prorcesulul se impune pand la stabilirea
acelor imprejurdri decisive de citre a,uto?ta,tlle.
respective. -

In asemenea comd1t,1um gi fati de situatia -
de fapt expusi mai sus §i necontestatd de parti, . -
in spetd, suspentdarea; litigiului urmat intre par-
1;1 are loc si. sub ‘acest  raport tribunalul in

~mod greslt a pmcedat la desbhaterea in fond a

pricinei, ci urma ca potrivit conditiunilor men-
{ionate si suspende desbaerea lui pani la stabi- )
lirea de citre ‘Casa - Asiguririlor Sociale ‘a in-

- demnit#tii cuvenite recurentulm din cauza ac-'

mdentulul
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- Deci, momlvul I1 de casare este mtemelat
recursul urmeazi a fi admis si a se casa deci-
zia atacatd pe acest motiv, firi a se examina, .
fiind 11ps1te de- mteres, celelalte motive de re-
curs. SN

’ CURTEA DE CASATIE |SECTIA T-a

Déec. Nr. 2546—37

Pres. T. Magheru, cons.

iSoti. Raporturi patrimoniale. Sotii si le pot

regula prin acte notariale. Aplicatiune cu pri- -
vire la intre{inerea sotiei pentru. durata vie-
~ Yuirii separate, inainte de caséatorie, dupi ca- -

satorie, sau in timpul diver{ului.
Art. 92 din legea matrimoniala prevede ca
sotii COH]ug’ill in cera ce priveste intretinerea.
se pot invoi liber si femeia poate si I“emmte .a
aleg .‘td

Din a(,este dispozi’giuni ale citatului text de

- lege, ca si din toatd economia legii matrimonia-

le, rezultd cd sotii fsi pot regula prin act no-
tarlal raporturlle patrimoniale, inclusi llntretl-
Tera, se pot invoi liber si. femela poate sd re-
nuni;e la aceasta.

Din aceste dlSpOth,lunl ale citatului text de
lege, ca si din toatid economia legii matrimonia-
le, rezultd cd sotii isi pot regula prin act nota-

rial raptorurile patrimoniale, inclusiv intreti- -
" mnerea sotiei pentru duratad vietuirei separate,.

fie inainte de &asdtorie, fie dupi ciisitorie, sau
in decursul procesului de -divor, cici citatul
text de lege nu distinge si prin urmare cind so-

#ia printr'un atare act; réenunta-la intre{inere a-

y-[dresata recurentei,
‘presiunea cireia aceasba pretinde .céd -ar-fi sem- .
‘nat contractul de casitorie, nu voate constitui

cest act este valabil si nu este contra bunelor
moravuri — iar :sotia nu mai poate cere fintreti-
riere prov1zor1e, -chiar dacéd convet’mrea a incetat

'-dm vina sotului.

Astfel fiind si intru cit in spetd mstvant,a

L

de fond constatd cd recurenta prin stipulatiunea

dela punctul 6 din contractul de cisitorie in-
cheiat ‘de notarul public inainte de cisitorie, a

renuntat la orice fel de pensie alimentari, fie .

provizorie, fie definitivd, in caz.de intrerupere

@ vietii conjugale sau in caz de-divort si aceastd

-constatare fiind ficutd fiard denaturare, bine a
Trespins actiunea acesteia ficutid. contta sofului
intimat pentru intref{inerea provizorie, cici fati
de cele expuse, o atare stipul\at;iune este valabi-
14 §i nu este 1ntru nimic contra bunelor mora-

vuri.

Prin urmare, f|at,a de aceasta constatare ‘a
‘instantei de fond, dovada produsid de recurentd
spre - a stabili: antecedentele intimatului fiind -

’neconcludenta cu drept cuvant.a fost respinsid -

cici oricare ar fi fost antecedentele acestuia ele

‘nu puteau. ayea nicio 1nﬂuenta asupra renunti-.
‘rii recurentei la orice. pensie ahmentara facuta .
prin contractul de cisdtorie.

De asemenea, amenintarea 1nt1matu1u1 a- -
ci va desface lowgﬂodna, sub

.0 constringere morali irezistibili cidci,” dupi

cum -bine. motiveazi instanta de fond,. aceasta.

“poate fi neplicuti pentru urmadririle ei. dar nu.

_—poate constltm 0, - rusine socialy sl asa f11nd cu -
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. drept cuvint i s'a respins i proba cu care re-
curenta tindea sd stabileascd amenintarea, de-
~oarece chiar.daca in adevir s'ar fi putut dovedi,-

- fatd de cele 'ma,i sus ‘expuse, proba era inutili.

CURTEA DE CASATIE tSrECT,IA I-a

Dec. Nr 479 37

1 . Pres. T. Maheru cons.

Obligatia ahmentara dln partea bumcxlor

| faia de nepotii minori, daca parintii sunt in im-

posibilitate. Instaniele competlnte a
aceste cereri, .
Potrivit d1spoz1t1un110r art. 11 alin. 1 din
legea tutelari nr. XX din 1877, bunicii pot fi o-
bligati'la intretinerea nepotilor lor minori atun-
c¢i cand; parintii nu au aceastd posibilitate iar
potrivit aliniatului ultim i penultim din acest.
articol, suma de intretinere a minorului o sta- -
bilea autoritatea tutelard, a céirei hotdrire se
fnainta din oficiu la autoritatea tutelari supe-

solutiona

. ricard, fiind indiferent daci cérerea pentru a-

cordarea intretinerii era indreptatﬁ contra péa-
rintilor sau contra bunicilor. - P
Insi prin art. 21 alin. I din legea (LBV din

’ 1912, a fost abrogat alin. ultim si penultim ale

art. 11 din legea XX din 1877, urmand astfel ca
in viitor cauzele de Intrefinere si fie solutiona-
te numai de instantele de drept comun care sunt
in general competente sd rezolve asemenea ches-
tiuni.

Dela aceasta regula se face except,le numai
pentru cazurile aritate in alin. III al art. 21 din
legea LIV din 1912, dar ¢azul din spetd nu intrd
in.aceste exceptn cici prin cererea introdusi se:
cere o pensie alimentard dela bunici in baza art.
11 alin. I din legea tutelarf nr. XX din 1877 si
prin urmare numai instantele de drept comun
erau competente si ,solutloneze aceasts cerere si
'si oblige pe bunici lxa plata unei atani pensmm
alimentare.

Jurisprud. comerclale

' CURTEA DE CASATIE SECTIA Til-a
Dec Nr. 1810-—-37 '
& PreSed. D. Lupu pres.

Actiune camblala intentata la 23 Septem-
brie 1936. Scadenta Ia 27 ITunie 1930. Legea suspen- :
‘darii executirilor silite din 18 Decembrie 1931.
Se aplica si cambiilor scizute inainte de aceasta
dati. Prescriptie. Neimplinita.

Reclamantul Al. F. proprietar ‘din Comuna

-Poenarl _Judetul Roman, a chemat inaintea ]u-

decaJtoru mixte, . 1in ]udecata .cambials pe
‘Gh. C. pentru a fi obligat sd-i . pldteasca zece
mii lei cu procente legale, datoratl pe baza unei
cambii emise la 27 Martie 1930 cu scadenta la 27
Tunie 1930, actune care prln captea de Judecata
nr. 404 din 1936 a fost respinsd ca prescrisi pe
temeiul art. 949 c. com. deoarece dela 27 Iunie
1930, data. scadentei,. si pana la 23 (SAeptembrle
1936, data.intentarei actlulnel au trecut 6 ani, 2
lum =i 7 z.lle, deci mai mult de 5 ani. :
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“tul a facut apel pe motiv ca gresit prima instan-

|

-executarilor silite din- 18 Decembrie 1931

" iIn contra acestei carti de judecatid reclaman-

td i-a respins actiunea ca prescrisi, .deoarece

-cursul prescriptiei a fost suspendat prin diferite

legi si anume: prin-legea pentru suspendarea

care

- prin art. 1 alin. 4 prelungeste scadentele cambii-

~tinde ci intrd &i reclamantul, insi cum aceasti

'

~bruarie 1932 care prin art. 2 prelungeste sca-
* «denta cambiilor la 15 Martie 1932 si prin legea din

lor la 15 Februarie 1932; prin legea din 13 Fe-

"d2 Martie 1932 care prin art. 2 prelungeste sca-

«denta la 1 Mai 1932, deci total o prelungire de
scadentd de 4 luni si 12 zile; apoi, prin legea

-pentru modificarea legei asanarii datoriilor agri-

zscadentele tutror creantelor, iar prin legea pen-

cole din 26 Octombrie 1932 s’au améanat pe 6 luni

tru reglementarea datoriilor agricole si- urbane

~-din 13 Aprilie 1933 s’a acordat un moratoriu de
* .b ani.celor previzuti de art. 2 al legei, in care pre

‘leger @ fost abrogatd prin \legea asanirei din 7

48 da o suspendare a prescriptiei pe timp de un

Aprilie 1934, acest moratoriu s’a redus la un afj
care impreund cu ardtatele prelungiri de scaden-

can, 10 luni si 12 zile, asa ci acfunea sa nu poate
-fi considerati ca prescmsa

“Tribunalul, prin sentinta atacati cu recurs,

“a respins ca nefondat apelul, motivand ci recla-
mantul nu beneficiazi de legea din 18 Decembrie

1931, care se aplici numai cambiilor ce ar scidea

‘pe intervalul de timp dela 18 Decembrie 1931 pA-
‘nd la 15 Februarie 1932, or cambia reclamantu-
“lui a scizut la .27 Iunie 1930, deci inainte de 18

- Decembrie 1931.

De asemeni, nu poate benef1c1a niecide led
\g‘lle din 13 Februarle 1932 si 12 Martie. 1932 care

- legi sunt-o prelungire a dispozitiunilor legei din

18 Decembrie 1931; reclamantul nu beneficiazi
nici de legea din 26 Octombrie 1932, c¢i numai de

Fegea din 13 Aprilie 1933, dar numai pe interva-

lul de un an, pentru motivele mai sus arétate,

timp care scizut din 6 ani ¢i 3 luni scursl dela ,

27 Tunie- 1930, data scadentei cambiei, ¢i pand la
R3 %Septembrie 1936, data intemt:irei .ac’giunei, ri-

-mén 5 ani §i 3 luni, asa ci actiunea este prescri-

~séd conform art. 949 cod. com.

Recurentul se plinge de violarea si g’reslta

_interpretare a art. 1 din legea pentru suspenda-

-rea executidrilor silite din 18 Decembrie

1931,

»a art. 3 al legei din 13 Februarie 1938 si a art.

2 al legii din 12 Martie 1932 si exces de

putere, sivarsite de tribunal cand a stabilit ci
‘prelungirea scadentelor cambiilor nu s'ar aplica

-~decdt cambiilor care ar sciddea . dela 18 Decem-

wrie. 1931 inainte.
, Legea pentru suspendarea- executarllor sili-
te din 18 Decembrie 1931, prin art. 1 alin. 4 pre-

wvede: ,,cambiile pe care fi‘gureazé debitori ce pot-

“invoca beneficiile acestei legi, a ciror scaden{d
~are loc pAnd la 15 Februarie 1932, se considerd

¢4 au drept scadentid data de 15 Februarie 1932%..

Din dnsusi cuprinsul acestui text rezultd cd

-amAnarea scadentei avea a se aplica’ nu numai

"PDecembrie 1931 inainte, ci s1 celor care au scizut -

cambiilor care ar scidea cu incepere dela 18

“inainte de aceastii-datd;, ciciart. citat, prevazand

cii scadenia cambnlor se prelungeste nand la 15

Februarie 1932, nu face nicio® distirifie, el ocu-

~pandu-se in termenu sdi generali de ‘toate cam- .

‘tori cu pata, intimata.

biile, chiar si de cele scizute finainte de 18 De-
cembrie 1931, intru cit nu ia ca punct de plecare
aceastd data, ceea ce concordi si cu intentia le-
giuitorului de a se acorda un moratoriu gene-
ral ,tuturor* debitorilor agricoli din cauza eri-

zei economice pand la desdvirsirea legei pen-

tru asanarea datoriilor agricole.

Pentru acelasi scop legea din 13 Februarle
1932, cat si legea din 12 Martie 1932, legi care
sunt dupd cum insusi titlul rarata

lite din 18 Decembrie 1931%, aming scadentele
cambiilor, prima la 12 "Ma,rtie 1932, iar -a-doua,

la 1 Mai 1932, asa incAt reclamantul pe baza a- -

cestor_legi benéficiazi de o suspendare a scaden-
tel pe interval de timp dela 18 Dcembrie 1931
pana la 1 Mai 1932, ceea ce dd un total de 4 lu-
ni si 12 zile, interval care impreuni cu acel re-
cunoscut de tribunal face ca actiunea si nu fie
prescrisi.

Tribunalul hotdrind altfel a violat articole-
le de lege. invocate, asa ci motivul de casare
fiind fondat, recursul urmeazi a se admite, fiind

firs interes a se maj discuta si motivul II de

casa.re, a se casa sentinta atacatd cu recurs si

~a se trimite aceleeasi instante spre o noui ju- -
decare

_ .OU«RTEA DE CA}SLAT‘I'E SaFJCT;IA II-a
Dec. Nr. 188—38.
Pres. T. Radu cons.

Cambie. Plata in dolari. Debitori neurmaitori:

cu plata la scadenta. Cambie firi clauza ,efec-
tiv' sau alti asemanatoare. Se pliteste in 1lei
dupa cursul mijlociu din ziua care a precedat
ziua de plati iar nu dupi cursul dela data or-
donarii executarii. Rafiune. Art. 37 d.ln legea
XXV din 1876.

+ Pe baza unei camb,u cu -da,ta- de emisiune 23
Iulie 1929 si scadenta la 1 Decembrie 1929, sem-

natd «de recurentii S. I. i A. I. pentru suma de
1335 dolari, Tribunalul Cluj; la cererea intima-'

tei, a emis mandatul nr. 170 din 30 Ianuarie
1930, prin care recurentii erau.invitati ca in ter-
men de trei zile si pliteascd intimatei suma de
1335 dolari cu dobanzi si cheltueli.

Impotriva recurentilor, -cari n’au fost urmé-
la 1 -Decembrie 11933, a
cerut aceluiasi tribunal ordonarea executiunii,

de escontentare pentru suma de 1335 dolari, res-
pectiv 224280 lei, dupi cursul dolarului deﬂa(da-

ta scadentei cambiei, cerere pe care -tribunalul

a admis-o prin decisul din 4 Decembrie 1933. In.

fine, impotriva acestui decis recurentii au ficut

'apelul pe care Curtea de Apel Cluj s .IlI-a la

respins ca - nefondat prm decmla atacata du re-

- curs.

Inaintea Curtu de Apel recurentu prln ‘a-
pelul Tor nu s’au opus la plata creantei in lei,
au sustinut insd cd valoarea in lei' a crea,ntel

‘trebuie stabiliti dupi cursul dolaruhii dela data
ordondrii executiei, nu--dupd- ‘cursul
-dela data 'scadentei,

dolarului
cum a pretlns intimata.,
- “Instanta -de-fond cAnd respinge- apelul re-

-curentilor ‘motiveazi - ci*intimata este-in -drept

a pretinde creanta in Tei dupa’ cursul - dolarului

dela data scadentel f11ndca a:rt 37 dm lege: -

TR
DI e
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‘lungrea legei de suspendare a executidrilor si-
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' XXVII-din 1876 asupra cambiei, aplicabild,
Ardeal; prevede cd plata cambiilor emise in mo-,
neta streiné, necuprinzitoare de clauza ,efectiv’

sau alta aseminitoare — cum este §i cambia

- intimatei — se poate face de debitor in moneta
‘farii dupid ultimul curs la care moneta streind

- a fost cotatd la bursd, mai 1nanite de z1ua sca-
dentei. - ' '

‘ .Recurentii 'sustln cd 1ns‘tan§a de apel. Jude-
cand astfel a violat si a interpretat gresit art.
37 'deoarece; potrivit acestui articol — tr adus
exact — plata cambiilor emise In monet& streing

~necuprinzadnd de clauza ,efectiv' sau alta echi-
valentd se poate face de debitor §i in moneta {a-
rii, dupa cursul mijlociu al monetei streine la
vbu‘r"si, in ziua care a precedat ziua de plata, ceea
ce inseamnéd — spun recurentii — intai, ca ale-
gerea de a face plata in dolari sau in Iei o au ei,
nu intimata, cum gresit a socotit Curtea de Apel;
al doilea, cd cursul dolarului, pentru cazul cand.

ei ar vrea si pliteasca in lei, este cel dela data -

ordondrii — 4 Decembrie 1933 — nu cel dela da-
ta scadentii — Decembrie 1929 — cum in mod de
asemenea gresit a socotit curtea de Apel.

Prin art. 37 invocat-«de recurenti se prevede .
ca plata cambiilor emise in o monetd care nu e -

in. circulatiune la locul de platd se poate face
“de debitor in moneta care e in circulatiune in
tard, dupa cursul mijlociu al monetei streine la
bursa din IBUCU.I'e$tl in ziua care a precedat ziua
de plati, dacd in cambie nu s stipulat clauza
Hefectiv sau altd clauza similara. ‘

Prin cuvintele ,,ziua de pl.ata“ din sus zisul

articol trebuie a se mtelege ziua de platd|pe care)
‘legea o determind in raport cu ziua de scadentd
fixatd de- part{i prin cambie, fiindci a spune re-
-curentii ¢i prin sus numitele cuvinte se intelege
- zina pe care debitorul si-a ales-o singur spre a
face plata, insemneazi a admite cé legea n‘a fa-
" cut nicie distinct{iune intre debitorii buni plat-
nici, acondandu-le si unora si altora, firi nicio
distinctiune 1intre debitorii cari: ‘intarzie cu
plata si debitorii  buni platnici,” acordan-
du-le s$i unora gi altora, fird nicio 'deosebire,
- facultatea .de a alege moneta de plati, ceea . ce

n’ar fi fost rational, deosebirea de tratament din -

partea legiuitorului fati de aceste doud categorii
- :de debitori impunindu-se dela sine; de aceea, tre-
buia a se spune cé prin art. 37 s’a reglementat
numai cazul debitorilor cari respecti termenul
de plata stabilit de lege in raport cu ziua de sca-
dentd fixatd prin cambie, cirora, in lipsa clauzei
mefectiv este normal si legitim si le fie acordatd
~facultatea de a alege moneta in care trebuie si
-{faca plata, nu cazul debitorilor rai platnici, cari,
‘ca §i recurentii, n respectd sus zisul termen si
cirora n’ar fi fost just si li se acorde aceeasi fa-
~cultate, culpa nevlitii la termen cerind ¢ sanc-
_ tlune nu un.tratament egal.
‘ ‘Pentru cazul acestor din urmé debuwtorl in
- legea cambiali citati nu existi nicio dispozitie,
cum de pildd in art. 45 din legea asupra cambiei
din 1 Mai 1934 aplicabild azi ne intreg cuprinsul

tdrii; in atare situatiune, numitilor debitori are -

‘a 1i se aplica regula de drept comun, trecuts de
¢ @ltfel intr'o anumitd formé si in art. 45 din noua
“lege cambiald dupi care paguba rezultd din in-
. tarzierea plitii trebue si o suporte debitorul ca

- autor al intérzierii nu creditorul care- I"eclamand

‘plata in termen n‘are nicio culpa.

‘in

Fati de toate acestea Curtea de. Apel odati.
ce-a facut constatarea ci recurentii au fost in in--
tarziere cu plata pe care intimata a reclamt-o la
termen prin mandatul cambial solicitat, a dat o
“solutiune care isi gaseste perfecta ]ustlflcale, a-
tunci cAnd a socotit cd intimata este in drept a:
cere dela recurenti valoarea in lei a cam--
‘biei dupd cursul mai ridicat al dolarului dela da- -
ta scadentei, diferenta dintre acest curs consta-

‘tat de Curtea de Ape! si cursul mai scizut al do-

larului dela data ordonirii executiei, recunoscut
si de recurenti, revenind intimatei in baza regu-
lei de drept mentionate, asa ci motivul de casare
formulat in contra deciziunii a cirui solutiune

se mentine pe conmderahumle ardtate, este ne--

fundat

Jurlsprprocedur@ﬁe. -

" CURTEA DE 'CAS'A”DLE S\ECT.IA I-a
“Dec. Nr 106—38.

Pres. G. Drimba cons.
Dela punerea in aplicare a legii Curiii de. .
iCasatie din. 1937, procedura perimirii din pr. civ.
se aplica §i recursurilor din Ardeal in care con--
ditiile din proc. civ. locald n’au fost indeplinite..
Termenul perimarii curge dela 22 Martie 1937.
Prin lege din 22 Martie 1937, modificAndu-se
art. 81 din legea Curtii de Casatie, s’a desfiintat

.dela data promulgirii legii, toate dispozitiunile

legilor de proceduri civild care reglementau pro-

~cedura inaintea Curtilor de (Casatie in circum-

scriptiunile Curtilor de Apel Brasov, Cluj, Ora-
‘dea Mare, Tlmasoara si Tg.-Mures si s’a dispus

ci dela acea datd in toate recursurile de com- =

petenta xCur’gu de Casatie, si se aplice procedu-
ra civild roméni, de unde urmeazi ci.dela data
- sus mentionaté, precedura perimirii previzutd.
de art. 257 pr. civ. rom., se aplici si recursurilor
‘contra-deciziunilor sus men’glonatel Curti, data
~dela care urmeaza a curge si termenul de perl-
mare..

In speté, fiind stablht cd dela data 1ntrodu-
cerii recursului — 12 Ianuarie 1932 — n’a putut
opera stingerea procesului in conformitate cu
dispozitiunile art. 446 pr. civ. ard., intru cit pro--

- cesul nu s’a gésit in c»ondltlumle cerute de sus

mentionatul text de lege iar dela  data de 22

Martie 1937, caAnd a inceput si curgd termenul de-

perimare, netrecind doi ani in conformitate cu
dispozitiunile art. 257 pr. civ., cererea de perlmare
a recursulul urmeazi a fi resplnsa

INA(LTA CURTE DE CAySATIE SI JIU)SI'DITIE :
lSectla I-a . , -

Decizia NT. 2,70—1930 _ )
Presed 8. Tlpel, cons.‘ o

Apel. E“!ect devoluhv. Aphcatlune. Legea de
accelev‘am.

- Prin efectul’ devolujuv atribuit a,pelulul si 1n

" ‘Bucovina prin legea de accelerare a judecétilor,

instanta de apel, oricare: ar fi viciile procedu-a-. -
le ale hotaririi primei instante, nu va putea a-
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nula aceasta hotarlre Sl retrimite afacerea prl-

. mei instante pentru o noud judecatd ci este obli-

. gatd ca evocind fondul si judece ea litigiul Spri

- ginidu-se si pe dovezile legal admlnlstrate fnain-

tea primei instante.

~iIn speta, desi Curtea de Apel ar fi trehmt ca
in principiu apelul recurentului ~si |

:admltand
-constate cd tribunalul a fost rdu constituit la
pronunfarea sentiniei dupd declararea divergen-

_tei In completul obigsnuit de judecatid si deci din-

-acest punct de vedere motivul de casare, ar fi
. “intemeiat, totusi el nu poate fi admis, deoarece

~chiar dacd Curtea ar fi primit, in loc si respin-

- gé, motivul de apel sustinut de recurent pe nuli
tatea hotidnirei tribunalului, ea tot era obligatd
“in urmé si examineze fondul procesului si intru

cat a facut acest lucru sprmmndu se pentru so-
“lutionarea lui numai pe dovezile administrate
inainte de declararea divergeniei tribunalului
egal constituit, nu mai prezinta nici un nteres

plangerea recurentului eu privire la reaua cons-’

{ituire a trlbunalulul

{INALTA CURTE DE CASATIE S1 JU)S:TITIE S. 1

" Dec. Nr. 859—1931.
Presedentia Dlu1 Titu Magheru conslher
- il-'{elnoxre Cand se poate cere probe noi.
DELIBERAND

"Avand in vedere ci, dupa cum s'a .aritat

"mai sus, Curtea de Apel a omis administrarea .

* probelor. oferite.. de" recurentd ' si-a 'respins
actiunea - - pe ‘motivul ci dovezile oferite
. nu pot schimba in intregime starea de : fapt,

iar anularea testamentului, s’ar mentine pe baza .
stabilirilor din decizia de fond: cd testamentul

. nu cuprinde declaratia de ultimi vointi a testa-
‘toarei A. B, cd pe tetsament lipseste aritarea lo-
cului unde s’a facut testamentul etc.,

-de naturd a le schimba.
- Considerand ci -asa fiind, Curtea a fost in
drept sa c0n51dere_neconcludente probele oferite
‘prin actiunea de reinoire si si respingi aceastd
actiune, cici, chiar dacd s'ar fi administrat ace-
“le. dovezi solutiunea-dati se mentinea pe baza
stabilirilor neatacate prln actlunea de relnon’
‘mai sus aritate.

IC4 deci, nu e in speme o eroare gros1era de

fapt nici wviolarea art. 563 pct. 11 81 12 proc. civ:
astfel ci motivul de casare este nefondat.
Avand in vedere ci cererea. de_remou'e,, a

‘Tost introduséd pe baza art. 562 nct. 11 si 12 proc.
civ. care prevede, ci-o hotarire finald ramasi de
- finitiva se poate ataca cu acltiune de reinoire de -

~proces dacd (pct. 11) partea produce o probé ,de

‘care nu s’a servit in procesul fundamental si prin -
- care ar fi putut obt{ine o decizie mai favorabili,
-sau daca (pet. 12) partea aduce iapte sau probe’

" pe care judecdtoria le-a inliturat si prin cari ar
- #i putut obtine e decizie mai favorabila. -

' IConmderand ¢i intrucat prin.acest motiv.-de:

~casare recurenta discuti din nou procesul. .in . ‘
. poate fi sezisat «cu.cererea de redeschidere a afa- -

fond firi a aduce davezi noui, cum cere.textul. ci-
“tat, acest motiv devine si. el nefondat jar recur-
“sul ur”meaza a fi resplns co

in privinta i
carora reclamanta n‘a propus nici. 0o dovadd noua

.~]uri5pruden§e penale

v QURTEA DE CALSATIE (S)ECTIA II -2
Dec Nr. 18—38. ) R
Pres. N. Bidescu-Rosiori presed.

Ordonan{a definitivi de neurmairire. Actiu-

ne penala directa contra acelorasi inculpaii pen- .

- tru aceleasi fapte si constituire ca parte civila.

Autoritatea lucrului ]udecat Art. 241 si 243 pr.’

. pen. .

i Recurentul N. M. parte cnv’lla a intentat ac-.
flune penald directd inainfea Tribunalului Ilfov
s. II-a civ. cor. impotriva inculpatilor S. I, si -

- C. pentru faptele prevazute si pedepsite de art.’

124 si 125 cod. penal cerand gi suma de lei 100.000
despdgubiri civile, \pentrucéd in calitatea lor de

functionari la Ministerul Agriculfurii si Dome- -
niilor, Directia Cadastrului, de unde recurentul
avea, de incasat pentru lucriri cadastrale efec-
tuate ordonantele de platd nr. 2896 din 1929 si nr.

27842 din 1928, pe aceste ordonante inculpadii i-a’
falsificat semnédtura de primire gi'au incasat in-
susindu-gi-o suma de 59.529 lei ce i se cuvenea
recurentului, prin .aceeasi act{iune cheménd in

judecatd si Ministerul Agriculturii si Domeniilor =

ca raspunzator cwxlmente pentru
sdi. - ‘
Trlbunalul

functionarit

prln “sentinta mentionati de -

iCurtea de fornd prin deciziunea supusid recursu-

lui, a constatat cid existd autoritate de lucru ju-"
decat in cduzd, intru cat prin ordonanta defini-
tivd'de neurmarire nr. 31 din ‘1933 a Cabinetului

8 Instructie de pe lang# acelasi-tribunal, ordo- -
. nantd ramasi definitivi prin anluarea opozitiei

fdcute de recurent la Camera de acuzare, judele

instructor in urma cercetérilor penale inteprinse

in aceeasi chestiune si exact pentru aceleasi fap- -
te imputate acelorasi inculpati, in lipsd de dovezi

pronuntase anterior actiunei directe a recuren- . -
tului ordonant;a, def1n1t1va de neurmdrire men- .

{ionatd mai sus.

Dupa cum exact argumenteaza si Curte‘a de
fond prin deciziunea supusi recursului, ’ordo-
nantele de neurmdérire ale 1udecatoru1u1 de in-
structie, cdnd nu sunt motivate in drept au auto~
mtatea de lucru judecat numai relativi, in intele:
sul ¢d ele constituiesc un obstacol temporar-la o

. noud redecshider~ ~ actiunei publice péma la sta-

bilirea unor noi dovezi de culpablhtate in sarc1-. .
na celui invinuit.

* Deci o actiune penald dlrnrm ‘intentati ina- N
intea. unei instante de judecati impotriva - unor-
.. persoane pentru aceleasi fapte, cercetate ; odata
“de judele instructor, care a dat o ordonanta defi-

nitivi de neuridrire, rimasi definitivd prin res-

, plngerea ciilor de atac legale, nu mai. poate fi

luatd in. cercetare de instante chiar daci,s’ ar a-
duce ‘in-sprijinul ei-noi probe deoarece, potrlwt
principiilor deduse din dispozitiunile art. 241 si

. 243 proc. penala texte ce pentru ratiuni indirecte

st gasesc aplicatiunea atit in materie criminald,

.clt gi In materie coreci;lonala numai ]udecatorul ,

instructor care-a dat. ordonanta .de neurmaérire

cerii pe baza noilor- probe si indicii de vmova‘gle
1nvocate de pa,r"tea cwﬂ& - : -



~m

. decarea pricinei. Infelesul notiunei

conflict de jurisdictiune, urmeazi ca
. Imalti Curte si stabileasci 1nst«anta competinte

a judeca pe inculpatul I. B.
Art. 559 pr. pen. Regele Daml II prevede ex- -
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Astfel fiind gi intru cit in speti Curtea de

fond respingénd apelul recurentului nu a violat
si nici n'a interpreétat gresit dispozitiuniie art.

241 $i 243 din proc. penald motivul de casare se

priveste ca nefondat si cata a se respmge

\

‘tOUlRTEA DE CASLA-T;IE ?SIEGTIA 11
Dec Nr. 13735——3(7

Presed. D. Clhodanu cons.

Inculpat pus in urmirire pe cand era minor,

dar devenit major la investirea instantei cu ju-
surmarits
din art. 599 alin. JI or. pen. Carol al II-lea. Com-
peiinta iribunalelor ordinare de a judeca. .-
Prin ordonanta definitivi de urmdirire. cu
nr. 119 din 1935 a judecitorului de instructie al
Tribunalului Romanati, inculpatul minor I. B.
in varstd de 16 ani, a fost trimis in judecata tri-

bunalului- pentruci in ziua de 20 Tunie 1933, a
aplicat cu o securi trei lovituri in capul locui- -

torului I. T. din rdzbunare,

Tribunalul ‘Romranan s. II investit fiind cu-

Judecarea pricinei, prin sentm‘ga. corectionala

cu nr. 433 din 15 Februarie 1937 si-a declinat
competinta in favoarea 1nstante1 pentru minori,

motivind ci intru cit inculpatul era era mior
la data de 26 Iunie 1933, cand a fost pus sub ur-

- mdrire prin rechizitorul cu nr. 688 al Parchetu- -

lui Tribunalului Romanaii, potrivit art. 557 pr.

pen. Regele Carol 11, el urmeazi a fi ]udecat de

citre instantele "sneciale; pentru minori.; .
Instanta pentru minori de pe langid Tribu-

" nalul Romanati, prin cartea de judecati penald:
.cu nr. 18 din 27 Februarie 1937, si-a  declinat.
~competinia in favoarea tribunalului pe conside- o=

ratiunea ci, intru cit la data de 15 Februarie
1937, adicd in momentul cdnd instania pentru

‘minori a fost investitd cu judecarea pricinei prin

hotdrarea declinatorie de competin{d a tribuna-
lului, inculpatul avea 20 de ani impliniti, deci
fiind major.urmeazi cd, in conformitate cu art.
559 alin..2 pr. pen., tribunalul ordinar este com-
petinte a judeca pe numitul inculpat. ‘

ICursul justitiei fiind deci intrerupt printr’'un
; aceasti

ceptiile cand\mstanfta minorilor nu este compe-
tlnte a judeca pe minori si anume: 1. cind 1a

‘sfvarsirea, mfra,ctlunn au participat si maJom si

2. cind un major este urminit pentru 1nfract1u—
nile sivéarsite in timpul mlnorltatu

In speta, urmeazi a se stabili mai Intai ce

a inteles legiuitorul prin notiunea

din- textul art. 559 alin. TI pr. pen. -
Legiuitorul infiin{and prin noua procedurid

instanta. speciald pentru minori, aceasta a fi-

,Urmirit*

. cut-o cu scopul de a wsustrage pe minori dela

orice contact cu infractorii adulti si cu evitarea

- publicitatii atét a cer*cetaborhor cat Sl a debate-
" rilor.-

Acest principiu a pornit dela. 1deea ci re-

dresarea morali a minorului care a infrant vreo .

dispozitiune din legea penald se poate face mai
usor printr'o actmne dlscreta, de educare si re-

formare decﬁ;t prmtr una de represiune.

Din pr1nc1p111e de mai sus rezultdnd ci le-— - '

~ gluitorul a voit si instituiasci o instantd spe--

ciald pentru cercetarea. si Judecarea minorilor-
infractori, urmeazi ci notiunea de ,urmirit*
din textul art. 559 pct. 2 pr. pen. nu trebuia luati..
in sensul cid prin ea se inielege momentul cind

‘s’a deschis actiunea publicd contra minorului,.

ci trebuie interpretati mtuat,ma juridicd dela des--

-chiderea actiunii publice si pani cand intervine
hotirirea de condamnare. '

Aceasta solutlune se impune cu atat

- mult cu cét in cazul in care s'ar admite ci prin._

»yurmirit® trebue si se considere numai momen--.

tul deschiderii. actiunei publice, am ajunge la

situatiunea cd, desi act{iunea publici s’a deschis

in timpul minorititii infractorului totusi cerce--
tdrile durAnd mai mult timp si in acest interval -
infractorul ajungind major, instanta speciali,
care a fost

tra ratiunei textulul si in contra intentiunei le--
giuitorului.

In spetd rezultd cid la data de 15 Februarie
1937, cand a fost investiti instanta pentru mi--

nori cu judecarea pricinei privitoare pe incul- .

patul din cauzi, acesta avea etatea de 20 de ani

impliniti, deci devenise major sub raportul ve--

chiului cod penal cat si al celui nou.
Deci, conform art. 559 pct.”2 pr. pen., urmea-
z4.cd in spetd este competinte a judeca pe in-

culpatul B. 1. Tribunalul Romanati ca instantd..

ordinard ciruia urmeazi a i se inainta dosarul..

IQURTEA, DE CAJSAT,IE SECTIA 1lI-a

'Dec Nr. 1129—38. /

. Presed. D. Lupu pres.

- Garausi. Le poate, fi aplicabila - asigurarea -

obligatorie? Solutiune negativi. Ratiune. Art. I..
din legea unificarii asiguririlor sociale..

(Comisiunea de apel de pe langd Casa Cen-
trald a Asigurérilor Sociale a admis prin decizi--
unea nr. 4068 din 3 Decembrie 1936 apelul ficut
de Casa de Asiguridri Pitesti in contra hotirirei

“nr.. 207 din 1936 a-Comisiunei de Judecati Pi-

\

testi mentindndu-se impunerea urmiritd prin.
ordinul de platd nr. 1378 din 1985 numai in ceea,

IIlal .

infiintatd numai pentru minori, ar-
urma si judece si pe un major, ceea ce este con---

o~

ce priveste-cariusii. zZ.

Pentru -a decide astfel comisiunea motivea-
Zi cd ceea Ce caracterizeazi pe salariat este ra--
portul- economic dintre muncd si capital, nu as- -
pectul formal al contractului de
plata putandu-«se face nu numai pé unitate de
timp, ci si pe lucrul efectuat. Din art. 46 din le-
gea asiguririlor sociale combinat cu art. 84 din

.regulament rezultd intentiunea legmltorulul de-~

a obliga la plata cotizatiunilor pentru asiguriri- .-
e ohllga.toru gl pe acei patroni cari fac angajeri
temporare in vederea unor anumite lucrdri cum
sunt, de exemplu, ciarausii si contractul de ci-

angajament, .

riusie -este in esenta tot un contract de lTocatiu--

ne de serviciu, iar nu un contract de transport..

Pentru aceste considerafiuni s’a respns contes-



'ARDEALUL JURIDIC

189

tatia introdusd de patronii St. D. i P. in ce pri-
vegte ordinul de platd mai sus mentionat. ~ °
, Recurentii se plang de viclarea art. 1 din
Jegea asigurarilor sociale, 37 si 52 din legea con-
tractelor de munci prin aceea ci (Comisiunea
-de Apel a considerat pe ciridus ca un salariat si
-contractul in baza cdruia face transportul ca un
contract de munci, ceea; ce nu este exact intru
cat cardusul nu poate fi considerat ca un sala-
riat, iar contractantul siu nu este un patron;
conventlunea de transport nu se incheie intuitu
personae, carausul intrebumtan\d prepusi cari
nu pot beneficia in mcmn caz de ;as1gurarea obli-
:gatorie.
Chestiunea care urmea,za a se rezolva prm

,recursul de fatd este aceea de a se sti dacd cii- -

rdusul intrd sau nu in notiunea de salariat in
-sensul legii-contractelor de munci gi al legei si

L]

regulametului legii pentru unificaréa asiguriri-

. lor sociale, pentru ca in caz afirmativ sd poaté
‘fi incadrat in asigurarea obligatorie.

Potrivit art. 37 combinat cu art. 52 din le-(

gea contractelor de munci, prin salariat se in-

‘telege acela care presteazi unei alte pirti de-

‘numitd patron munca sau serviciile sale pentru
un timp deetrminat sau pentru o lucrare deter-
minati; ceea ce caracterizeazi notiunea de sa-

lariat este deci raportul personal direct dintre -

ptron §i muncitor, remunerarea denumiti sala-
riu, putdndu-se face, fie pe unitatea de timp cét
‘si pe unitatea de lucru; ceea ce este insi de- a-
semeni determinant in contractul individual de
‘muncd, in afard de raportul de dependenti a sa-
lariatului faii de patron, este c¢i acesta pune la
~dispozitia patronului munca sa si'numai in mod
cu totul accesoriu materia primé-sau- uneltele
sale; cii intr'adevir, caracterizarea aceasta de
contract intuitu personae a contractului de mun-
¢4 este esentiald, rezultd din textul art. 52 din
legea contractului de muncid unde se spune ci
-salariatul va presta personal munca sa, jar in
+¢azZ cAnd muncitorul ar fi inlocuit, persoana a-
dusd in schimb trebue si fie acceptati de pa-
tron; condus de aceastd idee legmltorul a tinut
sa premzeze prin textul citat cd in 1lipsa de dis-

-pozitiuni contrare inlocuitorul .se substituie in’

toate drepturile si obligatiile celui inlocuit,  de
-unde rezulti ci raportur"lle directe’ se nasc de
asti dati prin substituirea unui alt titular ‘in
contractul individual de munci; legea pentru
“unificarea asigursirilor sociale fiind posterioari
legei, contractelor de munci, ‘este evident ci in-
: !trebumtand expresiunea de salariat a luat-o in
sensul si in definitiunea dati de legea contrac-
“telor de munci, intru cat niciieri in cuprinsul
legii si ;regulamentulm Tegii amgurarﬂor qoc1ale
-nu se defineste notiunea de salarlat Coan

In opozitiune cu concentul acesta al sala-
riatului, contractul de carausle brlveste fie efec-
‘tuarea unui fsmgur transport, ‘fie a ‘mai 'multo-.

ra dela caz la caz; in toate ipotezele ‘cardusul a-
duce in efectuarea. ‘transnor'tulm veh1culu1u1 Sau
‘munca_sa jucand un rol cu totul accesoriu; in

fiind obligatia ciriusului de a duce lucrul fn
~bund stare la locul de destinatie si cid riscurile
in timpul transportului apartin carjusului in
lipsi de stipulatiuni contrare; din aceasti cau-
z& niciun raort de dependenta nu existi dela
proprietarul lucrului transportat la cirius, a-
cesta lucrand pe initiativa si rispunderea sa
proprie; o altd caracteristici a contractului de
transport este si aceea cd cardusul nu primeste
un salariu pentru serviciile prestate, ci un pre’;

-al transportulm in care remunerarea muncii 1n—

tra cu cel mai mic procent.

Fatd de aceste deosebiri fundamenta,le in-
tre notiunea de caraus si aceea de salariat este
evident cd cel dintdi nu poate fi nici incadrat,
nici asimilat salariatului, de unde rezulti ci
asigurarea obhgatone nu poate fi aplicatd ca-
rausilor.

Fatd de cele mai sus expuse numai prm
violarea gi gresita e—licare a textelor invocate
in acest recurs gi prin exces de putere a decis
iComisiunea de Apel ci cirdusii sunt salariati
in sensul art. 1 din legea pentru unificarea asi-
gurarilor sociale si ¢d intrd ca atare in asd%gu-
rarea obligatorie.

Pentru aceste cons1dera,’glum recursul de .
fatd este intemeiat, asifel ci urmeaza a fi admis
si a se casa decizia atacata. '

In fond, pentru aceleasi co«nmderatmm care -

+ au dus la casarea deciziunei urmeazi a se ad-

¢

contractul de’ carausle naporturlle dintre cirdus

(mtre‘prlnzator 1ocatar operis) si ‘cocontractan-
-ful siu nu siint incheiate intituita ‘personae in
ceea ce priveste persgana ciriusului,
1n;d1ferent propmetrarulm Tucerului’- transportat
~ ~care ‘este persoana cé conduce transportul da‘t

Tiindu-i

mite aplelul facut de recurentii A. D. si alfii in
contra hotdrirei. cu nr. 207 din 1936 a Comisiunei
de Judecatd de pe langia Casa de Asiguriri Pi-
testi si a se apira apelanta de plata taxelor la
care ‘a fost impusd. ',

INALTA CURTE DE CASATIE ST JU\STI’DILE _
SECTIA TIL - .

Decizia nr. 1934—38.
Presedin{ia dlui D. ¢. Lupu, presedlnte

Expropriere pen{ru cauzi de utahtate publi-
cd. Imobil in care se ezereiti un comeri. De-
sfiinfarea deplin drept a comntractului de inchi-
riere in urma pronuniirii sentinfei de expropie-
re. Locatarul are drept la despidgubiri pe baza

art, 998 c. civ.? Solulie afirmativa. =

CURTEA,

Asupra I'ecursuhu de fat;a :

Avand in vedere :deciziunea- \Curtn de Apel
Bucuresti s. IV-a cu nr. 22 din 4 Decembrie 1935,
prin care s'a admis in parte apelul fdcut \de_Pri-

. méria Municipiului Bucuresti in-contra deciziu-

nei Comisiunei de. arbitri de pe langd Tribuna-
Tul Tifov cu nr. 50 din 19 Tulie 1935, respingan-
du-se cererea de daune formulati de Isulorr Ber-
ger personal si_ca administrator delegat ial So-
citéitii- anonime Safianul respingdndu-se de ase-
meni apelul acelei ‘so‘(:leta’gl in contra. men’gmna—
tei decizii; -

Avand in vedere -C& penhru a dec1de astfel
Curtea aratdi cii daunele pretinse.de Societatea

iSafianul In calitate de chiriasi in.imobilul pro-

prietatea Nitd Ionescu, din Bucuresti, Str. Col-
tei nr. 2, supus exproprierei.pentru .cauzd de

‘utilitate ublicd, nu sunt intemeiate pgnttmcé:pe

RN , g
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~de o prarte zisa firm& nu poate pretinde daune
 pe temeiul dreptului rezultat din desfiintiarea

vaduluj comercial, intru cat in spetd imobilul
supus exproprierii nu se afld intr'un astfel de
cartier pentru ca si poati fi worba de vad co-
mercial; cd cheltuelile cu instalatiuni si recla-
ma au fost facute firmei, nu imobilului; ci pen-
tru lipsa de beneficiu Curtea constati cd comer-
tul se exercitd in alt imobil; ci diferenta de chi-
rie pe care o pliteste apelanta, (Curtea motiveazs
cd mutarea s’a ficut din initiativa chiriasei in-
tru cit nimeni mu a silit-o; ¢é, in orice caz, pre-
tenfiunile pentru daune trebuesc adresate pro-
prietarului, nu primériei, hotérirea de exproprie-
re echivaleazi cu un caz de for{id majori, care
atrage dupéi sine rezilierea contractului;

In contra acestei decizii a facut recurs I
B. personal si in calitate de administrator al
Societétii Safianul intemeiat ne doud motive de
casre a cdror cuprindere este urmitorea:

1. — Exces de putere si v1olarea art. 998 c.

civ.

Am aratat inaintea instantei de fond ci am
fost chiriasul dlui Ni{d Ionescu proprietarul
imobilului expropriat. o vreme nelntrerupta de

. aproape 20 ani.

In acest interval am creeat localul unde ne-
am exercitat comertul, unul din cele mai imor-
tante vaduri comermale in branga ecomertului
nostru

Cu putin tlmp inainte de a se fi dat decizia
de expropriere, am facut chiar in magazin im-
pontante transforméiri pentru care am cheltuit
mai multe sute de mii de lei. Am organizat un

- serviciu de afigsaj si reclamai special pentru acel

local si pentru care de asemeni am investit su-
me importante. Survenind decizia de exproprie-
re, ne-am vizut amenintati ca in orice moment

‘'sd fim desfiintati in cazul in care nu am avea

asigurat un alt magazin adequat comeriului
nostru. unde in permanenti avem un stoc de
marfuri de peste zece milioane lei.

Am fost deci nevom 88 dam orice chirie pen-
tru gasirea unui local in acelasi centru comer-
cial unde ne-am exercitat comentul.

 "Astfel incit dela o chirie de lei 300.000 pe
care o pliteam dlui N. I., am fost nevom si pla-
tim o chirie de lei 720. 000 '

Am mai fost nevoi{i si s-uportam toate chel-

tuelile cu mutatul <i amenajarea noului local

§i in acelasi timp, timp de sase luni si plétim‘

doud randuri de -chirii, una dlui Nita I gi alta
actualului proprietar.

Toate aceste daune le-am sufemt exclusw

din. cauza hotirirei de expropiere i nicidecum

din cauza proprietarului nostru la care suntem

Arimigi de cétre Curtea de Apel. Eram deci in-.

dreptititi ca in conformitate cu dispozitiunile
art. 998 ¢. civ. si cerem despidgubiri Primériei
Municipiului Bucuresti ventru daunele cauzate.
iCurtea . de -Apel respingidndu-ne aceste dau-
ne, comite un exces de putere violand in acelasi
tlmp dispozitiunile art. 988 c. civ. pentru care
cerem casarea deciziei.
I — Vlolarea art 58 din legea de expro-
priere.- :
Curtea de Apel in motwarea hotarxrel sa.le
prin care Imi respinge cererea de daune arati

cd noi nu suntem indreptétiti la aceste daune

deoarece nimeni nu ne-a silit si ne mutam dmn
imobil.

Acest mod de a vedea al (Qurt,u de ‘Apel vio-
leazd flagrant dispozitiunile art. 58 din legea.
de expropriere, intru cit conform sus ardtatu--
lui text, din momentul deciziunei de expropie-
re sunt considerate ca inexistente contractele-
de inchiriere ale imobilelor expropiate, astfel.
incat in orice moment primiria ‘putea sa vind si.

'sad ne evacueze din imobil.

Deci, numai violand prlnmpule aratate in
art. 68 din legea de expropiere, Curtea de:-Apel
a putut ajunge la o.astfel de solutiune.

In consecinti, si pentru acest motiv de re-
curs cerem casarea deciziunei. N

Avand in vedere ci pentru aceste motive re--
curentul se plange de exces de putere, violarea..
art. 998 c. civ. gi art. 58 din legea deé expropiere -
pentru cauzj de utilitate publicé;

Recurentul sustiine cid daunele pretinse erau
intemeiate in drept intru cit in urma pronunti---
rei sentintei de expropiere putdnd fi expulzat
oricand din imobil, a ciutat un nou local ce a

" necesitat un plus de chirie si alte cheltueli; ci

sentinta de exprooiere s’a pronuntat cu mult
inainte de expirarea contractului, iar din mo-
mentul pronuntirei exproprierei nu mai exist:
giguranii pentru continuarea comertului in imo-
bilul expropiat; cid a exercitat comerful aproa-

- pe 20 ani in acel imobil creind un vad comercial,

imobilul fiind situat intr’un centru comercial;
Avand in vedere cd din deciziunea atacati re-
zultd cid pentru a respinge cererea de daune pen-..
tru desfiin{area vadului,comercial, Curtea consta-
ta in fapt cd imobilul expropriat nu se afid intrun:
punct comercial care si justifice asemenea ce--
rere, constatiri ce nu au fost atacate in denatu-
rare de recurent, astfel ci riaméan definitiv cés--
tigate cauzei; cé, in asemenea condi{iuni, aceas- -
td parte a recursului urmeazi a fi respinsi, con-:

-statdrile Curtii justificind solutiunea data;

Ca, in ceea ce priveste daunele prlvmd di--
ferenta de chirie si hpsa de beneficiu, Curta le.
respinge motivand ci caomertul. s’a contmuat in

.alt imobil, astfel ci nu poate fi vorba de o llprsa

de benef1c1u si cd apelantul s'a mutat din imo--
bil din prople 1n1t1atva inainte de expirarea con--
tractului; ci in orice caz rezilierea contractului )
in urma pronuntirei sentlntel de . exproplere'
congtitue un caz de fortd . majora pentru care-
primiria are a rispunde; - )

Avand in vedere ci este constant in f&pt cid
recurentul exercita un comert{ dn imobilul ex-
propiat, iar contractul de inchiriere expira la 23:
Aprilie 1936, sentinta de expropiere fiind pro-
nuntati anterior datei de 19 Julie 1935 (data..
deciziunei comisiunei de arbitri);

Considerand ci sentinta de exproplcre are .
de -efect desfiintareaa deplin drept a contractu--
Tui. de 1nch1rlere, ca 0 consecinid a fa.ptulul ‘ex-
proprierii, pentru ca imobilul si ‘treacd in pa--
trimoniul autorititii liber de orice sarcini, fin
scopul ca aceasta si poati. dispune de fmdata s
firdé nicio restrict{iune de imobilul exproprlat'
¢ de aici insd rezulti pentmu autoritatea expro-
priantd . obh,ga.tlunea de desdiunare a chi-—
riagului al cirui contract s’a desfiintat, in ra--
port cu. 1mportanta. i durata in vu“tor a ccmtra;c-—

tului; OV
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IC4 intr'adevir, in urma pronuntirii sentin-

~.ffei de expropiere, contractul de inchiriere des-

fiinfAndu-se deplin drept, folosinta imobilului

-de cétre locatar este isbiti de nesiguranti, au-

toritatea expropriantd aviand dreptul de a-l eva-
cua din moment ce a achitat prealabila despai-
_gubire proprietarului expropriat; ci astfel, noua
-situatie a chiriasului fiind precari caracterizatd
printr'un continuu provizorat, o atare situatiu-

ne este de naturi a cauza prejudiciu chiriasuluid -

- mai cu seami atunci cind acesta exerciti un co-

- mert avand de suferit datoritd nesigurantei in ca-
re se afld locatarul; cd, din aceasti cauzi este in-

diferent daci in fapt chiriasul s’a mutat sau nu
din imobil pani in momentul expirdrii contrac-

“tului, fard ca pz‘mé in acel moment autoritatea

~de data expirdrii — 23 Aprilie 1936—19

expropriantd si fi procedat la evacuarea lui din
~imobil deoarece, dupi cum s’a aritat mai sus,
:faptul generator de daune, consecmd;a, directa
vsi imediatd a sentintei de expropriere, nu este
evacuarea din imobil a chiriasului, ci desfiinta-
rea
ci In spetd contractul locatarului Isidor Berger
a fost desfuntat cu mai mult de un an inainte
p Tulie
1935 — ; ¢ca fatd de principiile mai sus expuse,
Curtea de fond era obligatd si acorde daunele
-chiriasului pe care comertul siu le-a suferit in

urma desfiintirii contractului de inchiriere, in

[

Curtea de Apel

raport cu durata comertului in acel imobil, cu
volumul afacerilor sale si cu timpul cat numi-
tul mai avea de stat in imobil, din momentul
pronuniirii * sentinfei de expropmere si pa.na la
terminarea contractului; .

C4 judecand si hovtarmd altfel, iCurtea de

" ~fond a violat textele invocate de rceurent in a-

ceste motive de casare cari fiind fundate urmea-

“z# a fi admise si a se casa decizia atacati;

Pentru aceste mo’uve Curtea admlte recur-
-gul, etc.

LENA[LTA «GURTE DE CASATIE SI JlU\STITI{E
' qlElQT(IA I
Decizia nr. 15016~‘28
_Presedintia dlui G. Drlmba, cons:lller

“Taegea cultelor. Taxe pentru 1n‘tret1nerea

cultelor impuse credinciosilor. Neplata lor. Aec-

tiune in justijie pentru obtinerea unui titlu exe-
.cutor,” Admisibilitate, Art. 29 si 3¢ din legea pen-
dru reglmul general al cultelor.

Avand in vedere motlvul de casare formu-’

lat astfel:
Violarea art. 30 din legea pentru regimul

\general al cultelor din 22 Anmlle 1928 si art. 180

punctul 3 pr. civ. ard.
Judecidtoria Urband I Timisoara, prin cartea

de judecatd nr. C. 1847 din 1933, stinge procesul

pornit de Comunitatea Israellta din Timisoara
contra lui I. L. pentru suma de 10.680 lei ce re-
prezints taxa de cul, intemeindu-se pe art. 180
punctul 3 din procedura civild ardeleand, com-
binat cu art. 30 din: legea pentru regimul gene-
ral al cultelor. .

Tribunalul Timis- Torontal 8. T11-a, prln sen-
tinta nr. 781 din 23 Januarie 1934, respinge ape-
Tul Comrunitétii---Israelite - .din. . Tlmlsoara, iar,

deplin drept a contractului de locatiune; °

Timisoara, s. I-a," prin deci-:

zia cu nr. C. I 3417/9343, respinge recursul fi- 7
cut de aceeasi comunitate.
- Pentru a da aceasty solutiune, iCurtea de

- Apel Timisoara's. I-a motiveazi cd din combina-

tiunea art. 12, 13, 29 si 30 din legea pentru regi-
mul general al cultelor rezultd ¢ urmaéririle.
cultului israelit pentru contributiunile impuse
credinciosilor lor nu apartin $i nu pot apartine ‘
instantelor judecéitoresti de drept comun, ci pen-
tru acest scop sunt 1nf11ntate Dpe de o parte, orga-
ne proprii -ale cultului, iar pe de alta, s’a admis
concursul organelor flscale ale Statului si acea~
sta cu atat mai mult cu cat din insusi continu-
tul cuantului ,impnere®" reiese ci aceste obliga-
tiuni ale ‘kredinciosilor sunt de naturi si de

-provenientd din dreptul public si nu din dreptul

privat. or in acest caz numai autorititile admi-
nistrative pot avea competinta conlucririj atit

_1a stabilirea impunerilor cit si la incasarea lor

si fiinded 'autoritétile jurisdictionale de drept

~comun au in competinta lor numai cauzele pre-

vizute in pr“,ocedurlle Tor speciale, nu fincape
nicio dndoials ci instantele de forid bine au ad-
mis incidentul de stlngerea procesului, pe baza
art. 180 pct. 3 pr. ¢iv. ard, :

- Judecand astfel, credem ¢i Curtea de Apel

. Timisoara s. I-a a violat art. 30 din legea pentru

regimul general al cultelor si art. 180 pct. 3 pr.
civ. ard,

In adevar, potrivit art. 30 d1n legea pentru
regimul general al cultelor acestea pot impune
credinciogilor lor contributiuni pentru scopurile
aratate in art. 29 care vor;putea fi incasate si
prin organele fiscale ale Statului, dar numai
pentru inst,itutiunile si exigeniele bisericesti si
culturale existente in momentul promulgérii le-
gii cultelor si in conditiunile stabilite, prevazute

- In regulamentul de aplicare a legii.

Din iInsisi termenii acestui articol rezultd

- ¢cd este lidsat la facultatea cultelor ca si facid a-

pel la origanele fiscale ale Statului pentru in-
casarea taxelor de cult, dar nimic nu pote si
impiedice pe organele reprezentatlve ale lor ca
pe cale judeciitoareasci si obtind un titlu exe-

“cutor in contra acestor membri cari nu inteleg

s& contribuie de bund voie la cheltuelile de intre-

tinere ale cultelor gi institutiunilor lor, aceste

contributiuni. fiind un drept izvorit din legea
cultelor pe care acestea il pot reclama prm ac-
{iune in justitie.

Cu atdt -mai mult Culte;le sunt mdreptamte
la actiunea in justitie in contra membrilor cari .

. nu plitesc taxa ce li s’a fixat de organul In

drept, cu .cit tot art. 30 alin. 2 din aceeasi lege
prevede ci ele pot face apel la organele f1sca.le ’
ale Statului numai in conditiunile stabilite Aprln
regulamentul legu 51 cum acest Tegulament nu
a apirut nici pand in prezent, organele f1soale
ar putea si refuze concursul lor pentru incasa-
rea acestor taxe si in acest caz, dacd Cultele nu
ar avea deschisi calea. a,ctmnel in justitie pen-
tru. obtinerea unui titlu executorlu ar fi puse
in impogibilitate de a putea aduce in patrimo—
niul lor contrlhutlunﬂe membrilon si 1i s’an pa-
raliza astfel orice activitate.

Prin urmare, cultele au si un 1nteres si in-

klt”e'nteze astfel de actiuni si de aceea credem ci
“Curtea:-de Apel Timigodra €. "I-a a~ nterpretat
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gresit atat art. 30 din legea pentru regiinul ge-

neral al cultelor cat gi ant. 180 pct. 3 din pr. civ.
ard, cand a hotarit ci Comunitatea Israelitd din
Timigocara nu are act{iune in justitie contra unui
membru al sdu pentru plata unei taxe de cult.
Avand in vedere sentinta atacati cu recurs
din care se constati c& Comunitates Israeliti
- din Timisoara a chemat in judecatd pe Iuliu
Link spre . a fi obligat la plata sumei de 10.680
lei impozite eclesiastice, iar Judecdtoria Urba-
na I. Timisoara, in temeiul art. 180 pct. 3 pr. ¢iv,
ard., combinat cu art. 30 din legea pentru regi-
mul general al cultelor, a stins procesul. ‘
Ca, in contra hotaririi date de judecitorie
reclamanta ficdnd apel, Tribunalul Timis-To-

rontal s. ll-a l-a respins, iar Curtea de Apel -

Timisoara s. I-a, ca instanti de recurs, a res-
pins si ea recursul ficut de-zisa comunitate;
ICa, pentru a da aceastd solujiune, Curtea

dé Apel acceptdi motivarea, instantelor de fond

ci dacd art. 30 din legea cultelor dd drept Cul-
telor si impuni pe credinciosi la contribufiuni,
nu rezultd insd din lege cd ele ar putea fi cen-

niatul 2 al aceluiasi articol lasi la faculttea lon
de a le incasa fie prin organe proprii, fie prin
cele fiscale, de aci nu rezulté ci s’ar putea face si
prin intermediul justitiei si adaogi Curtea de A,

¢4 din insusi cuvantul ,,impuneri'* reiese cd a- .

ceste obligatiuni sunt de naturd de drept pu-
blic iar nu privat, agsa ¢d In acest caz numai au-
toritatile administrative pot conlucra atit la
stabilirea impunerilor cit si a incasarea lor = si
prin urmare conchide Curtea, bine a fost admis
incidentul pentru stingerea procesului pe baza
art. 180 pct. 3 pr. civ. ard,; C S :
; Avand in vedere ci prin recursul ficut in inte-

resul legii de ciitre ‘Parchetul General al Inaltei
Curfi de Casatie se susjine ci prin solufiunea datd
s’au wiolat dispozitiunile art. 30 din legea pentru

regimul general al cultelor din 22 Aprilie 1928 si

art. 180 pet, 3 pr. civ. ard., intru cai Cultele pot s&

.ob{in gi pe cale judecitoreasci titlul executor pen- .

‘tru incasarea taxelor de cult, cici un impédiment
tn acest sens nu rezulti din art. 30 al zisei legi, ci
. dimpotrivi rezultd ci ele suni cu atdt mai indrepts-
“{ite la acfiunea in justifie cuw cat prin acest articol
aliniatul 2 se prevede cd apelul la organele fiscale
se poate face mumai in condifiunile stabilite prin
regulamentul legii care, nefiind apirut, organele
fiscale ar putea si refuze comcursul lor gi Cultele ar

fi puse In imposibilitate a-gi incasa taxele paralizan-

du-li-se astfel orice activitate;

 Cinsiderand c#, potrivit art. 30 din legea pen--.
tru regimul general al cultelor. Cultele pot impune
credinciosilor lor contributiuni pentru scopurile a--
ratate in art. 29 care vor putea fi incasate gi prin
organele fiscale ale Statului, dar pumai pentru in--
stitutiunile i exigentfele bisericesti §i culturale exis-
tente in momentul promulgirii legii cultelor si in
conditiunile stabilite in regulamentul de aplicare a.
legii; ' : ;
Counsiderand ci din con{inutul si termenii aces-.

‘tui articol rezultd ci legiuitorul, in scopul de a sim-
-plifica i urgenta operatiunile de incasare a taxelor

de cult a luat o dispoziliune de favoare pentru culte
ldsand la facultatea lor de a face apel si la organele
fiscle ale Statului pentru incasarea acestor taxe,
procedura fiscului in aceastd .privintd fiind mai.
simpld gi mai rapidid decat aceea a instanfelor ju--

_decitoresti;

C# de aci insd nu rezultd ci prin aceastd dispo- .
ziliune de favoare se ridicd dreptul onganului re-.

‘prezentativ al cultelor, ca pe cale judecitoreasci si.

ob{ind un titlu executor in contra acelora cari refu- .

. - " . b . z# a contribui la cheltuelile de intreti :
zurate de instantele judecitoresti, iar daca ali- 4 a contribui la cheltuelile de intrejinere a cuitelor

si institutiunilor lor, ci dimpotrivi, aceste contribu-

~tiuni fiind un drept izvorit din legea cultelor poate:

fi reclamat gi prin acfiune in justifie;
niciup impediment I acest sens;

- Cosiderand ci a interpreta citatul text de lege:
in sensul deciziunii Curtii de Apel ar insemna ca
dispozijiunea de favoare pentru culte luati -de le-
giuitor si fie schimbati intr'o mésurd care, departe.
de a atinge scopul urmirit de el, s creieze cultelor
o situatiune mai dificild cici prim art. 30 previzan- -
du-se ¢ apelul la organele fiscale se poate face nu-
maj in conditiunile stabilite prin regulamentul legii
si cum acesta n'a apdrut pand in prezent, organele
tiscale In lipsa lui ar putea si refuze concursul lor.

neexistand

. si in cazul acesta dacid Cultele n’ar avea deschisd

calea actiunei in justilie ar fi puse in imposibilitate
de-a-gi mai incasa taxele cuvenite i ii s’ar paraliza .
astfel orice ‘activitate, or aceasta nu se poate susfine:
ci ar fi fost intenfiunea legiuitonuiui; )

. C4, astfel fiind, Curtea de Apel numai prini vio-
larea art. 30 din citata lege a gasit ci bine instan-
{ele de fonud au stins (fmces-ul, violand astfel §i art.

180 pet. 3 pr. civ. ar

Ci deci, motivul de casare fiind fundat recur-.

“sul catil a se admite gi a se casa In interesul legii, -

deciziunea atacati cu recurs; : : .

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul
ficut de Parchetul Gemeral al Inaltei Cur{i de Ca—
sajie, etc, s L : S
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