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Infracţiunile de presă sub regimul Constituţiei
din 1923.

(Conferinţă ţinută la Cercul de Studii juridice 
' • de pe lângă Tribunalul Cluj).

(Urmare şi sfârşit)

. / Am văzut că instanţa ordinară pentru ju
decarea crimelor şi delictelor de presă este 
Curtea cu Juraţi iar Tribunalul corecţional este 
instanţa excepţională.

Mă opresc un moment asupra acestei insti- 
tuţiuni în faţa căreia se vor desbate cele mai 
multe infracţiuni prin presă.

Curtea cu Juraţi, judicium parium suorum, 
este o instituţie foarte veche. Unii îi aşează ori
gina la începuturile societăţii omeneşti, alţii o 
regăsesc în instituţiile Grecilor şi Romanilor, iar 
alţii o socotesc ca un produs ah Evului (Mediu. 
Este cert că instituţia Curţilor cu Juraţi s‘a păs
trat şi s‘a desvoltat în legislaţia engleză, de un
de abia în timpurile moderne au luat-o cele mai 
multe popoare ale Europei, după ce a format, a- 
lături de abolirea cenzurei, unul din punctele 
principale ale revoluţiei franceze din 1791. Cri
ticată de unii oameni de ştiinţă, apărată de alţii, 
supusă mereu la reforme, înconjurată d-e o- bo
gată doctrină, această instituţie s‘a menţinut, 
deşi legitimitatea şi utilitatea ei constitue şi as
tăzi un* semn de întrebare.

Carar, Béranger, -Garçon o susţin, Tarde,
. Lombroso, Eurico, Ferri oer desfiinţarea ei. 
Tanoviceanu socoteşte că juraţii n‘au capacitaT 

■ tea ce se cere neutru rezolvarea marilor proble
me penale, că ei aduc o slăbire regretabilă a re- 
presiunei şi o tendinţă justificată de corecţio la- 
lizare a crimelor, că ei sunt o instituţiune ne- 
democratică şi neegalitară, că sunt o instituţir- 
ne periculoasă în afacerile politice şi că ei nu 
se potrivesc cu firea poporului român. Achită
rile scandaloase, zice Tanoviceanu, înfloresc în 
realitate şi azi în România ca şi în toate ţările 
cu toate reformele făcute şi vor continua să se 
înmulţească orice reformă s‘ar face, fiindcă vi
ţiul există chiar în instituţiune. Judecata de e-, 
galii săi a fost o Justiţie ideală pentru Evul Me
diu, fiindcă judecata seniorului era de regulă a- 
supritoare, pe când judecata egalului fiind re
ciprocă avea interes să fie Bună şi dreaptă, dar 
astăzi ea nu mai are. raţiune, căci ce sunt jude
cătorii decât egalii noştri în societate, ei mai 
prezintă şi.avantajul unei bune selecţionări. Ju
decătorii nu se lasă uşor influenţaţFcTe vorbe, 
fiindcă ştiu să dea talentului ce este al talentu
lui şi dreptăţii ce se cuvine dreptăţii.

Domnilor, aceasta este în rezumat părerea 
lui Tanoviceanu, şi desigur numai un aspect al 
problemei.

Este foarte posibil, că insti-tuţiunea Curţilor 
cu juraţi sie menţine cu toate criti-cile aduse, pen- 
trucă răspunderea-judecării celor mai grave fap
te penale este prea grea pentru umerii justiţiei. 
Mai cred că neajunsurile judecării prin juraţi 
provin din faptul că judecata este scindată: ju- 
ibţii hotărăsc chestiunea de fapta Vinovăţiei iar 
magistraţii aplică pedeapsa, sistem abstract ne
potrivit cu natură judecăţii omeneşti. Dacă s‘ar

lăsa -juraţilor şi stabilirea pedepsei odată cu sta
bilirea vinovăţiei, judecata ar fi normală şi achi
tările scandaloase ar înceta, fiindcă n'ar mai 
existla temerea juriului că intenţiile sale de pe
depsire vor fi depăşite de magistraţi şi de rigoa
rea textelor de liege.

Tn sistemul acesta bineînţeles, rolul preşe
dintelui Curţii s‘ar mărgini 1-a conducerea des- 
baterilor, supravegherea deliberărilor şi pronun
ţarea hotărârei. Asesorii ar fi cam ceace sunt şi 
astăzi, simpli figuranţi. **).

După cele ce am arătat mai sus, raţiunea 
excepţiunilor dictate de legiuitor la regula ge
nerală a competinţei Curţilor cu Juraţi, -apare 
levidentă: de câteori legiuitorul a voit să fie 
mai sigur de pedepsirea infractorilor de presă, 
de atâtea ori a luat din atribuţiunela Curţii cu 
juraţi judecarea infracţiunei de presă şi a dat-o 
judecătorilor de carieră.

Referitor lb procedura de judecată a infrac
ţiunilor prin presă, siecţiunea I din cap. IV al 
proc. penale stabileşte unele reguli importante. 
Mai întâi de toate partea reclamantă trebue 
prin plângere să fiară alegere de domiciliu în cir
cumscripţia instanţei, adică în judeţul respectiv 
şi să alăture publicaţiunea încrimnată.

Alegerea de domiciliu atrage după sine va
labilitatea tuturor actelor de procedură efectua
te la acel domiciliu care domiciliu nu poate fi 
schimbat ulterior, fiindcă scopul urmărit de 
legiuitor, siguranţa în îndeplinirea proeedurei 
ar fi derutat.

Preşedintele instanţei unde s‘b depus plân- 
„gerea fixează termen .de. judecată dacă articolul 
incriminat este semnat de autor, iar dacă nu, ci
tează de urgenţă laitât pe cel arătat de reclamant 
ca autor cât şi pe persoana care conform art, 
181 c. p. are răspunderea subsidară, spre a de
clara cine este persoana răspunzătoare.

Stabilirea persoanei răspunzătoare de fapta 
incriminată formează o chestiune prealabilă a 
judecăţii, chestiune care împedecă judecarea în 
fond îşi pe care instanţa este datoare să o soluţi
oneze înainte de a intra în desbatieri (asupra' 
fondului. Deci când articolul nu -e semnat, la pri
mul termen de înfăţişare trebuiesc citate toate 
aceste persoane -eventulal răspunzătoare pentru- 
ca instanţa ascultând susţinerile şi probele lor 
să decidă în prealabil cine este persoana răs- 
puunzătoare de faptul penial, -care singură va fi 
menţinută în cauză ca inculpat.

Rezolvarea chestiunii prealabile referitor la 
persoana inculpatului, este atât de importantă, 
încât art. 602 pr. p. prevede pentru lipsa ei san-c- 
ţiunuea nulităţii procedurii, iar art. 599 din a- 
oelaş cod stabileşte regula că la Curtea cu Jura
ţi, tot juriul este chemat să hotărască asupra ei.

Prin urmare când persoana autorului nu 
esjte suficient (identificată, preşedinţele Gurţii 
înlainte de a începe desbaterile asupra fondului,

**) Este drept ©ă legiuitorul-din (1936 a căutat să re
medieze în part© acest neajuns prin -inovuţiuneia -din art. 
420 c. p. camfanm căruia la stabilirea, pedepsei iau part© 
afară'de magistraţii Curţii şi 2 dintre juiraţi delegaţi prin 
majoritate de voturi sau traşi la sorţi. Rămân© c-a timipul 
®ă dovedească dacă reformele introduse au darull să reme
dieze neajunsurile de totdeauna ale Curţilor cu Juraţi.
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este dator să pună juraţilor o chestiune specială 
asupra persoanei răspunzătoare,- astfel că în a- 
ceastă privinţă operaţiile se succed în modul ur
mător: mai întâi curtea compusă din cei 3 ma
gistraţi, cu majoritate de voturi, stabileşte prin 
apreciere dacă există îndoială asupra persoanei 
inculpatului. In cazul că există îndoială preşe
dintele Curţii pune juraţilor chestiunea specială, 
iar juruaţii se retrag în camera de deliberare 
însoţiţi de preşedintele ICurţii cu dosarul şi du
pă deliberare răspund prin vot secret Ia chesti
une.

Ştim că una din învovaţiunile noului cod 
penal Garol fi este particparea preşedintelui 
iCurţii la deliberările juraţilor pe care deliberări 
le prezidează fără a avea voie sănşi spună pă
rerea lui proprie, dar fiind dator să dea explica- 
ţiunile cerute de juraţi, inovaţiunie fericită atât 
pentru lămurirea juraţilor, cât pentru ordinea 
şi legalitatea deliberărei. Juratul îndrăsneţ ca
re voeşte a sili pe ceilalţi juraţi să voteze în- 
tb’anumit senz, nu-şi va mai uutea exercita 
presiunea, datorită acestei măsuri.

In rezumat, atât tribunalul corecţional cât 
şi Curtea cu Juraţi, în procesele de presă trebue, 
sub sancţiunea nulităţii, printr’o încheere pre
mergătoare să decidă asupra persoanei inculpa
tului la Curţile cu Juraţi hotărând juraţii prin 
chestiune specială. Această încheere premergă
toare nu se poate ataca cu apel sau cu recurs 
decât odată cu fondul, pentrucă prin art. 455 şi 
471 pr. p. legiuitorul a păstrat regula că numai 
acea închere intermediară se poate ataca cu apel 
sau recurs separlat, când instanţa s’a pronunţat 
asupra leliberării deţinutului, sau când a hotărît 
întreruperea procesului, sau s‘a desinvestit de 
judecată. iNefiind încheerea noastră premergă
toare cuprinsă în niciuna din aceste excepţiuni, 
ea urmează regula generală putându-se ataca 
numai odată cu fondul*).

O altă regulă de procedură stabilită special 
pentru judedarea infracţiunilor de presă este că 
judecarea calomniei defăimării sau insultei a- 
dusă prin presă contra unui candidat în perioa
da electorală, trebue făcută, spune art. 600 pr. p. 
de urgenţă şi cu precădere. Urgenţla nu are altă 
explicaţie decât ca restabilirea judecătorească 
a adevărului să se facă înainte de votare, pentru 
ca omul să nu piardă simpatiile opiniei publi
ce ,şi voturile, pe nedrept.

Alte dispoziţiuni speciale sunt acelea care 
ordonă ca prin chiar citaţia ce se trimite incul
patului să se arate precis contra cărei scrieri s‘a

*) In ce priveşte despăgubirile civile, obligaţiunea 
cade eoni. art.. 182 c. p. inu numai asupra persoanei con
damnată penalicoşte, ci, în toate cazurile, este obligat în 
mod solidar şi proprietarul .pubfliioaţiunei. Pentru aceasta, 
nu trebue pierdut din vedere ca  şi .proprietarul publiea- 
fiunei să fie 'chemat în proces ca  răspunzător civil.

Despăgubirile civile cuprind, după cum .preciza ve
chiul art. 39 al legii prăsii din 1914, restituirea .pagubelor 
materiale şi o satisfaciţiune bănească pentru paguba ne- 
materiaflă, istiabilită de către instanţă prim apreciere. Ju
raţii n ’au cuvânt în chestiunea despăgubirilor civile şi nici 
chiar .cei 2 delegaţi ,care conlucrează la stabilirea pedep
sei nu participă la 'Stabilirea despăgubirilor. Chestiunea 
este pur civilă şi aparţine judecătorilor de carieră întot
deauna.

făcut reclamaţiunea, să se arate calificarea fap
tului şi textele de lege pe care se sprijină plân- 
gereia, toate acestea sub sancţiunea de a se soco
ti nulă chemarea în judecată. Apoi dispoz. art. 
603 şi 604 pr. p. care obligă pe inculpatul oe voe
şte să se apere de acuzaţiunea de calomnie, in
vocând adevărul celor publidatie de -el, să anunţe 
în scris instanţei în 10.zile dela primirea citaţiei 
faptele ce voeşte a dovedi şi probele pe care se 
întemeiază, depunând şi copiile actelor ce le po
sedă; instanţa înştiinţează pe reclamant şi mi
nisterul public despre depunerea anunţărei, iar 
în alte 10 zile dela primirea îr.ştiinţărei are şi 
reclamentul timp ca să răsnundă arătând şi pro
bele sale şi depunând copii de pe actele de care 
se foloseşte.

iConsecinţa nefiacerii în termenul prescris a 
acestor anunţări este că instanţa nu poate lua 
în considerare probele ce s‘ar propune ulterior 
referitor la chestiunea adevărului faptelor im
putate. ţ

Dacă inculpatul lipseşte, atât Tribunalul 
cât şi Curtea cu juraţi judecă în lipsă, cu deose
birea că hotărînea Tribunlalului poate fi atacată 
numai cu upel, pe când a Curţii cu Juraţi poate 
fi atacată 'cu recurs, dar îşi cu opoziţie în termen 
de 10 zile dela comunidare. In caz de opoziţie 
Curtea cu Juraţi judecă din nou în prima sesiu
ne ce urmează. 'Bineînţeles că dacă şi de astăda- 
tă inculpatul lipseşte, el nu mai poate face opo
ziţie, fiindcă lart. 454 pr. penală a menţinut ve
chea regulă: opposition sur opposition ne vânt.

In ce priveşte executarea hotărârilor aduse 
în materia infracţiunilor de presă, proc. penală 
în art. 606 cuprinde dispoziţiuni care reglemen
tează inserarea hotărârei în însa«î publicaţiu- 
nea care a fost folosită pentru comiterea infrac- 
ţiunei. ,Se caută prin aceasta o contrabalansare 
a efectului psichologic de publicitate.

Astfel oricare ziar este obligat ca în termen 
de 2 zile della invitarea făcută de autoritate să 
publice iîn întregime şi fără comentarii hotărâ
rea definitivă adusă fie contra autorului fie con
tra vreuneia din celelalte persoane răspunzătoa
re, iar în reviste inserarea trebue să se facă în 
primul număr ce apare după primirea hotărârei.

[Lichidarea cheltuielilor de publicare a ho- 
tărîrei o rezolvă preşedintele Tribunalului lo
cal pe cale graţioasă printr’o ordonanţă presi- 
denţială dare, spune textul, nu este supusă la 
nicio cale ordinară de atac, ceace ar însemna că 
nu este supusă nici recursului. E inutil să mai 
argumentez cât de fals sună oricând dispoziţiu- 
nea prin clare s.e înlătură recursul în casare,, ca
re este de ordin constituţional, prin urmare cu 
tot textul contrariu al legii, ordonanţa de care 
vorbim se va putea atacia cu recurs la instanţa 
superioară *î).

Dacă infracţiunea de presă este un delict 
contra onoarei , insultă, calomnie sau defăimare, 
procedura obligatorie de conciliere prevăzută de 
art. 607—610 pr. p. are Ioc numai când autorul

*) Când este condamnat autorul, reclamantul trebue 
să anticipeze, costul (publica,ţimiei,.avâind apoi dreptul sa 
se despăgubească dela autor, când însă eiete condamnată 
una dintre persoanele care. răspund subsidiar, cheltuelile 
de inserarea condaninaţiunei privesc publioaţiunea res
pectivă. , ■ ■
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scrierii este cunoscut. 'Aceasta însă nu însem
nează că reclamantul nu se poate înpăca în orice 
stare a procesului_şi cu persoanele subsidiar res
ponsabile de oarece! art. 518 din c. p. pune re
gula generală că în materie de delicte contra o- 
noarei iînpăciarea părţilor stinge incriminarea.

Gum art. 606 pr. p. prevede că numai hotă
rârea de condamnare definitivă trebue publica
tă, urmează că hotărârea de expedient care con- 

/ stată înpăciarea părţilor nu trebue publicată.
Domnilor, pentru a face expunerea mea cât 

mai plastică şi a o ţine cât mai aproape de reali
tate, trec acum în revistă în mod succint, păs
trând ordinea codului penal, acele infracţiuni 
care pot fi comise prin presă. Este pa o ilustrare 
la ceace am vorbit până acum.

Păstrând, cum am spus, ordinea codului 
penal, dăm mai întâi peste crima de trădare a 
patriei. Poate fi crima de trădare săvârşită prin 
presă? Evident că da, căci spune art. 181ţc. p.: 
comite crima de trădare cetăţeanul .român care 
săvârşeşte vreo faptă în scop da a supune teri
toriul statului sau o parte din el, suveranităţii 
unui-stat străin sau de a suprima ori ştirbi in
dependenţa statului. Expresiunea „vreo faptă“ 
este atât de generală încât cuprinde în sine şi 
faptele cu caracter de trădare săvârşite prin 
presă. • ( ' .

Când în . articolele următoare legiuitorul 
analizează şi aşează pe categorii aceste diferite 
fapte, el se referă în mod expres la comiterea 
trădării prin presă. Astfel în aliniatul 5 din art. 
187 c. p. se stabileşte pedeapsa agravată de 5—10 
ani muncă silnică pentru cei care se învoiesc 
ca prin mijloace de presă să facă acte care tind 
să angajeze Statul Român la război sau neutra
litate cum şi pentru cei care primesc foloase de 
orice fel sau chiar numai promisiuni pentruca 
prin presă să lucreze în contr a interesului naţio
nal în caz de război.

Iată alte variante ale trădării ce pot fi co
mise nrin presă în timp de război: îndemnarea 
soldaţilor români de a trece la inamic, provoca
rea de revolte sau panica în trupe, şi orice alte 
fapte zice art. 188, prin care se dă sprijin inami
cului. Prin urmare publicarea sau răspândirea 
de manifeste sau ziare tendenţioase printre sol
daţi în timp de război constituei crima de trăda
re ia patriei prip presă şi se pedepseşte! cu mun
ca silnică pe vieaţă, dacă bineînţeles fapta nu 
va fi pedepsită mai scurt în faţa plutonului de 
execuţie. :>

Un alt aspect al trădării prin nresă îl pre
zintă art. 191 cv p. care pedepseşte pe qel care 
comunică, publică sau reproduce, chiar parţial 
sau incomplert, planuri, scripte, documente in
teresând apărarea naţională.

Mai există, prevăzute de art. 198 c. p. delic
tul şi crima defetismului, care foarte! Uşor se 
poiate comite prin presă, fiindcă presa constitue 
mijlocul cel mai eficace pentru răspândirea şti
rilor false, exagerate sau tendenţioase referitoa
re la situaţiuneia defavorabilă a ţării în timp’ de 
război.

,Se vede din toate acestea cât de strâns poa
te fi legată presa de infracţiunile care ating în
săşi. fiinţa Statului nostru; infracţiuni cuprinse

în Cap. I Titlul I (Cartea II a codului) penal sub 
denumirea de crime şi delicte contra siguranţei 
exterioare a Statului.

Dar şi siguranţa interioară a Statului poate 
fi atacată prin presă, astfel ofensarea Regelui, 
a familiei Regale sau publicarea ştirilor false re
feritoare la ordinea legală a şuccesiunei la tron 
sau la forma de guvernământ a Statului, insti
garea locuitorilor de a se ridica contra ordinei 
constituţionale, de asemenea instigarea militari
lor lia nesupunere, -sau fapta aceluia care, cum 
spune art. 215 c. p. aduce ofensă în public naţiu
nii sau Statului Român sau drapelului român, 
chiar şi în străinătate, toate acestea, consti- 
tuiesc crime şi delicte săvârşite contra siguran
ţei interioare a Statului Român şi se pot comite 
şi prin presă.

In titlul II al Cărţii III-a se cuprind delictele 
contra exercitării drepturilor politice şi cetăţe
neşti, infracţiuni mai jales în legătură cu ale
gerile, dintre care numai înpedecarea cetăţeni
lor delà vot prin ameninţări se roate săvârşi 
prin presă. Ar fi cazul celui care tipăreşte, afişe 
prin care sub ameninţări somează pe aderenţii 
adversarilor să nu vie la votare.

Titlul 3 cuprinde crime şi delicte contra ad
ministraţiei publice cum sunt: delapidarea, re
fuzul de serviciu abuzul de putere, mituirea etc., 
toate .acestea prin natura lor incapabile de a fi 
săvârşite prin presă. Ele pretind acte materiale 
speciale şi directe. \

Tot asemenea sunt imposibil de comis prin 
presă delictele cuprinse în titlul IV zise contra 
administrării justiţiei, cum sunt denunţarea ca
lomnioasă,arestarea ilegală, mărturisirea min
cinoasă, ascunderea cadavrului, duelul şi altele. 
Face excepţie eclatantă delictul de divulgare a 
actelor de procedură secretă prevăzut de art. 
293 c. p. care pare a fi special creat pentru pre
să. De acest delict se. face vinovat cel care dă 
publicităţii actele de procedură în materie de 
crimă sau delict înainte de( desvăluirea lor în 
instanţă, precum şi actele de cercetare ale unei 
afaceri clasate. Să notăm bine: cercetările unei 
afaceri clasate nu se pot da publicităţii. Apoi cel 
care publică o dare de seamă asupra desbateri- 
lor unui proces dacă desbaterile au fost decla
rate secrete, cel care publică părerile individuale 
ale judecătorilor avute la aducerea unei hotă
râri sau publică aprecieri tendenţioase asupra 
soluţiunei încă nepronunţată, cel care publică 
dări de seamă referitoare la procesul unui incul
pat minor sau publică fotografia minorului, pre
cum şi cel care publică dări de seamă iîntr’un 
proces de defăimare în care proba versităţii fap
telor imputate nu este permisă. Toţi aceştia co
mit delictul divulgării actelor de procedură, se
cretă, prin presă.

Deşi legea din 1914 a fost în întregime ab
rogată de noul cod penal, avem ocazia aci să ve
dem cum această lege, din punct de vedere doc
trinal îşi păstrează şi astăzi valoarea. In adevăr 
art. 2 din această lege dă definiţia „produsului 
de presă“ definiţie pe care trebue neapărat să o 
cunoaştem, fiind însemnată pentru stabilirea e- 
lementului material al infracţiunei.

„Produs de presă“ spune art. 2, este mulţi-
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plicarea pe oale technică sau chimică a oricărei 
scrieri, desemn sau compoziţie muzicală. Nor
mele de drept stabilite asupra produselor de pre
să, trebuesc aplicate corespunzător şi la expri
marea multiplicată a gândirei prirt fonograf 
sau prin alt aparat“. Aceasta este definiţia pro
dusului de presă, dată de legea presei din 1914. 
Aplicând la împrejurările vieţii sociale de azi, 
această regulă perfect valabilă, stabilim că pro
dus de presă se chiamă nu numai multiolicarea 
obţinută prin tipar, dar şi acea obţinută prin 
orice aparat, deci prin plăci de gramafon, cine
matograf, radiofonie şi televiziune. Toate infrac
ţiunile săvârşite prin unul din aceste moduri 
de multiplicare sunt infracţiuni de presă. Dacă 
viitorul, ceace nu lasă nicio îndoială, va născoci 
şi alte aparate de multiplicare a gândirii, vor 
intra şi acesitea printre mijloacele de comitere 
ia infracţiunilor de presă.

Darea în publicitate este o noţiune mai lar
gă, fiindcă ea se poate face şi prin alte mijloace 
decât oele de presă. Astfel portretul unui minor 
infractor poate fi dat publicităţii chiar fără să 
fie multiplicat şi anume prin expunerea origi
nalului într‘o vitrină sau aprecieri tendenţioase 
asupra verdictelor probabile se not fiace şi prin 
strigări în piaţă sau pe scenă unui teatru. In a- 
ceste cazuri elementul dării în publicitate a 
fost'realizat, însă nu avem de a face cu un de
lict comis prin presă, ci cu o infraoţiunie pura şi 
simplă, care se m  judeca de Tribunalul corec- 
ţ ion al.

Tot la art. 293 c. p. adăugăm că legea per
mite studiile! ştiinţifice având, de obiect aceste 
fapte a căror publicare este pedepsită, cu condî- 
ţiunea aa numele părţilor interesate să nu fie 
menţionat.

Dintre infracţiunile titlului 4 mai poate fi 
săvârşită prin presă o infracţiune în'legătură cu 
duelul şi anume: expunerea unei persoane la 
imputări sau batjocură pentrucă nu ;a provocat 
sau nu a acceptat o provocare la duel.

Dintre infracţiunile titlului II din cartea II-â 
ia c. p. zise delicte contra cultului şi respectului' 
datorit morţilor, nici unul nu se poate comite 
prin presă, din cele cuprinse în' titlul 6, crime şi 
delicte contra'liniştei publice se pot comite prin 
presă următoarele: instigarea la asociere pen
tru comitere de crime şi delicte, răsnândirea de 
publicaţiuni interzise, instigarea publicului lia 
nesupunere către legi şi autorităţi, lăudarea 
crimelor sau declictelor care se numeşte delictul 
de apologie a infracţiunilor şi publicarea de ştiri ' 
false menite să turbure liniştea publică. iCrimele 
şi delictele care produc pericol public nu se pot 
săvârşi prin presă. Presa oricât de virulentă ar 
fi nu poate otrăvi apa dintr’un puţ şi oricât ar 
fi. de aprinsă nu: poate incedia o magazie. Ase
menea nu poate ocaziona delicte contra sănă
tăţii publice, nici falsificare de monedă’ sau fals 
în acte publice şi private. 'In schimb prin presă 
se pot1 comite delictele din titlul 10 al c. p. pri
vind creditul Statului sau creditul particular. 
!Iată spre exemplu ştirea maliţioasă că galeriile 
de mină ale. Societăţii X si’au prăbuşit şi caJsierul 
a fugit,în America. ; ,

Infracţiunile contra pudoarei şi bunelor 
moravuri precum şi delictele contra familiei nu 

se pot săvârşi prin presă, cu excepţia delictului
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de ultraj la bunele moravuri pedepsit, de art. 
429 c. p., iar dintre delictele şi crimele contra 
persoanelor se pot săvârşi prin presă numai ur
mătoarele: ameninţarea şi şantajul, violarea de 
secrete, calomnia, defăimarea şi innjuria.

Dintre crimele şi delictele contra patrimo
niului se pot comite prin presă numai cele des
pre care deja am amintit şi anume: lansarea lo
teriei neautorizate şi turbuiărea preţurilor târ
gului.*).

Iată o scurtă privire asuora infracţiunilor 
de drept comun care se pot comite nrin presă.

Să vedem acum care sunt delictele technice 
de presă. Am spus că acestea nu pot fi comise 
decât Ide către persoanele care administrează 
presă. In adevăr titlul 16 din c. p. stabileşte o 
serie de obligaţiuni pentru persoanele care ad
ministrează această presă. Astfel reese din art.
574 c. p. că orice persoană care se socoteşte atin
să, fie şi indirect prin vreo publioaţiune perio
dică, are dreptul să ceară publicarea în aceeaşi 
revistă sau ziar în aceleaşi condiţiuni. ca şi ar
ticolul incriminat, gratuit şi fără vreo intercala
re sau comentariu ia unui răspuns de două ori 
mai lung redactat într‘o formă obiectivă. Direc
torul ziarului, sau în lipsa lui redactorul aces
tuia care refuză publicarea răspunsului, se pe
depseşte cu amenda de 2000—lO.OOo lei pe lângă 
obligarea de a publica răspunsul sub sancţiunea 
unei daune de 500 lei de fiecare zi de întârziere.

Apoi proprietarul nublicaţiunei oare nu în
scrie în fruntea acesteia vizibil şi permanent ml- 
mele redactorului responsabil sau arată ca 
redator pe o persoană necalificată conform art.
575 c. p. de‘ apariţia publicaţiunei- periodice nu 
face înscrierile legale la instanţa competentă, se 
pedepseşte cu închisoare cor. de 2—6 luni şi a- 
mendă. iSe mai pedepsesc eu amendă directorii 
şi în lipsa lor redactorii care nu publică hotărâ
rile de presă relative la publicaţiunile lor sau 
nu publică comunicatele oficiale.

Se pedepseşte cu amendă de 5000—20.00o lei 
şi tipograful ciare nu indică pe imprimat nume
le şi domiciliul său care tipăresc un ziar1 fără 
arătarea presoanelor subsidiar responsabile, sau 
nu ş‘a conformat obligaţiei de depozit impusă 
de lege. .

Ultimul deliquent al codului penal este vân
zătorul sau distribuitorul de ziare când acestea 
nu cuprind numele persoanelor subsidiar res
ponsabile. Cu aceasta se termină şi seria delicte
lor technice de presă.

Domnilor, nu este posibil a vorbi despre in
fracţiunile de presă fără a atinge şi chestiunea 
censurei, fiindcă cenzura nu este si nu poate fi 
altceva decât mijlocul de pi evenire a infracţiu
nilor de presă.

Poporul nostru are o bună zicătoare: un ne
bun aruncă o piatră în puţ şi 9 înţelepţi nu o pot 
scoate afară. Morala zicătoarei ne învaţă că es
te infinit mai practic a înpedeca din timp pro
ducerea faptului dăunător, decât a ,căuta ne ur
mă repararea consecinţelor acestui fapt. De alt
fel utilitatea mijloacelor preventive s‘a dovedit 
şi în alte domenii ale vieţii sociale. In medicină»

*) 'Plagiatul, fiind atingcneadreptuilui de proprietate 
artistică şi literară, este iun delict analog furtului şi în 
■consecinţă, mu poate fi infracţiune de presă, deşi se comit© 
cu ajutorul presei.
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spre exemplu, mijloacele preventive au căpătat 
a importanţă netăgăduită, în economia politică 
de asemenea.

Este o veche desbatere aceea a legitimităţii 
mijloacelor preventive în materie de presă.

In epoca dinaintea revoluţiei franceze, pe 
vremea lui Ludovic al 14-lea şi al 15-lea când i- 
deile constituţionale engleze consfinţite în An
glia de iWilhelm de Orania şi păstrate acolo cu 
sfinţenie, îşi făceau loc şi în -Franţa şi se crista
lizau în scrierile enciclopediştilor francezi, cen
zura presei se exercita cu o rigoare violentă.

Ca o consecinţă, abolirea cenzurei a devenit 
na una din revendicările de căpetenie ale revolu
ţionarilor din 1789. Declaraţiunaa drepturilor o- 
mului şi ale cetăţeanului din 26 August 1789 
cuprinde şi principiul libertăţii presei. -In frun
tea constituţiei franceze din 3 ISiept. 1791 a figu
rat Declaraţiunea drepturilor omului şi ale cetă
ţeanului.

După ce furtuna revoluţiei a trecut, Ludo
vic al XVIII-lea şi cu deosebire Carol X, repre
zentanţi ai trecutului anterevoluţionar au reîn
fiinţat măsurile contra presei. In urma revolu
ţiei dela 1830, venind la tronul Franţei Ludovic 
Filip, rege aşa zicând liberal, s‘a promulgat char- 
ta constituţională din 14 August 1830, care în 
art. 7 a dispus: „cenzura nu va putea să fie ni
ciodată restabilită“ . -Revoluţia din 1848 aduce în
să abdicarea lui Ludovic Filip şi proclamarea 
republicei franceze.

Constituţiunea acestei republici din 4 nov. 
1848 în art. 8 opreşte cenzura prin cuvintele: 
„presa nu poate fi în niciun caz supusă cenzu
rei“. ,

Dar republica franceză din 1;848 n‘a durat 
decât 3 ani, căci după votul poporului francez 
din 20 Dec. 1851, Napoleon al lll-lea se impune 
întâi ca preş. de rep. pe 10, am, apoi se procla
mă împărat. (Constituţia promulgată de el recu
noaşte teoretic prin art. 1 marile principii pro
clamate în 1789 însă nu pomeneşte nimic des
pre libertatea presei care de fapt a şi fost des
fiinţată.

După căderea lui Napoleon al lll-lea Fran
ţa revine la forma republicană şi constituţia din 
1875 restabileşte libertatea absolută a presei.

Am înşirat aceste vicisit udini ale vieţii con
stituţionale franceze pentru a evidenţia că lup
ta în jurul cenzurei s‘a purtat între cele 2 extre
me. Deoparte guvernele absolutiste s'au servit 
de cenzură, ca de o armă politică cu scopul de a 
fînpedeca responsabilitatea (actelor proprii, de 
altă parte mulţimea revoluţionară a căutat abo
lirea totală a cenzurei pentru ca excesele şi a- 
ţâţarea să rţu aibă nici. un frâu. Astfel această 
instituţie care are la baza ei o raţiune socială 
atât de evidentă, ia fost târâtă în dreapta şi în 
stânga după voinţa celor interesaţi, stăpâni la 
un moment dat pe puterea nublică.

Constituţia ţării noastre din 1866, apoi con
stituţia României întregită din 28 Martie 1923, 
ambele inspirate de mişcarea liberală a ideilor 
revoluţiei franceze, opresc în mod absolut cen
zura. Iată ce spune art. 25 al constituţiei din 
1923: nicio lege excepţională nu se va putea în
fiinţa în această materie, nici cenzura, bicio al
tă măsură preventivă pentru apariţiunea, vin
derea sau distribuirea oricărei publicaţiuni nu

se va putea înfiinţa. Nu este nevoie de autoriza- 
ţiunea prealabilă a nici unei autorităţi pentru 
apariţiunea oricărei publicaţiuni, nici o cauţiu
ne nu se va cere delà ziarişti, scritori, editori, 
tipografi şi litografi, presa nu va fi pusă nicio
dată sub regimul avertismentelor, nici un ziar 
sau publicaţiune nu va putea fi suspendat sau 
suprimat.

Astfel ne-am putea mira ştiind că în reali
tate în momentul de faţă cenzura tuturor publi- 
caţiunilor este înfiinţă, cu tot acest text prohibi
tiv al constituţiei. Nu este însă o călcare a con
stituţiei, ci este numai aplicarea unui alt arti
col din constituţie şi anume a art. 128 care^prin 
aliniatul 2 permite ca în caz de pericol de;Stat 
să se instituiască prin lege starea de asediu ge
nerală sau parţială. Constituţiunea nu defineş
te mai departe ce însemnează starea de asediu, 
aceasta o spune însăşi legea pentru starea de 
asediu din 10 Déc. 1864, care lege este şi astăzi 
în vigoare. Aşa zicând: starea d° asediu se defi
neşte pe eia însăşi, şi este juridic să fie aşa. In 
adevăr starea de asediu este starea, de legitimă 
apărare a Statului. Dună cum o persoană nu 
poate prevedea mai dinainte prin ce mijloace se 
va apăra când va fi în stare de legitimă apărare 
tot aşa nici constituţiunea nu putea să determi
ne anticipativ măsurile ce s‘ar impune la un 
moment dat pentru salvarea statului, măsuri 
care se determină prin reacţiune după natura 
pericolului ivit. Prin urmare în caz de stare de 
asediu, aceste măsuri excepţionale se pot lua 
conform legii de bază din 1864, la care toate le
gile ulterioare fac trimitere, sau conform unei 
alte legi a stării de asediu ne care corpurile le
giuitoare la un moment dat o pot vota şi care 
ar fi sancţionată de M. |SL Regele.

Prin legea din 1864, desvoltată în 1933, în 
timpul stării de asediu se pot introduce cenzura 
şi înpedecarea apariţiei ziarelor.

Aşa se explică cum astăzi fiinţează cenzu
ra cu toată probibiţiunea constituţiei.

Domnilor, nu pot să accentuez îndeajuns 
utilitatea socială a unei adevărate cenzuri: adi
că a aceleia care să nu fie decât mijlocul pre
ventiv în contra infracţiunilor de presă şi nimic 
mai mult.

Presa reprezintă un mijloc'atât de puternic 
de propagare a ideilor încât se poate spune că 
formarea sufletului şi viitorul unui neam este 
la discreţia presei. Nu voi înşira abuzuri, ci voi 
aminti numai ce impresiune dureroasă a produs 
în inima fiecăruia dintre noi, acea crimă săvâr
şită acum câţiva ani de unii elevi de liceu, aflaţi 
sub influenţa nenorocită a unor tipărituri rău
făcătoare. Ce bine ar fi fost dacă acea sămânţă 
rea socială ar fi fost la timp aprită delà încoiţi- 
re, de o cenzură inteligentă, pătrunsă de rolul ei 
social desinteresată, cu vedere clară asupra con
secinţelor. !

Este nevoie să vă amintesc reclamele şi â- 
fişele pornografice care constitueic adevărate 
instigaţiuni la infracţiunile contra moralei, oe 

. murdăresc uneori şi zidurile oraşului nostru?
Dar chiar în domeniul politic sau al ideilor 

pure o cenzură obiectivă este utila. In nrul din 
19 Dec. 1937 al ziarului Curentul, Dl. Romulus 
Dianu scrie: ziaristica nu e atât o profesiune cât 
e o pasiune. In aceste cuvinte se cuprinde măr-
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turisireia dificultăţii de a fi obiectiv în anumite 
momente. Ei bine, când pasiunea întrece limi
tele impuse de raţiune, în acel moment se im
pune un alt control, care poate fi cenzura. Dar 
o cenzură logică, liberă de prejudecăţi şi de in
fluenţe şi mai ales liberă de viţiul care .a întu
necat scrisul, liberă de pasiune, o cenzură care 
să nu fie armă politică.

Fiindcă aci stă, domnilor, reversul medaliei.
O cenzură care în locul pasiunei scriitorului a- 
şeiază pasiunea celui care cenzurează este mai 
rea decât lipsa cenzurei, nentrucă ea provoacă 
imediat conflictul, în loc să’l înlăture. * *

De aceea. într’un stat bine organizat, cen
zura nu poate fi în mânia oamenilor politici- ci 
ea ar trebui exercitată de un corp de magistraţi 
specializaţi, cari nu au a se teme nici de presă 
şi nici de influenţele sau presiunile politice. A- 
ceastă cenzură, al cărui obiect trebue să fie ex
clusiv prevenirea infracţiunilor de presă de orice 
fel, pe baze ştiinţifice şi juridice ar trebui să 
fiinţeze, nu ca o măsură excepţională, ci ca o 
instituţie permanentă. Intrăm stat bine organi
zat nu se poate permite oricui să tipărească ori
şice, fiindcă piatra aruncată îţi puţ. de un in
conştient, nici 99 învăţaţi nu o pot scoate afară.

Domnilor, dacă aşi fi pesimist, aşi termina 
evocând imagina unui procuror ideal, care pri • 
vind o foaie de ziar ar vedea de sus şi până jos 
negru, numai infracţiuni de presă.

Cum însă idealul nu se încorporează cu li
na cu două,'nici măcar într’un procuror, cum 
nici eu nu sunt pesimist, prefer să imit pe doc
torul V. A. Ureche, care la sfârşitul conferinţei 
siale în contra alcoolismului, a băut cu mare 
poftă unu pahar de bere.

Prin urmare: trăiască presa, cu cât mai pu
ţine infracţiuni de presă.

Cluj 2 Februarie 1938.
LIVIlU TECLU 

judecător în Cluj
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Juplsprudenfe civile
CURTEA DE CASAŢIE S. I.

Decizia ,Nr. 1675—1937.
Preşedinte T. MAGIIERU Cons. .
Divorţ. Pensiunea de întreţinere a femeei. 

Cuantum,, Criterii în fixarea lui/
Art. 102 din legea matrimonială din Ardeal 

prevede că judecătorul va stabili pensiunea de 
întreţinere a femeei potrivit situaţiunei de avere 
a soţilor şi ia circumstanţelor cauzei şi va putea 
chiar să absolve complect pe bărbat dela intre- 
ţinere.

Din cuprinsul acestor dispoziţiuni rezultă 
că în stabilirea cuantumului pensiunii alimenta
re a femeei judecătorul via trebui să ţină seamă 
nu numai de situaţia de avere a femeei care so
licită pensiunea, ci .şi de situaţia averii soţului 
şi deci de raportul dintre cele două situaţiuni, 
fiind aşa dar determinarea situaţiei averei so • 
ţului un element, neapărat necesar la stabilirea 
pensiunei alimentare.

Intru cât în speţa/de faţă Curtea de Apel 
a stabilit cuantumul pensiunei alimentare al

reclamantei recurente, ţinând seama numai de 
situaţia averei ei, fără a se cerceta care este si
tuaţia averei soţului şi deci raportul dintre cele 
două situaţii, urmează dar că procedând astfel 
ia făcut o rea aplicaţie a rt. 102 din legea citată 
şi a săvârşit o omisiune esenţială, căci recuren
ta s‘a referit şi a invocat şi acest element.

(CURTEA DE CASAŢIE'SECUIUNI-UNITE 
Decizia îNr. 136 din 11 Martie 1937.
Preşedinţia dlui D. G. Lumi, Preşedinte.
COMPETENŢA. DREPTURI CÂŞTIGATE.

Lege violând acest drept. Instanţa competinte 
să statueze asupra aplicabilităţii unor asemenea 
dispoziţiuni legale.

Că, instanţele judecătoreşti de fond nu sunt 
îndrituite să refuze aplicaţiunea unei legi pentru 
motivul că ea ar fi retroactivă, — ci din contră, 
ele sunt obligate să rezolve litigiul în cadrul le
gilor existente, chiar dacă acestea ar viola drep
turi câştigate;

Că, chestiunea dacă a le0-» aduce sau nu 
atingere unor drepturi intrate în patrimoniul 
părţilor şi dacă aceste drenturi fac parte sau nu 
din acelea pe cari art. 17 din Constituţie le ga
rantează, — este o chestiune care nu poate fi 
cercetată decât pe calea unui recurs în constitu
ţionalitate, ceeace în cazul din speţă nu există.

Jurisprud, com erciale
CURRTEA DE CASAŢIE iS. III

• Decizia Nr; 299—1937. ' ’ " .......  .
Preşedinţia dlui C. Crăciunescu, Cons.
Mandat de plată cambial. {Societate în nu

me colectiv. Asociat retras .din ea înainte de in
troducerea cererii de concordat preventiv. Bene
ficiul concordatului societăţii profită şi lui. Ra
ţiune. Gir dat de asociat unei asemenea societăţi 
pentru o datorie cambială a societăţii. Giran
tul nu poate avea mai- mari răspunderi ca aso
ciaţii rămaşi. Art. 42 alin. 2 şi 3 din legea (con
cordatului preventiv.

In contra mandatului de plată cambial nr. 
-1306 din '1934 emis de Tribunalul (Cluj s. III la 
cererea reclamantei văduva lui A. EU prin care 
pârâţii E. L. D. JB. şi Z. B. au fost obligaţi în 
mod solidar la plata/ sumei de 5500 dolari U. S. 
A. şi 200.00O lei plus dobândă şi cheltueli de 
judecată, pârîtul E. jL. a mtrodus excepţiuni 
cambiale pe oare Tribunalul Cluj s. III le-a ’-es- 
pins ca nefondate. En contra acestei sentinţe 
numitul pârît a făcut apel, iar Curtea de Apel 
Cluj s. II a respins apelul şi ai menţinut sentinţa 
tribunalului.

Recurentul E. U. pune în discuţiune în re
zumat două chestiuni şi anume: în prim rând 
chestiunea de a se şti dacă asociatul retras din- 
tr’o societate în nume colectiv, înainte de. intro
ducerea cererei de concordat preventiv, se bu
cură — pentru datoriile contractate de societa
te înainte de retragere — de dispoziţiunile alin.

■ 3 al art. 42 din legea concordatului preventiv, 
potrivit căruia beneficiul concoratului societăţii 
profită şi asociaţilor^ iar în al doilea rând, pune 
în discuţiune chestiunea de a se şti care este
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valoarea juridică a girului dat de unul dintre 
asociaţii unei atari societăţi pentru o datorie 
cambială a societăţii; recurentul susţine că 
•Curtea de Apel a săvârşit o seriei de omisiuni js- 
senţiale între care şi aceea că nu a examinat 
chestiunea dacă intimata văduva lui A. H. şi-a 
încasat cota concordatară.

Curtea de Apel a respins excepţiunea invo
cată de recurent că se bucură şi dânsul de bene
ficiul concordatului acordat societăţii, pe două 
consideraţiuni şi anume: pe de o parte, că nu 
intră în dispziţiunile alin. 3 al art. 42 citat, de
oarece recurentul s‘a retras din societate înainte 
de introducerea cerere! de concordat, or textul 
citat se referă numai la asociaţii cari aveau a- 

■ceastă calitate în momentul introducerii cererei 
de concordat, iar pe de altă parte, că întru cât 
a. girat cambiile în calitate personală, rezultă că, 
potrivit alin. II al aceluiaşi articol recurentul 
este exclus deia; beneficiile concordatului acor
dat societăţii.

Deci, Curtea de Apel constată în fapt că re
curentul a semnat cambiile în litigiu în dublă 
calitate, ca emitent pentru şi în numele socie
tăţii şi personal ca girant.

Potrivit art. 88 cod. civ. ard., asociatul în- 
tr’o societate în nume colectiv răspunde solidar 
şi nemărginit, pentru ţoate obligaţiunile con
tractate de societate până la data retragerii a- 
cestuia din societate, — disDoziţiunei din Care 
rezultă că asociatul este de drept garantul so
cietăţii şi răspunzător pe cale de regres faţă de 
creditorul societăţii Dentru obligaţiunile socie
tăţii, putându-se creditorul întoarce pe cale de 
regres în contra asociatului ori de câtei ori n‘a 

•obţinut achitarea creanţei sale dela societate.
Dacă legea concordatului preventiv, prin 

art. 42 alin.: 2 a prevăzut că creditorii cu toate 
că au aderat la concordat, păstrează toate drep
turile lor în contra; obligaţilor pe cale de regres, 
tocmai dela această regulă a voit să facă excep
ţie şi dela această răspundere pe cale de regres 
a voit să-i apere ne asociaţii unei societăţi în 
nume colectiv, reducând prin alin. 3 dm acelaşi 
articol T-ăspunederea lor pentru obligaţiunile 
societăţii în aceeaşi măsură în care s‘a redus 

•oblieaţia societăţii prin concordatul omologat.
Dela beneficiul reducerei răspunderei asocia

tul nu poate fi înlăturat pe motivul că el cu to
tul superfluu a garantat şi exDres faţă de cre
ditor obligaţia societăţii, ori a semnat ca avalist 
sau girant cambia emisă de societate pentru da- 

"toria sa deoarece prin fidejusiunea, girul sau 
avalul dat, asociatul nu contractează faţă de 
creditorul societăţii o obligaţiune nouă şi nu-şi 
agumentează răspunderea legală.— fiind el pe 
baza codului comercial ca garantul societăţii în 
aceeaşi măsură responsabil cu patrimoniul său 
şi fără vreo declaraţiune expresă de fidejusiune, 
aval sau gir, aşa că prin aceste acte exprese a- 
sociatul recunoaşte şi întăreşte numai răspun
derea sa existentă pe baza codului comercial, 
neschimbându-se prin aceasta raportul de ga
ranţie dintre el şi creditorul societăţii.

. Deşi în principiu girul dă naştere unei o- 
bligaţiunji autonome şi abstracte, totuşi girul 
.produce acest efect numai pentru terţul posesor 
de bună credinţă al cambiei în mâinile căruia

cambia s‘a separat de cauza emisiunei şi numai 
în această ipoteză intră girantul în prevederile 
art. 42 alin. 2 din legea concordatului preventiv 
— nu însă dacă, cum e cazul în speţă, posesorul 
cambiei este însuşi beneficiarul girului faţă de 
care girantul s*a obligat direct şi căruia, con
form cu art. 92 din legea cambiei ardelene:, îi 
este opozabil raportul de bază care a dat naştere 
girului — or acest raport în isnetu dintre recu
rent şi intimată este acel al asociatului şi cre
ditorului societăţii care îi dă drept recurentului 
la beneficiul art. 42 alin. 3 din lee-ea concordatu
lui.

Astfel fiind, numai cu reia apliciaţiune a 
■a.rt. 42 alin. 2 din legea concordatului preventiv 
si cu violarea alin. 3 din acelaşi articol şi art. 
i92 din legea cambiei ard. Curtea de Apel a înlă
turat pe recurent dela beneficiul acordat prin 
zisul art. 43 alin. 3 pentru motivul că 3  semnat 
cambiile în chestiune şi ca girant.

Deci, acest temei .al deciziunei Curţii de 
Apel este nefondat si ca atare recursul cată aj fi 
admis pe acest motiv de casare.

Astfel fiind, urmezaă a examina celălalt 
temei al deciziunei atacate c;i recurs tras din 
•dispoziţiunile alin. 3 al art. 42 citat. /

Acest text, cum s‘a mai s p u s ,, prevede că 
beneficiul concordatului acordat societăţilor în 
oare sunt asociaţi nemărginiţi răspunzători pro
fită şi 'acestora.

Din interpretarea acestui text rezultă că 
atunci când legiuitorul a întrebuinţat expresiu- 
nea„sunt“ s’a referit la existenţa, răspunderei 
nelimitate a asociaţilor, iar nicidecum, după 
cum decide Curtea de Apel, la existenţa încă în 
societate a asociatului, or asociatul, conform cil 
art. 121 cod. comercial ard., răspunde pentru o- 
bligaţiunile societăţii în nume colectiv timp de 
5 ani dela data publicării eşîrei sale din socie
tate. • •

A-l supune pe asociatul esit dini societate 
unei mai mari răspunderi decât ne, cei rămaşi 
în sânul societăţii, n‘ar avea nicio raţiune, din 
moment ce baza răspunderei tuturor este aceea, 
'adică calitatea lor de asociaţi.

.' Deci, cu violarea acestui aliniat Curtea de 
Apel a decis că recurentul nu poate invoca în 
favoarea sia dispoziţiunile citatului text, pe con- 
sideraţiunea că eşise din societate înainte de! în
treruperea cererei de concordat, distincţie pe 
oare legea nu o face şi întru cât el este un aso
ciat cu răspundere nelimitată rezultă că şi celă
lalt temei al deciziunei Curţii de Apel este ne- 
fondat şi ca atare recursul cată a .fi admis şi 
din acest punct de vedere, deciziunea Curţii de 
Apel a fi casată în întregime, iar dosarul a se 
restitui aceleeaşi Curţi de Apel snre o nouă ju
decare, când aplicând principiile de mai sus va 
examina acţiunea dacă intimata în recurs, re
clamanta în proces a încasat cota concordatară 
şi în acest, caz mandatul de plată urmează a fi 
invalidat faţă de recurent, iar în caz, negativ, a 
limita mapdatul faţă de recurent numai până 
la concurenţa restului neîncasat din aceeaşi co
tă. • . ..
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(CUiRTEA DE CASAŢIE SECŢI A MI-a
Decizia Nr. 1812 din 12 Octombrie 1937.
Preşedinţia dlui D. G. Lupu, Preşedinte.
CAMBIE. — Dispoziţiunile art. 63 al. (3 şi 

4 noua lege cambială. Excepţiuni neinvocate la 
primul termen de înfăţişare înaintea primei in
stanţe de fond. (Ridicarea lor in apel. Neopunerea 
decăderii de către reclamant. Prezumarea renun
ţării la disp. art. 63 al. 3 şi 4- Dacă se mai poate 
face un motiv de recurs în asemenea condiţiuni, 
bazat pe violarea susziselor dispoziţiuni. Solu
ţie negativă.

Văzând motivul II de casare, invocat în 
mod spulimenter pe lângă motivul 1 de casare, 
depus cu petiţiunea înregistrată sub Nr. 3737 
din 16 Februarie 1937.

Având în vedere că prin acest motiv de ca
sare recurenta susţine că instanţa de lapel a vio
lat dispoziţiunile art. 63 alin. 3 şi 4 din legea 
cambiei şi biletului la ordin din 1 Mai 1934, când 
a primit apelul pârâţilor pe temeiul excepţiunei 
că actul de protest este nul, fiindcă nu cuprin
de menţiunea orei, când a fost încheiat, deoa
rece potrivit textului citat, excepţiunile cambiale 
trebuesc propuse la primul termen de înfăţişa
re, ori în speţă, după cum se constată din desha- 
terile care au urmat în şedinţa dela 4 Aprilie 
1935 înaintea Tribunalului, pârâţii nu au oro- 
pus atunci excepţiunea de mai sus cu privire la 
nulitatea procesului;

Considerând că art. 63 alin. 3 şi 4 din legea 
cambială prevede că excepţiunile cambiale tre
buesc propuse la primul termen de înfăţişare, 
iar prin primul termen de înfăţişare se înţelege 
primul termen la prima instanţă, când procedu
ra fiind îndeplinită, părţile pot pune concluziu- 
ni în fond, chiar dacă pârâtul sau oponentul nu 
se prezintă;

Că de iaici reztiltă că partea care nu a ridi
cat excepţiunile dambiale înaintea primei instan
ţe Ia primul termen de înfăţişare când procesul 
a fost în stare de judecată în fond, nul are într’a- 
devăr dreptul ca să le invoace pentru prima da
tă în faţa instanţei de apel; '

Că însă întrucât în speţă, recurente nu a 
opus intimaţilor în apel decăderea prevăzută de 
textul de mai sus, ci a acceptat discuţiunea ex
cepţiunei de nulitatea actului de protest pentru 
lipsa menţiunei orei când a fest încheiat, este 
prezumată că a renunţat să se prevaleze de dis
poziţiunile cuprinse în aliniatele 3 şi 4 ale art. 
63 din .legea cambială, ciari nu pot fi considerate 
ca dispoziţii de ordine publică, şi deci motivul 
II suplimentar de casare bazat pe violarea aces
tui. text este nefondiat.

GUIRTEA DE (CASAŢIE SECŢIA Ilil-a
Decizia Nr. 1671 din 28 Septembrie 1937
Preşedinţia dlui C. Grăciunescu, Consilier.
ARDEAL. TRANSPORT FEROVIAR. — 

Prescripţia pentru vătămarea sau pierderea 
transportului. Art. 390 c. com. şi 80 reg. transp. 
Neexecutarea contractului de transport.1 Pres
cripţia de trei ani conf. art. 1489 c. c. Ard.

COMPENSARE PE CALE DE AP ARARE. — 
Când o admisibilă.

Văzând motivele I şi II de casare ; i 
Având în vedere că recurenta Regia Auto

nomă ai C. F. R. se plânge de violare de lege şi 
ia art. invocate din regulamentul de transport 
pe C. F. |R., eroare grosieră de fapt, omisiune e- 
senţială şi exces de putere, susţinând în esenţă 
că, nu se se putea face compensaţia creanţei pâ
râtei faţă de iC. F. R., întrucât acţiunea pârâtei 
derivând dintr’un contract de transport, sla pres
cris prin trecere de un an; că, compensarea nu 
putea avea loc şi pe motivul că creanţa pârâiei 
nu era certă, lichidă şi exigibilă, şi această pre- . 
tenţie trebuiia făcută pe calea unei cereri noii 
sau reconvenţionale, iar nu pe cale de apărare;., 
că, (Curtea de Apel a săvâşit eroare gravă de fapi 
când a constatat că expeditorul a fost înştiinţat 
de soarta ultimului transport numai la inten
tarea acţiunei şi a omis să- cerceteze actele -Mn 
care rezultă că pârâte a fost avizată la tinip şi 
dânsa a refuzat să dispună de transport;, ca, 
Curtea nu se ocupă de art. 57 din regulamentul 
de transport invocat şi nici de art. 411 cod. colo. 
lard. cu privire la dreptul de gaj;

Considerând că, Curtea de Apel pentru a 
respinge prescripţia de un an ridicată de C. F. 
R., motivează judicios că prescrierea de un an. 
prevăzută de art. 390 cod. comercial şi 80 din re
gulamentul de transport din 1920. se referă ha 
drepturile născute din cauza vătămării sau pier- 
derei transportului, ceiace nu este cazul în spe
ţă, unde pârâte şi-a bazat cererea de compensa
ţie pe dreptul său de despăgubire ivit din ne
executarea contractului de transport şi pe faptul 
că reclamanta şi-a reţinut marfa, ori acest drept- 
se prescrie în termen de 3 ani, conform art. 1489 
c. civ. ard., socotit dela ziua, când ivirea pagu
bei a ajuns la cunoştinţa celui în drept, şi în 
speţă soarta transportului a fost adusă lâ cu
noştinţa pârâtului, numai în ziua când acţiunea 
reclamantei i-a fost înmânată, cum constată 
Curtea de Apel conform cu actele dosarului şi 
reclamanta C. F. R. n‘a făcut nici o «dovadă cu 
care să dovedească contrariul:

Că deasemeni, Curtea de Apel era în drep
tul ei să facă compensarea creanţei pârâtei faţă 
de-C. |F. E., căci suma datorată de reclamant pâ
râtei era determinată în cuantumul ei' 
şî firma pârâtă a putut să o opună în faţa 
instanţei pe cale de apărare, iar reclamanta 
primind discuţia compensărei, nici nu a făcut 
măcar vre-o obiecţiune înaintea primei instan
ţe în forma mai sus arătată — când pârâta a 
invocat compensaţia, —» ci s’a apărat numai în 
sensul că această compensaţie nu opera, fiind, 
prescrisă prin trecerea unui an;

Considerând că, Curtea de Apel cu drept 
cuvânt nu a luat în seamă art. 57 din regula- . 

. mentul de transport pe C. F. R., căci el se referă 
la eliberarea mărfiii, ceiace în speţă nu a avut 
loc, aşa că nici art. 411 cod. comercial ardelean,, 
nu putea opera, deoarece în speţă nu mai putea 
fi vorba de gajul unor mărfuri de cari jC. F. R. 
să şi folosise deja, fără a 1 e fi vândut prin lici
taţie publică potrivit normelor prevăzute de coi- 
dul comercial;

Că dar motivelei II şi II de casare nefiindv 
fondate, recursul urmează a se respinge.
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CURTEA UE CASAŢIE SECŢIA illl-a
Decizia Nr. 937 din 25 Mai 1937.
Preşedinţia dlui C. Craciunescu, Consilier.
CAMBIE. )—  (Noua lege cambială). Apel 

contra sentinţei pronunţată în opoziţie la soma- 
ţiunea )de plată. Termenul în care pot fi depu
se motivele de apel (art. 62).

Văzând motivul î l  de recurs;
Având în vedere că prin motivul II de ca

sare recurentul se plânge de rea aplicaţiune şi 
-greşita interpretare a art. 62 din noua lege cam
bială, în desvoltarea căruia susţine în esenţă că, 
deoarece motivele formulate de piarte în cadrele 
unei căi de atac, în speţă apel, tind la schimba
rea soluţiunei date în urma înlăturării motive
lor »cari rezidă la baza hotărârei ce se atacă, 
partea nu este în situaţia şi în măsura de a for
mula motivele căii de atac, decât cunoscând 
considerentele pe cari se întemeiază hotărîrea 
atacată, astfel că termenul pentru depunerea 
motivelor de apel nu poate fi altul decât cel de 
15 zile vizat prin art. 62 calculat delà comuni
care, iar nu delà data pronunţărei hotărârei ce 
se atacă, cum greşit motivează Tribunalul;

Având în vedere că art. 62 din noua lege 
cambială stabilind modul de calculare şi dura
ta termenului de apel în contra hotărîrii pro
nunţate asupra opoziţiei făcute împotriva soma- 
ţiunei de plată, se mărgineşte a spunei că terme
nul de apel este 15 zile delà pronunţare;

Considerând că, deşi este exact, că nici a- 
cest text şi nici altul din noua lege cambială, 
nu cuprinde vre-o dispoziţiune cu privire la ter
menul'depunerii moţivelor de apel, nu mai -pu
ţin însă este adevărat, că aiât după sistemul şi 
spiritul procedurei civile bucovinene ,sau ardele
ne, cât şi după acel ce rezidă la baza legii accele
rării judecăţilor, cererea de apel *trebueşte for
mulată şi redactată cu observarea unor eondi- 
ţiuni esenţiale anume prevăzute, a căror îndepli
nire necesarmente implică în sine cunoaşterea 
temeiurilor hotărîrei atacate, cunoaştere care se 
face prin actul comunicării;

Că iprin urmare dacă apelul prevăzut de 
art. 62 din noua lege cambială trebueşte într’a- 
devăr introdus în termen de 15 zile delà pronun
ţare, depunerea motivelor de apel va putea fi 
făcută şi prin petiţie deosebită depusă tot în ter
men de 15 zile socotite delà comunicare;

Considerând că o asemenea interpretare a 
art. 62 citat este sprijinită şi pe raţiunea că> da
că pronunţarea unei hotărîri poate ifi suficientă 
pentru parte spre a şti dacă are sau nu interes 
să uzeze de o cale de atac, în speţă de calea a- 
pelului, depunerea şi redactarea mijloacelor de 
atac presupune neapărat cunoaşterea temeiuri
lor de drept şi de fapt iîn baza cărora instanţa 
a dat hotărârea sa, iar o atare cunoaştere în 
mod virtual presupune şi cere, cum s‘a arătat, 
comunicarea hotărârei ce se atacă;

Că în . asemenea condiţiuni şi întrucât în 
speţă este necontestat, că recurentul a depus 
motivele de apel în termen de 15 zile dela, co- 
munciarea hotărârei primei instanţe dată a- 
supra opoziţiei, Tribunalul rău şi în mod greşit 
a admis incidentul .bazat pe tardivitatea depune- 
rei motivelor de apel şi resningând numai pe 

"-acest motjv, a făcut o rea aplicaţiune şi a in-

terpretat greşit ort. 62 din noua1 lege cambială, 
dând astfel o hotărâre casabilă; t.

Că dar motivul iii de casare fiind înte
meiat, recursul urmează a fi admis şi a se casa 
sentinţa atacată pe acest motiv, fără' a se exa
mina celelalte motive de casare.

CUiRTEA DE CASAŢIE ,SECŢIA IlI-a
Decizia Nr. 1826 din 5 Noembrie 1936
Preşedimţiia idlui ,Gh. Niedici, 'Consilier.
ARDEAL. ACT COMERCIAL (FUNDAMEN

TAL. Caracterizare. Aplicaţiune la revânzare.
COMERCIANT. — Condiţiuni pentru a a- 

trage (această calitate. Exercitarea de acte de 
comerţ în mod profesional. Înţelesul noţiunei 
„profesional“.

Având în vedere că prin motivele 11, III şi 
IV de casare se susţine în esenţă că greşit Curtea 
de Apel a stabilit că atât Montbach Eugen cât 
şi urmaşii isăi sunt înlăturaţi, ]pe motiv că la 
data contractării împrumutului au fost comer
cianţi, iar datoria a fost comercială, şi că greşit 
au fost consideraţi comercianţi;

Având înl vedere că este exact în drept că 
potrivit art. 69 al. 1)1 din legea pentru lichidarea 
datoriilor urbane şi rurale, sunt exceptatei dela 
beneficiul acestei legi datoriile comercianţilor 
ce nu sunt de natură civilă;

Considerând că din interpretarea art. 3 din 
codul de comerţ rezultă că se consideră comer
ciant numai acela care face acte de comerţ, fă- 
cându-şi din aceasta o profesiune obişnuită; că 
însă acela care în mod accidental sau ca un ac
cesoriu al ocupâţiunei sale principale, face ac
te de comerţ, sau acela care îşi vinde produsele 
sale, nu poate fi considerat comerciant;

Având în vedere că, Curtea de Apel a sta
bilit calitatea, de comercianţi a fraţilor Montbach 
Emeric şi Eugen, la data contractării împrumu
tului, pe baza aceia că ei, în epoca dela anul 
1928 până la ,29 Februarie 1932, inclusiv, s‘au o- 
cupat în mod profesional cu cumpărarea de vi
te, pe care apoi îngrăşate le-au revândut;

Având în vedere că din art. 3 al codului de 
comerţ combinat cu art. 258 pct. 1, care intere
sează în speţă, rezultă că în sistemul codului 
comercial iîn vigoare în Ardeal, numai exercita
rea actelor de cumpărare de lucruri mobile cu 
scopul de a le revinde, atribue persoanei cali
tatea de comerciant, revânzarea ca atare nefiind 
un act comercial fundamental; '

Că deci pentru a se şti dacă fraţii M. E,. şi. 
E. la data contractării împrumutului — 16 Oc
tombrie 1931 — pot fi calificaţi ca având calita
tea de comercianţi, determinat este singur fap
tul dacă -ei, la acea dată, mai făceau sau nu cum
părări de vite cu scop de revânzare, deoarece 
revânzarea posterioară în intervalul dela 20 Iu
lie 1901 până la 29 Februarie 1932, a vitelor cum
părate anterior, — cum s‘a spus Imai sus, — 
singură nu le atribue calitatea de comercianţi, 
— fapte pe cari Curtea de Apel nu le-a cercetat 
şi stabilit;

Având în vedere (căf în speţă se consitată că 
recurentul M. E. a cerut instanţelor de fond \să 
dovedească că ei personal au făcut numai un 
singur act ide comerţ, adică cumpărarea celoir 
114 vite revândute la Viena şi care act trebue

K
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considerat ca un act unitar;, că îrigrăşarea vite
lor s‘a făcut numai /ca un accesoriu al ocupaţiu- 
nei sale de agricultor, în scop de a-şi valorifica 
produsele solului cât mai bine nrin îngrăşarea 
vitelor cumpărate şi prăsite pe moşia sa; că însă 
Curtea de Apel trece peste aceste obiecţiuni ale 
numitului recurent, stabilind că el şi fratele său 
erau comercianţi, fără să examineze şi1 aceste 
împrejurări, cari sunt de natură să schimbe ca
litatea de comerciant a acestuia;

Având în vedere că o condiţiune esenţială 
a calităţii de comerciant este exercitarea actelor 
de comerţ în mod „profesional“, ori exercitarea 
mai multor acte comerciale (pluralitatea) în si
ne încă nu constitue profesionalitate, deoarece 
profesionalitatea consistă în exercitarea actelor 
în aşa mod, încât să formeze o ocunaţiune perse
verentă, să fie un exerciţiu aşa de des şi con
secutiv, încât să constitue oarecum o specială 
condiţiune de existenţă şi de viaţă socială; pro
fesiunea este starea unei persoane care face din 
repetarea unor anumitor acte ocupaţiunea vie-’ 
ţei sale şi dela care el cere resursele existenţei 
sale şi dela care el cere resursele existenţei sa
le sociale; nu există însă profsiune în sensul co
dului de comerţ, când o persoană ca încercare, 
atrasă de ocaziuni favorabile sau pentru a-şi rea
liza un venit incidental, tranzitoriu, încheie 
chiar mai multe acte. comerciale şi chiar în 
timp mai îndelungat necesar realizării, — ele
mente esenţiale pe care 'Curtea de fond însăşi 
nu le-a cercetat dacă în speţă 'există sau nu:

Că prin acest procedeu Curtea de Apel a 
săvârşit omisiune,, care s‘a .arătat,că.ieste- esen
ţială, deoarece poate duce la schimbarea solu- 
tiunei. astfel că motivele II si IVI de casare fiind 
fondate, recursul caută a fi 'admis, fără a mm 
examina motivul HI de casare, care faţă de cele 
expuse, devine fără interes.

Jurlspr. procedurale,
'CURTEA DE CASAŢIE S. II.

Dec. îNr. 505—1937.
Preşedinte T. (Radu. Cons.
Cheltueli de judecată acordate printr’o ho

tărâre a înaltei Curţi de Casajie. Nu se aplică 
legile ardelene în privinţa executării lor. Hotă
rârea înaltei Curţi executabilă prin ea însăşi. 
Art. 87 din legea de organizare a înaltei Curţi.

Instanţa de apel, privitor la neadmifcerea 
de către tribunal a executării cheltuelilor de ju
decată din recurs, motivează că dacă conform 
jurisprudenţei constante deriziunile Curţii de 
Casaţie date asupra hotărârilor venite dela in
stanţele judecătoreşti din Transilvania, consti- 
tuesc titluri executorii prin ele înşile şi prin ur
mare nu mai au nevoie de vreo formalitate pen
tru a fi executate, apoi însă art. 3(5 din legea 
LIV din 1912 fiind încă în vigoare, potrivit aces
tui text, dacă ordonarea execuţiei se cere în ba
za unei hotărîri date de vreo instanţă civilă care 
este-în drept a ordona execuţia* instanţa va con
stata din oficiu în scopul executării dacă s‘a 
comunicat în termen legal hotărîrea care serveş

te de bază la ordonarea execuţiei, astfel că în. 
mod temeinic constată Curtea — prima instanţă, 
a pretins în prealabil comunicarea deciziei Curţii 
de Casaţie a cărei executare s‘a cerut, termenul 
de îndeplinire calculându-se dela data comuni
cării, potrivit art. 399 combinat cu art. 547, 529 şi 
511 pr. civilă, iar execuţia trebuia cerută după 
expirarea termenului de păstrare potrivit art. 
8 din legea X'din1, 1881.

In materie de executare a hotărârilor Curţii 
de Casaţie procedura fiind cea prevăzută în în
săşi legea de organizare a supremei instanţe şi 
cum, potrivit art. 87 din această lege, leaile şi 
regulamentele contrare dispoziţiunilor din legea 
Curţii de Casaţie sunt abrogate, urmează că în 
această materie nu se aplică legile din Ardeal 
privitoare la execuţie.

In speţă. Curtea de Apel, în soluţionarea oe- 
rerei de executare a cheltuelilor de judecată, 
prealabil a hotărîrii Curţii de Casaţie, privitoare 
la cheltuelile de judecată spre a putea fi execu
tată, prin aceasta a comis un exces de putere, 
pronunţând o hotărâre ciasabilă. •

Deci, acest motiv de casare este întemeiat.

Jurlspr. penale.
ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE iS. II

Decizia penală nr. 2357—1937
Preşedinţia dlui N. Bădescu-Roşiori, con- 

s'lier.
Parte civilă. Dacă poate uza de calea recur

sului în caz dó încălcare de lege său nulitate a 
actelor de .instrucţiune. Soluţiune afirmativă. 
Art. 448, 451, 479 şi 495 din codul de procedură 
penală Carol al Iil-lea.

Curtea, în complectul de divergenţă prevă
zut de art. 15 din legea sa organică, a luat în 
cercetare cestiunea admisibilităţii recursului 
făcut de partea civilă Lionel P. contra deciziu- 
nei ICamerii de acuzare a Curţii de Apel Bucu
reşti cui nr. 351 din 1937 şi anume cestiunea de a 
se şti dacă recursul părţii civile contra deciziu- 
nei Camerei de acuzare este admisibil.

Curtea,
Având în vedere că prin deciziunea cu nr.. 

351 din 17 Februarie 1937, Camera de acuzare a 
Curţii de Apel Bucureşti a anulat, ca insuficient 
timbrat, apelul făcut de partea civilă L. B. con
tra ordonanţei definitive cu nr. 192 din 1936 prin 
care judecătorul de instrucţie al Tribunalului 
Ilfov, Cabinetul 9, decisese că nu există caz de 
urmărire contra lui Charles M. D. şi alţii pen
tru niciun fapt penal ;

Că, iîn contra acestei deriziuni partea civi
lă a declarat în termen recurs motivat ;

Având în vedere că la termenul de 18 Iunie 
1937 această secţiune a constatat că s*a ivit di
vergenţă asupra cestiunei de a se şti dacă recur
sul părţii civile împotriva deciziunei Camerei de- 
acuzare este admisibil;

Având în vedere că noua procedură penală- 
prin cartea HV, titlul II (art. 448—495), ocupân- 
du-se de căile de atac ordinare în contra hotărî
rilor instanţelor de instrucţie şi judecată, dis
pune, între altele, că partea civilă are drept de-



apel la Camera de acuzare în contra ordonanţe
lor date în cursul instrucţiunii, în caz de res
pingere a cererii de constituire ca parte civilă 
(art. 448 pct. 3), precum şi în contra ordonanţe
lor definitive, în caz de neurmărire şi de incom
petenţă, prevăzându-se în mod expres că în caz 
de neurmărire apelul părţii civile pune în miş
care acţiunea enal (art. 451 pct. ?>\:

Că, apoi art. 453 prescrie că în contra de- 
ciziuiiei Camerei de acuzare se poate face recurs 
în condiţiunile prevăzute în cartea IV, titlul II, 
capitolul II, secţiunea 111, care cuprinde art. 
471—495 ;

Având în v.edere că art. 495 de sub această 
ultimă secţiune, arătând părţile cari pot face re
curs, după ce la punctul 2 prevede că Ministe
rul public poate face recurs contra hotărârii de 
condamnare sau achitare, dată iîn materie corec- 
ţională, precum şi contra deciziunei Camerei 
de acuzare, prescrie la punctul 4 că partea civi
lă poate face recurs contra hotărîrii de condam
nare sau de achitare a inculpatului, numai îm
potriva dispoziţiunilor referitoare la pretenţiile 
civile şi cheltueli de judecată.

„In procesele pornite pe bază de reclamaţie 
directă, conform art. 227 şi 228, în caz de achi
tare a inculpatului şi când Ministerul public a 
pus concluziuni tot de achitare, recursul nărţii 
civile investeşte instanţa de casare cu dreptul 
de a' se pronunţa şi asupra temeurilor juridice 
ale achitării“ .

Considerând că împrejurarea că prin art. 
495 nu se menţionează că şi nartea civilă poate 
face recurs contra deciziunei Camerei de acu
zare se datoreşte numai unei inadvertenţe şi nu 
se poate conchide din această simplă omisiune 
că partea civilă nu ar avea dreptul de a uza de 
o atare cale de atac, deoarece acest drept rezul
tă implicit din faptul că partea civilă are, con
form art. 448 şi 451 dreptul de anei la Camera 
de acuzare şi în special din art. 479 conform că
ruia „călcările de legi şi nulităţile actelor de in
strucţie sau a celor ce au urmat în faţa Came
rei de acuzare nu pot fi invocate decât prin re
cursul ce s‘a,r face contra deciziunei Camerei de 
acuzare“ ;

Considerând, prin urmare, că din moment
• ce partea civilă poate face apel la Camera de 
acuzare în cazurile prevăzute de art. 448 şi 451, 
trebue să i se recunoască în aceste cazuri şi drep
tul de recurs contra deciziunei prin care Ca
mera a statuat asupra acestui apel;

iCă, pe calea recursului în casare, în afară 
de cazurile şi motivele pentru cari poate, face 
apel, partea civilă mai poate invoca, potrivit 
art. 479, şi călcările de lege şi nulităţile actelor 
de instrucţie sau a celor ce au urmat în faţa

• Camerei de acuzare care nu mai. pot fi invocaţi 
în faţa instanţei de judecată a fondului prece- 
sului;-

Că, în consecinţă în cazurile arătate drep
tul de recurs al părţei civile contra deciziunei 
date de Camera de acuzare este !în principiu ad
misibil;

Pentru aceste motive, Curtea constată că 
recursul părţii civile în contra deciziunei date 
de Camera de acuzare este admisibil în princi- 

~piu.
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ÎNALTA OUIRTE DE CASAŢIE S.II- ' 
Decizia Nr. 3148—1937.
Preşedenţia Dlui Th. Radu, Consilier. 

Eroare asupra victimei nu modifică carac
terul crimei de omucidere. Starea de beţie a a- 
cuzatului. Temniţă grea este pedeapsa mai blân
dă decât munca silnică. Cuantumul pedepsei 
este de atributul suveran al instanţelor de fond 
cu condiţia să păzească limitele legale.

Văzând motivul II de casare bazat pe nuli
tăţile de formă prevăzute de art. 474 parte, I pct.
3 şi 7 din procedura penală Carol II prin care 
se menţine, în esenţă, că acuzatul fiind în eroa
re asupra persoanei victimei nu poate fi condam
nat pentru omor ci numai pentru tentativă de 
leziuni corporale grave cauzatoare de moarte 
prin imprudenţă.

Considerând că eroarea asupra persoanei 
victimei nu este o cauză care să modifice ca
racterul crimei de omucidere cu voinţă de oare
ce legea penală sancţionează" suurimarea vieţii 
unei persoane fără a face dinstinţie dacă victi
ma era sau nu vizată de acuzat fiind suficient 
a se stabili intenţiunea de a omorî materializa
tă prin aducerea ei la îndeplinire.

iCă astfel fiind şi cum în speţă s‘a stabilit 
că acuzatul cu intenţiune de a ucide a aplicat 
victimei mai multe lovituri în cap provocându-i 
hemoragie cerebrală din care cauză a încetat din 
vieaţă, urmează că infracţiunea a fost bine cali
ficată şi nu se învederează niciun exces de pu
tere şi prin urmare motivul EI de casare este 
nefondat. _

Văzând-motivul III de casare comun cu mo
tivul IV de casare bazate pe nulităţile de formă 
prevăzute de art. 474 partea I pct. 3 A 6 şi pe nu
lităţile de fond prevăzute de art. 474 partea II 
pct. 6, 7 şi 8 Prc. Pen. Carol II prin care se sus
ţine, în esenţă, că acuzatul aflându-se în stare 
incomplectă de beţie urma să se aplice scuza 
legală din art. 129 din noul cod penal, cu atât 
mai mult cu cât dispoziţiunile legei noi sunt 
mai favorabile acuzatului.

Având în vedere că, în ceea ce nriveşte scu
za beţiei, instanţele de fond stabilesc că acuzatul 
în noaptea când a săvârşit infracţiunea, a avut 
o atitudine coordonată venind pe drum delà Z. 
la P. ducându-se acasă la socrii lui şi de acolo 
plecând spre casă, unde era nunta.

Că, astfel fiind, nu rezultă scuza prevăzută 
de art. 129 din codul penal Carol.II şi deci pri
ma, parte a motivului de casare este nefondată. 

Că, în ceeaoe priveşte aplicarea legei mai 
blânde, art, 463 din codul penal1 Carol II pre
vede pentru crimă de omor pedeapsa cu muncă 
silnică delà 10 ani la 25 ani şi degradare civică 
delà 3 la 8 ani şi art. 289 din vechiul cod nenal 
ardelean, în vigoare la data când s‘a săvârşit 
infracţiunea, prevede pentru aceleaşi fapte pe
deapsa cu temniţă grea delà 10 până la 15 mi 
şi excluderea de funcţiune. . ,

;Că, în conformitate cu art. 22 din codul pe
nal Carol II, în gradarea pedepselor temniţa 
grea este cu un grad mai joasă decât munca sil
nică pe timp mărginit astfel că .dispoziţiunile 
mai favorabile acuzatului sunt acelea din ve- 
chiu cod penal ardelean, pe care instanţele de 
fond le-au aplicat şi prin urmare motivele III 
şi IV de casare sunt nefondate.

Văzând motivul ultim de casare bazat pe
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nulitatea-de fond prevăzute de art. 474 partea II 
pct. 2, 6 şi 7 procedura penală Carol HI prin. care 
se isusţine, în esenţă, că deşi Curtea .de Apel a 
adoptat constatările de fapt şi concluziunile în 
drept ale primei instanţe totuşi a mărit pedeap
sa daă de Trib. dela 10 luni recluziune la 5 ani 
temniţă grea fără nici o motivare.

Considerând că, instanţa de apel, admiţând 
apelul Parchetului Someş, declarat pentru ma
jorarea pedepsei şi menţinând aulicarea art. 92 
din, vechiul cod penal era în drept să aprecieze 
cuantumul pedepsei şi aprecierea sa este suve
rană şi nu poate fi cenzurată de înalta Curte 
de Casaţie decât în cazul când ar fi depăşit li
mitele pedepsei fixate de lege.

Că astfel fiind şi cum, în speţă, art. 279 din 
vechiul cod penal ardelean prevede pedeapsa cu 
temniţa grea dela 15 ani şi aplicându-se art. 92 
din acelaşi cod penal acuzatul a fost condamnat 
la 5 ani temniţă grea, pedeapsa aplicată este în 
limitele fixate de lege şi prin urmare şi ultimul 
motiv de casare este nefondat, recursul urm 3a- 
ză a fi respins ca atare.

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE s. 'Ii-a.
Deriziunea Nr. 3266—1937.
Preşedinţia dlui Th. Radu, Consilier.
Cerere de a se judeca din nou recursul ba

zat pe faptul că inculpatul a fost rău apărat.
DELIBERÂND;
Asupra cererei făcute de T. iN. de a se ju

deca din nou recursul său declarat contra de- 
ciziunei eu /Nr. 1033—1934 a Curţii de Apel Cluj 
Sec. I-a şi care a fost soluţionat la 1 lOctomb'h 
1936 prin decîziunea penală cu -Nr. 2855 a aces.ei 
înalte Curţi iSec. Ii-a.

Având în vedere că în sprijinul cererei sa
le, numitul pretinde, că ia fost insuficient apărat 
de către advocatul I. din Bucureşti, care în re
cunoştinţa dosarului s‘a referit la motivele de 
recurs formulate în scris, fără a le desvolta o- 
ral şi aceasta după ce înalta Curte de Casaţie 
i-a respins acestui adv. cererea de amânare a 
cauzei întemeiată pe împrejurarea că advocatul 
titular al procesului Dr. R. F. nu s‘a putut pre
zenta să-i susţină interesele, fiind bolnav.

Având în vedere că această cerere de reju- 
decare a unui recurs odată soluţionat, din mo
dul cum este formulat, ne întrunind condiţiu- 
nile unei ciereri de anulare, ca una ce nul este 
fondată pe o eroare materială conform art 485 
proc. pen. dar nici pe acelea ale unei cereri de 
repunere în termen prevăzută de art. 100 şi ur- 
măt. din proced. pen. dat fiind că partea nu do
vedeşte ca a fost personal în imposibilitate de 
a se prezenta Ia ziua judecăţii dintr’o forţă ma
joră — oată a se considera ca inadmisibilă, ur
mând a fi respinsă în consecinţă.

CUţRTEA DE APEL CLUJ (Sec. I
Decîziunea Nr. 1225—1937.
Preşedinţia Dlui I. Mănescu, preşedinte
Regulator de competinţă în cazul Art. 473 şi 

301 c. p. '
Şedinţa de Consiliu din 7 Decembrie 1937.
Sl’a luat în discuţie cererea Parchetului Tri

bunalului Năsăud pentru regularea competinţei 
în procesul penal privitor pe Borda Vasile, bri- 
dier silvic pentru delictul de vătămare gravă a 
integrităţii corporale.

Curtea
Având în vedere, că Tribunalul Năsăud,. 

fiind investiţ cu judecarea acestui proces şi-a 
declinat competinţă în favoarea Jurecătoriei 
mixte Bistriţa pe motiv că fapta pusă în sarci
na incluptatului se pedepseşte mai grav pentru 
delictul de leziuni cororale de cât declictul abu
zului de putere, iar Judecătoria mixtă Bistriţa 
îşi declină şi ea competinţă pe motiv că în sarci
na inclupatului concură un concurs real de in
fracţiuni şi deci faţă cu dispoziţiunile art. 30 
tez. HI pr. p. judecarea cauzei aparţine Tribu
nalului neputând fi vorba în cauza de o infrac
ţiune complexă.
i Având în vedere că in speţă este a se judeca 
fapta unui funcţionar care abuzând de puterea 
sa, în exerciţiul funcţiunei sale, a vătămat să
nătatea unui particular.

Având în Vedere că cest fapt a fost calificat 
de Parchetul Tribunalului Năsăud. conform ve
chiului cod penal ca cumul al delictelor abuz 
de putere /(art. 473) şi leziuni corporale grave 
(art. 301 Cp).

Având. în vedere că conform noului cod 
fapta comisă în speţă de acuzat se încadrează 
în art. 248 tîn primul rând, iar în al doilea rând 
prin dispoziţiunile aceluiaş art. în art. 472.

Având în vedere că din modul cum este re
dactat art. 248 iGp. Carol II, din momentul ce 
fapta funcţionarului public se incadrează într-o 
infracţiune mai gravă, infracţia prevăzută de 
art. 248 Cp. dispare căci acest articol prevede, 
expres că ndmai în acel caz se încadrează fapta. 
în art. 248. - ...........

Având în vedere că aşa după cum a comis- 
faptul, acuzatul, fapta lui se califică de vătăma
re a sănătăţii -care se incadrează în art. 472 Cp. 
Carol II care prin măsura pedepsei ce trebue a- 
plicată, este o infracţiune mai gravă de cât in
ii acţia abuzului de putere din parte-a unui func
ţionar public.

Că aşa fiind şi din momentul ce pe deoprr- - 
te abuzul de putere este de competinţă Tribu
nalului, şi vătămarea sănătăţii /este de compe- 
linţa Judecătorii, iar pe de altă, din.momeu' 
ce infracţiunea de competinţă Tribunalului este 
înlăturată de infracţia ce este de competinţă 
Judecătoriei, urmează ca singura instanţă con - 
pecentă de a judeca procesul de faţă este Jude
cătoria.

Pentru aceste motive.
Hotăreşte:
Că instanţa competentă de a judeca prezen

tul proces este Judecătoria mixtă Bistriţa nu 
Tribunalul.

Restitue dosarul pentru conformare.
Jurisprudenţe la  a lto  legi

QURTEA DE CASAŢIE SECŢiIUNI-UNITE
Decizia Nr; 162 din 13 Mai 1937.
Preşedinţia dlui D. Volanschi, Prirn Pre

şedinte.
LEGEA CON TRIBUT IU N1 LOR DIRECTE. 

Întreprinderi comerciale şi industriale. Stabi
lirea venituului net impozabil. Dacă se scad din. 
venitul brut creanţele pierdute. Soluţie negativă..

Asupra chestiunii de a se şti dacă din veni
turile brute ale întreprinderilor comerciale şi 
industriale se scad sau nu, pentru stabilirea ve-



nitului net impozabil, creanţele definitiv pier
dute, ale întreprinderii .respective;

Având în vedere că asupra acestei chestiu
ni, având, să se pronunţe Curtea d>e Apel din 
Cluj S. II şi Curtea de Apel din Timişoara ,S. III, 
au dat soluţiuni diferite, şi anume prima Curte 
a stabilit că, potrivit iart. 31 şi 02 din 'legea con- 
tribuţiunilor directe, creanţele de mai sus nu se 
scad, iar cea de &' doua a adoptat soluţiunea 
contrarie;

Că, faţă de aceste soluţiuni contradictorii, 
d. Procuror General a sesizat Secţiunile Unite 
pentru a se da unitate de interpretare a legii.

Considerând că potrivit art. 31 din legea 
contribuţiunilor direcite, venitul net impozabil 
se obţine scăzându-se din veniturile brute rezul
tate din operaţiunile făcute în cursul anului, 
cheltuelile proprii ale întreprinderii, , 'anume 
specificate în cele 10 puncte tale textului, prin
tre cari nu fac parte creanţele ce formează o- 
bictul discuţiunii din spţă;

Că, prin ultimul aliniat al aceluiaş text se 
prevede că în afară de scăzămintele menţionate, 
nici o altă scădere nu se mai poate face la sta
bilirea beneficiului net; -

Că, după alegerea beneficiului net, art. 32 
din aceeaşi lege prevede deasemeni că se mai 
scad, până la o anumită limită, rezervele statu
tare ale societăţilor anonime pe acţiuni, precum 
şi rezervele speciale pentru creanţele dubioase 
trecute ca atare în bilanţ;

Că, aceste rezerve sunt creiate tocmai în 
vederea acoperirii pagubelor ne cari întreprin
derea le poate avea dela capitolul creanţelor 
neîncasabile sau definitiv pierdute;

!Că, a &e face o distincţiune între . aceste 
creanţe, după cum există în privinţa încasării 
lor numai dubiul sau există chiar certitudinea, 
— ar fi fără nici o raţiune, întrucât intenţiunea 
legiuitorului a fost nu atât de a scuti.de impo
zit pierderile eventuale, cât mai ales acelea în
cercate efectiv de întreprindere;

Că, deci, creanţele pierdute fiind socotite o- 
.dată prin formarea rezervelor amintite, ele nu 
mai au a fi scăzute din venitul brut, întrucât ar 
însemna să se facă două scăderi pentru acelaş 

■ capitol, ceeace nu se poate admite;
Că, astfel fiind, art. 31 şi 32 din legea con

tribuţiunilor directe, cu nrjvire la scăderea 
creanţelor definitiv pierdute, urmează a se in
terpreta în sensul celor stabilite mai sus.

. CITITE A DE CASAŢIE SlvCŢUXI-UNTTE 
Decizia Nr. 97 din 25 Februarie 1937.’ 
Preşedinţia dlui D. G. Lupu, Preşedinte. 
LEGEA PENTRU PERCEPEREA ŞI UR

MĂRIREA VENITURILOR PUBLICE. _  Impo
zite datorate. Poprire făcută de fisc în mâinile 
unui terţiu. Transferul judiciar al creanţei în 
favoarea Statului. :

LEGEA PTEÎNTRU REGLEMENTAREA LI- 
(Tlll)ARII DATORIILOR ARIERATE ALE STA- 
TUltUl. — Achitarea creanţei de către terţiu 
poprit prip i bonuri de impozite. Cui revine a- 
vanţajul ce ar putea să rezulte din diferenţa de 
curs a bonhrilor de impozite faţade valoarea lor 
nominală?

. .Pentru,rurmărirea impozitelor, prin efectul 
• popririi pe.-pare fiscul o înfiinţează în mâinele 
terţilor în,baza dispoziţiunilor art. 28 din legea 
perceperii şi urmăririi meniturilor publice* ope
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rează un transport judiciar în favoarea 'Statu
lui, care dobândeşte calitatea de proprietar al 
părţii din creanţa debitorului său, egală cu su
ma ce i se. cuvine. Dacă terţiul poprit achită 
creanţa la Stat prin bonuri de impozite, care se 
pot procura de pe piaţă la un preţ sub. valoa
rea nominală, avantajul cars ar putea să rezul
te dintr’un asemenea mod de liberaţiune, revi
ne debitorului urmărit, iar nu terţiului poprit.

Apelantul plătind la fisc datoria intimatei 
de lei 57.994, din care lei 28.021 în numerar şi lei 
29.973 în bonuri de impozite, cari la data de 11 
Aprilie 1934 erau cotate la bursă! 40 % din valoa
rea nominală, nu s‘a putut libera valabil de pla
ta ratelor de chirie exigibile cari însumează lei 
45.000, fiindcă în realitate n‘a plătit 29.97i3, ci nu
mai 11.989 lei, deoarece prin efectul popririi figr 
cului s‘a operat transfertul special în ce nrive- 
şte numai persoana creditorului, datoria însă a 
rămas aceia din contract, art. nr. civ. arătând 
că titlul constitutiv al datoriei este contractul 
dintre părţi şi poprirea neputând schimba aceas
tă convenţie;

i Că — motivează mai departe Tribunalul — 
dacă prin plata sumei de 11.989 lei pe care ape
lantul a plătit-o în realitate fiscului, s‘a putut 
stinge o datorie a proprietăţii de 29.973 lei şi a- 
ceasta în virtutea legii din 8 A »Glie 1933, apoi 
prin această plată apelantul nu s‘-a putut libei’a 
faţă de intimată decât cu ceeace a plătit în rea
litate, căci faţă de aceasta, plata nu ar fi pu
tut-o face în bonuri de impozite, iar o plată fă
cută în asemenea condiţiuni ar însemna o redu
cere a chiriei exigibilă la mai mult de jumătate, 
ceeace nu a nutut intra în intenţiunea părţilor 
la încheierea contractului.

In drept văzând motivulTi de casare:
Considerând că potrivit art. 4 din legea pen

tru reglementarea lichidării datoriilor arierate 
ale Statului, bonurile de impozite vor fi primite 
de Stat până cel mai târziu Ia 1 Aprilie 1935, pe 
valoarea lor nominală sporită cu dobânda co
respunzătoare timpului trecut emitere, în
plata tuturor impozitelor datorate Statului şi 
ale celor pèrcepute de IStat în contul judeţelor 
sau comunelor, pentru exerciţiile anterioare a- 
nului 1932, precum şi a amenzilor fiscale;

Că prin acest text de lege ,s‘a oferit debito
rilor fiscului un mijloc avantajos pentru plata 
datoriilor lor către Ştat, întrucât honurile de 
impozit fiind titluri negociabile la bursă, ele pot 
fi procurate la o valoare reală inferioară valorii 
lor nominale ; ’

- Că, pentru urmărirea impozitelor de mai 
sus, fiscul fiind autorizat, prin art. 28 din legea 
perceperii şi urmăririi veniturilor publice, a în
fiinţa popriri în mâinile terţilor, urmează a se 
cerceta dacă aceşti terţi astfel popriţi, atunci 
când plătesc Statutului, fac aceasta în numele 
debitorului proprit sau în numele lor personal, 
cu dreptul, în ipoteza din urmă, de a reţine pen
tru dânşii avantagiul realizat "Şn plata făcută 
în bonuri de impozit;

iConsiderând că prin efectul acestei popriri, 
. ce se 'consideră validată î» temeiul art. 28 sus 

citat,'operându-se un transport • judiciar în fa
voarea Statului, care dobândeşte calitatea -de 
proprietar al părţii din créant” eeală -cu suma 
ce i se cuvine, — ferţlul poprit devine obligat 
să facă plata în mâinile creditorului popritor;

Ca, plata efectuată la fisc de terţiul poprit



nefiind. făcută decât în contul şi achitul debito
rului iniţial, urmează a se decide că acestui de
bitor i se cuvine avantajul ce ar rezulta din- 
tr’un mod, de liberaţiune pe care Statul la un 
moment dat înţelege să-l accepte:

Având în vedere că în speţă, instanţa de 
fond având să judece raporturile dintre debito
rul poprit şi terţ, raporturi cari nu au fost des

fiinţate în urma popririi fiscului, — a decis că 
datoia terţiului poprit s’a redus numai cu o su
mă reprezentând valoarea reală, iar nu cea no
minală a bonurilor de impozit, cu cari s’a efec
tuat plata, — această valoare urmând a se so
coti numai în raporturile dintre ISitat şi debito
rul poprit;

iCă judecând astfel, instanţa de fond a dat 
o soluţiune în conformitate cu principiile mai 
sus expuse şi, prin consecinţă, nu a violat tex
tele de lege menţionate în motivul Iii de casare;

Că, deci, acest motiv fiind neîntemeiat, 
urmează-a se respinge, iar dosarul a se restitui 
Secţiunii I-a, pentru judecarea celorlalte motive 
de recurs,'

Niată. :I>ar dacăi terţul are aceste titluri primite direct 
delta stat, cia plata de furnituri, salarii, etc. şi nu siu-nt 
cumpărate d:e pe piaţă?

Să nu se uite că în cazul acesta pe el îl costă va
loarea nomiinaftă nu cea diujpă piaţă.

CURTEA DE CASAŢIE SElCT'IA IlII-a
Decizia 'Nr. 2175 din 9 Noembrie 1937.

Preşedinţia d-lui C. Crăciunescu, Consilier
Legea lichidării datoriilor agricole şi ur

bane. — Debitor comerciant. Creditor. Acţiune 
provocatorie pe baza art. 69 al. -ultim-pentru a 

. se constata dacă comerciantul poate beneficia 
de aranjamentul prevăzut de art. 50. Inadmisi- 
bilitate.

In drept: Având în vedere motivul Vil de 
casare:

■ Având în vedere că prin acest motiv de ca
sare recurenţii se plâng de violarea şi greşita 
interpretare a art. 69 alin. ultim al legii pentru 
lichidarea datoriilor agricole şi urbane din 7 
Aprilie 1934, săvârşită de Curtea de Apel atunci 
când a decis că acţiunea provocatorie, prevăzută 
în aliniatul ultim al art. 69 citat, este aplicabilă 
şi în cazul prevăzut de art. 50 al aceleiaşi legi;

Considerând că art. 69 din legea lichidării 
datoriilor agricole şi urbane prevede o serie de 
excepţiuni dela beneficiul conversiunei conţinu
tă în capitolele I şi dl; că după ce legiuitorul 
enumără într’o serie de aliniate ce anume da
torii se exceptează dela beneficiul capitolelor 1 
şi 2 fin aliniatul următor (X) adaueă că instan
ţele de fond şi de urmărire sunt competente în 
orice stadiu al procesului să se nronunţe dacă 
debitorul intră sau nu în prevederile legii, pre
cum şi asupra chestiunii de a se şti dacă vreuna 
din creanţe intră sau nu în excepţiunile enumă- 
rate în aliniatele anterioare; că fiind vorba de 
excepiţiiile ce scot o creanţă numai dela benefi
ciile capitolelor 1 şi 2, sau: din acele capitole, 
este dela sine înţeles că acele creanţe nu pot fi 
decât de natură civilă, agricolă sau urbană;.
. Că, întrucât legiuitorul a acordaat debito
rului de; a, invoca pe cale de incident, oricând, 
avantagiile cap. I şi Iii, iar creditorilor excep
ţiile şi decăderile de care s’a vorbit mai sus, 
prin ultimul aliniat al acestui text, şi deci în 
cadrul preocupăriloir pentru aceleaşi categorii 
de creanţe, legiuitorul a mai dispus că creditorii
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ce ar . voi să lămurească chestiunea da,că crean
ţele lor intră sau.nu în. prevederile legii, sau. 
isunt exceptate, să o poată face şi (pe calea unei 
acţiuni principale, care se va judeca de urgenţă;..

. iCă este evident că. această posibilitate ..a. 
fost. acordată de. legiuitor numai pentru crean
ţele ce intră sau Sunt .exceptate dela beneficiul 
cap, 1 şi 2, acest lucru rezultă,din faptul că în 
alin. ultim în care .se. acordă dreptul .de a uza de 
acţiunea provocatorie, legiuitorul se referă la. 
cele cuprinse în aliniatul penultim, oare trimi
te, şi aceasta, după cum s’a arătat mai sus, nu
mai la dispoziţiunile cuprinse în cap. 1 şi 2 al 
acestei legi: '

Că însă spre deosebire de regimul pe care 
legiuitorul l-a fixat pentru creanţele civile, agri
cole său urbane, unde debitorul nu este obligat 
să ceară printr’o procedură specială, şi într’un: 
termen de mai înainte fixat, recunoaşterea din 
partea instanţelor judecătoreşti că beneficiază 
de dispoziţiile, legii lichidării datoriilor, deoare
ce aceştia pot invoca acest beneficiu şi pe cale • 
de incident, în apărare atât cu ocazia judecării 
procesului în fond, cât şi cu uocazia executării,. 
pe comercianţii ce pretind beneficiul art. 59 (le
gea lichidării, legiuitorul îi obligă să provoace- 
singuri deschiderea procedurii de aranjament, 
prevăzută prin acel text, iar prin art. 29 al. RI 
din legea pentru refacerea creditului din 20 
Aprilie 1935, legiuitorul a îngrădit dreptul co
merciantului de a introduce cerere de aranja
ment la un interval de trei luni dela promulga
rea acelei legi, pentru a face în acest fel să în
ceteze starea de incertitudine,. dăunătoare 
vieţii comerciale, — privind datoriile comercian
ţilor;

Că faţă de această fundamentală deosebire- 
între tratamentul legii privind datoriile agri
cole şi urbane şi pentru cele comerciale, este 
uşor de înţeles că acţiunea provocatorie este de-: 
mare utilitate pentru creditorii ce socotesc ne
cesar a lămuri cu un moment mai de vreme si— 
tuaţiunea debitorilor lor în ranort cu dispozi
ţiunile cap. 1 şi 2 din legea lichidării datoriiilor,. 
în timp ce pentru creditorii ce au debitori co
mercianţi ce voiesc să beneficieze de aranja
mentul acordat de art. 50, acţiunea provocatorie ' 
nu are nici o utilitate, faţă de împrejurarea că . 
procedura acestui aranjament trebue să fie pro
vocată de comerciant faţă de toţi creditorii şi 
numai până la data de 20 luniei 1935, termen 
după care o atare cerere nu se mai putea intro
duce; că odată introdusă cererea, orice creditor 
care crede că cererea sa e admisibilă, are dela. 
lege calea opoziţiei contra procesului verbal a l1 
judecătorului delegat;

Că astfel fiind, prin un exces de putere şi 
greşita interpretare şi aplicare a art. 69 ui. al. 
din legea dela 7 Aprilie 1934, a decis iGurtea de 
Apel că intimaţii pot uza de acţiunea provoca
torie prevăzută de art. 69 ultim aliniat din legea 
lichidării datoriilor agricola şi urbane, — Curte • 
ce trebuia să se ocupe în speţă numai asupra 
admisibilităţii sau nu a acţiunei provocatorie;

Că dar, motivul VI de casare fiind înteme
iat, recursul urmează a se admite, — iar în fond 
se admite apelul recurenţilor în partea- privi
toare la admiterea acţiunei provocatorie, — cea
laltă parte a dispozitivului Curţei de Apel men- 
ţinându-se, iar pentru consideratiunile expuse, 
acţiunea provocatorie, pornită de intimaţii Isak 
şi Berta Ortzmab se respinge ca inadmisibilă. -


