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Jurisprudente civile» '• Ju risp ruden ţe  co m erc ia le

înalta Curte de Casaţie şi Justiţiei Secţia L
Dec. Nr. 1488/30 i'reş, E. Dauesca cons. ; -

Conform ori. 22 din Leaea V II 1886 con? 
tractai dintre soţi, având ca obiect transmisiu
nea unui imobil, spre a fi valabil, trebue  ̂făcut 
prin act notarial public, si deci actul făcut ver
bal e nul, iar nulitatea o poate invoca şi suc
cesori de drept, ai soţului decedat.. ;

Curtea • ■ •■'■vv
Deliberând. •

Considerând că art. 22 din legea VII/1886 
pretinde că contactul întră soţi, având ca o- 
biect transmisiunea unui imobil, spre a fi va
labil, trebuie făcut prin act notarial public.

Că deci un atare contract, făcut verbal 
este nevalabil si această, nevul abilitate poate 
invocată si de succesorii de drept ai soţului de
cedat căci de iiicăiri nu rezultă, cum qreşit sus- 

• tine recurentut, că de dispozitiunile citatului 
text de Iede se poat prevala numai sofii, nu şi 
succesorii acestora. , V - ^

■ - Considerând că în speţă, recurentul pre
tinzând să i se recunoască proprietatea imobi
lului în litigiu, ca fiindu-i donat;de defuncta 
sa soţie, însă nedovedind această donatiune 
cu act notarial ci susţinând că imobilul i-ar fi 
fost donat prin conventiune verbală, cu drept 
cuvânţ Curtea de Apel fată de dispozitiunile 
citatului text de lege, i-a respins cererea.

Că de asemenea art. 1237 c. c. a. prevede 
că dacă soţii n’au făcut nici o învoială în pri: 
vinta întrebuinţării averii lor, fiecare sot păs
trează dreptul său anterior de proprietate, de 
unde recurentul deduce că în spetit fiind vor
ba de o învoială între el si;soţia sa. care i-a 
transmis lui imobilul în litigiu prin donatiune, 
el a putut să treacă în proprietatea sa.

j  Considerând că dispozitiunile art. 1237 
citat, trebue interpretate în leqătură cu mă
sură luată de legiuitor prin art. 22 din leaea 
V II. 1886 şi prin urmare învoiala între soţi de 
care vorbeşte art. 1237 c. c. a. când are ca o- 
biect transmisiunea unui imobil, trebue făcu
tă prin act notariat spre a fi valabilă; or în 
speţă, un atare act neexistând, urmează că i- 
mobilul n ’a putut trece în proprietatea recu
rentului. , .,, ,,

v , Considerând că el n’a putut trece în pro
prietatea acestuia nici pe baza art. 418 c. c. a. 
cum susţine prin motivul de casare, deoarece 
acest text de lege se referă la cazul când cine
va construind de bună credinţă pe teren stră
in  iar proprietarul fondului având cunoştinţă 

v de aceasta, 'n’a oprit. lucrarea, nu poate să 
. ceară pentru teren decât valoarea obişnuită or 

în speţă'fiind vorba de un edificiu construit de 
sot pe terenul, soţiei cu consimţământul ei, a- 

. ceste dispoziţiuni nu-si au .aplicaţiune.
Că deci imputarea ce se aduce Curţii de 

' Apel de violarea şi greşita interpretare a legii, 
este nefondată. > * 4

iDalta Curte de Casaţie şi Justiţie Secţiunea 11J.
Decizia Nr. 1543—936. Preş. Dini C. Crăciuuticu cons.

Faliment. Art. 22 al. 3 din Leu. făli de
terminând cazurile în cari actele falitului pot 
fi atacate, între cari şi actele făcute de falit în 
15 zile anterior deschiderea falimentului prin 
care s’a acordat unui creditor găranţie sau în
destulare la care n ’avea niciun drept sau atunci 
nu avea încă drept, conf. acestui text excepţie 
subzistă humai când creditorul face dovada 
existentei unor fapte din care se poate deduce 
în mod legal că la dată închierei actului el 
n ’avea cunoştinţă de intenţiunea falitului de a 
păgubi creditorii. 7- . 7 '

' Curtea 
Deliberând.
Având în vedere că prin motivul 1 de casa

re recurentul se plânge de violarea art. 451 cod 
civ. şi art. 27 alin. 3 cod. fal. în desvoltarea ' 
căruia susţine, că întrucât dreptul dt ipotecă 
asupra imobilelor —  se dobândeşte numai prin 
întabularea creanţei, ce în speţă a avut loc la 
28 Mai 1928,'rău Curtea de Apel a considerat 
ca valabile actele de garanţie ipotecară, deoa
rece cererea de deschiderea falimentului a-fost 
făcută la 8 Iunie 1928 si deci întabularea ac
telor de garantie ipotecară având loc înlăun- 
trul celor 15 zile vizate prin art. 27 alin. 3 cod. 
fal. actele de garantie sunt susceptibile de a fi 
atacate:; 7

* Considerând că art. 27 alin. 3 cod. fal. de
terminând cazurile în care actele falitului pot. 
fi atacate, printre acestea se prevăd şi actele 
făcute de falit în 15 zile anterior introducerii 
cererii pentru deschiderea falimentului, prin 
cari acte a acordat unui creditor al său qaran- 
(ie sau îndestulare la care nu avea . nici un 
drept, sau atunci nu avea încă drept; că în 
conformităte cu acest text excepţie subsistă nu
mai în cazul dacă creditorul face dovada exis
tenţei unor fapte din care se poate deduce în  
mod leqal că Ia data încheerei actului dânsul 
nu a avut cunoştinţă de intenţiunea fălitului de 
a-şi păgubi creditorii; ,

Având în vedere că în speţă este necontes- 
x tat că intimata creditoare deşi a obţinut actele 

de garantie ipotecară în anii 1926. 1927, dân
sa le-a intabulat în cărţile funduare la 28 

: Maiu 1928, iar cererea pentru declararea fa li
mentului a fost făcută la 8 Iunie 1928: /

Considerând că după art. 451 codi civ, 
dreptul real de ipotecă .neputând fi achiziţio
nai asupra imobilelor decât prin intabularea 
creanţelor f i  cartea funduară. urmează de 

aci că în speţă intimată nu a dobândit dreptul 
de ipotecă ; asupra imobilelor f alitului P. 
I. decât la 28 Maiu 1928, data" întabulăriî 
actelor de garantie, iar nu în timpul când aces
te acte de fapt au lùat fiinţă, cum greşit mo
tivează Curtea de Apel:

Că aşa fiind si întrucât în şuetă este con
statat că introducerea cererei de declarare în
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faliment a avut loc la 8 Iunie 1928 si că actele 
de garanţie au fost intabulate în cartea fun- 
duară la 28 Maiu 1928, deci înlăuntrul celor 
15 zile anterioare introducerei cererii de de
clarare în faliment, actele de garanţie în baza 
art. 27 alin. 3 citat din codul falimentar, sunt 
susceptibile de a fi atacate, în afară de cazul 
dacă intimata creditoare va face dovada în 
-mod legal că dânsa nu a avut cunoştinţă că 
prin acele acte falitul ar fi intenţionat să pă
gubească pe ceilalţi creditori ai săi.

JurSsprudenfe P ro c e d u ra le

înalta Carte de Casaţie şi Justiţie Secţia II.
Decizia Nr. 1368—936. Preş. Dini S. Tipei cons.

Curatorul cerând de a fi scos din instanţă 
şi de a i se fixa onorariul si această cerere fiind 
formulată pentru prima oară înaintea tribuna
lului, care judeca ca instanţă de apel, hotărâ
rea dată în această calitate nu putea fi atacată 
de cât numai cu recurs în casare la Curtea de 
Apel.

Deliberând.
Considerând, că potrivit art. 79 din legea 

pentru Curtea de Casaţie si Justiţie, sentinţele 
deciziile si încheerile date după promulgarea 
acestei legi, de către o instanţă a doua. Tribu
nalul sau Curtea de Apel, în orice procedură 
graţioasă sau litigioasă, sunt desăvârşite din 
momentul comunicării; în contra lor nu se 
admite nici o cale de atac decât numai recursul 
în casare conform dispozitiunilor acestei legi, 
care în procesele din Transilvania până la va
loarea de 50.000 Lei, se iudeca de Curtea de 
Apel competentă.

Considerând că în speţă deşi cererea re
curentului de a fi scos din cauză si a-i se fixa 
onorariul de curator, a fost formulată pentru 
prima oară înaintea tribunalului, totuşi. în
trucât tribunalul era învestit cu judecarea pro
cesului ca instanţă de apel. hotărârea.dată în 
aceasta calitate nu putea fi atacată decât nu
mai cu recurs ln casare la Curtea de Apel.

Considerând că în aceasta situatiune. de- 
ciziunea Curţii de Apel atacată cu prezentul re
cursurmează a fi considerată ca dată de o ins
tanţă de casare si întrucât potrivit dispozitiu
nilor art. 24 si 79 1. p. Curtea de Casaţie, de- 
ciziunea Curţii de Apel ca instanţe de casare 
nu mai pot fi atacate cu recurs la Curtea de 
Casaţie, prezentul recurs este inadmisibil si 
•urmează a fi respins ca atare. . ' '

înalta Carte de Casaţie şi Justiţie Secţia I-a 
Decizia Nr. 635—35. Preş. Dini T. Maghern cons.

Intervenţie principală. Termen şi condi- 
tiuni de introducere. Aplicaţiune.

Potrivit art. 73 din legea L IV  din 1868 
. cererile de intervenţie principală se iudecă 

conform art. 114 din această lege, însă numai 
-dacă sunt introduse în termen legal, deoarece 
art. 72 din lege prevede categoric că asemenea
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cereri se admit numai până nu s’au înaintat 
scriptele, sau nu s’a cerut de vreuna din păr
ţi înaintarea dosarului pentru iudecarea cau
zei; în caz contrar, intervenienta îşi poate va
lorifica dreptul numai printr’un proces sepa
rat.

In speţă nu se constată din decizia atacată 
cu recurs, că Curtea de apel s’ar fi ocupat cu 
chestiunea dacă cererea de intervenţie princi
pală a intimatei a fost introdusă în termenul 
prevăzut de art. 72 din legea L IV  din 1868, 
deoarece nu există o constatare în fapt că acea
stă cerere a fost introdusă în termen sau nu.

Aşa fiind, este evident că fată de dispoziti- 
unile legale categorice de mai sus. Curtea de 
apel nu putea conchide la reformarea închee- 
rii primei instanţe prin care s’a sistat procesul 
şi nu putea ordona iudecarea unei asemenea 
cereri, înainte de a o examina în prealabil din 
punct de vedere al termenului în care a fost 
introdusă si de a constata că ea a fost introdu
să în termen legal decât numai prin violarea 
textelor de lege invocate.

Jurisp ruden ţe  pen a le

înalta Carte de Casaţie şi Justiţie Secţia 11-a
Decizia Nr. 3101—935. Preş. p in i Th. Rada cons.

Accident de automobil. Dacă acuzatul a 
clacsonat de >3 ori 'pentru a avertiza' victima 
din apropierea."să, totuşi urmează a i se imputa 
acuzatului 6 neălij'entă în meseria s’a. împre
jurarea că deşi a văzut că victima nu dă semn 

jcLe-luarea la cunoştinţă a semnalelor, totuşi nu 
a încetat viteza, şi astfel era uşor de presupus 
că victima avea infirmitatea surzeniei care îi 
suprima posibilitatea unei reactiuni fireşti îna
intea pericolului.

Deliberând.
Având în vedere că din constatărle Tăcute 

de către Curtea de fond prin deciziimea sa re
zultă următoarea stare de fapt:

Că, în ziua de 11 August 1933, acuzatul, 
în calitate de sofeur, conducea spre Deva pe 
şoseaua Deva>-Simeria în automobil în care se 
găseaşi martorul D i. Phoebus Diosi. Că victi
ma, P. D., mergea prin mijlocul drumului, iar 
acuzatul înainta cu maşina reglementar pe 
partea dreaptă a şoselei în acelas sens cu o vi
teză de 35 km. la oră, atât din cauza că era o 
cotitură ce trebuia trecută, cât si pentru faptul 
că observase pe victima. Că, după ce a sunat 
la o distantă de 50 m. de victimă, la 20 m. şi 
la 10 m. fără însă ca victima, care era surdă 
să se fi turburat sau să se fi uitat înapoi —  la 
oarecare distantă de victimă, acuzatul a încer
cat să o depăşească trecând cu maşina între a-_ 
ceasta si sântul din dreapta şoselei, întrucât 
era loc suficient pentru o atare trecere. Că în 
momentul^ când maşina era în apropiere de tot 
de victimă, aceasta speriindu-se a sărit către 
dreapta, fiind lovită de o aripă si osia maşinei. 
Că atunci când acuzatul a frânat, era prea târ
ziu, pentrucă în momentul opririi masinei vie-
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• lim a1 era trântită Ia pământ, cu o fractură a 
coloanei vertebrale' în regiunea lombară, din:

• cauza căreia în ziua de 2 Februarie 1934 a de- 
... cedat. ; ■ '■ '

Că acestea:fiind faptele, urmează a se ve
dea dacă se poate imputa acuzatului vreo im
prudentă dedusă din neglijenta sau nepricepe
rea în exercitarea meseriei sale de sofeur, con
secutiv căreia s’a produs accidentul si apoi 
moartea victimei.

Având în vedere că se stabileşte în fapt că : 
deşi maşina era la o cotitură. —  unde viteza 
maximă admisă de. legea circulaţiei pe drumu- 

• rile publice este de 25 km. la oră —  totuşi a- 
cuzatul abătându-se dela îndatorirea sa de so
feur, a înaintat cu o viteză de 35 km. la oră 

; deci nepermisă, chiar dacă n’a r f i  luată în sea- 
. mă acea constatare, că după urmele lăsate de 

maşină la locul oprirei —  profunde si vizibile 
pe sosea se poate deduce că iuţeala vehiculu
lui era cu mult mai mare de 35 km. pe oră.

Că apoi, deşi este constatat că acuzatul a 
clacsonat de 3 ori pentru a avertiza pe victi
mă de apropierea sa, totuşi urmează a-i fi im
putată acuzatului ca o nealiierită în meseria sa 
împrejurarea că, deşi a văzut că victima nu dă 
nici un semn de luare ta cunoştinţă a semnale
lor făcute, totuşi nu a încetenit viteza în aşa 
măsură, încât să poată opri maşina, fiind uşor 
de presupus că victima avea poate o infirmita
te orqanică—  surzenia —  care îi suprima po
sibilitatea unei reactiuni fireşti dinaintea unui 
pericol ce i se anunţa printr’un semnal sonor.

Că, în sfârşit, este greşită eoncluziunea 
Curţii de fond, care pune producerea acciden
tului exclusiv în sarcina victimei speriată, de
oarece—  dună cum s’a văzut —  aceasta a 
căutat a se feri luând spre dreapta şoselei asa 
cum era şi logic să o facă; culpa determinantă 
a accidentului mortal fiind în sarcina acuzatu
lui, care prin călcarea unei îndatoriri elemen- ■-. 
tare îi profesiunei sale de sofeur era obligat să 

' înconiure un obstacol mişcător în acelas sens, 
către stânqa şi nu spre dreapta.

 ̂ Că, în a lari conditiuni, numai prin săvâr
şirea  ̂nulităţii materiale prevăzute de art:.v 385. 
pcl. *1. a Pr. pen., instanţele de fpnd.au putut ; 

: achita pe acuzat de sub acuzarea \delictului de 
; omucidere prin neglijenta si nepriceperea în 

îndeplinirea misiune! proprii, infracţiune pe
nată de ari. 290 c. p. calificată şi pedepsită de 
ari. 291 al. I c. pen. din cauza cărei nulităţi 
săvârşite, recursul Parchetului General al Cur
ţii de Apel, fiind fondat se admite si casându- 
se sentinţele ambelor instanţe de fond în baza 
art. 33 nov. pr. pen., înalta Curte urmează a 
dicta acuzatului o pedeapsă în conformitate 

. ■' .cu legea..." ' ,
Că la nnisarea acestei • pedepse, înalta 

Curte —  constatând ca atenuantă în favoarea 
acuzatului atât împrejurarea că într’o oareca
re măsură accidentul s’a datorit si neprevede- 
rii victimei care stiindu-se surd mergea prin 

: . mijlocul şoselei si că în ultimul moment a să
rit, intempestiv înaintea maşinii, cât si acea 
împrejurare că nu se stabileşte că acuzatul să 
mai fi fosl pedepsit —  pentru aceasta făcând

aplicaţiunea art. 92 c. pen. urmează a-1 pedep
si cu 1000 (unamie) lei amendă ca pedeapsă 
principală si cu 500 (cincisute) lei amendă ca 
pedeapsă secundară, pedepse ce se vor executa 
în conformitate cu dispozitiunile art. 2 si 4 din 
legea majorărei cifrei amenzilor judecătoreşti 
din 1924.

NOTĂ. O chestiune din cele mai grele. se pune con
ducătorilor d e ‘automobile prin această decizie. Un lucru 
cert reese din natura, acestei invenţii numită automobil 
şi "anume repeziciunea- transportărei, Apoi dacă conducă
torul automobilului trebue să' opreasiă ori de icâite ori, un 
om merge pe mijlocul drumului, spre a vedea dacă nu 
este care cumva surd, sau dacă numai dintr’un capriciu 
al lui merge pe mijilocul drumului, în cazul acesta-nu
mai cu repeziciune nu se poate face un transport cu un 
■asemenea vehicul eminamente inventai în 'acest -scop. ; •

In speţă, şoferul văzând că individul ce mergea pe 
mijlocul drumului nu reacţiona în niciun fel, la toate 
clacsonările făcute, l ’a lăsat în pace şi a voit să-şi vază 
de drum depăşâiidu-1. pe dreapta car© îi era liberă. -

■ înalta Curte îi găseşte însă vină, pe lângă că trebuia 
să . bănuiască că este surd, dar de ce nu l ’a depăşit pe . 
partea stângă, aşa .cum prevede regulamentul: Mai întâi 
de toate regulamentul prevede, depăşirea pe stânga faţă' 
de un alt vehicul, ian faţă de animale să^şi continue dru
mul pe‘ dreapta conducătorul vitelor fiind obligat să- aba
tă vitele, spre stânga lăsând liberă partea dreaptă pentru' 
automobilul ce vine din urmă. .

Dar în speţă, regulamentul nu prevede nimic. Curtea 
zice că şoferul trebuia să bănuiască, cum că omul era ■ 
surd şi în tot cazul să facă depăşirea pe stânga. Dar da
că- surdul'speriat, în -ultimul .moment sărea spre stânga?

' ■ ;■ ' / U MANESCU :

Jurisprudenţe la  alte legi.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie Secţia I.
‘ Decizia Nr. 151— 937. Preş. Th. Maglieru preşedinte

Parochia, persoană juridică. Deşi paro- 
chiile conform art. 29 din Statutul Bis. ort. 
rom. se înfiinţează pe cale administrativă, iar 
nu prin leqe. nu este mai puţin adevărat ca ele 
au personalitate juridică pe baza art. 27 din 
Leq. ora. bisericei ortodoxe, care prevede că 
parochiile,sunt persoane juridice.

" Curtea, • ' ' ■

-DELIBERÂND. /
Având în vedere că prin motivul IV  de 

casare recurenta se plânge de violarea art. 29 
din statutul legii de organizare a bisericii orto
doxe române susţinând că, deşi acest statut 
spune că parohiile Bis. Ort. Rom. se infiinteaj 
ză pe cale administrativă, deci nu se . creiază 
prin lege, totuşi Curtea de Apel întemeiându-se 
ne dispozitiunile art,. 1 din legea persoanelor 
juridice, a considerat-o ca persoană iuridică 

: de drept public. _  .
Considerând că deşi este adevărat că pa

rohiile se înfiinţează, conform art. 29 urm. din 
statutul leqii de orqanizare a bisericii ortodo-
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cce române, pe cale administrativă, iar nu prin 
leqe. nu este mai puţin adevărat că ele au per- 
sonalitate juridică pe baza art. 27 din leqea 
pentru orqanizarea bisericii ortodoxe române, 
care prevede că parohiile sunt persoane juridi
ce.

Că aşa fiind si întrucât în şuetă este ne  ̂
contestat că recurenta este parohie ortodoxă 
română, deci fată de dispozitiunile legale de 
mai sus. este persoană iuridică pe baza legii 
şi întrucât potrivit art. 1 din legea persoanelor 
juridice prin lege se creiază persoanele juridi
ce de drept public, urmează că Curtea de Apel 
cu drept cuvânt a considerat pe recurenta ca 
persoană iuridică de drept public, iar nu de 
drept privat, cum ar fi dorit dânsa să fie con
siderată în acest proces.

Că prin urmare, acest unic motiv de casa
re, susţinut oral înaintea înaltei Curţi de Casa
ţie,- fiind neîntemeiat, recursul urmează a se 
respinge cu cheltuieli de iudecată pentru inti
mat fixate prin apreciere la suma de 3000 lei.

înaltă Curtea de Casaţie şi Justiţie Secţii 11.
Decizia No. 1096—935. Preş. Stănilă cons.l

Asanare. Ceia ce este esenţial în a se de
termina caracterul de definitivare al urmări- 
rei fart. 52 şi art. 29 leq. lichid.) este numai 
existenta unei încheerţ definitive de întabula
rea dreptului de proprietate, care corespunde 
ordonanţei de adjudecare.

Considerând că prin dispozitiunile art. 52 
al. 17 din legea pentru asanarea si conversiu
nea datoriilor agricole se prevede că beneficia
ză de conversiune toti debitorii urmăriţi asu
pra terenurilor agricole şi bunurilor rurale da
că ordonanţa de adjudecare nu era definitivă 
la data de 18 Decembrie 1931, iar min art. 29 
din legea pentru reglementarea datoriilor agri
cole şi urbane se dispune că toate măsurile de 
execuţie silită anterioare publicării acestei legi 
asupra bunurilor debitorilor intrând în preve
derile legii sunt desfiinţate de drept.

Considerând că ordonanţa de adjudecare 
fiind actul care transferă proprietatea prin 
transcrierea acestuia în registrul de mutatiuni, 
urmează de aci că în ţinuturile alipite transil
vănene, ^ceasta corespunde cu încheierea prin 
care se dispune întabularea dreptului de pro
prietate astfel că numai după ce această înche
iere a rămas definitivă, urmărirea se poate 
considera terminată.

Având în vedere că în speţă este constatat 
că la data de 18 Decembrie 1931 nu a existat 
o hotărâre definitivă de întabularea dreptului 
de proprietate.

Considerând că dacă adjudecatarea este tri
misă în posesiune după ce licitaţia a rămas de
finitivă, totuşi această împrejurare nu poate 
conduce în a se considera că urmărirea este 
terminată deoarece ceiace este esenţial în ase 
determina caracterul de definitivat al urmări- 
rei; este' numai existenta unei încheieri defini
tive de întabulare a dreptului de proprietate si 
care după cum s’a arătat mai sus corespunde 
cu ordonanţa de adjudecare din vechiul reqat.

Că dar, Tribunalul a făcut o bună aplica
ţie a rt. 29 din citata lege când a respins apelul: 
urmăritoarei în contra încheierei primei ins-" 
tante prin care s’a desfiinţat toate actele de ur
mărire, astfel că motivele găsindu-se nefonda
te, recursul urmează a se respinge ca atare.

Cartea de Apel Cluj, Secţia II.
Dos. No. C. II. 592—936. Deciziuşea civilă No. 1134—988

Asanare. Proprietar aparent, condiţii. .

In contra sentinţei tribunalului reclaman
ta Banca de Agricultură şi Casa de Economie 
Beclean, a făcut recurs în casare pentru viola
rea art. 1 şi 69 al legei lichidării, art. 270 Pr. 
civ., art. 515, 533 Cod. rom. săvârşit prin fap
tul, că instanţele de fond au constatat în mod 
eronat natura civilă a datoriilor şi dreptul lor 
la beneficiul legii conversiunei cu toate că am
bii debitori sunt comercianţi şi numai proprie
tari de bunuri urbane.

Având în vedere că instanţele de fond au , 
constatat în fapt că creanţele au fost împru
mutate pentru acoperirea cheltuielilor ivite cu 
editarea unei cărţi religioase scrisă de tatăl pâ
râtului R.

Având în vedere că potrivit art. 69 p. b. 
sunt exceptate dela beneficiul legii conversiu
nei datoriile comercianţilor şi industriaşilor 
dacă aceste datorii nu sunt de natură civilă.

Gonsderând, că potrivit art. 515 din codul 
de comerţ actul de editură este un act de co
merţ, dar numai întrucât editorul se ocupă cu 
asemenea lucrări în mod profesional.

Considerând că pârâtul R. S. L. a editat o 
singură carte scrisă de tatăl său, acest act nu 
poate fi considerat ca act de comerţ, căci pâ
râtul nu s’a ocupat cu editarea cărţilor în mod 
profesional. Că editarea unei cărţi nici nu a- 
partine comerţului său. întrucât el se ocupă cu 
fabricarea oţetului şi comerţul beuturilor spir
toase.

Astfel fiind tribunalul a făcut o bună a- 
plicare a art. 69 p. b. legea lichidării şi art 515 
din C. corn. constatând că datoriile pârâtului 
R. S. L. girate de H. I. sunt de natură civilă.

Având în vedere că instanţele de fond au 
constatat în fapt, că H. I. este proprietarul a- 
paranet al imobilelor aqricole din comuna Co- 
ciu înscrise în c. f. a comunei Cociu 95, 573, 
707, 936; si sprijinul acestei constatări se în
temeiază pe certificatul comunal din care re
zultă că imobilele sunt folosite de 9 ani de H.

, /. si pe declaraţia reclamantei făcută în şedin
ţa din 12 Noemvrie 1935.

Că deci instanţele de fond indicând moti
vele care au format convingerea lor, s’au con
format în totul prevederilor art, 270 Pr. civ. şi 
în consecinţă rămâne stabilit în fapt că I. H. 
este proprietar al unor imobile susceptibile la 
impozitul agricol.

Astfel fiind tribunalul a făcut o bună a- 
plicare art. 1 din legea lichidării stabilind, că 
acest pârât întră în prevederile acestui text de 
lege. . '



Ardealul Juridic. 87

Pentru aceste considerente Curtea^ a res
pins recursul ca nei'ondat, acordând pârâţilor 
potrivit art. 508 Pr. c. si cheltueli de recurs.

NOTĂ. O «oondiţiune. esenţială cerută de Legea pen
tru ilichidarea datoriilor agricole şi urbane din 1934, pe 
care un datornic trebue să o îndeplinească pentru a be
neficia de favoarea acestei legi, este d a fi iproprieiar de 
imobile rurale s,au urbane, fiindcă, în intenţiunea legiui
torului, acele imobile constitue garanţia plăţei ratelor.

Aceasta fiind cerinţa legei, debitorul trebue să facă- 
proba dreptului său de proprietate asupra unor imobile 
şi în acest scop el va invoca un titlu de dobândirea drep
tului de .proprietate pretins. In Ardeal, în mod obicinuit, 
debitorul va produce extras după cartea funduară înve
derând existenţa dreptului de proprietate intabulat pe 
numele, său.

Legea citată, prin art. 1 l i t  A  şi art. 30 p. a,, prevă- 
zân condiţia, că debitorul să fie proprietar de imobil, pre
scrie că este suficient, ca debitorul să facă proba unui 
drept aparent de proprietate, pentru ,a fi admis la benefi
ciul conversiunei.

In deriziunea Curţii de Apel, asupra căruia ne-am 
propus să spunem câteva cuvinte, vedem că o ipersoană a 
fost admisă la beneficiul legei conversiunei ,ca proprieta
rul aparent al unor imobile agricole, fiindcă, zice Curtea, 
.numitul datornic a dovedit cu un certificat comunal că 
foloseşte de 9 ani oarecare imobile, ce sunt înscrise în 
anumite cărţi funduare, desigur, pe numele altuia, căci 
altfel ;n’.ar mai putea fi vorba de proprietar aparent. Cur
tea pare să afirme că chestiunea proprietăţii aparente 
este o pură chestiune de fapt şi deci de suverană apre
ciere a instanţei da fond.

Ce ise înţelege prin proprietate -aparentă şi cine poate 
fi reputat ca proprietar aparent?

Acel care posedă, ca proprietar, un imobil fără însă 
a fi legalmente proprietar .se consideră proprietara apa
rent, aşa că cel care pretinde a fi proprietar, în atare con
diţie, trebue să justifice calitatea de proprietara aparent, 
şi «aceasta se face prin înfăţişarea unui titlu ce apare în
vestit cu forma legală şi apt de a dobândi proprietatea,

. deşi transmiţătorul nu «ra  veritabilul proprietar ,şi fă- 
gând aceasta dovadă implicit justifică legitimitatea unei 
«posesiuni, oare trebue să fie- liniştită notorie şi sub nume 
da proprietar..

Prin urmare, în cazul când posoesorul imobilului nu 
este în situaţie de a produce un titlu de dobândirea pro
prietăţii sau prezintă un titlu legalmente inexistent, fiind 
atins de o nulitate radicală de ex. o vânzare între «căsă
toriţi prin act privat, în asemenea ipoteze posesorul nu 
sa poate pretinde proprietar aparent, fiindcă el nu are 

v posibilitatea să învedereze o posesiune sub «nume de -pro
prietar, căci îi lipseşte un titlu formal —. fie chiar izbit 
de o nulitate relativă, dar necunoscută lui, din care să 
nas-că ideia «unei posesiuni sub nume «de proprietar.

De aci concluzia, că simpla detenţiune ,a unui imobil 
nu conferă deţinătorului calitatea de proprietar aparent, 
căci aceasta calitate o are numai cel care posedă imobi- 

- Iul «crezându-so proprietar în virtutea unui titlu viţios, 
dar care.viciu lui îi este necunoscut

Aşa dar chestiunea de a se şti, dacă posesorul unui 
imobil ipoate fi sau nu considerat proprietar aparent nu 
este numai o simplă chestiune de fapt, «ci este şi una de 
drept care trebue să preocupe pe judecător în motivarea 
hoatărârei sale.

înalta Corte de Casaţie şi Justiţie Secţia I.
Decizia No. 242—935. Preşed. Dini S. Tipei cens.

Cetăţenie română. Cererea odată respin
să nu rămâne altă cale decât cea prevăzută de 
art. 67 alin. 1 din leaea din 1924. Hotărârile
definitive au efect erqa omnes.

Din moment ce o cerere de constatarea 
cetăţeniei române a unei persoane a fost res
pinsă printr’o hotărîre rămasă definitivă, indi
ferent de împrejurarea că partea a fost sau nu 
prezentă în momentul alcătuirii listelor, acea 
persoană nu mai are altă cale deschisă pentru 
a dobândi cetăţenia română, afară de aceea 
prevăzută de art. 67 alin. I, art. 7 si urm. din 
legea din 1924.

 ̂Autoritatea de lucru judecat rezultând din 
hotărârile date în materie de constatarea si 
pierderea cetăţeniei române, spre deosebire de 
a hotărîrilor date în materie de drept comun, 
având caracter erga omnes, produce efect iuri- 
dic din punct de vedere al obiectului —  cons
tatarea cetăţeniei române a unei persoane —  
indiferent de părţile cari au figurat ca adver
sare celui ce a cerut să i se recunoască o atare 
calitate.

Aceasta rezultă si din art. 23 din legea 
pentru dobândirea si pierderea naţionalităţii 
si art. 24 din regulament cari prevăd că orice 
persoană, care poate dovedi cu acte că solici
tantul nu întruneşte conditiunile cerute de le
ge, se poate opune la admiterea unei cereri de 
constatarea naţionalităţii, ceea ce însemnează 
că pentru a exista autoritate de lucru judecat 
în această materie nu este necesar să existe 
identitate de persoană decât în persoana celui 
ce a cerut recunoaşterea calităţii de cetăţean 
român, nu şi a persoanelor cari se opun la o 
astfel de cerere, aceasta din urmă fiind presu
pusă că lucrează în interesul societăţii: aşa 
fiind bine tribunalul a constatat în speţă exis
tenta lucrului judecat.

împrejurarea că hotărârea s’ar fi dat în 
bPsa recurentului si fără examinarea faptelor 
pe cari si-ar fi putut baza cererea sa, nu are 
nicio influentă asupra existentei lucrului ju
decat. „

Inaitn Curte de Casaţie şi Jnstîlie Secţia; I.
Decizia No. 267— 85. Preşed. T. JTagheru cous.

. Cărfi funduare. Operaţiuni în cartea fun
duară pe baza unor acte sub semnătură priva
tă. Nu pot avea loc dacă aceste acte nu sunt 
redactate de un avocat, sau notar public.

Potrivit art. 70 alin. IV  din legea avoca
ţilor dela 28 Decemvrie 1931. asa cum a fost 
modificat ulterior prin legea dela 6 Aprilie 
1932, în Ardeal si Banat actele sub semnătură 
privată, privind înscrierile în cartea funduară 
trebuie redactate de avocat, sau de notar pu
blic.

Dacă prin aceste texte de lege se prevede 
fără nicio specificare numai termnul: „înscrie-



cat, sau de notarul public, ci în sensul că le- : 
giuitorul a înţeles să întrebuinţeze un termen 
generic, care se cuprindă toate operaţiunile de 
carte funduară atât întabulările. cât si preno- 
tările şi notările aşa cum de altfel se prevede 
şi prin art. 59 din regulamentul cărţilor fun
duare.

Aşa fiind si întru cât în inchcerea atacată 
cu recurs există constatrea în fapt, rămasă de
finitivă, că actul de cesiune pe care intimatul 
şi-a bazat cererea de întabulre nu este redac
tat de avocat nici de notar public, este evident 
că în această situatiune fată de dispoziţiunile 
legale de mai sus, un asemenea act nu putea 
servi pentru niciuna din operaţiunile de carte 
funduară si deci nici tribunalul nu putea ad
mite prenotarea dreptului pretins de intimat 
decât numai prin violare si greşi** aplicare a 
art. 70 din legea avocaţilor în vigoare.

înalta Cnrii de Cacaţie şl Jnstţie Secţia I.
Doelzta No. 342 —935. Preşed. Y. Şandor cons.

Cârti funduare. Decisuri de seriere date 
de instanţele de cărţi funduare. Recurs. Ter
men de introducere. 'Aplicatiune.t

Art. 199 din legea executională prevede 
că în contra decisului de seriere, dat de instan
ţa cărţilor funduare, se admite recurs în ter
mien de 8 zile dela împlinirea celor 15 zile so
cotite după desbaterile seriale.

Prin urmare acest text de lége prevede ca
tegoric că termenul de 8 zile se socoteşte dela 
împlinirea celor 15 zile, iar acestea calculate 
din ziua desbaterii seriale, jar nu din ziua a- 
fişării sau comunicării hotărârii ce se atacă.

Art. 196 din zisa lege prevede că'instanta 
cărţilor funduare este obligată să' stabilească 
ordinea de achitare, astfel că în cel mult 15 
zile dela ziua desbaterii seriale să poată fi ex
pusă ca părţile interesate să ia cunoştinţă.

Prin această expunere nu se înţelege în- 
mâoarpa «au afişarea hotărârii, ci punerea ei 
la dispoziţie ca partea să aibă posibilitatea să 
ia cunoştinţă de cele hotărâte ori în soetă fiind 
constatat cil hotărârea s’a redactat la 3 Ia
nuarie 1934. recurentul a avut timp suficient 
si pentru a lua cunoştinţă de ea si pentru a fa
ce rp'-urs"! ?n termen.

Tntnii’At însă el a fost introdus la 16 la
ntijaié 1934. deci r>este termenul de 8 zile so
cotite dună împlinirea celor 16 zile fMn desbn- 
teree serială, pnre n. avut loc la 18 Decembrie 
1933 el p«t° +o,’div si deci bine tribunalul l ’a 
respins ca. atare.

Prîn iirmere uefün'd vnrPto rle violarea 
ort 1O0 r'in fnot'vul este ne-
f undat «1 ^ecî recursul urmează a fi respins.

Turtea de Apel S. Bncarestî
Decizia No. 231— 1932. Preşed. Dini Al. Stârcea prlm-preşed.

Aăitonale neutru drumuri. Caracterul 
impozitului pentru drumuri, el fiind distinct 
de acela al impozitelor elementare.

Considerând că legea contrib.utiunilor di-
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recte fiind o lege specială ea este de strictă in- 
terpretare. ..

Considerând că din întreaga economie"""a 
: ei cum si din cuprinsul legei drumurilor modi
ficată în anul 1929, rezultă în mod neîndoios 
că acest impozit prevăzut de legea drumurilor 
are un caracter cu totul distinct de impozitele 
elementare, că el alimentează fonduri deosebi- : 
te si cu destinaţii cu totul deosebite si că nu 
se administrează de Stat, ci de Casa Autonomă 
a Drumurilor, potrivit art. 57 din lege.

Că în atare situatiune el nu poate fi soco
tit ca un accesoriu al impozitelor elementare, 
cu atât mai mult cuvânt, cu cât în sistemul a- 
cestei le'giuiri se pot concepe adiţionale pentru 
drumuri acolo unde nu se datoresc impozite 
elementare.

Că dacă aceste adiţionale se fixează odată 
cu elementarele si de către aceleaşi comisiuni, 
acasta s’a făcut pentru a se facilita constatarea 
şb aşezarea lor. Statul sub 'acest raport înţele
gând. să facă un serviciu judeţelor si C.A. a dru
murilor, scutindu-le de anumite cheltuieli inu
tile şi evitând în felul acesta si posibilitatea . 
unor hotărâri contradictorii.

Că prin urmare acesta fiind caracterul a- 
ditionalelor drumuri, de impozite cu totul dis
tincte de celelalte impozite elementare ele ur
mează a fi socotite ca cheltueli care potrivit 
art. 31 al. 10 din legea, contributiunilor directe 
trebuesc să se scadă din venitul impozabil al 
contribuabilului^ iar comisia de anei neoroce- 
dând astfel a violat dispoz. art. 31. al. 10 din 
legea contrib. directe si a dat astfel o hotărâre 
casabilă. ■' ; .

înalta curte de casaţie şi jus'iţie secţiunea l-a  
Decizia No. 918—1935. Preşedinţia D-lni S. Tipei Consilier

Reforma aqrară. Preţuire. Recurs. Dispo
zitiunile art. 49 din leg. agr. p. Transilvania 
sunt abrogate prin art. 32 din leg. C. Casaţie, 
care a prevăzut tuturor părţilor dreptul direct 
de a face recurs.

‘ Pentru fixarea preţului clădirilor si insta- 
latiunilor, drevt criteriu de evaluare este va
loarea lor din momentul exproprierii după 
starea si posibilităţile de exploatare din acel 
moment.

DELIBERÂND.
Asupra incidentului' ridicat de intimata 

Asociaţie pentru cultura maghiară din Tran
silvania „EM KE“ , susţinând că recursul este 
inadmisibil, întrucât a fost înaintat înaltei 
Curţi direct de Ministerul Agriculturei si Do
meniilor, în loc de a fi făcut de Minister, prin 
procurorul general de lângă înalta Curte cum 
prevede art. 49 din legea agrară pentru Tran
silvania din 1921.

Considerând că deşi, prin art. 49 din legea 
pentru reforma agrară pentru Transilvania, 
legiuitorul a prevăzut la timpul său că. Minis
terul Agriculturei si Domeniilor poate ataca 
hotărârile Curţilor de Apel, date în materie de 
fixarea preţului imobilelor expropriate, numai 
prin Procurorul General de lângă înalta Curte,
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tdtuşi aceste dispozitiuni leqale, cu privire la Că pentru a da acestă şolutiune în ce pn-
modul de exercitare a dreptului de recurs, nu veşte fixarea preţului imobilelor expropriate 

“mâi sunt aplicabile, fiind abroqate ulterior prin Curtea de Apel adoptă motivele de fapt si de 
art. 32.din leqea organică a înaltei Curţi, prin drept din sentinţa Tribunalului, care constată 
care s'a prevăzut în qeneral tuturor părţilor şi motivează că a dispus la cererea părţii inte:- 
interesate dreptul de a uza direct de calea de resate, să se facă o nouă expertiză, numind ca 
atac al recursului în casare, abroqându-se prin experţi pentru terenurile agricole, livezi, pă- 
art. 87 din aceiaş leqe toate leqile si requlamen- duri pe inginer M. iar pentru clădiri pe inginer 
tete contrarii. S.; iar la cererea recurentului a dispus să se
> Că asa fiind si întrucât. în speţă recursul faca o contra expertiză, numind ca experţi 

a fost introdus sub imperiul acestor dispozi- pentru terenuri pe inginer T.. iar pentru clă- 
tiuni legale, posterioare, prin care nu se mai diri ne arhitect B.; că în ce priveşte evaluarea 
face nici o distinctiune între părţi cu privire la clădirilor Tribunalul constată că numai arhi- 
modul întroducerei recursului, urmează'că asa tectul B. s’a conformat dispozitiunilor art. 53 
cum a fost întrodus de Ministerul recurent, di- din legea agrară, evaluând toate clădirile după -  
rect, fără intermediul procurorului General de valoarea lor în coroane la data construcţiei lor 
lângă înalta Curte, acest recurs este admisibil 1892 si făcând scăderile necesare —  uzai —  
si în consecinţă incidentul de inadmisibilitatea ajunge la concluzia că toate aceste clădiri la 
lui, fiind neîntemeiat urmează a se respinge. 1914. valorau 135.000 coroane-aur, deci pentru 

Pentru aceste motive Curtea respinge in- a avea valoarea exactă în lei urmează să se 
•cidentul. . . tină seama de jocul valutar si cum diferenţa

• V  . . • ' de valută dintre 1914— 1920 a variat, luând
DELIBERÂND, un coeficient de 19% cu care înmultindu-se

suma de 135.000 coroane-aur. ne-ar da suma 
Asupra recursului făcut de Ministerul A- de 2.566.900 lei, care zice Tribunalul ar re- 

griculturei si Domeniilor contra deciziei Curţii prezenta valoarea reală a acestor clădiri; în 
de Apel Cluj, Sec. III, No. 1075— 1934 dată în ce priveşte terenul arbil, pământul si pădurea, 
cauză de fixare de preţ pentru imobile expro- Tribunalul motivează că una din expertize (t) 
priate. delà Asocilia pentru cultura maghiară este prea departe de realitate, iar cealaltă este 
din Transilvania „Emke“ . prea exagerată, asa că pentru o mai justă eva-

: Având în vedere decizia atacată cu recurs luare a făcut uz de ambele expertize, găsind 
din care se constată că intimata a fost expro-' că media dintre ele constitue valoarea reală a 
priată de proprietatea sa rurală, situată în: terenurilor. ,
Geoagiu si comunele învecinate pe baza legei Având în vedere că prin motivul I de ca-

'• agrare din 1921, .exceptându-se însă . o parte sare recurentul pretinde că Curtea de Apel nu-
din terenuri şi clădiri, pentru terenurile expro- mai prin nemotivare, omisiune esenţială si rea 
priate i s’a fixat si pretul prin hotărârile date aplicare a art. 401 proc. civ. ard: a putut adop- 
de Comisiunea de ocol Geoagiu No. 4— 1922 ta motivele din sentinţa Trbunalului fără a se 

. si de Comisiunea judeţeană Deva No. 50—  pronunţa asupra apărării sale că la fixarea 
1922, care au rămas definitive; în ce priveşte preţului pentru terenurile arabile si pentru . 

'exproprierea, făcându-se recurs la. Comitetul pădure nu s’au luat în considerare preturile si 
Agrar, acesta prin hotărârea No. 409—-1930 categoriile fixate la restul moşiei prin hotărâ- 

, reformează hotărârea Gomisiunii judeţene si rea Comisiunei . judeţene Nr. 50/922, rămasă 
'dispunq exproprierea în întregime ia proprietă- definitivă si constituind autoritatea de lucru 
tii intimatei, ce priveşte terenul arabil si pădu- judecat, precum si asupra probei cu supraex- 
reâ, precum si clădirile, destinate scoalei de pertiza, care cuprinde preturile de vânzare în 
Agricultură din Geoagiu; astfel dosarul venind judeţul Hunedoara în anii 1908— 1913. 
din nou înaintea Comisiunei de Ocol pentru a Considerând că preturile si categoriile fixate 
proceda la fixarea preţului si pentru partea prin hotărârea Nr. 50/1933, rămasă definitivă, 

•expropriată de GomitetuL Agrar, Comisiunea nu constitue lucru judecat în speţă, deoarece 
de Ocol Geoagiu, prin hotărârea Nr. 5— 1932, se referă la alte imobile, expropiate, iar nu scu- 
stabileşte ca preţ de expropriere pentru aceas- tite de expropriere, prin aceia hotărâre, cum 
tă parte suma de 500.000 lei; intimata făcând sunt acestea, cum au fost expropriate abea ul- 
apel, Tribunalul Hunedoara s. I-a, prin sentin- terior de Comitetul Agrar si pentru care preţul 
ta No. 38— 1934, admite în parte apelul si fi- de expropriere s’a fixat pentru prima dată abia 
xează valoarea clădirilor la 2.566.900 lei, iar prin hotărârea Comisiunei de Ocol Nr. 5— 932 
a terenurilor si pădurilor la 713273 lei, în to- aşa că în asemenea conditiuni Curtea de Apel,

. tal la 3.280.173 lei, obligând pe recurent să soluţionând pricina, putea să treacă peste o a- 
plătească intimatei si 10.000 lei cheltuieli de semenea apărare, fără a comite o omisiune, ca- 

. judecată; contra acestei sentinţe făcând apel re ar fi esenţială. . '
la Curtea de Apel Cluj, această Curte secţia Considerând că, în ce priveşte supraex-
IlI-a prin decizia atacată cu recurs, respinge pértiza Teodoru, din moment ce este neconteş- 
apelul intimatei si admite în parte apelul reçu- tat că la fixrea preţului pentru aceste terenuri, 
centului în sensul că-1 apără de plata clieltuie- expropriate de Comitetul Agrar, Tribunalul à 
Iilor de judecată, la care a fost obligat de Tri- avut în vedere toate expertizele făcute în cau- 
bunal, menţinând sentinţa atacată în celelalte ză si că Curtea de Apel a aprobat această fixa-
• părţi. * re de preturi, aşa cum a fost făcută, adoptând
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în totul motivele Tribunalului, este neîndoios 
că, procedând astfel, Curtea de Apel a înlătu
rat implicit orice discuţie asupra expertizei, 
deci nu a comis nici o omisiune si nici violare 
de lege si în consecinţă motivul I d e  casare 
este în întregime neîntemeiat.

Având în vedere că prin motivul II de ca
sare recurentul pretinde că Curtea de Apel nu
mai prin rea plicare a art. 53 din legea agrară 
si prin exces de putere ai putut acorda intima
tei ca despăgubire, pentru clădirile expropria
te, valoarea lor din 1914 în sumă de 135.000 
coroane-aur înmulţită cu un coeficient de 19% 
deoarece nici un text de lege nu prevede o a- 
semenea despăgubire.

Considerând, că, potrivit art. 53 din legea 
pentru reforma agrară pentru Transilvania1, 
preful 'clădirilor si instalatiunilor industriale 
se va stabili după preţul de cost, avându-se în 
vedere vechimea, si starea de întreţinere si 
tinându-se seama de putinţa şi modul de utili- 

' zare. ; i
Ţ ’’ Considerând că din aceste dispozitiuni re

zultă că leqiuitorul, edictând pentru fixarea 
preţului clădirilor şi instalatiunilor industriale, 
drept criteriu de evaluare preţul de cost, a în
ţeles ca preţuirea acestor constructiuni să se 
facă după valoarea lor din momentul expro
prierii, după starea si posibilităţile de exploa
tare în acel moment. •

Înalta Cartea de Casaţie şi Justiţie Secţia l-a
Decizia Nr. 185—1987 Preşed. Al. Iuca preşedinte

Cereri de conversiune după leaea din 1934. 
N u constitue acţiuni introductive de instanţă. 
N u sunt susceptibile de a fi judecate. Consti
tuie numai declartii din partea debitorului că 
voeşte a beneficia de asanare. Nu au caracte
rul acţiunilor provocatorii.

Intimata a făcut cerere de conversiune 
potrivit legii din 1934. La această cerere s’a 
fixat, după stăruinţa creditorului, termen de 
judecată, iar judecătoria a hotărât, că, în prin
cipiu, intimata intră în conversiune. In contra 
acestei cărţi de judecată, s’a făcut apel de am
bele părţi, iar tribunalul a admis apelul inti
matei, a constatat că, nu există acţiune provo- 
catorie în cauză si a închis dosarul: în ce pri
veşte apelul creditorului l ’a respins ca nefon
dat deoarece potrivit legii din 1934 cererile 
de asanare după acestă lege nu sunt suscepti
bile de a fi judecate, ele servind numai pentru 
cunoaşterea voinţei debitorului, exprimată în- 
tr ’un anumit termen si aceste declaratiuni nu 
pot fi considerate ca acţiuni provocatorii. ;

Este exact că din dispozitiunile art. 69 
alin. final al legii lichidării din 1934 rezultă 
că facerea unei acţiuni provocatorii este facul
tativă, iar nu obligatorie pentru creditor, el pu
tând, conform alin. penultim al aceluiaşi text 
de lege,( contesta calitatea de asanabil a debi
torului ‘în orice stadiu al pricinii înaintea ins-
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Insă, nu e mai puţin adevărat că declara
ţiile pe cari, conform art. 8 al legii, debitorii 
intrând în prevederile ei sunt ţinuţi a face, da
că vor să beneficieze de dispozitiunile ei, nu 
constituie acţiuni introductive de instanţă su
puse judecăţii, aceste declaratiuni servind nu
mai spre a cunoaşte voinţa debitorului de a 
beneficia de dispozitiunile legii si situaţia lui 
patrimonială.

Astfel fiind şi întru cât asemenea decla
ratiuni nu pot fi considerate ca acţiuni provo
catorii, rezultă că instanţa de fond a făcut e  
justă aplicatiune a principiilor de drept si n’a 
comis nicio violare de lege când a considerat 
că declaratiunea în discutiune nu constituie o 
qctinne susceptibilă de a forma obiectul unui 
litigiu supus judecăţii.

înalta Cnrte de Casaţie şi Jnst tie Secţia I-a 
Decizia Ho. 191-937. Pr’eşed. Dini Al.’ Iuca. preşed.

Leqea conversiunei. Cetăţeni unquri. Ega
litate de tratment cu cetăţenii români. Art. 30* 
din leqea interpretativă din 8 Aprilie 1936. 
Conventiunea internaţională dintre România 
şi Unqaria dela 1932. Beneficiere de leqea din  
1934.

Având în vedere decizia atacată cu recurs, 
din care rezultă că intimata Hermina Schein 
a făcut acţiune provocatorie, conform art. 69 
alin. ultim din legea pentru lichidarea datorii
lor agricole şi urbane din 7 Aprilie 1934, ce
rând Tribunalului Prahova s. IV-a să constate 
că debitorii săi recurenţii A. K. si S. K. nu pot 
beneficia de legea lchidării datoriilor. întru cât 
la data promulgării acestei legi au fost cetăţeni 
unguri si ca atare urmează să fie exceptaţi de
la beneficiile legii citate;

Ambele instanţe de fond constatând ce
tăţenia ungară a recurenţilor, la data promul
gării legii lichidării datoriilor, au admis acţi
unea provocatorie. \

Având in vedere.că prin motivul de ca-- 
sare, depus de recurenţi intitulat motiv special 
de casare, se invoacă dispozitiunile legii inter
pretative din 8 Aprile 1936 şi conventiunea in
tervenită între România şi Ungaria, ratificată 
prin legea publicată în Monitorul Oficial nr. 
79 din 1932, în virtutea căror dispozitiunî 
chiar dacă ar fi consideraţi că au fost cetăţeni 
unguri la data promulgării legii lichidării da
toriilor, încă recurenţii urmează să beneficieze 
de dispozitiunile acestei legi în virtutea egali
tăţii de tratament cu cetăţenii români ce s’ar 
fi recunoscut supuşilor unguri prin convenţia 
citată si care urmează potrivit legii interpreta
tive citate să-si găsească aplicatiunea;

Considerând că, potrivit legii interpreta- 
• tive a art. 1 si 30 din legea pentru lichidarea 

datoriilor agricole si urbane din 8 Aprilie 1936, 
sunt consideraţi că îndeplinesc conditiunea ce
tăţeniei române cerută de legea asanării, su
puşii streini domiciliind în România cărora Ia 
data promulgării legii li se acordase legalitate
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priveşte persoana si bunurile lor, prin conven- 
tiuni internaţionale ; . . . .

Consider and ca, potrivit convenţiunii in
tervenite între statut Komân si Ungaria, ratifi
cată prin legea publicată în Monitorul Oficial 
nr. 79 am iyi)2, prin art. 1 se dispune că su
pusa fiecăreia din înaltele părţi contractante 
-se vor bucura pe teritoriul celeilalte, în ce pri
veşte ' persoana lor si bunurile lor, de aceleaşi 
drepturi, privilegii si favoruri ca si naţionalii, 
într atât cât legile nu dispun altfel si în cazul 
când ar exista dispozitiuni speciale privitoare 
la streini, supuşii înaltelor părţi contractante 
se vor Pucura de tratamentul acordat natiunei 
celei mai favorizate, iar prin art. 7 se prevede 
că supuşii fiecărei din înaltele părţi contrac
tante se vor bucura, în ceea ce priveşte protec- 
tiunea legală si iudiciară a persoanelor si a bu
nurilor, de acelaşi tratament ca si naţionalii;

Considerând că legea din 8 Aprilie 1936, 
deşi nu a avut fiinţă la data când a fost pronun
ţată deriziunea Curţii de apel atacată, fiind, 
însă, o lege interpretativă cu caracter de ordine 
publică, are un efect retroactiv si deci se apli
că si proceselor în curs în care nu s’a dat încă 
o  hotărâre definitivă si irevocabilă :

Considerând că. în baza conventiunei ci
tate si a legii interpretative din 1936, recuren-, 
fii chiar dacă au fost la data promulgării legii 
lichidării datoriilor cetăţenii unguri, totuşi ca 
cetăţeni ai unui Stat cu care tara noastră are 
o  eonvenţiune de egalitate de tratament, fiind 
considerat că îndeplinesc condiţia de cetăţeni 
români, urmează din acest punct de vedere să 
beneficieze ca si cetăţenii români de avantagii- 
le legii de lichidare a datoriilor din 1934 si, 
prin urmare, din acest punct de vedere, deri
ziunea Curţii de apel devine casabilă:

Că deci, motivul de casre invocat de recu
rent fiind întemeiat si întru cât la motivele ce
lelalte de casare s’a renunţat, recursul urmează 
a fi admis.

Pentru aceste motive Curtea admite re
cursul, etc.

înalta Carte de Casaţie şi Justiţie Secţia 111-a 
Decizia Nr. 689/1931, Preşedenţia D-lui C. Crăciunesen,

! Consilier.

Contencios. Prin cuvântul „ori cine“  din 
art. 1 din Leg. Cont. Adm. se cuprinde si func
ţionarii nestabili cari vor fi vătămaţi în drep
tu l lor. Insă art. 4 şi 8 din zisa leqe care se o- 
cupă de cazuri speciale de mutări. înlocuiri. în 
acest text vizează numai pe funcţionarii ina
movibili.

Deliberând.
Având în vedere că din deriziunea atacată 

cu recurs rezultă că, Ilie Sabău, notar comunal 
din Ilia Jud. Hnedoara, fiind numit la 26 Mai 
1930 pretor aiutor la plasa Ilia, a funcţionat 
In  această calitate până la 4 Februarie 1931 
când a fost din nou confirmat în funcţiunea 
de notar la Brad cu data de 1 Ianuarie 1931.

Arătând Curţii de Apel Clui că această 
degradare dela funcţia de pretor-aiutor la a- 
ceia de notar comunal este ilegală a cerut

Curtei să o anuleze, obligând Ministerul de In
terne să-l reintegreze în funcţia de pretor-aiu-"' 
tor cu toate drepturile si să-i plătească 100.000 
lei daune morale. •• •

Curtea de Apel. prin decizia Nr. C. II. 200 
5/1931 — atacată cu prezentul recurs —  res
pinge acţiunea re  motivul că postul de ajutor, 
pretor nu este înfiinţat pe temeiul vreunei legi 
speciale si prin bugetul anului 1931 au fost 
desfiinţate; că reclamantul nici nu împlineşte 
condiţia Art. 37 din statutul funcţionarilor pu
blici de a fi avut examenul de pretor, nici de 
a fi fost stagiar timp de un an ca pretor, nici 
de a fi primit avizul comisei de numiri si îna- 
ntare —■, numirea reclamantului fiind deci ne
legală, el nu are acţiune în contencios.

Având în vedere motivele de casare.
Având în vedere că legea contenciosului 

prin art. 1 deschide calea contenciosului ad
ministrativ oricui s’ar pretinde vătămat în 
drepturile sale printr’un act administrativ de 
autoritate făcut cu călcarea legii.

Considerând că legiuitorul. întrebuinţând 
termenul generic de „oricine“ , rezultă de aci 
că a înţeles a cuprinde în denumirea generală 
şi pe funcţionarii nestabili când s’ar găsi şi ei 
vătămaţi în vreun drept al lor printr’un act ad
ministrativ de autoritate.

Considerând că. deşi legea în art. 1, pune 
în acest principiu general, când însă art. 4 şi 
8 se ocupă de anumite cazuri speciale, mutări, 
înlocuiri, punere în retragere, vizează numai 
pe funcţionari inamovibili si stabili legal nu
miţi. fără a face vreo menţiune şi de funcţio
narii nestabili.

Că. legea nevizându-i, reesă de aci că a 
înţeles să-i excludă dela beneficiu. în aceste 
cazuri speciale si cu juste motive, ca unii ce na 
au prin numirea lor nici un drept asupra func- 
tiunei, cum chiar indică numirea lor şi prin 
urmare nici posibilitatea de a-i vătăma în caz 
de înlocuire prin actul autorităţii, care poate 
oricând să-i mute, să-i înlocuiască, întrucât ni
ci o lege si nici chiar a statutului funcţionari
lor publici nu prevede vreo formalitate de ob
servat în aceste cazuri fată de ei.

Că, ţinând seama de acest principiu o sin
gură chestiune este a se examina în recursul 
dedus astăzi în iudecată si anume că recuren
tul era sau nu funcţionar care se bucură de 
stabilitate si ca atare să aibă dreptul de a in
tenta acţiune în contencios.

Considerând că- din deciziunea supusă 
recursului, se constată că reclamantul recurent 
ia fost numit în funcţiunea de pretor aiutor la 
26 Mai 1930, a funcţionat până la 1 Ianuarie 
1931, deci mai puţin de un an. —  si că prin 
nici o deciziun'e a autorităţii respective, luata 
cu avizul Comisiunei de numiri si înaintări n’a 
fost declarat stabil, în funcţiune.

Că, în asemenea conditiune de fapt, dân
sul avea calitatea numai de funcţionar stagiar 
întrucât până la data îndepărtării sale din func 
tiune nu fusese declarat definitiv si deci nepu
tând fi stabil, în conformitate cu dispozitiunile 
art. 37 din statutul funcţionarilor publici, care 
supune confirmarea definitivă în orice functi-

______ ___________ _____________  91



92  -   ̂ • " ,  r  "  u -i ; '  ‘

une pune stricte conditiuni: examen, stagiu si ., 
aviz favorabil din partea Comisiunei de propu
neri si înaintări âd-hoc. i: .

Că, în atare situatiune recurentul fiind un 
funcţionar nestabil, stagiar, —-  iar pentru con- 
sideratiunile sus arătate neâvând nici un drept 
vătămat prin punerea lui în disponibilitatea 
potrivit art. 4̂ si 8 citate mai sus, nu are acţiu
ne în contencios.

Că tot astfel iudecând si Curtea de Apel, 
nu a comis nici un exces de putere sau violare 
de lege. când a respins acţiunea reclmanţului.

- Că, deciziunea Curţii de Apel mentinân- 
du-se pe consideratiunea că reclamantul recu
rent n’are acţiune în contencios, întrucât n’a 
îndeplinit conditiunile prev. de art. 37 statutul 
funcţionarilor publici, este inutil a se mai cer
ceta inegalitatea desfiinţării functiunei de pre
tor aiutor —  susţinută de recurent la punctul 
3 din recurs, —  precum si susţinerea sa; for
mulată la pct. 4, —  că are stabilitate conf. art. 
64 statut., fiind constant în speţă că el a 
fost numit pretor aiutor de abia la 26 Maiu 
1930 si că n’a funcţionat în această sluibă ni
ci măcar un an.

Că, pentru considerentul că recurentul 
n ’are dreDt să pornească acţiune în contencios 
este inutil de asemenea a se cerceta susţinerea 
formulată la pct. 5 că funcţiunea de pretor a- 
iutor nu este echivalentă cu funcţiunea de se
cretar de plasă.

Că dar, motivele de casare fiind neînteme
iate, recursul urmează a se respinge ca atare.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia U'-a 
Decizia Nr. 326/1933 Preşedenţla D-lni C. Crăclnnescn. Cons.

Funcţionar. Pensionare. Conform legii din 
8 Aprilie 1931 s’a extins vigoarea legi din 1930 
şi pe anul 1931 decretându-se, că legea de pen
sionare din 1930 se va aplica în tot cursul anu
lui 1931 pentru toate categoriile de funcţiona
re. - - ‘

Deliberând. .
Având în vedere că din decizia atacată 

cu recurs rezultă că, reclamntul Inginer sef D. 
S., acţionând Ministerul Lucrărilor Publice în 
fata Curţii de Apel Clui, Curtea prin deciziu
nea Nr. 3496 8 1929 a ordonat reintegrarea re
clamantului în drepturile avute la 1 Ianuarie 
1930. Ministerul satisfăcând deciziunei defi
nitive reintegrează pe reclamant în drepturile 
de inginer sef cl. II pe data de 1 Ianuarie 1930, 
iar concomitent cu aceasta pe data de 31 De
cembrie 1930 îl trece la pensiune în calitate de 
inginer şef. cl. II.

Că prin, acţiunea din prezentul recurs, re
clamantul atacă atât Decretul de reintegrare 
cât si cel de pensionare.

Curtea de Apel, prin decizia Nr. C. II I 
1063/1931 respinge acţiunea pe temeiul că ce
rerea reclamantului de a fi reintegrat inginer' 
sef cl. II, este nefondată deoarece prin deciziu
nea anterioară pe care Ministerul a executat-o 
s’a ordonat reîntregirea reclamantului ca in
giner sef CI. II iar în ce priveşte pensionarea
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reclamantului. Curtea constată că aceasta are- 
temei legal în legea pensionarilor, publicată 
în Mon. Of. din 26 Aprilie 1930, care are pu
tere retroactivă si rectifică implicit si pensiona
rea reclamantului făcută cu o lună înaintea:; 
apariţiei acestei legi. ' v

Contra afirmării reclamantului că la da
ta de 1 Ianuarie 1930 el avea gradul de ingingr- 
sef cl. I, Curtea obiectează că. reclamantul tre
buia să ceară mai întâiu rectificarea Decretu
lui Regal si numai în caz de refuz să. recurgă 
la calea contenciosului

Având în vedere motivele de casare.
Având în vedere, că conform legii privi

toare la pensionarea funcţionarilor publici pu
blicată în Mon. Of. din 26 Aprilie 1930. toţi 
funcţionarii publici chiar dacă fac parte din 
corpuri speciale vor putea fi puşi în retragere* 
din oficiu în tot cursul anului 1930 pentru a-şî 
regula drepturile la pensie, dacă au împlinit 30 
ani de serviciu, sau au împlinit vârsta de 57 
ani: că. pensionarea acestor funcţionari are 
loc chiar dacă prin legi speciale s’ar cere pen
tru pensionare orice alte conditiuni, sau altă 
vechime ori altă vârstă diferită deceă prevă
zută mai sus.

Considerând că, prin legea publicată la 8 
Aprilie 1931' s’a extins vigoarea legii din 1930 
şi pe anul 1931, decretându-se că legea de pen
sionare din 1930 se va aplica în tot cursul a - 
nului 1931 pentru toate categoriale de funcţio
nari. /

Că astfel fiind si întrucât în speţă este- 
constatat că pensionarea reclamantului s’a fă
cut în intervalul dela 1 Ianuarie până la 8 A - 
prilie 1931 —  decretul Regal prin care recla
mantul a fost scos la pensie s’a publicat în 
Mon. Of. din 30 Martie 1931, —  pensionarea 
aceasta este valabilă în principiu, în virtutea 
legii de eptindere din 8 Aprilie 1931 care a a- 
sigurat continuitatea de drept în materie de 
pensionare si a învestit cu putere legală toate 
pensionările făcute în tot cursul anului 1931,; 
deci si cele anterioare promulgării legii.'

Că fată de aceste principii si întrucât în 
speţă este necontestat că reclamantul se află 
în conditiunile legii de pensionare din 1930 a- 
vând împlinită vârsta de 57 ani si că nu face 
parte din categoria acelor exceptionati în a- 
lin. III, al legii, în atare situatiune, cu drept 
cuvânt si fără a comite vreun exces de putere 
sau violare de lege, a decis Curtea de Apel că 
bine a fost pus în retragere.

Considerând, mai departe că fată de fap
tul că reclamantul a fost. din nou scos la pen
sie, cu drept cuvânt a decis Curtea, că numai 
prezintă nici un interes chestiunea dacă rein
tegrarea lui s’a făcut în funcţiune desfiintâtă.

Că, nu se poate imputa Curţii că ar fi co
mis vre-o omisiune esenţială, întrucât dânsa 
arată toate temeiurile de drept pe care îsi înte
meiază solutiunea dată.

Că dar, motivele de casare fiind în între
gime neîntemeiate, recursul cată a se respinge 
ca atare, fără a se mai lua în consideratiune 
chestia de neconstitutionalitatea, pe care recu
rentul nu o mai susţine în instanţă.
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- înalta Curte da Casaţie şi Justiţie, Seeţia Ul-a
Decizia Nr. 2711 1935 Proşed. D-lnl C. Crăcinneicu. Consilier

Cotencios. Funtionarul mutat dela un ser- 
-viciu la altul şi care nu s’a prezentat la post 
■comite o abatere de competenta consiliului de 
disciplină. si nu poate fi considerat de drept ca 
demisionat, or a fi revocat.

Având în vedere că instanţa de fond inter
pretează — ■ prin decizia supusă recursului —  
.art. 90 din regul. în sensul că el trimite nu
mai la dispozitiunea privitoare la termenul de 
prezentare în serviciu, iar nu si la sancţiunea 
revocării numirei, sancţiunea aplicabilă numai 
celor noui numiţi în funcţiune, iar în subsidiar 
—  zice Curtea de fond — ■ chiar dacă s’ar ad
mite că trimiterea se referă si la sancţiune, ea 
nu este operată, fiind un adaus la lege si ca a- 
tare inaplicabilă.

Considerând că atunci când un text de le
ge sau regulament trimite -— pentru reglemen
tarea unei situatiuni iuridice —  la dispozitiu- 
nile altui text fără vre-o specificare,^ rezervă 
sau restrictiuni, trimiterea se consideră, în mod 
necesar, ca fiind făcută la întreg cuprinsul 
-textului referitor, la chestiunea sau situaţia 
.reglementată.

Că, întrucât, în speţă, art. 90 din regula
mentul citat face trimitere la art. 10 din ace- 
las regulament pentru tot ce priveşte intrarea 
în noul serviciu a funcţionarului mutat, trimi
terea se raportă fără îndoială atât la termenul 

• de intrare în serviciu, cât si la sancţiunea ne- 
. respectării acestui termen, care e o consecinţă 
necesară a primei dispozitiuni.

Că aşa fiind urmează a se decide că prin 
ari. 90 reaulamentul a voit să sancţioneze în 
adevăr neprezentarea funcţionarului mutat 
■ cu revocarea sau îndepărtarea lui din funcţi-
.une. considerându-l astfe l----exact în situaţi-
< unea funcţionarului nou numit, care nu se 
prezintă la post în termenul defipt prin art. 10;

Considerând însă că această asimilare de 
situatiuni si sancţiuni este contrarie nu numai 
raţiunei si principiilor legii Statutului Funcţio
narilor Publici, dar si textelor precise din a- 
ceastâ lege:

Că în adevăr în timp ce persoana nou 
numită într’o funcţiune publică nu are 
dobândită —  după_ lege —  pozitiunea sau 
statul ei de funcţionar public de cât din 
momentul intrării în funcţiune, autoritatea 
putând retrage sau rpvoca oricând, până în a- 
cel, moment, actul său unilateral de numire, 
funcţionarul nublic stabil însă, care a fost mu
tat înţr’un alt serviciu îsi are în momentul 
mutării o situatiune iuridică bine determinată 

. si o pozitiune de funcţionar stabil «Garantată de 

. lege încât neprezentarea sa la noul serviciu, 
în termenul, pe care autoritatea administrati
vă i Var fixa orin ordinul individual sau prin 
regulament nu poate produce efectele nepre- 
zentării unui nou numit si nici atrage —  de 
drenj; —  sancţiunea ^evocării sale din functiu-

fără a eluda textele de lege care garantează 
■stabilitatea funcţionarilor.

Considerând.. în adevăr, că potrivit art. 7i 
din legea statutului funcţionarilor publici func
ţionarii definitiv —  caltate care nu s’a contes
tat intimatului în speţă —  se vor bucura de 
stabilitate neputând fi pedepsiţi şi înlocuiţi de 
cât în conditiunile prevăzute —  în ce priveşte 
pe funcţionarii administrativi —  în partea a 
doua a Statutului, art. 51 si următorii; că potrF 
vit acestor texte, neprezentarea la noul post a 
unui funcţionar mutat în termenul defipt de 
administratiune are a se considera ca o aba
tere dela datorie sau ca un act de indisciplină, 
fapte care nu pot fi sancţionate cu îndepărtarea 
din funcţiune prin simpla voită a administra- 
tiunii, ci trebuesc deferite —  pentru aplicarea 
unei atari pedepse —• Comisiunii disciplinare, 
pe temeiul articolelor mai sus citate.

Considerând că Ministerul recurent sus
ţine că măsura sa a fost iustificată de faptul, 
că intimatul, deşi nu i s’a aprobat concediul 
solicitat cu ocaziunea mutării sale, totuşi nu 
s’a prezentat la noul nnst în termenul ce i s’a 
fixat pretextând că mutarea sa era ilegală si 
că pornise acţiune contra ei, pretext cu totul 
inadmisibil.

Considerând că este adevărat că funcţio
narul transferat este obligat a se confrma ac
tului de transferare si a se prezenta la noul 
post, independent de legalitatea sau ilegalita
tea transferării, chestiune care urmează a se 
tranşa numai de iustitie, funcţionarul nepu- 
tându-se transforma în atare caz în iudecăto- 
rul si apreciatorul propriei sale cauze:

Considerând însă, că ori care ar fi fost 
motivele, reale sau presupuse, ale neprezentă- . 
rii intimatului la noul post. nu este mai puţin 
adevărat, că Ministerul —  în nici un caz nu era 
îndreptăţit să-i aplice sancţiunea revocărei -— 
sub forma aparentă a considerării ca demisio
nat —  fără judecata Comisiunei disciplinare, 
cu atât mai mult cu cât —  după cum constată 
instanţa de fond —  intimatul ceruse, în preaj
ma mutării, un concediu de boală, pe care însă 
administraţia îl refuzase; ori acest diferend 
între administraţie si funcţionar pe tema legi
timităţii concediului solicitat si care se rezumă 
în a şti dacă funcţionarul are sau nu are vreo 
vină cu această ocaziune nu poate fi tranşat 
de niciuna din părţile interesate, ci numai de 
Comisia Disciplinară, potrivit textelor de lege 
mai sus citate;

Că, argumentarea Curtei, asupra fondului 
actiunei, e perfect iuridică. si p^secintă logică 
era ca Prefectul, în calitatea lui ca organ al 
puterii centrale, cum si Ministerul de Interne, 
să fie obligaţi a reintegra pe reclamant, ca 
funcţionar de stat, în postul său de notar:

Că nefăcând acest lucru, decizia trebue 
casată, din acest punct de vedere, admitându- 
se acţiunea fată de Minister.,

Considerând că acest motiv merge împre
ună cu motivul I, pentru că e exact că Ministe
rul a figurat în cauză, si obiectiunea lui, că nu 
a participat la actul atacat, este inexactă, în
trucât a fost reprezentat prin prefect, care a 
lucrat ca reprezentant al puterei executive cen
trale. i
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Inala Căite de Casale şi Jnstaţie Secţiunea -li. baza art. 1 din legea contenciosului, á chemat 
Dec- No. 1200 - 34. Preşed. Dini C. Crăciunescu consi" jn judecată în tata Curţii de Apel pe .intimatul.

Y Ministerul Instrucţiunii pentru a se anula de- \ 
Statutul fund pubi. Conform art. 64 din ciziunea Nr. 115600— 1932' a acestei âdminis- 

Leg. Statutului f. pubi, se consideră de drept tratiuni prin care a fost înlocuit din functiu- 
functionari stabili numai aceia cari, la pune- nea director al scoalei normale din Clui, cât 
rea în aplicare ă -legei, se găseau în funcţiune. §î numirea lui E. R. în acel post, iar pe de altă: 
cu o vechime de cel puţin 5 ani. parte spre a fi obligat Ministerul a-1 reìntegra

- „ în funcţiunea avută si plata sumei de 78.000
DELIBERÂND, ., lei, echivalentul locuinţei în natură, si Curtea ;

- \ /* . de Apel prin deciziunea supusă recursului a
' Considerând ch nrt. 64 din Ieiíen stntutu- respins acţiunea. ' 

lui funcţionarilor publici considerând —  de Că pentru â da această soluţie Curtea de- :
drept —  ca stabili sau definitivi în funcţiune Apel se întemeiază pe dispozitiunile art 102
pe acei funcţionari, cari la 1924. d- ' minerei din legea învăţământului secundar d e la '1928-
în aplicare a statutului funcţionarilor publici, jn taza cărora argumentează că recurentul 
aveau o vechime de cel puţin 5 aniconsecutiyi; fiind numit în funcţiunea de director cu titlul 
că, prin această dispozitiune, legiuitorul nu s’a provizoriu pe termen de 3 ani, în acest inter- 
putut referi, desigur, decât la funcţionarii pe vaj de timp putea fi înlocuit fără nicio forma
cari legea statutului i-a găsit funcţionând de litate, deoarece nu a dobândit stabilitate în 
cel puţin 5 ani neîntrerupţi.  ̂ ■; • funcţiune si ca.urmare nici nu poate prelinde

Considerând că, în speţă, fiind necontes- că prin actul înlocuirii i s’ar fi vătămat vreun 
- tat că reclamantul Dr. C. S, la data de 1 lamia- drept , sau că actul ar fi cu călcarea legilor şi 

rie 1924 nu se găsea în funcţiune—  fiind lă- regulamentelor. /
- sat în disponibilitate între timpul dela 1 Apri- ' Asupra motivului I de casare în cuprinsul 

lie 1923 si 1 Ianuarie 1926, pentru economii următor. -
bugetare, —  urmează că. dânsul nu se poate „Omisiune. esenţială si rea aplicare a le-
prevala că a obţinut stabilitatea conform prin- gei învăţământului secundar din 1928, cu mo-
cipilor legei pentru statutul funcţionarilor: pu- dificările din 1932; art. 102 al. 2 si 3, 135, 136,
blici, nefunctionând si neavând vechime de 5 al. 2; 149 si 50; art. 257 din regulamentul d& 
ani consecutivi împliniţi în momentul, punerei funcţionare al scoalei secundare publicat în 
în aplicare a legei statutului (1 Ianuarie 1924). Monitorul Oficial Nr. 153 din 14 Iulie 1929 sî

Având în vedere că. Curtea de Apel con- Nr. 153 din 6 Iulie 1931; art. 4 şi 8 din l(;gea
stată în fapt că reclamantul n’a obtinut stabi-.' contenciosului administrativ, prin aceea că iii-'-, 

'^litaţeă în funcţiune nici asa cum prevede legea . "ştanta de.fond mă înlătură dela dreptul .de a  
'sanitară.! acţiona în contencios, pentrucă n’am stabilita-

-  Considerând că după art. 4 legea conten- tea în funcţiunea de director al scoalei norma- - 
dosului administrativ, numai acei funcţionari, le de învăţători din Ciul desi am fost n u m it: 
au acţiune în contencios în caz de înlocuire, conform legei regulamentului, pe termen de
nudare saù punerea în retragere, cari sunt ina- trei ani; Revocarea din această funcţie s’ar f i  
movibil sau stabili în funcţiune.  ̂ putut face numai pe baza unui raport al ins- '

Că aşa fiind şi întrucât —  precum s’a ară- pectoratului general contra mea pentru inca-- 
tat mai sus —  reclamantul nu era stabil în paritate ce nu există. . 
funcţiune, dânsul nu avea dreptul'de a se plâh- 1 Având în vedere că prin motivul I de ca
t e c ù  acţiune în contencios contra înlocuirei sare astfel formulat recurentul se plânge do
sale din poslul ce ocupă. omisiune esenţială, rea aplicare a art. 1, 4, 8'

Că tot astfel judecând si Curtea de Apel din legea contenciosului, art. 102 alin. 3 art,
n’a comis nici un exces de putere si.n’a violat 50, 135, 136 din legea învătmânlului secundar
njciun text de lege când a resnins ca inadmisi- dela 1928 art. 102 alin. I I  modificat prin legea
bilă acţiunea în contencios a recurentului. dela 22 Iulie 1931 art. 149 din aceasi lege, arL

Că, astfel fiind, întrucât solutiunea Curţii 257 din regulamentul de funcţionare a scoale- . 
de Apel se mentine pe această constatare juri- lor secundare din 1929 si 1931, susţinând ca 

. die motivată, că recurentul n’a avut stabilitate dânsul fiind numit director pe termen de, 3 anir
în funcţiune, recursul este neîntemeiat si ur- cu observarea prescriptiunilor cerute de lege,
mează a fi respins. ’ se bucură de stabilitate în acest interval do'

' timp, astfel că nu putea fi înlocuit în cursul a-
Inalta Curte de Casaţie şi Instiţie, ShCţia 111- > cestui timp decât pe baza unui raport al ins-

' - Decizia Nr. 1261 11934 Preşed. DJni C. Crăciunescu. Consilier pectorului general pentru incapacitate.
■ Considerând că art. 102 din legea învătă-

-  Contencios. Numirea'directorilor de liceu rtiântului secundar dela 1928 prin alin. II  m o- i 
făcându-se în mod provizoriu pe timp de 3 ani, dificat prin legea dela 22 Iulie 1931 stabilind 

- t recerea acestui termen si în conditim i- conditiunile si modul de numire a directorilor ' 
le legei dobândesc definitivatul. de gimnaziu si licee, prevede că aceştia vòr f i  ;
v numiţi de Minister dintre, profesorii titulari -

DELIBERÂND, ; . . definitivi ai scolii de pe o listă de 3 propusa -
: - Având în vedere că din deciziunea ataca- Lprin votul profesorilor titulari al scoalei sair 

. : tă cu recurs se constată că recurentul D. G. în pensionari.
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r Că în conformitate cu alin- II I din acelaş 
Articol, rămas nemodificat de legea dela 22 Iu
lie 1931, numirea directorilor se face prin de
cizie ministerială, cu titlu provizoriu pe timp 
be trei ani, după care timp, directorii cari vor 
i i  dat dovadă de aptitudini pentru aceasta 
funcţiune si de cunoaşterea temeinică a pro
blemelor de educaţie si învăţământ vor fi con
firmaţi stabili în urma avizului conform al 
■Consiliului permanent, având în vedere si avi
dul motivat al Consiliului Inspectorilor Gene
rali, ei neputând fi înlocuiţi decât în baza unei' 
anchete făcute de un inspector general si în 
urina sentinţei Consiliului Permanent.

Considerând că din complexul acestor dis- 
pozitiuni rezultă că numirea directorilor pe 
termen de 3 ani se face cu titlu provizoriu si 
că numai după trecerea acestui interval de 
timp si în conditiunile expres prevăzute de a- 
cest text dobândesc stabilitate în funcţiune, 
din care nu pot.fi îndepărtaţi decât cU paza 
formelor cerute de lege. ; '

Considerând că este exact că alin. II I  din 
art. 102 citat nu dispune că directorii provizo
rii sau ntţ de stabilitate în cursul celor 3 ani 
Intru cât însă legiuitorul prevede anumi
te conditiuni si formalităţi pentru dobân
direa stabilităţii în functunea de director, prin- 

. tre cari si trecerea timpului de 3 ani de provi
zorat, urmează de aci că directorii în cursul a- 
cestui interval de timp nu se bucură de stabili
tate, împreiurare ce rezultă dealtfel si din ex
punerea de motive cu care a fost însoţita legea. 
-dela 1928, prin care relativ la directori se spu
ne că aceştia nu pot fi înlocuiţi odată ce . au 
fost confirmaţi stabili, decât numai în urma 

■ unei sentinţe ă Consiliului Permanent.
Considerând că din împrejurarea că art.

. "257 din regulamentul de funcţionare a scoale- 
lor secundare dela 14 Iulie 1929 prevede că 
directorii si revizorii pot fi înlocuiţi prin deci
zie ministerială, pe baza unui raport motivat 
a unui nspector general, care ar constata lipsa 
de aptitudini administrative a directorului, 
^greşeli ori abuzuri în conducerea scoalei, nu se 
poate deduce că directorul numit cu titlul pro
vizoriu s’ar bucura de stabilitate în cursul ce
lor trei ani, deoarece acest text adăugând si 
fiind în contrazicere cu textul legii, nu poate 
avea aplicalie si ca atare nici nu poate consti- 
tui si servi ca temei pentru dobândirea stabili
tăţii, odată ce legea nu acordă acest drept.

Că în asemenea conditiuni prin soluţia 
■Tdată, Curtea de Apel n’a violat nici un text din 
legea învăţământului secundar si cu drept cu
vânt l ’a considerat ne recurent ca unul ce nu 
;se bucură de stabilitate si respingându-i acţiu
nea în contencios, n’a vidlat nici textele invo
cate din legea contenciosului, deoarece aceas
tă cale specială este deschisă numai funcţio
narului stabil si legal numit, împreiurare ce 
rezultă din art. 4 si 8 din aceiaşi lege.

Că aşa fiind, motivul I de casare este în
temeiat si recursul urmează a fi respins, fără 
a se mai examina motivul I I  de casare ca fiind 
lipsit de interes, soluţionarea instanţei de fond

menţinându-Se suficient pe constatarea că re
curentul nu se bucură de* stabilitate oe timpul
de 3 ani. ■ . . . . . .  - .. .

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Seeţia 111-a 
Decizia Nr. 1243 I 1935 Preşed, D-lui C. Crăciunescu, Consilier

' Contencios: Cunoaşterea limbei române 
conform art. 31 din Regül. Leg. funct. publici 
şi 44 Reaul. CFR, este cerută imperios pentru* 
toii funcţionarii publici.

DELIBERÂND, / ; / ' ■ .

- Considerând că în aedvăr art. 163 al. d, 
din regulamentul legii pentru organizarea şi 
exploatarea CFR din 16 Februarie 1928 preve- . 
de cazul când un funcţionar, devenit incapabil :.v'i 
sau impropriu serviciului, nu poate fi licenţiat 
decât în baza avizului Comisiunei de Discipli- 
na.

Că însă art. 3 din regulamentul legii pen
tru statutul funcţionarilor publici, prevede că 
fiecare funcţionar public care se găsea în ser
viciu la data publicării regulamentului va f i  

'supus în cursul anului 1924 la un examen de 
limba română'. — • iár cel care nu va reuşi va 
fi îndepărtat din serviciu, fără ca să se cea
ră un aviz ál-Comisiunei Disciplinare:

Că, afară de acest text, cunoaşterea, lim
bei române, o rnai cere si ari. 44 al. II din re
gulamentul legii de organizare CFR care pre
văzând printre alte conditiuni că nimeni nu 
poate fi primit cu caracter permanent într’un 
serviciu al CFR, dacă nu face dovada că cu
noaşte bine limba română, este evident că si 
acest regulament, .întocmai ca si regulamentul 
legii pentru statutul funcţionarilor publici,, 
prevede obligaţiunea pentru oricare funcţionar 
de a cunoaşte limba oficială a Statutului;

Că. din textul clar şi precis al art. 31 din. 
regulamentul legii pentru statutul funcţionari
lor publici şi art. 44 al. I I  din regulamentul le
gii de organizare CFR rezultă în möd neîndo
ios căi cunoaşterea limbei oficiale ce se cere în  
mod imperios pentru to ii funcţionarii publici, . 
indiferent dacă sunt definitivi sau stabili; Că, 
împrejurarea, că parte din funcţionari -—- 
cum este si r e c u r e n t u l n u  au fost supuşi la 
examenul de cunoaştere al limbei române în  \V 
anul 1924, după cum prevede art. 31 citat, ci 
au fost îngăduiţi dintr’iin spirit de indulgentă 
din partea autorităţii până în anul 1931 cu 
speranţa de a-şi apropia limba română, acea-' ■ 
sta însă nu însemnează că autoritatea a recu
noscut implicit că asemenea funcţionari cu
nosc îndeajuns limba română, si că nu ar avea 
dreptul de a-i supune posterior anului 1924 la i, 
examenul de limba română:

Că asa fiind si întrucât în speţă este ne
contestat că recurentul nu a reuşit la exame
nul de limba română la care a fost supus _ în. 
anul 1931, . în asemenea conditiuni si potrivit 
principiilor de drept stabilite mai sus, Direc
ţiunea Generală CFR putea să-l îndepărteze 
din serviciu, fără a mai fi nevoie de un aviz al 
Comisiunei de Disciplină
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înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţiunii-Unite
Audienţa dela 13 Mai 1937.

Preşedinţia D,lui D. Volanschi, iprim-preşedinte

Contributiuni directe. Stabilirea venitului 
net impozabil, creanţe definitiv pierdute. Art. 
31 şi 32 din Leqea Contribuţiunilor Directe. 
Recurs făcut de Parchetul Curţii de Casaţie 
pentru unitate de interpretare. .

Curtea deliberând.
Asupra chestiunii de a se sti dacă din ve

niturile brute ale întreprinderilor comerciale si 
industriale se scad sau nu. pentru stabilirea 
venitului net impozabil, creanţele, definitiv 
pierdute ale întreprinderii respective.

Având în vedere că asupra acestei ches
tiuni, având să se pronunţe Curtea de Apel din 
Clui S. II si Curtea de Apel din Timişoara S. 
III, au dat solutiuni diferite si anume prima 
Curtea a stabilit că, potrivit art. 31 si 32 din 
legea contribuţiunilor directe, creanţele de mai 
sus nu se scad, iar cea de a doua a adoptat so- 
lutiunea contrarie.

Că, fată de aceste solutiuni contradictorii, 
Dl Procuror General a sesizat Secţiunile Unite 
pentru a se da unitate de interpretare a legii.

Considerând că potrivit art. 31 din legea 
contribuţiunilor directe, venitul net impozabil 
se obţine seăzându-se din veniturile brute re
zultate din operaţiunile făcute în cursul anu
lui, cheltuelile proprii ale întreprinderii, anu
me specificate în cele 10 puncte-ale textului, 
printre cari nu fac parte creanţele ce formează 
obiectul- discutiunii din speţă.

Că, prin ultimul aliniat al aceluiaşi text se

prevede că în afară de scăzămintele menţiona
te, nici o altă scădere nu se mai poate face la. 
stabilirea beneficiului net.

Că, după alegerea beneficiului net, art. 32 
din aceeaşi lege prevede deasemeni că se mai 
scad, până la o anumită limită, rezervele sta
tutare ale societăţilor anonime pe acţiuni, pre
cum si rezervele speciale pentru creanţele du
bioase trecute ca atare în-bilanţ.

Că, aceste rezerve sunt creiate tocmai în 
vederea acoperirii pagubelor pe cari întreprin
derea le poate avea dela capitolul creanţelor 
neîncasabile sau definitiv pierdute.

Că, a se face o distinctiune între aceste- 
creanţe după cum există în privinţa încasării' 
lor numai dubiu sau există chiar certitudinea, 
—■ ar fi fără nici o raţiune, întrucât intentiu- 
nea legiuitorului a fost nu atât de a scuti de 
impozit pierderile eventuale, cât mai ales ace
lea încercate efectiv de întreprindere.

Că, deci, creanţele pierdute fiind socotite 
odată prin formarea rezervelor amintite, ele 
nu măi au a fi scăzute din venitul brut, întru
cât ar însemna să se facă două scăderi pentru 
acelaş capitol, ceeace nu se poate admite.

Că, astfel fiind, art. 31 si 32 din legea 
contribuţiunilor directe, cu privire la scăderea 
creanţelor definitiv pierdute, urmează a se in
terpreta în sensul celor stabilite mai sus.

Pentru aceste motive constată că pentru 
stabilirea venitului net impozabil al contribua
bililor de cari se ocupă art. 31 si 32 din legea 
contribuţiunilor directe,-----ntr-se-scad crean
ţele definitiv pierdute, ele fiind odată scăzute 
prin formarea rezervelor prevăzute Ia alin. a 
şi b din art. 32 al legii sus menţionate.

R E C E N Z II
La 6 Iunie 1933, în numărul 6 din acel an al acestei 

reviste am făcut o dare de seamă asupra lucrării Dlui 
Sever .Andru avocat d in ' Bucureşti întitulată „Jurispru- 
denţa Rezumată“ V. I. pe oare o încheiam cu cuvintele: 
„Aştept continuarea, oare, nu mă îndoiesc, va urma în 
curând“.

Şi iată n ’au trecut încă patru ani şi vedem că iese 
de sub tipar un nou volum, de data aceasta, de peste 800 
pagini, volumul al II-lea de „Jurisprudenţă Rezumată“.

Eram sigur în 1933 că lucrarea începută va continua 
şi sunt convins că va avea urmare şi în viitor.

S’a  dovedit anume ceeace am susţinut atunci că o 
lucrare de felul acesta era necesară şi impusă de nevoile 
însăşi ale bunului mers al Justiţiei.

Cartea cuprinde 371 jurisprudenţe civile şi comer
ciale de drept ardelenesc din cel© mai interesante şi mai 
instructive.

E o plăcere să citeşti aceste jurisprudenţe redactate 
într’un stil atât de clar, atât de uşor şi e o mândrie pen
tru orice jurist român să vadă cât de juridic şi cât de 
ireproşabil interpretează judecătorii noştri supremi legile 
austriaca şi ungare construite într’un spirit cu totul deo
sebit de duhul latinităţii legiuirilor noastre româneşti.

Astfel cele ce am scris în numărul din Iunie 1933 al 
„Ardealului Juridic“ despre volumul I  rămâne bine sta
bilit. şi pentru cel de al II-lea.

Lucrarea este de o netăgăduită importanţă şi de o. 
necesitate recunoscută.

Nu va f i  magistrat care să uu-i cunoască foloasele», 
nici advocat care să nu invoace cu succes considerentele - 
luminoase ale deciziilor acestor două volume.

Ele trebue să fie puse în Ioc de frunte în bibliotecile ■ 
noastre, dar şi ia îndemână spre a fi cercetate cât mai des-

Luerarea are o seamă de îmbunătăţiri faţă de volu
mul I şi anume:-

(Deciziile sunt luate după originalele dela Casaţie;: 
S’a Introdus metoda de a  rezuma la  început în câteva cu
vinte jurisprudenţă; faptele sunt redate complect; s’au pu
blicat şi considerentele de drept ale instanţei de fond; etc.

In volumul I  sunt redate deriziunile înaltei Curţi- 
din anii 1921—1931, în  acest de al II-lea volum se află de
ciziile din anii 1932—1935. -

In aşteptarea volumului al IlI-lea  oare-de sigur ne- 
va apropia de jurisprudenţă la zi, dacă nu chiar va adu
ce-o Ia zi, îndemnăm pe cititorii noştri să se convingă per
sonaj de adevărul celor scrise de noi asupra celor 2 volu
me apărute din lucrarea Dlui Sever Andru, fiind convinşi- 
că vor avea un real folos din studiul jurisprudenţei, dacă-, 
îl fac concomitent cu citirea textelor la cari se referă.

' Cluj 18 Mai 1937.

IOAN I. PREDOV1CIU 
’ Procuror General

, al Curţii de Apel din Cluj-


