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Domnului Preşedinte

I. Mdnescu
dela Curtea de Apel Cluj

Trebuind să părăsesc Clujul — îndeletnicirile 
profesionale mă cheamă în alt oraş — vă încre
dinţez Domniei Voastre, pe viitor, conducerea re
vistei „Ardealul Juridic“.

Această publicaţiune românească de drept şi 
de unificare legislativă luând fiinţă aproape odată 
cu înfăptuirea stăpânirii româneşti peste ţinutu
rile Ardealului acum 11 ani, a format'şi întreţinut 
aci, o conştiinţă juridică unitară, înlesnind mani
festarea propunerilot şi . interpretărilor utile şi 
adequate adevărului, popularizând stilul şi manie
ra judiciară, graţie cărora viaţa juridică din Ar
deal să aibă, în lipsa unificării legislative un punct 
de contact şi o afinitate cu viaţa juridică a Ve
chiului Regat.

Sub înţeleaptă D-voastră conducere, Domnu
le Preşedinte, „Ardealul Juridic“ sunt sigur îşi va 
menţine mai departe linia de conduită urmată pâ
nă acum, luptând pentru întărirea idei de drept şi 
fixarea limbajului juridic românesc pe cuprinsul 
teritorului unit al Ardealului, Banatului şi părţilor 
Ungurene.

Mângâiat cu această convingere — căci vă 
preţuesc calităţile juridice şi simfimintele româ
neşti — vă doresc spor la lucru.

Şi dacă celor ce muncesc pentru făurirea ideei 
de justiţie, înfr’o epocă când ultragiul ei este o 
dogmă şi o voluptate, li se cuvine încrederea şi 
dragostea cuvenită unor apostoli; celor ce au 
lucrat şi vor lucra în jurul „Ardealului Juridic“ li 
se cuvine, socotim, astfel de aprecieri.

Cu cele mai bune sentimente:
V. M. DIMITRIU, 

Consilier la Curtea de Apel 
Timişoara.

Iubite prietene
Măgulit de alegerea ce ai făcut în /  modesta 

mea persoana, încredinţându-mi conducerea re
vistei „Ardealul Juridic“, fin să-ţi exprim cele mai 
cordiale mulţumiri şi să-ţi promit că voi pune 
toată priceperea şi simţămintele mele cetăţeneşti 
în ducerea mai departe a frumoasei şi neuitatei 
tale iniţiative ce ai luat acum H  ani.

Trebue să recunosc, că frumoasele sentimente

de care ai fost animat, % atunci când ai fondat 
această revistă şi în tot timpul cât neîntrerupt 
a apărut până astăzi, rămân neîntrecute, şi vor 
rămâne cea mai frumoasă amintire pentru noi, cei 
cari am păşit peste Garpaţi aci în Ardeal, însufle
ţiţi ca şi ţine de cele mai nobile şi ireproşabile 
sentimente naţionale.

- Poate că frumoasele tale sentimente, ca şi 
ale noastre n’au fost cântărite cu suficientă mă
sură, dar aceasta să nu ne fie o pedică în străba
terea drumului ce ne-am propus, căci a-ţi face da
toria de bun român trebue să rămâe vecinie o da
torie, indiferent de faptul dacă fi se recunoaşte ori 
nu aceasta calitatea. Viitorul poate va imprima 
mai bine meritele primilor magistraţi care au 
corespuns unei chemări, care venea din partea 
simţului românesc.

Că te voi urma pe calea ce ai deschis, te rog 
să afli şi tu, ca şi cetitorii revistei, care va fi linia 

*mea.de conduită;
In primul rând voi solicita buna voinţă a per

sonalităţilor care prin trecutul lor, şi prin autori
tatea lor presentă şi viitoare, sunt chemate să se 
îngrijească de soarta juridică a popoprului nostru, 
ca să-şi spună cuvântul asupra rnarei problemi ce 
se pune, astăzi mai mult ca până acum şi care 
este de un real folos pentru binele obstesc: „Uni
ficarea legislativă“. Rezultatul acestei străduinţi îl 
voi publica în această revistă, astfel ca cei ce vor 
avea distinsa onoare de a închega viitorul juridic 
al acestui popor, să aibă posibilitatea de a cunoa
şte parerea a cât mai mulţi şi mai chemaţi şi pu
tinţa de a avea conştiinţa că a satisfăcut' toate 
aspiraţiile.

Voi căuta ca prin adnotări de hotărâri, să se 
semnaleze deosebirile sau apropierile între legile 
de aci şi cele din restul ţării, spre a da putinţa tu
turor juriştilor să cunoască legile din ţara întrea
gă, să le cântărească superioritatea şi încetul cu 
încetul să se obişnuească cu această superioritate, 
înlesnind acceptarea ideii de unificare.

Voi caută, pe cât îmi va fi posibil, să pun la 
dispoziţia D-lor avocaţi şi magistraţi, speţîle cele 
mai importante, spre a le fi de folos în deslegarea 
spinoaselor chestiuni juridice ce li se pun.

Voi căuta în fine, să deschid o rubrică pentru 
informaţiuni juridice, semnalând publicarea legi
lor şi regulamentelor în Monitorul Oficial, cari ide 
multe ori rămân ignorate, şi făcând cunoscut 
mişcarea juridică şi legislativă . din alte ţări, să 
formez convingerea celor ce nu o au, că ştiinţa 
dreptului evoluează ca o imperioasă necesitate,
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ţinută, fiind, a însoţi evoluţia socială, şi ca rezultat 
să înveţe cei ce se spun unificarei legislative din 
aceste plaiuri, că unificarea este târâtă de o forţă 
supra omenească, căreia trebue să ne supunem cu 
toţii. •

In aducerea la bun sfârşit a planului meu, 
sunt fericit că mi-am asigurat concursul, distinşi
lor jurişti şi buni prieteni, care formează comitetul 
de redacţie notat pe prima pagină.

Cu cele mai afectoase sentimente: '
" 7. MĂNESCU.

Jurisprudenţe cavile
\ -

IN ALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. I.-a

Audienţa dela 11 Mai 1931 
Preşedinţia Dl. D. VOLANSCHI Prim-Preşedinte

Ministerul Muncii etc. cu Mircea Pella 
Decizia Nr. 608

- Daune. Daune contractuale. Sunt datorite nu
mai în măsura în care prejudiciul există (art. 
1084 C. c.).

Asupra recursului de faţă;
Având în vedere deciziunea atacată, din care 

rezultă că, intimatul Mircea Pella, societar al Tea
trului Naţional din Bucureşti, fiind pus în retra
gere din oficiu prin .hotărârea din 14 Noemvrie 
1926, a Comitetelor reunite; pe motiv de „scădere 
vădită a talentului“, numitul pretinzând că, acea- 
stă măsură a fost luată în mod arbitrar, a chemat 
în judecată Direcţiunea generală a Teatrului Na
ţional, reprezentată astăzi prin Ministerul recu
rent, cerând să_ fie condamnată a-i plăti suma de 
1,555.614 lei daune morale şi materiale, rezultate 
din faptul arbitrar sus arătat;

Că, Curtea din Bucureşti, prin decizia dedusă 
astăzi în recurs, statuând în apel asupra acestei 
cereri a admis-o în parte, obligând Ministerul re
curent la plata sumei de 1,285.664 lei ea daune;

Având în vedere că Ministerul introducând 
prezentul recurs contra acestei deciziuni a formu
lat 8 motive de casare din care motivele 1—7 in
clusiv, au fost respinse de înalta Curte prin deei- 
ziunea Nr. 423 din 30 Martie 1931, însă la această 
dată neîntrunindu-se, cu privire la chestiunea pu
să în discuţie prin motivul 8, numărul de voturi 
cerut de legea organică a înaltei Curţi judecarea 
lui a fost trimisă complectului de diverginţă de 
astăzi;

Având în vedere că, în .ce priveşte daunele 
materiale pretinse de recurent instanţa de fond 
stabileşte că, ele provin din 3 surse şi anume: din 
diferenţa dintre pensia ce i-a fost recunoscută şi 
salariul de societar, pe care l-ar fi primit dacă nu 
intervenea punerea la retragere din oficiu: din ve

nitul reprezentaţiei de retragere şi din ajutorul 
bănesc pe care Teatrul i l-ar fi acordat la retrage
rea după 30 ani de serviciu;

Că, în ce priveşte prima serie de daune Cur
tea de fond, calculând diferenţa pentru intervalul 
de la punerea în retragere din oficiu a intimatu
lui, prin deciziunea Comitetelor reunite şi până la 
data când, după presoripţiunile legei teatrelor, 
dânsul urma să fie în mod normal, scos la pensie, 
fixează la Suma de 683.664 Iei cifra lor;

Având în vedere că prin motivul de casare 
rămas în diverginţă se atacă numai această parte 
a deciziunei Curţii, invoeându-se exces de putere 
şi omisiune esenţială, pentrueă, nu s’a dedus din 
diferenţa de salariu fixată de instanţa de fond su
ma de 135.000 lei pe care recurentul a încasat-o 
dela Teatrul Naţional din Bucureşti şi Chişinău 
jucând pe scena lor, în intervalul cât, pensionat 
pe nedrept i s’a recunoscut dreptul la întregul sa-. 
Iar de societar;

Considerând că, potrivit art. 1084 C. c., obli
gaţia de daune interese contractuale are la bază 
atât culpa părţii care prin faptul, şau omisiunea 
sa, a zădărnicit executarea contractului, cât şi pre
judiciu suferit de partea care nu este în culpă, 
astfel că, daunele nu surit debite de cât dacă exis
tenţa prejudiciului este necontestată şi numai în 
măsura în care el are loc;

Că, legea mărginind astfel quantumul repara- 
ţiunilor materiale la prejudiciul real suferit de 
parte, de aici rezultă că, dacă judecata a recunos
cut repararea integrală a prejudiciului suportat 
de parte, dânsa nu este autorizată a obţine ca o 
consecinţă a convenţiunei, avantaje pe care execu
tarea convenţiunei nu i le-ar fi acordat.

Că, acest principiu fiind de ordin general, îşi 
are aplicaţiune şi în cazul funcţionarilor angajaţi 
cu contract şi pensionaţi pe nedrept, cum este 
acela al intimatului şi ca atare dacă pe intervalul 
cât a fost pensionaţi pe nedrept, dânşii obţin re
cunoaşterea dreptului la salariul integral, nu se 
pot bucura de avantagii pe care legea Teatrelor 
nu le recunoaşte artiştilor în funcţiune.

Considerând că, potrivit art. 39 din -legea 
teatrelor, artiştii Teatrelor Naţionale, în cazurile 
când joacă pe scena altor teatre naţionale de cât 
cele unde au angajamentul lor, nu au dreptul la 
nici o înderhnizaţie, afară de rambursarea cheltue- 
lilor de transport şi a întreţinerei; că, astfel fiind, 
întru cât este constant că, recurentul a jucat, 
pe intervalul când judecata i-a.'recunoscut dreptul 
la salariul integral de societar pe scenele teatrelor 
naţionale din Bucureşti şi Chişinău, fiind plătit cu 
suma de 135.000 lei, numai prin exces de putere 
şi violarea principiilor sus expuse instanţa de fond 
fiu a dedus din diferenţa de salar ce i s’a acordat, 
suma pe care dânsul a primit-o pentru aceste, re
prezentaţii, care nu se contestă că au avut loc la o 
epoca când conform legii dânsul nu ar fi avut alte 
drepturi dacă era societar în activitate de cât 
rambursarea oheltuelilor de transport şi între
ţinere. .; ; , '■
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Că dar motivul de casare fiind fondat, recur
sul se admite în această privinţă, trimiţându-se 
pricina spre o nouă judecată asupra acestor punc
te pe baza principiilor mai sus expuse.

Pentru aceste motive, Curtea, admite motivul 
VIII de casare în recursul făcut de Ministerul 
Muncii, Sănătăţii şi Ocrotirilor -Sociale, casează 
asupra acestui punct decizia atacată, etc.

ADNOTARE: întinderea daunelor. „Casus a 
nullo preastantur“, pentru că „casum sentit do- 
miaus“, dar daunele ce sunt cauzate cu intenţiune 
sau chiar numai din imprudenţă, neglijenţă, nedi- 
băcie şi nebăgare de seamă trebue să fie răspunse 
celui păgubit. Răspunderea implică, deci, o acţiu
ne sau inacţiune din partea persoanei care, pri- 
cinueşte paguba. Persoana în drept a pretinde 
daune interese sau despăgubiri poate fi sau nu în 
raport juridic cu acela care le cauzează şi le dato
rează. Dacă există un raport şi daunele provin din 
neexecutirea sau din neexecutarea întocmai a 
obligaţiunilor rezultând din acel raport, atunci ele 
sunt daune contractuale, iar atunci, când au o 
cauză independentă de vre-un raport existent, 
sunt daune provenite din delict sau quasidelict.

Codul civil român fixează răspunderea pentru 
daunele ce s’au cauzat prin delict sau quasidelict 
în art. 998 şi 999; 1000, 1001, 1002 şi 10Q3, iar pe 
cea. pentru daunele cari isvorese din contract-în 
art. 1073; 1082—1086.

întinderea daunelor interese ce partea păgu
bită poate pretinde este îndemnizarea integrală, 
adică atât valoarea pagubei suferite cât şi câştigul 
de care a fost privat (damnum emergens şi lucrum 
cessans).1

Daunele contractuale sunt datorate, însă, nu
mai:

1. In măsura, în care au putut fi prevăzute, 
afară de cazul de doi (art. 1085);

2. In ceea ce este o consecinţă directă şi nece- 
sarie a neexecuţiunei obligaţiunei, aceasta chiar şi 
în caz de doi (art. 1086).* 2

Până când daunele provenite din delict sau 
din quasidelict au o întindere nelimitată, trebuind 
să echivaleze cu o complectă şi necondiţionată re- 
paraţiune a prejudiciului cauzat prin delict sau

fCcl ce încearcă un prejudiciu din cauza culpei altuia 
are dreptul de a fi despăgubit cu valoarea pagubei sufe
rite şi a beneficiului de care a fost lipsit. Cas. I. 141—99 
F. Ciorapciu:'Enciclopedia Juridică. Voi. I. pag. 588.

Daunele interese ce sunt debite creditorului cuprind 
în genere pierderea ce a suferit şi beneficiul de care a fost 
lipsit. Cas. I. 458—901. Ibid.

2 Chiar dacă paguba rezultă din dolul debitorului,
daunele interese mi trebue să cuprindă mai mult decât
ceea ce este o, consecinţă directă şi necesară a neexecu-
tării obligaţiunei. Gas- I- 458~901. Ibid.

quasidelict.3 ' .
; In limitele fixate de aceste texte judecătorul 

are cea mai largă libertate de apreciere a intinde- 
rei daunelor interese în materie contractuală şi a 
despăgubirilor în materie delictuală şi quasidelic- 
tuală, cu obligaţiunea de a arăta în motivele hotă- 
iirei.ee dă toate faptele cari i-au determinat apre
cierea.4 *

Ea se poate şi reduce în cazul când s’ar con
stata şi vinovăţia celui păgubit sau şi fără o gre
şeală a acestuia, atunci, când, în urma faptului 
dăunător, el a dobândit şi un avantagiu. (Gompen- 
satio lucri et danini.) ■

Dar este inadmisibil ca din indemnizarea 
acordată să rezulte ori ce beneficiu peste paguba 
încercată.

Deciziunea înaltei Curţi de casaţie şi Justiţie, 
isub care am aşezat această notă, dă clară expre- 
siune acestui adevăr. ~

Căci, dacă este adevărat că cel ce a suferit un 
prejudiciu poate pretinde reparaţiune integrală, 
nu este mai puţin adevărat că reparaţiunea ce i se 
datorează nu poate depăşi măsura acestui pre
judiciu.

in speţa soluţionată de înalta Curte intimatul 
a obţinut o despăgubire pentru scoaterea sa la 
pensie echivalentă cu veniturile ce ar fi avut dacă 
era trecut la pensie în mod normal, dat s’a consta
tat că în timpul pentru care primise despăgubiri a 
încasat de la recurent sume ce nu i s’ar fi cuvenit, 
dacă ar fi fost efectiv în serviciul acestuia.

3 întinderea despăgubirilor ce au a fi acordate victi
mei unui delict sau quasidelict priveşte toate daunele ce 
s’au cauzat prin faptul imputat până la repararea com
plectă a prejudiciului. Prin urmare cu drept cuvânt şi 
fără a viola art. 1086 cod. civil, Curtea de Apel nu ţine 
seamă în aprecierea daunelor, de normele prevăzute în 
acest articol aplicabile numai în materie de daune con
tractuale. Cas. I. dec. Nr. 46 din 25/1 1922; Pand. Rom. 
1922. P. III. pag. 142.

4 Daunele interese coprind nu numai pierderea sufe
rită, ci şi beneficiul de care a fost lipsit cel ce a isuferit 
paguba, şi deşi quantumul despăgubirei intră în aprecie
rea suverană a instanţei de fond de a-1 fixa după fapte .şi 
împrejurări, însă este casabilă hotărîrea care nesocoteşte 
cele două elemente specificate mai sus. Gas. I. 373/97. F. 
Ciorapiu op. cit. pag. 589.

Dacă instanţa de fond, în materie de daune interese, 
are prin chiar natura lucrurilor, o mare latitudine în 
aprecierea quantuimului daunelor, şi dacă în principiu 
această apreciere scapă cenzurei curţei de casaţie ca 
chestiune de fapt, acest drept însă nu scuteşte pe instanţa 
de fond a îndeplini cerinţele esenţiale a le oricărei hotă- 
rîri judecătoreşti, de a arăta temeiurile de drept sau de 
fapt pe cari îşi întemeiază aprecierea quantumuhii căci 
numai în modul acesta se poate vedea dacă elementele de 
apreciere, pe cari s’a bazat instanţa de fond, nu sunt lip
site de un motiv legal, sau nu conţin erori grave de fapt, 
în cari cazuri hotărîrea dată ar fi supusă cenzurei curţei 
de casaţie şi casabilă pentru nemotivare. Cas. I. 175/1900. 
Ibid.
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Instanţa supremă a enunţat eu acest prilej 
că: „Partea nu este autorizată a obţine ca o con
secinţă a convenţiunei, avantaje pe cari executa
rea con'7enţiunei nu i le-ar fi acordat“.

Această speţă ar fi primit aceeaşi soluţie, da
că ea ar fi trebuit să se juede după regulele de 
drept în vigoare în Transilvania şi anume atât 
după textele codului civil austriac, cât şi potrivit 
principiilor dreptului cutumiar maghiar.5

In ce priveşte dreptul austriac din definiţiu- 
nea pagubei dată de art. 1293 din codul civil aus
triac: „Pagubă se numeşte ori ce desavantagiu ce 
se cauzează cuiva în averea sa, în drepturile sale 
sau în persoana s a . . . “ reese fără nici o îndoiala 
că unde nu este prejudiciu nu poate fi nici repara- 
ţiune, că, deci, aceasta nu se poate cere decât în 
măsura prejudiciului suferit, o spune textual art. 
1295 c. c. austr.: „Ori cine este în drept a pretinde 
despăgubire de la acela, care a cauzat o pagubă 
din culpa sa, fie că s’a abătut de la o obligaţiune 
contractuală, fie că a făcut-o făTă vre-o relaţiune 
cu o convenţiune“.

Din acestea se mai vede'că sediul materiei 
privitoare la daune interese şi despăgubiri, con
tractuale şi isvorîte din delict sau din quasidelict, 
fără deosebire, se găseşte în acelaş capitol 30 al 
codului civil.

Dreptul cutumiar maghiar a urmat calea tra
sată de codul civil austriac, dar numai până la 
punerea în aplicare a legei comerciale din 1875, iar 
de atunci a făcut în materie de daune aplicarea 
art. 272 din acea lege: „Cel care are dreptul de a 
pretinde daune interese poate cere plata pagubei 
efective îşi a beneficiului nerealizat.“

Aceasta în ce priveşte întinderea daunelor 
interese, pentru că în ce priveşte noţiunea drep
tului de despăgubire nu există deosebire nici după 
punerea în lucrare a legei comerciale. -

Dar în privinţa întinderei daunelor schimba
rea intervenită este pe deplin justificată, pentru 
că legiuitorul austriac din 1811 a săvârşit o gravă 
inadvertenţă ’ când a limitat despăgubirile' pentru 
daunele ce nu au fost pricinuite cu intenţiune (aus 
böser Absicht) sau dintr’o surprinzătoare nebă
gare de seamă (auffallenden Sorglosigkeit) la o 
sim'plă restituire a pagubei cauzate (damnum 
emergens), fără a admite ea în cazuri de . culpă 
mai uşoară să se acorde drept despăgubire şi câş
tigul pierdut (art. 1324).7

5 Reclamantul nu poate cere un avantagiu patrimo
nial, ci numai reintegrarea în interesul ce i-a fost lezat. 
Curia 152/1895. Kolozsváré Tankönyv, voi. I. pag. 237. 
în notă.

® Această soluţiune se întemeiază pe confuziunea no
ţiunilor de interes şi valoare a lucrului, pe un amestec al 
punctului de vedere civil cu cel penal şi-duce în practică 
la simţitoare leziuni ale intereselor materiale Dr. J. dJnger. 
Şist. voi. I. pag. 376—377.

7 Numai dacă s’ar fi dovedit că pârâtul cu intenţiune, 
sau din surprinzătoare nebăgare de seamă a stricat maşina 
de treerat a reclamantului, ar fi putut fi obligat să despă-

Cu această deosebire care, de altfel, nu are în 
practică, decât un câmp destul de îngust de aplica- 
ţiune, întinderea daunelor se determină şi în siste
mele de drept civil de dincoace de Carpaţi după 
aceleaşi principii, de cure este inspirat şi codul 
civil român.

Astfel, dreptul de apreciere al judecătorului 
este şi aici foarte larg, cu aceeaşi obligaţiune de a 
mot.'va (art. 271 procedura civilă din Transil
vania). t -

In caz de culpă comună a reclamantului şi a 
pâritului, în ambele sisteme despăgubirea se redu
ce,8 iar când numai cel ce suferă paguba este vi
novat nu se datorează indemnizaţia.9

Tot acelaş lucru trebue să se constate şi în 
privinţa compensaţiunei beneficiului ce eventual 
ar rezulta deodată cu paguba sau cu faptul gene
rator al acesteia (eompensatio lucri cum damno).

Dar pe lângă deosebirea menţionată dintre 
sistemele de drept ce am tratat, în privinţa intin- 
derei daunelor, avem în dreptul civil în vigoare în 
Transilvania şi unele dispoziţiuni legale de natură 
specială, pe cari nu le găsim în codul civil român, 
deşi nu se poate afirma că în jurisprudenţa româ
nă, în situaţiuni asemănătoare, nu s’ar ajunge 
chiar şi în temeiul textelor existente, la soluţiuni 
asemănătoare celor preconizate de textele de mai

giibească pe reclamant de câştigul pierdut. 3212/1889. Grill. 
Döntvénytár, voi. II. 2. pag. 674—675.

In chestiunea de a şti dacă acela care a suferit daune 
este în drept a pretinde despăgubiri atât în ce priveşte 
paguba reală cât şi beneficiul nerealizat, pe teritoriul 
dreptului civil maghiar, în timpul din urmă, în virtutea 
art. 272 din legea XXXVII—1875, jurisprudenţa s’a desvol- 
tat în sensul că cel păgubit poate pretinde nu numai va
loarea reală ci şi beneficiul nerealizat. Curia. 124 din 23 
Ianuarie 1896. Ibid. pag. 673. ,

La stabilirea întinderii daunelor rezultând din călca
rea obligaţiunilor contractuale se poate cere pe lângă pla
ta pagubei reale şi restituirea beneficiului nerealizat, fără 
a se ţinea seama de gradul de culpă de care s’a făcut vi
novată partea care s’a abătut de la contract. Curia 120 din 
22 Iunie 1899. Ibid. pag. 675.

8 Daunele interese devin mai mici când se constată 
greşeală şi din partea aceluia care le pretinde. C. Ap. Buc. 
s. III. Nr. 425/95. F. Ciorapciu. op. cit. pag 588.

Când paguba s’a produs din culpa ambelor părţi, 
acestea sunt datoare a o suporta ambele părţi în mod egal. 
Curia 3284/1901 din 6 Februarie 1902. Grill. op. cit. 
pag. 681.

9 Cererea de daune interese este neadmisibilă când se 
constată culpa aceluia care le pretinde. Trib. Constanţa F. 
Ciorapciu. op. "cit. pag. 588.

Instanţa de apel nu a violat nici o regulă de drept 
respingând acţiunea pe motivul că leziunile suferite de 
reclamant i s’au produs din vina sa proprie. Curia 
521/1901. din 16 Ianuarie 1902. Grill op. cit. pag. 683.
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jos, cel puţin atunci când nu se opune o incom- 
patabilitate principială.

Astfel art. 1325 din codul civil austriac pre
vede că acela care răneşte o persoană, : trebue să 
plătească cheltuielile de vindecare, câştigul pier
dut şi pe cel viitor, dacă a suferit incapacitate; pe 
lângă acestea, trebue să-i mai acorde, la cerere, şi 
o indemnizaţie pentru durerea suferită. O aseme
nea indemnizaţie codul civil român nu cunoaişte. 
Dar chiar şi în Transilvania este controversată 
chestiunea dacă în urma întroducerei codului pe
nal a mai rămas în vigoare această dispoziţiune a 
citatului text, pentru că art. 311 din codul penal 
din Transilvania, precizând în ce constă despăgu
birea ce se datorează în caz-de leziuni corporale 
nu mai menţionează si indemnizaţia pentru dure
rea, suferită, deşi în alte privinţe dispune la fel cu 
art. 1325.

In anul 1906, Curia din Budapesta a hotărît 
că teza ultimă din art. 1325 este abrogată, iar în 
1908 a revenit, considerând-o în vigoare, iar tri
bunalele din Ardeal au hotărît când într’un fel 
când în altul.10 ~

Art. 1326, 1327 şi 1329 prevăd despăgubire 
integrală pentru sluţirea, mai ales, cea produsă 
unei femei; pentru omor si privaţiunea de liber
tate, iar art. 1330. pentru insulte, dispune fie des
păgubire simplă, fie integrală, după cum insulta a 
putut cauza numai o pagubă sau şi pierdere de 
câştig.

Art. 399 din legea comerciala din Transilva
nia, asemănător, de altfel, dispozitiunilor art. 430 
din codul comercial român prevede, deasemenea,' 
o excepţiune la principiul despăgubirei integrale. 
In materie de cărăuşie, cărăuşul nu răspunde de
cât de preţul mărfurilor pierdute din culpa sa si 
răspunde integral, adică şi de beneficiul nereali
zat, numai când păgubaşul poate proba că se poa
te imputa cărăuşului intenţiune sau neglijenţă vă
dită, adică o culpă gravă. .

In concluzie, putem afirma cii certitudine că 
deosebirea de legislaţiuni din România, în mate
rie de întinderea obligaţiune! de despăgubiri, nu 
este de natură a duce la soluţiuni contrare în ju
decarea proceselor de daune în Vechiul Regat si' 
în Transilvania şi că, deci, în această privinţă 
introducerea legislaţiunei române în Ardeal nu ar 
produce nici cea mai mică perturibaţiune sau un 
neajuns cât de neînsemnat.
, loan I. Predoviciu.

111 in jurisprudenţa instanţelor din Ardeal chestiunea 
e controversată. Intemeindu-se pe disp. art. 311 din codul 
penal Curtea de apel din Cluj de regulă nu acordă indem
nizaţie pentru durerea suferită. Kolosvary op. cit. pag. 
236 în notă. Acest autor este de părerea că disp. art. 1325 
teza ultimă nu sunt abrogate, ' ,;

— Căsătorie. Avere coachiziţionată. Poate fi 
împărţită de bună voie, în timpul căsătoriei, de 
către soţi? Valabilitatea acestei împărţeli, când e 

făcută sub formă autentică. -
Este exact că potrivit normelor de drept re

feritoare la coachiziţiunea matrimonială — recu
noscută prin decizia plenară no. 41 a Curii Ma
ghiare — dreptul de coachiziţie nu se poate rea
liza sau asigura decât numai după încetarea căsni
ciei şi deci conform acestor norme de drept ar fi 
inadmisibilă o acţiune prin care unul din soţi ar 
căuta să realizeze sau să asigure dreptul său de co- 
achiziţiune, în timpul duratei căsniciei.

Dacă însă pe baza acestor norme de drept nu 
esté posibilă o valorificare prin justiţie în timpul ‘ 
căsătoriei a dreptului de coachiziţiune nu rezultă 
de nicăeri că aceste norme de drept interzic o îm
părţire de bună voie a averii coachiziţionată de 
soţi în' timpul căsătoriei.

Întrucât în speţă este definitiv constatat că 
averea în litigiu este coachiziţiune matrimonială 
şi că prin act valabil pârâta a recunoscut de bună 
voie reclamantului dreptul de proprietate asupra 
unei jumătăţi din averea coachiziţională, cu alte 
cuvinte Că această avere a fost împărţită de bună 
voie între soţi în timput căsniciei în speţă nu po
ate fi vorba de violarea normelor de drept men
ţionate, care nu erau aplicabile în speţă şi această 
cu atât mai mult cu cât dreptul de proprietate al 
pârâtei asupra imobilului în litigiu nu derivă delà 
reclamant, ci delà vânzătorii foşti proprietari ai 
lui.

Asa fiind apărarea recurentului întemeiată pe 
normele de drept referitoare la averea coachiziţio
nată şi pe dispoziţiunile deriziunii plenare no. 41 
a Curiei Maghiare, nefiind de natură a schimba so- 
luţiunea litigiului, omisiunea nu este esenţială, şi 
deci motivul este neîntemeiat, (Cas. I. dec. 8 din 
12 Ianuarie 1931. Respins recursul făcut de Rama
ţi Nicolae, prin av. Roman contra dec. 189 din 930 
a C. A. II Oradea în proces cu Angyelozki Gizela 
prin av. Dezideriu $or. Preş. D. Florescu, consilier) 

Adnotaţie. înalta Curte de Casaţie, prin de
riziunea de mai sus, stabileşte că soţii, conform 
dispoziţiilor dreptului privat ungar, pot în timpul 
căsătoriei, face de bună voie, împărţirea averei co
achiziţionată, însă nici unul din soţi nu poate pre
tinde, înpotriva celuilalt, înainte de încetarea că
sătoriei, să realizeze drepturi asupra acestui fel de 
avere.

Din cele enunţate de Curtea noastră- supre
mă rezultă, că potriviţ principiilor dreptului pri
vat ungar, ori ce aşezământ stabilit de soţii căsă
toriţi referitor la avere, ei, în timpul căsătoriei; 
pot să-l modifice sau să-l facă să înceteze, dacă 
sunt de acord în privinţa aceasta. |

Găsim că nu este lipsit de interes de a sem
nala unele deosebiri existente dintre dispoziţiurii- 
le Codului Civil român deoparte, şi acelea ale co
dului civil Austriac şi ale dreptului privat ungar 
de altă parte şi cari sunt referitoare la convenţiu- 
pile matrimoniale, . .. .
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După legiuirea Vechiului Regat viitorii soţi, în 
vederea căsătoriei, în baza principiului libertăţei 
convenţiunilor şi după cum prevede expres art. 
1224 de subtitlul „despre contractul de căsătorie“, 
— au dreptul să adopte orice regim — chiar vre
unul necunoscut legei ţărei — destuii numai să nu ■ 
contravină dispoziţiunilor prohibitive ale legei ,(art. 
5, 1224, 1225 C. C. R.); dar o asemenea convenţi- 
une, trebue redactată şi autentificată înainte de 
căsătorie (art. 1228.), şi ea nu întră în vigoare, de
cât din ziua celebrărei căsătoriei, căci intr’adevăr 
art. 1232 C. C. R. dispune expres, că regimul că
sătoriei, fie legal, fie convenţional începe din ziua 
celelbrărei căsătoriei, şi părţile nu pot conveni, ca 
el să înceapă duipă un alt termen sau la îndeplini
rea vre unei condiţiuni. Dar mai mult, legea prin 
art. 1232, adaogă, că odaia căsătoria celebrată, 
soţii nu pot constitui dotă şi nici modifica sau 
adăogi dota. Cu alte cuvinte, imut abilitat ea con- 
venţiunei matrimoniale, în timpul căsătoriei, este 
un principiu de bază, în sensul, că odată ce con
venţia matrimonială a fost confirmată prin celeb
rarea căsătoriei, care a urmat contractului, părţi
lor nu le este permis să deroage întru nimic, nici 
chiar prin consimţimântul mutual.1

In această legiuire de care vorbim acum, 
oare, ce se întâmplă, când soţii nu au încheiat un 
contract matrimonial în care să fie stipulat, fie 
regimul dotai sau ori cari altul?

In asemenea cas, .soţii sunt căsătoriţi sub re
gimul parafernal, şi acesta este_ regimul legal,1 ast
fel cum este consacrat de jurisprudenţă, deşi tre
bue să recunoaştem, că după o opiniune1 * 3 regimul 
legal ar. fi cel dotai, opiniune, cu drept cuvânt în
lăturată, de oarece regimul dotai, cu efectele lui 
atât de importante, cum sunt inalienabilitatea şi 
insezibilitatea bunurilor etc., trebue să rezulte 
dintr’o convenţie expresă, cu îndeplinirea forme
lor cerută ori cărui act solemn, (căci dotă este 
considerată ca un act solemn); şi astfel, din tăce
rea părţilor, regimul parafernei se impune în mod 
hotărâtor, iar acest regim, în realitate, nu este 
altul, decât acela al separaţiunei bunurilor.

Obligaţiunea soţului de a restitui dota ce i-a 
fost constituită, naşte prin desfacerea căsătoriei, 
pe care ar aduce-o moartea unuia din soţi sau 
divorţul. Deasemenea, când Justiţia a declarat se
pararea patrimoniilor dintre soţi, şi aceasta se 
întâmplă, când dota este în pericol, sau când dez
ordinea în afacerile soţului este aşa de mare, în
cât este temere, că la timp el n’ar putea să resti
tue dota soţiei. Obligaţia de restituirea dotei ia 
naştere încă, în cazul declarărei absenţei unuia din 
soţi şi în fine când bărbatul a fost căzut în fali
ment.

Aşa că, principiul este, că soţii, în timpul că
sătoriei, nu se pot învoi, de a se restitui soţiei 
zestrea pe timpul duratei Iegăturei conjugale, şi

1 Pothiér VII Introduc, au Traité de la coininauté 18.
3 Dim. Alexandrescu VIII. p. 28.
3 Alex. Degré I. p. 386.
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dacă bărbatul totuşi ar face-o, înainte de a ' sur- • 
veni unul din evenimentele arătate, el ar fi expus 
la data obligaţiunei legale de restituire, la o nouă 
plată, afară de cazul, când ar dovedi, că bunurile 
dotate restituite, femeia le are încă în posesie, 
sau când, din plata făcută, ea a dobândit un vă
dit folos. Dar, dacă soţul în asemenea ipoteze, este 
apărat de o nouă plată, explicaţia stă, nu în faptul 
că restituirea zestrei a fost valabilă, ci pe baza re- 
gulei generale „că nimeni nu se poate îmbogăţi în 
paguba altuia“ întrucât ar fi dovedit, că"' totuşi 
femeia a dobândit folos de pe urma acelor plăţi.

Dota în concepţiunea codului civil austriac 
(art. 1218) şi „alătura“ 4 după concepţia dreptului 
privat ungar, constă în aceia ce se dă soţului de 
soţie sau de altul pentru dânsa, pentru întâmpi
narea sarcinilor căsătoriei, înţeles pe care-1 are şi 
în codul civil român (art. 1233 şi 1234), însă, atât 
după codul civ. austriac, cât şi după dreptul pri
vat ungar, convenţiunile matrimoniale se pot în
cheia valabil, în scris sau oral, fie înainte, fie în 
timpul căsătoriei; iar înscrisul, dacă părţile vor 
să-l facă, nu este condiţionat nici unei formalităţi5 
şi conţiunutul convenţiunei nu este supus nici 
unui mijloc de publicitate, contrariu de , ceia ce 
este orânduit în codul civil român, conform că
ruia, actul zestral se transcrie într’un registru spe
cial (art. 710 pr. civ. rom ), pe lângă alte mijloace 
de publicitate pe care legea le prevede în privinţa 
comercianţilor; toate acestea în scopul ca ori cine 
are interes să poată cunoaşte raportul de drept, a l. 
soţilor referitor Ta averea, pe care de regulă soţul 
o administrează.

In sistemul Codului Civil Austriac, prin con- 
venţiuhea matrimonială soţii pot adopta regimul 
comunităţei de bunuri (art. 1233—'1236) sau ori 
care altul; dar, în lipsa ori cărei alte convemţiuni 
referitoare la raporturile lor patrimoniale, atunci 
soţii sunt presupuşi a fi căsătoriţi sub regimul se
paraţiunei de averi.

După dreptul privat ungar, regimhul legal al 
soţilor, în privinţă averei, este acela al coachi- 
ziţiei şi prin avere ooaohizită se înţelege, aceia pe 
care soţii împreună, prin munca comună, o do
bândesc în tot timpul conveţuirei lor efective.

Legiuitorul român deşi a exclus regimul co
munităţei de bunuri, soţii însă i-I pot adopta, după 
cum am arătat, şi mai mult, codul civil român,

, prin art. 1387 şi urm. prevede, că soţii căsătoriţi 
sub regimul dotai, pot stipula în contractul, lor, 
ca un accesoriu al acelui regim adoptat, o societa-

4 „Alătura“ corespunde „dotei“ astfel cum este înţe
leasă în Codul Civil Austriac şi cel român. „Dotaliţiu“ (de 
la latinescul dos) constă în aceia ce se dă soţiei din ave
rea soţului ca remuneraţie, după prima noapte a soţilor 
după cununie. Totasemenea, du'pă dreptul privat ungar, 
prin „parafernă“ se înţelege obiectele date miresei de 
către părinţii sau fraţii ei, cu ocaziunea nunţei sau. a lo
godnei, constând în vestminte sau alte obiecte.

5 Cele având de obiect imobile trebuesc făcute în 
scris, conform dispoziţiunilor ordonanţei 4420/1916.
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te de achiziţiuni; dar în această comunitate nu 
întră, decât economiile pe cari soţii le-iau strâns 
din veniturile averilor lor proprii pe cari fiecare le 
are în folosiţă, precum şi produsul realizat din 
munca amandorara sau numai a unuia din soţi.

In sistemul Codului Civil Austriac şi în acel 
al dreptului privat ungar fiind admis, că averea 
adusă ca zestre soţului de către soţie., are de scop 
uşurarea sarcinilor căsătoriei, ar urma, că această 
avere, având o, asemenea destinaţie, strâns legată 
de existenţa căsătoriei, să-lşi menţină această con
diţie pe toată durata căsătoriei. Totuşi, este cert, 
că soţii pot cădea de acord, ca în timpul căsăto
riei să aducă ori ce schimbări convenţiunei referi
toare la raporturile lor patrimoniale, şi de a trece 
dela un regim la altul; cu alte cuvinte principiul 
imutabilităţei convenţiunei matrimoniale nu este 
recunoscut în aceste legiuiri.

Iată dar deosebirile profunde pe care le sem
nalăm, şi cari există, în această materie, între 
legiuirile pe cari le-am menţionat, rezumându-ne 
numai la stabilirea, în general, a convenţiunei 
matrimoniale.

Posibilitatea pe care soţii, conform celor două 
legiuiri din Ardeal, o are, ca de. comun, acord să 
modifice ori când contractul lor zestral, unită cu 
împrejurarea, că terţii interesaţi, şi printre aceştia 
cei dintâi, creditorii, nu au nebun mijloc de a cu
noaşte, în momentul contractărei 'condiţiunea so
ţilor în privinţa averei, face ca ei să fie expuşi, 
bine înţeles, la surprize, şi de aceasta circum
stanţă, credem că se va ţine seamă, cu prilejul 
legiferărei. .

Al. Ulvinianu,
Consilier la Curtea de Apel din Cluj.

$ * ‘*
Contracte sub condiţie suspensivă. Consecinţe cu 
privire la dreptul de despăgubire al părţii adverse.

In drept este necontestat că un contract în
cheiat cu condiţiune suspensivă, în genere, atâta 
timp cât condiţiunea nu s’a realizat, ci este încă 
pendentă, nu produce nici u* l II. III.n efect şi nu constitue 
nici un drept actual, ci numai o Speranţă, o posi
bilitate a unui drept viitor; iar dacă părţile au 
fixat termenul în cursul căruia condiţiunea trebuie 
realizată şi termenul a trecut fără a se fi realizat, 
condiţiunea este căzută, iar contractul se consi
deră ca şi cum nici nu s’ar fi încheiat,, inexistent.

In speţă este necontestat în fapt că recurenta 
a vândut intimaţilor imobilul arătat în acţiune cu 
preţul de 8000 cor., dar că a făcut dependentă 
această vânzare de aprobarea bărbatului ei până 
la 1 Octomvrie 1917 şi că acest termen a trecut 
fără ca bărbatul ei să fi aprobat Vânzarea făcută 
de ea.

Prin urmare, neîndeplinindu-se condiţiunea 
suspensivă aprobării contractului de vânzare până 
la termenul de 1 Octomvrie 1917, condiţiunea pre
văzută de părţi a căzut, iar vânzarea invocată, 
neîntrunind elementele sale constitutive, a rămas 
ca şi cum nu s’ar fi făcut, inexistentă.

Deci în lipsă de un act de vânzare cumpărare 
valabil şi constitutiv de drepturi actuale, pe care 
intimaţii să-şi poată sprijini pretenţiunile lor din 
acţiunea reconvenţionâlă şi faţă de împrejurările 
în care s’a încercat vânzarea, unde intimaţii ştiau 
dela început că vânzarea ce face cu condiţiunea, 
care însă nu s’a- realizat şi deci nu poate fi vorba 
de bună sau rea credinţă, ci numai de valabilitatea 
sau nevalabilitatea contractului, instanţa de apel 
nu'era autorizată să stabilească starea de fapt pe 
care s’a întemeiat la admiterea acţiunii r©conven
ţionale şi anume că intimaţii . au cumpărat dela, 
recurentă imobilul în litigiu şi l-au cumpărat cu 
bună credinţă şi nici să.deducă concluziunea că 
intimaţii ca cumpărători de bună credinţă au 
dreptul le despăgubire deplină.

(Cas. I, dec. 1960 din 11 Octomvrie 1930.)

Jurisprudenţe comerciale

Mijlocire. Provizion
I. Conform art. 263 din pr. civ., nu este

necesară probaţiunea afirmaţiunilor de fapt pe 
care adversarul le-a recunoscut la desbaterea ora- 
lă. -

In speţă, pârâta recunoscând că a angajat pe 
reclamant să mijlocească vânzarea materialului 
lemnos din pădurea proprietatea sa, fixând-i că 
comision ce va trece peste 1,100.00(3 lei, şi că mai 7 
târziu vânzarea sa  făcut pe preţ de 1,100.000 lei 
iar nu de 1,500.000 lei, cum susţine reclamantul;

vânzare care de altfel s’a făcut prin interme
diul altei persoane, iar nu a reclamantului, a 
cărui mijlocire a rămas fără succes, ceace cores
punde întocmai stării de fapt din deciziunea ata
cată; în asemenea condiţiuni nu se poate susţine 
că pârâta nu ar fi recunoscut afirmaţiunile de fapt 
din acţiune.

II. Vânzarea fiind făcută prin mijlocirea altei 
persoane, decât a reclamantului, a devenit fără 
interes a se mai discuta chestiunea dacă a devenit 
sau nu a devenit perfectă (res inter alios gesta).

III. Din moment ce instanţa de apel a stabi
lit definitiv în fapt că recurentul a încercat să* 
mijlocească vânzarea, dar mijlocirea a rămas fără 
succes, de oarece contractul cu persoana cu 
care tratase nu s’a încheiat; iar mai târziu, vân
zarea s’a făcut prin mijlocirea altei persoane, iar 
nu a reclamantului, în asemenea condiţiuni, nu se 
poate susţine că vânzarea în cauză ar fi opera a- 
cestuia, pentru care acesta ar avea drept la pro- 
viziune (546 c. corn). .

C u r t e a  ,
Asupra recursului făcut de I. P. în contra de- 

ciziunii Curţii de Apel Braşov No. C. II. 1275— 
927, dată în proces cu B. E. r. Aita-Seiacă. ,

Având în vedere deciziunea atacată cu re
curs din care rezultă că I. P. a intentat acţiune 
contra B. E. r, din Aita-Seacă pentru a fi obligată
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să-i plătească suma de 500.000 lei ca previziune, 
susţinând că pârâta l-a însărcinat să mijlocească 
vânzarea materialului de pe un teren de aproape 
300 jug. de pădure obligându-se în schimb, să-i 
plătească pentru mijlocirea vânzării în cauză, 
tot ce va trece peste preţul de i milion' unasutămii 
lei, dar deşi numitul şi-a îndeplinit obli
gaţiunile contractuale mijlocind vânzarea eu pre
ţul de 1,500.000 lei, totuşi pârâta refuză sa-i plă
tească pro viziune cuvenită, adică suma de 500.000 
lei. ■

Că Tribunalul Trei-Scaune, constatând în fapt 
că vânzarea s’a făcut în urma mijlocirii reclaman
tului cu preţul de 1,500.000 lei, dar că mai târziu 
reclamantul a declarat sub prestare de jurământ 
că din suma pretinsă de 500.000 lei cedează pârâ
tei suma de 100.000 lei prin sentinţa No. C. 1470- 
24-924, a admis acţiunea în parte pentru suma de 
400.000 lei, iar în urma apelului pârâtei, Curtea de 
Apel Braşov, prin deciziunea atacată No. C. II. 
1275—36—927, a reformat în totul sentinţa primei 
instanţe şi a respins acţiunea.

Că pentru a da această soluţiune .pricinei in
stanţa de apel examinând întreg complexul de 
probe administrate în cauză, atât în prima instan
ţă, cât şi în instanţa de apel, constată în fapt că 
într’adevăr reclamantul a fost însărcinat de pârâ
tă să mijlocească vânzarea materialului lemnos 
din pădurea proprietatea acestuia, fixându-i-se ca 
proviziune suma care va trece peste preţul de 1 
milion 100.000 lei, iar nu peste acela de lei 1 milion 
după cum pretinde reclamantul;-Că în baza aces
tei însăcinări reclamantul a mijlocit vânzarea căt
re P. S., dar această mijlocire a rămas fără suc
ces; că mai târziu vânzarea s’a făcut către A. V. 
reprezentantul B. B. pentru suma de 1,100.000 lei, 
însă nu In baza mijlocirii făcută de reclamant, ci 
de o altă persoană: E. G.; că dacă totuşi prin im
posibil s’ar admite că reclamantul a mijlocit vân
zarea şi în acest caz numitul nu ar avea drept la 
proviziune, deoarece în contract s’a pus condiţi- 
unea valabilităţii vânzării numai în cazul când nu 
ar exista un impediment de forţă majoră la ex
ploatarea pădurii; ori în speţă pădurea în litigiu 
fiind expropriată în folosul comunei şi cumpără
torul neobţinând permis de exploatare fiind în 
proces cu Statul, contractul de vânzare nu ia luat 
fiinţă; că aşa fiind acţiunea trebuia respinsă.

Având în vedere că în contra deciziunii in
stanţei deapel reclamantul a, făcut-recurs în care 
invoacă motivele următoare;

1. Călcarea formelor de procedură esenţială, 
violarea art. 263 proc. civ.

2. Omisiune esenţială, violarea art. 401 al VI 
proc. civ.

3. Denaturarea înţelesului clar şi vădit neîn- 
doelnic al convenţiunei, violarea art. 887 şi 1054 
c. c. a.

4. Reaua aplicaţiune a legii, violarea art. 336 
şi 546 cod comercial.

Asupra primului motiv de recurs: călcarea 
formelor de procedură esenţială, violarea arţ. 263

proc. civ. prin desvoltarea căreia recurentul sus- ' 
. ţine că instanţa de apel a violat art; 263 proc. civ. 
când a stabilit că mandatul de mijlocire nu s’a 
dovedit şi că vânzarea s’a iăcut numai cu suma 
de l,10d000 lei, că deoarece din şedinţa din 24 
Septemvrie, 1928 intimata a recunoscut acest man
dat, iar la 13 Octomvrie 1925, a recunoscut prin 
reprezestantul ei, că vânzarea s’a făcut pentru 
suma de 1.500.000 lei. -

Considerând că într’adevăr conform art. 263 
pr. civ. nu este necesară probaţiunea aţirmaţiuni- 
lor de fapt pe cari adversarul le-a recunoscut la 
desbaterea orală.

Asupra motivului IIL: denaturarea înţelesului 
clar şi vădit neîndoelnie al convenţiunei, violarea 
art. 887 şi 1054 c. c. a. în desvoltarea căruia recu
rentul susţine că deşi contractul de vânzare s’a fă
cut pentru suma de 1,100.000 lei, totuşi nu este 
exclusă dovedirea stipulaţiunilor orale că preţul 
adevărat este de 1,500.000 lei, mai cu seamă că 
acest lucru este dovedit prin recunoşterea părţii 
şi depoziţia unui martor. „ !

Considerând că din moment ce instaţa de 
apel a stabilit -în baza tuturor probelor adminis- 
tratel'în cauză pe care le-a apreciat liber conform 
art. 270 pr. civ. că vânzarea s’a făcut prin mijlo
cirea altei persoane, iar nu a recurentului, este 
fără înţeles a se mai discuta dacă" preţul adevărat 
cu care s’a făcut acea vânzare este de 1,100.000 lei, 
sau 1.500.000 lei, deoarece chiar dacă s’ar fi sta
bilit în fapt că vânzarea s’a făcut cu preţul de 
1,500.000 lei această singură împrejurare nu ar, fi 
fost de natură a determina o altă soluţiune în cau
ză care ar fi fost'favorabilă recurentului.

Că aşa fiind, pentru acest motiv nu se poate 
.susţine că instanţa de apel ar fi denaturat înţele
sul convenţiunei şi nici că ar fi violat vre-o dispo- 
ziţiune legală în vigoare când a stabilit că vânza
rea s’a făcut cu preţul de. 1,100.000 şi în. conse
cinţă nici motivul III nu este întemeiat.

Asupra motivului IV: rea aplicaţiune a legii, 
violarea art. 366 şi 546 c. corn. în desvoltarea că
ruia recurentul susţine că numitul a fost însărci
nat de intimată să mijlocească vânzarea şi că în 
calitate de mijlocitor nu avea altă obligaţiune de 
cât să colaboreze la încheerea contractului de vân- 
zare-cumpărare; ori contractul s’a încheiat defini
tiv, vânzarea este perfectă şi deci îndeplinindu-şi 
obligaţia contractuală, numitul conform art. 546 c. 
corn. are drept la proviziune.

Considerând că din moment ce instanţa de 
apel a stabilit definitiv în fapt că recurentul a 
încercat să mijlocească vânzarea către P. S., dar 
mijlocirea sa a rămas fără succes, deoarece con
tractul cu P. S. nu s’a încheiat iar mai târziu vân
zarea către A. V. s’a făcut prin mijlocirea altei 
persoane, iar nu a recurentului, în asemenea con- 
diţiuni, nu se poate susţine că vânzarea în cauză 
ar fi opera acestuia pentru care acesta ar . avea 
drept la proviziune, de unde urmează că instanţa 
de* apel nu a violat nici o dispoziţiune legală în 
vigoare, ci din contră bine şi corect a judecat în
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cauză când le-a respins; acţiunea şi în consecinţă 
nici acest ultim motiv nu este întemeiat.

Că, prin urmare nici unul din motivele invo
cate în speţă nu este întemeiat şi în consecinţă 
recursul de faţă urmează a se respinge.

' Văzând şi dispoziţiunile de procedură în vi- 
gioare cu privire la cheltuelile de recurs pricinuite 
intimatei şi apreciate la suma de 1000 lei.

(Cas. I, Dec. Nr. 13811930.)

Jurlsprudente procedurale

— Perimare. Perimare în materie de recurs ia 
Înalta Curte. Admisibilitate. Condiţii.

In conformitate cu disp. art. 446 pr. civ. Trans. 
dacă la ziua de înfăţişare pentru constituirea pro
cesului sau la desbateri, nu se prezintă nici una din 
părţi, sau partea prezentă, nu cere desbaterea_ cau
zei, procedura se va suspenda, până când vre-o 
parte va cere fixarea unui nou termen, iar prin 
trecerea termenului de trei ani socotiţi din ziua sus
pendării — resp. constituirei procesului sau a de's- 
baterei contradictorii, — procesul se va considera 
stins (perimat).

Acest text de lege este şi azi în vigoare, în
trucât prin art. 81 şi 87 din legea pentru Curtea 
de Casaţie, se desfiinţează şi se abrogă, numai a- 
cele dispoziţiuni de procedură din teritoriile ali
pite, care regulează procedura înaintea Curţii de 
Casaţie, respectiv care conţin dispoziţiuni, contrari 
acestei legi. t

Aşa fiind si întrucât în speţă din actele dela 
dosar rezultă că dela data de 4 Februarie 1928 când 
s’a suspendat judecarea recursului şi până la intro
ducerea cererei de perimare, au trecut mai mult de 
trei ani. fără a se face nici un act de procedură 
contradictoriu, cererea de perimare este înteme
iată si deci urmează a fi admisă. (Cas. I, dec. 528 
din 29 Aprilie 1931. Admis cererea de perimare 
făcută de OFR. prin av. Huber, Preş. T. Radu, con
silier).

ADNOTARE. Art. 446 din Pr. civilă prin ali
niatul I. prevede că dacă la ziua de înfăţişare pen
tru constituirea procesului sau la desbatere nu se 
prezintă nici una din părţi, sau partea prezentă nu 
doreşte judecarea, procesul, nu se judecă şi se la
să fără termen nou fixat până ce partea interesa
tă va cere fixarea de termen. Tot aşa* şi conform 
art. 475 când părţile de comun acord convin la 
aceasta şi art. 5K) special pentru procedura instan
ţei de apel..

In al doilea rând aceste articole — şi aceasta 
ca o consecinţă — prevede că dacă procesul ră
mâne fără termen timp de trei ani, procesul se va 
considera ca stins.

Fac excepţie la această regulă, procesele de: 
divorţ, contestarea legitimaţii copiilor, prelungirea 
minorităţii, punerea sub curatelă, interdicţia exer
ciţiului puterii părinteşti, declararea morţii prezu- 
maţe. Acestea fiind că legea prevede în mod for:

mal că sunt ferite de consecinţele articolelor de 
mai sus.

Mai fac excepţie dela regula de mai sus între
ruperile autorizate de lege, cum sunt întreruperile 
procedurei: din cauza decesului părţii, a perderei 
capacităţii, sau representărei, din cauza falimentu
lui, din cauza morţii avocatului sau a calitatei lui, 
din cauza războiului sau altui eveniment.

Tot aşa şi în cazul suspendărilor ordonate de 
puterea investită ca puteri legislative.

In toate cazurile de stingere a procesului să 
nil se uite că punctul de plecare a celor trei ani 
este un act juridic (încheierea) dresat, procedura de 
chemare fiind ireproşabil îndeplinită, deci nu este 
cazul de a se considera suspendat acel proces, care 
a fost lăsat fără termen din cauza că procedura de 
chemare nu a fost îndeplinită sau nu. a fost încă 
ineonştiinţate părţile despre termenul de judecată 
fixat.

După procedura din Vechiul Regat judecata 
se suspendă prin acordul comun al părţilor, prin 
lipsa lor la stingerea procesului, prin moartea 
unuia din părţi, prin punerea unuia din părţi sub 
interdicţie sau sub consiliu judiciar, prin moartea 
procuratorului unuia din părţi întâmplată cu 9 zi
le înainte de ziua înfăţişării îşi în fine prin încetarea 
funcţii tutorelui, curatorului sau consiliulurjudiciar. 
Alt fel de suspeudări se fac prin legi speciale de 
autoritatea învestită cu puteri legiuitoare şi la o- 
nazii socotite ca necesită asemenea suspendări: 
(ex. starea de război). In privinţa termenului cât 
procesele pot rămâne suspendate vom vorbi mai 
la urmă.

Noua lege de procedură (accelerări) dispune 
în această’’" privinţă asupra suspendărei şi lăsarei 
fără termen, după cum urmează:

Art. 28 prevede cazul când nici una din părţi 
nu se prezintă la judecată şi hotăreşte ca în acest 
caz procesul se suspendă.

Art, 29 prevede cazul când numai una din 
părţi se prezintă şi hotăreşte ca instanţa să pro
cedeze la judecată. Nu spune ce trebue să facă 
dacă cel prezent nu înţelege a se judeca. Urmează 
să fie judecat contra voinţei lui? O amânare de 
judecată fără termen credem că nu va putea fi re
fuzată (chestie cam contraversată). ,

Art. 58 prevede încuviinţarea amânărilor prin 
acord comun şi acest acord implică şi acceptarea 
acordului ea procesul să rămâne fără termen 
(chestie cam contraversată). .

Art. 59 prevede cazul de redeschiderea pro
ceselor care au fost suspendate din cauza nepre- 
zentărei părţilor şi aceasta din preocupare fiscală 
Totuşi din acest articol rezultă că redeschiderea 
proceselor suspendate este admisibilă.

Nu spune nimic în ce priveşte termenul până 
când este permis părţilor să ţie procesul suspen
dat. ' . :■ ! Ujl *!

Nu mai rămâne îndoială, după cum de alt
fel decide şi înalta Curte de Casaţie că, vechea 
procedură trebue considerată ca rămasa în vigo
are, ,
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Procedura civilă din Ardeal am văzut ca pre
vede, că procesul poate rămâne în suspensie trei 
ani, iar la compleetarea acestui termen, procesul 
se va considera ca stins.

Procedura civilă română tratează speţa în art. 
275. Potrivit acestui articol dacă partea lasă să 
treacă 2 ani de la cel din urmă act de procedură 
cu caracter eontradietor (cu procedură de chema
re în regulă) partea va putea cere perimarea pri- 
cinei care are de efect stingerea ei.

Prin urmare deosebirea intre procedură din 
Ardeal şi cea din Vechiul Regat, ar fi în primul 
rând timpul, care la una este 3 ani, iar la cealaltă 
2, iar în al doilea rând ar fi, ca pe când procedura 
din Ardeal consideră ipso-facto procesul de stins 
şi deci, instanţa putând să facă această constata
re din oficiu; în Vechiul Regat perimarea nu se 
acordă decât la cererea partéi interesată cu cere
re în regulă, cu plată de citaţii ete., în fine printr“ 
un proces în regulă.

Din decizia ce adnotăm rezultă că (perimarea) 
stingerea procesului s’a obţinut pe cale incidentală 
lucru foarte posibil, după procedura din Ardeal, 
ea putându-se invoca în ori ce timp.

După procedura din Vechiul Regat cererea 
de perimare nu mai poate fi introdusă dacă cu 
toate că a trecut cei doi ani, partea adversă a re
deschis procesul şi a luat măsuri de îndeplinirea 
procedurii de chemare.

Efectul stingerei. Art. 258 din pr. civ. Română 
prevede că perimarea (stingerea) are ca efect că 
se socoteşte ca inexistente actul sau actele proce
durale existente până în momentul cererei de pe
rimare, nu însă şi drep tul de a relua din nou pro
cedura. Aceasta numai cu o singură condiţie: ca 
dreptul să nu fi fost prescris.

' In procedura civ. din Transilvania nu avem un, 
asemenea articol totuşi soluţia este aceiaşi. Ace
asta rezultă din însuşi textul oare zice: procesul 
se va considera stins şi din faptul că în alte ca
zuri unde de asemenea consideră procesul ca stins 
prevede totuşi un timp în care procesul poate să 
fie reluat (art. 184).

I. Mănescu

în a l t a  c u r t e  d e  c a sa ţl e  şi ju s t iţ ie  s . ii-a

Dec. No. 8305/1928 Dosar No. 4045/1928
;:i(Preşedenţia Dlui Const. G. Rătescu).

Apel netimbrat. - însuşirea lui de acuzatorul 
public. - Imposibilitate. - Art. 9. I. timbrului.

Având în vedere că prin decizia No. 2600— 
1927i a Curţii de Apel Cluj, anulându-ise ca ne- 
timpbrat apelul făcut de partea civilă în contra 
sentivţei No. 1006—1926, a Tribunalului Someş şi 
respihgându-se cererea de însuşire a acestui apel 
făcut de acuzatorul public, inculpatul St. Taşnadi 
a- rămas achitat în bază art- 326 pct, 2 pro. pen.

de sub acuzarea ridicată contra lui prin rechizitor- 
rul Parchetului Someş pentru faptul prevăzut de 
art. 333 c. p. 48 al. I tez. II Np.

Având în vedere că în contra acestei decizii a 
declarat recurs acuzatorul public, în baza art. 384 
pct. 5—9—385 pe. l-a procedura penală.

Având în veder că prin art. 9 Leg. timbrului, 
Lege care se aplică pe întreg teritoriul ţărei, ; sc 
prevede că apelul părţii civile va fi timbrat cu 
timbru în valoare de 50 lei nici un text din acea
stă lege, heimpunând obligaţia instanţei de apel, 
de a pune în vedere, părţii lipsă, ca să complecte- 
ze această taxă de timbru, atunci când nu a de-- 
pus-o. '

Că în lipsa acestei taxe, apelul părţii civile, 
urmează a fi anulat ca netimbrat, astfel,, cum în 
conformitate cu legea a procedat Curtea de fond.

Considerând, că întrucât după cum s’a arătat 
mai sus, apelul făcut de partea civilă a fost anulat 
ca netimbrat, însuşirea lui decât acuzatorul public, 
este inadmisibil deoarece nu poate da valabilita
tea unui apel nul, nulitatea ce are efect retroactiv, 
adică din momentul ce partea civilă l’a declarat în 
faţa primei instanţe, (atâta timp, cât; ea ca în spe
ţă, nu a complectat taxa de timbru în termen).

Considerând că dacă este necontestat că acu-, 
zatorul. public, are obligaţia de a pune concluzii 
în şedinţa, nu e mai puţin adevărat că nu poate 
face aceasta în lipsă de apel declarat de el, atunci 
când cel declarat de partea civilă, este nul.

Că astfel fiind cu just'motiv Curtea de fond, 
a nulat apelul declarat de partea civilă, şi a res
pins cererea de însuşire a apelului făcută de acu
zatorul public.

Pentru aceste motive 
- C u r t e a  

I n  N u m e l e  L e g i i
Respinge recursul declarat de acuzatorul pub

lic în deciziei Nr. 2600/1927, a Curţii de Apel Cluj.
Dată şi cetită în şedinţa publică iizi 24 Oe- 

tomvrie 1928.
ss. Const. Rătescu Prezident. Consilieri ss. C. 

Chiseliţă, ss. N. Stănilă, ss. T. Brăiloiu, ss. M. 
Mosgos, ss. D. Niculescu, ss. Gr. Pherekyde.

Jurispructente 
la legi speciale

CURTEA DE APEL BUCUREŞTI S. III
DECIZIUNEA FISCALĂ NO. 162

din 2-Iulie 1931
(Preşedinţia d-lui Ioan Botez, consilier: membrii pre

zenţi, dnii consilieri: Mircea Possa şi Coman Negoescu).
Impunerea unei societăţi miniere. - Galerii de 

înaintare şi de deschidere. - Caracterul acestor 
'lucrări. - Investiţiuni sau eheltueli propriu zise. - 
Cererea de expertiză ţechnică, - Supraexpertiză
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'contabilă. - Omisiunea esenţială. - Art 83 l. c. d. 
şi § 218 alin. 3 din „Instrucţiuni“.

Amortizarea uzinelor. - Dacă se acordă şi 
jatunci când uzina n a funcţionat. - Art. 31. alin 6 
din legea contrib. dir.

Cheltueli reale şi utile ale întreprinderii pen- 
Hru care nu pot exista acte. - Spese de deplasare 
iŞi de transport. - Recunoaşterea lor. - Art. 31 pt. 10 
10 din legea contrib. dir.

Asupra primului motiv de recurs:
Având în vedere că recurenta se plânge că 

^instanţa de fond ia omis a se pronunţa asupra pro- 
jbelor cerute în dovedirea apelului său, omisiune 
care ar fi esenţială;

Având în vedere că din actele dela dosar re
zultă că, în adevăr, prin primul memoriu depus în 
jlsusţinerea apelului său, recurenta a cerut să se 
{acorde o expertiză contabilă şi una technică, pen
tru a stabili că lucrările făcute în cursul anului şi 
denumite galerii de înaintare şi de deschidere 
sunt cheltueli propriu zise, iar nu investiţiuni;

Având în vedere că s’a admis de Comisiunea 
de apel numai axpertiza contabilă, fără a se pro
nunţa în vreun fel asupra expertizei technice;

Având-în vedere că după efectuarea experti
zei contabile, recurenta a reînoit cererea sa de 
expertiză technică, motivată tocmai pe împreju
rarea că expertul numit şi-a recunoscut incompe
tenţa deoarece nu examinează de loc chestiunea 
în discuţiune, pe care o lasă la aprecierea Comi- 
siunei de judecată şi a cerut în aeelaş timp şi- o- 
contra expertiză contabilă pe motivul că lucrarea 
efectuată este eronată.

Având în vedere că asupra acestei cereri Co
misiunea de Apel nu se pronunţă de loc, proce
dând la judecarea apelului cu elementele aflate în 
dosar; '

Că omisiunea de a se pronunţa asupra probe
lor cerute de recurentă — singurele mijloace de 
apărare -  este esenţială, deoarece, dacă s’ar fi 
admis părţii dovezile cerute şi ar fi fost în stare 
să dovedească ceea ce susţine prin cohcluziunile 
puse, soluţiunea putea fi cu totul alta;
'  Că, procedând la judecarea apelului, fără a-i 

permite apelantei să-şi dovedească eu mijloace le
gale, susţinerile sale, Comisiunea a dat o hotărâre 
cu exces de putere şi deci pentru acest prim mo
tiv .recursul este întemeiat.

In ce priveşte cel de-al doilea motiv de re
curs fiind în directă legătură cu primul, nu se mai 
ha în discuţiune.

Asupra celui de al treilea motiv de recurs:
Având în vedere că prin acest motiv recurenta 

se plânge că rău Comisiunea de Apel a adăugat la 
beneficiu suma de 3,754.548 lei, deoarece această 
sumă n’a fost plătită din beneficiul anului în curs 
ci din suma rezervată din anul 1928;

Având în vedere că pentru dovedirea susţi
nerea sale, recurenta a cerut un supliment de ex
pertiză, declarând că ţine actele şi registrele la 
dispoziţia Comisiunei pentru orice control; (

Având în vedere că asupra cererei formulată 
de recurentă, Comisiunea de Apel hu se pronun-, 
ţă de loc şi adaogă la beneficiu toată această su
mă, pe temeiul concluziunildr raportului de ex
pertiză pe care partea l”a atacat ca inexact: ■ ,

Că procedând astfel, Comisiunea a, săvârşit o 
omisiune esenţială, pentrucă dacă susţinerea recu
rentei, în urma contra expertizei solicitată în 
cauză se dovedea adevărată, acest lucru ducea la 
concluziunea că suma în chestiune nu putea fi 
adăogată la beneficiul anului 1929.

Că astfel fiind în acest motiv de casare este 
fondat.

Asupra celui de al patrulea motiv:
Având în vedere că prin acest motiv recu

renta critică soluţia pe care Comisiunea de Apel 
a dat-o în ceia ce priveşte amortizarea uzinei de 
briehete.

Având în vedere că recurenta în bilanţul său 
a prevăzut o sumă de lei 2,368965 pentru amorti
zarea uzinei de briehete, sumă pe care Comisia de 
Apel nu o admite, nu pentru că a depăşit cota ge
nerală, ci numai pentrucă uzină na funcţionat, 
deci nu s’a putut uza;

Având în vedere că prin dispoziţiunile art. 31 
alin. 6 din legea contrib. directe se admite o amor
tizare de 8% anual asupra costului uzinelor, fără a 
se cere, condifiunea ca uzina să fie funcţionat, că
ci dacă s’ar cere această condiţiune pentru admi
terea amortizărei, s’ar face o distincţiune pe care 
legea nu o face şi s’ar adăoga condiţîuni noi:

.Că astfel fiind şi acest motiv de recurs este 
fondat.

Asupra celui de al cincilea motiv: . .
Având în vedere că 'nu s’a admis la scăderea 

de Comisiunea de apel diverse cheltueli de dep
lasarea funcţionarilor întreprinderii, pentru moti
vul că nu s’au prezentat piese justificative;

Având în vedere că printre cheltuielile utile 
întreprinderilor a căror scădere din beneficiu le
gea o admite, sünt unele, cum de exemplu cheltu- 
elile de deplasare şi de transport, cari nu pot JU 
dovedite cu acte justificative deoarece nu pot ex
ista asemenea acte, tocmai din cauza natúréi lor;

Că, a le adăoga la beneficii, deşi sunt reale şi 
în raport cu importanţa afacerii, numai pe motiv 
că nu sunt justificate cu acte, ar însemna să se 
meargă în contra dispoziţiunilor legii care le ad-, 
mite la scădere dacă sunt utile şi sunt trecute în 
registrele regulat ţinute;

Având în vedere însă că din aceste sume nu
mai aceia de 253.000 lei urmează a fi scăzut, deo
arece s’a găsit operată în registrele regulat ţinute.

Că, în privinţa sumei de 166.291 lei, motivul 
de casare nu este întemeiat, deoarece această su
mă reprezintă, conform actului de expertiză de la 
dosar, nu numai cheltuieli de deplasare, ci şi alte 
cheltuieli nejustificate.

S Admite recursul.

\

\
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B IB L IO G R A F IE

VENITUL N A ŢIO N A L REFORMA MO
NETARĂ ŞI CRIZA ECONOMICA SPECIALA 
DIN ROMÂNIA. Studiu critic de Victor Onişor, 
profesor de drept administrativ şi financiar la 
Univei’sitatea din Cluj. Cartea Românească S. A. 
Bucureşti. 1931.

Autorul tratatului de Istoria dreptului român 
şi al Tratatului de Drept Administrativ'Român, 
opere ce au consacrat pe eruditul şi neobositul 
profesor de la facultatea de drept din Cluj, dl.- 
Victor Onişor, ca pe unul din cei mai activi şi 
desăvârşiţi jurişti teoreticieni din ţara românea
scă de după întregire, a dat la iveală o nouă luc
rare, abordând de data aceasta o problemă de cea 
mai arzătoare actualitate: problema monetară.-

Dl. profesor Onişor s’a impus de mult genera
ţiei noastre ca un spirit pe cât de robust, pe atât 
de multilateral, dovedindu-se, în practică, deose
bitele sale aptitudini de perfect administrator, ,iar 
în ştiinţa dreptului, competinţa.sa indiscutabilă.

In lucrarea de faţă aceste distinse calităţi ies 
complect în evidenţă.

A face lumină în problema până acum insolu
bilă a consolidării monetare nu este tocmai uşor 
şi este destul să reuşeşti să risipeşti cât de cât în
tunericul, ca să dobândeşti meritul de a fi contri
buit la binele ţării.

Lucrarea d-lui profesor Onişor deschide drum 
larg razelor de lumină şi îi asigură acest merit.

Autorul îşi propune să dovedească că însă
nătoşirea monedei este primul lucru ce trebue 
făcut ca să putem alunga criza ce ne bântue şi 
numai cu o asemenea monedă în mână să atacăm 
problemele producţiunei şi a echilibrului bugetar.

Spre a.ajunge la această convingere d-sa por
neşte cu un studiu al venitului naţional, analizează 
apoi politica noastră financiară din ultimii zece 
ani, constată că politica de revalorizare a întârziat 
mult scopul final: ajungerea la o însănătoşire a 
monedei.

Nu uită să descrie funcţiunile monetei şi o 
face cu o claritate exemplară; mai mult chiar, dă, 
în mod succint, dar complect, istoricul monetei 
româneşti; este un capitol deosebit de interesant.

Arată documentat cum în mod treptat s’a 
depreciat leul şi cum s’a revalorizat parţial.

Statorniceşte în principiu ce este şi cum trebue 
să se facă o stabilizare. '

Cea mai desăvârşită stabilizare a făcut-o 
Franţa, dovadă prosperitatea ~ ei ce a urmat în 
urma stabilizării. v

Analizează regulele enunţate şi aplicate de 
stabilizatorul francez: dl. Poincaré, expunând ele
mentele discursului ţinut de acesta în parlamentul 
francez la 21 Iunie 1928; examinează acest discurs 
în lumina principiilor de ştiinţă financiară; expu
nere şi examen în cari vibrează admiraţiunea au
torului pentru acest providenţial bărbat de stat 
francez.

Descrie fazele* prin cari a trecut la noi pregă
tirea stabilizării.

Dovedeşte că la noi' s’a făcut stabilizarea la 
un leu revalorizat cu P3 din valoarea reală, adică 
o stabilizare prin revalorizare parţială, tocmai 
ceea ce dl. Poincaré demonstrase’ cu câteva luni, 
numai, mai înainte'că este desastruos. - .

Arată efectele stabilizării asupra finanţelor 
publice şi private, asupra prosperităţii economice, 
ajungând la concluzia că stabilizarea s’a făcut gre
şit şi rezultatul este că nici azi nu avem o monedă 
sănătoasă, de unde repercursiunile desastruoase 
ce le simţim atât de dureros astăzi în toate ramu
rile de activitate naţională şi particulară.

Nu am ştiut să ne folosim de experienţele si
milare din însuşi trecutul nostru, în care nu au 
lipsit momentele critice de natură monetară.

Autorul spune textual: „Am dat aceste remi
niscenţe istorice pentru a vedea, că şi în alte vre
muri s’au ivit dificultăţi pe urma cursului monetei. 
Oamenii au găsit soluţiuni pentru a le birui“.

D-sa consideră reforma noastră monetară din 
anul 1929 numai ca o etapă în soluţionarea ches- 
tiunei de a înzestra ţara cu o monedă sănătoasă: 
„O astfel de etapă a fost şi legea din 21 Iunie 
1925, care a amânat reluarea convertibilităţii pen
tru 15—20 ani. N’au trecut nici trei ani, şi această 
măsură s’a dovedit a fi o piedecă în desvoltarea 
economiei naţionale. Cu toate declaraţiunile so
lemne, ea a fost trecută la muzeul romantismului 
economic.

Această soartă o poate avea şi art. 1 al legii 
monetare din 7 Februarie 1929“. -

Cu toate aceste greşeli autorul nu crede că o 
inflaţie monetară ar-avea darul să constitue o 
soluţiune în împrejurările actuale şi, în prefaţa 
lucrării, spune că mu vrea să treacă drept propa
gator al inflaţiei monetare.

In concluzie, ne exprimăm deosebita satis
facţie şi viul interes ce ne-a cauzat citirea acestei 
valoroase lucrări, care, fiind scrisă într’un stil clar, 
uşor şi vioi, fiind şi deosebit de instructivă, va fi 
citită chiar şi de nespecialişti cu plăcerea ce ţi-o 
oferă dorul de a te instrui şi acela de a cunoaşte 
situaţia ţării tale.

Ioan. I. Predoviciu.

Ii\ F O R M A Ţ IU N I
Din t^râ

— Portul robei. Uniunea Advocaţilor prin
adresa Nr. 1006 din 28 Dec. 1931. informează Ba
rourile că în conformitate eu o dispoziţie luată de 
'Ministeriul Justiţiei obligativitatea portului robei 
pentru domnii advocaţi, s’a amânat până la 15 
Septemvrie 1932. Până atunci advocaţii vor putea 
purta robele în mod facultativ pe măsură ce şi le 
vor procura. , __

— Comisiunea Permanentă a Uniunii Advo
caţilor este convocată pe ziua de 23 Ianuarie 1932 
pentru a se pronunţa asupra diferitelor chestiuni
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importante în legătură cu punerea în aplicare a 
nouei lei de Organizare a advocaţilor. In această 
şedinţă se va lua o hotărîre privitor la interpreta
rea dispoziţiunilor din numită lege, cari reglemen
tează ori mai bine zis restrânge dreptul notarilor 
publici de a redacta acte şi a face cereri în justi
ţie. Se vor stabili asemenea norme pentru înscrie
rea stagiarilor, cari în timpul de transiţie benefi
ciază de anumite drepturi câştigate.

Din străinătate
— O procedură simplificată. Un decret lege din 

5 Ootomvrie 1931 promulgat de preşedintele Hin- 
demhurg, instituie, în diferite domenii ale justi
ţiei civile şi criminale, o procedură simplificată 
şi prescurtată având, ca scop de-â lupta împotriva 
abuzurilor împricinaţilor şi de-a uşura sarcinile 
financiare ale statului. Procesele „monstre“ al că
ror mare număr de preveniţi martori şi experţi, 
lasă să se presupue că desbaterile vor ţine mai 
mult de 6 şedinţe, vor fi deferite direct curţilor de 
apel, în locul‘tribunalelor de ,primă instanţă; Pre
veniţi jiu vor putea dispune, decât de recurs în 
Casaţie. Pe de altă parte, afacerile de mică impor
tanţă (bagatele) pot fi înlăturate dacă autorităţile 
poliţieneşti şi judiciare vor considera că o astfel 
de contravenţie nu aduce o vătămare interesului 
public. Chiar şi delictele, urmărite din iniţiativa, 
persoanelor lezate (ofense, lovituri, răniri etc.) 
pot fi refuzate dacă tribunalul crede că greşeala 
prevenitului este mică şi urmările actului n’au 
nici-o importanţă. In afară de acestea, sunt . luate 
măsuri ca .părţile să nu poată transforma proce
sele civile în procese’penale prin adăugarea unei 
clauze penale, procedeu oare permite să se obţină, 
pe cheltuiala statului, un aviz al parchetului asu
pra fondului acelui proces.

— Legislafie prin T. S. F. Un act din 1923! 
autoriză promulgarea decretelor lege în Ger
mania prin alte mijloace decât publicarea textelor 
lor în Gazeta Oficiala. Guvernul s’a servit de 
această facultate, ca să promulge prin T. S. F. 
decretul lege din 30 Septemvrie. S’a întrerupt difu
ziunea unui concert şi „speaker“-ul a citit textul 
decretului lege, spunând că prin aceasta se înlo
cuieşte publicarea în „Gazeta Oficială“.

— Un Tribunal de. onoare pentru jurnalişti. 
La 12 Oct. s’a inaugurat la Haga un tribunal de 
onoare pentru jurnalişti, jurisdicţie chemată a pe
depsi toiate actele incompatibile cu onoarea pro
fesională, între altele răspândirea conştientă a 
ştirilor .falşe. Eşiţ din deliberarea congresului din 
Dijon (1928) şi bazat în substanţă pe un proect 
elaborat de M. Haentzschel (Germania) care îşi 
asumă funcţia de avocat general, noua jurisdicţie 
internaţională este compusă din doi judecători 
supleanţi aparţinând ţarilor^ care nu sunt • repre
zentate în Tribunal. Regulile de drept care vor fi 
aplicate de Tribunal nu sunt încă stabilite. Nece
sităţile vor creia jurisprudenţe. Sancţiunile vor 
consista în avertismente, m ustrări şi declarări de

nedemnitate. Jurnaliştii care vor fi citaţi de Tri
bunal şi nu se vor prezenta vor fi exchsi din sin
dicatul naţional. Preşedintele Tribunalu ui este M. 
Loder (Olanda), vicepreşedintele M. Weffstein 
(Elveţia) şi cei doi judecători Bourdou (Franţa) şi . 
Feder (Germania).

— Libertatea presei în Germania. Un decret 
lege dat de guvernul „Reich“-ului aduce noi re- 
stricţiuni libertăţii presei, destul de îngrădită prin 
legislaţia excepţională şi prin jurisprudenţa ulti
milor ani. De aici înainte maşinile de tipografie 
care vor fi servit la tipărirea articolelor condam
nate, vor putea fi distruse. Când apariţia unui 
ziar, va fi interzisă, cei care îl publică nu vor pu
tea servi abonaţilor un alt ziar. Autorităţile pot 
impune unui ziar publicarea anumitor in forma
ţiuni şi rectificării. Inafară de acestei toţi cetă
ţenii au datoria să denunţe publieaţiuiiile primej
dioase siguranţei statului. ■

— Jurisdicţii excepţionale în Germania. Gu
vernul „Reich“-ului a aprobat principiul unui nou 
decret lege prin care se instituie în interiorul, 
„ţări întregi“, tribunale excepţionale chemate să 
judece anumite crime şi delicte cu privire la ordi
nea publică; cum este cazul‘ bancrutelor- fraudu
loase, înfracţiilor la decretele legi asupra societă
ţilor anonime şi asupra controlului băncilor şi de
vizelor. In altă or dine de idei, aceste tribunale vor 
judeca incendiile, furturile cu „mână armată“ şi 
toate crimele îndreptate în contra siguranţei sta
tului. Acestea după o preabilabilă înţelegere ia gu
vernului central cu acel al statului interesat. Noile 
tribunale vor fi compuse dintr’un preşedinte şi 
doi membri judecători. Deciziile acestor tribunale 
sunt fără drept de apel, afară de a izurile când 
probe şi fapte noi relevate de condamnat, ar fi 
de natură să necesite instrucţiuni suplimentare.

- Legi apărute
—  Modificarea unor articole din legea pentru

unificarea contribuţiilor directe şi puitru înfiinţa
rea impozitului pe venitul global (M. O. Nr: 
1/1/1—1932.) . . .  . . . . . . . . . 2—7

— Modificarea unor articole din legea timbru
lui şi a impozitelor pe acte şi fapte juridice (M. O. 
Nr. 1/1/1^1932.) . . . . . . . . . . 7—10

— Modificarea unor articole din legea pentru
reorganizarea înaltei Curţi de Contuii (M. O. Nr. 
1/1/1—1932.) . . . . . . . . . . .  10—11

— Modificarea taxelor de consumaţie asupra 
produselor petrolifere şi 'abrogarea legii pentru 
încurajarea întreprinderilor producătoare de ţiţeiu 
(M. O. Ni.- Tl/I—1932.) . . . . . . . 12—13

— Lege privitoare la emisiunea de scrisuri 
funciare, urbane şi rurale, purtând cupon de 10™ 
pe an (M. O. Nr. 3/4/1—1932.) . . . . . . 44

— Autorizarea municipiului Braşov de a 
£ percepe taxe pentru serviciul pompierilor (M. O. 
* N r. 4/5/1—1932.) , , , , , , , , ,  , « 58
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Banca Naţională a României
Adunarea generală ordinară din 21 Februarie 1932

In virtutea art. 75, 78, 79 şi 80 din statute, se . 
aduce la cunoştinţa d-lor acţionari că adunarea 
generală ordinară a acţionarilor este convocată 
pentru Duminică 21 Februarie 1932.

. Adunarea generală se va ţine (la Bucureşti, în 
localul Băncii Naţionale, Str. Lipscani Nr. 25, la 
orele 10 dimineaţa.

Vor avea drept să ia parte la adunarea gene
rală, acţionarii de naţionalitate română, proprie
tari a 20 acţiuni înscrise pe numele lor de trei luni, . 
complect scurse până la 21 Februarie 1932, data 
adunării generale. •

: Orice inscripţiun- tardivă, ridică dreptul pro
prietarului de .acţiuni de a participa la adunarea 
generală ordnară. Acţionarii cari îndeplinesc con- 
diţiunile de mai sus, vor putea fi reprezentaţi prin 
mandatari, având ei înşişi drept de vot. Societă
ţile, stabilimentele şi cprporaţiunile pot totuşi să 
fie reprezentate printr un delegat, minorii şi inter- 
zişii prin tutori şi curatori, femeile măritate prin 
soţi, fără â fi nevoe de procură, sau prin alţi 
mandatari dându-lnse procură cu autorizaţia 
soţului.

Un mandatar nu poate reprezenta decât un 
singur acţionar.

Procurile şi orice alte acte, justificând dreptul 
de a participa la adunarea generală, vor trebui să 
fie legalizate şi contra semnate de mandatari sau 
[delegaţi şi vor fi remise administraţiunei centrale 
sau sucursalelor şi agenţiilor băncii până Joi 18 
Februarie 1932, ora 4 după amiază.

20 acţiuni dau dreptul la un vot.
Nici un acţionar, inclusiv societăţile şi Statul

nu poate dispune de mai mult de 20 voturi, ori
care ar fi numărul acţiunilor deţinute sau repre
zentate. . : ' " i ! i'C;

Conform statutelor băncii, bilanţul general 
anual, contul de profit şi pierdere, precum şi ra
poartele consiliului de administraţiune şi al celui 
de cenzori, asupra operaţiunilor exerciţiului 1931,

- vor fi publicate în Monitorul Oficial, înaintea de 
întrunirea adunării generale. ^

Ordinea de zi a adunării generale va fi urmă
toarea: .

1. Aprobarea bilanţului încheiat la 31 De
cemvrie 1931. - •

2. Descărcarea consiliului de administraţie de 
gestiunea sa.

3. Distribuirea beneficiilor realizâte conform 
.bilanţului.

4. Alegerea unui administrator în: locul d-lui 
C. I. Băicoianu, al cărui mandat expiră la 31 De
cemvrie 1932.

: 5. Alegerea unui administrator în locul d-lui 
P. Poruţiu, ial cărui mandat expiră la . 31 Decem
vrie 1932 (conform art. 51 din statute, alegerea se 
va face depe lista prezentată de Uniunea camere
lor de agricultură cuprinzând 6 candidaţi).

6. Alegerea unui administrator în locul d-lui 
Costin Stoicescu,. al cărui mandat expiră la 31 De
cemvrie. 1932 (conform art. 51 din statute, alege
rea se va face depe lista prezehtată de Uniunea 
camerelor de comerţ şi industrie cuprinzând 6 
candidaţi).

7. Alegerea .unui cenzor în locul d-lui G. 
Georgescu, al cărui mandat expiră la 31 Decem
vrie 1932.

Membrii ale căror mandate expiră sunt 
reeligibili.
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R eprezentanţa
se n a ra lă ;

Garaje,  benzină şi o  
ulei. Atelier de repa- g  
raţiuni Cal, Doroban- o  
filor 18. Telefon 4-89 g

O
o

Ciul

Q Depozi t  de cauciu-
5  curi. Piese de schimb 
O
o şi accesorii Str* Reg.
8  Maria 10 Telefon 2-16 
o  Ciul
o
o 
o 
oo
O  — —  , , . ..... .... ..........  — o
o • o
O Reprezentant al automobilelor O
o Chevrolet, Cadillac, la Salle; Pontiac si Oakland o
Q renumitele uzini a lui General Motors O
O  O
OOQOOOOOOOOOOOQOQOOOOOOOOQOOOQOOOOQOOOOOO

... ’ ^Callaia" In t. 4« Arta Qraflce ClaJ Tip. .Radio". ,

Leonida & Co. Bucureşti i


