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Camera Arbitraîă Soc. „Ooyd" 
«lin Timişoara. O noua jurâs- 

.... dicfîune rom âna .

In „Jurisprudenta Curţilor de Apel din 
Ardeal“,, Buletinul No. 41 din 18 Decembrie 
1926 şi No. 2. din 15 Ianuarie 1927, găsim 
publicate două deceziuni ale Curjei de Apel 
din Timişoara cari statornicesc competinţa unei 
noui jurisdicţiuni în România, a „Camerei ar- 
bitrale Soc. Loyd“ din Timişoara, respingând 
motivul de recurs dedus înaintea Curţei din 
acest incident de necompetenţă. Chestiunea 
este de prea mare importanţa pentru a nu ne 
opri o clipă, şi a analiza aceste deriziuni cari 
ni se par că păcătuesc în contra celor mai 

jelementare principii constituţionale, deoarece 
prin ele se recunoaşte jurisdicţiunea unei in
stanţe particulare acea a Soc. „Loyd“.

Căci iată textual ce spune Curtea de Apel 
din Timişoara;

„Curtea deliberând a găsit recursul ne
fondat deoarece: .•

In ce priveşte primul motiv bazat pe lipsa 
de competenţă a Camerei Arbitrate, corect prima 
instanţa şi a stabilit competinţa, pe baza sti- 
pulaţiunei din contractul scris de la dosar, 
care prin exprimarea: „conform uzanţilor Soc. 
Loyd Timişoara, pe lângă sţipularea compe- 
tinţei judecătoreşti -arbitrate a acestei burse 
pentru caz de litigiu“ nu poate lăsa Ioc nici 
unei indoeli că judecătoria de arbitri ce func
ţionează pe lângă societatea Loyd Timişoara, 
este instanţa competinţe" (Bul. Jurisprudenţa 
Curţilor No. 811/1926 pag, 647).

Ori art. lOl din Constituţia din 1923 pre
vede imperios că „nici o jurisdicţiune nu se 
poate înfiinţa decât numai în puterea unei 
anume lege; Comisiuni şi tribunale extraordi
nare nu se pot crea sub nici un fel de nu
mire şi sub nici un fel de cuvânt în vederea 
unor anumite procese fie civile, fie penale sad 
în vederea judecării unor anume persoane.“

Textul imperios al Constituţiei ne scuteşte 
de a insista prea mult pentru a evidenţia un 
adevăr ca lumina zilei, că nu se poate crea 
nici o jurisdicţiune nouă, decât în puterea unei 
anume legi şi ar fi cel puţin curios de a putea 
aemite existenţa jurisdicţiunei societăţei Loyd, 
o instanţa extraordinară pentru litigiile dintre 
comercianţii şi industriaşii din regiunea Timi
şoarei,-cari astfel se văd sustraşi judecători
lor ce le dă legea (art. 12 Constituţie).

In adevăr dacă nimeni n’a putut înţelege 
prin jurisdicţiuni excepţionale diferitele ins
tanţe speciale creiate intr'adins pentru a veni 
In ajutorul unei bune distribuţiuni a justiţiei,
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precum v sunt comisiunile de ✓ pensiune, de jude
carea negustorilor speculanţi, comisiuni fiscale 
pentru fixarea impozitelor, comisiuni de lichi
dare, disciplinare etc. cari toate nefiind juris
dicţiuni creiate în vederea unor anume per
soane sau procese, .funcţionează fiecare din 
ele în baza unei legi de interes general, pot
rivit regulelor prevăzute de constituţie.

Ori jurisdicţiunea aceasta a Societăţii par
ticulare Loyd — a cărei compoziţie din ele
mente minoritare ce au retuzai sprijimul lor 
Statului Român, învederează perfect scopul pe 
care Ta urmărit, — este o jurisdicţiune extra
ordinară funcţionând intr’o anumită localitate, 
pentru o anumită clasa socială şi în virtu
tea unor uzanţe comerciale locale, fără a se 
sprijini pe o anume lege care să-i dea exis
tenţa aşa cum cere imperios art. 101 din Con- • 
stituţie, şi totuşi o înstanţă judecătorească su
perioară îi recunoaşte existenta, refuză asis
tenţa judiciară a instanţelor judecătoreşti legal 
constituite, consfiinţind astfel existenţa unei 
adevărate jurisdicţiuni în acea faimoasă Socie
tate „Loyd“ din Timişoara.

Dacă este prea adevărat că procedura 
civilă atât din Ardeal, căt şi cea din vechiul 
Regat, recunosc arbitrajul ca legal şi nimeni 
n’a tăgăduit nacesiţatea lor în anumite pro
cese, a Căror rezolvare nu poate întârzia prin 
procedura clasică, fie ea ori căt de accele
rată; acea judecată de arbitri deşi se aseamănă 
cu o justiţie particulară, este îngrădită de anu
mite forme, iar judecătorii sunt aleşi sau sunt 
numiţi de Tribunal pentru aceea cauză deter- 
minată, funcţiunea lor încetând odată cu cauza 
ce le au fost încredinţată. Dar ca intr'unStat 
modern în care justiţia este considerată cu , 
drept cuvânt o funcţie socială, să se admită 
existenţa unei jurisdicţiuni particulare perma
nente, aceasta pare în contradicţie chiar cu 
cel mai elementar bun simţ, nu numai cu prin
cipiile exprese ale pactului nostru fundamen
tal. Este prea adevărat că în trecut se discuta 
şi nu fără deosebită importanţă, dacă justiţia 
este a treia putere intr’un Stat, dar delaMon- 
ţesquieu care în celebra sa lucrare „L’esprit 
des lois“ a înscris existenţa, puterei judecă
toreşti în Stat, chestiunea nici nu se mai dis
cută. Autoritatea lui, tradiţia şi raţiunea impu
nând această concepţiune exactă a puterei ju- 
eecătoreşti, — Şi dacă puterea judecătorească 
este o adevărată putere în Stat astăzi de ne
discutat, considerată ca o emanţiunea a suve- 
ranitaţei Statului Român, nu putem vedea pe 
ce bază legală Curtea de Apel din Timişoara 
a putut considera societatea „Loyd“ drgpt o



emanaţiune a suveranităţii Statului Român, 
când nici cel * puţin structura ei nu este la 
adăpostul unor critici destul de serioase.

Nu ne îndoim o clipă că Dl. Prim Pre
şedinte al Curţei de Apel din Timişoara, un 
distins jurist, nu va reveni asupra acestei juris- 
prudenţe şi am dori ca Parchetul General pot
rivit art. 21 din legea Curţii de Casaţie, să 
încerce un recurs în interesul Iegei, pentru a 
se pune capăt căt mai neîntârziat unei juris* 
dicţiuni extraordinare, a cărei existenţă dubio
asă păcătueşte în contra dispoziţiilor noastre 
constituţionale. Ştefan Praporgescu,

Consilier Curtea de Apel Oradea.

Executarea senfinfelor Judecătoreşti 
contra Statului şl stabilimentelor 

publice
Am crezut că este aceasta o chestie destul de ' 

importantă şi pentru aceasta am căutat să mă ocup 
de ea în prezentul articol.

Am avut ocazia să.cunosc unele instanţe jude
cătoreşti, cari ne ţinând seama de legile de unificare 
şi dispoziţiunile categorice ale acestor legi, în contra
zicere cu acestea au ordonat execuţie, ba mai mult 
decât atât, au fost cazuri când s-a admis şi licitaţie 
contra Statului. In aceasta greşeală fundamentala a 
căzut nu numai instanţele de fond ci şi instanţele de 
apel. Violând prin aceasta, amândouă, legea compta- 
bilităţi publice extinsă şi asupra Ardealului şi legea. 
Contenciosului administrativ.

Legea comptabilităţii publice în art. 2. zice cum 
urmează, „Ori ce venituri sau chelfueli trebue pre-' 
văzute în buget“, iar art. 41. neârată „că nici o chel
tuiala nu se va putea angaja decât în marginile cre
ditelor admise prin buget ş i’ numai după ce va fi 
fost expres autorizată de Ministrul sau de delegatul 
său“. Cercetând mai departe vedem că art. 64. din 
aceiaş lege precizează că numai în baza unor acte 
justificative, cu cari se dovedeşte drepturile dobân
dite contra Statului, se pot lichida din partea Sfatului 
sumele pentru acoperirea acestor drepturi. In urma 
acestor dispoziţiuni ale legii comptabilităţi publice 
este evident şi clar că Statul în caz de proces numai 
în baza unei sentinţe definitive poate plăti, căci numai 
o sentinţa definitiva poate fi considerată ca act justi
ficativ (arh 64.).

Dar aci mâi avean şi art. 63. din amintita lege, care 
şi mai mult concretizează cele expuse până acum prin 
aceia că prevede că numai acele sume pot fi ordonan
ţate şi lichidate cari sunt înscris'e în buget şi aprobate.

Aşa fiind, pentru că să . fie o pretenţiune * în 
bani de cătră Stat, judeţ sau comuna, lichidată trebue 
să exista o sentinţa jupecătorească definitivă şi ca 
să fie luată în buget, aprobată şi numai după aceasta 
operaţie poate fi ordonanţată, . \
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Se întâmpla însă că sentinţa pentru creanţe 
de bani contra Statului, judeţului sau comunei 
devine definitivă în cursul anului, aşa că nu mai poate 
fi luată în bugetul acelui an şi aşa nici lichidată nu 
poate fi în cursul acelui an, afară , de cazul când s ’ar 
viola dispoziţiile legi comptabilităţi publice deja ară
tate mai sus. Cum însă organele Statului şi celorlalte 
instiiuţiuni publice încredinţate cu drdonanţar^ş-şi 
liquidarea sumelor pretinse dela Sfat şi instituţii pub
lice sunt ţinute a respecta strict legea, nu pot face 
plăţi decât numai potrivit legii. Adecă întâi înscriu 
suma cuprinsă în o sentinţă definitivă în bugetul anu
lui, imediat următor şi după aprobarea bugetului ordo
nanţează şi lichidează suma.

Tocmai pentru respectarea acestor dispoziţiuni 
ale legii comptabilităţi publice în ari. 13. din legea. 
Contenciosului administrativ se prevede următoarele: 
„ori ce plata a creanţelor certe lichide şi exigibile 
recunoscute în mod legal sau constatate prin titluri 
executorii în contra judeţelor, comunelor sau stabili
mentelor publice şi neinscrise în bugetul*anului finan
ciar imediat următor epocii exibilifaţilor va putea Ti 
urmărită asupra tuturor veniturilor judeţului, comunei 
sau stabilimentului public debitor".

Acest articol confirma cele arătate în art. 2, 
41, 63 şi 64. al legei comptabilităţi publice, şi mai 
reglementează şi aceia că numai veniturile Statului 
pot fi urmărite nu şi fondul sau ori-ce alte lucruri 
mobile ale Statului.

Rezultă din acestea că nu se poate ordona exe** 
cutarea unei sentinţe definitive aduse contra Statului 
sau stabilimentelor publice până când nu se dove
deşte împrejurarea că nu a fost trecută în bugetul anu
lui imediat următor anului în care a rămas definitivă 
sentinţa. ■

Fiind însă ţinute şi instanţele judecătoreşti? să 
respecteze suszisele legi, nu pot fără ca sa nu le 
violeze să decide urmărirea sfatului sau a stabilimen
telor publice, decât numai în limitele arătate în 
aceste legi. „

Aşa fiind instanţele judecătoreşti nu pot declara 
sentinţele contra statului şi altor stabilimente publice, 
cari au ca pretenţiune bani nici provizoriu exe
cutorii, şi’Wşa art. 415 sau 509 şi 758 şi din proce
dura civilă ardeleană nu pot fi aplicaţi contra Statu
lui şi stabilimentelor publice.

Sentinţele aduse contra Statului pentru creanţe 
de bani pot deveni exe'cutorii numai în baza art. 13 
din legea Contenciosului administrativ, când nu au 
fost luate în bugetul anului imediat următor, anului 
în care a rămas sentinţa definitivă. .* ■?

Ori ce abateri dela aceste dispoziţiuni ale le
gilor de unificare mai sus amintite constituesc violarea

___________________ 0

acestor legi.
Simion Golopenţia,

advocat Q .F .R . Timişoara.
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Anticonstitufionalitatea art. 9.
Ii. XIiI-1914 A. O. c. p. Ungar
Dispozijiunea art.' 9, L. A. O. c. p. care obligă 

pe funcţionarii publici din Ardeal* ca să urmească în 
justiţie numai cu autorizaţie prealabilă; insultele, ca- 
iomiile şi-denunţările calomnioase, aduse lor — nu 
m a i poate avea aplicaţie practica din următoarele 
m otive: ,

. ‘ 1« Constituţiunea Ţării româneşti din Martie 1923 
Ia Titlul II. art. 5. şi următorii prevede c ă : „Toţi ro
mânii fără de nici o deosebire, se  bucură, de liber
tatea  tuturordrepturilor stabilite prin legi: Ia art. 8.“ 
Că nu se admite în Statul român, nici o  deosebire 
de naştere sau clasa. socială. Că toţi românii sunt. 
egali înaintea legilor — la art, 10 prevede că : „Toate 
privilegiile de ori ce natură, scutirile şi monopolurile- 
de clasă, sunt oprite pentru totdeauna în Statul ro
mân — şi ca să evidenţieze libertatea deplină a aces
tor drepturi; prin art. 25. al. 4, 28. al. 2. şi 31 din 
Constitufie dispune că : „pentru exercitarea acestor 
drepturi nu este nevoie de nici o  autorizaţie preala
bilă — şi ca să fie şi mai clară prin art. 137. al. 3. 
desfiinţează acele dispozitiuni din legi regulamente 
sau acte contrarii Constitujiunii (de ex. pedeapsa cu 
moarte etc.)

Iată însă că art. 9. t .  A. O. nu cedează Con- 
stitutiunei —  şi cu toată expunerea clară şi precisă 
a principiilor constituţionale, ca fundament al Statului 
şi scut al indivizilor. Cu toate acestea, continuă şi 
pe mai departe a se menţine în vigoare sfidând ex
pres, priiicipiile de mai sus înşirate şi dispune că:
. în Statul român: există totuşi deosebire şi anume 
c ă : funcţionari publici din Ardeal, se deosebesc de 
ceilalţi din restul tării că' aceştia nu sunt egali îna
intea legilor, că pentru a urmări în justiţie unele de
licte, ei n-au capacitatea deplină şi liberă, ci pentru 
aceasta le trebue autorizaţie prealabilă — şi dacă 
funcţionarii nu vor beneficia de acest privilegia, vor 
fi expuşi a suporta consecinţele dispoz. art. 326. al. 
4. pr. p. şi ca atare infractorii urmăriţi fă ră  autori
zaţie prealabilă, vor f i  achitaţi, şi funcţionari recal
citrant! condamnafi la spese.

II. Acest articol nu mai poate fi în vigoare şi 
din următorul motiv şi anum e:

Codul penal Ungar la art. 5. prevede c ă ;  efec- 
teje sa le  s e  întind numai pe teritorul Transilvaniei.

La art. 9. L. Â. C. După ce îndică şefii erar* 
h ici. în drept a elibera autorizaţia prealabilă, mai 
spune în al. penultim că : Dacă partea vătămată do
reşte autorizafia prealabilă, aceasta nu-i poate fi refu
zată etc. (

Este evident deci căodata ce art. 9, .indică' şefii 
erarchici în drept a autoriza — cari astăzi prin grafia 
lui D-zeu şi voinţa naţională sunt la Bucureşti — 
şi dacă mai combinăm art. 3 cu dispoz. al. penultim 
de sub art. 9. L. A. O., vom ajunge la concluzia, că 
ar fi o monstruozitate juridică a susţine- că acest ar
ticol îşi poate întinde efectele sale şi Ia Bucureşti şi 
că poate obliga pe marii demnitari ai Sfatului român, 
să se supună lui şi s^ elibereze autorizaţiile preala
bile etc.

• Şi cum rămâne în cazul; dacă chiar să admitem, 
că s’ar elibera asemenea autorizaţii ? N’ar putea 
acestea  f i  contestate de părţile adverse ? ca nefiind 
valabile de oarece legea locului nu prevede asemenea 
procedură? Sau că nu sunt eliberate de către un şef 
Crarhic cu domiciliul pe teritoriul de aplicaţie a

codului penal Ungar ? — Iată deci o imposibilitate 
şi care totuşi pare a fi posibila dacă acest articol 
mai este în vigoare I

III. Nu mai poate fi acest articol în vigoare şi 
din motivul c ă :  ar încuraja pe infractori, cari preva* 
lându-se de dispozitîunea art. 112. c. p. care dispune 
c ă ; cererea parfii vatamate va fi înaintată în termen 
de 3 luni etc. şi deci cum bine ştiu infractori că 
autorizaţiile vin foarte târziu alte ori nici odată  s-ar 
lăsa foarte bucuroşi traşi în judecată unde la sigur 
beneficiază de 'achitare şi spese; cari pentru dânşii 
nu poate fi decât un izvor de câştig, vertiginos şi 
fără de cauză: şi ca să mai documentăm şi mai mult 
gravele urmări ce poate aduce acest nenorocit de 
articol: să vedem ce s’ar întâmpla în cazul de in
sulte sau calomnii săvârşite reciproc — şi când 
funcţionarul public este urmărit.

In acest caz, daca art. 9 mai este în vigoare, 
desigur funcţionarul public nu poate ridica contra 
acuză, ca să se apere conform art. 7. A. O. şi să 
beneficieze de dispoz. art. 19. c. p. A. P. pentrucă 
îi lipseşte autorizafia prealabilă — şi cpnsecinta este 
că adversarul triumfă; funcţionarul perde, spre sur
prinderea şi deziluzia lui, cu toată garanţia drepturilor 
libere garantate prin Constituţie şi art. 60 din proce
dura penală română care în zădar mai spune: c ă  ori 
cine se  va socoti vătămat prin vre-o crimă sau de
licat, va putea aduce plângerea sa  în fa ţa  Justiţiei 
etc. — şi ca atare nu-i .rămâne altă consolare func
ţionarului din Ardeal decât să sufere tutela şi infe
rioritatea impusa de art. 9. şi să privească cu jind, 
la ceilalţi funţionari din restul tării, cari se bucura de 
libertatea egală şi deplină în fata legilor.

In urma acestor motive fără a mai insista şi 
asupra altora ; cred că acest articolnu mai poate 
avea aplicaţie practică — şi că în urma promulgării 
Constituţiunei a murit ca şi pedeapsa cu moartea 
— şi dacă se va menţine şi mai departe, nu poate 
constitui decât o gravă ştirbire adusa prestigiului Jus
tiţiei, precum şi o slăbire a încrederii în ea.

Nocrich, la 15 Ianuarie 1927. .
• Bucataru

Jud. ajut.

MEDICINĂ LEGALĂ

Opiniune m edicală asupra sta- 
rel fflsice şi psichice a  lui L. D.

L. D., în urma cererei familiei şi în baza certi
ficatului medical liberat de Dr. B., a fost plasat în 
Clinica Psichiatrică dela 8 până la 22 Februarie.

Examen fizic: De o constituţie relativ debilă, 
L. D. prezintă pe deoparte o cardiopatie (strictură 
orificiala) şi pe de alta o hemiplegie dreaptă. Car
diopatia durează de mai muţt ani şi precedase hemi
plegia. DI. H., care I-a fost văzut la acea dată, ne-a 
spus că afecţiunea după cât îşi aminteşte, era de 
natură sifilitică. Hemiplegia care s-a instalat mai în 
urmă a fost de origină sifilitică, fapt confirmat de 
examenul făcut în acel timp’ de medicul lui curant 
Dr. P., care cbnstată în funcţiunea lombară albumi- 
noză, limfacitoză şi reacţiunea Wâssermann pozitivă 
(Buletinul aci anex&t). D-r. E., care l-a puncţionat 
mai târziu a găsit numai albuminoză şi limfocitoză. 
Hemiplegia de şi datorită unei arterice sifilitice a
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prezentat mai târziu o punejiune lombară negativă 
fapt ce se poate constata uneori în hemiplegiile sifi
litice. (CI. Vincent, Goldstein, Urechie, etc.)

Soţia a avut un avort, iar el s-a fost tratat anti- 
luetic la Berlin. Hemilegia a fost întovărăşită de afa- 
sie şi o ptoză a pleurei stângi.

Există acuma un raport între hemiplegie şi ‘ 
cardiopatie ? .

Hemiplegia era secundară stricturei mitrale (em
bolie) sau era consecutivă unei arterite sifilitice? In 
lipsa unei autopsii ar fi greu de precizat acest lucru, 
însă este probabil că la baza şi a uneia şi a alteia 
stă sifilisul şi că probabil era vorba de o hnmiplegie 
şi de o cardioratie sifilitică.

Psichic: In tot timpul cât a stat sub observaţie 
în clinica noastră s-a comportat normal, iar la exa
minare nu s-au constatat simptoame de demenţă sau 
vreo psichoză parţială.

Pus în faţa familiei sale s-a arătat de o violenţă 
foarte însemnată trecând foarte uşor la injurii, ex
presii triviale şi chiar la loviri la cea mai mică 
confrarietate. Familia precum şi alte persoane străine 
relatau faptul ce lăsa bănuială uuei turburări de ca
racter, unui „moral insanity“, (sau al unei turburări 
psichice transitorii (epizodice) şi de scurtă durată. 
Căutând a mă documenta in aceasta privinţă am că
pătat următoarele date pe care le anexez:

■ L. D. după afirmaţiunea soţiei şi familiei sale, 
a fost o fire blândă, liniştită şi cumpătată. Cu doi 
ani înainte ar fi avut timp de trei luni o fază în care 

^şi schimbase cu totul caracterul fiind neliniştit, vio
lent impulsiv, cheltuitor şi erotic. Din Decemvrie 
1925 până în Martie 1926 a prezentat din nou aceeaş 
fază de schimbare de. caracter. In' faza ultimă deşi 
faţă de persoanele de care avea interes sau oare
care frică, se comporta blând şi vorbea bine, faţă 
de familie sa însă şi de lucrătorii din atelier, era un 
tiran, recurgând la cel mai neînsemnat motiv la in
jurii, înscenări ca ascunderea diferitelor obiecte şi 
acuzarea consecutivă de furt.

Mai de multe ori a chemat poliţia sau s’a *dus 
personal la poliţie să' facă reclamaţiuni contra lucră
torilor din magazinul său şi contra familiei acuzân- 
du-i că îl fură şi că se comportă rău cu dânsul sau 
că. vor să-l omoare.

Pe de alte parte L. D. prezintă simptome de 
un erotism exagerat făcând diferite propuneri şi ata
când chiar pe unele lucrătoare din atelierul seu, sau 
ducâneu-se mereu prin localuri de petrecere unde 
aborda fără nici o jenă uneori în faţa lumei chiar 
pe diferite artiste de varieteu, şi încercând după cum 
reese dintr-o declaraţiune anexată să aibă raport 
sexual după un cuier, lucru de care a fost împiede
cat de personalul din local. Prin localuri făcea chel- 
tueli mari şi-era violent când era contrariat. '

Petrecea nopţile în localuri de toleranţă, în 
societatea femeilor de moravuri uşoare. Odată fiind 
în clinică neurologică şi portarul nelăsându-1 să iasă 
noaptea în oraş, i-a trimis acestuia întrun pachet fecale.

Neîncrezător faţă de familie şi soţie, pe care 
pe ici pe colo îi acuza de răceală faţă de el, refuza 
uneori mâncarea sau punea pe membrii familiei să 
guste întâi, bănuind că soacra ar putea să-i pună ceva 
în mâncare. Aceste idei erau însă abortive şi uşoare.

Pentru a ilustra cu câteva exemple aceste fapte 
vom cita câteva declarariuni:

Daclaraţiunea 1. La Barul Patria a cunoscut pe

o artistă cu care a căutat să aibă pe loc contact 
sexual/ după nn dulap şi uri cuier, a fost însă îm
piedecat de chelnerii pe care i-a insultat şi nu le*a 
mai dat nici un bacşiş. Acelaş lucru l-a făcut şi la 
Barul Palace. '

Declaraţiunea 2. O copie dela Palais dedanse, 
ne arată că L. D. a cheltuit într’o seară 12 mii lei.

Declaraţia 3. Contabilul lui declară dă L. D. 
îşi acuza soţia în faţa diferiţilor ctienţi că-1 înşală cu 
doctori, advocaţi sag cu diferiţi ciienţi ce  vin în pră
vălia, şi că făcea mari scandaluri cu personalul şi 
cu nevasta sa. Intr-o seară nu a voit să plătească 
banii la lucrători şi a plecat de acasă cu 6000 lei. 
Vorbea obscenităţi faţă de lucrătoarele din prăvălie.

Declaraţia 4. O lucrătoare arată că deşi a exe
cutat ordtnul lui, totuş a fost brutalizată şi lovită;

Declaraţia 5. O altă lucrătoare spune că L. D. 
a dat ordin să închidă toate uşile şi nimeni să nu se 
mişte dela locul său pentru-că sunt arestaţi. Cumna
tul său care nu a respectat ordinul a căpătat o palmă 
delâ el. După aceasta L, D. a fost condus la clinică 
de Dl Dr. G. Lucrătoarea a fost lovită în momentul 
când a imcercat să ia telefonul care sunase.

Declaraţiunea 6. Arată că se purta brutal cu 
nevasta şi servitoarele.

Declaraţiunea 7. Arată că după un paravan în 
prăvălie unde se afla şi soţia za, a pus mâna la păr
ţile sexuale şi la piepul lucrătoare). Ii făcea diferite 
propuneri că o va lua de soţie. Fata neprefându-se 
la propunerile lui, a fost lovită şi insultată şi apoi 
i-a pus dilema sau să-i cedeze sau . să plece din 
prăvălie. >

Declaraţiunea 8. O altă lucrătoare . declară că 
a încercat să -abuzeze -de. ea şi,li;punea, mânile-le* 
organele genitale, i-a propus deasemenea să vină la 
el la clinică înşelând vigilenţa soţiei sale. Fîind-că 
l’a refuzat şi aceasta a fost maltratată.

Declaraţiunea 9. • Arată brutalitatea lui bătnâd 
lucrătoarele.

Declaraţiunea 10. Arată că se duce la cuveta de 
spălat şi urina- în faţa lucratoarelor fără nici o jenă 
şi că acuza pe nedrept pe lucrători de furturi şi îi lovise.

11. Dl Dr B. pe lângă declaraţiunile sale i-a 
eliberat şi un certificat în care spune că D. D. a 
prezentat simptoame de o boală mintală că e foarte 
aigtai, ameninţă pe toţi. din jurul său, i-a bătut chiar, 
a întrat în biuroul Dsale, cu pălăria în cap, a vorbit 
fără nici o ordine de idei, spunând că toţi îi sunt 
duşmani cei care sunt în jurul său.

12. Dl Dr. G. l-a tratat de hemiplegie sifilitică, 
cu o stare de agitaţiune însemnată şi în care, timp 
susnumitul a fost iresponzabil de actele ce le-a comis. 
Certificatul medical 32-1926 s-a tratat din Noemvrie 
1923 până în Ianuarie 1926, Ta tratat din nou în luna 
Martie, în care timp spune Dsa, starea mintală agra* 
vându-se împreună cu dl Dr. B. şi dl Dr. H. au cerut 
internarea lui în spitalul dia Sibiu.

C o n c l u z i u n i
L. D. a suferit de hemiplegie dreaptă şi cardio

patie sifilitică, In urma acestei afecţiuni sifilitice a 
sistemului nervos a prezintat turburări de caracter 
mergând până la moral însaniti şi din actele eliberate 
de dl Dr. B. si dl Dr. G. ar re'eşi că ar fi - prezentat 
în unele scurte intervale şi simtoame care i ar fi con
ferit o iresponzabilitate pentru acele timpuri., /

r
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- In clinica însă, noi nu am avui ocaziunea sa 

constatăm de vizo — aceste turburari psichice şi. 
conctuziunea noastră de moral inşanity şi de ŝus
pecte stări de obnubilaţie intelectuală se bazează pe 
declaraţiunile alaturate precum şi pe certificatete me
dicale ale Dior Dri. B. şi G, Intucât aceaste decla- 
raţiuni şl certificatul sunt exacte, concluziunile noastre 
sunt logice.

Pro}. Dr. C. Ureche
î; > Directorul Clinicei psihiatice Cluj.
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JURISPRUDENŢA

Curtea de Apel Cluj, Secţia l-a 
No. C. 2787/22-926 ;

■i
Cerere de revizuire — Parte prejudiciată prin vina 
vădită a  judecătorului în modul de procedare la 
administrarea probelor  — Dispoz. ari. 450 pr. c. 
ardeleană şi Obligarea judecătorului la restituirea 
cheltuelilor inutile — Procedura ş i ordonarea resti

tuirii din oficiu de instanţa apelativă (

- C u r t e a
In şedinţa restrânsă în ziua de 6 Octombrie 1926 

a pronun}at următoarea

H o t ă r â r e
i Curtea obligă pe judecătorul dr. F . Z. dela 

judecătoria mixtă Bistriţa să restitue reclamantei 
Biserica Ev. Euth. din Terpiu suma de lei 8498 adecă 
opt mii patru siite nouăzeci şi opt lei, iar pârâtului I. 
H . . .  suma de 150, una sută cincizeci lei în termen 
de 8 zile sub sancţiunea execu{iunei.

M o t i v e :'t '
i Legea de procedură civilă, prin art. 435, de sub 

capi XVI. care vorbeşte despre cheltueli de judecată 
arată că instanţa superioară — este datoare, ca din 
oficiu, să hotârească separat, restituirea cheltuelilor 
cauzate părţilor, din vina vădită a judecătorului şi 
să-l oblige pe aceasta să restitue acele spese inutile 
părţilor vătămate.

/Având în vedere, că între reclamantă Biserica 
Ev. Luth. din Ţerpiul şi pârâtul I. H., s’a 
ivii procesul de fată venit înaintea Curţii, ca instanţă 
de recufe; prin care reclamanta cere, ca pârâtul să 
fie obligat la restituirea folosinfei imobilelor trecute 
în c. f. Nr. 53 a comunei Ţerpiu A. I. Nr. ord. top. 
1067, 1668 Nr. c. f. ş. 30 Nr. A. 2 ord. top. 1069, 
1070, întrucât între părţi a luat sfârşit contractul de 
arendă.

Considerând, că unul, din motivele de casare 
constă în faptul, că pârâtul o fost obligat la sume de 
cheltueli de judecată inutile.

Din lucrările din dosar, se constată că la des- 
baterea din 18 Februarie 1924 înaintea judecătoriei 
Bistriţa, în lipsa pârâţilor, avocatul său a contestat 
identitatea imobilelor de proces, iar judecătorul, 
anume D. Gh„ ca dovezi a ordonat audierea 
de martori, iar nu descinderea locală, totuşi, la sim
pla cerere a reclamantei, fără' desbatere orală şi as
cultarea-părţilor ş i . anume la 7 August 1924 judecă
torul Dr. Z. decide ' efectuarea descinderei ‘ la

faţa locului, cu ascultarea de experţi şi martori, fixând 
termenul pentru aceştia la 15 August 1924 pe care 
la cererea reclamantei îl preschimbă la 22 August 
1924. In ziua de 21 August 1924 pârâtul printr’o pe
tiţie scrisă şi subscrisă de dânsul declară, că recu
noaşte indentitatea parjelelor, ce face obiectul proce
sului şi se opune la facerea descinderii „întrucât 
aceasta ar ocaziona cheltueli zadarnice“.

Cu toate aceste, însă, judecătorul Dr. Z. 
nu ia în considerajiuné întimplinarea pârâtului pe 
motivul că petiţia nu e contrasemnată de avocatul 
său şi nu este semnată de doi martori (art. 110 p .c .)

In urma acestora, â doua zi 22 August 1924, 
judecătorul descinde la faţa locului, fără de expert, 
nu ascultă martorii, ci numeşte ca expert pe ingine
rul K., fixând termenul de 24 Septembrie, pentru 
facerea expertizei, când din nou descinde la faţa 
locului, arătând expertului lucrarea cu care-1 însăr
cinează.

La nici una din aceste două descinderi nu s’a 
audiat martorii, cum orânduise judecătorul prin deci
sul său, căci martorii au fost ascultaţi la sediul jude
cătoriei, în ziua de 6 Februarie 1925.

Modul de procedură a judecătorului/este vădit 
culpabil'şi dăunător părţilor.

a) Procesul neavând un caracter urgent, era de 
o elementară prudenţă, ca judecătorul să nu ordone 
descinderea locala cu experţi şi audiere de martori, 
fără ascultarea pârâtului, când judecătoria, prin alt ju
decător, după desbatere orală, hotărâse numai audiere 
de mariori, la sediul instanţei, iar în acţiune era de» 
terminat imobilul din pâră, cu alăturnea extraselor de 
carte funduară, şi schiţă‘legalizată.

. b) Intre acestea împrejurări, semnătură pârâtului 
de pe petiţie se putea repede compara cu cea de pe 
procură, dar în atari cazuri şi fără comparaţia sem

natarei trebuia o asemnea cerere prin citarea părţilor 
la sediul satisfăcută, căci era evident de natură de 
a deştepta atenţiunea judecătorului de a nu porni la 
o procedură aşa de costisitoare, odată ce pârâtul 
recunoaşte faptele până atunci contestate, şi deci 
printr’o dreaptă judecată, judecătorul era obligat să - 
pună din nou chestiunea în desbaterea părţilor.

- Că în afară de aceasta, înlăturarea petiţiunei 
esté neîntemeiată, înrucât legea nu pretinde contra- 
semnarea avocatului şi în toate cazurile éra obligat 
să o chema partea în acest scop (art. 140 p. c.)

• c) Dar procedura este şi mai culpabilă ; când 
deşi judecătorul ordonase expertiză, totuşi pleacă la 
faţa locului fără expert, mărginându-se numai de a 
numi acolo expertul, provocând noui cheltueli cu o 
nouă descindere locală şi sfârşind prin a nu-şi exe
cuta propria-i hotărâre, anume de a audia martorii la 
faţa locului.

Din toate aceste fapte se constate modul Înve
derat culpabil cu care judecătorul a procedat în proces, 
ocazionând părţilor mari şi inutile cheltueli ce trebuiau 
înlăturate, — ajungând de a acorda suma de 10.668 
Lei ca cheltueli de judecată, când valoarea procesu
lui este de 5000 Lei.

justificarea dată de judecător prin răspunsul 
scris, anume că în orice caz era utilă expertiza, pen
tru a se putea pronunţa o hotărâre executabilă, —  
este netemeinică, deoarece din lucrări rezultă vădit, 
că nu aceasta consideraţiune — 'c e  azi se invoacă, 
— - au. determinat pe judecător la facerea expertizei.

Dar inutilitâtea descinderii s’a dovedit prin faptul,
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că prin dispozitivul sentinţei sale, judecătorul hotă- 
reşte restituirea imobilelor determinândxi-le prin Nrii 
top. arătaţi prin acţiune, iar nu pe baza schiţei de 
plan ori alte date ale expertizei efectuată în timpul 
procesului. ţ.

In ori ce caz, o asemenea determinare a imo
bilelor, dacă ar fi fost necesare, s’ar fi putut face şi 
pe cale de execuţie, conform art.- 220—221 din le
gea de excuţie, cü cheltueli cu totul mici, faţă de 
cele la care părţile au fost supuse prin sentinţa pro
nunţată.

Ca urmare a acestora şi în temeiul art, 435 p. 
c. judecătorul urmează a restitui următoarele sume:

Lei 780 cheltuelile primei descinderi, Lei 790 
cheluelile cele a două descinderi, sume ce se con
stată din procesele verbale respective; 8 Lei timbre 
de pe'acele procese verbale. Lei 4450 onorariul ex
pertului după cum se dovedeşte din deciziunea, care 
a fixat acel onorar; apoi 2500 Lei onorarul avocatu
lui reclamautului, conform tarifului §i anume, 2 diurne 
a câte 400 Lei 2 transporturi cu câte 400 Lei (vezi 
certificatul poliţiei) şi două desbateri a câte 450 Lei. 
In fine cheltuelile de deplasări ale pârâtului lâ prima 
descindere locală; pe care Curtea le fixează la suma 
de 150 Lei.

Curtea constatată, că aceste spese ale proce
sului au fost inutile şi deci plătibile în plus, şi ur
mează ca judecătorul să le restitue.

Cluj, la 6 Octombrie 1926. ţ,
, Prin- Preşedinte: Referent:

ss. Dr: Pom pei Micşa ss. Uloineanü ■,
Volant: . G refier:

ss.' Alexandru Balaş  ss. I. L eoca

Adnotare. Decizia de mai sus face  ̂apli
carea unui text din procedura civilă ce părea 
căzut-în desuetudine. Magistraţii trebüesc a 
şti că actele lor judecătoreşti pot să le ăducă 
pagube materiale, când sunt făcute cu uşurinţă.

Această decizie, trebúe să cheme la simţul 
realităţii pe magistraţi, căci ei având înalta 
cinste de a înlătura suferinţele celor ce le 
îndură pe nedrept, nu trebue să creeze, chiar 
cu această ocazie suferinţe şi mai mari.

Speţa este destul de elocventă şi din păcate 
nu tocmai rară.

Pentru un proces al cărui obiect are ca 
valoare 5000 lei s’au făcut cheltueli de 10,668 
lei. Deci nenorocilul de reclamant, care vedea 
că pârâtul pe nedrept nu-i plăteşte 5000 lei, 
va pierde şi 5000 lei şi încă 10,668 lei.

Uşurinţa cu care mulţi dintre magistraţi 
trec peste această socoteală, prejudiciază în 
mod fundamental încrederea în justiţie, şi de 
aceea decizia ce adnotăm nu trebue să rămână 
ne' semnalată.

Este foarte adevărat că chestia în drept, 
este cam delicată.

Art. 455 Pr. c. ordonă restituirea chel- 
tuelilor de către judecător, dacă se constată,

n

că au fost cauzate prin culpa judecătorului 
şi încă această culpă. să fie evidentă.

Partea delicată a chestiunei este de a se 
şti până unde merge aprecierea şi dreptul de 
a interpreta textele de lege ale judecătorului 
şi unde începe culpa sa şi când această culpă 
este evidentă. '

O încătuşare a drepturilor de mai sus, 
nu se poate face fără pericol. Căci mă gân
desc, dacă cu modul acesta, nu s ’ar forma 
judecători fără iniţiativă sau indecişi, stări 
sufleteşti care au mare rol în profesia de 
judecător.

Credem că temperanţa ar fi de recomandat 
şi celor de jos şi celor de sus. /. M.

Curtea de Apel Oradea
Secţiunea I

D ecizia No. 1.2/926. D osar No. 514/926. « •
Deciziuniie instanţelor streine — Condijiuni art. 414 pr. c. — 
L egea Nr. 21Ő7—925 c e  ratifică convenţia Română• Cehoslovacă  
— Ordinul de piaţă. — Excepţia lucrului judecat. *— L u area■ e i  
în consideraţie din oficiu. — Opinia separata . — Discu/iuni.

Analogie cu ari. 374 proc. civ. rom.

In numele legii! '
Luându-se în desbatere procesul intentat de rec

lamanta firmă Simon Pöhm et. Cp. din Nizny Med* 
zev în Cehoslovacia reprezentată prin advocatul dr. 
Izidor Hunwald din Satu-Mare în contra pârâtei S . A. 
de Fieurărie firmă înregistrată în Satu-Mare reprezen
tată piin advocatul dr. Géza Harcsár din Satu-Mare 
oenlru 44150.40 cor. cehe şi introdus  ̂ înaintea tribu
nalului Sătmar în care tribunalul a dat seniinţ^ ca 
primă instanţă în ziua de 12. .Noemarie 1925 cu No. 
C. 5252/5—1924 şi care proces,a fost adus inaintea 
Curţii nrin apelul firmei reclamente introdus în ziua 
de 8 Maiu 1926*W Nţ , C. 5252/6-1924-

C u r t e a  •
a dat cu majoritatea voturilor după terminarea-des- 
baterei orale din 2 Noembrie 1926, astăzi,' în ziua de 
mai sus arătată următoarea. .,t

, ’ D e c i z i u n t :
Curtea de Apel respinge apelul şi complectând 

dispozitivul sentinţei obligă pe reclamanta să plă
tească firmei pârâte 5000 (cincimii) lei cheltueli de 
apel în decurs de .15 zile sub urmările execuţiei.

C o n s i d e r e n t e :
Contra sentinţei primei instanţe prin care s’a 

admis excepţiunea autoritatei de lucru judecai, ridi
cată de pârâta, a făcut apel firma reclamantă, cerând 
reformarea sentinţei primei instanţe şi obligarea pârâ
tul la plata în senzul acţiunei.

Firma pârâtă a cerut- aprobarea sentinţei pri
mei instanţe. . > ' ' .

Curtea de Apel cu aprecierea identică a date
lor desbaterei primeşte starea de fapt stabilită în sen
tinţa primei instanţe şi ó stabileşte şi din partea sa 
şf în locul de a o repeta în senzul art- 507 din Proc. 
civ, se referă la sentinţa primei instanţe. Complec- 
jează înşă aceasta stare de fapt cu aceea, că nu este 
discuiat, deci e stare de fapt, că creanţa validitată 
în procesul prezent este identică cu cea validitată de



reclamanta înaintea Tribunalului Kosiee în Cehoslo
vacia, asupra cfireia Trubunalul numit a emis mandat 
de plată cambial cu Nr. 7686/1922 şiaholărit asupra 
esceptiunilor Înaintate de pârâta prin sentinţa sa de
finitivă cu No. 7086/6—1922 respingând escepjiunile 
pârâtei.

In senzul ait. 411 din Proc. civ. sentinţa dată, 
asupra fondului va remâne definitivă, intrucât hotă. 
reşte în privinţa drfptului prelins prin acţiune, dispu
nă d incă că instanţa ia din oficia în considerare fap. 
iul că  sentinţa a rămas definitivă.

Aceasta dispozifiune se aplică necondiţionat fată 
de sentinţelor indigene.

Iar în ce  priveşte sentinţele, deciziunile instan
ţelor străine, art. 414 din Proc. civ. determină con- 
difiunile, dela care depinde dacă sentinja unei in
stanţe străine are sau nu putere de drept şi în tară, 
ordonând, că întrucât convenţiunea internaţională nu 
dispune altcum, sentinţa instanţei străine se  va primi 
ca valabilă, dacă ou subzistă vreunul dintre cazurile 
prevăzute în punctele 1—6 din ari. invocat,

Prin legea din 25 Iunie 1925 cu Nr. 2167 pro
mulgată în Monitorul Oficial Nr. 202 din 10 Septem
brie 1925 s’a ratificai Conventiunea relativă la pro- 
tec|lunea şi asistenta judiciară reciprocă în materie 
de drept civil şi comercial, încheiată între România 
şi Cehoslovacia.

i In senzul art. 43 şi 44 Capitalul XIII. din ace- 
Asta convenjiune sentinţele ordinele (mandatele) de 
plată sunt executabile reciproc în ambele State 
suszise.

- Existând convenjiune. ratificată prin lege, ace
asta convenjiune urmează a fi aplicată- şi în speţă.

.D eci având în vedere, că sentinja condamna- 
toare dată în procesul înaintai pe baza cambiei se 
prezintă ca autoritatea lucrului judecat în procesul 
de *drept comun tînaintat pentru Încasarea aceleiaş 
creanţe, pentru care s’a dat cambia.

Este fondată 'excepjiunea autoritate! lucrului 
judecat, ridicată de pârâta, prin urmare acţiunea a 
trebuit să fie respinsă, aprobându-se sentinja Tribu
nalului cu aceasta compleclare.

E  drept că în timpul pronunţării sentinţei primei 
instanfe n’a existat încă conventiunea internaţională 
între România şi Cehoslovacia.

Având însă în vedere că excepjiunea autorităţii 
lucrului tudecat trebue să fie luată în considerare 
din oficiu, deci în orice stadiu al procesului.

■ Lipsa convenfiei în timpul pronunţării sentinţei 
primei instanţe ar putea să aibă efect numai asupra 
ebesiiunei cheltuelilor de judecată.

Văzând, că reclamantul a valaditat aceeaş cre
anţă pe" bază titlurilor de două feluri şi anume în 

- Cehoslovacia pe baza cambiei, iar în jară pe baza 
Uliului de drept comun.

' Vânzând, că în urma acestei procedări pârâta 
h fost periclitată,'că aceeaş creanţă se va incasa 
dela ea de două ori în urma diferenţei titlurilor de 
drept eventual neputând justifica, că prin executarea 
unei sentinţe a executat şi pe cealaltă.

. Curtea a găsit, că reclamanta a validitat creanţa 
sa cu reacredintă de 2 ori, prin urmare a aprobat 
şi acea parte a sentinţei primei instanfe, prin care 
reclamanta s’a obligat la suportarea cheltuelilor de 
judecată.

Dispozitlunea referitoare la cheltuelile de apel 
st. bazează pe art. 508 al Proc. civ;
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Oradea, la 2 Noemvrie 1926. Preşedinte (s s ) ' 
Iosif Hasz, consilier (ss) Valenţe Ionescu, grefier 
(ss) Iosif Mangra. ^

Hotărârea aceasta s’a pronunţai fiind de fajă 
pentru reclamantă dr. Eugen Ieremias pentru firma 
pârâtă dr. Ioan Kocsan. Dat la 2 Noembrie 1926. 
Preşedinte (ss) Iosif Hasz, Grefier (ss) Iosif Mangra.

O p  i n i u n e
Subsemnatul Consilier difer de părerea majori- 

tăfei pentru următoarea motive:
Din lucrările şi dovezile dela dosar se constată 

în fapt că firma reclamantă, apelanta de azi, Socie
tatea Simon Pdhm&Comp. din Dolba (Cehoslovacia) 
având în contra societăfei pârâte „Societatea pe ac
ţiuni Feraria din Satu-Mare“, o creanjă în valoarea 
de 44.150 coroane cehe şi 40 fii. pentru care pârâta 
emisăsc o cambie, cheamă pe această firma pârâta 
în judecata înaintea trib. Cosice (Cehoslovacia) ob
ţinând condamnarea definitivă prin sentinţa Nr. 
7086/1922—6. Cum între Republica Cehoslovacia 
şi Statul Române nu exista vre-o convenjiune de 
reciprocitate, reclamanta obţinând astfel un titlu ne
executor, porneşte din nou acţiunea de fa)ă în contra 
aceleiaş pârâte cerând condemnarea ei pe baza con
tului curent şi a facturelor anexate, pentru ca estfel 
să obJină în fafa Instanţelor române un titlu executor 
care să>i de a posibilitatea încasării creanţei datorite- 
Tribunalul Satu-Mare respinge aceasta nouâ aejiune 
constatând că între părji este lucrul judecat dedus 
din sentinja trib. Cosice* iar Curtea de Apel în ma* 
joritate confirmă această sentinţă apelată.

Chestiunea această urmează a fi privită sub 
două aspecte şi anume: presupunând că disp. art. 
414 pr. civ. Ardeleană mai sunt în vigoare şi azi 
care e situaţia şi valoarea unei sentinţe străine ne- 
investită cu exequator?

întreaga doctrină maghiară relativă la art. 414. aşe
zat sub cap, '„despre valabilitatea sentinţelor străine*, 
recunoaşte că dat fiind titulatura de mai sus, hotăririle 
străine nu vor mai fi considerate numai prin prizma 
executabilităfii lor, aşa cum era înainte de aplicaţi- 
unea acestei noui procedurei civile şi când textele 
legei de execufie din 1881 prevedeau numai dispo- 
ziţiuni de executare relativ la hotăririle străine. De 
acum înainte valabilitatea lor şi anume: a executa- 
bilitătei şi al lucrului judecat dedus din ele.

Astfel procedura Ardeleană condiţionează vala
bilitatea sentinţelor străine pentru ambele efecte 
arătate, de cerinfele art. 414, care prin al 6. prevede 
o condifiune esenţială, existenta reciprocităţii între 
ambele state, pentru a se  primi sentinţa instanţei 
străine ca valabilă şi în. tară la noi. Neexistând 
reciprocitate, drepturile câştigate prin o sentinţă 
străină neputând fi valorificate prin executarea lor, 
ele nu mai pot constitui autoritate de lucru judecat 
şi partea este în drept a intenta o nouă acţiune.
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Conséquent acestui principiu a nevalabilităjii sen* ' 
iinfelor străine, decât numai cu condifiunile fixate 
de art. 414 pr., doctrina maghiară recunoaşte chiar 
dreptul unui cetăţean al Statului de a intenta o nouă 
acţiune în faja instanţelor din (ára sa, pentru ecelaş 
litigiu pentru care este chemat deja în faja* unei 
instan)e străine, fără a se putea invoca exceptiunea 
Jilispendenţei, pe care nu o admite nici jurispru- 
den{a română. «

Necontestat dar că în lipsa uneia din condi- 
{iunele imperios cerute de art, 414 pr. civ. Ar. sen
tinţa străină este fără nici o valabilitate, neputând 
constitui autoritate de lucru judecat, şi'în  conse
cinţă apelul formulat de firma reclamanta este fon» 
dat întru cât numita nu a putut valorifica titlul de
finitiv objinut în Ceho Slovacia deoarece nu există 
convenjiune de reciprocitate cu România.

Dar majoritatea Curfei de .Apel argumentează 
că dacă este prea adevărat că la intentarea acestei 
noui acjiuni, la pronunţarea sentinfei primei instante 
cât şi Ia declararea apelului nu exista reciprocitate 
între. Statul Român şi Republica Ceso-SIovacă, la 
judecarea acestui apel situaţiunea s’a schimbat inter* 
venind legea din 10 Septembrie 1925 care ratifică 
convenfiunea între ambele aceste State, ' relativă la 
asistenta judiciară reciproca în materie de drept 
civil şi comercial, cât şi relaltiv la executabilitatea 
sentinţelor desăvârşite obţinute în ambele aceste 
State. Pe acest motiv Curtea găseşte apelul nefon
dat şi-l respinge cu chellueli de judecată. înclinăm 
a crede că aci a greşit majoritatea în această- nouă 
regulă pusă, deoarece am arătat că doctrina maghi
ară nu recunoaşte valabilitatea unei sentinje străine 
care ar fi în contrazicere cu o sentinţa desă
vârşită din ţară, dând preferinţă acesteia din 
urma chiar dacă ar fi posterioară sentinţei străine 
(art. 414 al 5 pr. civ.), rezolvând astfel în acest 
senz posibilitatea unui atare conflict între sentinţele 
străine şi cele din tară. Dar argumentul cel mei pu
ternic şi care nu suferă nici o discutiune se baze
ază pe efectul declarativ al sentinţelor judecătoreşti, 
care transpun păr{ile la data intentării ac(iunei. In 
spefă la intentarea acestei noui acţiuni la judecarea 
fondului ei de călră prima instanţă nu exista reci
procitate intre aceste amândouă State, aşa că ne- 

, fiind îndeplinită una din condifiunele esenţiale ce
rule de art. 414 al. 6. pr. civ. Ardeal, hotărirea 
străină nu putea avea nici o valabilitate şi în conse
cinţă nu a putut produce unul din efectele ei mate
riale, acela al autorităfei lucrului judecat, jurispru- 
denfa maghiară face doar numai o singură excep- 
Jiune la aceasta regulă accordând valabilitate unei 
sentinţe străine chiar în cazul naîndeplinirei uneia 
din conditiunele art. 414 pr. civ. şi anume atunci, 
când partea nu ar mai' avea posibilitatea unei noui 
ncfiuni în jară.

Dar discutând problema sub al doilea aspect 
el ei şi anume considerând dispozijiunele referitoare 
la execu(iunea sentinţelor străine, nu ca sim plere- 
gule de proceeură, deoarece prin aceste dişpozifiuni 
reglementează raporturi de drept international privai, 
ele trebuesc neapărat a fi considerate ca o emana- 
ţiune a suveraniiăjei Stalului Român; ori neexistând 
decât o singură suveranitate pe intregul teritoriul 
dintre fruntariile României, dispozi(iùnele art. ,374 
pr. civ. V. Regat ne mai fiind simple regule de . 
drept comun, au fost de drept introduse în toate 
provinciile'" alipite de la unirea lor, unde vechile re
gule ale suveranitătei statelor cărora au aparţinui, au 
dispărut odată cu exerciţiul acelei suveranităţi asupra 
acestor provincii alipite. (]. P. Niboyet „conflits entre 
les lois locales d’Alsace et Lorraine en droit, privé“ 
pag. 79 şi urm. Bartin „Etudes sur les éfets intér- 
nationaux des jugements* pag. 1 şi urm.). .

Şi dacă dispozijiunile art. 374 pr. civ. V. R. au 
fost de drept Introduse şi fără vre-un text de lege 
în provinciile alipite ale Ardealului substituind în 
totul pe acele aie art. 414 pr. civ. Ardeal, care au 
dispărut odată cu exerciţiul suveranităţii fostei mo
narhii asupra acestor teritorii, urmează a examina 
problema din punctul de vedere al jurisprudenjei 
române şi a regulelor dreptului international privat 
al României.

' In Franţa chestiunea efectului lucrului judecat 
dedus din hotărârile străine, neinvestiiecu- exequator 
este discutabil Autorii moderni deşi recunosc în totul 
principiul drepturilor câştigate, toluş susfin cu toată 
tăria, că acest principiu »des droits acquis* nu poate 
fi extins până a împune autoritatea lucrului judecat 
ce  ar rezulta din o holărîre străina, deoarece un 
atare mod de interpretare ne ar conduce indirect la 
acelaş rezultat ca şi executarea ei (»Pillet et Niboyet* 
manuel de droit inter, privé pag. 700 an u ll925).

jurisprudenja şi doctrina română recunosc cu 
mai multă tărie un efect deplin al lucrului judecat 
dedus din o hotărâre străină neinvestită cu exequator 
(D. Alexandrescu vol. VII, pag. 460; Cas. Rom. 
„Dreptul* Nr. 83/1898) teorie bazată tocmai pe ma
rele adevăr al drepturilor câştigate, care trebuesc 
aşi produce în intregîme efectele lor şi’n afară de 
fronterile tarei unde au luat naştere. Decât acest 
principiu se aplică cu deosebire hotărîrilor -consti
tutive de drepturi care produc în întregime efectele 
lucrului judecat ne nvând nevoe de nici o investire 
atât timp cât pe baza lor nu se cere nici o măsură 
executorie. Lucrurile se schimbe însă îndată ce o 
hotărire .străină declarativă de drepturi nu a fost 
investită cu formula executorie, fie că cererea de 
exequator a fost respinsă, fie Inadmisibilă cum este 
în spejâ, în lipsa unei conven|iuni de reciprocitate 
|n materie de executare. In atari cnzuri acel titlu 

-străin devenind astfel caduc, nu mai poate constitui
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autoritate de lucru judecat, pentru a fi opus în ju
decarea unei noi acţiuni intentată de data aceasta 
în faţa instanţelor judecătoreşti române, cari au obli* 
gaţiunea chiar de a da asistenţa lor acelora ce voesc 
aşi valorifica drepturile lor prin justiţie.

Cu drept cuvânt refuzul de a judeca din nou 
drepturi ce nu au pulul fi executate ar constitui o 
adevărată denegare de dreptate, considerând chiar 
ca o diminuare a suveranităţei Stalului Român, refu
zul instanţelor de a judeca pe un supus al său, 
atunci când drepturile câştigate nu au puţut fi valori
ficate, prin executarea lor în contra celui condemnat.

Intervenind astăzi o convenţiune de reciprocitate 
între România şi Republica Cehoslovacă aceasta nu 
a putut Influenţa întru nimic noua judecată, ştiut 
fiindcă nici excepţiunea litispendenţei cu se poate 
admite în cazul existenţei unui litigiu în faţa instan
ţelor străine, aceleaşi argumente, caşi aceleaşi ele
mente existând şi pentru lucru judecat.

Pentru aceste motive credem că greşit Tribu
nalul a admis excepţiunea lucrului judecai şi ca 
atare Curtea de Apel trebuia să respingă incidentul 
judecând cauza în fond. — Consilier (sş.) Ştefan 
Praporgescu.

REZUMATE PE JURISPRUDENŢE * • * * §

Stabilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal 
şi Cartea de Casaţie

Curtea de Casaţie
Avere coachiziţionată. Dreptul legal de admini

strare al soţului. Cum şl până când se exercită ? Este 
exact, că conform normelor dreptului privat ungar, 
soţul are draptul de administraţie asupra averii coachi* 
ziţionate în timpul căsătoriei de el împreună cu 
soţia sa.

Acest drept, însă, de integrală> administraţie pe 
care în speţă se întemeiază posesiunea reclamantului, 
este susceptibil de o revocare din partea soţiei, revo
care care în speţă s ’a produs prin intrarea în pose
siune a soţiei pârâte.

Aşa dar, faptele ce se pretind de către recla
mant că ar constitui o turburare în posesiunea ce o 
avea ca soţ cu privire la averea coachiziţionată, 
nefiind în realitate decât acte de revocare a pose
siunii, revocare pe care soţia avea dreptul a o face, 
urmează că acţiunea în turburare de posesiune inten
tată de soţ este neîntemeiată, atât privitor la averea 
coachiziţionată, cât şi — cu atât mai mult — cu pri
vire la averea exclusivă a’ soţiei (Cas. 1 nr, 3b80— 
926, Jur. G. 2/927. • • •

Cărţi funduare. Menţiuni. Pe ce bază se pot obţine.
Aplicaţiune. Ârt. 61 legea funciară. După dispoziţiunea
§ 61 din legea fonciară, între altele, partea care cere 
facerea unei menţiuni în registrul funcier privitoare 
la vreun drept al ei de proprietate, spre a fi în drept 
a cere şi obţine facerea unei astfel de menţiuni trebue 
ca în prealabil dreptul ei de proprietate să fie înre
gistrat pe numele ei în registrul funciar la fascicola

respectivă ; în lipsa unei alari înregistrări, o astfel 
de menţiune devine inadmisibilă.

Instanţa de fond a constatat în specie că nu 
s’a susţinut cumcă dreptul de propriatate al recuren
ţilor asupru imobilclui în cnesiiune a fost întabulat 
în registrul funciar respectiv pe numele lor.

Deasemenea recurenţii n’au făcut nici dovada 
cerută de paragr. 61 al aceleiaş lagi cumcă pârâtul 
ar fi dobândit proprietatea tabulară prin manopere 
oprite de legea penală spre a fi în drept a cere anu
larea intabulării făcute pe numele său şi a obţine 
restabilirea în registru a stării anterioare, cum şi înre
gistrarea pe numele lor al dreptului lor de proprietate.

Pe temeiul acestor constatări urmează, că cu 
drept cuvânt instanţa de fond a respins înscrierea 
menţiunii cerute de recurenţi (Cas. I dec. 3700 din 
13 Octombrie 1926). • # •

Comanitâţi religioase. Recunoaşterea personalităţii 
lor juridice sub dominaţiunea ungară. Legea din 1895. 
Dacă recunoaşterile . acestea mai sunt valabile. Aplica- 
ţiunea la comunitatea baptistă din Arad. Prin legea 
din 1895, reglementându-se exerciţiul diferitelor con
fesiuni religioase existente în vechiul regat ungar 
se autoriză Ministerul Cultelor să recunoască, prin 
deciziuni speciale. pentru fiecare caz, confesiunile 
religioase ce urmează a funcţiona în cuprinsul rega
tului, cu caracter de personalităţi juridice, întru cât 
acest caracter nu le este — direct— atribuit de lege;

Daca este adevărat că potrivii art. 137 din Con
stituţie, această lege din 1895 îşi păstrează aplica- 
ţiunea ei şi astăzi, în tot ce nu contrazice ordinea 
publică în Statul Român, nu tot astfel însă îşi menţin 
autoritatea şi aplicaţiunea lor, ordinele sau deciziunile 
date de fosta putere executivă ungară, prin cari 
se autoriză, în puterea acestei legi, funcionarea di
verselor Culte sau confesiuni religioase. In adevar, 
criteriul de apreciere aţ oportunităţii funcţionării unor 
atari confesiuni, criteriu considerat sub raporlut ra
ţiunii de Stat ungar, nu mai este acelaşi astăzi când 
o alta raţiune de Stat reclamă ca autorizaţiunea de 
funcţionare dată acestor confesiuni religioase să se 
găsească in deplină concordanţă cu interesele ac
tualului Stat român, şi ca atare să fie dată de. or
ganele acestui Stat.

Astfel fiind, autorizaţiunile date de fostul Mi
nister de Culte ungar unor asemenea asociaţiuni re
ligioase au încetat de a mai avea vre-un efect din 
momentul retragerii puterii politice a Statului Ungar 
din ţinuturile alipite şi deci o nouă autorizaţiune 
dată tot pe temeiul legii din 1895, este necesară 
din partea autorităţii competiie a Statului român.

întrucât în speţă, comunitatea religioasă bap
tistă din Arad nu a dovedit cu nimic că ar fi obţinut 
o atare autorizaţiune din partea Ministerului Cultelor, 
ea nu poate avea fiinţă legală, ca personalitatea 
juridică şf ca atare nici calitatea de a porni acţiune 
ţn justiţie şi de a sta în instanţă. (Cas. III. dec. 902 
din 22 Octombrie 1926. J .  G. 21927.)

• *  •

Consilii comunale. Atribuţiuni păstrate de legea 
administrativă din 1925 până la alegerea nouilor con
silii comunale. Cine le exercită. Măsuri luate numai de 
Primar. Ilegalitatea lor. Atăcarea lor în contencios. Ad
mitere. După articolul unic din legea dela 22 Decembrie 
1925, până la instalarea consiliilor comunale prevă
zute de noua Iede de unificarea, autorităţile comu
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nale, existente la 1 Ianuarie 1926, vor coniinua să 
funcţioneze, cu alribujiunile dale consiliilor prin 
noua lege;

In Ardeal acesie autorităţi comurfele existente 
Ia 1 Ianuarie 1926, erau — potrivit legei din 1886 
— primarul împreună cu consiliul compus din şefii 
diferitelor servicii municipale, inclusiv acela al ser* 
viciului culiurul, care fiinţa ca atare. De aci urme* 
ază că numai «„autoritatea comunală0 întocmită astfel 
avea dreptul şi atribufiunea pe cari legea din D e
cembrie 1925 i le-a păstrat de a determina prin re
gulamente, în mod amănun{it, organizarea serviciilor 
şi încadrarea funcţionarilor, iar nu numai primarul 
singur asistat de secretar, cum s’a procedat în spefă.

Prin urmare deciziunea primarului Oraşului 
Arad, pentru desfiinţarea serviciului cultural el ora
şului Arad aducând' prin ea modificări în organi
zarea serviciilor şi lransformându-se serviciul cultural 
în biurou fără intervenir.ee unui regulament întocmit 
oe organul competent, este nelegală şi întrucât Curtea 
de fond coonstată şi motivează în fapt, cea ce este 
de alriculul său suveran, prin menţionatele deciziuni 
atăcate, că autoritatea administrativă a retrogradat 
pe intimat, din şe de serviciu în acela de şef de 
birou şi deci i-a vărămat drepturile sale de funcţionar 
stabil, drepturi garantate prin legea Statului func
ţionarilor publici, cu drept cuvânt a admis acţiunea 
în : contencios a numitului, astfel că recursul Pri
măriei este nefondat. (Cas. III. dec. 814 din 7 Oc- 
tombrie 1926.)

• • a

Revizuire. Soc. anonimă. Anularea hotărârilor adu• 
nătii generale (Art. 174 cod. com. transilvănean). Orice 
acjionar are drept de acţiune contra hotărârilor adu
nării generale; dacă acţiunea este introdusă pentru 
motive de formă ea trebue făcută. în termen de 15 
zile dela înaintarea la tribuna] a procesului verbal 
de şedinţă (Cas. IU: D. n. 83711926).

Concordat forţat. Termen de graţie. Obligaţiuni 
în monedă superioară leului (Art. 49, procedura con
cordatului forţat.) Toţi creditorii trebuesc% trataţi egal 
în concordat afară de aceia cărora nu li se asigură o 
îndestulare forţată. Dacă concordatul forţat s'a încheiat 
dupăce legea privitoare la acordarea• unui termen de 
graţie în obligaţiunile în monedă superioară teului a 
intrat în vigoare, rezultă că s ’a renunţat la privilegiăl 
ce rezultă din această lege, că deci plata trebue să se 
tacă la termenul indicat în concordat. Curtea: Asupra 
recursului făcut de firma „Ferroagricola“ S. A., contra 
deciziunii Curţii de Apel din Cluj nr. C. III, 546— 
146—925, prin cara s’a admis recursul făcut de firma 
»Spezial Fabrik fiir Explosionsmofore“, contra deci- 
siunii tribunalul Sibiu nr. 520/143/923 din 23 Ianuarie 
1925, şi s ’a respins cererea recurenter pentru acor
darea unui termen de plată, obligându-se recurenta 

. şi la plata sumei de 1605 lei cheltueli de recurs.
Având în vedere motivele de recurs, prin care 

• se susţine că Curtea de Apel a stabilit starea de 
fapt greşit,‘deoarece-legea de moratoriu esle poşte-

rioară legii procedurii de concordat for{at şi prin 
urmare Curtea de Apel pentru a da şi motiva sòlu* 
jiunea sa în ' baza aetelor - dela dosar constată, că 
recurentei, prin încheerea concordatului forjat, i s’a 
iertat una parte din pretensiunile de capital, a chel- 
tuelilor de proces, etc., şi motivează că prin aceasta 
recurenta a profilat de un avantaj mare şi de aşa 
nalură, că este superior celui asigurai prin legea 

• privitoare la acordarea ununi termen de grafie în 
obligaţiunile în monedă superioară leului, şi argu. 
mentând mai depare, că în caz dacă s ’ar acorda 
recurentei un termen de plată peste cel stabilit în 
concordatul forjat, fa{ă de firma intimată, aceasta 
fată de alti creditori ai recurentei, ar ajunge în situate 
desavantajoasă ce conform principiilor stabilite în 
procedura de concordat forjat, este inadmisibilă.

Având în vedere că conform ari. 49 din proce* 
dura.de concordai forjat, toţi creditorii trebuesc tra- 
tafi egal în concordat în afară de aceia cărora nuli 
se asigură o îndestulare privilegiată; aşa că fajă de 
acest text al legii Curtea de apel nici nu putea să 
acorde recurentei încă un termen de plată pe lângă 
cel prevăzut în deciziunea tribunalului - care a apro
bat concordatul forjat impunându-se această solu- 
tiune cu atât mai mult, cu cât recurenta a încheiat 
concordptul forjat după ce legea privitoare lâ acor
darea unui termen ée grafie In obligaţiunile In mo
nedă superioară leului au intrat în vigoare, şi deci 
în cunoştinţă că se bucură de un privilegiu bazat 
pe lege, în ceiace priveşte termenul de plată şi to
tuşi s’a obligat că va plăti în termen de un an toate 
pretenfiunile creditorilor s ă i ;‘ din asest procedeu al 
recurentei rezultă că dânsa a renunjat la privilegiul 
din legea privitoare la acordarea termenului de gra
fie şi că prin urmare ntci nu se poate plânge de 
violarea unui drept. Pentru aceste motive respinge 
recursul (Cas, III. Nr. 855’92b.)

• • •

Dtsesizare. — Legea de organizare judecătorească. 
(Art. 129). Membrii ordinului judecătoresc sunt în drept 
a pleda cauzele lor personale înaintea instanţelor jude
cătoreşti, — î i aceste cazuri însă numai dacă partea 
adversă va primi a se judeca la aceeaşi instanţă. Cur
tea: Asupra recursului făcut da I. M. contra deci- 
ziunéi Curţii de apel din Cluj No. 128/3/1926, prin 
care fs’a dispus transmiterea dosarului 129/926’ la 
Curtea de Apel Tg.-Mureş spre judecare, dosar care 
tratează despre cererea făcută de recurent pentru 
anularea I. D. R. No. 3976 şi 3877 din 22 Decem
brie 1925. precum şi a deciziunei ministerului de jus
tiţie cu No, 10955/926 ;

Având în vedere motivele de recurs prin care 
se susţine că Curtea de apel Cluj cu exces de 
putere şi violarea art. 9 din legea pentru contenciosul 
administrativ, a ari. 1, 4, 9, 10 din proc. civ. şi 11 
din legea pentru accelerarea judecaţilor precum şi 
cu violarea art. 50 proc. civ. ardeleană a 'dispus 
trimiterea suszisului dosar Curţii de apel Tg.-Mureş 
în şedinţa restrânsă, deoarece potrivit textelor citate
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chestiunea ar fi trebuit rezolvată în şedinţă publică 
cu citarea părţilor, neexistând în mod evident cir
cumstanţe dilatorii, în care caz nu ar mai fi un drept 
a respinge acţiunea din oficiu fără emiterea citaţiilor, 
nefiind vorba, în speţă, de o compelinţă exclusivă 
care trebue observată din oficiu.

Având în vedere că din deciziunea supusă re
cursului se constată că recurentul, la 22 Ianuarie 
1926 a făcut cererea înaintea Curţii de Apel Cluj 
pentru anularea I. D. R. No. 3876 şi 3877 din 22 
Decembrie 1925, precum şi a deciziunei Ministeru
lui de justiţie No. 10955 din 1925, prin care pe 
deoparte recurentul a fost numit Consilier cu gradul 
de preşedinte |a Curtea de Apei Cluj, iar pe de 
parte altă d-niill. P. şi V. P. au fost numiţi preşe
dinţi titulari la aceiaşi Curte, numitul recurent ramă-. 
nând astfel numai ca preşedinte supranumerar. La 
27 Ianuarie .1926 recurentul făcând cerere de recu
zare contra d*lui V. P. ca fiind parte interesată în 
proces, iar la 29 Ianuarie acesta Ia rândât său fă
când cerere de strămutare a judecărei procesului la 
altă instanţă similară, Curtea prin decizia atacată, 
s’a desesizat de judecarea nfscerei, trimiţând dosa
rul Curţii de Apel din Tg.-Mureş. ~

Având în vedere că pentru a da şi motiva so- 
luţlunea sa Curtea de Apel din Cluj examinând ac
tele părţilor constată că d 1 V. P. este parte intere
sată în proces deoarece prin I. D. R. No. 3877/925. 
a cărui anulare se cere de către recurent, a fost nu
mit în calitate de preşedinte al secţiei III la acea 
Curie: ca întrucât d. V. P. a formulat cererea de 
strămutare n judecai ei afacerei la eltă instanţă simi
lară înţelege prin aceasta să se opună categoric de 
a fi judecat de către Curiea din Cluj, deci în speţă 
urmează a se face aplicarea art. 14 1 proc. civ. din 
Ardeal, şi a art. 129 din legea de organizare jude
cătorească trimiţându*se afacerea în judecarea Curţii 
de Apel din Tg.-Mureş .

Considerând că conform art. 129 din invocata 
lege membrii ordinului judecătoresc sunt în drept a 
pleda cauzele lor personale înaintea instanţelor jude
cătoreşti, — în aceste cazuri însă, cauză nnmai atunci 
poate fi judecată de instanţa din care fsce parte 
magistratul, dacă' partea edevereasă va primi a se 
juneca la aceiaşi instanţă;. în caz contrar cauza ur
mează a fi trimisă la cea mai apropiată instanţă de 
aceiaşi jurisdicţiune.

Că, astfel, şi întrucât în speţă lipsind consim
ţământul cerut de articolul citat pentrucă una din 
părţile adverse, d 1 V. P. s’a opus judecărei ceierei 
recurentului de către Curtea din care face parte şi 
recurentul. Curtea de apel Cluj n’a comis nici un 
exces de putere sau violare de lege, când a dispus 
trimiterea dosarului Curţii de Apel Tg.-Mureş spre 
judecare, ci a făcut o justă aplicare a ert. 129 citat 
şi a paragrafului 141 proc. civ. din Ardeal, conform 
căreia instanţa este obligată a respinge din oficiu 
acţiunea fără emiterea citaţiunilor, dacă este evident 
că în cazul dat, instanţa nu ara competentă a judeca, 
cum este în specie. . . , .

Ca prin urmare, textele de legi pretinse violate 
ge recurent, în speţă, fiind inoperate, motivele de 
recurs sunt neîntemeiate şi recursul urmează să fie 
respins;

Pentru aceste -motive respinge recursul făcut 
de I. M. contra deciziei Curţii de Apel diri Cluj No. 
128/3/926. (Cas. ///. Dec. No. 8971926).
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Societăţile cu garanţie limitată
Studiu com parativ

(Urmare)

S ’ar pâre că aceste dispoziţiuni, permise între 
societate şi societari, ar fi dăunătoare creditorilor, 
pentru că or lăsa creanţele lor la bunul plac intere
sat al societăţii în unire cu societarii. Legea însă a 
curmat încă dela început posibilitatea unei situaţiuni 
nelogice şi anume prin dispoziţiunita §§ 63, 68, 71 
şi 83. Legea dispune anume în mod clar că împlini
rea obligaţiunii, de a plăti partea socială luată în 

.primire, nu poate fi dispensată nici păsuită, că ace
astă obligaţiune nu poate fi sătisfăcută prin compen- 
zaţie cu o pretenţie contra societăţii, că nu există un 
drept de retenţiune — faţă de un obiect, care for
mează o parte nesolvabllă în bani, — pentru pfelen- 
ţiuni ce nu se  referă la acest obiect, că societarul 
nu poate fi dispensat de obligaţiuni, care îi incumbă 
în baza garanţiei legai datorite pentru succesorii săi 
sau în baza chezeşiei colective pentiu cosocietarii săi.

Dacă recapitulăm pe scurt principiile conducă
toare a societăţilor cu garanţie limitată trebue să 
afirmăm;

1. că este exclugă răspunderea directă a so
cietarilor faţă d creditorii societăţii,

2. că societarilor le imcumbă numai 6 garanţie 
limitată.

Societatea cu garanţie limitată se distinge prin 
eliminarea răspunderii directe pentru obligaţiunile 
societăţii de societatea în nume colectiv, de socie
tatea în comandită, de-ambele feluri a cooperative
lor, — dreptul în vigoare în Bucovina cunoaşte co
operative cu garanţie limitată şi nelimitată — de so
cietatea prevăzută în dispoziţiunile § 1201 al codu
lui civil austriac şi de societatea prevăzută prin 
dispoziţiunile art. 269 al codului de comerţ austriac.

La societatea în nume colectiv răspund aso
ciaţii direct şi solidar pentru obligaţiunile societăţii 
(art. 112 al codului de comerţ austriac).

Este cei drept controversat, dacă comanditarul 
răspunde direct creditorilor, dară doctrina predomi
nantă interpretează dispoziţiunile art. 165 el codului 
comercial „comanditarul răspunde pentru obligaţiu
nile societăţii nurtiai cu partea sa şi întrucât aceasta 
nu e achitată cu suma promisă“ în sensul unei res- 
ponzâbilităţi directe. In mod neîndoelnic dispune § 
61 a noului coe de comerţ german că comanditarul 
răspunde direct creditorilor societăţii până la cota 
părţii sociale. •

La cooperative există o răspundere directă, 
însă — în contrazicere cu societatea în nume colectiv 
—■ numai în mod subsidiar pentru deficitul, care l’a 
suferit creditorul la cooperative în caz de faliment 
sau lichidajie, anume fără distincţie, dacă e vorbă de 
o cooperativă cu garanţie limitată sau nelimitată. 
Această diferenţă se va ţine în seamă numai întrucât 
asociatul trebue la cooperative cu garanţie nelimitată 
să răspunde absolut fără ori şi care mărginire, pe 
când la cooperativele cu giranţie limitată respunderea 
asociatului este anticipat limitată la o sumă preciză.

Acum voi pune în evidenţă distincţiunile între 
societăţile anonime şi societăţile cu garanţie limitată: 

4. Cu privire  ̂ la mărimea obligaţiunii de garanţie-, 
Acţionarul n’are să.coniribue pentru scopurile 

societăţii şi întru satisfacerea obligaţiunilor mat mult, 
decât suma fixată prin statut pentru acţiune. O ga-



Ardealul Ju rid ic Hi

ranfie colectiva pentru cosocietari, ca la sosietaţile 
cu garanţie limitată nu există; tot aşa de pu{in pot 
fi constituite societăfi anonime cu obligafiunea de a 
face noi vărsări.

2. Pe când conform art. 222 al codului de co- 
mer( austriac subscriitorul poate* fi eliberat de răs
punderea pentru vărsări ulterioare la ac{iuni ia pur
tător după plută de 40% eventual şi 25% , din contra la 
societăţile cu geran|ie limitată-conform dispoziţiunilor 
§ 63 esociafii nu pot fi dispenzafi de înpliriirea obli
gaţiunea de garanţie pentru succesorii lor potrivit 
dispozi|iuniIor § 71.

3. Societă|i anonime pot fi create numai cu 
aprobarea statului, introducerea unei societă(i cu 
garanţie limitată nu necesită aprobarea guvernului. 
Numai în trei cazuri este o concesie necesară, anume 
la societăţi

a) cari intenţionează dobândirea sau exploa
tarea unei concesii de cale ferată,

b) emilarea de sri^uri ipotecare,
c) extrudarea sau transportul de emigranţi. Ex

ploatarea unei industrii concesionate necesită în prima 
linie dobândirea concesiunii de exploatare.

4. Societatea anonimă este o formă societară 
capitalistă, care serveşte intereselor marelor capita
luri: societatea cu garanţie limitată este o formă 
societară compusă din elemente capitaliste şi indivi
dualiste şi intenţionează asocierea' persoanelor cu 
capitaluri mijlocii.

Distincţiunea între capitalul de acţiuni şi capitalul 
'social la societăţile cu garanţie limitată, între 

acţiune şi partea socială
Societatea anonimă trebue să aibă un capital 

social, pentru care numai la societăţi de asigurare 
este legal prevăzut un minimum de 600.000 coroane, 
capitalul social a societăţilor cu garan|ie limitată 
trebue să atingă suma de cel puţin 20.000 coroane 
respective conform legii din 20 Octombrie .1921 cel 
pujin 500.000 coroane.

Capitalul social la ambele forme societare se 
alcătueşte prin cotele, asociaţilor, care pot să> con- 
stee în bani, sau în aporturi. Suma minimală a unei 
acţiuni este 200 coroane, suma minimală a unei părţi 
la socieiătile cu garpn)le limitată este 500 respective 
10.000 coroane, în conlut căreia trebue vărsată cel 
puţin suma de 250 respective 5000 coroane. ,

Suma indicată în acţiune trebue de Teguîă deplin 
vărsată, în mod excepţional poate fi aprobată şi 
emisiunea de acţiuni ce nu sunt deplin vărsate, primul 
vgrsământ urmând a fi de cel pujin 40 la sută, ex
cepţional 25% a sumei nominale. Echivalentul depu
nerii este, acţiunea pentru acţionari, partea socială 
pentru asociaţii societăţilor cu garanţie limitată.
'  6. Ltgea permite ce-1 drept certificarea pose
siuni unei. părţi sociale; un document de acest fel 
nu este însă nicicând purtătorul dreptului şi legea a 
formulat o serie de măsuri, care se împiedice că 
partea socială să devină obiect de genot, să devină 
acţiune. Aceste măsuri care caracterizează distmc- 
jiunea între acţiune şi părlăşie sunt următoarele:

. ă) La societăţile anonime este o simplă decla
raţie scrisă suficientă pentru subscrierea acţiunii, 
societatea cu garanţie limitată poate fi creată numai 
prin un act notarial întocmit de tzţi asociaţii;

b) Comform dispozijiunilor art. 207 al codului 
comercial austriac în vigoare în Bucovina acjiuniie

pot fi nominative sau la purtător, la societutile cu 
garanţie limitată certificatele date asociaţilor referitor 
la partea lor socială nu pot fi nici nominative, nici 
la ordine, şi nici pot să poarte vre-o notă care ar 
admite indostbilitatea (§§ 75 şi 121).

Emiterea de cupoane de dividendă este interzisă 
şi fără efect:

c) Acţionarul poate subscrie mai multe acţiuni; 
la societăţile cu garanţie limitată nu este admisibil 
ca uţt asociat să ia în seamă la crearea societăţii 
mai multe părţi sociale;

d) Acjiuniie sunt de regulă puse pe o sumă 
egală; suma părţilor sociale poate fi însă fixată»în 
mod diferit pentru fiecare societar;

e) Acţiunile sunt conform art. 207 a! codului 
comercial austriac indivizibile, legea a admis însă 
la societăţile garanţie limitată divizibiliţatea părţilor, 
—■ fireşte afară de cazul de succesiune, atârnând 
cesiunea unei părţi din partea socială dacă admisi
bilitatea a fost fixată în contractul social.

7. Societatea cu garanţie limitată este persoana 
juridică ca şi societatea anonimă. Pe când societatea 
anonimă încă are numai atunci caracterul unei socie
tăţi comerciale, dacă are de obiect acte comerciale, 
societatea cu 'garanfie limitată din potrivă este chiar 
atunci societate comercială în sensul; codului de 
comerj, când obiectul exploatării nu consfitue acte 
comerciale. Societatea cu garanţie Iimitetă vre ca
racterul comercial deplin drept şi în consecinţă e 
obligată Ia contabilitate, ■ Ia bilanţuri anuale, întoc
mirea inventarului, păstrarea scrisorilor primite etc. 
Aşa fiind e dată competinţa tribunalului de comerţ 
respeciive a complectului comercial.

Inovaţiile introduse prin proectul unui cod 
de comerţ italian

Faţă de dispoziţiuniie legii germane şi eustriace 
referitoare Ia sdcietăţiie cu garanţie limitată redac
torii proeclului unui cod de comerţ italian propun 
următoarele dispoziţiuni deosebite de cele mai su s:

Societăţile cu garanţie limitată — după proectul 
italian —- nu pot avea un număr mai mare de 25 
soţi şi un capital mai mic de 50.000 Lire italiene, ce 
poate fi constituit, ca şi în Germania şi Austria, din 
cote neegale, însă deplin - vărsat la constituirea so
cietăţii.

Limitarea numărului asociaţilor este o inova- 
ţiune faţă de legile engleze, germane şi austriece; 
legea engleză cerea un număr mai mare de 7 soţi, 
legea germană şi austriacă, cer mai mult de 2 soţi. 
Limitarea numărului asociaţilor poate să fie o măsură 
favorabilă, fiindcă societatea cu garanţie limitată 
este bazată pe încrederea reciprocă a asociaţilor, 
ceia ce n’ar fi posibil la un număr nemărginit de 
asociaţi; pe de altă parte trebue a considera, că » 
persoane care nu se cunosc cu greu vor încredinţa 
avutul lor unor persoane necanoscute, aşa că nu
mărul asociaţilor este de la sine limitat.

Referitor la obiectul societăţii proectul italian 
nu face 'n ici o aluzie la vr’o restricţie în alegerea 
obiectului,' puiându se deduce că societăţile cu ga
ranţie limitată ău latitudinea să se consacre ori cărui 
fel de activităţi, întrucât nu depăseşta caracterul sirict 
comercial. Obiectul svcîelăţii este în legea germană 
mai limitat, întrucât sunt exluse operaţiuni de asi
gurări şi operaţiuni ipotecare de bancă. Legea austriacă 
exclude operaţiuni de asigurări, admite ca şi legea
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germană ori şi ce  obiect legal admisibil, în special 
şi scopuri ideale de religie, binefacere, sociale ex- 
eludând numai scopuri politice.

Transm isibilitatea cotelor
Transfertul cotelor e posibil conform legislafiunii 

germane fără allă condiţie decât constatarea lui prin 
act autentic. Proeclul Italian a stabilit în art. 146 prin
cipiul trânsmisibilităfii cotelor prin acte între vii, cu 
obligaţiunea pentru ceden{i de a oferi mai întâi cotele 
lor celorlalţi sofi şi numai în urmă, când în termen 
de o lună dela emiterea ofertei sofii nu s'au pro
nunţat, să poate dispune liber de ele. Divizibilitatea 
cotelor e conform art. 147 a proectului admisibilă, 
se impune insă achizitorilor sau erezilor de a pro
ceda astfel cu aceste cote încât numărul lor, care 
va fi de trecut în registrul soţilor, să nu depăşească < 
cifra de 25 loolallă.

Eu găsesc că nici măsurile aprobate de legis- . 
lafiunea germană, nici cele prevăzute de proectul 
italian nu sunt suficiente pentru a preveni abuzuri. Cred 
că legislafiunea austriacă a fost mai fericită la alegerea 
măsurilor asigurătoare atât de necesare, pentru a 
mări încrederea populaţiei în această formă societară. 
Legislafiunea austriacă disdune, că fiecare sof poale 
să aibă numai o cotă, şi dacă, după crearea socie
tăţii maidobâ'ndeşte o cotă, aceaşta majorează sim- 
plamenie numai cota primită la crearea societăţii; 
cotele nu sunt negofiabile ca aefiunile, ele nu pot fi 
transmise prin indosament; cotele pot fi transmise 
numai prin act notarial; vânzătorul răspunde prin 5 
ani pentru eventuale restant® pe seame cotelor; 
cotele pot fi divizate numai dacă divizibilitatea a fost 
admisă expresis verbis în contractul social ; în de
cursul unui an dela crearea societăfii, cota sau o 
parte din cotă poate fi transmisă numai unui sof, 
nici decum unui străin de societate.

Cred că aceste măsuri asigurătoare prevăzute 
de legislafiunea austriacă trebue acceptate şi de noi, 
dacă vom introduce această nouă formă societară, 
ceeace ar fi în interesul desvoltării noastre economice.

Cotele suplementare, cari în legislaţia germană 
şi austriacă nu întră în formaţiunea capitalului so
cial, urmează a fi vărsate pentru operafiunile socie
tăţii şi pot fi retrase oricând, societatea ar găsi 
util, cu distincţia, că rambursarea nu se poate face 
decât după un termen de 3 luni dela publicarea 
deciziei pe rambursare, şi numai întrucât cotele sup- 
lemeotare nu -sunt necesare pentru acoperirea unei 
pierderi din capitalul social.

Proeclul italian în art. 148 înglobează cotele 
guplemenfare în capitalul social şi asimilează opera
ţiunea cu °  augmentare de capital, oferind credito
rilor posibilitatea’ de contra şi pe aceste acte suple
mentare; în- consecinţe proectul la acordă credito
rilor dreptul, să facă opoziţie în termen de o lună 
contra deciziunii organelor societăţii de a rambursa 

\ în totalul sau 6  parte din aceste cote, întrucât ace
astă rambursare este egală cu o reducere de capitale.

Aceasta măsură măsură este copiată din legisla- 
-ţiuneâ austriacă, care prin §§ 45, 55, 56 şi 57 ai 
legii din 6 Martie 1906 f. 1. i. No. 58 dispune, că 
reducerea capitalului social poale fi operată numai 
în baza unei deciziuni provizoere la schimbarea con
tractului social, precum şi unei proceduri de chemare 
prevăzute de lege. Intenfiunea de a reduce capitalul 
şoqia) se va anunţa de toţi administratorii Tribuna

lului comercial. Administratorii vor. publica decizia 
referitoare la reducerea capitalului social în jurnalele 
prevăzute de lege cu menţiunea, că societatea la ce
rere va face plată sau vă da garanţii creditorilor pentru 
creanfele existente la data publicării, şi/că creditorii, 
cari nu se vor anunţa până’n 3 luni la societate, 
vor fi consideraţi că aprobă reducerea intenţionată 
a capitalului social. Aşa fiind nu cred că dispozi|iu- 
nile proectului italian, să fie mai favorable pentru 
creditori.

Responzabilitatea adm inistratorilor
Legislafiunea germană şi cea austriacă admit 

numai în mod facultativ, un consiliu de administraţie; 
legislafiunea austriacă impune cum am menţionai in
stituirea unui consiliu de administraţie numai în 

, cazul când capitalul social trece peste suma de 
1 milion coroane; ambele legislatiuni cer instituirea 
unei direefiuni, care administrează societatea. Proec
tul italian numeşte administratori persoanele care 
girează afacerile societăfii; aceşti administratori eu 
aceleaş funcţiuni ca şi membrii direcţiunii.

Administratorii proectului italian ' respund ca şi 
membrii direcţiunii din legislaţia germană şi cea aus
triacă solidar fafă de societate, După proectul italian, în 
caz de micşorare a capitalului, adunarea ori fiecare sot 
are acţiune contra administratorilor, afară de cazul când 
adunarea cu votul favorabil a3/i din capital i-a absolvit 
de respundere, în care caz sifii nu mai pot intenta 
aefiune în contra lor. Acţiunea în responzabiiilaie 
aparţine şi creditorilor sociali. Legislaţiunea germană 
şi cea austriacă acceptă o responsabilitate1 a mem
brilor direcţiunii fa|ă de creditori în două cazuri, 
anume:

1. In cazul reducerii capitalul social pentru 
declarafiuni falşe referitoare Ia satisfacerea sau asi
gurarea creditorilor,

2. Pentru omiterea anunţului chemării la văraări 
ulterioare pe seama cotelor şi pentru declarafiuni falşe-

Legislafiunea austriacă acceptă însă şi a res
pundere penală a membrilor direcţiunii pentru ,căl. 
car ea îndătoririlor.

Comite anume un delict:
- 1. Acela ce, ca mambru în direcţiunea sau în 

consiliu de administraţie sau ca lichidator, intenţionat 
execută, sau aprobă, sau nu opreşte, ca să se eli
bereze societarilor documente asupra participaţiei 
lor, la purtător sau la ordine emise sau conţim o 
menţiune referitoare Ia admisibilităţii indosării, (§ 121)

2. Acela ce face ca administrator în declara- 
(iunile referitoare la introducerea societăţii, la intro
ducerea mărirei sau reduceri capitalul social în 
registrul comercial, apoi acela care ca administrator 
sau lichidator în registrul cotelor sau în .listele, ce 
sunt de înaintat anual Tribunalului comercial — In
tenţionat face arătări false, de nature a induce în 
eroare asupra averii societăţii (§ 122);

3. Acela, care ca membru în direcţiune, în 
consiliu de aaministra{ie, ca lichidator sau mandatar 
a sociatăţii face declarafiuni false în procdsete ver
bale asupra şedinielor societăţii, în bilanţuri, rapor
turi de gestiune, sau în provâcări publice spre parti
cipare la întreprindere asupra averii societăţii, sau 
trece fapte sub tăcere a căror omitere poate induce 
în eroare asupra averii societăţii.

Pedeapsa acestor delicte este închisoare de la
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o săptămână până la un an şi amendă de Ia 10.000 
coroane până Ia 50.000 coroane.

Din aceste dispoziţiuni rezultă că legisla|iunea 
austriacă poartă grijă în mod deosebit pentru asigu- 
rareau, cât posieilă,. a publicului contra abuzuri şi 
în această direcjie este superioară atât legislajiunti 
germane cât şi proectului italian.

public sau privat, scrisă de un avocat din orice 
barou din {ară.

Termenul de depunerea lucrărilor la Decanatul 
Baroului Dolj, în c ;nci exemplare, este până la 1 
Septembrie 1927.

Se aduce aceasta la cunoşliinţa tuturor Dior 
avocaji, definitivi şi stagiari. Dim. D. Stoenescu.

Concluziuni
In ce priveşte legiferarea comercială română

Necesitatea reformării legislaţiei comerciale în 
România se impune categoric, cum am menţionat, 
din mai multe motive:

a)  în prima linie vor fi de ţinut în seamă con* 
sidero{iuni legislativ politice, în special nevoia uni
ficării legislaţiei comerciale în urma unirei noilor 
provincii, în cari sunt în vignare diferite coduri 
comerciale,

b) apoi trebue considerate împrejurările, cari 
rezultă, poate nu atât din insuficienţa normelor din 
codul comercial, cât din circumstanţi, că aceste 
norme nu sunt Ia înălţimea rezultatelor de ordin 
practic, la care au ajuns dreptul comercial interna
ţional. E necesar anume de a nu scapa din vedere, că 
legislaţia comercială nu poate să aibă caracter pur naţio
nal fiindcă un şir întreg da norme şi instiiuţiuni urmează 
a fi dictate de evoluţiunile legislaţia! comerciale a 
statelor cu o viaţă comercială veche. Cu alte cuvinte, 
dreptul comercial a unui stat modern, a unui stat 
cu legături comerciale intense trebue să accepte o 
sumă de norme, de drept comercial internaţional, 
fiindcă cele mai multe dispoziţiuni a dreptului co
mercial sunt rezultatul raporturilor comerciale cu 
celelalte state, de care trebue să se ţină seama, 
dacă voim să aparăm Interesele comerţului nostru.

Desvoltarea dreptului comercial a unui stat ur
mează a fi determinată, nu numai de raporturile 
economice a acestuia, ci şi mai ales, cu cât sunt 
mai desvoltate legăturile cu alte state, -cu atât mai 
mult vor fi influenţate dispoziţiunile dreptului comer
cial de raporturile economice din acest stat. Aşa 
fiind trebue să afirmăm, că  întocmirea unui cod co 
mercial cu caracter absolut propriu este imposibilă.

(Va urma)
Dr Vasile Boldar 
fost preş. al Curţii 

’ de Apel Cernăuţi

INFORM AŢI UNI

• * •
Pentru dnii avocaţi şi magistraţi recomandăm 

următoarele cărţi de drept, absolut necesare: Volţi' 
mul X I—XII din Codul General al Românie; -Legi 
noul de unificare aplicabile în în întreaga ţară (V e
chiul Regat, Ardeal, Bucovina şi Basarabia), adno
tate cu referinţe şi note de trimitere de C. Hamangiu 
Consilier la Înalta Curte de Casaţie, directorul revistei 
„Pandectele Române*. Un mare volum, legat în 
pânză, hârtie velină, tipărit pe 2 coloane, cu 1240 
pagini. Preţul 600 lei. Editura Librăriei Alcaley, Calea 
Victoriei 27 Bucureşti. . • • •

A apărut: Codex Romániáé cuprinzând toate 
codurile cu ultimele modificări: Noua Constituţie, 
Codul civil, Procedura civilă; , Codul comercial, C o
dul penal, Procedura penală, Legea accelerării şi 
Codul Silvic, cu un index alfabetic general, adnotat 
cu referinţe şi note explicative de C. Hamangiu, 
Consilier Ia înalta Curte de Cisstie, director al re- 
vestei „Pandectele române*. Un volum format por
tativ de buzunar, tipărit pe 2 coloane, legat elegant 
în pânză, hârtie subţire specială, cu peste 1000 pa- 
qini. Preţul 350 lei. Editura- „Cultura Naţională* 
strada Paris 1 Bucureşti,• • 4

A apărut: Opere complete în 4 mari volumet 
premiale de Academia Română cu marele premiu al 
Statului „Gh. A ssachi*; Codai civil adnotat cu trimi
teri numeroase Ia doctrina franceză şi română şi cu 
jurisprudonţa română complectă dela 1868 până la 
1926, cu indexe alfabetice la fiecare articol, de C. 
Hamangiu, Consilier Ia înalta Curte de Casaţie, direc
torul revistei juridice „Pandectele române*. Fiecare 
volum broşat 400 lei. Toate 4 volumele 1600 lei. 
Legate în pânză 2050. lei. Editura Librăriei Alcalay, 
Calea Victoriei 27 Bucureşti.

*  • •
A apărut „Tabla de materii“ pe anul 1926 a 

revistei noastre. Costul 25 Iei se trimite la cerere.

Decanatul Baroului Dolj {Premiul Baroului Dolj 
„Avram Iancuu 1927). — In conformitate cu dispo
ziţiile regulamentului pentru acordarea premiului 
baroului Dolj „Avram Iancu“, publicat în Buletinul 
Uniunei Avocaţilor din România, An. II. N. 7/8 1925, 
Dag. 151 şi în revist) Justiţia Olteniei, An. VII. 1926 
No. 1 şi 2, peg. 16, Consiliul Baroului Dolj, îa  cur
sul anului 1926 a acordat acest premiu dlui George 
Alexianu, pentru lucrarea sa „Dreptul Constituţional“, 
primul volum din „Bibliotecă Universitară* de sub 
Direcţiunea dlui C. Hamangiu, Consilier al Înaltei 
Curţi de Casaţie şi Justiţie.

Acest premiu de lei 10.000 este prevăzut în 
bugetul bardului Dolj şi pe anul 1927, pentru cea 
mai bună lucrare, din ori ce domeniu al dreptului

S ’a 'suspendai până la noui ordine perceperea 
taxelor benevole C. F. reînfiinţate de curând în Ardeal 
în urma unei telegrame a Ministerului Justiţiei.

• • •
A apărut volumul IV din Cursul de drept şi’ 

pr. penală a profesorului Tanoviceenu. Acest volum 
cuprinde materia procedarei penale. Vom  reveni.

Domnii abonaţi ai revistei sunt cu in
sistenţă rugaţi a trimite abonamentul ce ne 
datoresc şi a-I reînoi fără întârziere. •

Administraţia
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)) AGRICOLA« i i Banca Centrală
SOC. AN. DE AS I OU R A R Í  GENERALE

FONDATĂ
1906

F O N D U R I  D E  G A R A N Ţ I I  LEI :  35,473.258

Primeşte asi
gurări în toa
te r a m u r i l e

D irecţiunea gene- 
a la : Bucureşti, Ca
lea Victoriei Nr. 11 
D irecţiunea regio
nală : C l u j ,  Str. 
N icolae Iorga 11

Reprezentanţe: Toate oraşele din România 
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P E N T R U  I N D U S T R I E  ŞI  C O M E R Ţ  
S O C .  A N .  I N C L U J  
Sir. Reg. Maria Nr. 1-3

' Capital: Cei 50,000.000 
Fondri : Lei >8,000.000

F ilia le : A lba-M ia, B isfri/a, Haţeg, •Sibiu, Turda

Secţia de cereale -  Secţia de Coloniale 
Fabrică de surogat de cafea .Centrala“

Secţia specială pentru cement -  Secţia 
de bancă şi devize -  Execută tot 

felul de transacţiuni bancare, plăţi 
pe toate pieţele interne şi streine 
Depunerile se fructifică In 

condiţiunile cele mai favo
rabile • Impozitul du

pă depuneri îl plă
teşte institutul

LEGATURI DIRECTE CU A M E R 1 C A !
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»NAŢIONALA«
SOC. GENERALA DE ASIGURARE IN BUCUREŞTI

C a p i t a l  ş i  f o n d u r i  d e  g a r a n ţ i i  
p r o p r i i  p e s t e  1 2 0  . 

m i l i o a n e  l e i

> AGENŢI I  IN TOATE ORASELE  DIN TARA

INDUSTRIA SÂRMEI S. A. Cluj
Fabrica: Ghlriş

F a b r i c ă m :
Sârmă laminată, Fier de belon, Scoabe, Cue de tot felul, Sârmă arsă, 
arămită, Sârmă de oţel, Arcuri de mobile. Sârmă ghimpată, Agrafe.

Cereţi ofertă dela singurul încredinţat cii vânzarea produselor noastre:

FER ARIA SO C. AN.
Cluj, Calea Victoriei No. 29.

T e l e f o n :  4—40, 3—47. — A d r e s a  t e l e g r a f i c ă :  „ F  E  R  A R I  A“ C l u j .
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„Cultura* Inst, de Arte Grafice Clu] Tip. „Radio*.


