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Desfiinţarea concordatului forţat
Consiliul de Miniştrii prin Jurnalul pub

licat în „Monitorul Oficial“ din 11 şi 1 2  Mar
tie 1925 a abrogat concordatul forţat în afară 
de faliment, reglementat în teritoriile ardelene 
prin regulamentul Nr. 4070— 1915. In moti
vele referatului prezentat de Ministrul Justi
ţiei se cuprind următoarele: „Dispoziţiunile 
privitoare la concordatul forţat în afară de 
faliment fiind constituit spre a facilita situa- 
ţiunea comerciantului debitor şi experienţa 
făcută în cursul de aproape 1 0  ani n’au dat 
rezultatele ce se aşteptau dela aplicarea lu i . . .“

Prin urmare unicul motiv invocat de mi
nisterul justiţiei pentru desfiinţarea concorda
tului forţat este, că această instituţiune după 
experienţa făcută în curs de aproape Ì0  ani 
n’a dat rezultatele ce se aşteptau dela apli
carea ei. Ori cât de categorică ar fi aceasiă 
declaraţiune a referatului prezentat de Mi
nisterul Justiţiei, cine a urmării evoluţiunea 
instituţiunei concordatului forţat şi chiar ex
perienţele câştigate la noi, nu poate să ajungă 
la  această concluziune. Ori câte critici s ’ar 
fi făcut în . timpul din urmă regniamerdaîui

Nr. 4070—-1915, o astfel de critică, a cărei 
concluziune generala, ar fi fost desfiinţarea 
a însăşi instituţiunei, nu am citit. Reglemen
tarea concordatului forţat astfel cum este 
cuprinsă în regulamentul citat reclamă oare- 
cari corectări, cari s ’au dovedit a fi nece
sare şi în aplicareYi din ultimii trei ani în 
Ardeal, cari făaute, instituţiunea putea să 
funcţioneze foarte bine în baza acelui regu
lament.

Experienţa de 10 ani invocată în moti
vele referatului făcut de Ministerul justiţiei 
de fapt se reduce la cel mult trei ani. Deşi 
nu îmi stă la îndemână o statistică a concor
datelor forţate deschise în baza regulamen
tului din 1915, în baza informaţiunilor câşti
gate de mine la mai multe tribunale pot să 
afirm, că această instituţiune în afară de 
cazuri sporadice din timpul răsboiului, a fost 
practicată numai în ultimii trei ani.

Aplicarea concordatului în lumea comer
cială sfă în legătură cu situaţia economică a 
comerţului. Câtă vreme viaţa comercială a 
putut să ajungă în condiţiuni acceptabile la 
capitalul necesar pentru desfăşurarea aface
rilor, comercianţii debitori nu au avut nevoe 
de a apela la acest mijloc-extraordinar de 
apărare a situaţiei lor materiale, care este 
procedura concordatului forţat. Când achizi
ţionarea capitalului de învârtirea afacerilor s’a 
putut face numai cu dobânzi foarte mari, cari 
dobânzi nu mai puteau fi suportate de aface
rile comerciale, s’au ivit şi cazurile de cereri 
a concordatului forţat. Deodată cu pronun
ţarea în ţara noastră a crizei economice, s ’au 
ivit şi cazurile de apel la procedura concor
datului forţat. In epoca anterioară ultimilor 
trei ani, ^pocă caracterizată în viaţa econo
mică prin abendenţa de numerar şi ca rezul
tat prin o mare desfăşurare de afaceri in
dustriale şi comerciale, s’au fondat foarte 
multe întreprindea noui. Fiind m m erirul ief-
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lin, comercianţii îşi aflau uşor profitul remu
neratoriu în afacerile lor şi puteau uşor să 
satisfacă şi pe creditorii lor. Prin urmare în 
acest timp comerţul nu a avut nevoe să ape* 
leze la mijlocul extraordinar al concordatului 
forţat. In această epocă dar n’a putut să se 
câştige nici experienţă în ceeace priveşte via
bilitatea acestei instituţiuni.

In ţara noastră experienţa este foarte re
dusă, astfel că motivul invocat de Ministerul 
justiţiei este fără temeiu convingător. O ex
perienţă de cel mult trei ani nu este suficientă 
pentru a condamna într’un mod atât de cate^ 
goric instituţiunea concordatului forţat, care  
are în viaţa juridică a Angliei uri trecut de o 
sută de ani. D acă comerţul Angliei introdu
când această instiiuţiune în anul 1826, a men
ţinut-o, a desvoltat-o, i-a construit principiile, 
a reglementat-o prin lege din nou în anul 
1849, a codificat-o, pe baza experienţei câşti
gate în anul 1887, iar în anul 1890 a recti
ficat aceea eroare sau acel neajuns, pentru 
care instituţiunea a fost criticată şi la noi: 
nu se poate spune cu deplin temeiu din par
tea ministerului nostru de justiţie, că  institu
ţiunea nu a  dat rezultatele ce se aşteptau 
dela aplicarea ei. Instituţiunea concordatului 
forţat există în toate statele civilizate (în Bel
gia din anul 1851, în Egipt din anul 1900, 
în Franţa din 1889, în Glanda din 1893, în 
Norvegia din 1899, în Italia din 1903, în. Por
tugalia din i 889, în Spania din 1897, în Austria 
din 1862, în Germania instituţiunea falimen
tului a putut să fie începută numai după ce 
concordatul încercat, în prealabil nu a izbutiţi 
dispoziţiune cunoscută din anul 1753). In 
Ungaria instituţiunea a fost creată abia în 
anul 1915. Prin urmare în şirul statelor civi
lizate, ceri cunosc acest aşezământ juridic 
ţară vecină nouă este între cele din urmă. 
Instituţiunea concordatului a fost legiferată în 
mod extraordinar în timpul războiului mondial. 
Regulamentul respectiv însă nu este o lucrare 
pripită, ci el este rezultatul muncei de mai 
mulţi ani a unuia dintre cei mai buni magis
traţi unguri, detaşat în ministerul justiţiei ca  
membru al comisiunei de codificare. Această 
lucrare a utilizat tot materialul relativ Ia evo- 
luţiunea, acestei instiiuţiuni în statele europene. 
Ea nu este o operă de mântuială, vrednică 
a fi aruncată la dosarul legilor nefolositoare. 
Regulamentul Nr. 4070—-1915 cuprinde regle
mentarea instituţiunei în ultima ei fază de 
evoluţiune juridică.

Cum spuneam mai sus, instituţiunea tre

buie corectată în conformitate cu experienţa 
câştigată la noi, care experienţă ne-a arătat 
exact acelaş neajuns, care l-a scos şi prac
tica engleză în timp de 7 decenii şi care a 
fost înlăturat prin legea din 1890. Acest ne
ajuns este nefixarea cotei de plată, care o 
poate oferi debitorul concordatar creditorilor 
săi. Legea engleză din 1890 a stabilit aceaslă 
în cota minimală de 3 7 V2 procente. Sub 
această cotă debitorul nu gloate face ofertă 
creditorilor să?, căci de fapt o ofertă inferi
oară acestei cote minimale are aparenţa de 
fraudare a creditorilor.

Abrogată instituţiunea concordatului forţat 
pentru teritoriile ardelene, Ministerul justiţie 
ce va pune în locul ei? Căci în Ardeal nu 
există nici un fel de mijloc de păsuire pentru 
comerciantul, a cărui existenţă economică 
poate fi salvată prin însănătoşire. De acum 
urmează să se deschidă. exclusiv procedura 
de faliment în toate cazurile, în care comer
ciantul ajunge^în încetare de plată, fără de 
vina lui, sau fără intenţiunea de a-şi frauda 
creditorii. Paguba ce va rezulta din aceasta 
va fi mult mai mare, atât pentru comercianţii 
debitori, cari sunt distruşi economiceşte, cât 
mai ales pentru comercianţii creditori, cari 
perd aproape întreaga creanţă.

In sfârşit o observare de drept constitu
ţional. In Ungaria regulamentul concordatului 
forţat a foşt sancţionat prin legea V. din 
1916, prin care guvernului i s ’a dat puterea 
de a întregi regulamentul Nr. 4070— 1915, 
de a-1 modifica, eventual de a-1 abroga. Aceste 
puteri date guvernului sunt conforme cu prin
cipiile constituţiunei ungare, care nu are dis
poziţia, că  Regele este şeful puterii executive, 
şi că Regele are dreptul de a face regula
mente pentru aplicarea legilor. Constituţiuneâ 
română atât cea dela 1 8 6 6 , cât şi cea dela 
i923 prevede altcum. Regulamentele pentru 
aplicarea legilor are drept să le facă numai 
Regele. Legea nu poate fi pusă în aplicare 
modificată, sau abrogată prin jurnal al Con
siliului de Miniştri, ci numai prin regulament 
dat de către Rege, ca şef al puterii executive. 
Prin urmare Consiliul de Miniştri român nu 
putea să rezolve chestiunea abrogării Concor
datului forţat în baza principiilor constituţiu- 
nei ungare, ci numai în senzul prevederilor 
Constituţiunei, pe care a întărit-o cu jurămân- 

. tul său. : '
Victor Onişor

profesor universitar.

jURîPlC Cluj. 1 Aprilie 1925.



Consiliul legislativ
După treizeci de ani de aşteptare, delà 

revizuirea Constituţiunei din anul 1884, care  
dispune, că  „se va putea înfiinţa o comisiune 
permanentă, care să nu aibă alte atribuţiuni 
decât studierea şi elaborarea proiectelor de 
legi şi regulamente", *şi până la legiuitorul 
constituant din 1925, care prin art. 76 anouei 
Constituţiuni dispune în termeni categoric! că  
„se înfiinţează un Consiliu legislativ etc®, 
S’a înfăptuit acest mare deziderat al tutu
ror marilor Jurişti, abia acum prin legea 
de organizare şi funcţionare a consiliului le
gislativ din 25 Februarie 1925, lege pe care  
o salutăm-cu o deosebită satisfacţiune, c a p e  
adevărata salvatoare a unei cât mai grabnice 
unificări legislative, atât de dorită de toată 
suflarea românească.

In adevăr nu cred să fi existat ţară Pe 
tot globul pământesc compusă nu dintr’un 
popor aşa unitar ca  al nostru, cu aceiaşi 
limbă perfect asemănătoare, cu aceleaşi ca
ractere fizice şi morale, cu aceiaşi credinţă 
şi aspiraţiune, cu -aceiaşi tradiţie şi origină; 
dar chiar compus dintr’o populaţie neomogenă, 
şi care totuşi să fie guvernată de legiuiri di
ferite, care să formeze un mozaic legislativ, 
şi să creeze un conflict permanent de aplica- 
ţiune a legilor, în relaţiunile pe care zilnic 
locuitorii aceleiaşi ţări le au în fiece moment, 
astfel cum se petrece în Jara românească!

Delà unire încoace viaţa economică a 
întregei noastre ţări pulsează atât către por
turile mari ale vechiului Regat: Constanta, 
Brăila, Galaţi, cât şi cătră capitala ţării, şi 
cât de nefiresc şi straniju apare situaţia băn
cilor, armatorilor, marelor magazine, atunci 
când primind drept preţ o cambie, un accept, 
un cekj are surpriza de a se trezi cu excep- 
ţiuni cambiale de care habar n’âref său dacă 
debitorul e mai vigilent cere şi obţine un 
concordat forjat în afară de faliment, oferind 
în schimbul datoriei contractate o cotă ridi
colă, cu consecinţa suspendărei procentelor 
convenţionale, perturbând astfel întreg m eca
nismul creditului, baza sănătăţii economice 
al unui Stat.

Dacă în toate ţările din lume, mai ales 
după răsboiu s’a manifestat o scădere a res
pectului legilor, ceeace a şi motivat scrierea 
profesorului francez D. Béllet şi anume „Le 
mépris des lois", nicăeri acest dispreţ al le
gilor nu este mai accentuat decât la noi, şi 
aceasta datorit nu numai psichozei timpurilor, 
.a circomstanţelor favorabile. post belice sau
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din o criză chiar a represiune!, cât mai ales 
dintr’o multiplicitate enormă a legilor, care şi 
ele variază pe regiuni, dela o provincie la 
cealaltă, despărţtndu-ne în mod nefiresc unii 
de ceilalţi, creind concepţiuni, mentalităţi şi 
situaţiuni diferite. ^

La acest mozaic de legi d acă veţi mai 
adăuga lipsa lor da studiere, sau de coordo
nare, imixtiunea legilor de un caracter spe
cial cu acele de drept comun, şi ar fi de 
ajuns a vă cita un singur exemplu edificator 
şi anume: printr’o lege fiscală s’a modificat - 
la noi ordinea succesorală ab intestat pre
văzută de Codul civil, reducându-se dreptul 
de moştenire numai până la al 4-lea grad de 
rudenie, atunci veţi putea deduce ce văl de 
nedumerire se întinde chiar asunra mânuitori
lor dibaci al legilor, necum asupra profanilor 
cărora le impui doar maxima „nemo cense* 
tur ignorare Iegem“; dar la care îţi răspunde 
cu un dispreţ suveran de nesupunere şi ne- 
respect faţă de atari legiuiri, ce pare că nici 
nu-1 mai interesează, în haosul legislativ în 
care se găseşte.

Ce să mai spunem când legile sunt căl
cate adesea ori chiar de aceia ce au îndato
rirea lor supremă de a veghea la stricta lor 
aplicaţiune, şi ce explicaţie am putea da asupra 
faptului zilnic consumat prin încasarea de 
cătră instanţele judecătoreşti din Ardeal a 
taxelor de imprimate, fondul cărţilor fonduare, 
taxe de informaţiuni, etc., când o dispozitiune 
constituţională unită cu legea pentru evaluarea 
şi perceperea veniturilor Statului, interzice cu 
desăvârşire împlinirea şi perceperea ori căror 
taxe şi venituri altele decât cele trecute în 
buget, decât doar că psichologia acestor tim
puri a pătruns fără nici o distincţiune în toate 
straturile noastre sociale.

In atari împrejurări apare evident cât de 
mare era necesitatea înfiinţărei consiliului le- 
legislattv, care în afară de studierea şi pre
gătirea legilor organice curente, trebue a în
făptui opera desăvârşită ce se cere: a armo- 
nizărei şi. unificărei codurilor, care şe pre
zintă după unire în condiţiuni extrem de gre’e, 
şi pentru care trebue o politică legislativă 
radical transformatoare.

Atribuţiunile şi îndatoririle acestui organ 
consultativ nu sunt decât consecinţele logice ale 
menirei sale, cum se exprimă expunerea de mo
tive: „de a ajuta guvernul şi parlamentul la 
redactarea şi coordonarea legilor şi la întocmi
rea regulamentelor generale pentru aplicarea 
acestor legi" atribuţiuni grupate în trei cate
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gorii, formând astfel 3 secţii pe specialitatea 
materiilor, conduse de un preşedinte, 5  con
silieri permanenţi, 3 referenţi titulari şt 3 sta
giari, la care se mai adaugă „biroul şi archiva 
buletinului legislativ şi a coleciiunilor de legi“, 
care va îngriji de publicaţiunea anuală a co- 
lectiunilor de legi şi regulamente, publicând 
şi un buletin de studii şi lucrări legislative.

Consiliul legislativ apare astfel ca un 
organ consultativ în întocmirea şi revizuirea 
legilor şi regulamentelor a căror lucrări finale 
şi de coordonare se fac în secţiuni unite, 
exceptându-se numai proiectele de mică im
portantă cari se vor face într’un comitet mai 
restrâns al delegaţilor de secţiuni.

Astfel acest organ consultativ prin atri- 
buţiunile sale nu atinge întru nimic preroga
tivele puterei legiuitoare şi nici libertatea 
iniţiativei legilor, rămânând din acest punct 
de vedere în cadrul său strict de organ pen
tru technica legislativă.

Din aceste considerafiuni se învederează 
dar atributiunile acestui nou organ, şi mai 
ales necesitatea înfiintărei lui fiind în convin
gerea tuturora principiul că, creaţiunea drep
tului nu aparjine exclusiv legiuitorului, ca o 
emanaţiune pură a creerului lui, ci este o 
condensare a principiilor evolutive, aflate în 
conştiija omenească şi ştiut fiind că legea 
nu creiază dreptul ci numai îl recunoaşte, îl 
defineşte şi-l sancţionează. Deci practica extra
judiciară şi jurisprudenja —  aşa cum spune 
expunerea de motive —  ambele sub înrîuri- 
rea doctrinei conduc la rezoluţiuni, cari prin 
stabilizarea lor formează norme de drept, pe 
cari legiuitorul nu le poate nesocoti. Aşa fiind 
este de o importantă capitală ca  în compo
ziţia acestui înalt Iaboratoriu legislativ, să  
intre nu numai elemente de specialitate, pure 
doctrinare, dar şi din acei cu o pregătire 
generală vastă, cu cunoştinji multiple asupra 
stărilor de fapt sociale, economice şi politice, 
cu o practică reală judiciară şi extrajudiciară, 
dar în curent şi cu progresele ştiinţifice reali
zate de doctrină. Desigur din acest punct de 
vedere suntem tară în plin progres, numărând 
în rândul juriştilor şi doctrinarilor noştri ele
mente cu cele mai înalte şi reale însuşiri, 
ce pot sta alături de cei mai mari jurişti ai 
străinălătei şi nu depinde decât dela buna lor 
selecţionare, pentru a asigura Consiliului legis
lativ, îndeplinirea înaltei sale chemări, pentru 
a cărui înfăptuire salutată astăzi, au luptat 
două generafiuni întregi.

Şt. Praporgescu,
Prim-preşedlnte Trib. Sibiu.

Lege
pentru suprim area funcţiunilor d e minister public p e  
lângă judecătoriile d e  p a c e  din circumspripllile Curfi'* 
lor d e A pel din Ciul, O radea-M are, tim işoara, 

Târgul-Mureş ş i Cernăuţi

(Publicată sub No. 930 în Mon. Oficial No. 56 din 11 Marlie. 1925).

Ari. 1. Funcţiunile de minister public pe lângă judecă
toriile de pace din circumscripţiile Curţilor de Apel din Cluj, 
Oradea-Mare, Timişoara, Târgul-Mureş şi Cernăuţi se des
fiinţează.

Afacerile penale, de competinfa judecătorului de pace în 
cari, după dispozifiunile procedurii penale în vigoare în circum
scripţiile susziselor Curfi, se cerea prezenta la şedinţă a repre
zentantului parchetului şi concluziunile sale scrise sau orale, 
se vor judecă fără prezenta lui şl fără concluziuni din parte-i.:

Art. 2. In afacerile penale în cari vătămatul poate fi acu
zator privat principal, Judecătoria de ocol este învestită prin 
simpla plângere a vătămatului, sau a altei persoane în drept n-l- 
reprezenta în instanţă.

Vătămatul va fi citat totdeauna cu menţiunea, că  dacă el 
sau reprezentantul său nu se vor înfăţişa la Judecată, Instanţa  ̂
îl va considera, că  s’a dezistat dela acuzare.

In acest caz, cum şi în cazul când acuzatorul privat" 
principal se dezistă expres dela acuzare, instanţa va stinge 
procedura. - .

Art. 3. In cazul când acţiunea publică se pune fn mişcare 
numai după cererea prealabilă a părţii vătămate, instanţa* e ‘în
vestită numai prin plângerea făcută de aceasta.

In toate celelalte cazuri, Judecătoria poate fi învestită atât 
prin plângerea părţii vătămate, cât- şt p.rin orice denunţare'sau' 
arătare emanată dela autorităţile publice sau organele depen-, 
dinte de acestea, precum şi de Instituţii sau persoane particulare."

In cazurile menţionate în alineatele precedente, vătămatul 
sau denunţătorul se vor cita cu menţiunea, că  neînfăfişarea la 
termenul de Judecată nu împiedică Judecarea procesului. --

Retragerea plângerii sau a denunţului asemenea nu are 
efectul de a stinge procedura, afară numai dacă fapta e din 
cele urmăribile la cererea prealabilă şl vătămatul a retTas plân
gerea în termenul prevăzută de legile în vigoare, i : v  ->•

Art. 4. In ipoteza prevăzute de art. 2. numai partea vătă
mată are dreptul a face apel, în termenul şi cu formele prevă
zute în legile de procedură.

Art. 5. In cazurile prevăzute de art. 3. dreptul de apel ÎI 
are atât partea vătămată, cât şi procurorul tribunalului în a că 
rei circumscripţie se af ă judecătoria.

Pentru exercitarea acestui drept, Judecătoria de pace e 
datoare să trimită parchetului tribunalului respectiv o copie 
de pe senfin(a pronunţată de dânsa sau întreg dosarul.

.Pentru parchetul tribunalului termenul de apel curge dela 
data înregistrării la parchet a adresei judecătoriei de ocol cu 
care s ’a trimis sentinţa sau dosarul.

Art. 6. Cauzele infractorilor minori se vor judeca de 
asemenea fără prezenta şt concluziunile orale sau scrise ale 
ministerului public.

Celelalle dispozifuni însă, privitoare la modul de înves
tire a instanţei, la modul de judecată şi la întrebuinţarea căi
lor de atac prevăzute de lege, rămân neschimbate.

Pentru exercitarea dreptului de apel ce parchetul tribu
nalului are în aceste cauze, judecătoria'de pace va comunica 
sentinţa sau dosarul.

Termenul* de apel curge pentru parchet dela data ară
tată în art. 5 de mat sus. 1

Art. 7. Procesele penale pendinte la judecătoriile de 
pace din circumscripţia Curţilor sus zise se vor judeca cu 
aplicarea dtspozitiunilor legii de fată.

Art. 8. Se abrogă toate dispozi|tunile contrarii legii de 
fată din legile de procedură penală sau de o rc e  alte legi în 
vigoare în circumscripţiile Curţilor de apel din Cluj, Târgul- 
Mureş, Oradea-Mare, Timişoara şi Cernăuţi.

Observări. Alcătuită după principiile generale 
ale procedurii penale române; legea pentru suprima
rea Ministerului public înaintea judecătoriilor din 
Ardeal are caracter cu totul vremelnic, şi va face în 
scurtă vreme loc aplicării noului cod unificat de 
procedură penală pe întreg cuprinsul jării.

Făcută.pentru preîntâmpinarea unor mari greu*
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fati de natură practică, deoarece eu greu se pot găsi 
locţiitori ai procurorului pe lângă judecătoriile din 
Ardeal şi cu restrângerile bugetare; aceasta lege va 
avea darul să deprindă pe judecătorii Ardealului cu 
aplicarea unor principii procedurale deosebite cu 
totul de cele ale procedurii penale maghiare şi cu 
cere erau deprinşi.

Ca toate legiuirele penale unificate, alcătuite în 
timpul când în ţară se aplică 3 feluri de pr. p., şi 
această lege se va aplica cu prejul învingerii a mari 
greută|i isvorâte pe de deoparte din caracterul cu 
totul general cum sunt redactate unele, articole, iar 
pe de alta din faptul, că nu se precizează numind 
articolele din proceda penală maghiară scoase din 
vigoare.

Cum magistralii Ardeleni mu cunosc principial, 
deosebirea între pr. p. maghiară şi cea română în 
spiritul căreia e alcătuită legea aceasta, a modului 
de exercilare al aefiunei publice de către procuror 
şi cum aceşti magistrali au avut de aplicat totdeauna 
legi extrem de complecte şi explicite prin soi şi chip 
de circulari explicative şi regulamente de punere în 
aplicare, şi până la publicarea unui regulament amă
nunţit de aplicare.

Credem util a schiţa deosebirile dintre pr. pe
nală maghiară şi cea română în ce priveşte: Stăpâ
nirea ş i exerciţiul aefiunei publice d e către parchet, 
atât în faza preliminară de trimitere cât şi în faza 
judecării procesului penal înaintea instanţei.

In procedura p en ală  m aghiară din Ardeal. F a z a  
prelim inară d e  trim itere:

Procurorul nu este şeful politiei judiciare, nu 
poate lucra singur la cabinet sau în afară, în cazuri 
de flagrant delict. •’ '

Nu poate dresa singur acte şi strânge probele 
decât numai prin delegajiune către polijie, pe care 
are doar dreptul s-o îndrumeze şi să*i ceară concur
sul. (Art. 33, 84, 85, 86 pr. p. m.)

Nu poate da ordin de cercetare în privinţa unor 
anumite înfraejiuni ca insulta, calomnia, violarea scrisori
lor, degradarea obiectelor etc., caz când acuzarea fiind 
exlusiv în mâna vătămatului este nevoie de o anumită 
autorizare şi plângere în termen. Infr’un asemenea caz 
politia ordonă începere cercetărilor „art. 41,84 pr. p. m.“

Exercitarea aejiunei publice făcându-se cu drep
turi egale atât de către parchet cât şi de partea vă
tămată în crime delicte Şi confravenţiuni, chiar când^ 
procurorul se sesizează din oficiu, el nu are niciodată, 
dreptul să claseze nici o afacere penală „art. 42, pr. 
p. m." până când despre această nu înştiinţează pe 
partea vătămată, care are drept să transpună plânge
rea Procurorului general şi să-şi însuşească reprezen
tarea acuzărei „art. 43, 44, 45, 47, pr. p. m.“ şi ace
asta în afară de pretentiunile civile care se exercită 
ca şi în pr. p. română.

.Cercetările preliminare isprăvite, procnrorul dre
sează act de acuzare, pentru toate felurile de infrac
ţiuni. Vătămatul, poate face şi el act de acuzare când 
procurorul s’a desesizat motivat de afacere. _

Actul de acuzare este pus sub controlul Came
rei de acuzare, ce funcţionează pe lângă Tribunal şi 
care controlează în acelaş timp şi activitatea judelui 
instructor, care nu poate nici o dată da ordonanţă 
definitivă de urmărire ori de neurmărire.

. Actul de acuzare trebuie comunicat totdeauna 
acuzatului; care îl poate ataca cu apel la Camera de

acuzare, iar dacă aceasta îl anulează procurorul si-1 
poate susjine prin recurs la Curtea de Apel senatul 
penal „art. 254—280 pr. p. m.“

F aza  ju decărei înaintea instanţei. Instanţa de 
judecată penală nu se poate sesiza nici odată direct 
şi de către parte cu exerciţiul şi judecarea aejiunei 
penale. Nu poate avea Ioc niciodată desbatere penală 
fără o acuzare reprezentantă fie prin procuror ca 
acuzator public, sau înlocuitorul lui, fie de către 
vătămat ca acuzator subsidiar în materie de crimă, 
delict, contravenţii de ori ce soiu chiar şi cele de 
natură specială: fişcală, speculă etc., fie înaintea 
instanţelor represive administrative, judecătoriei de 
ocol, Tribunal, Curte de Apel etc. „art. 1. 33 pr. p. m.“ 

In fata instanţelor procurorul este stăpânul exer- _ 
cifiului aejiunei publice. El reprezintă acuzarea pe care 
o poate modifica şi la care poate renunţa oricând. Iar 
dacă lipseşte partea vătămată care să-şi însuşească 
reprezentarea acuzărei ca acuzator subsidiar în fa{a 
instanfei, acesta stinge procesul „art. 315,323 pr. p. m.“ 

Mai mult, dacă procurorul dela prima instanjă 
şi-a retras acuzarea procurorul general în apel sau 
procurorul general în Casajiei nu o mai pot exercita. 
Apelul procurorului dela prima instanţă contra unei 
sentinţe achitătoare poate fi retras de procurorul 
general sau în Casajie „art. 396 pr. p. m.“

In procedura p en ală  R om ână. F a z a  prelinimară  
de trim itere:

Acjiunea public^ fiind a societăţii şi având de 
obiect pedepşirea faptelor care vatămă societatea, 
ea se exercită de funcţionarii publici cărora le este 
încredinţată şi în primul rând de către procuror. Se 
intenta în urma unui denunţ sau plângere sau din 
proprie iniţiativă a procurorului „art. 2, 3, 21—27 
pr. p. rom.“

Partea vătămată nu poate exercita decât aejiu- 
neâ privată în daune, acjiunea publică chiar pusă în 
mişcare de dânsa nu poate fi oprită prin dezisterea 
acesteia, nu poate fi exercitată nici odată de aceasta 
şi nu ia sfârşii, de câtprin amnestie „arf. 3, 5 pr.p.rom.“ 

Afară de exceptiuni „adulter, răpire de minori 
etc.“ unde acţiunea publică trebuie pusă în mişcare 
după cererea şi stăruita părtei vătămate, în totdeauna 
procurorul deschide acjiunea publică din propria ini
ţiativă, se poate desesiza de dânsa motivat şi o exer
cită până la sesizarea de instanţa de judecată prin. 
rechizitor direct sau prin judecătorul de instrucţie.

In acest scop procurorul reprezentând, pe Pro
curorul, general este şeful polijiei judiciare din circ. 
instanfei pe lângă care funcţionează. Instrumentează 
personal la Cabinet putând face ori ce investigaţii 
pentru strângerea probelor insotit sau nu de judele 
instructor în ori şi ce infracţiuni afară de contravenjii.

Dispune de întregul, personal poliţienesc şi 
funcţionari ofiţeri de politie judiciară putând sesiza 
pentru’cerceiări şi pe judele instructor „arh 45 pr. p. r.“ 

Sesizează cu rechizitor introductiv pe judele 
instructor sau direct Tribunalul caz când abandonează 
acestora iniţiativa aejiunei publice. Actul de acuzare 
se întocmeşte. numai de Parchetul general şi numai 
în materii de crimă. - * .

înaintea instanfei p en a le  d e judecată. Instanţa 
de judecata penală în materii de delicte şi contra- . 
venţiuni se sesizează cu acţiunea publică fie prin 
petiţia sau plângerea direct a părtei vătămate, fie 
prin rechizitorul procurorului şau ordonanţa definitivii
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a Judelui de instrucţie, fie prin procese verbale de 
constatări penale ale diferitelor autorităţi.

. In materii de crime, Curtele cu juraţi se sesizează 
prin ord. camerei de acuzare, care funcţionează pe 
lângă Curtea de Apel*).

Odată ce  instanţă este sesizată, afacerea penală 
întră în faza de judecare prin citarea părţilor şi, a 
martorilor propuşi. /

Ea are loc înaintea judecătorului de ocol fără 
acuzator public al cărui loc îl tine Judecătorul; iar 
înaintea Tribunalului şi Curţii fată de procuror sau 
înlocuitorul lui.

In fata instanţei procurorul poate susţine sau nu 
acuzarea. Instanţa odată sesizată cu acţiunea publică, 
şi care reprezintă societatea nu e legată în nici un 
fel de concluziile puse de procuror; ea poate stinge 
sau condamna conform cu probele nefiind legată de 
concluziile procurorului sau de acele ale părtei vătămate.

Procurorul exercită controlul asupra sentinţelor 
pronunţate d e . judecătorii de ocoale din punctul de 
vedere al apelurilor ce are drept a declara.

Fajă de aceste deosebiri principiale şi în legă
tură cu alcătuirea şi baza întregului cod de proce
dură penală unde textele şe leagă şi se complectează 
la un loc, fiind astfel într’o strânsă şi întimă legătură, 
este uşor de înţeles că ori ce lege penală nouă nu 
poate fi alcătuită decât în conformitate cu textele 
codurilor de procedură în vigoare în întreaga tară. O 
lege dar nouă alcătuită pe baza de principii noui şi 
altele de cât cele ale procedurei penale în vigoare 
în Ardeal, trebuie alcătuită cu foarte multă cumpă- 
neală trebuind să aibă puse la punct şi suprimate 
toate articolele care ar fi în contrazicere cu dânsa, 
dar vom continua. V. M, D.

mandat institului de credit; „Albina“ de á încasa ea 
aceasta sumă, dându-i putere de a-1 acţiona pe pârât 
şi în judecată pentru obţinerea sumei, care urmează 
a fi trecută apoi în contul curent al Iui Iacob Dick.

Văzând că a apărarea pârâtului că suma de mai 
sus face parte din seria  acte lor  interoenile între păr
ţi cu ocaziunea societa te i ocazionale, fo rm a tă  cu 
Iacob Dick 1 în baza contractului din 5 Iulie 1920 şi 
că afacerea acestei societăţi nefiind lichidată, nici 
creanţa de 47.493 lei nu poate fi valorificată în mod 
separat, apărare pe care Tribunalul nu a putut’o lua 
în considerare, deoarece din depoziţiile martorilor 
Oscar Ferenjiu, Maria Ingler şi Béla Révész audiaţi 
în cauza s’a constatat că furnitura de ghete făcută 
de I. Dick pentru suma acţionată, s’a făcut indepen
dent de contractul din 5 Iulie 1920 şi fără nici o le
gătură cu el. Dealtfel din însăşi obligaţiunea semnată 
de pârât de a plăti suma până la 25 August 1920 
reesă pe deplin că aceasta sumă se raporta ta 
o afacere cu totul independentă, şi în consecinţă 
Tribunalul găseşte că nu este cazul de a se aştepta 
liquidarea tuturor socotelilor pârâtului cu Iacob Dick 
şi deci că poate fi valorificată cu totul separat. :

Pentru aceste motive tribunalul găsind acţiunea 
întemeiată etc.

Preşedinte: CI. Petrovanu, raportor şi redactor: 
V. Pastia  judecător de şedinţă.

> C u r t e a  d e  a p e l  C l u j  ,
No. C. 291—25!lg24 ■■■.,■

/ n n u m e  l e  l e g  l i /
Curtea a dat după terminarea desbaterei orale 

astăzi în ziua de 3 Octomvrie 4924  următoarea. ,

I l i e g S P R l I P E l V Y A

Tribunalul Cluj
N». C. 2269H920—22.

Societate (tovărăşie) comerelalŞg(§. 62 cod. com . ard.) 
Caracterul normelor cart o cfirm uesc: dacă şunt norme Im
perative sau dispozitive ? D acă se poate valorifica o poziţie din 
contractul de tovărăşie independent de refutală şl Înainte de 
terminarea şi lichidarea societăţii ? Soluţie afirmativă dată de 
Tribunal, soluţie negativă dată de Curtea de apel Cluj. Juris- 
prudenta înaltei Cu ji dc casajie (Curia) din Budapesta. _

I m  n u r n e  l e  l e g i i /
Tribunalul Cluj în procesul pornit prin acţiunea 

'Intentată-la 8. luna Noemvrie anul 1920 cu No. 2269 
de către reclamantul „Albina Sucurs". Cluj contra 
pârâtului Frenkel Lipot loc. în Turda penţru 47.973 
Lei, în baza desbaterei orale terminate la 21. luna 
Decemvrie anul 1923, a dat în ziua mai Jos arătată 
următoarea:

Sentinţă. Admite acţiunea reclamantului şi obligă 
pe pârât să plătească reclamantului etc.

M otive: Tribunalul văzând că din acţiunea de fajă, 
actele dela dosar şi susţinerile orale ale părţilor, în 
fapt s’a constatat că Iacob Dick furnizând pârâtului Li
pot Frenkel, o cantitate de ghete, acesta i-a rămas 
dator cu suma de 94.486 cor. sau 47.495 lei, pe care 
s’a obligat să-i o plătească până la 25 August 1920 
emiţându-i în acest sens un bon de plată. Pârâtul ne- 
satisfăcând la timp aranjamentului, Iacob Dick a dat

 ̂ *) Conf. c . p. român crima sunt numai omuciderea, tâlhă
ria, avortul etc. în 'to ate  cazurile număr foarte redus faţa de 
crimele prevăzute de c . p. maghiar.

-■ S e n t i n ţ ă :  -
Curtea de Apel,; admite apelul, respinge acţi

unea şi obligă pe reclamant să plătească pârâtului 
cheltueli etc.

M  o  t i  o e  : ;
V Curtea stabileşte următoarea stare de fapt: 

r La 5. Iulie 1920 între Iacob Dick. şi fiul pe de 
o parte şi pârâtul Frenkel Leopold pe de altă parte, 
Se închee un contract, prin care Leopold Frenkel ia 
ca compagnon Ia marfa de„ ghete cumpărată dela 9 
firme pe Dick Jacob şi fiul şi cu condiţiunile stipu
late îrtrânsul.

Intre condiţiunile contractului încheiat era şi 
aceasta că pârâtul era îndreptăţit, a lua din stocul 
de ghete cumpărate, o cantitate de ghete în valoare 
de 100.000 coroane pentru prăvălia sa din Turda şi 
că pârâtul conform acestei stipulaţiuni a şi ridicat 
un stoc de ghete în valoare de 94.986 coroane.

Cum Iacob Dick şi fiul împrumutase bani dela 
banca „Albina“ filiala Cluj, a cesionat numitei bănci 
suma de 94.986 Coroane pe care o crede că i se 
cuvine lui dela pârât pentru ghetele luate pe seama 
sa şi care sumă e identică cu suma înacţionată cu 
dreptul pentru bancă de a cere aceşti bani pârâtului 
şi la caz de refuz al acţiona în judecată.

Cum pârâtul la cererea băncii nu a achitat suma 
datorită pe motive că aceasta afacere (a ridicărei 
stocului de ghete pentru prăvălia sa din Turda) nu 
e distinctă de contractul intervenit între el şi Iacob 
Dick şi fiul şi atât timp cât afacerea principală nu e 
lichidată, el nu poate fi constrâns la plata acestei 
sume, reclamanta i-a intentat procesul de faţă înaintea
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tribunalului Cluj, cerând obligarea pârâtului la suma 
ce datorează procente şi cheltueli de judecată. ;

Că aceasta fiind starea de fapt constată de 
Curte, aceia ce urmează a se stabili este:

I. Natura contractului intervenit între jacob Dick 
şi ifiül cu pârâtul şi, -

 ̂ II. Ridicarea stocului de ghete de către pârât 
pentru 47.493 lei din stocul de ghete cumpărat con 
form contractului este o afacere distinctă în baza 
căreia el a devenit debitorul lui Dick Jacob şi fiul 
seu face parte din contractul intervenit între ei?

Având în vedere contractul denumit „sfipulaţiune“ 
diri 5 Iulie 1920 încheiat între pârât §i Jacob Dick şi 
fiul, din modul cum este redactat, Curtea constată 
că nu este altceva decât un contract d e societa te  
ocaz ion a lă  (C od, com . art. 62) din c e  rezultă c ă  pre- 
tenfiunile derivând dintr insul mi pot f i  valorificate  
tn m od  separat c i  numai cu ocazia  lichidărei c e  ur
m ează  a  s e  f a c e  prin sfârşitu l asociaţiei.

Astfel nu poate valorifica Dick Jacob şi fiul în 
mod separat o pretensiune contra pârâtului derivată 

, din faptul că pârâtul a luat pe seama sa un stoc de 
ghete.

Deoarece deşi este adevărat că în urma aces
tui fapt acel stoc de ghete, n’a mai făcut obiectul 
operaţiunilor comune a părţilor, totuşi pârâtul cu 
valoarea acelora nu devenise debitorul nici a soci
etăţii ocazionale ca atare, nefiind ea persoană juri
dică, neavând capacitate, nici a lui Dick Jacob şi 
fiul, fiindcă aceasta firmă nu era proprietara ghetelor 
făcând ghetele proprietatea comună a părţilor ne- 

. având déclaratiunea din 9 Iulie 1920 alt scop decât 
asigurarea lui Dick Jacob şi fiul.

Din faptul că pârâtul pe baza contractului a 
luat pe seama sa un stoc de ghete pentru el, rezultă 
numai obligaţia de a consimji că valoarea acestui 
stoc să se treacă în debitul lui şi să se scadă din 
beneficiul de 35  ̂ o cuvenit dânsului, rămânâd ca la 
lichidarea definitivă a asociaţiei făcându-se calculul 
să se vadă dacă pârâtul Leopold Frenkel mai dato
rează sau are de primit ceva şi că se tranşeze.

•\ Că aceasta a fost şi în intenjia părţilor rezultă 
şi din faptul că în extrasul din registrul comercial al 
lui Jacob Dick şi fiul aflat în copie legalizată la do
sar Ia partida cu afacerea ghetelor cumpărate pe 
seama asociaţiei, se vede trecut la debit pârâtul Le
opold Frenkelcu  suma înactionată, care dacă ar fi 
fost o afacere separată, desigur că nu era să fie 

.înglobată la afacerea principală.
Că stabilit fiind de Curte natura contractului 

intervenit^ între pârât si Jacob Dick şi fiul şi că 
afacerea cu ghetele ridicate depârâtpentru prăvălia sa din 
Turda, din ghetele ;ţcumpărate pe seama asociaţiei, 
nu este o afacere distinctă, JacBb Diek şi fiul nu are 
drept şi asemenea nici reclamanta ca mandatară sau 

•cesionară a lui Dick să pretindă dela pârât plata 
acestei poziţii în mod separat şi mai înainte de li
chidarea asociaţiei şi cum este necontestat,

Că lichidarea asociaţiei nu s ’a făcut, iar pârâtul 
totuşi a fost acţionat în judecaţă pentru plata; Unei 
poziţii ce nu este distinctă de afacerea principală. ■ 

Curtea găseşte; că greşit Tribunalul a admis 
acţiunea obligând pe pârât la plata_^umei , prevăzută 
într’ânsa. :

Răspunsul pe cáré Frenkel Leopold îl dă recla
mantei banca Albina la provocarea ei, ca să plăte
ască, suma înactionată şi când spune că se recuno

aşte dator cu 47.~293 lei preţul ghetelor ridicate pe 
seama prăvăliei sale din Turda şi declară în ziua de 
5 August 1920 că va aranja cel mai târziu până Ia 
25 August respective va plăti, n a  sch im bă  întru ni
m ic natura contractului stipulajiei chiar  dacă ar fi 
adevărat că cuvintele „respective voi plăti', nu s’au 
înirodus în tett după semnarea de cătră pârât şi fără 
ştirea lui intervenită în cumpărarea ghetelor, prin 
aceasta pârâtul înţelegând tranşarea acestei afaceri 
cu lichidarea a fa c ere i principale  cu Iacob Dick şi 
fiul şi plata sumei ce se va constata ca debitul-ei.

Asemenea Curtea n’a tinut seamă nici de fap
tul dovedit prin martorii Oscar Ferenczi şi Maria 
Ingler că pârâtul cu ocazia semnării acestei decla- 
rajiuni.a promis expres plata. Deoarece martorii nu 
au dovedit că pârâtul a promis plata indiferent de 
îrnprejurarea dacă până la 25 August 1920 se va face 
sau da lichidarea definitivă —- or nu este verosimil 
că pârâtul care aştepta din afacerea principală un 
beneficiu de 35o'o să plătească din cassa sa în pre
alabil o sumă atât de considerabilă renunfănd la 
dreptul său de «a se achita de ea prin scăderea ei 
din beneficiul cuvenit lui.

Pentru aceste considerente Curtea a trebuit să 
admită apelul etc. . ::

P reş. Victor P o p ; raportor. G. M inea P opescu , 
votant: M. B a lasan  consileri. ‘ :

Adnotare: Curtea de apel la expunerea 
stării faptice a trecut cu vederea un foarte 
important act juridic şi anume adresa din 9 
Iulie 1920 a Iui Frenkel L. către Dick I., în 
care spune textual: „In sensul stipulafiunei 
noastre am onoare a Vă declara obligatoriu 
pentru mine, că sumele incurse din vinderea 
ghetelor singur şi exclusiv numai cassierul 
încredinţat de Dvoastre le poate manipula 
(administra) şi că marfa până ta socoteala 
definitivă form ează proprietatea esclusivă a 
Dvoastre“. Este evident că aceasta adresă, 
acceptată bineînţeles de către firma I. Dick, 
forma partea întregitoare a contractului de 
tovărăşie dela 5 Iulie. Credem apoi necesar 
a întregi starea faptică încă cu acea împre
jurare dovedită de martorii audiaţi, că atunci 
când Frenkel s ’a prezentat la magazinerul lui 
Dick să preia ghetele şi să le încarce pe car, 
magazinerul i-a spus, că „are să plătească 
cu bani gata“. Frenkel a spus că plăteşte în 
numerar, trecând im ediatpe Ia biroul lui Dick, 
care era în aceiaşi casă. Magazinerul fiind 
asigurat astfel, a încărcat ghetele pe care. 
Frenkel ieşind pe poartă, n’a mai întrat în 
birou şă plătească şi a dus ghetele. Dick I. 
a somat apoi în repeţite rânduri pe Frenkel 
să ; plătească, şi acesta totdeauna a promis 
că va plăti în curând. La 5 August apoi.dă  
şi obligaţia de plată „Recunosc că suma de 
94.986 cor. preţul ghetelor cumpărate pe seama 
prăvăliei mele din Turda o voi aranja cel 
mai târziu până Ja 25 August? respective 9
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voi plăti“. S 'a afirmat de pârât că cuvintele 
„respective o voi plăti“ s'au Introdus de către 
Dick ulterior iscălirei lui Frenkel. Martorii au 
dovedit că  înţelesuF „aranjării“ a fost plata, 
şi dealtcum a aranja o datorie în sumă fixă 
şi Ia dată certă nu poate însemna altceva de
cât a plăti. După depunerile martorilor, Fren
kel s ’a obligat că „va plăti necondiţionat“.

După aceasta rectificare a stării de fapt 
să vedem motivarea Curţii prin prizma unei 
analize amănunţite şi de drept:

întreagă argumentarea Curţii de apel se 
bazează pe afirmarea, că contractul de iovă- 
văşie dintre Dick şi Frenkel „este un contract 
de societate ocazională, reglementată în § 6 2  
cod. com. ard., din ce rezuită că pretensiunile 
derivând dintr’ tnsul nu pot f i  valorificate în 
mod separat, ci numai cu ocazia lichidării ce 
urmează a se face prin sfârşifhl asociaţiei". 
Or acest punct de plecare este greşit. Normele 
din § 62 cod. com. —  precum aproape întreg 
codul comercial —  sunt norme dispozitive, 
adică numai atunci se aplică, când părţile nu 
stipulează altceva- Dispoziţia părţilor este 
norma fundamentală care cârmueşte nu numai 
codul com. ard., dar toate codurile comer
ciale moderne. Chiar în art. 62, se spune, că  
„întrucât părţile nu au dispus altfel pe cale 
de contract, participanţii contribuesc în măsură 
egală Ia întreprinderea comună", şi „se îm
părtăşesc egal din venituri şi câştiguri în lipsă 
de alt acord“. Este evident deci că, reglemen
tarea raportului dintre societarii ocazionali 
legea a lăsat'o în libera lor voie. D acă acest 
raport intern se regulează de către societari 
prin convenţie specială —  fie verbală fie în 
scris, —  această convenţie specială este 
hotărâtoare, şi nu legea. Or contractul de 
tovărăşie dispune clar şi precis, că  „marfa 
formează proprietatea esclusivă a firmei Dick 
Iacob şi c ă : „Frenkel L; are dreptul să 
cumpere pentru prăvălia sa din Turda până 
Ia 100.000 cor“. Este lipsită de temei şi cu 
nimica dovedită observarea Curţii, că adresa 
dela 9 Iulie a servit numai spre acoperire 
lui Dick.

Deci voinţa părţilor a fost, ca pârâtul să 
plătească cu bani gata până la 1 0 0 .0 0 0  cor., 
altcum nu ar fi avut nici un înţeles, să stipu
leze dreptul lui Frenkel la cumpărare. Or a 
cumpăra înseamnă a plăti imediat, plata pre
ţului contra preluării marfei fiind criteriul 
contractului de vânzare —  cumpărare, şi nu 
cumpărarea pe credit. Este deci greşită afir
marea Curţii, că „societatea comercială oca
zională nefiind persoană morală, pârâtul nu

a putut cumpăra“, or pârâtul nu a cumpărat 
dela societate, ci dela Dick Iacob şi fiul, 
proprietatea fiind rezervată esclusiv acestei 
firm e. Se spune în contractul de tovărăşie, 
că firma Dick Iacob şi fiul singură a pus la  
dispoziţie banii la cumpărarea ghetelor, ceace  
rezultă şi din somaţia băncii „Albina“ dela 
27 Iulie 1920 către firma Dick, —  să achite 
sumele de 94.986 cor. (suma din acţiune!), 
33.318 şi 20.310 cor. pentru ghetele date la 
diferite firme spre desfacere (Frenkel, Gutt- 
mann şi Cooperativa de consum Panic). —  
Este deci clar, că intenţia părţilor a fost, ca  
Frenkel prin cunoştinţele lui speciale în afa
ceri de ghete să-i stea în ajutor lui Dick, şi 
ca remuneraţie pentru aceasta contribuţie de 
specialişti s ’a rezervat un eventual căştig de 
350/o. Nu era deci nimic extraordinar în stipu
laţia ca Frenkel să cumpere până la 100.000  
coroane. Este prin urmare riscată şi acea  
ipoteză a Curţii că „nu este vreosimil, ca  
pârâtul să plătească din casa lui o atât de 
considerabilă sumă“. C ă intenţia părţilor a 
fost ca, cantitatea de ghete cumpărată de 
Frenkel să fie şi plătită imediat şi fără con
siderare la lichidarea tovărăşiei, o dovedesc 
nu numai martorii, ci chiar faptul, că pârâtul 
a dat lui Dick I. obligaţie de plată scrisă cu 
dată certă. Greu se poate menţine teoria co
munităţii acestei afaceri cu tovărăşia faţă de 
o obligaţie categorică!

Legea nu interzice nicăiri, ca părţile 
să-şi reglementeze în aşa mod raporturile lor 
juridice în afacerile ocazionale, în cât unele 
poziţii, (creanţe) sau unele părţi' din o afa
cere cu mai multe efecte de drept, să nu 
poată fi scoase şi separate din conglomera
tul tovărăşiei. Astfel a fost separată de restul 
efectelor tovărăşiei în cazul de faţă, preţul 
ghetelor cumpărate de Frenkel pentru prăvă
lia sa proprie pentru a fi vândute în detaliu. 
Restul ghetelor urmând ca Frenkel să i des
facă la alţi comercianţi engros. Plătind Fren
kel acest preţ înainte de răfuiala definitivă, 
nu era nici o piedecă în calea acelei răfuieli, 
înscriindu-se suma de 47.493 lei, ca avansată 
lui Dick. Este firesc, că pârâtul neplătindu-şi 
datoria, firma Dick a debitat contul lui Fren
kel L. cu suma din acţiune. Debitarea acestei 
sume probează chiar intenţia părţilor cu 
privire la separare, căci altcum nu s’ar ii 
făcut debitarea creanţei lui Dick nefiind sca
dentă după , principiul unităţii afaceriiI Suma 
de altfel figurează ca  sumă distinctă de ce
lelalte sume.

Punctul nostru de vedere în aceasta
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chestiune este în conformitate şi cu jurispru- 
denţa înaltei Curţi de casaţie (Curia) dela 
Budapesta, care în hotărârea principială N.
O. 75 dela 9 Iunie 1923. a stabilit ca prin
cipiu conform cu prevederile art. 62 cod. 
corn. c ă : „Nu este în contrazicere cu natura 
juridică a tovărăşiei ocazionale, ca un membru 
să contribue la afacerea comună cu banii 
număra{i necesar pentru toate trebuinţele 
tovărăşiei, iar alt membru numai cu munca 
lui şi ca toată averea care formează rezul- 
tatul afacerii comune, să se treacă fie înainte 
de terminarea afacerei, fie după acea, fie 
înainte de răfuială definitivă fie după acea, 
în proprietatea esclusivă a acelui membru 
care a prestat banii, pentrucă ari. 62  din 
legea comercială stabileşte expres numai 
pentru acel caz dispoziţii deosebite, când 
părţile nu au dispus contractual alt cum “. 
Este deci clar, că nici legea, nici jurispru» 
denţa nu prevede unitatea indivizibilă a tovă
răşiei ocazionale ca normă imperatioă şi nici 
răfuiala nu o prescrie ca o normă dela care  
părjile nu se pot abate. Părţile pot să-şi va- 
liditeze deci creanţele lor rezultante dintr'o 
tovărăşie comercială ocazională şi înainte de 
răfuiala definitivă, dacă aşa s’au înţeles prin 
contract bilateral, şi astfel ori şi care pozi
ţie ce rezultă dintr’o tovărăşie comercială, 
poate să fie distinciă de afacerea principală, 
dacă** aşa au stipulat părţile. Ţine apoi de 
domeniul probelor a dovedi acordul părţilor. 
In speţă obligaţia pârâtului dela 5 August 
formează novafie chiar şi când n’ar exista 
stipulaţia din contract privitoare la dreptul de 
cumpărare al pârâtului. Prin novaţia aceasta 
se separă suma de 47.493 lei de restul afa
cerii şi devine o creanţa simplă, lichidă. Din 
consideraţiunile acestea rezultă, că sentinţa 
Tribunalului este singură legală, şi motivarea 
ei juridică.

Dr. Ioachim Tolciu.
Avocat din ClnJ

Curtea de Apel Cluj
Deciziunea Nr. P. 499/4611925. (Ca instanţa penală de recurs.)

Atunci când Camera de acuzare admite o cerere de li
berare pe cauţiune conform art. 162 şi urm. din pr. p. Ardeal, 
această dispoziju ne a' deciziunel este câştigată definitiv de pre
venit, în cazul când Parchetul nu a declarat apel.

Consecinţe:
a) Curtea ca  instanţă de recurs (apel) nu poate reforma 

din oficiu această parte a deciziunei Camerei, neîntrând în ca 
zurile de nulitate prevăzute de lege (art. 379 uit. al. pr. p.).

b) Dreptul de a cenzura o hotărâre (deciziune) este li
mitat la partea (dispozi)iunea) atacată: art. 380 uit. al. şi 387 
al 1 pr. p. Ardeal. ,

c) Recursul (apelul) inculpatului prevenit nu poate avea 
de efect, agravarea situaţiei sale.

~ Soluţie negativă dată de Curtea de. Apel,

In cauza penala penlru crima furt contra Incul
paţilor R. I. şi soţii in care Camera de acuzare a 
Tribunalului Cluj a hotărât prin deciziunea Nr.-P. 
625/925 in chestia arestului preventiv, asupra recur
sului declarat de inculpaţi precum şi de apărători 
Curtea de apel a dat următoarea.

. I n  c .h  e  e  r e  .
In baza art. 379 pf. 4 pr. p. reformează partea 

deciziei Camerei de acuzare privitoare la punerea 
in libertate a inculpatului SR. respinge recursul şi 
fată de foţi inculpaţii precum R. I. şi soţii, menţine 
arestul preventiv.

M  o  t i  o e  :
Curtea de apel găseşte întemeiate motivele pen

tru care s’a ordonat arestul preventiv contra incul
paţilor, le adoptă şi respinge recursul. Faţă de SR, 
reformează partea deciziei referitoare la punerea in 
libertate pe lângă cauţiune, avându-se in vedere in- 
criminaţia şi circumstanţele personale ale lui SR. 
dosirea rămâne verosimilă.

Cluj la 7 Febr. 1925
Preş. (ss) /. M ănescu  Raportor (ss) M oïse Saoii

Adnotare, lncheerea (deciz'unea) de maî 
sus a Onoratei Curţi de apel Cluj, pune în 
discuţiune două chestiuni importante în mate
rie de procedură penală:

1 . Dacă dreptul instanţei de apel de-a 
cenzura o hotărâre este limitai, sau poate să 
treacă peste dispoziţiunea atacată cu apel 
(recurs);

2. Principiul că apelul (recursul) inculpa
tului nu poale să’i agraveze situaţia.

Deciziunea ce adnotăm, înlălurâi d aceste 
principii, anulează din oticiu acea parte a 
deciziunei Tribunalului (Camera) prin care 
s-a admis cererea de liberare pe cauţiune a 
inculpatului SR şi menţine arestul preventiv.

Se ştie că una din superiorităţile legiuîrei 
penale ardelene faţă de legiuirea penală 
română (vechiul regat), este grija legiuitorului 
de-a fi luat cât mai multe garanţii în ce pri
veşte asigurarea Iibertăţei individuale. Nu 
există arestare pentru interes de instrucţiune, 
de cât în cazurile expres prevăzute de art. 
141 pr. p. iar art. 157 al. 2 pr. p. arată că 
organele cari procedează sunt datoare a se 
sili ca deţinerea prealabilă şi închisoarea 
preventivă să dureze cât mai puţin. Consec
vent principiului de represiune, ca imperativ 
social, legiuitorul à'» ştiut totuşi să ia toate 
măsurile procedurale spre a înlătura arbilra- 
riul, mai ales în faza cercetărilor prealabile, 
când libertatea este regula şi arestarea o 
excepţie. De aci şi posibilitatea pentru deţi
nut de a fi pus în libertate pe cauţiune, care 
garantează că nu va lipsi de la sancţiunele 
ce numai judecata definitivă i le poate aplica.

In speţă, Inculpatul SR arestat preventiv
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prin deciziunea judecătorului de. instrucţie, 
declară apel la Camera de acuzare cerând 
liberarea sa  pe motiv că are domiciliu şi 
ocupaţiune stabilă.şi în acelaş timp introduce 
prin advocatul său şi o cerere de liberare pe 
cauţiune conform art. 1 6 2  pr. p. Camera de 
punere sub acuzare respinge apelul preveni
tului, în sensul cA nu’i acordă libertatea pur 
şi simplu, dar în acelaş timp admite cererea  
de liberare pe cauţiunea de lei 200,OUO; 
această dispoziţiune nefiind atacată de Par
chet, a rămas definiţia câştigată de prevenit.

L In recursul îndreptat Ia Curtea de apel 
conform ari, 378 pr. p. prevenitul se plângea 
contra acelei părţi a decis. Camerei prin 
care se respinsese liberarea pe bazâ de do
miciliu şi ocupaţiune stabilă. Din îricheerea 
reprodusă mai sus, se constată că onorata 
Curte a respins acest recurs, dar a anulat 
din oficiu şi partea privitoare Ia punerea în 
libertate pe cauţiune., (?) Această procedare 
din oficiu constitue violarea dispoziţiunelor 
art. 387 al. I. pr. p. cari conform art. 380 
uit. al. sunt a se aplica şi la recursul (apelul) 
contra încheerilor.

, Principiul pus în art; 387 pr. p. că  
dreptul instanţei de apel de a cenzura o ho
tărâre (incheere) —  exceptând cazurile ce 
trebuiesc luate în considerare din oficiu —  
(ari. 379 uit. al. pr. p.) este mărginit numai 
la dispoziţiunea atacată cu apel, acest prin
cipiu este consacrat de întreagă doctrină şi 
jurisprudenţă conform adagiului —  tantum 
apelatum, tantum judicatum. —  Onorata in
stanţă de apel (recurs) însă, a călcat şi prin
cipiul de drept că — apelul (recursul) incul
patului nu poate să’i agraveze situaţia. .

In adevăr, când în art. 387 al 2. pr. p. 
se prevede expres că apelul (recursul) făcut 
din partea acuzatorului, deşi în defavoarea 
acuzatului, va fi ţoteauna considerat ca  făcut 
şi în favoarea acuzatului, este inadvertenţă şi 
exces de putere -— ca Ia apelul (recursul) 
inculpatului care poate fi admis sau respins 
pur şi simplu — să se agraveze situaţia sa. 
In speţă, acea parte a di ciziunei Camerei de 
acuzare care admite cererea de liberare pe 
cauţiune a inculpatului SR, fiind anulată din 
oficiu de instanţa superioară, în contra men
ţionatelor texte de lege, —  această procedare 
constitue o agravare a situaţiei înculpatutui
SR, cea-ce logic şi juridic este inadmisibil.

- Constantin G. Xantopol
: avocat — Cluj

Rezumat de JurisprudenJS
(Judecătorii, Tribunale şi Curii de Apei din Ardeal)

In sistemul legei austriece, exerciţiul normal al 
servitutii implică drepiul pentru proprietarul fondului 
dominant să facă pe fondul servit lucrările trebuitoare 
pentru întreţinerea dreptului său; deci proprietarul 
fondului dominant poate să facă orice lucrare pentru 
exerciţiul servitutii, cu condiţiunea să nu greveze 
sarcina fondului servient prin nici o lucrare, care să 
stingherească exerciţiul servitutii active din partea 
proprietarului fondului dominant (art. 484 c. c. austr.).

Art. 485 cod. civ. austr. stabileşte indivizibili
tatea, servitutii în sensul că, dreptul alipit de fond nu 
poate să fie nici schimbat, nici împărţit prin mărirea, 
micşorarea sau diviziunea fondului însuş, deci nu 
poate fi vorba de atingerea acestei indivibilităti a 
servitutii făcută *ad libitum" de către proprietarul 
fondului servient.

Toiuş, doctrina admite că modul de exerciţiu âl 
servitutii se poate schimba prin convenţie, când ser
vitutea devine prea jenantă pentru proprietarul fondu
lui servient şi când n’ar dauna mult pe titularul ser
vitutii, cu condiţiune ca cheltuelile de schimbare sa 
cadă în sarcina fondului servient (Planiol, I, Nr. 2971).

Prin urmare, în speţă, deşi schimbarea de drum 
pentru mersul cu picioarele şi vehiculile (itineris) 
este în principiu admisibilă, însă nefiind la mijloc 
nici o convenjie, atât în ce priveşte schimbul de drum 
în sine, cât şi în privinţa cheltuelilor ocazionate de 
lucrare, indiferent de motivele de justificare a acestei 
schimbări, acţiunea reclamantului este Justă şi fon
dată. (Jud. oc . Z ărneşti-Fâgâraş, sent. C, 528, 2. 925. 
P reş . M. St. A lexandrescu. (Jurispr. gen. 925). .

Curatorul numit de către sedria orfanală^pentru 
administrarea averei unui dispărut în război, nu poate 
exercita acţiune înaintea tribunalului contra soţiei 
celui dispărut în război şi minorei fiice a acesteia, 
pentru tagadă'de paternitate.

O astfel de acţiune a fost respinsă de tribunal 
prin încheere în baza art. 141. al. I. pr. c. şi art. S5 
din ordonanţa No. 43—920 a preş. just. . .

Pentru că conf. art. 28 din legea XX—1877 
punctul d) curatorul astfel numit este numai administra
torul averei celui dispărut, dar nu reprezintă perso
nalitatea şi nu poate exercita acjiunele personale ale 
acestuia; caz ce s’arîntâmpla cu majorii demenţi şi 
prodigi (lit. a), b), c), al art. amintit), ceace nu e 
cazul; mai ales că atunci ar fi trebuit ca tribunalul 
să facă numirea de curator ad hoc şi nu sedria orfa- 
nală ca în speţă. Acelaş argument reesă din al. 2 
al art. 87 din legea XX—1877, art. 159 c. civ. a. Tot 
aşa dispune şi art. 10 din legea română pentru cosfa- 
tareamorţii prezumate acelor dispăruţi în război No. 
204 din 12 Dec. 1923.
- (In cheerea  No. C. 1658—2—924 Trib. M ercurea- 
Ciuc redactor-judecâtor D. Ş tefănescu ).

. .  ..... .. - ' ’ * ' ■ ' . . . .  1.
A fost respinsă ca rău introdusă Ia tribunal ce

rerea adresată acelei instanţe de cătră un avocat 
pentru stabilirea onorariilor ce i-se cuvin:

Deoarece arţ. 123 din legea unificată a avocaţi
lor (Mon. Of. 251 din 21 Febr. 1923) abrogă orice 
legi şi dispoziţiuni din întreg cuprinsul ţării privitoare
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la avocati, este abrogat şi de neţinutîn seamă şi 
.paragr. 18 din legea LIV. din 1912 asupra punerei 
în aplicare a procedurii civile (1—911).
; .  Cum conform art. 41 al. ultim din legea avoca
ţilor ca şi acelaş articol din regulamentul acestei legi, 
acfiunile de acest soi au loc şi deci instanţele jude
cătoreşti intervin : numai când clientul nu vrea să plă
tească sau n’are de unde plăti, ceace nu e cazul. 
Cererea pentru f ix a r ea  quantumului de onorar are a. 
fi hotărîtă de către decanat; iar nu de instanţă.

(D eciz. N .'c. 49—7—1925 Trib. M ercurea-Cîuc 
preş. V. Dragu redactor ju de D. Ş tefânescu ).

: Este admisibilă ascultarea de către judele ins
tructor într’o crimă de tentativă de omor, ca martor, 
a jandarmului-şef de post, cândreesă că fapta a fost 
săvârşită chiar în fata acestuia. Măcar că jandarmul 
a dresat Proces verbal, el rămâne definitiv câştigat 
cauzei ca marţor ocular; iar în baza. art. 117i 118 
pr. p. judele instructor e dator a-1 asculta chiar fără 
propunere, şi art. 132, 192 şi art. 204 pr. p. nu 
opresc ascultarea acestui soi de martor, deoarece 
jandarmul n’a figurat ca martor asistent la interoga
torul acuzatului. ' \

(D ecizia N o : P . 129—11—1924 trib. M ércurea- "■ 
Ciuc. Admis apelul procuror. Anuiat deciz. judelui 
instructor cu îndrumarea de a  asculta p e  jandarm . 
Prim  preş. A postolescu  jud. Ş tefânescu , Kaszony).

. . ' / ' •

L ocu s regit actum. Tribunalul Turda a respins 
cererea făcută de către CFR. pentru înregistrarea 

•unei procuri generale date avocatului său, pe motiv, 
că acea procură n’â fost legalizată de notarul public 
or judecătorie conf. art. 102 pr. civ. Ardeal.

- Trib. Turda D ec. N. C. 1628—5—924 cu următoa
rea motivare : Trib. asupra cererei, având în vedere 
că potrivtt art. 102 pr. civ. din Ardeal prevede că o 
parte poate anunţa Tribunalului, procura generală, dată 
avocatului pentru conducerea proceselor sale, alăturând 
procura originală legalizată de judecătorie sau nota
rul public şi care procură uimează a fi trecută în 
registrul special al acestor procuri. Având în vedere 
că procura anunţată de CFR. este legalizată de un 
Comisariat de poliţie din Bucureşti.

Având în vedére că CFR. îşi bazează cererea 
pe dispoziţiile art. 1 şi 7 din legea pentru autentifi
carea actelor din vechiul; Regat, legé care însă nu se 
aplică-în Transilvania.

Pentru aceste motive respinge cererea. I. Vâr- 
g o lic i preşedinte, B u doosch i judecător.

y. Notă. Textele Legii p. Autentificarea Acte
lor din Legislaţia locului unde s’a redactat 
actul. (Regat). • ’ ■ ;

„Art. 1. Autorităţile competente pentru a 
legaliza actele sub .semnătura privată şi auten- 

y tifică actele pentru care cere forma autentică 
sunt :

a)  Tribunalele de judeţ, în mod general 
şi fără restricţiune ;

b) judecătoriile de O col; .
c)  Judecătoriile Comunale .şi

•... - ~ d) Poliţaii şi comisarii de poliţie, numai

;; în mod excepţional; şi după distinctiunile pre- 
1 ‘ scrise la vale. ;

Art. 7. Competinţa poliţailor şi comisarilor 
de a legaliza acte, în oraşele unde sunt ase
menea autorităţi poliţieneşti, se menţine numai 

. încât se atinge de următoarele acte: \-
a) Procurile de orice natură pentru a re

prezenta înaintea autorităţilor administrative şi 
judecătoreşti, afară de cazurile când legea cere 
procură autentice.

In aceste cazuri, autoritatea poliţienească 
încredinţindu-se de identitatea părţii, certifică 
în josul actului că semnătura este a persoanei 
subscrise în act“.

Art. 521. Pr. Gin, Trans. :
Forţa probantă a actului privat, redactat 

în afară de teritoriul în vigoare al legei pre
zente, judecătoria o judecă, conform regulelor 
legei prezente. Actul privat însă, pe care emi- 
tetul 1-a redactat în scopul probărei vre-unui 

v fapt juridic,■ j ş i  menţine puterea probantă con
form dreptului locului redactărei şi atunci când 
nu corespunde formalităţilor stabilite în această 
lege în privinţa actelor private cu forţă probantă 
deplină“. A. P .

' # -
Faptul unui negustor de a poseda în prăvălie 

o măsură de 1 Kgr. neverificafă de autoritatea com
petentă şi găsită la Decembrie 1924 cu lipsă de 
15 dgr., constitue fapta de contravenţie la legea 
pentru aplicarea sistemului metric art. 19 al. 2 şi se 
pedepseşte îri baza acestui text combinat şi cu art. 
136 din codul penal al contravenţilor din Ardeal.

Cu drept cuvânt dar tribunalul Alba-Iuliâ a anu
lat sentinţa judecătorului de ocol care într’un ase
menea caz* a făcut aplicarea numai art. 136. din c. p.

• al contravenţiilor în vigoare în Ardeal, deoarece 
legea de măsuri şi greutăţi fiind în vigoare şi în 
Ardeal în momentul comiterii infracţiunii, judecătoria 
de ocol n’a făcut aplicarea acestui text pe care să-l 
combine cu textul respectiv al codului penal în vigoare 
încă în aceste părţi unite ale ţării.

De şi procedura penală în vigoare în Ardeal 
nu cunoaşte puterea probantă a proceselor verbale 
dresate de anume agenţi şi organe ale autorităţii 
publice, art. 44. din legea măsurilor şi greutăţilor 
însă o recunoaşte până la înscriere în fals. când sunt 
dresate de anumiţi agenţi, iar când astfel: de contra
venţii sunt constatate de alţi membri al autorităţi au 
totuşi ar fi luate în seamă de către judecător şi 
apreciate conform principiilor generale deprobaţiune 
în penal ale art. 87. pr. p. pentru stabilirea 
vinovăţiei. •

• ? (Sen/. Nr. P. a. 418—1925. trib : Alba-Iulia, preş. 
V. Constantinescu, raportor Ovidiu C reangă, jude
cător.) rv . ;

Deciziunile regiei monopolurilor tutunurilor date 
în primă instanţă contra cultivatorilor de tutun, pe care 
l’au înstrăinat‘.-altora conf. art. 78 al 3 din legea 
pentru administrarea şl exploatarea Monop. Statului
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se  pronunţa cu apel la tribunal şi recurs în Casaţie.
Face o bună aplicare a legii tribunalul care în 

apel controlează prin audierea martorilor tăria pro
cesului verbal de constatarea contravenţiei şi pe -care 
Regia Monopolurilor şi-a bazai prima deciziune şi 
administrează astfel probele conform dreptului comun 
respectând partea din pr. verbal dovedită ca atare. 
. (Seni. trib. Zalău Nr. P. a. 1555114—1922, pre- 

şed . ş i redactor Oh. Bonteanu, con firm ată prin D e
cizia  Nr. 198411924 de înalta Curie de C asaţie s . III. 
C om pl. A rdeal.)

•

In principiu o lege specială care îniroduce noui 
norme de proceură pentru o anumită categorie de 
procese, are efect retroactiv fiind de ordine publică. 
Deci ca orice lege de procedură normele prevăzuie 
de ea, au a se aplică şi proceselor în curgere, rela
tive la acea materie, dacă legea nouă nu conţine 
nici o dispoziţie derogatorie.

Prin urmare, în legea nouă a corpului de advo- 
câţi negăsindu-se nici o dispoziţiune cu privire la 
normele de procedură ce au a se aplică la procesele 
de onorar avocaţial în curgere în momentul aplicărei 
ei, pe baza principiilor de mai sus şi dispoziţiunilor 
art. 123 din legea avocaţilor din 1923, cari abrogă 
orice lege- regulament sau dispoziţie contrare nouii 
legi, urmează în mod firesc ca normele de procedură 
ale nouii legi să se aplice şi proceselor de onorar 
în curs de judecată în momentul promulgării ei şi 
mai ales în procesele în cari instanţa de judecată 
/n'a dat o hotărire definitivă.

Această intrepretare este justificată şi pe disp. 
analoge a legii IV din 1912.

Ip, sfârşit această interpretare cadrează şi cu 
spiritul de proteguire al legei ce-1 acordă avocaţilor, 
care pune la îndemâna lor o procedură mai urgentă, 
un mijloc mai eficace de a-şi realiza mai curând 
onorariul ce li se cuvine pentru munca depusa, contra 
unui client rău platnic.

Prin urmare, în speţă, apelul, potrivit art. 41 el, 
2 din lege, trebue făcut în termen de 15 zile, pentra 
sentinţele pronunţate de trib. socotite dela data pro
nunţării, dacă partea a fost faţă, ori fiind introdus 
peste acest termen, urmează a fi respins ca tardiv, 
conf. art. 490 pr. civ ung. (C. Â. Cluj, D ecizia  
N o. C. 166. 18. 1924. P reş . I. P opp, consil. B alasan , 
raportor; R esp ins apelu l c a  tardiv). Jurispr. gen. 1925.

• . ••
A, P. a ridicat incidentul de recuzare conntra 

întregului complet al Trib. Cluj, înaintea Curţii de 
apel, cu ocaziunea judecărei procesului ce-I avea 
pendinte la trib., pentru cuvântul ca preşedintele 
Trib. provocând anchete cu privire Ia administraţia 
oficiului de închiriere încredinţat lui s’ar simţi Trib. 
angajat să-l susţie pe preşedintele lor.

In drep t: Nu poate constitui un temeiu de 
recuzare al completului unui tribunal faptul că recla
mantul este în raporturi de duşmănie cu preşedintele 
Tribunalului, şi că dat fiind legătura de colegialitate 
Tribunalul şi membrii acestuia, judecătorii pot fi. 
bănuiţi de parţialitate şi părtinire. (C. A pel Cluj, 
D ecizia No. C, 1456. 10. 1922. P r e ş . : Dr. P om pei 
M icşa, preşedinte. Dr. Kerner, consilier raportor). 
Jurispr. gen. 1925. ’ ^

.  • ' •

Parchetul a sezizat tribunalul pentu delictul de 
lovituri grave, iar această instanţă Ínfemeindű-sé pe 
certificatul medical a trimes afacerea să se  judece 

• de judecătorie. înaintea acestei instanţe în urma unui 
nou certificat, judecătoria îşi declină competiţa şi 
trimite afacerea înaintea tribunalului. Tribunalul nu s ’a 
mai pronunţat asupra competinţei sale. Apel. Regulare 
de competinţă.

In drept : Conform art. 527 al. 3 pr. pen. ungară 
conflict de competinţă între - Tribunal şi judecătorie 
de ocol nu se poate concepe, fiindcă tribunalul dă 
directivele iar Judecătoria de ocol este datoare să 
reţină afacerea în toate ipotezele, fie că tribunalul şi-a 
declinat competinţă dela început, fie că judecătoria 
şi-a declinat competinţă şi tribunlul i-a resiituif-o.

Atât din termenii clari ai legei, cât şi din inter 
pretarea dată de doctrină (Dr. Balog Ienö, Edvi Illés 
şi Varga Ferencz. Biin Vadé Ferrendiartás, 1900, voi. 
II, pag. 30) reese că nu poale să existe conflict între 

'tribunal şi judecătoria de ocol, atunci când acesta, 
ca instanţă superioară şi-a declinat competinţă şi t-a 
trimes cauza.

In acelaş sens s ’a pronunţat şi Curia ungară. 
(Vezi Büntető Jogtár LXII, 23). (C . A. Tg.-Mureş, dec. 
pen . 45, 4  din 1925. P reş. P opp . R apporlor ;  'Wt. 
Maurodineaunu, consilier). Jurispr. gen. 1925.

* •
Art. 1489 C. c. Aust. dispune că acţiunile în 

daune se prescriu prin trecere d ed rei ani, însă în 
speţă, fiind vorba de 6 restituire de lucruri mobile 
sau de valoarea lor, acţiunea se prescrie numai prin 
trecere de 30 ani.

Din moment ce prima instanţă constată că, pâ
râţii în mod abuziv şi fără drept au ridicat caii rec
lamantului, profitând de calitatea lor de poliţişti şî 
de stare de răsboi, fapta lor numai poate fi consi
derată ca o rechiziţie, fiindcă legea LXVII ungară din 
1913, arată funcţionarii competinţî — între care nu 
întră şi pârâţii, — iar art. 1 din zisa lege arată că 
pretenţiunile ce isvorăsc din executarea rechiziţiunii 
suut de competinţă autorităţilor administrative, iar nu 

judecătoreşti (art. 33).
Insă, în speţă, nefiind vorba d o rechiziţie, ci de

0 luare în mod abuziv a cailor reclamantei, care tre- 
buesc înapoiaţi, deoarece caii aü fost bine indivuali- 
zaţi şi restituirea lor se poaie face în natură, acţiunea 
este bine îndreptată la trib. şi acţiunea nu este pre
scrisă, încăt prima instanţă, bine a judecat. (C. A. 
Cluj, dezicia Nr. C. 198. 12. 922. P reş. Dr. P om pei 
M icşa, preşedinte, P au l Balasiu, raportor.) Jurispru- 
denţa gen. 925.

•
Potrivit ordonanţe Nr, 4420 din 1918 M, E. din 

8 Oct- 1918 meniinută în vigoare şi prin decretul Nr
1 ah Consiliului dirigent, s’a modificat dispoziţiunile 
art, 688 c. civ. austr. cu privire Ia vânzările de imo
bile verbale care nu sunt valabile, decât dacă clau- , 
zele au fost coprinse într’un act seri?.

2. In afară de aceasta conform pargr. 618 c. 
c*v., în speţă, pârâta avea şi un drept de proprietate 
ştirbit, referitor la imobilul vândut, cu drepturile şi , 
obligaţiunile unui uzufructuar, aşa că în baza pargr. 
485 c. c. austr. nu era îndreptăţtă să vândă imobilul 
la alte persoane. Această prohibiţiune a fost notată 
în cartea funduară în favoarea succesorului posterior.

Prin urmare pârâta nefiind îndreptăţiă să în-
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sirăineze imobilul, vánzaréa efectuată eete nevalabilă. 
(C . A p el Cluj D ec. C. 1278 9. 922. Alex. Balaş 
redact. decizie). Respins cererea de reviziune). 
Jurispr. gen. 1925.

* ••
Deşi căsătoria încheiată între părţi se prezintă atât 

de sfărâmată,' că o convefuire ulterioară între părţi 
a devenit imposibilă, însă această singură împrejurare 
nu este deajuns spre a se pronunţa divorţul conform 
ari. 75 din codul matrimonial, fiindcă căsătoria nu 
se poate desface decât pentru cauzele arătate în ari. 
76 şi 80 din acelaşi cod ; ori, în speţă, reclamantul 
nu a putut să producă atare dovezi, încât apelul 
urmează a fi respins ca neîntemeiat.

2. Cererea de pensiune alimentară acordată 
pârâtei conform art. 102 codul matrimonial este 
valabilă nu numai pe timpul vieţuirei separate de 
pat şi de masă (părăsirei domiciliului conjugal), ci 
tot timpul necesar până la terminarea divorţului. (C. 
A. Cluj, D ec. C. 594 61—922 P reş. Victor P op , co n 
silier Dr. K erner  redactorul ~ deciziei reci. Respins 
primul punct, admis punctul al doilea). Jurispr. gen. 1925.

Conferinţa ^
!■ ziua de 20 Martie 1925, savantul profesor dela Făcui* 

tatea de drept din Bordeaux Leon Duguit, a tinut în sala 
dé conferinţe a Bibliotecii Universităţi, prelegerea şa, vorbind 
despre „Sindicalismul tn Franţa*.

D-sa a explicat origina sindicalismului ca  o reac|iune 
contra indlvldualismalui exagerat preconizat de revoluţia fran
ceză din 1789 şt care vedea în ori ce asociaftune un pericol 
pentru libertatea individuală. Suprimărei dreptului de asociaţie 
de către revoluţie l-a urmat tendinţa slndicalizărei profesionale. 
In aeeaslă tendinţă dl Duguif a văzut multă vreme factorii 
indispensabili ai organizSrei v ie ţi sociale şi dsa a fost cel 
care a preconizat chiar: ca compunerea Senatului să nu fie 
decât o reprezentattune a diferitelor sindicate profesionale, care  
din punct de vedere economie ar reprezenta interesele naţiunii. 
Dar astăzi — explică dl Dugult — nici dsa nu mai crede în 
viitorul sindicatelor profesionale, astfel cum păreau să se des* 
volte, deoarece sindicalismul a fost deformat prin crearea sin* 
dtcatului revoluţionar şi care în Rusia a dus la bolşevismul 
desiructiv. De aceea astăzi sindicalismul este interesant de 
studiat sub cele două aspecte tipice sub care se prezintă: 
sindicalismul reoolufionar şi sindicalismul religios, «

Dsa arată că  sindicalismul reoolufionar este consecinţa 
doctrinei lui Karl Marx, care la bază are două idei falşe — cel 

. puţin pentru Franţa: inegala distribuţie a averilor (sau se ştie 
că  în Franţa majoritatea bunurilor sunt deţinute de fărani, capi
taliştii deţinând numai, o mică parte) şi diviziunea so cie tă ţi în 
două clase — capitalişti şi proletari — (ceea ce deasemenea 
e fals. Societatea franceză conţinând clasa mijlocie, cea mal 
puternică şi foarte conservatoare). Dl Dugult a arătat şi con
secinţele iremediabile a reformărel sociale prin revoluţie şi 
u ră : Christ a făcut şi el o revoluţie pentru binele omenire!, 
— decât mijloacele sale ari fost iubirea şi adevărul — care au 
putut regenera moralmente omenirea. Dar poate ura şi distru
gerea să regenereze o societate ? Refacerea morală nu se poate 
face prin distrugere, după cum lupta de clasă nu poate duce 
la o armonie socială. Dsa se ridică contra acestui sindicalism 
socialist, pe care îl consideră de o origină semilo-aslatică şi 
care nu are de scop decât să distrugă vechea şi adevărata 
civilizaţie a Europei şl explicând pe aceste baze formarea şi 
tendinţele Confederaţiei Generale a Muncei, în Franţa şl Anglia 
arată că  scopul Confederaţiei nu poate fi util Statului modern.

Sindicalismul religios şi-a pus deasemenea serviciile 
sale în slujba revoluţiei, preconizând ca mijloc: mitul grevei 
generale preconizat cu atâta căldură de George Sorel. Ideea 
greve! generale — mitul revoluţionar — a luat forma unei 
adevărate credinţe religioase în doctrina sindicalismului social. 
Dl Duguit a arătat -*cum în anul 1920 în Franja, Confederaţia 
generală a Muncei a încercat a pune mâna pe putere prin 
greva generală, mişcare însă care a eşuat din cauza rezisten
ţ i  populaţiei liniştite şi conservatoare şt care în timpul grevei 
a înlocuit pe grevişti, făcând ca"' greva- generală să eşueze. 
Dl Duguit e de părere că  cea mal mare eroare a unul distins 
om de stat francez, care după opinia sa a  făcut mai mult rău 
Frunţi decât bine, eroarea cea mare a lui Waldeck—Rousseau 
a fost de a fi legiferat dreptul de sindicalizare fără nici o 
restriejie.

In concluzii dl Duguit se ridică din nou contra socialis
mului semito-asiatic şi arată că  îdeta care trebuie să domine 
cât mal mult astăzi, este aceea a unei perfecte solidarităţi 
nationale.

JURISPRUDERITA stabilità
DE

ÎNALTA CURTE DE C A S A Ţ I E  Ş I  JUSTIŢIE 
Complectul pentru Ardeal şl Bucovina

Secfiunea I.'Ardeal
Drept de ereditare. Abzicerea mamei de la erediiare. Dacă 

între abzicere şi refuzul eredităţii e vre*o deose
bire. Comparatlune cu eredele nedemn. E ş ţe a  
stirpelui, în caz de abzicere sau refuzul mamei 
din ordinea de ereditare. (Decizia N o.,26—924). 

Opfiune. Mandat dat de proprietarul unui domeniu în senzul ca  
mandatarul să trateze vânzarea într’un anumit ter
men şl cu anumit pre{. Interpretarea mandatului eu 
respectarea normelor de drept. Art. 534 pr. elv. 
(Decizia No. 27—924).

Contract de arendă. Interpretarea şi aplicarea greşită a contrac
tului. Omiterea probelor. Dizolvarea sentinţi. (De-. 
ciziunea Nr. 43—924).

Composesoi al. Introducere în registrele composesoratului a 
firmei intimate. Caracterul acestui act. Minoritate. 
Cerinţele posesiunii faptice cerule de art. 1460 c. 
ctv. austriac. .Posesiune Incertă. Deducţiuni de fapt 
cu privire la vânzarea obventlă în 1902. D acă a 

- putut fi cunoscută de reclaman|l, cum şi dacă 
aceştia au consimţit ulterior la ea. Contrazicerea 
acestor deducţiuni cu realitatea faptelor. Neexls- 
te n ţ uzucapiunii. (Decizia No. 45—924).

Proces pentru proprietate. Reviziune pe motiv de contrazicere 
între afirmafiunile Curţii şi conţinutul actelor. Apli*

 ̂ carea corectă a art. 270 pr. c v . (Deciziunea No. 
4 6 -9 2 4 ) .  -

Oficiu de închiriere. Dacă oficiile de închiriere au fost des
fiinţate prin legea chiriilor din 1323. Locul de co 
merţ. atribuit anterior promulgării acestei legi. Drep
tul suveran de apreciere al instanţelor de fond. 
(Deciziunea No 37—924).

SECŢIUNEA I
Decizia No. 26—1924 Ardeal Dosar No. 2208-1928  

S’a luai în cercetare cererea de reviziune a in
timatei iiina_-KunbEL,născută J jâck . contra sentinţei 
No. 1918 P . I. 507/14 a Curţii de Apel din Oradea-- 
Mare, în procesul cu minorele Luiza, Olga şi Ilie 
Precupuş, pentru drepiiil de ereditate.

După ascultarea referatului făcut de dl consilier 
Dr. N. Vecerdea.

Curtea deliberând, considerând, că iniimata se 
plânge în cererea ei de reviziune, că Curtea de Apel 
a violat regula de drept material atunci când a sta
bilit drept de ereditare pentru minorenii - reclamanţi 
în lăsământul lui Frédéric Ilack de oarece mama 
reclamanţilor minori după moartea decesorului a re-
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fuzaf ereditatea după decesor; astfel heavând drept 
mama minorilor reclamanti la ereditare, n:ci recla* 
manjii minori, nu pot validità drept de ereditare.

Plângerea intimatei este bazată şi anume :
Curtea de Apel a stabilit ca starea faptică, că 

Luiza Ilack, măritată'Dr. Ilie Precupuş, mama recla
manţilor minori, a declarat în scris către judecătoria 
lăsământară, că nu reflectează şi nu voeşte a fi erède 
şi a se împărtăşi din lăsământul decesorului Friederic 
Hack, adică a respins ereditarea după decesor.

In sensul practicei judiciare stabilite eredele 
legal are drepi a refuza ereditatea şi a declara, că 
nu voeşte a eredita.

O astfel de declarajiune în practica judiciară 
stabilă este identică cu abzicerea de ereditare pen- 
trucă şi eredele care abzice de' ereditare îşi pierde 
dreptul de ereditare după decesor, prin ce un astfel 

ţde erede devine de erede fără cotă şi fără drept de 
participare în lăsământ.

Atât eredele care_r.espinge. ereditatea cât şi 
\ eredele care abzice de ereditare, prin declarajiuriea 
juridică făcută de dânsul iese din ordinea de eredi
tare legală cu întreg stirpele său; prin urmare nici 
descendenflîjeredului'refuzării;sau abdicant nu se pot 
împărtăşi din lăsământul din „care antecesorul lor nu 
a vòit a se împărtăşi. _

Fată de eredele abdicant sau refuzant nu se 
pot aplica regulele de drept material, ce sustau fată 
de eredele indigne- anume după practica judiciară 
stabilă numai eredele nedemn ese din ordinea de 
ereditare, nu şi întreg stirpele lui, pe când în caz 
de refuzare sau de abdtcare întreg stirpele refuzant 
sau abdicant ese din ordinea de ereditare, de unde 
urmează ca în caz de indignitate în locul eredelui 
nedemn păşesc descendenţii lui, pe când în caz de 
abzicere sau refuzare descendenţii refuzantului sau 
abdicantului nu păşesc în locul acestuia, căci şi ei 
au eşit din ordinea de ereditare.

Astfel este evident că ambele foruri" inferioare 
incorect au aplicat regulele referitoare la indignitate 
pentru cazul prezent de respingere a eredităţii de 
oarece eredele nedemn numai în persoana lui şi 
prin actul grav comis de dânsul s’a făcut nedemn la 
creditare, iar descendenţii lui sunt nevinovaţi» din 
contră în caz de refuzare sau abzicere eredele din 
voinţa sa proprie iese din ordinea de ereditare prin 
urmare cu el ies şi descendenţii lui.

Din toate acestèa este evident că argumenta
rea reclamanţilor minori cari năzuesc a face distin
gere între respingerea eredităţii şi abzicerea de ere
ditare nu se poate susţine pentru că în ultima analiză 
ambele aceste concepte au acelaş efect juridic, 
adică eşirea stirpelui din ordinea de ereditare.

Din aceste motive Curtea, în numele legii: 
Admite cererea de reviziune a intimatei, schimbă 
sentinja Curţii de Apel din Oradea-Mare No. 1918 
P. I. 507/14, respinge acţiunea reclamanţilor şi-i 
obligă ca în termen de 15 zile sub greumânt de 
execuţie să plătească intimatei una mie lei spese de 
proces, apel şi reviziune.

Dată şi citită în şedinţă, ţinută azi, 2 Ianuarie 1924.

S ’au ascultat D-iili avocaţi Dr. Trifon Latia pentru 
reclamant şi H. Friedmann pentru intimat.

După referatul D-lui Consilier T. Magheru.
Curtea, deliberând. Având în vedere că recla

mantul prin cererea de reviziune se plânge că de 
către inslanfa de apel numai prin violarea art. 534 
proc, civ, i s’a respins acţiunea sa, dându-se de către 
Curtea de Apel o interpretare greşită scrisoarei prin 
care pârâtul autorizase pe V. Gheorghiu să vânză 
moşia sa, cu prejul de cel puţin 6,000.0(50 lei, dela 
care reclamantul ridicase opţiunea.

Având în vedere să soluţiunea procesului de
pinde modul de interpretare al sensului scrisorei 
date de părât lui Gheorghiu cu data de 1 Iunia 1922.

Văzând că din cuprinsul acestei scrisori cât şi 
celei următoare cu data de 13 Iunie 1922, reese în 
mod evident că pârâtul Dr. Gh. Ghi{tulescu autori- . 
zase pe V. Gheorghiu ca să trateze în numele său, 
vânzarea domeniului Mufuicv-Mare cu toate instalaţiille 
după cl, până la suma minimă de 6,000.000 lei în 
termen de 15 zile adică până la 15 Iunie 1922, iar 
prin a doua scrisoare se prelungeşte acea autorizare 
până la 26 Iunie 1922. - —  ••'••• _

Că această scrisoare în termen în care a fost 
redactată şi înmânată Iui- V. Gheorghiu nu poate avea 
alt înjeles juridic, decât că pârâtul a dat un mandat 
limitat Iui V.' Gheorghiu numai pentru tratarea vân* 
zarei cu preţul de la 6,000,000 lei în sus, că adică 
V. Gheorghiu era autorizat a căuta amatori cărora 
să  le convină şi care să dea cel pujin 6,000.000 lei 
şi după ce va găsi astfel de amatori să vie cu ei 
sau să-i trimită' la părât pentru a se înţelege cu el 
asupra celorlalte puncte şi detalii destul de impor
tante, adică asupra inventarului viu şi mort, asupra 
sarcinelor moşiei asupra recoltei prinsă de rădăcini 
sau însămânţate eic.

Că acesta fiind înţelesul autorizării date de parat 
şi reclamantul după ce  i s’a declarat amator nepre- 
zentându-se la domiciliul pârâtului în ziua fixată de 
aoeastă din urmă şi fa{ă de notificarea ce pârâtul 
i-a transmis-o după neprezentarea la termenul ce-i 
fixase, pârâtul se putea considera degajat de a mai 
trata cu reclamantul. '  ;

Aşa că instanţa de Apel dând această interpre*.. 
tare justă scrisorei cu data 1 Iunie 1922, hu a adus 
nici o violare a art. 534 proc. civilă şi nici vre-o 
călcare a vreunei norme de drept, şi prin urmare cu 
drept cuvânt a respins acţiunea reclamantului respec
tiv şi chesiiimea daunelor şi a obligat pe reclamant 
la spese de proces.

Că aşa fiind cererea de reviziune a reclaman
tului, neavând nici un temei juridic, urmează a nu se 
admite şi a fi obligat-• reclamantul şi lâ suma de
12.000 lei spese în reviziune.

Pentru cele mai sus arătate. înalte Curte, în nu
mele legii. ■■■■'' ■

Nu admite cererea de reviziune a reclamantului 
şi-l ocligă ca în termen de 15 zile sub greumânt să 
plătească .intimatului 12.000 (două sprezece mii) Iei 
cheltueli de judecată. * - ■

Dată şi citită în şeeinţă publică azi 2 Ianuarie 1924.

Decizia No. 2 7 -9 2 4 . Ardeal ‘ Dosar No. 1799-^ 23 .
S’a luat în cercetare cererea de reviziune făcută 

de T. Gheorghiade din Bucureşti în. contra sentinjei 
No. 1923 C. I 407/10 â Curjii de Apel din Timişoara 
în proces cu Dr. G. Chijulescu pentru proprietate.

Deciziunea No. 43—924. - Ardeal ; : Dosar No. 2389—229

S’a luat în cercetarea cererea de reviziune a 
intimatului Dr. Geza lczlay contra sentinţei No. 1922 
C. a. 215—12 a Tribunalului din Tg.-Mureş, câ for 
apelativ în procesul cu văduva reclamantă Oheorghe
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Baroiossy pentru rezilierea contractului de arendă 
si ace.

După ascultarea referatului făcut de Consilierul 
Dr. N. Vecerdea. Curtea deliberând asupra cererei 
de reviziune în care intimatul se plânge contra Tri
bunalului afirmând că acela a violat norme de drept 
material şţ formal prin interpretarea şi aplicarea gre
şită a contractului de arendă şi prin omiterea probe
lor prin care el voia să dovedească că reclamanta 
nu şi-a împlinit datoriile de arendatoare.

Plângerea intimatului este bazată pentru că Tri
bunalul într’adevăr n’a stabilit dacă reclamanta şi-a 
împlinit sau nu în întregime şi la timp, îndatorirele luate 
asupra ei, atăt în contractul de arendă cât şi în în
voiala judecătorească încheiată cu intimatul la 17 
August 1920 sub No. 1920 P. 3933/2 la judecătoria 
de ocol din Reghinul-Săsese, iar probele oferite de 
către intimat în sensul că reclamanta nu şi a împli
nit daforinjele nu le-a acceptat.

Din acest motiv in numele legii înalta Curte 
dizolvă sentinţa dată de Tribunalul din Târgu-Mureş 
că for apelativ sub No. 1922 C. a. 215—13 restituind 
acestuia întreg dosarul ca să continue procedura 
ascultând martorii anunţaţi de intimat, dând ocazie, 
părţilor litigante să-şi facă observaţiunile şi apoi să 
aducă sentinţa nouă, hotărând şi asupra suporiărei 
speselor de reviziune statorite de înalta Curte în 
sumă de 500 lei.

Dată si citită în şediefă publică azi 4 Ianuarie 
1924. , , _____ ; : =.

Decizia No. 45^-924. Ardeal Dosar No. 543—923

S ’a luat în cercetare apelul reclamanţilor Sever 
Barbu, Dr. Iuliu Grecu şi soţii contra sentinţei 
No. 1918 C. 512—51 a^Curţii de Apel din Târgul* 
Mureş în proces cu „Societăţile Comerciale şi In 
dustriale“, Prima Societate Comercială de plutire“ 
şi „Societatea Anonimă de Industrie Forestieră“ din 
Reghinul-Săsese pentru anulare de contract, radiere 
de întabulare şi acoesoril.

înalta Curte, după ascultarea referatului dlui 
consilier Dr. Nicolae Vecerdea, în lipsa părţilor, 
înalta Curtea a intrat în deliberare.

Faţă de acţiunea reclamanţilor firmele intimate 
au validai diferite excepţiuni, dintre cari Curtea de 
Ap 1 numai excepţiunea resucapiunei a aflat-o de 
acceptabilă şi în baza aceasta a respins acţiunea.

Intimatele firine nu fac apel, deci excepţiunile 
neacceptate şi respinse de Curtea de Apel nu cad 
sub supracenzurare.

In contra sentinţei Curţii de Apel numai recla
manţii apelează, declarând ca eronat punctul de 
vedere juridic al Curţii de Apel, de oarece usuca- 
piune nu subversează în favoarea intimatelor firme, 
fiindcă nici intimata I, nici intimata II, nu pot invoca 
posesiunea faptică, justă, de bunăcredinţă, reală şi 
neîntreruptă de cel puţin 30 ani, astfel chestiunea de 
rezolvat e numai aceea, că subversează resucapiune 
în favoarea firmelor intimate, sau nu?

Curtea de Apel pe acea bază stabileşte sub- 
verzarea resucapiunei, ca în registrele composesora- 
tului în anii 1879—80 a trecut ca legitimată la com- 
posesorat în locul reclamanţilor, respectivé a ante
cesorilor, intimata 1, şi dela această dată până la 
1912, în care an s’a intentat acţiunea, au trecut 30 
de airf. -i

Introducerea firmei intimate.I în registrele corn-., 
posesoratului e actul administrativ al composesora- 
tului efeciuit din punctul de vedere al evidenţei şi 
al controlului, fiind în interesul composesoratului a 
şti că cine şi ,în ce cotă participă la drepturile şi 
obligaţiunile composesoratului, prin urmare introdu
cerea firmei în registrele composesoratului, nefiind 
actul juridic al reclamanţilor, cu atât mai puţin poate 
servi ca dovadă contra reclamanţilor, cu cât fiind 
reclamanţii în acele timpuri încă minori, fără apro
barea autorităţii tutelare faţă de reclamanţi introdu
cerea în registre trebue considerată neexaciă.

Dar nu poate servi de instrument probator.faţă 
de reclamanţi introducerea firmei intimate în regi
strele composesoratului, n ici- în baza paragrafului 
1460 al codului civil austriac, care pretinde expres, 
că posesiunea să fie faptică, justă de bună credinţă 
şi reală sub întreg decursul timpului prescris; căci 
numai o astfel de posesiune“ duce Ia câştigarea drep
tului de proprietate prin resucapiune.

Introducerea firmei intimate în registrele com
posesoratului nu dovedeşte faţă de reclamanţi pose
siune, căci sub durata composesoratului intimata firmă 
nu a avut şi nici nu a putut avea posesiune faptică 
şi reală pentru că registrele composesoratului numai 
relaţiunea de legitimare o dovedesc faţă de compo- 
sesorat dar nu posesiunea individuală şi faptică a 
membrilor induşi îri registre de oarece composeora- 
tul ca corporaţiune, iar nu ca membrii posedează; 
prin urmare intimatele firme nu pot invoca în favoa
rea lor expirarea timpului legal al usucapiunei; de 30 
de ani, cu atât mai puţin cu cât intimatele nu au 
produs nici o dovadă, că posesiunea lor faptică de 
Ia care dată a luat fiinţă; de unde urmează, că faţă 
de reclamanţi intimatele firme nu "pot opune drept de 
proprietate câştigat prin resucapiune.

• Faţă de acestea, n’are bază legală deducţiunea 
Curţii de Apel, că reclamanţii sunt a se privi juridic 
ca atari, cari ulterior au avut cunoştinţă despre vân
zarea făcută de Patriciu Barbu şi că au aprobat ulte
rior acea vânzare, pentru că indiciile din care Curtea 
de apel face această deducţiune nu sunt apte a justi
fica această deducţiune şi anume:

Din împrejurarea, că dela 1889, când dreptul 
de proprietate s ’a intabulat pentru intimata I, au de
curs 13 ani până la intentarea acestui proces; din 
împrejurarea, că Patriciu Barbu a fost nu numai ple- 
nipotenţiat pentru aranjarea Iăsământului ci a fost şi 
cumnatul reclamanţilor nu se poate juridic deduce, 
că reclamanţii până la moartea lui Patriciu Barbu 
obvenită în 1902 a trebuit să se intereseze de vân
zare şi a fost exclus să nu fi avut cunoştinţa despre 
aceasta mai departe.

Din împrejurarea, că reclamanţii nu şi-au vali- 
ditat dreptul lor în decurs de 13 ani şi că unele averi 
le-au vândut intimatei I, tot asemeneu nu se poate 
deduce, că reclamanţii ulterior au consimţit la vân-_ 
zarea făcută de P. Barbu. J

Este eronată şi fără bază legală deducţiunea 
Curţii de Apel pentru că este în contrazicere faptele 
de dânsa în proces şi neatacate de intimate, anume, 
este stabilit, că Patriciu Barbu n’a avut plenipotenţa 
dela erezi să vânză realităţile, că reclamanţi.n’au fost 
înştiinţaţi despre deciziunile aduse-*-■ în cauza lăsă- 
mântară, că P. Barbu a operat lăsământul contra 
metreselor reclamanţilor, că faţă de reclamanţi nu
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subversează preserîpfiunea şi în fine, ca din ioate 
acestea chiar şi Curtea de Apel constată, că acfo- 
râtul nu se poate denega dela reclamanţi.

Astfel deducţiunea referitoare la asentimentul 
ulterior al reclamanţilor fiind nebazată, aceia a tre
buit simplamente eliminată din motivete sentinţei 
Curţii de Apel ca neexistentă.

Din aceste motive, în numele legii, înalta Curte 
schimbă sentinţele ambelor foruri inferioare şi anume 
a Tribunalului Târgul-Mureş 1915 P. 271—31, precum 
şi a Curţii de Apel Târgul-Mureş 1918 C. 512—51 
şi enunţă că acjiunea reclamanţilor din motivul bazat 
pe usucapiune nu se poate respinge, prin urmare 
îndrumă Tribunalul din Târgul-Mureş ca for de primă 
instanţă că ascultând părţile în mod protocolar, să 
aducă sentinţa meritorică în cauză, dispunând tot
odată asupra suportării speselor în a treia instanţă 
stabilite pentru reclamanţi în sumă de 5000 lei.

Dată şi citită în .şedinjă publică, ţinută azi, 
4 Ianuarie 1924.

Decizia Nr. 46—924 Ardeal Dosar Nr. 864—923

S’a luat în cercetare cererea de reviziune a 
intimatului A. Croo contra sentinţei Nr. 1922 C. I. 
1100—12 a Curjii de Apel din Oradea-Mare în pro
cesul cu reclamanţii M. Stein şi soţii pentru proprie
tatea unor imobile.

Prezinte D-l avocat Dr. Cherecheş pentru inti' 
mat, ca substitut al D-Iui Dr. Gh. Simonca avocat şi 
D-l avocat L. Oanea pentru recurenţii în baza procu- 
relor dela dosar.

S ’a ascultat referatul D-lui Consilier Dr. N. 
Vecerdea şi pe Domnii avocaţi în susţineri şi com
bateri cu cheltueli.

Curtea deliberând asupra cer erei de reviziune 
în care intimatul se plânge contra Curţii de Apel 
afirmând că aceia a stabilit starea faptică a procesu
lui în contradicţie cu conţinutul actelor dela dosar şi 
că a violat norme de drept formal şi material când 
nu i-a admis respective ia desconsiderat dovezile pe 
cari le-a oferit pentru răsturnarea stării faptice.

Cererea de reviziune a intimatului n’are bază 
legală pentru că atât Tribunalul în sentinţa sa dată 
Ia 13 Noembrie 1920 sub Nr. 1917 C. 1338—13 în 
procesul fundamental şi în cea de sub Nr. 1921 C. 
919—6 dată în procesul înoit cât şi Curtea de Apel 
în motivarea citatei sale sentinţe, au lămurit şi stabi
lit starea faptică cu exact| respectare a paragrafului 
401 P. C. invocând anume şi luând în considerare 
în deosebi şi depozi{iunile martorilor audiaţi în pro
cesul fundamental a căror nouă audiere o pretinde 
intimatul precum a actelor şi documentelor pe cari 
le citează intimatul, iar concluziunile juridice şi le- 
pu tras | ambele instanţe aplicând corect paragraful 
270 P. C. pe când intimatul conform stării faptice 
stabilite n’a produs nici o probă nouă care să nu fie 
produsă şi ponderată în procesul fundamental.

Din aceste motive în numele legii inalta Curte 
nu admite cererea de reviziune a intimatului A. Croo 
şi obligă pe aceşta ca să solvească reclamantei Elena 
Stein 3000 (trei mii) lei spese de reviziune în termen 
de 15 zile şi sub urmarea execujiunii.

• Dată şi citită în şedinţă publică azi 21 Ian. 
1924.

IWFORMATIUPJI
»Ardealul Juridic* începe cu numărul acesta publllcareo 

de Rezemate de jurispruden/a stabilită de Judecătoriile, tribuna
lele şl Curţile de Apel din Ardeal într’o rubrică aparte. Dato
rită bunel voinţe a d-lor magistraţi de a ni-le trimite, le mulţu
mim pantru această contribuţie la progresul Jurlsprudenţet ro
mâne.

• « r •
După cum am anunţat în numărul nostru dtn Ianuarie, 

Consiliul superior al Magistraturii Interpretând ari. 86 şl 95 din 
legea de org. a Magistraturii în sensul, că magistraţii respinşi 
la examenul de Judecător se vor putea prezenta la un nou exa
men ţinut în ci*3ul unui an dela promulgarea legci.

Onor. Ministerul Justiţiei din Bucureş'i a fixat o nouă 
sesiune de examene de capacitate pentru luna Iunte 1925. La 
acest examen vor fi chemaţi a se prezenta conform legii, toi® 
d-nii Judecători şl procurori provizorii, supleanţii, substituţii şl 
ajutorii de judecător fără examen, precum şi aceia care dintre 
aceşti magistraţi prezentându-se în sesiunea de examene din
Decembrie 1924 au foît respinşi ori s ’au retras de bună voe.

• •
•

Examenele de capacitate pentru magistratură isprăvindu-se, 
iar rezultatele fiind aprobate de Consiliul superior al Magistra
turii, On. Minister al Justiţiei faţă de faptul că  pentru început 
rezultatele sunt cam neegale — ţinute fiind în 4 cenlre univer
sitare diferite — a-luat decizîunea, ca magistraţii în funcţiune 
reuşiţi, să fie confirmaţi definitivi în locurile pe care le oeupă 
actualmente. .

• ••
In ziua de 14 Martie curent avocatul fruntaş din Oradea- 

Mare dl. dr. A ret Lazar, a ţinut la baroul din acel oraş o in- 
teresenlă conferinţă cu titlul Judecător şt avocat. Distinsul jurist 
şt patriot a tratat chestiunea infrăţirel barourlor din Ardeal şi 
celor din Regat ca şi conlucrarea frăţească între magistraţi şi 
avocaţi. Relevând cu talent legătura sufletească ce trebue să 
existe în interes superior între mânuitorii şi cel ce aplică legile 
ţării, dl. Aurel Lazar a arafat progresele unificării sufleteşti între 
aceste categorii de intelectuali, care la un loc ajută consolidarea 
justiţiei ţării. /

Această interesantă conferinţă ca  şi toate la fel ce primim 
la redacţie, ar merita să fie tipărite şi răspândite cât mai mult 
prin intermediul barourilor respective. Noi le vom rezuma la 
timp, căci spaţiul restrâns al revistei nu permite publicarea lor 
în extenso.

• •
•

S’a pus sub tipar şi în curând va apare un ,C od  Admi
nistrativ'' în două volume, cuprinzând peste 140 legi, regula
mente, jurnale ale consiliului de miniştri, deciziuni şl circulări 
ministeriate, cu caracter administrativ, de poliţie şi jandarmerie, 
având textele complecte şi modificările la zi, lucrare a d-lor 

.Ioan Panaitescu director în ministerul de justiţie, Vlrgll lonescu- 
Darzeu directorul de interne şl Maior A. Panaitescu din Jandar- 
mărie. Acest cod mai cuprinde şi legile' şi regulamentele ex
tinse în teritoriile alipite, Iar volumul II. va avea şi legile ce se 
vor vota în actuala sesiune parlamentară. Lucrarea interesează 
pe toţi funcţionarii de administraţie şi de poliţie cum şi pe 
d^nii magistraţi, advocaţi etc. Preţul ambelor volume având peste 
două mii pagini, 400 lei. Doritorii se vor adresa dlui Ioan 
Panaitescu, slr. Lascur Catargfu No. 12, Bucureşti.


