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1508 — 1510

— Memoriu cetit Academiei Romdne in sedinfa dela 21 Maiu 1920. —

de

Alex. Lap@&datu.

Prin cumintea sa politicd de echilibru intre Turci §i Un-
guri, Radul-cel-Mare (1495—1508) asigurd Terii-Romanesti epoca
de liniste i pace la addpostul cdreia intreprinse gi indeplini
opera de organizare si de culturd ce-i cistigd, din partea vechi- .
lor analigti ai terii, epitetul pe care, in alt infeles si cuprins mo-
ral, 11 avu, intre tofi Domnii nostri, singur marele sau contem-
poran moldovean — gloriosul $tefan?t).

Rezultatele acestei politici — de supunere, prin plata re-
gulatd a tributului, fatd de Turci, si de apropriere, prin recu-
noagterea benevold a suzeranitatii, fatd de Unguri — fura atat de
mult prefuite de urmasi, in cdt multi ani dupd aceia Dommnii ce se
perindard pe tronul Terii-Roménesti cdutard s’o urmeze. Si-o
urmard, cu mai mult sau mai putin succes, dupd imprejurdrile
din lduntru §i dupd priceperea si dibadcia celor ce-o conduceau.

Cel dintaiu Domn care cautd ca printr'o politicA asemenea
celei a lui Radul-cel-Mare si-gi asigure domnia si linigtea {erii,
fu succesorul sdu nemijlocit — Mihnea-cel-Rdu. Lipsit insd de
infelepciunea si autoritatea morald a aceluia, el ciizu victima in-
sdsi acestei politici, in niste imprejurdri cari fac din domnia si
sfargitul sdu o adevaratd tragedie — una din acele multe tragedii

1) Cf. studiul meu: Politica lui Radul-cel-Mare (1495—1508), in Lui
loan Bianu — amintire, Bucuresti 1916, pp. 191223
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pe care le inchide intre paginele sale istoria romana, din cele
mai vechi timpuri pdnd mai in zilele noastre.

Urmairirea acestei politici, in toate peripetiile ei, este sco-
pul comunicdrii ce am cerut voie a face astdzi inaintea Domnii-
lor voastre.

1.

Neputinta Ungurilor de a impiedeca ajungerea la domnie a
lui Mihnea-Vodd g§i pierderea situatiei dobdndite de ei in Tara-
Romdneascd ca rezultat al politicei lui Radul-cel-Mare.

Recunoasgterea suzeranitdfei ungare, in felul in care o fa-
cuse Radul-cel-Mare 1), fu pentru Ungaria un céstig politic prea
insemnat, pentru ca Regele ei sd nu fi cdutat a gi-1 pdstra, in-
tegral, si pe viitor. De aceia cidnd Domnul roméan fu chemat
pentru ultima oard la Poartd, la inceputul anului 1508 2), Vla-
dislav II, temandu-se ca nu cumva satisfacerea poruncii Sultanului
sd altereze legitura politicd de curind inchejatd cu Tara-Roma-
neascl, rugd pe' Regele Poloniei, fratele sau, si trimitd Voivo-
dului transalpin un sol, care, prin toate mijloacele, si-1 induplece
a nu merge la Constantinopol, intru cdt Suzeranul sdu nu-l va
pardsi, ci-l va apira la nevoie cu toate puterile Regatului 3).
lar cand, prin boala grea a Domnului considerat ca vasal, se ivi
posibilitatea unei schimbdri in domnia Terii-Romanesti (Martie-
Aprilie 1508), acelas Vladislav I manifesti deosebite griji pentru
pastrarea acestei feri in clientela politicA a Ungariei4), luand in-

1) Ibidem, 203 sq.

2) A, Veress, Acta et epistolae relationum Transylvaniae Hungariaeque
cum Moldavia et Valachia (vol. IV din Fontes rerum Transylvanicarum), Bu-
dapest 1914, 96—7. — Scrisoarea (publicati dupd o copie) e bine datatd
de editor, cici, adresati fiind Regelui Sigismund al Poloniei, ea trebue si
fie posterioard a. 1506 (cind acesta ocupd tronul) si, intru cit Regele Un-
gariei numeste in ea pe Radul-cel-Mare ,Waywoda noster transalpinus¥,
trebue si fie posterioard gi actului omagial de vasalitate dela sfarsitul a.
1507 (cf. studiul meu citat, ibidem, 208) — din 1508 deci.

8) Veress, op. cit, 1. c.

4) Cf. scris. Regelui Vladislav ciatri Sasii din Transilvania, din 12
Martie 1508 (Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 180): ,Qua re (boala
Domnului) sic stante, nullo modo a nobis negligendum est quin de statu
et conservacione... regni nostri transalpinensis provideamus...“ $i ;ne partes
ille per aliquam ‘negligentiam a Sacra Corona huius regni... distrahantur®,
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tinse masuri impotriva ajungerii in Scaun a unui Domn dela
Turci?),

Porunci mai intdiu — la 12 Martie — lui Jozsa Som, Comi-
tele Timisoarei si Capitanul general al parfilor de jos ale tarii,
ca, deindatd ce va primi veste de moartea lui Radul, si treaca
cu oastea in Tara-Romadneascd, spre a impiedeca intrarea Tur-
cilor 2). Scrise apoi, in aceiasi zi, Sasilor din Transilvania, si
sprijine, cu contigentele lor, actiunea lui Som3). lar cand, la 6
Aprilie, primi dela acesta vestea — prematurd — c& Voivodul ro-
man a murit, c¢d Turcii sunt gata sd treacd, cu mari forte, Du-
ndrea si cd boerii, cu tara intreagd, pastreazd statornica credintd
Coroanei ungare si Regelui sdu, dorind Domn pe fiul Iui Te-
pelus (Danciul)4), — Vladislav 1l porunci din nou Comltelul‘
sdu timigorean sd intre cu toate puterile in Tara-Romaneasca,
spre a impiedeca pe Turci si puni Domn in Scaun de la eisi
se adresd potentatilor si comitatelor dela marginea Transilva-
niei %), ba chiar lui Bogdan-Voda al Moldovei®), si secundeze,
cu ostile lor, intreprinderea militara poruncitd lui Som. In acelas.
timp scrise lui loan Zapolya, comitele de Zips, la care se gisia
Danciul, fiul Tui Tepelus, sa trimita pe pretendentul agreat de
partizanii de peste munti ai Ungurilor, cit posibil mai in grab4, la
sine, spre a-1 expedia, imediat, cu toate ostile, in Tara-Roma-
neascd 7).

- Niciodata ca atunci, Statul ungar nu tinuse si intervini cu
atata hotarire i nu fdcuse pregdtiri atat de intinse pentru pas-
tfarea Terii-Roménesti in clientela politicd a Regatului, prin ri-
dicarea in domnie a unui Voevod credincios Coroanei. Cu toate

1) Scris. de la nota precedenti: ,Nam, si Wayvodam ipsum (Radul)
emori continget, Turcique terram illam pervenient, Wayvodamque aliquem
erigent, que et quanta mala ex hoc emergi poterunt, -facile est cuique.
animo complecti“.

2) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 11—2, 572—3 si scris. de 1a no-
tele precedente.

8) Scrisoarea din urma.

4) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 181: scris. Regelui Vladislav
citra Emeric Czobor (in trad. la Sincai, Chronica Romdnilor, ed. 2-a, Il
180). — Pentru Danciul, fiul lui Tepelus (i. e. Basarab- cel-Tanar: 1477—82)
cf, N. lorga, Pretendenti domnesti in sec. XVI, in Analele Academiei Romane
mem. ist., XIX (1896—7), 206—8.

5-6) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 181,

7 Ibidem, 181. '
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acestea, nu se trecu dela pregitiri la fapte. Cici, desi la 3 Maiu,
cand vestea, acum sigurd, a mortii lui Radul, ajunsese la Curtea
din Buda?), Vladislav porunci Sagilor ca ’'n lipsa Voivodului
Transilvaniei, retinut in alte parti, si se pund, fard nici o z3-
‘bavi, sub ordinele lui Jozsa Som, pentru ca Turcii sd nu ocupe
Tara-Roméneascd 2), totugi ostile unguresti, adunate in {ara Bar-
sei 3), nu trecurd muntii, spre a sustine, cu puterea armelor, pre-
tentiunile de suzeranitate gi interesele politice ale Coroanei un-
gare. Acesta cu toate cd — scria Regele Ungariei Regelui Polo-
niei la 21 Iulie 1508 — boerii toti, legati fiind, pre pilda prede-
cesorilor, prin credintd si fidelitate, de el i de Regatul sidu, erau
decisi sd nu sufere in mijlocul lor un Domn ales fidrd consim-
tamantul si vointa sa, a lui Vladislav4). Astfel, cu ajutor dela
Pasii dunireni, la cari se dusese dupd ce pierduse orice nddejde
de sprijin in Ungaria 5), Mihnea-Voda putu intra si inainta fird

1) Ibidem, 182: scris. lui Vladislav citra Sibileni; in care Regele spune
cd i s’a comunicat chiar ziua si ora mortii lui Radul (,eciam diem et horam
mortis ipsius nobis prescripserunt®), care decedase in ultimele zile ale lui
Aprilie (,dupd Pasgti%, scrie (Ureche |— Kogéluniceany, Lefopisefele Moldaviei
" si Valachiei, ed. 2-a, I, 181 — care avea stirea, desigur, din partea din urma,

pierdutd, a Letopisetului de la Bistrita. Cum vestea mortii lui Radul a ajuns
la Buda in 3 Maiu, cum Pagtile au cdzut in 1508 la 23 Aprilie §i cum drumal
din Transilvania ori Banat (unde se va fi aflat transmitdtorul vestii — Jozsa
de Som) pand la Buda se ficea atunci in 6—7 zile, e de admis c& Rady
a decedat la 26 sau 27 Aprilie. — Stirea mortii lui Radul era comunicata
din Buda, la Venefia numai la 19 Iuniu: Sanuto, Diarii, VIl (1882), col. 553.

2) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 182.

) 3) Breve Chronicon Daciae, in Quellen zur Geschichie-der Stadt Brassd,
1V, 4 si 99, iar pentru contingentele Sasilor, ale lui Ioan Lulay: Rechnungen
aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt, 496. .

4) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 11—2, 574: ,omnes bojarones,
instar predecessorum suorum, essent nobis et huic regno astricti fide et
fidelitate et presertim quod nullum Vojevodam istihic in medio ipsorum
tolerarent, nisi qui sit de consensu et voluntate nostra electus®.

%) Candidatul sustinut de Unguri la tronul Terii-Romanegti pentru
cazul mortii lui Radul fiind, cum am vazut, Danciul Tepelug, agreatul boe-
ritor partizani ai Coroanei ungare, — Mihnea, ‘care, la inceputul lui lanuarie
1508, aparuse in Transilvania (Rechnungen 1, 494—95: mai multe stiri din
cari reese venireaintre 6 si10 Januarie prin Turnu-Ros si Talmaciu la Sibiiu
si primirea cu cinste acolo a Doamnei lui Mihnea-Voda), fu nevoit si plece
$i sd caute sprijin, prin boerii partizani ai Turcilor, la Pasii dundreni
ai acestora. :

Anuarul Inst, de Ist. Naf. 4
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impotrivire in tard, supunand pe boeri si ocupdnd Scaunul dom-
nesc al decedatului Voivod!). Pe la sfarsitul lui Maiu, loan
Lulay, judele Sibiiului si comandantul contigentelor sasesti in
tabara lui Som, vestea compatriotilor sdi, din RAasnov, cd noul
Domn, dupd ce a cuprins cetatea Poenarilor, s’a agezat in Scau-
nul de la Targoviste?), iar la inceputul lunei viitoare (5 lunie),
Mihnea insusgi scria acelorasi, din Arges, ¢d, cu voia lui Dumne-
zeu si a boerilor, a pus stdpanire pe cetati si a luat domnia3).

2.

Incercdrile noului Domn romdn de a se apropia de Unguri
${ motivele rezervei ce acestia manifestard fafd de dansul.

Dintr’o singurd loviturd asa dar, Ungaria pierdu intreaga
situatie din Tara-Roméneasci. Dar ceia ce Regele n’a fost in
stare sd impund pe calea armelor, a céstigat pe cale de intele-
gere, dupd indelungate si nesincere tratative, pe cari imprejurd-
rile le impuneau de ambele parti. Cici, socotindu-se mai ame-
ninfat de cat era in realitate de ogtile strdnse in Transilvania
impotriva-i §i avand inainte pilda predecesorului sdu, care, prin
politica-i de echilibru intre Turci §i Unguri, izbutise a-gi pastra
neturburat domnia pand la sfarsitul vie{ii, — Mihnea-Voda crezu
cd, pentru a-si putea asigura gi el stdpénirea, atit de indelung
rAvnitd §i atdt de greu obtinutd, e necesar si castige de partea
sa si pe Unguri. In acest scop el adresd oferte de pace si de
prietenie mai intdiu vecinilor sdi — Bragovenilor4) (innainte de

1) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 112, 574 — scris. citati a Re-
gelui Ungariei cdtrd Regele Poloniei, din 21 lunie: ,illi (bojarones) qui circa
littus et ripam Danubii dominia hahent, territi subito adventu Turcorum,
qui cum... Michne... praeter omnium opinionem supervenerant, coacti sunt
illi adherere. Et Turci locato huiusmodi Michne in ipso vojevodatu deces-
serunt. Ad quem iam successive etiam ceferl adherere inceperunt®.

2) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 183. Data documentului: 30
Maiu (feria tercia proxima post festum Bonifacii papae).

3) Ibidem, 183—A4.

) L. Bogdan, Documente si regeste privitoare la relatiile Terii-Roma-
nesti cu Brasovul si Ungaria in sec. XV si XVI, Bucuregti 1902, 138—40 —
scris. lui Mihnea catrd Bragoveni din care reese existenta unei scrisori an-
terieare citre aceiagi.
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30 Maiu)1) si Sibiienilor (la 5 lunie)?), cdrora, amintindu-le ca
a servit totdeauna cu credinti Regelui si mai madrilor sai (pe
vremea pribegiei), le scria ca, nevoind a fi ingrat fajd de bine-
facerile ce le-a avut in Ungaria, le oferd prietenia, ca supusii lor
si ai sdi s trdiascd in pace i bund vecindtate, neavand, ei,
Sibiienii, din partea sa, nici o teamd despre Turci3).

Dar aceste oferte de pace, adresate de Mihnea-Vodd veci-
nilor sdi, rimaserd fird raspuns. Cunoscand imprejurarile in cari
el apucase domnia si “dispozitiile Curtii fatd de dansul, nici
Bragovenii, nici Sibiienii nu se incumetara, potrivit instructiunilor
ce aveau, de a raspunde mai inainte de a fi luat avizul mai
marilor — dacd Regele va tolera sau nu pe Mihnea-Voda in
domnie4). Mai mult chiar. Incurajati, negresit, de prezenfa in
apropierea lor a ostilor lui Jozsa Som, Bragovenii inchiserd dru-
murile dinspre Tara-Romaneascd, neingaduind supugilor noului
Domn, nici o afacere in {inuturile lor 5), ceia ce fdcea pe Mihnea-
Vodid si le adreseze 0 noud scrisoare, in care, reamintindu-le
de timpul petrecut in tinerefele sale in mijlocul lor, le reprogeaza
cid pe cénd de la alfi vecini (?) a .primit vorbe bune, de prie-
tenie, de la ei 'n’a’ primit astfel 'de vorbe, cd la dorinta sa de a
trdi in pace §i bund vecinatate, au raspuns prin a-i inchide
drumurile i cd {in intre ei pe vrdsmasii si neprietenii sdi®).

1y Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 183 — scris. citatd a lui loan
Lulay din 30 Maiu 1508, in care se spune ca a aratat gi cetit lui Jozsa de
Som ,literas Michne Waivode transalpinensis et suorum boyarorum® trimise
jui de Sibiieni. Cf. §i scris. Domnului din 10 Noemvrie (ibidem, 188) cétra
acegtia: ,priusquam in regnum nostrum intravimus, vestris circumspec-
tionibus scripsimus et nunciavimus“.

2-8) [bidem, 183—4.

4) fbidem, 183 — loan Lulay cdtra Sibiieni: ,Commisit Sua Magnifi-
cencia (Jozsa de Som) Dominacionibus vestris scribere ne eedem sine scitu
et informatione Sue Magnificencie quemquam ad ipsum Wayvodam mittant
sed prius a Sua Magnificencia expectent. Et hoc, meo iudicio, ob hanc
causam quia adhuc nec Sua Magnificencia a Regia Maiestate sufficientem...
habet informacionem... si Regia Maiestas... de ipso Michna contenta scribit
et ipsum in Wayvodatu relinquet“. $i tot acolo: ,Dominaciones vestre nullo
modo ad ipsum Michna interim mittant, quin prius a Regia Maiestate eedem
informacionem cupiant®.

%) L. Bogdan, Documente gi regestre, 139 — scris. citatd a lui Mihuea.

) Ar putea fi vorba de Danciul Tepelug, pe care Regele il chemase,
cum am vizut, de la Joan Zapolya a-l trimite cu ostile pregatite in
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Observand apoi cd ,ceia ce incepe cu rdu, cu rdu se sfargeste,
Mihnea-Vod4 rugd pe Brasoveni ,sd se lase de ce a fost pani
acum® si sa traiascd cu el in pace gi prietenie. Ori, daca nu,
sd-i trimitd cel pufin vorbd ldmuritd si adeviratd despre osti:
ce au de gand si faca? lar despre Jozsa Som si Voivodul Ardea-
lului: unde sunt? ,,Cici vreau — zice Domnul roman la sfarsitul
scrisorii sale — sd-mi trimit oamenii mei la dansii“1).

Dacd Mihnea-Voda a trimis solii sdi la Jozsa Som si Ia
Voivodul Transilvaniei nu avem madrturii directe. Totusi e nein-
doios ca el a cerut i acestora recunoagterea in domnie. Lui
Som, ca unuia ce i-a fost, pe timpul incercérilor sale de a apuca
domnia Terii-Romanesti, intre 1894—97, protectorul la care a
ciutat i a gisit adapost si sprijin ori de céte ori acest addpost
si sprijin i-a fost refuzat de Ardeleni2). La Voivodul Transil-
vaniei, ca unuia ce avea, cum vom vedea indatd, sd mijloceasca
apropierea sa de Rege, caruia se adresase de altfel dela inceput
in taind, rugdndu-l sid nu-l scoatd din Scaun, deoarece, desi ri-
dicat in domnie de Turci, ii va fi credincios si devotat mai
mult chiar de cat predecesorii sii, servind interesele Crestinilor3).
Faptul s’a relatat la Venetia4) si/ in- Polonia, invocandu-se, in
acest din urmi loc, ca motiv al tolerdrii lui Mihnea in domnie
»cu toate ci — scria Vladislav Il fratelui sdu Sigismund — eram
hotirit sd nu-l tolerez in nici un chip, avind in acest scop o
armati pregititd in Transilvania 3).

1) 1, Bogdan, ibidem, 139—40.

2) A, Lapedatu, Politica Iui Radul-cel-Mare, [, c., 203 si, in special, n. 4.

8) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 11—2, 574 — scris. lui Vladislav
citrd Regele Poloniei din 21 Iulie 1508: ,Autem vojevoda novus assidue
supplicat. Nam licet sit scismaticus, tamen magis videtur christianis favere
et in secreto nobis se obtulit: velle omnia facere et majora etiam et strictus
esse obligatus quam etiam sui predecessores, dummodo ipsum mnon
ejiciamus®. '

4) Sanuto, Diarii, VII, 591 — stiri sosite din Buda in Venetia 1a 25 Iulie :
»Voyvoda transalpino, che fu fato per il Turco, a mandato a dir al re, vol
esser bon christiano e aidar la fede; e ben che il Turco I'habi posto a chel
stato, tamen vol esser amico di soa majesta e di la fede®.

5) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 11—2, 574: scris. de mai sus,
n. 3: ,Nos habemus in Transilvania paratum exercitum nostrum et nullo
pacto statuimus his conditionibus prefatum vojevodam ibi tolerare®.
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3.

Recunoasterea, nevoitd, de Unguri a situafiei create in Tara-
Roméneascd prin ridicarea in domnie a lui Mihnea-Vodd si acti-
unea lor tainicd spre a-I aduce la supunere fafd de Coroana ungard,
mdcar si aparent.

Ofertele de pace si de conlucrare tainici cu Crestinii, pe
cari noul Domn .,al Tirii-Romanesti le ficu Regelui ungar; furd
primite cu multd neincredere acolo unde ele furd comunicate
mai intdiu — la Venetia!) si in Polonia. De aci se exprima chiar
temerea ca nu cumva, sub pretextul amicitiei si fidelitdfii, Mihnea-
Vodi si unelteascd impotriva Crestinilor 2). Se stia doar in toate
partile c¢i domnia lui se sprijind pe osfile turcesti rdmase in
juru-i- i pe violenta supunere a boerilor partizani ai Ungurilors3).
Se cunogtea apoi, foarte probabil, faptul cd noul Domn igi avea
un fiu ostatec la Poarti4). Se svonise chiar cd el are de gand
si introduci legile si obiceiurile turcesfi in tard5). Cu toate

1) Sanuto Diarii, VII, 613 — stiri sosite din Buda la Venetia la 18
August: ,Come il vayvoda transalpino, qual ‘con favor dil/ Turco si & fato,
tien Turchi a la soa guardia; et il re, dubitando che quella parte non vadi
sotto il Turco, che saria la mina di Hongaria, & termind far zente et veder
di placar, quella parte e redurla come prima e perhd fa certa dieta questo
effeto il di di san Lorenzo (10 August)“.

2) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 575 — scris. Regelui Poloniei
citrd Vladislav I din 1 August: ,Timemus famen, ne sub pretextu amicitie
et fidelitatis, quam de se promittit novus ille vojevoda transalpinus aliquid
rerum novarum moliatur. Nam si vera sunt, que significata sunt nobis ab
exploratoribus nostris, non caret idem magna suspicione...”

3) Relafiunile din notele precedente. Apoi: Hurmuzaki-Densusianu,
Documente, 112, 578 si 580 —scris. papei Iuliu I citrd Regele Ungariei din
26 Septemvrie (,cum novum tyrannum transalpine Valachorum provincie,
Turchorum ductu atque auxilio immissum, crudeliter in christianos proceres
crassatum esse, dominiumque ibidem usurpasse cognovimus®) si din 27
Septemvrie (,fideles valachi proprias sedes relinquere et in alias migrare
" coacti fuerint®).

4) Despre care, A. Lapedatu, Milos fiul lui Mihnea-cel-Rdu, in - Con-
vorbiri literare, 1916, 73 sq. ‘

%) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 575 —scris. citati a Regelui Po-
loniei cédtrd Vladislav II din 1 August: ,Nunciatum enim est nobis, quod
paratum habet apud se ex Turcia ar malum miltem legeque et ritus turcicos
in terra illa inducere conatur®, ‘
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acestea, situatia era de asa fel cd Ungaria, care, cum am vizut,
nu putuse impiedeca ajungerea in domnie a lui Mihnea-Voda,
cu atat mai pufin ar fi putut zdddrnici acum aceastd domnie,
prin indepdrtarea din Scaun a noului Voivod. Si aceasta, de
teamd, cum marturiseste Regele insugi, de a nu provoca pe Turci!)
si pentru ci, intre timp, stipanirea lui Mihnea se consolidase
intru citva in lduntru prin intelegerea — de altfel aparentd si
temporara -— facutd de el cu boerii cei mai puternici ai tarii, cu
Craiovestii2). Pe langa aceasta, nerecunoagterea domniei lui Mihnea
provoaca un inceput de rdsvratire printre boerii partizani ai sai
din Fagaras, cu scop de a trage aceastd fard in stdpanirea noului
Domn transalpin 3).

In astfel de imprejurdri era o chestiune de necesitate si de
prestigiu pentru Coroana ungarad recunoasterea lui Mihnea. De
necesitate, sd nu se distrugd cu totul partidul politic unguresc
de dincoace de munti, s nu se sporeascd mai mult nemulfu-
mirile de dincolo si sa se garanteze, pe cat s’ar putea, prin
apropierea Domnului nou, siguranta Ardealului dinspre Turci.
De prestigiu, sd nu se descopere, fatd de adversari ca si fatd
de prietini, slabiciunea Regatului, de a nu fi putut restabili
statul quo ante — suzeranitatea Coroanei ungare -— in Tara-Ro-
maneascd. Pacea se preferi deci armelor. In acest scop, dieta
convocatd pe ziua Sf. Lorenzo (10 August)4) in afacerea
Voivodului transalpin, intru cat acesta dddu noud asigurdri
de intentiile sale de-a servi, in taind, causa crestinid si Coroana
ungard, sfargi prin un aranjament pacific in vederea incheierii

1) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 11—2, 574-5 — scris. citata a
lui Vladislav Il cédtrd Regele Poloniei: ,Nunc ergo arbitramur, caesarem Tur<
corum vereri, ne nos deturbemus et expellamus istum suum vojevodam...
in hoc casu vellet ipsum juvare®.

2) Vezi mai jos, p. 62, n. 4,

3) L. Puscariu, Doud documente privitoare la revolta boerilor din tara
Fagdrasului in fuvoarea lui Mihnea-Vodd numit cel Rdu, in Analele Acade-
miei Roméne, mem. ist., XXXIII, 61 sq. — ,,Quin anno Domini 1508... regnum
illud transalpinum manibus Michnae vaivodae devenisse, mox ex ista terra
Fogaras nonulli boiarones et valachi furtim ceperunt discedere ad ipsum
vajvodam, ut hanc terram ac castrum et populum manibus suis traderent
et proderent® : ibidem, 66.

+) Relatia dela n. 1, pag. precedenta,
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unei intelegeri cu Domnul roman?). Astfel, in timp ce papa luliu
il indemna pe Vladislav si resolve pe calea armelor conflictul
transalpin 2), Regele cduta mijlocul de a-1 aplana prin aducerea
de buni voie, fie méacar aparentd, a lui Mihnea la supunere fati
de Coroana ungard. Lucrul reese limpede dintr'o scrisoare cu
caracter confidential a lui Vladislav Il catrd Voivodul Ardealului,
scrisoare pe care, dat fiind important{a ei deosebitd pentru ches-
tiunea ce ne preocupa, e necesar si o analisim mai de aproape 3).

Din aceastd scrisoare, dela 26 Septemvrie 1508, se vede
¢4 Mihnea-Vodd comunicase Voivodului Transilvaniei dorinta sa
de a trimite soli la Buda. Faptul fiind adus la cunogtinfa Re-
gelui, acesta adresd innaltului sdu dregédtor ardelean scrisoarea
de care vorbim, cerdndu-i ca, deoarece Mihnea e gata sd slu-
jeascd, cum toaid lumea vorbeste, Coroanei ungare, cu credin{d
si statornicie, dupd exemplul predecesorilor sdi, sd-1 induplece
a trimite, cu consim{dmantul boerilor i sfetnicilor terii, soli, in-
vestiti cu depline puteri, spre a solicita dela Rege recunoagte-
rea sa in domnia Terii-Romanesti. S& procedeze insd in asa fel,
ca nici Mihnea, nici boerii sdi sd nu stie ¢d din indemnu} sau,
al Regelui, s’a hotdrit lucrul. Pentru aceasta — scria Vladislav
Voivodului transilvan — sd incredintezi pe Mihnea cd dupd ce-
rerea lui ai intervenit, din indemn propriu, pe langd Majestatea
noastrd, pentru ca dansul si poatd fi, cu invoirea si intlrirea
regald, drept, adevarat si legitim Domn al pérfilor noastre tran-
salpine. Si mai departe: cd, intru caf am infeles cd e gata sa
facd, cu boerii gi intreaga lui tard, tot ceia ce am dori §i sa
jure cd va fine toate, nestramutat, nu-1 vom indepdrta dela noi,
ci vom da ascultare rugdmintelor sale. S&-l induplece deci —
mai addoga Vladislav -— sd trimitd in acest scop soli la Buda,
jar daca, intre timp, acesti-soli vor sosi in Ardeal, sd nu-i refie
acolo si nici sd hotdrascd ceva cu ei, ci, nezadbovit, sa-i tri-

1) Sanuto, Diarii, VIl, 640 — stiri sosite din Buda la Venetia in 22
Septemvrie: ,che hanno fato dieta per le cosse dil vayvoda transalpino
tien col Turcho; et vedendo chi lui & secrito vol esser bon christian et
col regno di Hongaria hanno termind, pii presto pacifice aquietur le cosse,
che con le arme, et tratano questo acordo“.

2) Scris. citate mai sus, ale papei luliu [I, pag. 53, nota 3,

8) Veress, Acfa et epistolae, 94—96. Publicati inci de la 1837 de
Pray, in Commentarii historici, Buda 1837, 184—93.
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mitd la Curte, unde Regele, dupa ce va lua §i avizul lui Czo-
bor, trimisul sdu in Tara-Roméneasca, va vedea ce-i ramane de
facut.., '

4.

Tratativele angajate, prin ' necesitaftea Imprejurdrilor, de
ambele pdrti, de Unguri si Romdni, pentru recunoasterea stdpd-
nirii lui Mihnea-Vodd. Decursul §i rezultatul lor.

Aci dar ajunsese actiunea lui Mihnea-Vodd de apropiere
catre Ungaria, ca Regele insusi sd ceard, gratie necesititilor ard-
tate, ca solii Domnului roman sd vind la dansul, ceia ce s’a si
intdmplat. Dar nu atunci indatd, ci numai dupd ce relafiunile
dintre cele doud teri se mai imbundtitird. Cici la data cénd
Regele adresa scrisoarea analisati mai sus Voivodului sdu din
Ardeal, drumurile dinspre Tara-Romaneascd erau tot inchise 1),
iar relatiile lui Milinea-Voda cu vecinii sdi aproape inexistente,
intru cat Sibiienii si Brasovenii se fereau sd intretind legdturi di-
recte cu dansul?). Abia din, Septemvrie, cand, incepurd i trata-
tivele dintre Domnul Terii-Romanesti si Regele Ungariei, prin
intermediul Voivodului Transilvaniei, Sibiienii trimiserd un om
al lor la Mihnea-Vodd3) si numai dupd ce, din ordinul Regelui,
drumurile furd deschise4), incep a se constata legdturi mai pro-
nunfate de ambele pirti.

Intr’adevir, in Noemvrie, printr'un alt trimis al Sibiienilor,
Mihnea-Voda aratd vecinilor sdi cd, voind sd aibd cu ei prie-
tenie si bund vecindtate, le va comunica, cat va fi in viata, orice
vesti adevdrate va avea cu privire la Turci5). Totusi Sibiienii

1) Veress, 95—6 — scrisoarea citati.

2) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV-1, 196—T7 — scris. Regelui Vla-
dislav §i Tesaurarului Ungariei cdtrd Sibiieni (7 Septemvrie).

3) Ibidem, 187 — scris. lui Mihnea catrd Sibiieni (13 Septemvrie).

1) Veress, 96 — scris. citata. _

5) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 188. — Mihnea mai comunicd
Sibiienilor vesti despre Turci la 12 Martie prin casnicul sdu Latcu, vesti
pe cari ei le transmit, in aceiasi zi, si Voivodului = Transilvaniei, la Cluj:
Rechnungen, 510. Cu Latcu, Sibiienii trimit in Tara-Romaneascd — ad petitum
eiusdem vaivodae — si un om al lor ,ut videret: an recta nuntiaverit vel
ne“: ibidem, 510. Tot pe Latcu il mai gisim la Sibiiu, ca trimis al lui Mihnea,
in Aprilie; jbidem, 534,
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nu aveay incredere in Domnul romén. Cici in afard de oamenii
lor, ménati in tard dupd vesti despre Turci?), ei trimitea altii,
cu insidrcinarea de a verifica relatiunile Domnului si de a spiona
migcirile 1ui2). Tot asa procedard fatd de dansul, desigur, si
Bragovenii. Aceasta cu atdt mai mult, cu cat au fost cu el in
relatiuni incordate. Dovadi sunt conflictele de vama3) si felurite
alte neinfelegeri4) ce se cunosc din acest timp intre Mihnea-
Vodd si Bragoveni, cu toati conventia verbald ce ni se aratd ca
se incheiase intre dansii cu privire la judecarea supusilor de o
parte si de alta’). Voivodul Ardealului numeste pe Mihnea chiar
»publicus Sacrae Coronde hostis“6), deoarece se svonise (in
Aprilie 1508) cd adunase multime de osti turcesti i roménesti
cu scop de a invada peste munti, priddind tmutunle Brasovului
si Fagarasului 7).

1) In Martie (la Barbul Banul): Rechnungen, 510; in Aprilie (la Cozia)
ibidem, 512; in Maiu (tot la Cozia): ibidem, 515; in Iunie (,ad explorandum
rumorem Turcorum et habitudinem Michnae vaivodae®): ibidem, 517.

2) In lanuarie (ad explorandum habitudinem eius (i. e. Michnea) et
pro sciscitandis novis rumoribus) : Rechnungen, 507 ; in Aprilie (ut habitudi-
nem eius (Michnae) exploraret et deinde cis Danubium ad eius filium, ut de
Thurcis experiatur) : ibidem, 511; in lunie (sd cerceteze despre Turci i si
spioneze pe Mihnea): ibidem, 517.

3-%) In lanuarie — conflict intre Bragoveni §i Parcidlabul Poenarilor
pentru Mehmmed, ginerile lui Petru doctorul: Hurmuzachi-lorga, Documente,
XV—1, 190—1; in Fevruarie — conflict cu aceiasi pentru doi supusi ailor
Johann Sermer §i Coste: ibidem, 191 ; in Maiu — conflict cu Paul Thomory,
castelanul de Fagirag; pentru nigte cai ai acestuia, furati de oameni din
Tara-Roméaneascd : ibidem 193; in Iunie — plangeri ale lui Mihnea citri
Brasoveni, ca oamenii sdi sd fie tratati §i judecafi la Brasov, cum sunt
tratafi si judecati oamenii lor in tara sa: ibidem, 194.

5) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 193 — scris. lui Mihnea citrd
Brasoveni din 26 Maiu 1509: ,Constat eciam Vestris Circumspeccionibus,
quomodo cum oratoribus vestris locuti sumus, quod, si aliqui ex nostris
iobagionibus domini [regis] excesserint, ex tunc veniant ad nos, et nos ex
parte quorumlibet iusticiam administrabimus; e converso, iobagiones domini
nostri regis iobagionibus nostris quitquam molestie infertur, ad Vestras
Circumspecciones transmittemus, uti conscienciose eosdem iudicetis®.

8) Ibidem, 192 -— scris. catrd Bistrifeni din 8 Aprilie: ,Stupenda
quedam novitas auribus nostris insonuit, ut videlicet dominus ille Myhnye
Wayvoda transalpinus coadunatis et associatis sibi Theurcorum et Volacho-
rum copiis et exercitibus, partes istas transsilvanas invadere territoriaque
brassoviensia et Fogaras cursitando vastare.

7) In legiturd cu rdscoala boerilor figdrdgeni. Mai sus, p. 53, n. 3.
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Aceste relatiuni, oricat de rele si incordate, nu impiede-
cara insad continuarea tratativelor cu Regele si Voivodul Ardea-
lului pentru recunoasterea lui Mihnea. In lanuarie 1509, un tri-
mis al acestuia — Stefan Pitarul -— se intorcea, prin Sibiiu, dela
Buda, unde fusese in misiune?!). La sfargitul lui Aprilie, Albul
Vistierul era trimis in solie la Voivodul Transilvaniei, tot in Si-
biiu, unde acesta sosise?). lar in Maiu3), Emeric Czobor, solul
Regelui Vladislav la Domnul Terii-Romanesti, ajungea in aceiasi
cetate, pentru ca, trecAnd muntii, in lunie, sd-si indeplineascid
misiunea ce-i fusese incredintatd, misiune de al cérei rezultat
vesti pe Regele sdu prin scrisori speciale pe la sfargitul lui lunie.
Care anume a fost obiectul acestei misiuni, nu e greu de pre-
supus: chestiunea soliei speciale cerutd a fi trimisd, pentru recu-
noasterea lui Mihnea, de Vladislav, in Septemvrie 1509, la Curtea
regald din Buda.

5.

Actul omagial de supunere fdcut Coroanei ungare, in lulie
1509, de solii, ;Voivodului transalpin®  si recunoagsterea acestuia
in domnia Terii-Romanesti,

Asupra acestei solii nu avem de cat o singurd mdrturie:
cd a fost condusd de Maxim, Mitropolitul terii, 4) care, zice bio-
graful siu, persecutat fiind de Domn, ceru anume si fie trimis
la Curtea lui Vladislav, pentru ca, odatd misiunea terminatd, s
se poatd reintoarce printre Sarbii sai 5). Imprejurarea cd’n frun-

1) Rechnungen, 533.

2) [bidem, 534. — Albul std la Sibiiu dela 28 Aprilie pand la 5 Maiu.
Sibjienii ii fac daruri ,in complacentiam domini sui“: ibidem, 536.

3) La 23 Maiu, Emeric Czobor sosia la Sibiiu, cu noutatea incoronarii
lui Ludovic, fiul lui Vladislav I, ca Rege al Bohemiei: Rechnungen, 534. In
aceiagi zi Sibiienii vestesc pe Mihnea de sosirea ,oratoris regii“, ibidem, 515.
lar la 26 Maiu 1i trimet insisi scrisorile acestuia : ibidem, 515. Czobor pleaca
prin Fagidras, pAnd unde il insoteste un trimis al Sibiienilor: ibidem, 516.
La 20 lunie acegtia trimit un om al lor la Buda cu scrisorile primite din
Tara-Romareasci, de la Czobor; ibidem, 517. Curdnd in urma se intoarce
si acesta de la Mihnea: ibidem, 517.

4) Despre acest Mitropolit, lorga, Istoria Bisericii romdne, 1, 121—4

%) Hasdeu, Arhiva istoricd, 11, 65 si 1. Bogdan, Vechile cronice mol-
dovenesti, Bucuresgti 1891, 260—70 (dupd Glasnicul sarbesc). Cf. si Engel
Geschichte der Moldau und Valachey, Halle 1804, 1, 192—3.
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tea soliej se afla un personaj asa de insemnat gi atat de bine
cunoscut la Buda (de pe vremea cind indeplinise, in mirenie,
slujba de Despot al Sarbilor din Ungaria: 1485—95) 1), arata
cid ea a trebuit sd fie alcdtuitd in chip mai deosebit §i cu con-
simtimantul boerilor gi sfetnicilor ferii, adecd asa cum ceruse
Vladislav Il prin Voivodul siu transilvan, Misiunea ei, recunoas-
terea suzeranitdtii ungare, cu obligatiile ce decurgeau pentru Mih-
nea ca vasal si angajamentele ce-gi lua Regele ca suzeran, furd
inscrise — atestid acelag biograf al Mitropolitului Maxim — intr’o
diploma pe care acesta o trimise Domnului roman, deoarece el
nu se mai intoarse in tard. Diploma nu ne e cunoscutd, dar obli-
gatiile Domnului roméan trebue sd fi fost cele obignuite — cre-
dint3, devotament si asigurdri despre Turci. Ce priveste anga-
jamentele Regelui ungar, ele se dovedesc, din alte izvoare, a fi
fost, pe langd recunoasterea domniei, addpost Domnului §i cre-
dinciosilor lui in ferile Coroanei pentru caz de primejdie 2) si
netolerare de pretendenti turburdtori in Ardeal 3).

Timpul cand trimisii Iui Mihnea au obtinut recunoasterea
domniei acestuia si s’a dat diploma de care vorbim a fost, foarte
probabil, in lulie, dupd solia lui'Emeric Czobor in Tara-Roma-
neascd (lunie) si inainte de constatarea anumitor fapte, vadind
o totald schimbare a raporturilor lui Mihnea-Voda cu Ardelenii
(August). Si anume : pe la sfarsitul lui lulie, Domnul roman
merse in persoand la Brasov, spre a-si tocmi oare cari lucrdri
de argintdrie la nigte mesteri de acolo-4), ceia ce aratdi cd ne-
m;elegerlle de pand atunci cu acest oras se aplanaserd; la in-

1) Pentru rolul lui Maxim (in mirenie: Grigorie Brancovici), ca se
politic al Sarbilor emigrati in Ungaria: lovan Radonici, Histoire des Serbes
de Hongrie, Paris 1919, 4951, dupd scrierea aceluiag autor, in sérbeste
Grof Grigorie Brancovici, Belgrad 1911 (p. 34 sq.), analisati pe larg in
Neamul romdnesc literar din acelag an, de d-1 Silviu Dragomir.

2) Mai jos, pag. 68 si n. 3.

8) Mai jos, pag. 60 i n. 1.

%) Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadf, 1, 190, inseamni, la
24 lulie: Spectabilis et magnificus Myhne waywoda transalpinensis dedit
dominis civibus in praetorio aspros pro marcis 127 piseta 7. Si anume
70 mdrci, minus 15 piseta lui Antoniu Aurifaber, 57 miérci, plus 22 piseta
tui Cristofor Aurifaber. — Aceleasi socoteli inseamnid cheltieli facute la
Bran ,quum Myhne waywoda transalpinus venerat ad Brassoviam* (ibidem,
I, 144) si ,eo tempore quo Myhne waywoda transalpinus hic Brassoviae
fuit® (ibidem, 1, 145).
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ceputul lui August Sibiienii trimiserd un om al lor, la Deva, la
Voivodul Transilvaniei, cu rugdmintea si nu aducd pe Tepelusg
(Danciul) in partile for ,ob iram Vaivodae transalpini“?!), ceia
ce aratd cd vecinii lui Milnea observau acum a nu se mai ri-
dica pretendenti asupra lui; in fine, pe la jumitatea lui August,
trimigii Sibiienilor, Petru Wolff, judele cetétii, si Petru Hoch, ve-
nird in Tara-Roméaneascd, la Mihnea-Vod4, spre a-l1 vizita si a
lega prietenie in numele Universitdtii sdsesti, aducand, cu aceasti
ocazie, in dar:— Domnului o cupd de aur, fiului sidu Mircea o
lird-balistd cu tolbd si sigeti, iar boerilor sii diferite cutite 2),
Ceva cu totul deosebit trebue si se fi petrecut, intre timp, pentru
ca Sasii sd se fi dedat la astfel de manifestatii fatd de Domnul
roman: negregit recunoasterea, de curdnd indeplinitd, a domniei
lui de Coroana ungard, recunoastere care aduse cu sine rapor-
turi de bund vecinitate intre Tara-Roméneascd si Transilvania
i, poate, chiar, un tratat regulator al acestor raporturi, similar
aceluia incheiat cu Sasii de Radul-cel-Mare la 1507, ceia ce ar
explica venirea celor doi trimisi mai sus menfionati ai Sibiieni-
lor la Mihnea, ,ut amicitiam firmarent®3).

Intr’adeviir, dela venirea acestei solii'in Tara-Romaneasci,
Mihnea-Voda se giseste, pand la sfarsitul domniei sale, in relatii
destul de bune cu vecinii sai4). Sibiienii fi trimit scrisori, ii fac
servicii prietenesti, ii duc daruri, fi égr stiri despre Turci si-i
conduc in tard soli ai Voivodului lor din Ardeal si ai Regelui
Poloniei ). La randul sdu, Mihnea vinde vecinilor sdi bucate in

1y Rechnungen, 522: ,ut Czypelysz vaivodam non adduceret huc ad
partes, ob iram vaivodae transalpini“.

2) Jbidem, 523, 496, 537. )

3) Ibidem, 523 judele Sibiiului, Petru Wollf, chemat ,ad partes trans-
alpinas, ad Michne vaivodam, ut eum visitaret et sibi nomine septem sedium
congratularentur et amicitiam firmarent®.

4) Din acest timp pare a fi scris. lui Mihnea cédtrda Bragoveni (farad
datd), prin care le arati cd pot afla ceard catd vor voi la Campulung:
Rogdan, Documente si regeste, 140.

8 In Maiu-lunie, Sibiienii platesc pe Mihail Copas ,pro duabus resis
quas .ad vaivodam transalpinensem fecit“ : Rechnungen, 516. — In lulie, trimisi
ai acelorasi, unul cu un casnic al lui Mihnea (521) si un altul ,ut exidium de
Karansebes hoc clarius exploraret (511) — In August, Petru Hoch merge la

" Brasgov ,ad petitum vaivodae transalpinensis in facto Iohannis Benckner“: 524.
In Septemvrie, trimisi al Sibiienilor, unil ,ad partes transalpinas, ad iussum
vaivodae“ (325), altii ,cum oratore regis Poloniae“ (527). Pentru dusul si
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timp de lipsa si le trimite solii, atdt pentru ei cAt §i pentru
Voivodu! Transilvanieil!), pe care-l numeste odata ,pater noster* -
$i cdruia ii comunicd, tot prin mijlocirea lor, informatiile primite
de la Milog-Voda, fiul sdu, despre dezastrul causat la Constan-
" tinopol si imprejurimi de marele cutremur intdmplat acolo in
Octomvrie 15092). Vice-voivodul Transilvaniei, Leonard Barna-
basy, vine insusi in Tara-Romaneascd 3), iar Comitele Timigoarei,
trimite la Mihnea pe Gaspar Bekes, devotatul sdu4)..

6.

Compromiterea pozifiei . inferne a lui Mihnea-Vodd prin
teroarea cu care domina pe boleri, prin pribegia Craiovestilor la
Turci si prin supunerea lui fafd de Unguri. Izgonirea sa din
Scaunul de domnie.

Dar dacd recunoasterea de cédtrd Regele Ungariei a domniei
lui Mihnea, ca urmare a actului de supunere pe care solii sii
il facurd la Curtea din Buda in lulie 1509, aduse stabilirea de
bune raporturi’ cu' Transilvania, ea compromise, in schimb, po-
zitia Domnului n fard. $i iatd cum. Spre a-§i menfine domnia

intcrsul acestui sol in §i din Tara-Romaneascd, ibidem, 535. Pe la sfarsitul
aceleasi luni, Sibiienii trimit din nou dupd vesti peste mun{i: 526. — In
Octomvrie ei intovirigesc pe omul Voivodului Transilvaniei, venit intru intdm-
pinarea Polonilor, din Tara-Romaneascd: 528. — In Noemvrie cumpdra si
trimet lui Mihnea ,una tuba“: 530. Tot atunci cautd noutéti in fara (530) si
trimit scrisori lui Mihnea in afacerea lui Bogdan Armeanul §i Stefan Lite-
ratul: 533. :

1) In August, Sibiienii trimit Voivodului transilvan scrisori de la Mihnea
»aliqua nova continentibus®: Rechnungen, 524, iar Valentin Pitarul, solul
Domnului transalpin, venia la Sibiiu: 535. In Octomvrie, acelag sol revine
la Sibiiu, spre a merge la Voivodul transilvan: 535. — In Noemvrie, trimis
al lui Mihnea cu scrisori la Sibiiu (530), iar Petru Hoch merge in Tara-
Roméneascd ,pro comparando tritico quo caristia amoveri possit“: 332 si
545. Din acelag timp, scrisorile de Ia St. Nicolaescu, Documente slavo-romdre,
12 i 15—6 si de la Hurmuzaki-lorga, Documente, XV—1, 188 si 193.

2) Cf. articolul meu citat: Milog fiul lui Mihnea-cel-Rdu, in Convor-
biri Literare, 1916, 72—T76.

3) Cheltueli la Bran facute cu ocasia intrdrii lui in Tara-Roméaneasca:
Quellen, 1, 139—40.

4) Rechnungen, 535.
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impotriva rivalilor, al ciror numdr crestea tot mereu, Mihnea-
Voda recurse la ultimul mijloc al violenfei — la suprimarea
vrigmasilor sii. Intdiul macel mai mare printre acestia fu faptuit
la sfarsitul anului 1508 1), cand tara 'ntreagé se umplu de groazi 2).
Toti cei ce puteau ajunge sub acuzatia sau macar sub bénuiala
cumplitului Domn igi luard mdsuri de apdrare, cari nu puteau fi
de cat acele ale pribegiei?). Craiovestii chiar ficura aceasta. Nu
insd atunci, indatd, céci, ca unii ce reprezentau cea mai puternicd
boerime a tarii, furd mai crutagi de cat altii4). Aceasta gi pentru
cd avurd prudenta sd nu-si manifesteze sentimentele lor de ne-
multumire si s& nu-sgi descopere planul ascuns de-a ridica nou
Domn in Scaun, de cat atunci cind situatia politica le pdru mai
favorabild, cand Mihnea-Vodd se apropiase fitis de Unguri —
in lulie 1509 5).

Intr’adevar, curdnd dupd aceasta, Craiovestii incepurd a se
migca. Drept rdspuns, Mihnea puse la cale suprimarea lor$6). Ei
prinserd insd stire din vreme si se mantuird trecand, cu multi
dintre partizanii lor, pela sfarsitul lui Septemvrie, Dunirea, la
Turci 7). Manios c& i-au scdpat din méni, Domnul se rdzbuna,

1) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV-I, 189: scris. Sibiienilor catra
loan Lulay, judele lor regesc, din 1 lanuarie 1509, prin care-i comunicd,
dupa vesti aduse de peste munti, ,quod Mihne illos boyarones de quibus
domini Brasovienses scripserant, ad frustra secare fecisset. Analele sir-
besti (N. lorga, Studii si Documente, 1II, XLII[) dau, pentru uciderea boe-
rilor, acelas an 1503 (7017). lzvorul nostru indigen (Viata si traiul pdrin-
telui nostru Nifon, ed. los. Naniescu, Bucuresti 1888, 59—61), intrat si in
Cronica tarii (Magazin istoric, 1V, 243 sq.), relateaza faptul, evident cu exa-
gerdri, fard insa a-1 fixa in timp. lar Urechie (Kogalniceanu, I, 181), desigur
dupd Letopisetul contemporan de la Bistrita: ,In anul 7016 (- 1508)... au
statut la domnie Mihnea-Voda, carele au taiat boerii“.

2) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV-I, pag. 189 (scris. citatd): ,Tota
provincia in timore staret®.

3) 1. Bogdan, Documente si regestre, 223—4: scris. boerilor cari cer
de la Brasoveni ,salasg si lacag® in virtutea tratatului din 3 Dec. 1507 al
lui Radul-cel-Mare cu ei. Cf. art. mzu Politica lui Radul-cel-Mare, 1. c.,211—2.

Y) Viafa [ui Nifon, 61: Basardbestilor Mihnea ,le facu carfi de jurd-
mant §i de afurisanie, cd nu-i va omori, nici le va face vre-o nevoie®.

%) Mai sus, pag. 59.

8) Viafu lui Nifon, 61—63.

. 7) Ibidem, 63. — La 1 Octomvrie Sibiienii trimeteau un om al lor cu seri-
sori la Voivodul transalpin, in pricina unui Bogdan Armeanul gi Stefan Lite-
ratul, cu insércinarea de a cerceta ,quorsan Banus et ceter] boyarones affuge-
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pradandu-le curtile si ctitoriile!). Bistrita 'ndeosebi, vestita ma-
nistire, recent intemeiatd (1494), a lui Barbul Banul §i fratilor
sdi, avu si patimeascd depe urma méniei lui Mihnea-Voda?).
Tunuri chiar furd indreptate impotriva zidurilor ei3). Dar paga-
neasca faptd, care nu fu singurd de acest fel4), departe de-a
impune prin strasnicia ei, zdruncind $i mai mult pozifia §i alt-
minteri destul de dificila a Domnului, privit §i vragmagit acum
nu numai ca tiran ucigas al boerilor, ci si ca nelegiuit lepadat
de vechea-i credintds).

Cu pribegia Craiovestilor situatia lui Mihnea-Voda deve-
nise foarte grea, Cici, rdmas fard sprijin serios in launtru, el
avea in contra-i, din afard, pe influentii boeri, cari-1 parird Sul-
tanului pentru toate rautdtile cate ficuse i cate i se mai atri-
buiau 6) si, negresit, pentru faptul cid se dovedise necredincioasi
raia, ca unul ce trécuse de partea Ungurilor. Astfel pribegii ob-
tinurd de la Impdrdtie inlocuirea lui Mihnea-Voda prin Vlad-
Voda, zis si Vldduta, fratele lui Radul-cel-Mare 7). O expeditfiune

rant“ (Rechnungen, 527), iar 1a 3 Octomvrie ei vesteau pe Palatinul si Tesaurarul
Ungariei ,quod Banus et ceteri boyarones affugerunt®, ibidem, 527. In fine,
la 18 ale aceleiagi luni trimiteau cercetagi in Tara-Romaneasci ,ut explo-
raret... qualiter profugi boyarones starent: ibidem, 529. Vestea conflictului
dintre boeri gi Mihnea ajunse la Venetfia, din Buda, tot in Octomvrie : Sanuto
Diarii, IX, 338.
1) Viata lui Nifon, 63.

2) Ibidem, 65. "

3) Inscriptia bisericii, la N. lorga, Inscrzp;‘u din Bisericile Romdniei, |,
194. — Mentiunea din doc. Iui Vlad-Vodi Vintild de la 12 Fevruarie 1533
pentru Bistrita (St. Nicolescu, Documente slavo-romdne, pag. 263) despre
jaful méandstirii ,de Unguri, nu se referi la actiunea de rasbunare a lui
Mihnea-cel-Réau, ci la incursia hofeascd a lui Sigismund, zis si Sasul, din
Noemvrie 1526, despre care, cf. Hurmuzaki-lorga, Documente XI, 850 si

XV-—I, 291.

4 Viata lui Nifon, 65: ,si biserica Sfintilor Apostoli, care o zidise
Neagoe..., 0 au sfardmat®.

5 Cronica ménastirii catolice din Targoviste, in Archiva Istoricd, 1-2,
47: ,ob cedes bojerorum omnibus odiosus factus est et etiam propter reli-
gionem mutatam“. C4 Mihnea trecuse la catolicism. (Viafa lui Nifon, T1) e
de admis, dat fiind mdelungdta sa petrecere prmtre poporatia catolicd din
Ungaria si Ardeal.

) Viafa lui Nifon, pag. 67.

7 Ibidem, 1. c.
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fu poruncitd in acest scop lui Mehemmed beg, pasa de Nicopolel).
In Noemvrie se stia 'n Ardeal cid Turcii au de gand si vind
asupra Terii-Roménegti2). Totusi numai in Decemvrie sau chiar
in lanuarie expeditia se organizd3), Domnul fiind in acest ris-
timp incd in Scaun4), iar trupele sale in recunoagtere pe malul
stang al Dundrii%). Pe la inceputul lui Fevruarie 1510, Craiovestii
cu Mehemmed beg si cu Viaddutd-Voda intrard in {ari$). Mihnea
Voda, neputandu-li-se impotrivi, fugi, cdutdnd addpost in Ardeal 7).
Numai fiul sdu Mircea cercd oarecare rezisten{d in Arges, la
Cotmeana. Dar fard folos. Putinele-i trupe furd jmpristiate, iar

1) Ibidem, 1. c.

2) La 21 Noemvrie Sibiienii trimiteau un om allorla Mihnea, ,ut ex-
ploraret, quoniam ferebatur Thurcos contra eundem venturos“ : Rechnungen,
1, 531. Variantd : ibidem, nota — quoniam ferebatur Thurcos adversus eundem
Myhne cum boyaronibus venire velle“.

3) Faptul reese din urmadtoarele gtiri trimise din Adrianopol la Vene-
tia: la 23 Decemvrie ,(Turchi) sonno implichati zercha il Valacho transal-
pino che molesta pur, e il Signor li ha mandato contra 7 sanzachi“ (Sa-
nuto, Diarii, X, col. 21), la 30 Decemvrie, ,el Signor & ocupa contra
questo Vlacho® (Ibidem, col. 22) si la 16 lanuarie ,Al presente erano occu-
pati in far hoste contra il Ulacho transalpino che molestava i confini dil
Signor et era con gente sopra il Danubio. Adeo, con effeto mandavano 5 san-
zachi contra li con gran numero di zente“. (Ibidem., col. 546).

4) La 16 Decemvrie Sibiienii trimiteau scrisori ,,Voivodului transalpin®:
Rechnungen, 1, 533. '

%) Stirea cu data de 16 lanuarie, mai sus, nota 2,

%) Viata lui Nifon, 67—9. La 21 Fevruarie se raporta de la  Adriano-
pol la Venetia cd ,le zente del Signor turcho havevano passato il Danubio
con el novo Voyvoda de Valachia et molti altri di quelli principali“: Hur-
muzaki, Documente, VIII, 41,

") Viata lui Nifon, 69—71. — La 7 Martie Bailul din Constantinopol
raporta la Venefia: ,Turchi esser intrati in Valachia e posto il fradello di
quel Radul in stato in Transalpina, et che quello Vayvoda era fuzito in
Transylvania®“: Sanuto, X, col. 138. Aceiasi veste se dedea Venetienilor a
doua zi, 8 Martie, dela Buda: Hurmuzaki, Documenle, VIII, 41—2. — Se
pare cd faima de om crud a lui Mihnea facuse ca ’njurul expeditiei pentru
inlocuirea sa sd se rdspindeascd in Orient tot felul de basme, ca acel inre-
gistrat de Sanuto (X, col. 207—8), in care se spune cid Turcii au fost com-
plet bituti la Dundre gi ca din 7 sangiaci, 6 au fost tragi in feapa, iar al
T-lea ars de viu gi pus, spre mai mare batjocurd, pe calul siu, mort, ca sa
fie vazut de cea parte a Dundrii. '
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el nevoit si:se méntue ca si tatdl sdu, cu fugal) peste: munti, 1a
Slbuu unde se gisia deja Mihnea cu toti ai sii?).

- T.

bCausele neinterventiei Ungurilor pentru sustinérea lui Mih-~
nea-Vodd si a neputintei lui de a reclama feudul pe care-l avuse
dela Coroana ungard Radul-cel-Mare — domeniul Geoagiului.

Toate aceste intAmpliri din Tara-Romdéneasci furd indati
si bine cunoscute in Transilvania si la Curtea din Buda, unde
ele se transmiteau cu toatd graba posibild. Regele era deci in cu-
rent cu situatia tot mai critici $i mai amenintatd a ,Voivodului
sau transalpin“. Totusi el nu interveni in favoarea sa. Siaceasta
din trei motive. Intaiu, se stia bine ci numai silit de imprejurari gi
nu de bund voie Mihnea-Voda se apropiase de Coroana ungari,
cerand si obtinidnd recunoasterea sa in domnia Terii-Romanesti.
Sinceritatea politicei sale era deci — si cu drept cuvant — suspec-
tatd la Buda3). Al doilea, cu boerii ce se ridicaserd impotriva lui
Mihnea, Ardelenii avuseserd vechi si bune raporturi, de incre-
dere si de reciproce servicii4). Mai mult., Se pare chiar cd ef
alcdtuiau partidul boerilor partizani ai Ungurilor in Tara-Roma-
neascd. Pe langd aceasta, noul lor Domn, ca frate al lui Radul- -
cel-Mare, trebuia sa fie socotit mai sincer fatd de Ungaria de
cat Mihnea. Al treilea, situatia Regatului era asa de slabad atun-
cia, cd, chiar fard imprejurdrile' de mai sus, el n’ar fi putut in-
terveni pentru Mihnea, intru cat prin aceasta ar fi intrat in con-
flict cu Turcii, ceia ce Regele tinea si evite — la 1010, ca si
la 1508, cand Mihnea-Voda fusese adus si pus in domnie de

: 1y Viafa [ui Nifon, 69. — Vestea rezistenfei lui Mircea trecuse si in
Ungaria. Un sol venetian o raporta, la 21 Aprilie, din Agram, astfel: ,Turchi
sonno in Transilvania (recte: Transalpina) e hanno amazato quel Vajvoda,
benche el fiol suo viva e tegna ancor molte forteze nel paese“: Sanuto, X,
col. 268.

2) ,Cum uxore,, et Mirtze filio ac filia... confugrt“‘ Nic. Olahi, EHzm-
garia et Atila {operd scrisd la 1536), Viena 1763, 57.
3) Mai sus, pag. 53.
4) Mai sus, pag. 57, n. 1 si pag. 62, n. 7.

Anuarul Instit. de Ist. Naf. 5
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Poartd mpotriva candidatului agreat de Unguri si dorit de’ 1ari
(Danciul Tepelus).

Abandonat, pentru aceste motive, de Unguri, lxp51t de spri-
jin in launtru si ameninfat cum era de pribegii din afara, situa-
tiunea lui Mihnea-Voda era astfel cd nu putea cere si nici nu i
se putea acorda feudul pe care predecesorul sdu il obtinuse
de la Unguri, ca urmare a actului omagial de vasalitate.pe
care el il facuse Regelui Viadislav II — domeniul Geoagiului ¥).
Dupd moartea lui Radul, cand vestile despre rdsturnarea situa-
tiei politice in Tara-Romaneasca ajunserd in Ungaria, — Geoa-
giul, rdmas si finut cat va timp vacant, neputdnd fi, prin firea
lucrurilor, acordat lui Mihnea, fu solicitat (Ia 1508), cu drept
de mostenire, de Catalina, sotia lui Lorincz Ujlaki, fiica lui Ioan
Pongracz, unul din fostii posesori2), iar, cu drept de donatiune
(la 1509), de Comitele Petru de Szent-Gyorgy, Voivodul Ardea-
lului 3). Vladislav nu-1 conferi insd nici unuia' din solicitatori,
ci-1 pastrd mai departe, ca posesiune regald, pand la 1 Januarie
1510, cand il dadu lui Joan Podmaniczki 4) pentru suma de 7000
flarini, pe cari Regele! ii platise lui Joan Tarczai, Comitele Sdcui-
lor, in 150/, cand luase de la el domeniul, spre a-1 darui, .ca
feud, lui Radul-cel-Mare 9).

Diploma de donatie a Geoagiului cdtrd loan Podmamczkl
Camadras regal, arati cd, dupd moartea lui Radul, in lipsd de
descendenti ai acestuia, domeniul a revenit, de drept, Coroanei re-
gale. Urmasii lui Radul, cirora, dupd diploma de donatie a Geoa-

1) A. Lapedaty, Politica fui Radul-cel-Mare, L. ¢, 216 sq., unde am ex-
pus fmprejurdrile in care acesta a primit Geoagiul .ca feud si conditiile in
care el i s’'a donat. Acolo am ardtat ca domeniul acesta nu-.era Geoagiul
de langd Stremt, din comitatul Aibei-de-jos, cum a crezut raposatul Bunea si,
dupa el, noi toti, ¢i Geoagiul celalait, din comitatul Hunedoarei — targ ,des-
tnl de mare si vestit® — sails frequens etcelebre — cum 1l arata Istvanfi si.de
care tinea mai {oaie localititile — doua zeci ia numar — de pe valea Boi‘éei
dela izvoarele sale padna la varsarea in Mures, pe o lungime de peste 25
km. si o latime de peste 15 km.

2) Csanki Dezsd, Magyarorszdag torténelini foldrajza a Hunyadiak Ko-
rdban - - Geografia istoricd a Ungariei in epoca Huniadestilor, V (Budapest,
1913), 35. ‘ ' T
3) Idem, rbidem. . .

4) Veress, op. cit. 100 (no. 76). : :
%) A. Lapedatu, stadiul citat, 207 §i Csanki, op. cit, Lc
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giului citrd acesta, li s’ar fi cuvenit domeniul erau: Anca, fiiea

Domnului, si Vlad-Voda, fratele sau. Ori, la Curtea din Buda se
stia foarte bine ca cel pufin acesta din urma traegte gi ca e
candidatul la domnie al boerilor razvratiti impotriva lui Mihnea,
a clrui situatie, la data cAnd se dddea Geoagiul lui Podmaniczki,
era definitiv pierdutd. Dacad totugi se trecea peste Vlad-Voda si
se dddea domeniul unui altuia, e pentru cd el fusese nu o po-
sesiune personald a Domnului, ci un feud al domniei i pentru
ca, precum Mihnea, din motivele mai sus ardtate, cit si noul-
Domn - Vlad-Vod4, dat fiind imprejurdrile in cari veni la domnie,
nu se considerau $i nici puteau fi considerafi ca facand sincer
‘parte din clientela politici a Coroanei ungare. Asa se si explicd
pentru ce, la 20 Noemvrie 1910, cAnd Podmaniczki e introdus
in posesiunea efectivd a Geoagiului !), Vlad-Vodd — acum Domn
— nu apéru ca contradictor al acestei posesiuni. '

8.

Refugiul lui- Mihnea-Vodd la Sibiiu gi mdsurlle luate de Si-
bileni pentru ocrotlrea lui de du;mdnii ce se gdslau acolo. - -

Dar s4 ne intoarcem la Mlhnea

Sibiienii in mijlocul carora venise el si qalaglueasca dup&
pierderea tronului, erau vechi cunostinfe ale Domnului ajuns
acum din nou in pribegie. Cici, cdnd apdru mai intdiu in Ar-
deal, ca pretendent (1494), la dansii gasi el adapost si sprijin 2).
E drept<cd 'n urma, in 1495, 90 si 97, 1i furd vadit ostili 3). Dar

1} Veress, op. cit, 101 (no. 76).

2) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV-1, 141: scris. lui Vliad Calugarui
citre Sibileni din 1 lulie 1494, Cf. §i Rechnungen, 1, 173, »

3) In 1495 (August), cand Mihnea se gisia in Banat, la Jozsa de Som,
umbland s intre in Tara-Romaneasca prin acele pirti, Sibiienii vestird pe
Viad Calugarul de intentiile lui: Rechnungen, 1, 190. In 1496, cand veni din
nou intre Sasi, ei luard o serie de masuri Impotrivd~i: cerurd dela Rege
indepartarea lui din finuturile for, ceia ce comunicard si Domnului Tarii-
Romanesti (ibidem, 193—4) si scriserd Scaunelor superioare gi Figaragenitor
sd nu-1 gazdueascd (ibid., 194), iar Scaunelor inferioare s se ridice in
contra lui (ibid., 194). — Pentru atitudinea Sasilor fatd de Mihnea in 1497,‘>cf.>
Politica lui Radul-cel-Mare, 1. c., 192—6.
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cand calea domniei i.se-deschise sigur innainte (lanuarie 1508)

familia sa. gési. bund primire la dansii 1). §i dupi ce lua domma
§1 ajunse a, mchexa cu Regele Ungar1e1 ‘aproprierea de. care-am
vorbkf Slblenu ii mamfeetara cum, vazuram, sentimentele cele
une 2) A§a fund e de mte]es de ce, pxerzand domma, Mih-

nea Vod’i ciutd. cu mcredere azil intre zidurile cetatii Sibiiului, -
Totu§1 0 anumita’ xmprejurare il facu, spre mai buni sxguranta
a sa, sa. ceard gazduAtorilm tn salv-conduct de libera si neturbu-

raté petrecere in mijlocul lor, salv-conduct pe care ei se. gré-

blra a i-1 da3), ca unuia ce avea o atare ingaduire $i garantxe

dela Regele fnsusi 4).

“.. . Imprejurarea ce-l ficu pe Mlhnea-Voda s4 ceard S1bue—-
mlor‘_‘,salv-conductul de care. fu vorba, era. prezenta in ceta-
tea. Ior A4 unor nelmpécagl vréjmagl ai_ sa1 Intr adevar, de multl
ani se agezase si fraia intre. acesti vec1n1 a1 Teru-Romﬁneg,tl sau
micar in intime relafiuni’ cu ei o insemnati familie streind, de

origine sarbd, cu intinse propriet&{i in Ungaria, prin partile Ce-

nadului, §i in Ardeal, prin pdrtile Cojocnei ), — familia lacsi-

cilor,, fratii Dimitrie si PetruS), cu.o sord a lor, cdsatorifd, in

N SN TR S 9

. 1) Rechnungen, 1, 494—95. Mai multe stiri din cari reese venirea, intre
6 si 10 lanuarie, prin Turnu-Rog 'si Tilmaciu, 1a Slbuu, §1 prlmxrea cu’ cmste
’asokﬂ a ‘Doamnei ui Mihnea-Voda. SR RN

.. %) Mai sus, pag..60—1. : L
) Hurmuzakx-lorga Documente, XV—TI, 198: ,,sequenter nostrum salvum
conductum eidem ac_uxori et liberis suis per nos (Cibinienses) concessum“
S 4) idem, tbldem,l c.: pjuxta- confederaciones illas fidemque domml
nostri regis; in acelas document. —:A. Veress, Acta et epistolae,10: ,fidem’
et promissionem, quam nos (Viadislaus rex) fideli nostri.. Mihnae... dede-
ramus“. — Nic. Olahus, op. cit., pag. 57: ,,data ei per regem Wiadislaum...
pubhca fide«.

.9 A. Veress, op. cit., 10. , . -

" &) Idem, ibidem: ,totalem... illam partem.. quae egregium condam.
Demetrium laxyth fratem carnalem ipsius Petri.. tangebat“. Diploma prin
care regele Viadislav dirueste posesiunele lui Dimitrie lacsici, din causa
ucxderu lui Mihnea, fratelui sau Petru, fiind numai in formular, nu araté
~unt anume acele ,castris, castellis, possessionibus, portionibusque®.
daf lui Dimitrie lacisci. Intru cat purta insid atributul de Nagylak (Nidlac;
—"Hurmuzakl-lorga, Documente, XV~I, 172), e de admis cd domeniile sale
erau in.comitatul Cenadului. Asupra lor sunt studii speciale, in sérbegte: si
ungure§te, de. Tvie (Isiorm Sarbilor din Ungarza) gu Borowszky (Istorta do- .
meniului din Nédlac). . o
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1’504" "(fu"Pérvhl : népotu] lu‘i"Radul cel- Mafe“) 'P'rin éés’étb’rié
Iegéturx cu familia dommtoare a Terii-Romanesti 2), 1mpotr1va
cdreia uneltise (sub Vlad Calugarul si Radul-cel-Mare) si venia
" acum- s& unelteascd din neu (sub Viadutd) Mihnea-cel-Riu. De
aiei nebiruita urd .pe care-avea- s’o- arate in eurdnd, prip -crim4,
acestux uzurpator al tronului neamului domnesc, cu ale carui in-
terese gi sentimente se vede a se fi identificat in totul.. Oseb1t
de Dimitrie lacgici, Mihnea gisi in Sibiiu incd doi vrijmasi —
pe vechiul sdu rival Danciul Tepelus 3) si pe unul din fostii sai
boeri, care 'ndeplinse, in ultimele doud decenii, un {nsemnat
rol pentru stabilirea bunelor relatii politice dintre Tara-Romas
neascd si Ungarla si care nu stim in ce imprejurdri §1 din- ce
motive 1§1 pardsise stipanul — pe Albul Vistierul 4). o

Prezenta 'n cetatea lor a acestor oaspefi puse pe griji. pe
Sibiieni, tari, temandu-se de provocari si conflicte cu urmari com-
promltatoare pentru ei, in caz de violare a ospltahtétu ce acor-

»

daserd si garantaserd lui Mihnea-Voda, familiei sale si credm7
. ciogilor ce mai avea pe langd dansul, — cerurd, atat de la
Dimitrie lacsici, cat si de la Danciul Tepelus, asigurdri de bund
purtare, pe cari ei, fireste, le dddurd’). Dar cu aceasta nu se -
evitd conflictul ce fatal avea si urmeze. Fazele de desvoltare
ale acestui confhct, in lipsd de marturii suficiente, ne sunt si
ne vor rdmanea, probabil, necunoscute. Stim doar atat ci, scurt
‘hmp dupd venirca lui Mihnea la S1b11u un complot fu urzit, de
" vrdsmagii sdi penfru asasinarea lui, — complot in care rolul de
cdpitenie i se dadu lui IaC§1c1 si al carui sfargit fu traged;a

A

e DA B

1) Hurmuzakl-—lorga Documente XV—1, 164—5: invitatia lui- Radhil-
cel-Mare catre Sibiienl pentru nunti (15 August) Mireasa fu adusd (de la
Sibiiu) in Iulie: Rechnungen, 1, 415—6, iar Sibiienii — loan Rapolth si Petru
Wolff — plecara la 10 August: Ibidem, 417..

2) Cunoagtem doua calatom ale sale in- Tara—Romaneasca una :in
Septemvrie 1505, ca- sol al-Regelui Vladislav: Hurmuzak1 lorga, Docamente.,
XV—1, 172—173, alta -in lanuarie 1506: Rechnungen, 1, 437. . :

%) Hurmuzaki-lorga, Documente; XV-1,-198> :

‘ 4) Asupra soliilor ce acest boer mdephm ‘sub Radul-cel—Mare §1 Mlh—
nea-cel-Riu, studlul meu citat (211) si mai sus, pag. 58.

5 Doc. de la nota penultimd: - ﬁdem emsdem sue propne persone

guam nobis (Cibiniensibus) fecerat®, - - -



70 ALEX. LAPEDATU

petrecutd la 12 ‘Martie 1510 in piata cea micd a Sibiiului, in
urmatoarele imprejurari!). :

9.

Complotul vrdsmagilor pentru uciderea lui Mihnea-Vodd, tm-
prejurdrile asasindrii lui si pedeapsa cu moarte a uciga§1lor de
betzemi mdzgna;z sl revoltati,

La 11 Martie, in ajunul sirbdtorii catolice a Sf. Grigorie
Papa, Voivodul Ardealului, Petru comite de St.-Gorgy, care se
afla la Sibiiu, parasia, sub seard, aceastd cetate,spre a se duce
in Sacuime, unde avea sd reguleze, la Targul Muresului, oare
cari afaceri ale inaltei sale dregdtorii. In suita Voivodului era si
Mihnea, cu Miicea, fiul siu, si alfi credinciosi mai de seama ai
lor. Fostul Domn insoti pe Voivod numai pand intre viile ora-
sului. Aci igi- lud rdmas bun de la dansul si se intoarse acasi.
Fiul siu merse insd mai departe, pana la Slimnic (Nagy-Zelen-
degh) 2), unde innoptd Comitele Petru.

De lipsa aceasta din cetate a tandrului Mircea si a oame-
" nilor sdi ciutard si profite conspiratorii, spre a-si pune planul
in executare. In dimineata zilei de 12 Martie, cdnd cea mai mare
parte a ordsenilor erau in sfintele lacaguri, ei se adunard intr’as-
cuns in preajma bisericii cei mari din cetate, a Predicatorilor,
unde venise si Mihnea. Planul era ca el si fie atacat si rdpus
la egirea de la sfanta slujbd. Intr’adevdr, coborind treptele bi-
sericii, abia apucd fostul Domn drumul spre casd, mergand fira
nici o grijd pentru sine — relatia neoficiald a omorului spune :
stipulatis manibus, ce-ar putea insemna: cu ménile la spate — in

1) Dupd. cercetarea §i judecata facutd de Voivodyl Ardealului, in 14
Martie 1510, la Sibiiu, cu privire la asasinarea lui Mihnea, relatie”oare cum
oficiala, in- Hurmuzaki-lorga, Documente, XV-1, 197—-9 (in trad.MalSincai, Cro-
nica, ed. 2-a, 1I, 196—8), dupd raportul, facut sub impresia celor petrecute la
Sibiiu, in 15 Martie 1510, de un Stefan din Galati (Transilvania);Bistritenilor,
ibidem, 199—200 si dupd relatia lui Nic. Olahul — op. cit, 56—7 — care
cunogtea intimplarea de la tatdl sdu. Cf. pag. urmatoare, nota 1. — Celelalte
izvoare, despre cari va fi vorba in urmai, confin marturii de a doua ména.

2) In comitatul Sibiiu, cercul Sibiiu. Ung. Szelindek, sas. Stolzenburg.
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tovardsia lui Stefan Olahul, judele de Orastie ?), a lui loan Horvath
de Vingard ?) si a altor cativa amici si credinciosi ai sdi, cand, de-
odati, fira veste, fu atacat gi lovit de Dimitrie Jacsici ¢’o intreaga
ceatd de slujitori armati3). Sub loviturile de spada ale ucigasilor,
nefericitul Voivod cdzu la pdniant, dandu-si sufletul in bratele to-
varagilor sdi4), cari, surpringi §i ingroziti, nu puturd opune nici
o impotrivire. De altfel nici unul nu avea arme la sine. Aceasta
din porunca lui Mihnea insusi —— pentru a vadi Sibiienilor in-
crederea ce avea in siguranfa ospitalitétii lor.

Profitand de spaima si turburarea ce cuprinsese pe toti cei
de fatd si pe cei ce luard mai intdiu cunostintd de crimad, asa-
sinii se puturd refugia neatingi pela gazdele lor. Indatd insd ce
lumea-gi reveni in fire, portile cetatii furd inchise, ca cei vino-
vati sd nu se poatd méantul prin fugd. Apoi, revoltati de cute-
zanta celor ce violaserd astfel legile ospitalitatii garantate si
cupringi de compdtimire pentru Milnea, Sibiienii se Iuard pe
urmele ucigasilor si, descoperindu-i, ii uciserd pe toti. In luptd
cativa dintre Sasi  si dintre *slujitorii Voivodului asasinat furd
raniti. — Dupa versiunea neoficiald a omorului, pedeapsa ucigasilor
veni dela Mircea-Voda insusi, care, intors in cetate, indatd dupi
asasinarea tatdlui sdu, afland cele intamplate, alerga in. grabd cu
oamenii- sdi armati la fata locului. lesindu-i in cale, Danciul
Tepelu§ se arunca asuprd-i. Fu insd despicat in doua c¢’o lovi-

1) Jude regesc in Orastie: Rechnungen, 1, 439, 44, 51, 59 si 82. Dupi
mdrturia fiului siu, Nic..Olahul, arhiepiscophl si prlmatele de mai-tarziu al
Ungariei, era de aproape inrudit cu Mihnea: op. cif,

2). Cf. pentru el, Hurmuzaki-lorga, Documente, XVI 203. .

3 Dupa raportul venetianului Vicenzo Gaidato din Buda — Sanuto,
X, col. 130-1 — lacsici avea' cu sine 32 slujitori: ,fanti®,

-4) Mihnea a fost ucisin piata cea mica a Sibitului (azi Huetplaz). Asa
reese din mirturiile principale indicate mai sus, cari arati cd asasinatul s’a
faptuit dupa ce, coborind treptele bisericii, Domnul lud drumul spre casa.
»Su la piaza“, zice si raportul citat la nota precedentd, iar Sieglerus — in
Cronologia sa (ed. lui Matthias Bel, in Adparatus ad historiam Hungariae
sive Collectio miscella, Presburg, 1735, p. 64. — -,sub arcu, iuxta mytropo-
Hium urbis®. Cronica tarii — in varianta trad. de Filstich (Sincai, 11, 196) si
in varianta datd de d. N. lorga in Cronicele muntene — Analele Academiei

Romane, XX1, 309 — spune cd Mihnea a fost ucis chiar. ,pe treptele bise-

ricii*, iar Istoriile Domnilor Terii-Romanesti (ed. N. lorga,. Bucuresti 19032,
33) ,intr'o ulicioara stramta i mtunecata, care ese despre. -biserica cea
mare saseasca’, .



72 " ALEX, LAPEDATU

turd de palos, platind astfel cel dintdiu crima faptuity. In
urmd lacgici cu toti ai sidi furd si ei ucigi, cu ajutorul Sibiie-
nilor, in frunte cu judele lor!). Oricum, fie de la cetdteni re-
voltati, fie de la Mircea-Voda si ciracii sii, ucigasi-gi primird
pedeapsa. Spre seard, cand groaza celor intimplate se risipi,
cand linigtea se restabili §i pacea noptii se lasd peste cetdte, —
teatrul uneia, poate chiar a celei mai cumplite tragedii din vre-
murile noastre bitrane — neimpicatii vradgmasi ai lui Mihnea-
Voda: Danciul, lacgici si Albul Vistierul, cu tovardsii lor, ziceau
si ei fird suflare la pamant. :

10.

Ancheta Voivodului Transilvaniei asupra asasindrii lui Mih-
nea-Vodd, justificarea suprimdrii ucigagilor §i mgroparea cu cinste
a Voivodului asasinat.

Vestit de cele petrecute la Sikiiu, Voivodul Ardealului re-
veni a doua zi dimineatd, 13 Martie, in cetate. Fusese chemat
sd i se relateze faptele si sd judece pe  cei ce luaserd asupra
lor pedepsirea ucigagilor. loan Agota (Agnethier), fruntag al ce-
tatii 2), ca plenipotent al judefului $i mai marilor orasului, se
prezentd innaintea Comitelui Petru, expunandu-i amanuntit im-
prejuririle in cari Mihnea-Vodi fusese asasinat ci cerdndu-i sa se
pronunte dacd ,dupd lege au ba“ — juridice au ne — s’a facut pe-
depsirea ucigasilor. Doudzeci §i unul de cetdfeni, mdrturisind,
sub prestare de juriméant, ci Mihnea, cu ,cugetata riutate“ —
preconceputa malicia — s’au omorit, violandu-se ospitalitatea
ce Regele si Sibiienii i-au acordat si garantat §i cilcandu-se cu-
vantul de bund purtare ce insusi ucigasii au dat, Voivodul Ar-

1) E de insemnat chipul, fireste inventat, in care una din variantelé
Cronmicei terii — acea datd de d. N. lorga in Cronicele muntene, I ¢.'—
» aratd a fi fost ucis lacsici: ,lar Dumitru a lui Iacsiciu au alergat tare, de
s’au suit in turn §i au strigat tare zicAnd: tot omul se gtie ci au
injunghiat pe Mihnea-Voda cu porunca lui Maties Crajul (sicl); iar un pusg-
cas de-ai Mihnei-Voda au pus pusca pe cricane si l-au lovit intre sprinceni
si facu moarte pentru moarte. A

2) In Septemvrie 1510 era jude (Biirgermeister) al Sibiiului, dupd
Jacobus Mydwescher, care indeplinia aceastd functie in Martie: Fr. Zim-
mermann, Chronologische Tafel der Hermannstddter Plebane, Oberbeamten tmd
Notare in den Jahren 1500 -bis 1884, Hermannstadt 1884, :



MIHNFA-CEL-RAU $1 UNGURIL 13

dealului judecd ¢ Dimitrie” lacsici, Danciul ~Tepelus -gi “Albul
Vistierul cu ceilalti tovarasi ai lor ,pre lege si cu cale“ — 3uste
atque digne — s’au omorit.

Usurati astfel de raspundere, Sibiienii raportard mai intaia
Regelui cele petrecute 1), apoi ingropard cu toatd cinstea trupul
lui Mihnea-Voda in Jauntrul bisericii in care el se rugase pentru
ultima oard 2), acoperindu-i in urm4 mormantul c’o lespede de
marmord pe care §i azi -— dupd patru sute de ani — vizitatorul
poate ceti urmdtoarea inscriptie: Sepulfura Mag[njific[i] Do-
[mi]ni Michaelis Way[w]odae Tran[s]alpi[n]i, hic Cibifn]ij, in (1) die
beati Gregorij, per lakschit dolose interfecti. A. D. 1510 3). Curand
dupd aceia, la 24 Martie, Regele Vladislav, afland cele intam-
plate, 1ud sub crdiasca sa ocrotire pe membrii familiei lui Mih-
nea si pe credinciosii ei, poruncind Sibiienilor s&-i {in& in mijlo-
cul lor cu cinste gi apdrati de orice rele 4). In acelas timp, po-
trivit legilor i obiceiurilor, confiscd, ca bunuri regale, proprie-
tatile lui Dimitrie lacsici, canferindu-le fratelui sdu Petru, ca
unuia ce avea mai mult drept asupra lor, stipanindu-le deja pe
jumdtate, §i ca unuia ce-gi castigase merite fatd de Coroand in
luptele cu Turcii pentru apdrarea pértilor de jos ale ferii (croato-
bosniace) %).

Imprejurérile tragice in cari Mihnea-Voda isi pierdu viafa

-atenuard mult judecata contemporanilor asupra faptelor sale.
Céci, afard de Cronica ferii 6), scrisd cu vaditd pornire impotriva-i,
puiinele izvoare istorice ce ne-au maj rdmas §i cunoastem asu-
pra domniei nefericitului Voivod, cand nu finregistreazd, pur si
simplu, moartea sa, cu Analele Brasovene7), explici strésnicia

1) Dupa raportul sosxt la Buda, se comunica, la 25 Martie, Ven,etle-
nilor urmitoarele asupra uciderii lui Mihnea (Sanuto, X, col. 130-1): ,Dra-
cola vayvoda era venuto di Transalpina in Transilvania et era venuto in
Sibino, dove era domino Demetrio laxichil qual scontrd inimici su la .
piaza, e dito laxichi toja a pezi dito Dracola, unde quelli di Sibino prese
dito laxichi con 32 fanti e lo volevano far morir

8) ,Michne in templo S. Crucis Fratrum Praedicatorum honorifice °
tumulatur*: Sieglerus, Chronologla L ¢, 64 :

3) Ap. Lud. Reissenberger, Die evangelzsche Pfarrktrche A. B. in
Hermannstadt, (1884), 44. si Hurmuzaki-lorga, Documente, XI, 843 nota.

4) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV-1, 200.

5) A. Veress, op. ¢it., 101. '

) Viafa lui Nifon, 59 §i urm.

7y Quellen zur Geschichte der Stadf Brasso; I‘V (1903), '5
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cu care el a domnit, ca avand de scop in primul loc stabilirea
linigtei si ordinei in tard si numai in.al doilea rand asigurarea
domniei. Astfel Sieglerus!) si tot astfel loan Salius in versurile
alcatuite pentru epitaful sau 2), epitaf care in traducerea, in ver-
suri gi in metrul original, a distinsului §i invatatului meu coleg,
d. Vasile Bogrea, suni:

Vai, de ce fir subtirel atdrnd umanele rosturi
Si cu ce pas aripat fug ale noastre mdriri!
QOdinioard domniam de cinste ’ncdrcat si de. slavd 'n
Scaunul meu pdrintesc, schiptru purtind lucitor;
Faima mea de ostas mergea, pind unde Apollo
" Stelele ’ntunecd §i Ursa pdseste pe pol.
Fafa mea cand vedeau, tremurau de groazd supusi-mi,
Fricd de mine avea si megiesul Tinut.
Lotrilor domolitor si furilor biciu fuiu de moarte,
Vajnic dreptatea pdzind cu al meu palos viteaz.
Cu al Crestinilor steag vruiu flamura mea sd se ’mbine
Si la razboiu sd pornim, spre Vizetleanii pdgadni.
Bratele nu -mi-au lipsit, nici qurul galben, grdmadd,
Nici din atdtea, nimic, cite-s la Curtea de Domn.
Dard un ceas fu de-ajuns, sd ndrue foate acestea,
Toate, precum in vdrtej usoarele paie se spulber,
Céand neamul meu, hainit, din Tron isgonitu-gi-a Domnul,

1) Loc. cit, 64. — Schesaeus (Ruinae Pannonicae, Wittenbergae 1571,
lib. 1., vers. 364—5) dd ca motiv al rdzbundrii lui lacsici o faptd infamanta
a lui Mjhnea: ,ob decus ereptum germanae illustre pudoris®. Dat fiindca
si Cronica terii acuza pe Mihnea ca ,se culca cu jupanescle gi cu fetele
fboerilor]¥, ar putea fi vorba aci de sora lui lacsici, maritatd cu Parvul,
nepotul lui Radul-cel-Mare. Cf. mai sus, pag. 63—9 i n. 1.
) La Matthias®Bel, op. cif, 64—65. ’

Heu, res humanae fragili quam stamine pendent!

Quam ruit aligero gloria nostra gradu!

Regnabam nuper multo cumulatus honore,

Sede parentali splendida sceptra gerens.

Militia notus, qua Cynthius astra subumbrat,

Quaque terit gelidum-Parrhasis ursa polum.

Ante meam faciem ptovincia nostra tremebat,

Me quoque finitimae pertimuere plagae.

Praedonum fueram domitor, furumque flagelilum,

Justitiam rigide fortiter. ense colens. 5o
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Cu gjutorul unei eefe imense de Turci,

Mam refugiat la Sibiiu; dar, cdnd md primblam prin cetate,
Fdrd de arme, crezidnd toate cd-s sigure-acum,

Dete ndvald cumplit vrdjmagul, incins de tovardsi,

.Si cu-a lui spadd, furis, viata el crunt imi rdpi.

Nagte-se larmd, norodul grdbit pune mdna pe arme,

Sabii strdpung pe ai groaznicei crime fdptasi.

Planse cu bocet poporul ndpraznica meaq pristdvire,

Dar sd-mi redea nu putu dulcea lumind de zi,

Astfel, cdt ai clipi, se $i prabugird 'n ruind:

Cinste, Domnie, mdriri, fortd, avere si tot,

Trupul s’astrucd ’n mormdnt, iar sufletul intrd 'n vdzduhuri :
Numele cel prea-vestil viu e pe ’ntregul pdmant.

Aga dar sfarsi domnia i viata Mihnea-Voda, caruia, pentru
faptele cele crude si nelegiuive, contemporanii si, dupa ei, ur-
masii, -i-au zis cel Rdu.

“Tragicul siu sfargit e, cum am spus-o de la inceput, con-
secintd a politicei sale putin reale si dibace. Caci, ajuns in

Christigenis volul sociata iungere signa,
Inque Byzantinos arma movere lares.
lam mihi non vires, auri deque copia fulvi
Defuit, aut quiquid principis aula tenet.
At brevis hora gravi méa subruit omnia casu,
Omnia, ceu paleas disicit aura leves,
Dum mea gens patrio pepulit me perfida regno,
Turcarum immensa concomitata manu.
Cibinium fugi ; insignem dum incedo per urbem
Sepasitis armis omnija tuta putans,
Irruit hostis atrox, multoque satellife cinctus,
Vitam furtivo surripit ense meam,
Exoritur clamor, vulgus cita corripit arma;
Horrendique reos criminis ense ferit.
Fiebat luctifico pépulus mea funera planctu;
Sed nequit ad dulcem me revocare diem.
Si¢ quasi momento volucri cecidere ruina:
Noster honos, regnum, gloria, robur, opes,

" Corpus humo tegitur, pius aethera spiritus intrat :
Et clarum toto nomen in orbe manet.
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domnie cu concursul ‘Turcilor, €l socoti, ¢i pentru a-gi- putea
pastra ¢at-mai ‘milt si'mai sigur- aceastd dommie; e mevoie si
se apropie, ca §i predecesorul siu, de Ungiiri," recunoscand pre-
tenfiunile de suzeranitafe ale acestora. Necuprinzdnd insid ade-
varata valoare a factorilor politici si -militari pe- cari avea si
se sprijine §i neavdnd nici autoritatea morald "a  lui Radul-cel-
Mare, in launtru fatd de supusi, - in -afard’ fa{d ‘de. am1c1 si de
dugmani, — Mihnea-Vod4d nu fi in “stare, ca §i acesta, 'sa se
apropie de Unguri, fird a se departa, in acelag timp, de Turci.
Dimpotriva, pe masurd ce se apropie de cei dintdi, se departd
de cei din urmi. Astfel abandoni ‘o for{i reald, acea a Pasilor
dundreni, pentru una ilusorie, acea'a Coroariei ungare, fard chiar
s’o fi putut castiga cu totul pe cea din urmi.

Aceastd greseald politicd ii fu, cum constatardm, fatala,
intru cat, in momentul cand conflictul cu dugmanii din lduntru
s’a.declarat, — dugmani ce gisiserd mijlocul de-a céstiga de
partea lor pe Turci, fard a pierde ge Unguri, — Mihnea-cel-Rdu,
rdmas absolut izolat, trebui si-gi pardseascd Scaunul domnesc
fara serioasd impotrivire §i  sd  se refugieze la nigte vecini fn
mijlocul cirora nu putu gidsi nici micar mantuire proprie. Caderea
aceasta, ca rezultat al politicei sale, e pentru istoric aga de
evidents, in cat el poate afirma,. cu certitudine, cd, dacd nenorocitul
fiu al lui Viad Tepes:- si-ar fi sprijinit -domnia.-numai pe Turci,
actiunea rivalilor din launtra- ar fi: fost mult mai-slabd, necesi-
tatea dominarii lor prin teroare mult tai’ mica, iar primejdia
unei rdsturndri din Ungaria cu desavarsire exclusd. $iin astfel
de conditii, negresit, Mihnea-Voda si-ar fi putut. mentme mai
mult i mai bine- domnia... : e
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