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KÖZ- ES MEZŐGAZDASÁGI LAP
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Á LAP AZ ERDÉLYI GAZDASÁGI EGYLET 
TULAJDONA.

TELEFON; 158 szám.

AZ ERDÉLYI GAZDASÁGI EGYLET HIVATALOS KÖZLÖNYE. 
{ MEGJELENIK MINDEN HŐ l.-ÉN ÉS 15.-ÉN

SZERKESZTŐSÉG ÉS KIADÓHIVATAL r 
KOLOZSVÁR, ATTILA-UTCZA 10 SZÁM ■ 

TELEFON: 158 SZÁM

Az E. G. E. alapító tagdíja 2000 lei, rendes 
tagdíja évi 200 lei, kisgazdák, gazdatisztek és 
gazd. alk. részére 150 lei. A tagok az Erdélyi

Gazdát 150 lej pótdij ellenében kapják, ra

A lapfelügyelő bizottság felügyelete mellett felelős szerkesztő és kiadó: 
TÖRÖK BÁLINT

AZ E. G. E. TITKÁRA.

Előfizetési dij nem tagok részéret
Egy évre 400 lei Negyedévre 100 lei
Fél évre 200 lei Egyes szám 8 lei

fiz Erdély! Magyar Ffildblfellntézet 
; és a magyar gazdatünadaiom.

Az Erdélyi Gazdasági Egylet február 1O.-i 
gazdaértekezlete uj korszakot jelent az Erdélyi 
Magyar Földhitelintézet megalapításának a tör­
ténetében. A gazdaértekezlet közelebb hozta a 
gazdatársadalom érdeklődését a Földhitelintézet 
eszméjéhez s ma már mindenhonnan élénk 
figyelemmel kisérik a kifejlődés útját.

Birtokosaink és kisgazdáink napről-napra 
növelik a lejegyzés alatt álló alaptőkét. Külö­
nösen megkapó a kisgazdatársadalom megmoz­
dulása. Nincs nap, hogy a posta ne hozna 
Erdély különböző vidékein lakó, kisgazdáinktól 
levelet, melyben a Földhitelintézet iránt érdek­
lődnek, vagy részvényjegyzési szándékukat 
jelentik be.

A kisgazdák apró, ötszáz lejes részvény­
jegyzései sok tekintetben többet jelentenek az 
egytételü milliós jegyzéseknél is, mert ezek az 
ötszáz lejes lejegyzések kisgazdáink nemzeti és 
gazdasági öntudatának a fejlettségéről tesznek 
tanúságot. A kisgazdák megmozdulása azt mu­
tatja, hogy a mi népünk is végre megérett 
saját sorsának az intézésére, meg tud adni 
már a maga lábán. Ráeszmélt, hogy külső 
támogatást nincs honnan várnia s mikor a 
magyar gazdatársadalom az önsegitség elve 
alapján kigondolt nagy hitelintézetének a felé­
pítéséről van szó, önként járul ő is az épitő- 
munkához, hogy mihamarább fedél alá juttat­
hassa azt az intézményt, ame y által még meg­
mentheti a jövőt.

Noha a törvény értelmében az Erdélyi 
Magyar Földhitelintézetnek részvény társasági 
formában kell megalakulnia, erkölcsi jellege 
altruista és szövetkezeti, lesz.

A húsz milliónyi alaptőkét néhány tehe­
tősebb birtokosunk könnyen össze tudná hozni, 
ez azonban azt a látszatot keltené, hogy az 
inlézet egy tőkecsoport érdekeltségét képezi. 
A Földhitelintézet szövetkezeti és önsegitségi 
jellegét csak úgy tudjuk kidomborítani, ha a 
részvényesek sorába mindenegyes gazda belép. 
Az Erdélyi Magyar Földhitelintézet csakis igy 
válhat az egyetemes magyar gazdatársadalom 
intézményévé. Amikor tehát gazdáinkat a 
részvényjegyzésre buzdítjuk, azt nem az anyagi, 
hanem az erkölcsi siker érdekében tesszük. A 
Földhitelintézet pénzbeli alaptőkéjénél sokkal 
lényegesebb az eszmei erkölcsi tőke.

Az Erdélyi Magyar Földhitelintézet jelen­
tősége messzi kihat a jövőbe, vele nemzetünk 
gazdasági létének és fennmaradásának egyik 
legbiztosabb pillérjét épitjük meg.

Dr. Oberding József György.

Kérjükatagdijaknak 
március hó 10-ig való 
szives beküldését. —

Amikor a mQfrd^a íra nem térül me$ és a mfltrdsydzds mégis Jövedelmező* .
Irta: Dr. Bitterea Miklós.

Gyakran lehet hallani a mai szomorú vi­
szonyok közt, még olyanok szájából is azt a 
panaszt, hogy „A 20 pengős búzát nem érde­
mes mütrágyázni!" akik egyébként a mütrá-’ 
gyázás hivei.

Hiába mutatta ki Fabriczius, az OMGE 
növénytermesztési szakosztályának ülésén, 
hogy sehol sem olyan olcsó a műtrágya, mint 
hazánkban, hiába közölt igen érdekes adato­
kat arra, hogy a műtrágya ára ma sem maga­
sabb, mint a háború előtt volt, sokan megma­
radnak 'amellett, hogy ma nem érdemes mü­
trágyázni.

A „Mezőgazdaság és Kertészet11 1930. évi 
2- számában közöltem a kalászok műtrágyázá­
sáról egy felsődunántuli nagy uradalomban el­
ért eredményeket. 95 nagy táblán, kihagyott 
ellenőrzőparcellák termésével egybevetve fi­
gyelték itt meg, hogy mennyit használt a mű­
trágyázás. (Szuperfoszfát és mésznitrogént 
használtak.) Az idei eredmény gyenge. A 95 
tábla közül csak 57-en mutatkozott a műtrá­
gyázás javára nagyobb termésemelkedés és igy 
jövedelem is. Ez is aránylag kevés volt, 1—2 
q között ingadozott kát. holdankint. 33 táb­
lán a termés emelkedett ugyan, de a trágyá­
zás költsége felemésztette a hasznot. 5 olyan 
tábla is volt, amelyen a termés sem emel­
kedett.

Ez a kedvezőtlen eredmény igen sok ok­
nak, igy főként a kedvezőtlen időjárásnak 
tudható be. K'erpely a Köztelek nagyhetében, 
1929. dec. 14-én tartott előadásában rámuta­
tott arra, hogy ez országos jelenség. A kései 
kitavaszodás következtében megrövidült a ka­
lászok tenyészideje és azok rendelkezésükre 
álló táplálóanyagot nem voltak képesek ki­
használni.

így volt ez minden olyan gazdaságban, 
amelynek a földjei jó erőben vannak. Kisgaz­
dáknál azonban épen azért használt a műtrá­
gyázás, mert a rövidebb idő alatt a növény 
csak akkor bírt kellőképen kifejlődni, ha ele­
gendő, könnyen felvehető táplálóanyag állott 
rendelkezésére.

Ezért volt abban az uradalomban, amely­
ről beszámolásom szól gyenge eredmény, mig 
a vidéken a kisgazdák soványabb földjein igen 
kielégítő.

Végső eredményben azonban az urada­
lom is jól járt a műtrágyázással. Műtrágyára

* E cikket dr. D i 11 c r a Miklós gazd. főtanácsos, 
magyaróvftri gazd. akad, tanár küldötte be szerkesztő­
ségünkbe. Ma Romániában a legdrágább a műtrágya 
ára a szomszédos államok közül, amint ez az E. G. 
E. Cukorrépatermelői Szakosztályának 1929. dec. 19-én 
Marosvásárhelyen tartott ülésén megállapítást nyert. 
Épen ezért fokozott érdeklődésre tarthat számot c 
cikk már azért is, mert Magyarország egyik legki­
válóbb szakférfiának a tollából származik és a kér­
dés az erdélyi gazdaközönséget aktuálitásánál fogva 
közelről érdekli. 4 . .. 

kiadtak a 95 táblán összesen 35,051.01 Pen­
gőt. A termésemelkedés értéke 53,283.78 P 
volt, tehát 18,232.77 P tiszta nyereség mutat­
kozott, ami a befektetet tőke 52.7%-os kama­
tozásának felel meg. Nem hiszem, hogy volna 
a mai viszonyok között ennél jobb befektetés!

Ha azt a 33 táblát veszem számításba, 
amelyen a termésemelkedés értéke nem ha­
ladta meg a felhasznált műtrágya árát, még 
ezek közt is akad, amelyikben — ha ez ellent­
mondásnak látszik is — műtrágyázás azért jö­
vedelmezett, mert 1 q előállítási költsége ala­
csonyabb volt.

Az első 20 kg. nitrogén nagyobb mérték­
ben fokozta a termést, mint a második és har- 
modik 20 kg. Megeshet például, hogy 20 kg. 
nitrogén (kb. 100 kg. mésznitrogén) 150 kg. 
termésemelkedést okoz, ennek használata te­
hát vitán felül jövedelmező. Ha 40 kg. nitro­
gént (200 kg. mésznitrogén) alkalmaznak, már 
csak 240—-250 kg.-mal emelkedik a termés, 
A második 20 kg. nitrogén, tehát csak 70— 
100 kg.-mal emelte a búzatermést. Azért a 
műtrágyázás jövedelmező lehet, mert 1 q búzát 
olcsóbban állítottak elő.

Hasonló az eset akkor is, ha egyféle mű­
trágyával nem érünk el olyan termésfokozást, 
mint többfélének együttes alkalmazásával. A 
cél mindig 1 q termés előállításának olcsóbbá 
tétele. Ez történhet a termesztési költség csök­
kentésével— de emelésével is.

Ennek a látszólagos ellentmondásnak az 
a magyarázata, hogy vannak a kiadásnak 
olyan tételei (földbér, talajelőkészités, vetés, 
ápolás, adó, kezelés), amelyek változatlanok, 
akár 6—8 q, akár 12—14 q terem egy kát. hol­
don. Kevéssé változnak az aratás költségei is. 
Egyedül a trágyázás (esetleg műtrágyázás) 
költsége az, ami lényegesen emelkedik.

Ezt ugyancsak annak az uradalomnak és 
egy szomszédos gazdaságnak a megfigyelései­
vel kívánom bemutatni. Az uradalom kerületé­
nek kilenc tábláján volt rozs műtrágyázva. Á 
termés minden esetben emelkedett — de a 
tiszta jövedelem nem. Ez a műtrágyázás ráfi­
zetéssel járt. Az egyik rozstábla műtrágyázat- 
lan részén a termés

kát. hold-kint
120 kg. szuperfoszfátfal , , ,
120 kg. szuperfoszfáttal és
80 kg. mésznitrogénnel , „ ,

8.85 q volt
9.07 , ,

10.89 , ,
Vagyis a szemtermésemelkedés értékét a mű­
trágyázás költségeiből levonva, még mindig rá­
fizettek a szuperfoszfát használatára 9.67 P, 
ha pedig szuperfoszfátot és mésznitrogént is 
használtak 1.17 P-őt.

És a műtrágyázás mégis jövedelmezett, 
mert 1 q rozs előállítása kevesebbe került 
(16.87 P), /in szuperfoszfátot és mésznitrogént 
is használtak, mintha csak szuperfoszfátot, 
vagyis ha a trágyázás költségei a legmagasab­
bak voltak.
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A rozstermesztés mérlege műtrágyázatlan 
táblán.

Kiadás:
Földb?r ...... .. .............................. .
Tílajelökészités ... .. ..................  -..................
Istálíótrigya (2 évenkint 40 %, á 0.Ő0 P.) —
Vetés: mag 90 kg. a 18.-P. ................ 16.20 P.

sorvetés, logas V2 nap a 9.-P 4.50 P.
Ápolás (gyomirtás) ...........................................
Aratás.- aratőréaz Un- 8.85-ből — 15.12 P.

hordás 1 fogat ...------ 9.— ,
rakodás 1 nap .................... 2 — ,
cséplés, rostálás Via ... ... 15 04 ,

Adó: földadó........ .. ................ .. ... 2 10 P.
egyéb adó ...'..........-........... 5.75 ,

. Kezelési költség ■' ........................... -........—
Forgótőke kamata: kockázat eddig 10 % 

165.66 .......................- -............ ............  

13.45 P.
45- ,
28.— ,

20.70 ,
2 - ,

41.16 ,

7.85 .
7.50 ,

16.56 ,
182 32 P

Termés, mint bevétel:• *
17.90 q szalma és polyva á 2-P................... 35.80 P
8.85 q rozs került (182 32 — 35.30)............... 146.52 ,
1 q rozs előállítása került (>41.52 ; 8.85) 16.55 ,

A kiadási tételekből állandó jellegű:
Földbér ................................................ ...........
Talajelőkészifés ...........   ?.......................
Isfálíófrágya .....................................................
Vetés .............  ... .................. .......................
Ápolás .......................  ... ...............................
Adó ................................................................
Kezelési kos ség .........    ...

Ez tehát egyformán terheli a termesztést, 
akár 8 q, akár 11 q rozs termett holdankint.

Szuperfoszfáttal trágyázott rozs termesz­
tési mérlege.

Állandó jellegű kiadások............................... 124.50 P;
120 kg, szuperfoszfát a 11.36 P..................13 63 ,
Aratás 82.4 kg. á 18.— P............. 14.83 P.
Bihordás 1 fogat 9— P. 4-2.— P. 11.— „
Cséplés, rostálás ’/i0 93.7 kg. _  17,22 _ 43.14 „
Forgótőke kamata és kockázat....... 18.12 „

■ 199.40 P.
Termés, mint bevétel:
18.24 q szalma és polyva á 2 P....... 36.48 P
9.07 q rozs kerü.t (199.40 — 36 48) ... ... 162.92 »
1 q rozs előállítása került (162. 92 ; 9.07) 17.96 „

Szuperfoszfát és mésznitrogénnel trágyázott 
rozs termesztési mérlege.

Állandó jellegű kiadások................................ 124.50 P
120 kg. Sp. 13.63 P. 4- 80 kg. Mn. 24 25 P. 37.88 , 
Aratis 99 kg. rozs á 18 P............. 17.82 P.
Behordás, rakodás

1 fogit 9.— P. -f- 2.— P. ... 11.— ,
Cséplés, rostálás Vio .................... 19.44 „ 48.26 ,
Forgótőke kamat és kockázat 10% 210.64 21.06 ,

231.70 P.
Termés, mint bevétel:
23 98 q szalma és polvvi a 2,— P............... 47.96 P.
10 89 q rozs került (231.60 — 47.96)......... 183.74 ,
1 q rozs előállítása került (183.74 ; 10.89) 16.87 „

Az összehasonlítás könnyebbé tétele ked-
' véért és mert az Sz. gazdaságból olyan pontos 

üzemi adatok nem is állnak rendelkezésemre, 
a jövedelmezőségi számítás alapjául itt is az 
uradalom adatait használom. Meg lehet ezt 
tenni azért, mert a két üzem közel fekszik egy­
máshoz, talaj, éghajlat viszonyaik egyformák 
és végső eredményben, ha az egyes tételek 
Számszerűleg változnak is — az arányok 
ugyanazok maradnak. Ebben az esetben pedig 
ez a fontos. Az egyedüli változás az, hogy rit­
kábban trágyázván, az istállótrágyázás költsé­
geiből a rozsra eső részt csökkenteni kellett. 
Ebben a másik gazdaságban termett:
a trágyázatlan parcellán k. holdankint 7.63 q rozs 
szuperfoszfáttal trágyázva „ , 859 , .
szuperfoszf. és mcszniir. ír. , , 9.90 , ,

A termesztési költségek voltak kát. holdankint 
168.32 P, 185.40 P, illetve 217.70 P a különbö­
zően műtrágyázott parcellákon. A szalmater­
més (kl>.) volt 32, 34, illetve 43 P értékű kát. 
holdankint. Egy 1 q rozs előállítási költsége 
kitett a trágyázatlan parcellán 17.63 P-l, szu- 
perfoszfáttal mütrágyázva 17.63 P-t, szuper­
foszfáttal és mésznitrogénnel műtrágvázva 
17.63 P-t.

A rozs 1 q-ja 18.— P-vel volt értékesítve, 
tehát tekintettel az 1 q rozs előállítási költsé­
geire, minden q rozson mutatkozott nyereség 

0 Szupfosz. Szupfosz. mészn. 
Urad. AK. kér. 1.45 P. 0.04 P. 1.13 P,
Sz. gazdaság 0.14 , 0.37 „ 0.37 „

Vagyis, minél kisebb volt a kát. holdan- 
kinti átlagtermés, a rozs minden q-ján annál 
kisebb haszon mutatkozott.

Figyelembe véve már most a különbözően 
trágyázott és az 1 q szemtermésen mutatkozó 
hasznot, kát. holdankint a következő jövede­
lem mutatkozott:

.0 Szupfosz. Szupfosz. mészn. 
Urad. AK. kér. 12 83 P. 0.36 P. 12.30 P.
Sz. gazdaság 1.06 „ 3,17 „ 3.66 „
Különösen az Sz. gazdaság példája mutatja, 
hogy:

1. a legmagasabb termesztési költséggel si­
került a legnagyobb jövedelmet elérni,

2. az egy q rozs előállítási költsége annál 
kevesebb volt, minél több volt a befektetés 
(műtrágya),

3. ugyanazon q-kénti előállítási költség 
'mellett az erősebben műtrágyázott parcellák
nagyobb jövedelmet adtak, mert több q-án mu­
tatkozott a haszon.

Pedig a termesztési költségeket számítva, 
a műtrágyázás ráfizetéssel járt, mert a szem­
termésemelkedés értéke a műtrágyázás költsé­
geit nem fedezte minden esetben.
Urad. AK. kerület:

Szupfosz. Szupfosz. mészn
Termesztési költség emel- > 

kedés a trágyázatlannal 
szemben ■_................... 17.08 P. 49.38 P.

A termésemelisedés értéke 3 96 „______ 36 72 ,
Vagyis ráfizetés volt 13.12 P. 12.60 P.

Sz. gazdaságban:
Termesztési költség emel­

kedés a trágyázatlannal 
szemben ... ........... 17.08 P. 49.38 P.

A termésemelkedés értéke 17.28 _ 40.86 ,
' Jövedelem 0 2U P. ráfiz. 8.52 P.

Ezekben az összeállításokban a termesztési 
költségek emelkedéseinél nem csupán a mű­
trágya ára, hanem annak kamatozása, az ara­
tási költségek emelkedései is be vannak szá­
mítva.

Vagyis akkor volt — különösen az Sz. 
gazdaságban — az 1 q rozs előállítása a leg­
olcsóbb, akkor mutatkozott tényleg legnagyobb 
haszon, ha a termesztési költség a legnagyobb 
volt.

Feltűnő ebben a számításban az, hogy a 
műtrágya ára igen magasan van felvéve, sok­
kal magasabban, mint amennyiért ma besze­
rezhető. Én azonban az uradalom központi 
számvevőségétől az adatokat igy kaptam, nem 
lehetett, de nem is akartam rajta változtatni. 
(Ebben benne van a kiszórás költsége is.) 
Ugyanígy magasan vannak — a mai tőzsdei 
árat számítva — a termények is értékelve. Mi­
vel úgy a műtrágya, mint a rozs ára magasab­
ban van felvéve, mint amilyenek a mai árak, 
ez a számítást nem teszi torzzá és lehetetlenné, 
annál is inkább, mert az uradalomnak a mű­
trágya tényleg ennyibe került, a gabonát pedig 
valóban igy értékesítette.

E fejtegetésemmel nem azt akarom mon­
dani, hogy a műtrágyázás mérlege minden eset­
ben igy alakul, csak arra akartam, egy a gya­
korlatból vett példával rámutatni, hogy lehet 
a műtrágyázás még akkor is jövedelmező, ha 
a felhasznált műtrágya ára magasabb, mint a 
tcrmésemelkedés értéke.

14 darab szőke 
mangalica tenyészkan eladó
I. oszt, tenyészetből kg.-ként 60'— leiért.

Cim a kiadóhivatalban

fl gabona-vetés sortávolsága.
Ifj. Magyari Árpád, az E. G. 2-ik számá­

ban szakszerű közleményben felvetette a ga­
bona széles sorokban való vetésének kérdését. 
Tekintettel arra, hogy a mai nehéz gazdasági 
viszonyok rá kell szorítsák a gazdát arra, hogy 
a régi termelési módokat a modern tudomány 
vívmányai s elvei alapján újból és újból vizs 
gálát alá vegye s az okszerű, viszonyai közé 
beillő újításokat kipróbálja s azokat meg is 
honosítsa üzemében, — törekedvén ezzel a 
sokat emlegetett racionalizálásra, — időszerű 
lesz a felvetett kérdéssel is kissé részleteseb­
ben foglalkozni.

Ha tekintetbe vesszük, hogy a gabona szé­
les sorokba vetésénél a vetőmeg megtakarítás 
majdnem fedezi a kapálás költségeit, ezzel 
szemben a termés tetemesen nagyobb lehet, 
nyilvánvaló, hogy ez a művelési mód általában 
de különösen a kis üzemekben, ahol a ghzda 
s családtagjai munkája a gyakorlatban alig 
értékeltetik, rendkívüli előnyöket nyújthat.

A tőlünk, illetve Magyarországtól nyugat­
ra fekvő államokban a gabonafélék széles so­
rokban való művelése s ezzel együtt kapálása 
nagymértékben el van terjedve, Magyarorszá­
gon és nálunk azonban egyáltalán nem, vagy 
alig, a szász vidéken különösen a Barnaság­
ban azonban több gazdaságban láttam széles 
sorokba vetett s kapált gabonavetéseket.

Magával a kérdéssel röviden bár, de ki­
merítő alapossággal és tárgyilagossággal fog­
lalkozik néhai Cserháti Sándor, majd 40 évvel 
ezelőtt megjelent „Növénytermelés“-e, a ma­
gyar gazdasági szakirodalomnak e még most 
is egyik legkitűnőbb müve. Egy időben a szak­
lapok ismertették Demtsinski orosz ezredes bú­
zatermelési módszerét, aki nagy távolságra, 
fészkekbe ületette a buzaszemeket s kihasznál­
va a bokrosodási képességet, nagy bokrokat 
termelve, állítólag igen nagy terméseket ért el. 
Térmésztesen a szakkörök s egyes gazdák is 
kísérleteztek s foglalkoztak a kérdéssel régtől 
fogva s magam is ismertem gazdát, aki az Al­
földön buzakapálással kísérletezett, de ez nem 
vezetett kellő sikerre.

Cserháti megállapítása e kérdésben saját 
3 éves kísérletei s számos gazda tapasztalata 
alapján röviden az, hogy a széles sorokba ve­
tés a búza érését 8—10 nappal késlelteti, éspe­
dig minél jobb a talaj, annál nagyobb a kü­
lönbség, ami a szárazságra hajló éghajlat alatt 
nagy hátrány, mert annál nagyobb kárt tehet 
a rozsda, annál hamarabb következhetik be 
a mag megszorulása. Az érés megkésése 
összefüggésben van a nagyobb bokrosodással, 
mert a széles sorokban a búza jobban bokro- 
sodik, ez szükséges is, mert másképen nem ad­
hatna nagyobb termést. Tehát oly viszonyok 
közt, ahol biztosan számíthatunk arra, hogy 
a megbokrosodást az időjárás nem akadá­
lyozza s ahol az erősen megbokrosodott s ké­
sőbben érő növény fejlődésére kedvező időjá­
rás bizton várható, ott a széles sorokba való 
vetés és kapálás helyén van. Ellenben, ott, 
ahol ezek a kedvező körülmények csak ritkán 
következnek be. a széles sorokban való kapás 
művelés nagy rizikóval jár. Megállapítja ezu­
tán Cserháti, hogy „a gabonának széles sorok­
ban való mivelése az Alföldön, melynek kii­
mája olyan szeszélyes, nem való s az nem is fog 
ott nagy tért hódítani11, továbbá, „ott, ahol a 
búzának széles sorokban való vetése helyén­
való, a kapáláshoz fogatos vagy kerekes kézi 
kapák használhatók. A lókapák olcsóbb mun­
kát végeznek, anélkül,, hogy munkájuk töké­
letlenebb volna."

Ila ezeket az azóta is beigazolódott meg­
állapításokat erdélyi viszonyainkra alkalmazni 
óhajtjuk, úgy elsősorban klimatikus viszonya­
inkat kell vizsgálat alá vennünk. Általánosság­
ban megállapíthatjuk, hogy a gabona, első sor­
ban a búza, mert hiszen ez a főnövényünk, — 
széles sorokban való vetése és kapálása szem­
pontjából azok a vidékeink jöhetnek számi­
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fásba, ahol az évi csapadék mennyisége na­
gyobb s annak eloszlása is kedvező, a höviszo- 
nyok pedig olyanok, hogy a búza érésének 
idején a szélsőséges szárazság s a mag megszo- 
rulását előidéző hirtelen nagy meleg néni gya­
kori. Azt hiszem állíthatjuk, hogy fő búzater­
mő területeink, a Mezőség legnagyobb része a 
bánáti s nagymagyaralföldi részek kiimája en­
nek a kívánalomnak nem felel meg. Azonban 
kétségtelen, hogy domb és hegyvidékeinken 
sok helyen még mindég tekintélyes területek 
lehetnek alkalmasak ebből a szempontból. Ez 
azért is bir fontossággal, mert épen ezek a te­
rületek klimatikus s talajviszonyainknál fogva 
egyébként hátrányban vannak a mezőgazda­
sági termelés szempontjából az előbbi terüle­
tekkel szemben.

A klimaterületi adatok némi konkretizá­
lása kedvéért közlöm saját gazdaságom ada­
tait, melyeket nem tartok még alkalmasnak 
arra, hogy a gabona, különösen a buzakapá- 
lás rendszerét bevezessem, bár gazdaságom 
középhegység régióban, a Fehér Kőrös men­
tén fekszik 10 évi átlagban évi 720 mmétert 
kitevő csapadék mennyiséggel. Álláspontomat 
azért tartom indokoltnak, mert a csapadék el­
oszlás kedvezőtlen s igen változó, igy az 
1909—1918-ig terjedő 10 év alatt a junius havi 
csapadék menyisége 36—178 mmig, a julius 
havi pedig 46—204 mmig terjedően váltako­
zott, a hőviszonyok pedig olyanok, hogy a 
rendes mivelés mellett is igen gyakori a búza 
megszorulása, sőt e tekintetben tetemes és gya­
kori különbségek észlelhetők a csak pár nap­
pal későbben érő bőtermésre nemesitett s ko­
rábbi minőség búza között, előbbi hátrányára. 
Ezzel szemben a budapesti meteorologiai inté­
zet régebbi felvételei szerint a Barcaság szász 
vidékén, ahol a gabonakapálás el van terjedve, 
az átlagos évi csapadékmennyiség 800—900 
mm. között van, illetve ha ezen alul van is, 
a csapadék eloszlása egyenletesebb, mert az 
esős napok száma 40%, mig a Mezőség jó ré­
szén az átlagos évi csapadék mennyisége 500— 
600 mm., az esős napok száma pedig úgy itt, 
mint a csapadék mennyisége tekintetében ma­
gasabb zónába eső keletháromszéki, északer­
délyi s magyaralföldi vidékeken, igy saját gaz­
daságom területén is, csupán 30%. Ami Né­
metországot illeti, ahol a gabona kapás műve­
lése általában el van terjedve, tudjuk, hogy 
északi s északnyugati területei a tengermel- 
léki kiima alá esnek, ahol a hőmérsékleti vi­
szonyok egyenletesek, a csapadék bőséges s 
egyenletes eloszlású, szárazföldi kiima terüle­
tein pedig általában, de még a legszárazabb 
vidékein is, ahol az évi csapadék mennyisége 
középértékben 500—600 mm. az évi csapadék­
mennyiség több mint fele a május—októberi 
félévben esik le s pl. — 10 éves átlagot véve — 
junius és julius hónapokban az esős napok 
száma 14—17-et tesz ki s csak két helyen 
száll le ez a szám 11, illetve 13-ra.*  Amint 
tudjuk, Németországban a nyarak is hűvöseb­
bek s a hőmérsékleti viszonyok is egyenlete­
sebbek, mint nálunk.

* F. Falke: Dic Dauerweiden.

Ezekkel az adatokkal s körülményekkel 
áll okozati összefüggésben egyes, országok ter­
mésátlagainak s azok összehasonlításának so­
kat vitatott kérdése is. Azokon a területeken, 
ahol széles vetéssel s kapálással, valamint bő­
termő fajta változatokkal a tenyészidő meg­
hosszabbítását megvalósítani a fentebbi ter­
mészeti okok miatt nem lehet, (Magyarország, 
Románia, stb.) a gabonatermésátlagok egyenlő 
kultúrát feltételezve sem fogják elérhetni a 
kedvezőbb klimatikus viszonyokkal rendelkező 
államok átlagait. Viszont épen ezeknek a nyu­
gati államoknak a példája mutatja, hogy olyan 
vidékeken, ahol az említett feltételek többé ke­
vésbé megvannak, milyen rendkívüli kilátá­
sokra nyílhat lehetőség, kapcsolatban azzal a 
ténnyel, hogy épen a csapadékviszonyok ked­
vező volta s a tenyészidő meghosszabbításának 
lehetősége nyújt módot a műtrágyázás foko­
zott, biztos s teljes kihasználására. Csupán egy 
példát kívánok errenézve tanulságos voltánál 
fogva felhozni. A cseh kormány a gabona ter­
mesztés fellendítésére irányuló akciói között 
múlt évben, függetlenségének 10 éves fennál­
lása alkalmából jubileumi termelési versenyt 
rendezett a legmagasabb búza és zab átlagter­
mések-elérése végett. Búzatermésből elértek 
255 esetből 63-ban 40 métermázsát Ha-onkint 
a legmagasabb termés volt 73 mmázsa 92 kg. 
friss mag, ami 58 mm 71 kgram száraz mag­
nak felel meg. Zabtermésből a legnagyobb ter­
mést érte el egy kisgazda 73 mázsa 80 kg. friss 
azaz 67 mm. 76 kg. szárazon számított Ha- 
kénti termeléssel. A versenyben zabtermésnél 
a 20 Ha-nál nagyobb üzemmel rendelkezők 7 
esetben értek el 50 mázsánál nagyobb termést 
és a kisebb gazdák 25 esetben 51 mázsánál na­
gyobb termést száraz állapotban számítva.*  
Természetes, hogy a versenyre való tekintettel 
a trágyázás, műtrágyázás s munkaköltség 
kérdéseinél a rentábilis szempontjai elhanya­
golhatók voltak, egyébként minden versenyző 
szigorú állami ellenőrzés alatt állott.

Közérdekű eredménynek tekinteném, ha 
soraim ráterelnék a figyelmet erre a Magyari 
Árpád által felvetett kérdésre, s a megfelelő 
viszonyok közt gazdálkodó erdélyi gazdatár­
saim közül mentői többen vállalkoznának, 
amint ezt magam is terveztem, kapás gabona­
művelési kísérletek beállítására, közölve an­
nakidején az eredményeket az E. G.-ban. A 
kísérletek irányítását s vezetését nézetem sze­
rint az E. G. E.-nek kellene kezébe vennie.

Dr. Boros Béni.
* Die Ernahrung dér Pflanze. 1929. 16. sz.
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MI n hussertéstenyésztés előnye 
a mansaltcatenyésztéssel szemben? 
Irta: Kenessey Béla, a Hussertéstenyésztők Országos 

Egyesületének (Budapest) ügyvezető igazgatója.

(Folytatás.)

Takarmányozás. Kifejlődött, hasas kocák­
nak, nyáron: Legelő naponta 2—3 órahosszat 
(édesfü, lucerna, baltacím, tarló, burgonya­
föld). Télen: 10 kg. nyers répa v burgonya és 
■% kg. abrak (árpadara, korpa, zabdara).

Szoptatós anyáknak: Ellés után azonnal 
ivós. Ez háromnapig! (Áll: korpa, zabdara, viz 
keverékéből). Majd 25% árpadara, 25% rozs­
dara, 35% zabdara, 9% halliszt, 5% élesztő, 
1% iszapolt kréta. Télen: ugyanaz adható.

Szopós malacok: négy hetes korig sem­
mit csak anyatejet, ettől kezdve árpadarát v. 
anyjuk takarmányát kaphatják, amennyit meg 
eszegetnek.

Hizlalás: (Sonkasüldőnek!) Legjobb ad 
libitum azaz addig eteni, amig a sertés csak 
akar. A takarmány összetétele lehet a legkü­
lönbözőbb. A legmegfelelőbb a tiszta árpadara, 
de jő a feles árpa és zab, vagy árpa és tengeri- 
darakeverék is. Ha van lefölözött tej, iró, vagy 
savó, azt adjuk a sertésnek. A legjobb ellen­
őrzés a mázsa. Ha a hízó naponta kevesebbet 
venne fel, mint 70—100 dkg., akkor valami 
hiba van az etetés körül. Naponta kétszer, 
még jobb, ha háromszor etetünk. Minél keve­
sebb állatot kell egy csoportban hizlalni. Sül­
dőt pl. ne többet 20 drb.-nál. Nagyobb állato­
kat 10 darabnál.

A''magyar piac a legjobban a 75 kg.-os 
sonkasüldőnek nevezett kevés zsiru állatokat, 
az erdélyi a 110, sőt annál is nehezebb serté­
seket keresi.

Eredmények: A hússertés egy éves korá­
ban 180 kgos, sőt 200 kg-os is lehet hizlalás 
nélkül. Előhasi kocának lehet 10—15, később 
18—20 malaca is. Elléskor az alom súlya 

10—15—20 kg. négyhetes korban mérve 
60—90—100 kg. is lehet. Jó koca 10' hetes 
szoptatás után nem vészit többet súlyából, 
mint testsúlyának 8—10 percentjét. Süldők 
hizlalva, 4 hónapos korban 60 kg.; 6 hónapos 
korban 80—90 kg.; 1 éves korban 160— 
180—240 kg-osak is lehetnek. A feletetett ta­
karmány legkevesebb, mint 20%-át fordítják 
testük felépítésére. Van reá eset, hogy ez ese­
tenként 35, sőt 40%-ot is elér. Tehát 100 kg. 
feletetett takarmányból 40 kg. sulyszaporulat 
lesz.

A hússertések előnye a mangalicával 
szemben. 1. Ez közepesen 10, amaz 5 darab 
malacot ellik. Ez egy éves korban 200, amaz 
csak 60—80 kg. nehéz. Emebben a befekte­
tett töke legkésőbb egy év alatt megtérül, 
amabban két év múlva. Ez mindinkább’ kere­
settebb, amaz mindinkább mellőzött árut ad.

2. Egyforma viszonyok mellett a hússer­
tés kétszer, sőt háromszor nagyobb hasznot ad, 
mint a mangalica.

Ha csodás gyümölcstermelést 
akar, permetezzen télen

kénvegyület permetező szerrel.

Minden gombabctegscg, lisztharmat, gyümölcspenész 
ellen legjobban bevált védelmi szer. Ősztől kora 
tavaszig, rügyfakadá sig permetezzünk 2'/0-os 

Szulfarol oldattal!

Vértetü ellen 
minden sebhelyet megvéd az 

»AL M 0 L A«

íj kátrány-készitmény *

A legolcsób Arzén permetezőszer!

AÍ1ZQLA „45“
olcsóbb mint minden más Arzén permetezőszer.

Szőlőben: megöli a molyt. Gyümöl­
csösben: megöl minden rágó férget. 

Lóherében, lucernában: ápionbogár, bödestb. ellen
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3. A mangalica inkább a nagybirtokos, a 
hússertés a kisbirtokos sertése, mert ugyan­
akkora befektetés mellett többet jövedelmez, 
mert a kis ember szebb és jobb hússertést hiz­
lal, mint a nagybirtokos, mert a kisember ol­
csóbban hizlal, mint a nagy és tőkeerősek. A 
nagyobb tenyésztők és hizlalók abban vannak 
előnyben, hogy hizlalt sertéseik nagyobb tö­
megben és egyöntetűbb minőségben van ké­
szen.

4. A hússertés határozottan tiszta állat. 
Aki a tisztaságot elhanyagolja, annak hússer­
tése nem lesz. Tehát hússertés tisztaságra ne­
vel.

5. A mangalica a múlt, a hússertés a jövő 
sertése!

Az erdélyi közép, vagy kisbirtokosok jól 
teszik, ha minél előbb reátérnek a hússertés 
tenyésztésre. Ez szinte életkérdés. A manga­
licát egészen feladni nem kell, de kisember­
nek a mangalica drága játék. Erdélyben aján­
latos york mellett berkshiret is tartani. Ta­
nuljanak a; magyarok a szászoktól. Azoktól 
nagyon sokat lehet tanulni. Tény észanyagot 
csak jót vegyenek. Magyarországban van elég, 
nem kell érte Németországba menni. A ma­
gyar magyarnál vásároljon a lehetőség szerint.

Vásárlásoknál ügyeljünk a leszármazási 
lapra. Ez például Magyarországból származó 
állatoknál az Országos Egyesület által hitele­
sítve legyen. A leszármazási igazolványban ne 
azt nézzük, hogy mi az anya, vagy az apa 
neve, hanem, hogy az anya és az anyák meny­
nyi malacot neveltek és milyen anyák voltak! 
Minél jobb anyától származik a kan, vagy a 
koca és minél jobb anyától származó kannal 
lett lebugatva, annál nagyobb a valószínűség, 
hogy az erdmények is jók lesznek.

Mégegyszer mindenki vésse emlékezetébe: 
Leszármazási lap nélkül állatot ne vegyen; az 
igazolványban benne kell lennie az anyák tel­
jesítményének azaz a „malacnevelőképesség- 
nek!“

(Vége.)

Magyarorszűs mezősazdnsnsci 
a háború útin.

Irta: Dr. Oberding József György, oki. közgazda.

A háború utáni Magyarország mezőgazda­
sági helyzetének a vizsgálata élénk képet nyújt 
arról a küzdelemről, melyet a magyar nemzet­
nek fennmaradásáért és gazdasági boldogulá­
sáért kell folytatnia. A trianoni területvesztés 
súlyos megrázkódtatást idézett elő az ország 
mezőgazdaságában és fokozottabb megterhel- 
tetést rótt reá. Amig a régi Magyarország ipari 
nyersterményekben való gazdagsága lehetővé 
tette az iparcikkek importjának az ipari nyers­
termények exportjával való fedezését, ma az 
iparterületek elvesztése következtében az ipar­
cikkek importját is a mezőgazdasági termények 
exportjával kell fedezze. A mai Magyarország 
gazdasági életének legfőbb létalapját a mező­
gazdaság képezi, a mezőgazdaság tehát hű 
tükre az ország közgazdasági életének és gazda­
sági erejének.

Ha Magyarország mezőgazdasági produkti­
vitását a gazdasági erőkifejtés fokmérőjének 
tekintjük, úgy a mezőgazdasági termelés terén 
elért eredmények alapján az ország örvendetes 
gazdasági megerősödését és előhaladását álla­
píthatjuk meg. A gazdasági élet terén kifejtett 
héroszi küzdelmét azonban csak akkor tudjuk 
igazán méltányolni, ha számba vesszük az el­
múlt évtized munkájának az eredményét.

A háború, a forradalmak és Trianon har­
minc esztendővel vetette vissza Magyarország 
mezőgazdaságát. Az 1920—22. évek mezőgazda­
sági termésének terméseredménye az 1890 cs 
évek elején észlelt terméseredménnyel volt 
megegyező, de megfeszített, céltudatos munká­
val 1925 ben már elérték az 1900-as évek, 
napjainkban pedig a háború előtti évek termés- 

nivóját (sőt némely tekintetben már meg is 
haladták azt). Az utolsó hat év alatt tehát 
majdnem három évtized munkájának az ered­
ményét reprodukálta a magyar mezőgazdaság.

Azok a kutatások, melyek az egyes államok 
gazdasági produktivitását teszik vizsgálat tár­
gyává, különösen a nemzetközi statisztikai 
összehasonlítása szempontjából bírnak jelentő-, 
séggel. Egy állam gazdasági produktivitásának 
az eredménye annak gazdasági életrevalóságá­
ról és gazdasági létjogosultságáról tesz tanú 
ságot. Ha az egyes államok gazdasági életét 
e produktivitás szempontjából vizsgáljuk, úgy 
az e téren elért eredményeik szerint bírálat 
tárgyává tehetjük állami létük gazdasági lét­
jogosultságát is. Egy ilyen irányú kutatás min­
denesetre nagyban hozzájárulna a békeszerző­
dések tévedéseinek az igazolásához, főleg a 
páriskörnyéki békeszerződések által létrehozott 
uj államalakulatokat illetőleg.

Szerény tanulmányunk ily messzemenő célo­
kat nem követ, feladatának csupán a háború 
utáni Magyarország mezőgazdasági helyzetének 
az ismertetését tűzte ki, szembeállítva azt a 
háború előtti helyze tel. Magyarország mező­
gazdasági helyzetének a megismerése sok tanú­
sággal szolgál Románia számára is, hiszen a 
mezőgazdasági termelés természetes feltételei 
éppen ebben a két országban a legmegegye- 
zőbbek.

* *
Magyarország mai kiterjedése 91.243 km 2, 

ebből a mezőgazdasági művelés alatt álló terü­
let, beleszámítva a nádasokat és a földadó alá 
nem eső területeket is, 16.161.774 kaUsztrális 
holdat tesz ki. (Nagy-Magyarország Romániá­
hoz csatolt mezőgazdasági művelés ala t álló 
területe 17.764.881 kát. hold.)

A mezőgazdasági művelés alatt álló terület 
müveléságak szerint való megoszlását az 1, sz. 
táblázat tünteti fel. Eszerint a termő terület 
legnagyobb részét, az összes területek majd­
nem kétharmadát, a szántóföldek foglalják el.
7. Magyarország területe művelési ágak sizerint 

az 1928. évben katasztrális holdakban.1
Szántóföld------ —........... — 9.707.288
Kert-----------— ------------ ---- 184.171
Rét-------------------------------- 1.162 987
Szőlő---------- ----------------- 375.014
Legelő------ --------------------- 1.751.343
Erdő ------ — — —.......... - 1.904 002
Nádas...... ........—- 52.785
Földadó alá nem eső terület— 1.024.179

Összes terület 16.161.744
A szántóföldterület ily nagymérvű kitérje-' 

dése (a háború előtt a szántóföld az összes 
terület felét sem tette ki) az ország kalászos 
termelésének viszonylagos megnövekedését 
vonta maga után, minek folytán a mezőgazda­
sági termelés meglehetősen egyoldalúvá vált.

Ha az egyes művelési ágak területi arányá­
nak a megoszlását a háború előtti és háború 
utáni állapottal vetjük össze (I. 2. sz. táblázat) 
még inkább szemlélhetőbbé válik a művelési 
ágak egymáshoz való aránytalansága.
2. A művelési ágak aránya Magyarországon 
az összes területhez viszonyítva az 

1920? években.
7P75.2 és

1 L. Statisztikai Havi Köziem (nyék XXXII. évfolyam 
7—9. sz.

1 L. Dr. Fodor Ferenc: Magyarország g>zdasági 
földrajza.

3 L. Magyar Statisztikai Szemle: A háború előtti 
Magyarország statisztikai <d>tai a megmaradt és el­
vesztett területek szerint részlelczva 1. évf. 7—8. sz. .

1915. 1920.
Szántóföld — —------ — 43'9 60 2
Kert_  — “* — — — — 1’3 11
Rét — — — — — — 9'4 7’2
Szőlő-----------— — — 11 2-3
Legelő — — — — — — 11’9 109
Erdő — — — — — — 27 0 1T8
Nádas----------- — — — 02 0’3
Nem termő — — — — 5-2 6'2

Mig a háború előtt a művelési ágak a leg­
kedvezőbben oszlottak meg egymás közt, ma 
a szántóföld és a szőlőterület aránytalan meg­
növekedésével szemben a kert, rét, legelő és 
különösen az erdőterület lényeges csökkenésé­
vel találkozunk. A szántóföld megnövekedésé­
vel szemben, ami a mezőgazdasági termelés 
egyoldalúvá válását idézi elő, a rét és legelők 
csökkenése az állattenyésztés visszafejlődésére 
hatott károsan.

(Folyt, köv.)

Meghívó
Az Erdélyi Gazdasági Egylet Dohányferme- 

lésí Szakosztálya folyó évi március hő 8-án, 
(szombaton) d. e. 10 órakor, Cluj-Kolozsváron 
az'E. G. E. Str. Muregan (Attila-utca)1l0. sz. 
alatti székházában

dohdnytermelésl szakértekezletet 
rendez, amelyre az erdélyi, bánáti, Körös- 
és Szatmár vidéki dohánytermelő gazda­
közönséget ezúton tisztelettel meghívjuk.
. Cluj-Kolozsvár, 1930 február 24.
Dr. Páter Béla s. k. Török Bálint s. k.
az E. G. E. Dohánytermelési az E- G. E. Dohánytermelés

Szakosztályának elnöke. Szakosztályának előadója.

Tárgysorozat:
1. Jelentés az 1929. évi termésű dohány bevál­

tásáról.
2. Állásfoglalás a dohány osztályozásának és árá­

nak kérdésében.
3. Az 19 <0 évi termelési szerződések ügye.
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I VETŐHMimK 1
Lucerna- és lóheremagvak, 

arankamentes államilag olomzárolt ^3 
Zöldség- és virágmagvek CB 

garantált fajtiszta és csiraképes 
Fii- és heremagvak állandó rétek 

és legelők bevetésére 
g Takarmányrépamagvak eredeti 

behozatal közismert tenyésztőktől
Műtrágya 
Kertművelési és méhészeti

Cikkek nagy választékban
Raktárról szállít legolcsóbb ár melleit&

Erdélyi Szász Gazdasági 
Egyesület árucsarnoka

J Sibiu

Sürgönyeim: Verkaufshalle Sibiu. 
£&» Telefon: No. 200. Árjegyzék ingyen.•3? 260

az

Kolozsvári Takarékpénztár és Hitelbank RT.
Cluj-Kolozsvár, Piaja Unirii (volt Mátyás király-tér) 7. szám.
Fiókjai: T< megvár, Dés, Dicsőszentmárton, Gyula­

fehérvár, Marosvásárhely és Nagyváradon.
SAJÁT TÖKÉI: 141 MILLIÓ LEJ 
Affiliált intézetei: Tordaaranyosvármegyei Takarék­
pénztár rt. Tordán, Alsófehérvármegyei Gazdasági 
Bank és Takarékpénztár rt. Nagyenycd, Udvarhely­
megyei Takarékpénztár rt. Székelyudvarhelyen és 
Székclykcrcszturon, Szászrégcnvidéki Takarékcshitel 
rt. Szászrégenbcn, Népbank rt. Bánffyhunyadon és 
Szamosújvári Hitelbank Részv.-Társ Szamosújváron. 
Minden bankügyletet a legelőnyösebben végez. — 
Engedélyezett devlzafrely. — betéteket elfogad.

Áruraktár a vasút mellett. 2801
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EGYLETI élet
Az Erdélyi Magyar Földhitelintézet 

előkészítő bizottsága irodát állított fel az 
E. G. E.-ben. Az Erdélyi Magyar Földhitelin­
tézet alapítása tárgyában az E. G. E. által 
összehívott február hó 10-i gazdaértekezlet az 
intézet alapítása körül felmerülő ügyek inté­
zésére előkészítő bizottságot szervezett. Az elő­
készítő bizottság az E. G. E. égisze alatt és 
székházában (Kolozsvár, Attila-utca 10. sz.) 
külön irodát állított fel, mely működését febr. 
hó 11.-én kezdte meg s a jövőben, minden a 
földhitelintézet megalakulására vonatkozó ügy­
ben, készséggel áll a gazdaközönség rendek e- 
zésére. Részjegyzések az alapítási felhívásban 
megjelölt helyeken kívül itt is eszközölhetők.

A tavaszi vetőmagvakat beszerezni 
óhajtó kisgazdák részére a kolozsvári 
mezőgazdasági kamara támogatást nyuj’. 
A támogatás lényege abban áll, hogy a jő 
vetőmagot vásárolni óhajtó kisgazda a falusi 
gazdakörnek vagy az E. G. E.-nek bejelenti, 
hogy kitől, honnan, milyen fajtájú, milyen 
mennyiségű és milyen áru vetőmagot óhajt 
vásárolni. A gazdakör vagy az E. G. E. ezt 
bejelenti a kamarához. A vétel alkalmával a 
kisgazda a megvásárolt magra az érték 25 —. 
50%-ig előleget ad az eladónak, a többit a 
kamara kifizeti. A gazda igy váltó fedezet 
ellenében 6 hóra kamatmentes kölcsönt kap 
és a hátralékos összeget nem az eladónak, 
hanem a kamarának téríti meg. Szükség esetén 
bővebb felvilágosítással készséggel szolgál az 
E. G. E. Titkári hivatala.

Tiltakozás a magas benzin, petróleum 
és olaj árak ellen. Köztudomású, hogy milyen 
horribilis adókkal sulytotta a kormány a hajtó­
erőket, amilyenek a benzin, petróleum és olaj. 
Ezek a terhek és az általu t előidézett újabb 
gazda gondok az E. G. E.-t arra indították, 
hogy az érdekelt traktor-tulajdonosokat egy 
értekezletre hívja össze. A február hó 20.-án 
összeült értekezlet kimondotta, hogy memo­
randumban mutat rá az újabb terhek súlyos 
következményeire. Kérni fogja a gazdák teher­
mentesítését és ugyanily értelmű felirat küldése 
céljából megkeresi a társegyleteket és mező­
gazdasági kamarákat is.

Gazdakörök szervezése Szilágmegyében. 
Egyletünk elnöksége egyetértve a Szilágyme­
gyei G. E. elnökségével e vidék gazdaköreinek 
megszervezését dr. Nagy Endrére bízta. A 
szervezési körút 7 napos programmja magába 
foglalta Szilágypanit, Sarmaság, Szilágyballa, 
Magyargoroszló, Sámson, Kusaly, Macsolya, 
Erked, Szilágygörcsön, Szilágyfőkeresztur, 
Kis- és Nagydoba, Szilágyszentkirály, Diósad 
és Egrespatak községeket. A gazdaköröket 
valamennyi felsorolt községben sikerült meg­
alakítani. Az egyes községekben belépett gaz­

A„FŰNK BROS“

A „FŰNK BROS“

A„FŰNK

Í93.

világos sárga, dús olajtartalmú, lófogu nemesített eredeti vetőmag 100% csiraképes és 
utolérhetetlen biztos többtermés.
nemesített lófogu tengerivetőmagvak az Egyesült Államok Földművelési Vetőmag­
ellenőrző osztályai által felülvizsgálva, eredeti amerikai csomagolásban szállíttatnak 
nemesitőtelep kizárólagos képviselője Közép-Európa részére:

X!. ’i '•

í *

,VÓ 
. r «•
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Szűcs Zsigmond, Budapest VI. Teréz-körút 26.
Felvilágosítással szolgál és rendeléseket elfogad a Romániai képviselet:

SaSurnys iCereskedteimi Váraljat Sft. (aheorslhe

daköri tagok száma 30 és 60 között van. 
Egyletünk kiküldöttjét mindenütt szívesen fo­
gadták a gazdák, amiben jelentős része volt a 
dr. Sámi Béla által jól megszervezett prog- 
rammnak és annak a lelkes beharangozásnak, 
amelyet dr. Gazda Endre a Szilágymegyei G. 
E. ügyvezető elnöke bocsátott ki. A szervező 
körúton a Minerva Biztositó Intézet képvisele­
tében dr. Vass András vézértitkár vett részt, 
mig a Sz. G. E. megbízásából Kovács János és 
Visky Péter birtokosok, Kerekes András ny. 
hitoktató és Altnader Béla ny. főszolgabíró 
felváltva vettek részt. Az alakuló gyűlésekkel 
kapcsolatban 6 községben gazdasági fimbe­
mutató is volt, melyekhez a szakszerű magya­
rázatokat dr. Nagy Endre és dr. Vass András 
szolgáltatták. Szilágyság jómódú, szorgalmas 
és tanulni vágyó gazdanépe régóta várt ez al­
kalomra; az E. G. E. részéről minél többszöri 
látogatást kér, amit különösen a gazdasági 
kérdések előterében álló hármas határrend­
szernek a szabad gazdálkodással való közeli 
felcserélése, a gyümölcsfák modern ápolásá­
nak megismerése és a túlzásba ment direkt- 
termő szőlőknek jobb fa jakkal való kicseré­
lése és a tejértékesités szervezése tesznek szük­
ségessé. A derék szilágyságiak csak viszontlá­
tásra búcsúztak az E. G. E. kiküldöttjeitől és 
újabb szervező körútra vissza várják őket.

A nyújtod! gazdakör most küldötte be 
jelentését az E. G. E.-hez, amelyből a többi 
gazdakörök okulására közöljük, hogy a gaz­
daköröknek összesen 29 gazdasági gépe van 
72.000 L. leltári értékben, amelyek használati 
dija fejében 12.000 L.-t vett be 1929-ben a 
gazdakör és ezt is uj gépek beszerzésére for­
dítja. A gazdakörnek jelenleg van 3 vetőgépe, 
ebből egyet a tavaly vett 19.000 L.-ért, 6 lóka­
pája, 4 sorhuzója és extirpátorja, 4 krumpli 
kiszedő gépe, tárcsás boronája, 2 triörje ros­
tája, „Rózsa“-gereplyéje, 3 trokárja, szecske- 
vágója stb. Ebből láthatjuk, hogy helyes veze­
téssel milyen áldás egy gazdakör a faluban. 
Hol van olyan gazdakör, ahol ezekre szükség 
ne volna és hol nem tudná beszerezni ezeket 
a gazdakör, ha meg van hozzá a jószándék a 
közös munkára? A nyujtodi kisgazdák már 
nem adnak pénzt gépekre, mert a meglevők 
használati dijából, az azokba fektetett tőke 
kamatjából vásárolhatják azokat.

Népházat épít a mákófalvi uj gazdakör. 
Mákófalva lelkes magyar földmivelő népe á 
télen megalakította az E. G. E. fiókja gyanánt 
a községi gazdakört. A gazdakör alakulásának 
elhatározását egy másik is követte hamarosan, 
amennyiben elhatározták, hogy egy népházat 
építenek. A gazdakör már meg is vásárolta a 
telket és tavasszal közös munkával és áldozat­
tal fel is építik azt. örülnénk, ha az első uj, 
gazdaköri otthon minél hamarább fedél alá 
kerülne és felavatási ünnepélyét megülhetnök. 
A mákófalviak példáját szívesen állítjuk oda a 
többi kolozsmegyei gazdakörök elé.

Tejszövetkezetet alakítani óhajtó gazda­
körök figyelmébe ajánljuk, hogy a tejszövet­
kezetek a szövetkezeti törvény hatálya alá 
tartoznak és a Gazdasági és Hitelszövetkeze­
tek Szövetségének kötelékében működnek. (A 
Szövetség címe: Kolozsvár, Minerva-utca 3. 
II. em.) A gazdasági egyletek a jogiszemélyek­
ről szóló törvény hatálya alá tartoznak, tehát 
a tejszövetkezetek alakítása tárgyában a fennti 
cim keresendő meg és nem az E. G. E. Miután 
az utóbbi időben e tárgyban több megkeresést 
kapott, az E. G. E. szükségesnek tartottuk ál­
talános tájékoztatás céljából közölni a fenn- 
tieket. . ,

A gazdakörök gazdasági gépeinek be­
szerzése ügyében az E. G. E. Kolozsmegyei 
Osztálya egy körlevelet bocsátott ki, amelynek 
nyomán elsőnek a kolozsi gazdakör jelentke­
zett, amely egy triört vásárolt, miután a ko­
lozsi vetésekben, ép úgy mint a kolozsváriak­
ban is a vadzab nagyon el van szaporodva. A 
Kolozsvári Gazdasági Egylet a tagjai részére 
két drb. triört vásárolt.

Tagdíj nyugtázás.
Az E. G. E. titkári hivatalához a kö­

vetkező összegek küldettek be:
1928. évre 300-L. tagdíjat és E. G. pótdijat 

fizetett: Szabó M. Kolozsvár.
1929. évre 300-L. tagdíjat és E. G. pőtdijat 

hzetett: Kertész B- Marosvásárhely, Vm. Gazd. Egy. 
Szatmár (150), Bándy B. Sarmaság (7 >), Szabó M 
Kolozsvár, Wilde K. Borbátviz, Kiéin A. Dés (100) 
Krasznai Gy. Mlona (450).

1930. évre 350-L. tagdíjat és E. G. pótdijat 
fizetett: dr. Vájná Á. Gidófalva, Vm. Gazd. Egy. Szat­
már, Bándy B. Sarmaság (100), Csiha S. Érmihályfalva 
Glück F. Gyfehétvár, Buding Gy. Billéd, Török K Fráta, 
Hitelszövetkezet Köpecz (150), Brunner B. Borsa, Gaz­
dakör Nkapus, gr. Belhlen B. Keresd, Feigl E. Delta 
Sternhal A. Nsza'onta, br. P. Horváth A. Szökefalva 
Gazdakör Árkos.

1930. évre 300-L. tagdíjat és E. G. pótdija < 
fizetett: Bányai J. Szkeresztur.

Szőlőoltvány, gyümölcsfa, 
valamint gyökeres rippária porlá- 
lis és berlandieri szőlővesszöket 
megbízható helyről telepítsünk.

Ajánljuk 20 év óta fennálló telepünkről: 
garantált fajtiszta minden beteg­
ségtől mentes dusgyökeres sző­
lőoltvány és gyümölcsfáinkat.

Tekintettel az évi nagy keresletre igyekezzék ren­
deléseit mielőbb hozzánk juttatni, minthogy a múlt 
évben nagyon sok vevőinket nem tudtuk kielégíteni. 
Árjegyzéket kívánatra díjmentesen küldünk mely 
a szőlöültetésről valamint a káros növények ir­
tásáról sok hasznos tudnivalókat tartalmaz
Székely Gábor és Tsa. szőlőoltvány és 

gyümölcsfatelep Diósig in Bihor. 
278.
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Felhívás az 1930 évi tagdíjak ... , A Szatmárvármegyei Gazdasági Egye- 
r $ulet március ho 5.-en tartja ezevi rendes

sürgős befizetésére.
: Tisztelettel felkérjük az Erdélyi Gazda­

sági Egylet összes Tagjait, hogy úgy a január 
hóban esedékessé vált folyó évi, mint az 
előző évekről hátrálékos tagdijaikat legké­
sőbb március hó 10.-ig szíveskedjenek - be­
küldeni az Erdélyi Gazdasági Egylet titkári 
hivatala címére (Cluj-Kolozsvár, Str. Andrei 
Mure.jan—Attila-u. 10), mert az egyesületet 
súlyos anyagi körülményei arra kényszerítik, 
hogy ellenkező esetben ez idő elteltével az 
egyesületi jogtanácsos ur utján küldje ki á 
felszólításokat. Minden Tisztelt Tagtársunk a 
saját érdekében cselekszik, ha a felesleges 
költség szaporítást elkerülve tagdíj tartozá­
sát idejében rendezi.

Kolozsvár,. 1930. február hő; 12- ■ - ’ -
- ' Az E. G. E. Elnöksége.

Vegyes közlemények
Á traktor munkája filmen. A Román

Gépkereskedelmi R. T. az International Cormik 
traktorok gyártási módját február hó 19. és 20-án 
a kolozsvári „Uránia" moziban bemutatta a 
szép számban egybegyült gazdaközönségnek, 
ugyanekkor filmen bemutatott egy modern, 
ló nélküli gazdaságot, melyben a szántástól 
kezdve végig minden mezei munkát gépek 
végeznek, igy a boronálást, vetést, kukurica- 
törést, gyűjtést, gereblyélést, szekérrakást, 
boglyakészitést, cséplést, morzsolást, száliitást 
és őrlést Sőt a gabona cséplése is az aratás­
sal egyidejűleg történik az aratógép után 
akasztott és mozgásban levő cséplőgépen, mely 
négyesével rakja le a tarlóra a kies-pelt búzá­
val teli zsákokat. A ■ manille gyártáson kívül 
még sok gazdasági szempontból igen érdekes 
film került bemutatóra. A mozi előadás után 
mindkét nap egy használt traktort szedtek széjjel 
szakszerű magyarázatok kísérete mellett.

Az Erdélyi Róm. Kath. Státus egy 
millió lejt jegyzett az Erdélyi Magyar Föld- 

. hitelintézet alaptőkéjére. Az Erdélyi Magyar 
Földhitelintézet folyamatban levő részvényjegy­
zésének kimagasló eseménye az Erdélyi Róm. 
Kath. Státus e>y milliós részvényjegyjése. A 
Státus részvényjegyzése buzdító például szol­
gál más erkölcsi testületeink számára a 
melyek a törvény értelmében résztvehetnek a 
Földhitelintézet részvényjegyzésében.

A Szatmárvármegyei Mezőgazdasági 
kamara, a tulajdonát képező szelektort (vetö- 
magtisztitó és osztályozó gép) a vármegye 
gazdaközönségének díjtalanul bocsátja rendel­
kezésére használat céljából.

A Háromszékvármegyei Gazdasági 
Egylet felhívja tagjait, hogy amennyiben tél­
áron műtrágyát: szuperfoszfátot és mésznit- 
rogért óhajtanak rendelni, jelentsék be szük­
ségletüket Séra István g. e. titkár urnái

A Szatmárvármegyei Gazdasági Egylet 
felhívja tagjait, hogy tavaszi vetőmagszükség­
letüket az egyesületi szövetkezet utján szerez­
zék be. A szöóetkezetnél raffia, rézgálic, mű­
trágyák és gépek is kaphatók.

A marosvásárhelyi gazdakör most 
tartotta meg ezévi közgyűlését. A tárgysorozat 
rendén a vezetőség bejelentette, hogy a gazda­
körnek 80000 L olyan adóssága van, amelyre 
fedezet nincsen. A gazdakör házának eladását 
vetették fel egyesek. A közgyűlés azonban 
végeredményben úgy döntött, hogy az adósság 
kifizetését vállalják a tagok és mindjárt ott a 
közgyűlésen kötelező nyilatkozatokat is Írtak 
alá gazdák, amelyek alapján egy fél óra alatt 
meg volt a hiányra a fedezet. Szívből gratulálunk 
n marosvásárhelyi székely gazdatestvéreinknek 
és a gazdakör további áldásos munkájához sok 
szerencsét kívánunk.

közgyűlését Szatmáron az Urikaszninó . nagy­
termében.

A burgonya vetőmag behozatali vámját 
mely eddig kg-ként 5 L, vagononként 50000 L 
volt a kormány törölte: E tétel úgy hisszük 
anhakidején is csak tévedésből csúszhatott be 
a vámtarifába. A

A kormány megengedte a tiszlitatlah 
héremag kivitelét.- Az engedély előtt kérdőjel­
ként állunk. A tisztitatlan áru kivitelének meg­
tiltásával az előző kormánynak ez volt a célja, 
hogy 10 év alatt visszaszerezze a romániai főleg 
pedig az erdélyi heremag régi jó hírnevét, mert 
az utóbbi években exportált anyag minőségé­
vel a külföld elvesztette a romániai áru iránti 
bizalmát és azt nem is vásárolta. Most amikor 
a heremagnak nincsen ára, pillanatnyilag helyes­
nek volna mondható a nyers áru kivitelének 
engedélyezése. Ez az engedély azonban a gaz­
dák szempontjából már nem jelent előnyt és 
ez nem fog helyzet javulást vonni maga után, 
mert ma már a kereskedelem kezében van 
az áru. Alig van gazda, aki eddig birta volna 
halasztani á heremag eladást. A kereskedők 
idei profitjáért a nagy célkitűzés romba dől 
és tovább megy rossz hírünk úgy, hogy még 
a javulási szándék komolyságában sem fog 
bizni ezután a külföld.

APRÓHIRDETÉSEK.
APRÓHIRDETÉSEK ÁRA: szavanként 4 lei. 
Vastagabb betűkkel szedett szavak kétszeres áron 
számíttatnak. Legkisebb apróhirdetés dija 40 lej*

Eladó vagy bérbeadó a Balaton mellett Keszt­
hely és Hévíz között egy 4700 öl kiterjedésű bekerített 
kis gazdaság, amelyből 1 hold fiatal termő csemege­
szőlő, a többi gyümölcsös, konyha és diszkért. A bir­
tokon van egy 4 szobás urilak, garage, istálló, sertésol. 
A birtok kiválóan alkalmas sertés, baromfi és méh- 
tenyésztesre. Cím: Dr. Kukulyevitz József gazd. ak. 
tanár, Keszthely, gazd. ak.

Azonnali belépésre ispáni vagy gazdatiszti állást 
keres. 20 évi gyakorlattal bíró nős, okleveles gazda, 
beszél románul és magyarul. Cim: Gyerkó Márton 
Porcesti, pu. Alunis, jud. Mures. ^83

Csabagyöngye, fehér és piros saszla, valamint 
a legjobb borfajta szőlőoltványok kaphatók még 
Schöppner Sámuel volt m. kir. szőlő és borászati fel­
ügyelő, E. G. E. tag szőlőoltványtelepén Sövényfalva 
(Cornesti). Kisküküllő vm. 284

Eladó 4000 darab birs körte vadoné 60%-ban 
kézben ojtható és 500 darab Dusie alany. Ára 1000 
darabonként 1000 L. Cim : Mádly András Turda. 288

Bükköny mag eladó. Gidófalvy István Dábáca 
posta Valasut, jud. Cluj. 290.

Eladó 2 V2 éves nemes vérü Izlandi tenyész bika 
pusztakamarási malomnél. Cim Cámaragul. Jude[ul 
Cluj. ____ 294.

E’adó 120 drb. március első felében bárányozó 
racka juh darabonként 800 leiért. Kiéin Jakab suiai 
birtokos Dej. Postafiók: 115. • > 295.

Túl. Dr. AMBROSI ALFRÉD 
szállít elsőrangú és garantált fajtiszta minő­
ségű szőliőoltványokat. amerikai alany- 
vesszőket. — Kérje új árjegyzékünket.

l-'TX-r/z

Ambrosi szőlőoltványtelep Medgyes-Mcdia?

M

Tavaszi ültetéshez gyümölcsíacsemete
igen szép félmagastörzsü, bokor­
rózsa. Gledicsia élő sövénynek és 
egyéb faiskolai cikkeket ajánl:

Gazdasági Tanintézet Faiskolája, 
Media? — Medgycs. Tfirnava-marc. 
Árjegyzék ingyen és portómentes.

279

292

S z á H itunk 
elsőrendű nemes szőlőoltványokat 
és saját napos hegyi fekyéaü amerikai tele­
pünkről származó alany vesszők e't. 
Árjegyzéket ingyen küldünk. ■ 
Gazdasági tanintézet Szőlőoltvány telepe 
Media§-Medgyes. Telefon: 104 sz.

..........." ” ~~~ í‘

Földműves iskolát végzett, 
intelligens és erélyes gazdaságú ' Q ispánt keresek Aradhoz közelfekvő 

W gazdaságba, aki a külső mezőgaz- 
W dasági teendőkön kivül a tejgazda- 
W . ságban is gyakorlattal bir. Lehetőleg 
" bizonyitványmásolatokkal felszerelt 
@ sajátkezüleg irt ajánlatokat kérek 

„Gazdasági ispán" jeligére 
Rudolf Mosse hirdetőbe, Árad.

V e t őmsgwalá
gazdasági magvak 

konyhakerti magvak 
virágmagvak 

heremagvak 
legmegbízhatóbb minőségben

286
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KERESKEDELMI R. T.-nál 
Alapítva 1900 ARAD Alapítva 1900

Árjegyzék ingyen!

SALAMON és fTEFAN 
magtermelés és magkereskedés 

Cluj-Kolozsvár, Piaja Mihai Viteazul 
Széchenyi tér 38. szám. 280

Magtermelő és kisérleti telep:
Sánnicoare-Szamosszentmiklós

Legkiválóbb minőségű eredeti, Németor­
szágból importált konyhakerti és virágmag­
vak, kerti, gazdasági, takarmány- és fü- 
cw magvak állandó nagy raktára.eo 
Legnagyobb csiraképesség garantálva.

Árjegyzék ingyen!
Legkisebb rendelést is azonnal postázunk!

Eredeti Quedlinburgi, Eckendorfi 
takarmány répamag!

Fajta azonosság garantálva! |

i
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Nyomatott a Minerva R.-T. könyvnyomdái műintézetében Cluj-Kolozsvár (Brassai-ucca 5. szám.)


