
D A C I A 
Anul I, N u m ă r u l 4 

B U C U R E Ş T I , 1 5 I U N I E 1 9 4 1 A P A R E D E D O U A O R I P E L U N A E X E M P L A R U L : 1 2 L E I 

T R A D I Ţ I A I M P E R I A L A 
D e când am înfi inţat « D A C I A » , am 

lua t cunoştinţă de numeroasele reviste 
ce apar în cuprinsul ţăr i i noastre în
durerate. Ni-au căzut în mână publica
ţ i i de a căror existenţă n ic i nu auzi
sem, împinş i de curiozitate, le-am răs
foit pentru a desprinde din cuprinsul 
lor spiritul vremii , tristeţea neamului 
şi iubirea frăţească faţă de cei năpăs
tuiţ i . Am mai căutat să descoperim se
riozitatea ce lor ce se încumetă să scrie 
în aceste zile de restrişte şi răspunde
rea ce t rebue să o aibă f iecare conşti
inţă românească pentru slova t ipări tă . 
Spre bucur ia noastră, am ceti t studii 
şi ar t icole substanţiale, scrise cu ştiinţă 
temeinică şi cu o vibrantă căldură, toa
te puse în serviciul cauzei naţ ionale , a-
părând drepturile neamului de pretu
t indeni . Am întâlnit , ma i rar , accente 
de mândrie şi de demnitate românească, 
p l ine de opt imism în destinul suvera
nităţ i i noastre din viitor. I n unele par
că reînviau glasuri din morminte le 
străbune, îndemnându-ne să nu dispe
răm şi să nu ne p lecăm capetele sub 
povara lovituri lor crunte ale sorţii . 
Fur tun i l e de azi vor t rece şi noi tot 
s tăpâni vom rămânea pe ce e al nostru. 

D a r am găsit şi destule pagini închi
nate superficiali tăţ i i , frazeologiei ster; 
pe , bârfe l i i frivole şi răutăţ i i veninoa
se, CR uimit» stjtt vămat ţi izbtfemri de-
o violenţă vulgară din partea unor 
in te lec tual i de seamă. Să-i lăsăm pe a-
ceştia din urmă î n plata Domnului . 

Să-i lăsăm, fi indcă în revista noas
tră am înlăturat polemici le inut i le şi 
gâlceava muierească. Scopul u rmăr i t 
de noi e solidari tatea şi a rmonia naţio
nală , în vederea zilelor grele ce ne aş
teaptă. Ne străduim să cult ivăm o dis
c ip l ină in te lectuală ostăşească, îndrep-
tându-ne săgeţile împotr iva vră jmaşi lor 
ce ne-au cot ropi t pat r imoniul străbun. 

Pen t ru a ne apăra acest pa t r imoniu 
şi pentru a arăta că nu suntem un neam 
de pripas pe înt insul pământului ce-1 
ocupăm, adeseori ne cobor îm în trecut 
până l a obârşia cea ma i îndepăr ta tă a 
neamului nostru. î ncepând dela Traco-
Geto-Daci , din epoca protoistorică, con
statăm că t ră im în regiunea carpato-du-
năreană şi că aceşti strămoşi ai noştri 
au fost poporul cel mai numeros din 
ant ichi ta te , care stăpânea întreg Sud-
estul european până în Asia minoră . 

Cercetăr i le arheologice din Orientul 
Europe i sunt abia la începutul lor. 
Sunt mul t în u rma celor din Apus, 
ca r i au permis lui J a c q u e s de Morgan 
să scrie « L ' H u m a n i t é Pré i s tor ique» , o 
sinteză, — cu multe lacune — a preisto
r iei generale. Cunoştinţele noastre din 
epoca paleol i t ică şi neol i t ică , privitoa
re la Român ia , sunt cuprinse în lucra
rea «Der Stand der Vorgeschichtfor
schung in R u m ä n i e n » , de Ioan Nestor, 
apărută la Frankfur t , în 1933. 

Astăzi avem o pleiadă de t ineri ar
heologi, car i scormonesc mereu pămân
tul pentru a da la iveală măr tur i i noui 
asupra trecutului îndepărta t al epoci i 
preis torice a ţări i . Cele începute de V. 
Pârvan în «Get ica» şi alte lucrări ale 
sale, precum şi contr ibuţ ia d-lui I . An-
drieşescu în a sa «Dacia înainte de Ro
mani» ( 1 9 1 2 ) şi alte lucrăr i ale d-sale, 
— ca să nu amint im de alţi i — sunt 
cont inuate , cu râvnă şi stăruinţă, de 
t ineri famil iar izaţ i cu metodele ştiin
ţifice ale săpăturilor. Avem o şti inţă 
românească a arheologiei , cu periodi
ce închina te special i tăţ i i , care ne face 
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Din lungi cărări de codru, din munţi cu vârfu 'n npuri 

leşit-au Dragoş Vodă, îmblânzitor de bouri, 
Mulţimea curgătoare s'a fost întors pe vale 
Şi buciumele sună şi oile-s pe cale; 
Nainte merg impşnegii, cu pletele bogate, 
Ţiind toiege albe în manile uscate; 
Astfel ieşeau tot rânduri, itenind de sub verzi ramuri, 
Copii^ ciobani de turme, moşnegi, păstori de neamuri 
Şi au întins moşia spre răsărit şUamiaz 
Pân' unde marea sfarmă de ţărm al ei talaz — 
Au cucerit cu plugul, cu vârful dragei săbii 
Pân' la Cetatea Albă, limanul de corăbii. 
Sute de ani stătut-au stăpâni până la Nistru, 
Luptând cu Răsăritul, cu cuibul cel sinistru 
De unde vin în roiuri în veci renăscătoare 
Spurcate lumi şi rele, barbarele popoare, 
Prin neagră vijelie ce vâjie şi bate 
Sfărmându-se la graniţi de ziduri de cetate. 
Stă neclintit' Moldova ţesănd la pânza vremii. 
Viteji îi erau fiii şi purtătorii stemii 
Cei dătători de lege şi-aşezători de datini, 
Lumină din lumină, Muşatini din Muşatini. 

cinste. E a aduce mereu contr ibuţ i i noui 

privi toare la t recutul îndepărtat . 

Cunoştinţele noastre despre Traco-
Geto-Daci , deşi sunt destul de modes
te, totuşi ele sunt suficente pentru a le 
reconstrui f iz ionomia trupească şi su
fletească. Săpătur i le ce se anunţă că 
vor începe în cetăţ i le dace din regiu
nea Sebeşului , î n cursul acestei veri, 
să sperăm că vor descoperi noui dovezi 
privi toare la strămoşii noştri . Noi tre
bue să ne străduim din răsputeri — 
fără să cruţăm je r t fe le mater ia le din 
par tea statului — să desgropăm toate 
urmele ce pot arunca o lumină asupra 
vechimei noastre în regiunea Carpato-
dunăreană. Dacă f i inţa noastră etnică 
îşi are înf ipte rădăcini le în acest pă
mânt, suntem datori să cunoaştem cât 
ma i amănunţ i t adâncimea acestor ră
dăcini , ca din seva lo r să în tăr im con
şti inţa neamului şi să nu permi tem 
streini lor să ne socotească o rasă infe
r ioară . 

Deaceea am îmbrăţ işa t în revista 
noastră dela început popular izarea tra

diţ iei t race, care a creat imper ia l ismul 
macedonean, prin Alexandru cel Mare , 
şi ca re , după lat inizarea seminţi i lor 
t race , a avut un rol aşa de impor tan t în 
susţinerea imperia l ismului roman. T o t 
unui t rac , lui Constantin ce l Mare , se 
datoreşte şi c rearea imperial ismului 
creştin, cont inuatorul imperia l ismului 
roman. 

D-l Dan B o t t a , în cel dintâi număr 
al « D A C I E I » , a lămuri t rostul acestor 
cobor î r i în t recut , spunând: «Conştiin
ţa istorică a unui popor, sent imentul 
misiunii sale în lume, aceştia sunt 
factori i de car i depinde măr i r ea sau 
căderea Iu i» . Ş i e regretabi l că uni i nu 
l-au înţeles. 

I n istorie, faptele se interpretează şi 
cu ajutorul intui ţ iei , ca şi în alte ra
muri ale şt i inţei , ca de pi ldă în geo
grafie, etnografie, e tc . Cel ce reuşeşte 
să dea viaţă şi să pună în valoare fap
tele seci, nu însemnează că denaturea
ză adevărul cu ajutorul fanteziei , ci că 
pătrunde în ta ina evenimente lor şi 

le, din cari se naşte conşti inţa istorică a 

urmaşilor. 
S ă ne gândim la şcoala latinistă din 

epoca renaşteri i noastre naţ ionale dela 
începutul veacului trecut. Dupăce fii i 
iobagi lor ardeleni s 'au întors dela R o 
ma, cu câtă mândr ie şi fanatism au 
accentuat origina lat ină a poporului 
nostru, pe care o cunoşteau şi cronica
r i i moldoveni , fără să fi reuşit să o 
pună în valoare. Nu ră tăci r i le şi exa
gerări le lat inişt i lor , combătute de T . 
Maiorescu, t rebue să ne oprească, ci 
propovăduirea obârşiei noastre impe
riale în masele largi ale poporului, 
care în col indele şi oraţ i i le lui păstra
se amint i rea tradiţ iei romane, fără să 
t reacă în conşti inţa lui ca o idee-forţă. 
Această conşti inţă i-au cultivat-o căr
turari i ardeleni şi ma i ales preoţi i cres
cuţi în şcolile B la ju lu i , unde mulţ i în
văţau să şi vorbească latineşte. Numai 
c ine a t ră i t în Ardeal şi a apucat vre
muri le acelea îşi poate da seama de re
voluţia spiri tuală trezită de latinişt i în 

cuţi peste munţ i , în Moldova şi în 
Muntenia , au difuzat această idee, să
vârşind un nou descălecat intelectual . 
Şcoala lat inistă a real izat un act poli
t ic , pr in cultură, de cea mai mare în
semnătate. 

Cercetăr i le ul ter ioare au lărgit ori
zontul, aşa că Vasi le Pârvan , putea să 
sc r ie : «Noi, R o m â n i i de azi, suntem 
nu numai urmaşii Roman i lo r din Da
cia , c i , în aceeaş vreme, urmaşi , şi ca 
sânge şi ca suflet, ai întregi i împără ţ i i 
romane de răsări t» . ( începutur i le vie
ţ i i romane la gurile Dunăr i i , pag. 1 4 ) . 

Atunc i de ce se împiedecă cronicarul 
unei reviste de următoare le constatări 
ale d-lui Dan B o t t a : «Români i , afirm, 
sunt singurii moştenitori ai ideii impe
riale romane, c u m tot ei au fost, în 
cursul evului de mi j loc , deţinători i e i» . 
Aceste af irmaţiuni se întemeiază pe 
cercetăr i şt i inţifice şi numai cei inte
resaţi să ne răşluiască t recutul glorios 
pot să le tragă la îndoială. 

I n ce prive.te rolul Român i lo r în 
cursul evului de mi j l oc , semnalăm lu
crarea d-lui George Murnu , «Vlah ia 
Mare» , care ar mer i ta să fie ret ipări tă 
şi răspândită şi în l imbi streine. 

Nicolae Iorga în «Byzance apres By-
zance», cont inuarea lucrăr i i sale «His-
toire de la vie byzant ine», în 3 volume, 
a dovedit, că imper iu l roman de răsă
rit, după căderea Constantinopolului , a 
fost substi tuit de Pa t r ia rha tu l ecume
nic al biser ic i i ortodoxe, şi, în secolul 
al X V I - l e a , se credea în reînvierea moş
tenir i i lui Constantin cel mare , a lui 
Iust inian şi a Comneni lor , prin şeful 
ortodoxiei , care avea o curte ca vechi i 
împăra ţ i şi care purta pe vestmântul 
său pajura Basi le i lor . 

T o t acolo se arată, că rolul Domni lor 
români în moştenirea Bizanţu lu i e cu 
mul t ma i mare decum s'a crezut. E i au 
fost protectori i întregei creştinătăţi or
todoxe. L a Iaş i şi la Bucureş t i veniau 
pat r ia rh i i Răsăr i tului , ca la noui basi-
lee. B o e r u l Lupu, când ajunge pe tro
nul Moldovei , îşi ia numele de Vasi le , 
ca împăra tu l legislator al cărui cod 1-a 
şi publicat . Cu ajutorul Veneţ ieni lor şi 
a l Po lon i lo r spera să fie instalat ch iar 
în Bizanţ . Dimi t r i e Cantemir , savantul 
urcat pe tronul românesc, a dominat 
viaţa pol i t ică şi religioasă a întregei or
todoxii , i a r fanarioţ i i , începând cu Ma-
vrocordaţi i , au urmăr i t şi ei visul im
perial . 

«Voevozii nu mai poartă t i t lul im
perial — spune d-l Bo t t a — dar în nu
mele lor de domni străbate un ecou pu
ternic din t i t lul imper ia l roman, «Do-
minus noster impera tor» . 

« P e zidurile c t i tor i i lor domneşti — 
continuă d-sa — ei pot fi văzuţi în lung 
strai împărătesc, pur tând pe cap înflo
rită coroană a Cdhinenilor şi Paleolo-
gilor». 

Trad i ţ i a noastră imper ia lă nu e, d tc i , 
un mit , ci o real i tate , cu care t rebue să 
ne mândrim. 

Această tradiţ ie imper ia lă străveche 
ne-a servit întotdeauna ca scut de apă
rare împotr iva «barbar i lor» năvăli tori , 
car i socoteau că ne pot privi de sus şi ne 
pot trata ca pe nişte b ie ţ i înapoiaţ i , ce 
ar fi avut nevoie de civilizaţia lor , deşi 
Răsăr i tu l nostru strălucea — E x Ori-
ente lux — pe când ei abia ieşiseră din 
organizaţia c lanur i lor primit ive. 

f ixează, în l in i i mar i , sintezele spiritua-^ masele norodului. Dascăl i i ardeleni, tre- Octavian C. T ÄSL ÄUANU 
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C E R E P R E Z I N T Ă B A S A R A B I A 
de N. A. C 0 N S T A N T 1 N E S C U 

1. Regiuni de autonomie şi creaţie 
politică românească. 

ches t iunea Basa rab ie i ni se înfăţi
şează indisolubil legată de aceea a 
Nistrului, men i t a fi râu românesc 
pr int r 'un destin de mul te ori mi lenar , 
cum s'a văzut din expunerea privitoa
re la dânsul. 

Basa rab ia n ' a însemnat însă totdea
una întregul ter i toriu dintre Prut , Co-
lacin, Nistru şi Dunăre, ca astăzi, căci , 
in curs de două secole, după 1300 , nu
mele s'a dat numai unei făşii, de lângă 
Dunăre, iar în curs de alţi 275 ani el 
s'a înt ins la Nord până la al doilea «val 
roman» şi tocmai confusia ce t rezea a-
mint i rea acestor «Basarab i i» sudice se 
folosea cu dibăcie în unele insinuări 
ale diplomaţiei streine când era vorba 
de a mistif ica drepturi le istorice ale 
Statului moldovean si ale poporului ro
mânesc asupra provinciei cunoscute azi 
sub acest nume. 

P r i m a formă a «Basarab ie i» este o 
expansiune a Statului Basarab i lo r , a 
Ţă r i i R o m â n 3şti, care ea înseşi era 
ştiută de Po lon i sub acest n u m e : o în
gustă făşie dealungul Dunăr i i , pe care, 
la 1422, Statul moldovean şi-a însuşit-o, 
în momentul când s 'a simţit mai tare 
ca cel dintâi , împingându-şi graniţa pâ
nă la Dunăre. 

Moldova îşi fixase cu o jumăta te de 
secol înainte , în chip sigur hotarul ei 
pe Nistru, înglobând cu repeziciune te
r i toriul dintre Pru t şi Nistru, care nu 
avusese până atunci nicio organizaţie 
autonomă regională ca în Bana t , Olte
nia sau Maramureş ; n ic i după aceea, cu 
excepţ ia modestei autonomii a Thighe-
ciului, unde «Codreni i» ca şi Vrânceni i 
şi Câmpulungeni i-Bucovinei , dădeau lui 
Dim. Cantemir impresia unei «repu

b l ic i» rurale, cu drepturi le speciale de 
care se bucurau — nici după stabil irea 
deci a hotarului moldovean la Nistru, 
nu s'a desvoltat vreo autonomie a teri
toriului dintre Pru t şi Nistru — el fă
când parte integrantă din Moldova; ju
deţele înseşi n 'au respectat niciodată li
nia Prutului aşa cum în Muntenia o res
pect? pe a Oltului , căci ele se întindeau 
pe ambele laturi ale acestui râu interior. 

Ne-fiind deci ter i tor iul acesta o uni
tate sub un raport oarecare , ci , ca par
te integrantă a Moldovei, prin n imic 
deosebindu-se de dânsa, el nu poate fi 
obiec t al istoriei înainte de si lnica sepa
raţ ie din 1812. Căci nu ee poate scrie 
decât istoria unui ter i toriu care a dus 
cândva o viaţă distinctă, autonomă, cu 
organizaţia sa proprie , cum au fost în-
tr 'adevăr, pentru un t i m p : Voevodatul 
Maramureşului , Despotatul Dobrogei , 
B a n a t u l de Severin şi de Temişoara , sau 
ch ia r « B ă n i a » semi-autonoimă a Craio-
vei (Ol ten ia ) , şi, să adăogăm, «Taratul 
de Vid in» (al T imocu lu i românesc) şi 
altele. F i eca r e dintre aceste regiuni au 
adus o notă distinctivă în creaţia poli
tică sau în desvoltarea culturi i româ
neşti — şi ca atare se cere câte o mo
nografie istorică pentru f iecare — lu
crăr i ce ne-ar fi de mare folos dar ne 
lipsesc în cea mai mare pa r te ; cu atât 
mai mul t se poate scrie dec i : o Istorie 
a Transi lvanie i în româneşte, deosebit 
de excelenta «Istorie a Român i lo r Ar
deleni» a prof. N. Iorga, după cum n 'ar 
strica să avem o Is torie a Ţ ă r i i Româ
neşti şi a Moldovei — privite în desvol
tarea lor organică până la unirea din 
1859 şi din 1918, b ine înţeles —- după 
cum s'au scris lucrări speciale pentru 
Imper iul Asăneştilor. 

2. Cele trei Basarabii. 

Ce a represintat Basarab ia în trecu
tul acestui Neam, cum şi în alcătuirea 
logică a Român ie i moderne? In limi
tele ce i s 'a dat în 1812, prin cea din-
tâiu încălcare rusească, Basa rab ia este 
0 provincie foarte nouă, a cărei istorie 
nu se poate scrie de cât dela actul de 
violenţă al regimului ţarist din 1812. 
T o t ceea ce s'a făcut într 'ânsa până a-
tunci intră ca parte integrantă şi cu ne
putinţă de a fi separat din ţesătura 
creaţ ie i istorice moldovene. 

Deşi provincia este nouă, numele ce 
1 s'a dat e cu mul t mai vechiu ; Moldo
venii au numit «Păr ţ i le basarabeşt i» fâ
şia dintre Dunăre şi valul roman de jos 
(j. Isinail şi parte din C a h u l ) , pe care 
Alexandru cej B u n o smulse, cu răz-
boiu, lui Dan I I , spre a-şi întregi hota
rul moldovean la Dunăre . Basa rab i i au 
luat-o în sec. X I I I dela Tă t a r i — «Păr
ţ i le tătăreşt i» din titlul lui Mircea , ridi
când şi o Chilie nouă, în faţa Chiliei 
Vech i din insulă care continuase a ră
mâne genoveză câtva t imp. Moldova îşi 
găsi l imi te le fireşti cu această lăture ba-
sarabească, pe care o întăr i strategic, 

ocupând cele două coloni i genoveze, 
Chil ia şi Cetatea Albă . — Pr in interme
diul lui Ioan Corvin, Chi l ia fu redată 
Munteniei dela care Ştefan cel Mare 
t rebui s 'o cucerească din nou la 1462. 
Dar, în marele războiu tureo-moldovean 
Ştefan pierdu, în 1484 jumăta te din fâ
şia basarabeană cu cele două cetăţi , 
cheile strategice şi porţ i ale negoţului 
moldovean. Căderea lor, slăbind siste
mul de apărare spre Turc i , atrage Mol
dova însăşi după câţiva ani în vagalitate 
uşoară faţă de Poa r t a Otomană . 

O jumăta te de secol mai târziu, So-
liman Magnif icul adaose, în 1538, celor 
două cetăţ i o întreagă provincie, smulsă 
din Moldova lui Pe t ru Rareş , fugar, pă
răsit de ai săi, dar nu învins; hotarul 
turcesc se mută dela Tro ianu l de jos la 
cel de sus, cuprinzând stepa întreagă, 
până sub poala Codrului t ighecean, pe 
care-1 respectă şi până la Bo tna , dar îm
preună cu Tighina . Atunci s'a creiat 
p r ima provincie înstreinată din trupul 
Moldovei , numită Basarabia ( încă din 
sec. X V I ) , nume pe care i-1 dau în ch ip 
statornic călători i şi geografii sau carto
grafii moderni , fără excepţ ie , în curs de 
peste două secole, până la 1812, când 
s'a creiat a treia Basarabie, rusească. 

3. A doua Basarabie. 

A doua Basarabie is torică, era de t rei 
ori mai largă de cât cea dintâi, care se 
cuprindea într ' însa. 

Par tea cent ra lă a ei se va coloniza în
că din. sec. X V I de Tă ta r i , dela car i 
stepa locuită de ei se va numi Bugeac. 
Cu toate deportăr i le de localnici , exe
cutate de Sul tani , ţ inutul nu-şi pierdu 
niciodată caracterul românesc, Moldo
venii fiind neconteni t presenţi în târ
guri, sate şi oraşe, ch iar pe ambele ma
luri ale Nistrului de jos , căc i Tă t a r i i 
erau nomazi. E i ascultau de ca imacamul 
Hanului din Cr imeea, vasal Por ţ i i , cu 
reşedinţa în Căuşani, ceea-ce făcea din 
Bugeac un olat sau provincie a Hanu
lui, cu excepţ ia ce tă ţ i lor : Chil ia , Ceta
tea Albă şi T igh ina-Bender , cârmuite de 
câte un paşă turc. De ţ inut seamă că 
Hanul acordase satelor moldovene din 
Bugeac o căpe ten ie : Iali-Agasi (Voevo-
dul Măr i i ) , dar şi ce lor 40 de sate cu 
târgul Ba l t a , de peste Nistru un hatman 
cu scaunul la Dubăsari , amândoi creş
tini, numiţ i de Han. 

O nouă cetate răsări pe t impul răz
boiului germano-tuic la care iau parte şi 
Români i , sub Miha i şi Aron V o d ă : Is-
mailul ( 1 5 9 5 ) din vechiul sat Smil , care 
va lua locul Chil ie i ca importanţă stra
tegică. 

O nouă autonomie bisericească se ere-

iază, după 1595 pentru toţi creşt inii su
puşi Hanulu i din Bugeac şi din «Ucrai
na Hanului» , ambele provincii formând 
o eparhie la care se adăoga şi raiaua 
Bră i le i , sub numele de mitropolia Prpi-
lavei şi Ismailului, L i m b a românească 
se menţine şi pătrunde chiar în scriso
rile begului de T igh ina către starostii 
poloni vecini. 

Din toate acestea rezultă că a doua 
Basarab ie istorică, creaţ ie a cucerir i i 
streine pe pământ românesc (moldo-
muntean) nu numai că n ' a s lăbi t vita
l i tatea neamului nostru pe acel teri toriu 
ci, dimpotrivă le-au sporit, extinzându-
;e peste Nistru, în Ucra ina Hanului ( Ic-
l i s a n ) . 

Dar Statul moldovean a reacţ ionat în 
sec. X V I şi a l t fe l : pe calea revendicării 
de reîntregire, cu armele, în mai multe 
rânduri. P e t impul lui Ştefan Lăcustă, 
prin răscoala şi uciderea Domnului care 
aprobase înstreinarea şi atacul cetăţ i lor 
luate de păgâni, sub conducerea noului 
Domn al revanşei, Alexandru Cornea. Al 
doilea războiu de revendicare este în
treprins de Ioan cel Cumpli t ( 1 5 7 2 — 4 ) 
care porni câteva atacuri , ajutat de Ca
zaci, ca să reia cetăţ i le turceşti şi Bu-
geacul — dar pieri , învins în bătăl ia 
dela Cahul — iar al t rei lea războiu este 
al lui Aron Vodă , care cuprinse pe 
scurt t i m p : T igh ina , Ismai lul şi oraşul 
Cetatea-Albă, fără cetăţuia lui — în 
1595. 

In secolul următor , însă Moldova se 
mulţumi a-şi întăr i numai hotarul , con
tra Tă t a r i l o r de Bugeac , organizând aci 
un fel de marcă din jude ţe le mărg inaşe : 
Căpitănia Codrului ( T i g h e c i u ) , Pâr ca
balin Lăpuşnei şi judeţul Orheiu, reuni
te sub comanda Serdarului de Orheiu 
3iipt Vasi le Lupu. 

4. A treia Basarabie: p întreită ne
dreptate. 

L a 1812 , când ţarul Alexandru I a-
meninţa t de Napoleon grăbi încheerea 
păcii din Bucureşt i cu Turc i i , smulgând 
aproape jumăta te din Moldova împre
ună cu «Basarab ia turcească» — şi îm
plântând hotarul rusesc la Prut , fiindcă 
nu se putuse fixa la Mi lcov sau la Cer
na, e l ext inde numirea de Basarabia a-
supra întregei regiuni dintre P ru t şi 
Nistru pâna la Hotin .— care nu se nu
mise niciodată astfel. 

Au fost deci trei Basarabii în Istpric. 
dintre care numai pr ima îşi meri ta nu
mele fiind creaţ iunea Basarab i lo r , ca o 
lăture a moştenir i i l o r ; nici a doua, 
creiată de Turc i în 1538 , n ic i cea de a 
treia, înfi inţată de Ruşi , la 1812 , n'au 

avut vreo individualitate, de vreun fel, 
etnică, politică, economică sau cultu
rală, care să o distingă de restul Mol
dovei, din care e rau rupte. 

Ca şi Bucovina , formată în 1775, fruct 
al celui mai neruşinat târg diplomatic 
din Is tor ie , ruperea Basa rab ie i de la 
Moldova în 1812, împreună cu tot te
ri toriul dintre P ru t şi Nistru, era o fap
tă de trei ori nedreaptă, din orice punct 
de vedere ai privi-o: poli t ic , naţ ional 
sau religios. 

D in punct de vedere etnic, din cele 
mai vechi t impuri acest ter i toriu a fost 
patria strămoşilor Geţi şi Daci de la 
cari l 'a moşteni t poporul românesc, ne-
cunoscând, el , în curs de trei m i i de 
ani, de când intră în lumina Istoriei , 
alţi locui tor i de alt neam cari să-şi fi 
fixat aici locuinţe statornice. Ruş i i au 
răpit deci un pământ asupra căruia R o 
mânii aveau dreptul sfânt de proprie
tate vechiu de trei m i i de ani. 

I n ce priveşte în tocmirea politică, a-
ceastă lă ture a Român imi i a făcut parte 
din toate organisaţi i le poli t ice ale Stră
moşilor mai întâi , (din Geţ ia lui Dro-
mihete , din Dac ia lui Boerebis ta şi din 
Imper iu l R o m a n supt numele de Ad 
Moes iam) , i a r după ce s'au astâmpărat 
năvălir i le barbare , apa Nistrului a făcut 
hotarul Moldovei noastre, ch iar de la 

în temeerea ei . T o t ce s'a creiat , prin ur 
mare, din punct de vedere pol i t ic , eco
nomic şi cu l tura l : satele şi târgurile cu 
cetăţ i le şi biser ic i le lor, cu drumurile şi 
cu toată viaţa mater ia lă şi spiri tuală în 
care e le trăesc până azi, sânt creaţiuni 
ale poporului român, altoite pe stră
vechi aşezări şi potrivit cu vechile da
tini din strămoşi. în t reaga civilisaţie de 
temeiu istoric a acestei jumătă ţ i din 
Moldova, numită Basarab ia , este deci 
românească: ia r la 1812 s'a rupt deci o 
lăture din Statul moldovean. 

D a r nedreptatea, minciuna şi ipocri-
îia regimului se vădesc şi din punctul 
de vedere religios, căci e l îşi îndreplăţ ia 
anexarea din 1812, ca o l iberare a orto
docşilor din robia păgână, minţ ind că 
teritoriul întreg fusese în stăpânirea 
Turc i lor , când de fapt trei sferturi din 
el era smuls Pr inc ipa tu lu i creştin orto
dox al Moldovei, unde clopotele biseri
ci lor sunau în plină l iber tate , unde în
treg poporul înăl ţa rugăciuni şi imnuri 
lui Dumnezeu în graiul său, iar orfo-
doxia înseşi aflase patroni i şi binefăcă
torii săi pr intre Domni i acestei mândre 
Moldove. Câtă lipsă de pudoare în mis
tificarea cu l iberarea «fraţ i lor orto
docşi» din robia Tu rcu lu i ! 

Ia tă ce represintă deci Basarab ia în 
«idealul naţ ional» dinainte de războiul 
mondial . 

C Â N T A R E A D U R E R I I 
Am strâns în mine o sută de isvoare 
Ci 'n limba primăverii şti-voiu oare 
Vesti în patru vânturi ce mă doare 
Când iezi cu frunze'n buze râd în spare? 

Şi-am adunat un plaiu de patru sute 
De doruri ce coboară dela munte. 
Dar cum să mâi în larg când nu mi-i rândul 
Spre miază-noapte mă tot bate. gândul. 

Cântaţi din şesuri şi din plaiuri line 
Isvoare sfânt murmurătoare'n mine! 

Odată pune-vom aprinse brăuri 
Pe văile fierbinţi, mânând pe râuri 
Şi codrii cei bătrâni o să coboare 
Purta-vom iarăşi zimbrul mândru'n soare! 

Ci astăzi cântece de jale spune 
Poetul aplecat să înţeleagă 
Spre miază-noapte şi spre soare-apune 
Durerea ţării s'p cuprindă 'ntreagă. 

C Â N T E C D E J A L E 
Mărite codre, ielui-m'as tie. 
Dar pentru jalea ţării nu-s cuvinte. 
Ce s'a ales din ce-am crezut să fie? 
Stejarul rpmânesc mai ţii-l minte? 

Curgeau pe drumuri armele române. 
Uitând pe semne orice jurământ. 
Ca după mort ieşeau femei bătrâne: 
Ardealul a pus faţa la pământ. 

Intoarce-m'aş în sâlha ta adâncă 
Să n'aud, să -nu văd, să nu gândesc. 
Oriunde se ridică numiai tângă 
De pe ogorul românesc. 

E m i l G I T J R G I U C A 

5. Cum am găsit Basarabia în 1918. 

Cum însă n imeni nu bănuia că ma
rele Impe r iu al Ţar i lor se va prăbuşi a-
tât de repede, clădi t cum era pe o în
doită nedrepta te : ue robire a unui ma
re număr de naţ iuni şi de cumpli tă asu
prire socială, — perspectivele redobâ-
dirii e i se păreau nule. Spre a întăr i a-
ceastă convingere se adăoga tăerea de
săvârşită a legături lor de ori ce fel cu 
dânsa, înainte de 1916. Starea de lucruri 
de atunci era magistral zugrăvită de 
prof. N. Iorga în car tea sa de călător ie 
dealungul provincie i : «Neamul româ
nesc în Basa rab ia» . Reg imul de izolare 
chinezească creat de ţarul Nicolae I 
pentru întreaga Rusie se simţea şi ma i 
Ju re ros în Basa rab ia pe care toate fi
brele culturale, economice, religioase şi 
;ociale o legau de Moldova l i be ră ; tot 
odată se deslănţui şi pr igoana contra 
graiului şi conşti inţei româneşt i în şcoa
lă şi b i se r ică ; abia după turburăr i le so
cialiste din 1905 s 'a îngăduit apari ţ ia 
unei reviste «Cuvânt Moldovenesc», în 
Chişinău, al Iui Pan Hal ipa. Ş i totuşi 
Providenţa a vrut ca întrei ta nedreptate 
din 1812, repetată la 1878, când ni s'au 
luat cele două jude ţe (Cahul şi I sma i l ) 
pe care le câştigasem la 1856, să fie re
parată cea dintâi , în cursul războiului 
mondia l , când se deslănţui mişcarea 
centrifugă a popoarelor , încuraja te de 
revoluţia roş ie ; cu a jutorul propagan
diştilor români din regat, Ardeal şi B u 
covina, Basa rab ia se organiză mai întâi 
în republ ică autonomă (Octombrie 
1 9 1 7 ) ş i independentă (24 I a n u a r 1 9 1 8 ) , 
când ostile române fură chemate să o 
mântue de bandele bolşevice, iar la 27 
Mart ie acelaş an, Sfatul Ţă r i i din Chi
şinău votă Unirea cu Pa t r i a Mamă. E r a 
un balsam de re în t remare pentru R o 
mânia pe jumăta te ocupată de duşman 
şi silită a încheea cea mai tristă pace, 
după acordul dela Buf tea . 

Conşti inţa naţ ională isbucni atunci şi 
dincolo de Nistru în satele moldove
neşti până la B u g oare pr in deputaţi i 
trimeşti la «Congresul Moldovenilor din 
Ti raspole» (17 Dec . 1 9 1 7 ) ce reau : şcoa
lă, biserică, autonomie naţ ională , chiar 
unirea lor la B a s a r a b i a ! 

Cel dintâi drum l-am făcut în Basa
rabia autonomă de Anul nou 1918, în 
tovărăşia profesorului Gh . Murgoci , du
când o lădiţă de căr ţ i pentru b ib l io teca 
românească ce se organiza atunci la Chi
şinău, unde am cunoscut s imbioza celor 
două neamur i : Moldoveanul , păstrân-
du-şi sufletul curat, sub mundirul de 
funcţionar rusesc, moş Trof im, coman
dantul Pompier i lor , în casa căruia am 
fost găzduit câteva zile, şi cercul rusesc 
din casa savantului geolog Moghileanski 
unde domnea şovinismul foştilor stăpâ-
nitori . A doua oară am mers în Basara
bia uni tă , par t ic ipând la opera de naţ io-
nalisare, pr in cursurile de vară pentru 
învăţători şi profesori din ţinutul Soro-
ca. Nu voiu putea ui ta vreodată impre
siile şi sent imentele de sguduire sufle
tească ale regăsirii dintre f ra ţ i ; dragos
tea cu care e ram priviţi , dulceaţa graiu
lui şi comoara sufletului moldovenesc, 
neştirbite de îndelungatul jug strein, în 
afară de un număr de te rmeni tehnici ai 
vieţii de Stat împrumuta ţ i dela stăpân. 
Satele erau cum le lăsase stăpânirea 
moldoveana la 1812, învăţătorimea în 
mare parte r idicată din mi j locu l lor , 
gata după două luni de cursuri să pur
ceadă la rolul de propagatori ai culturi i 
şi s imţir i i româneşt i : boer imea înseşi în 
mare par te întemeindu-şi drepturile pe 
hrisoavele Domni lo r Moldovei şi păs
trând încă o lumini ţă de s imţire româ
nească. 

Cum în mahala le le târguri lor şi ora
şelor, împănate după 1812 de lepra iu
daică, cu excepţ ia funcţionărimii ruseşti 
adăpostite în oraşe şi a coloni i lor stre
ine aşezate mai ales în 6udul ţării , ca
racterul românesc al Basarab ie i Ia 1918 
era neaî te ra t ; în sate, în târguri şi oraşe, 
în cetăţi le păstrate întregi dela Hot in 
şi până la Cetatea Albă , cu vechile zi
duri acoperi te de gloria războaelor mol
dovene, în vechile mănăstir i şi biser ici 
de la Domni i Moldovei. Dominaţ ia ru
sească nu adăogase în cei 106 ani decât 
o spoială de suprafaţă, cu serviciile ei 
publ ice şi un singur oraş de croială mo
dernă. Chişinăul, în care cart ierul mol
dovenesc îşi păstra vechiul său caracter . 
Puhoiul evreesc fără patrie şi inadap
tabil era de fapt singura moştenire nefe
r ici tă a regimului ţarist în Basarab ia . 

In asemenea condi ţ i i şi cu ceeace con
vieţuirea în hotarele Român ie i l ibere a 
adus bun în Basarab ia , dreptul Româ
niei la hotarul Nistrului era deapururi 
sădit în conşt i inţa Neamuri lor , căci Nis
trul era meni t a fi râu românesc prin
tr 'un Destin de mai multe ori mi lenar . 
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L I B E R T A T E A R O M A N E A S C A 

Perpe tuând tradiţ i i le pastorale ale 
Thrac i lo r , pe urmele cărora ei apar ca 
un popor prin excelenţă pastoral — şi 
aşa de mul t identif icaţ i păstoriei încât 
în numele lor e tn ic , principesa Ana 
Comnena recunoştea, în secolul X I I , 
t i t lul îndele tn ic i r i i de păstor — Româ
nii au ilustrat, în cursul lungii lor isto 
rii , concepţ ia de l iber ta te pastorală. 

Singur, între ceruri şi văi. imobil izat 
pe creste, domnind un larg amfiteatru 
de col ine, or i s t răbătând singur, în 
u rma turmei sale, drumuri lungi, asal
tat de pericole, învăţat a înfrunta, a 
lupta şi a domni, păstorul thrac şi-a fău
rit un suflet de un sălbatec individua
lism. 

în t reg poporul thrac ic , poporul de 
geniu al lumii vechi, — popor din sânul 
căruia au răsări t , i luminaţ i , poeţi i şi 
eroii cei mai mari — a păt imit ne
spus de pe u rma l ipsei de unitate , a 
lipsei de cohesiune, a incapaci tă ţ i i de 
a se supune cuiva — corolarul aces
tei concepţ i i de l ibertate pastorală, 
fructul acestui individualism atât de 
ferm. 

Herodot exprimase, în aurora isto
r iei lumii , ca un ca rac te r specific aces
tui popor, faptul că e l nu se lasă gu
vernat : «Dacă ar avea un singur rege 
— spunea el — ar f i de neînvins», şi 
adăuga: «şi cei mai puternici dintre toa
te popoare le» . 

Herodot a intui t admirabi l damnaţia 
pe care o purta — ca un revers al unor 
însuşiri de geniu — individualismul 
păstorului thrac . 

In l i ra lui Orpheu, l i r a care palpi tă 
plină de freamăt, peste creştetul tu
turor munţ i lor Th rac i e i , se expr ima în 
exa l ta rea omului singur, a geniului-
rege, — sentimentul confuziei în lume, 
a par t ic ipăr i i la mare le tot. Dionysos 
Unanimul se năştea din pathosul omu
lui singur... 

Când pe urmele păstorului thrac — 
şi născut dintr ' însul — va trece păsto
rul de l imbă lat ină, acesta va fi şi 
el t r ibutar aceleiaşi concepţ i i . «Ullus 
rex eos domare potest» va scrie despre 
R o m â n i i din Thessal ia , în secolul X I I , 
rabinul rătăci tor Ven iamin din T u d e l a : 
«Nici un rege nu-i poate s tăpâni». Sunt 
aidoma cuvintele rostite de Herodot cu 
16'.H) de ani în urmă. In secolul X I V , 
istoriograful bizant in Ioan Cantacuze-
nul, va scrie despre ei l ap idar : Sunt 
dfîacJiXeuTOi sunt «fără rege» sau «nu 
pot suferi un rege». 

Vlah i i l e lor, cari se vor consolida în 
state puternice la miază-noapte, pe teri
toriul dacic, ne vor oferi, în cursul isto
r iei lor, exemple numeroase de nesu
punere. E un loc comun la cei cari au 
scris despre ele, mărtur ia uşurinţei cu 
cari V lah i i schimbă pe domni. 

Constituiţi cum sunt în statele lor, so
l idari în virtutea unei t radi ţ i i de dom
nie romană, R o m â n i i aceştia vor ma
nifesta în toate actele lor, aceeaşi con
cepţ ie de l iber tate . 

E i vor crea statte, ca scuturi de apă
rare a fiinţei lor naţ ionale. Pen t ru sta
tele lor ei vor lupta — în str ictă tradi
ţie thracică — fără teamă de moarte . 

In afara t r ibutului loir de sânge, ei 
înţeleg să mai de:i statului lor ceva: 
darea, impositul , pe care concepţ ia im
perială a lui Jus t in ian î l învestmân
tase de mult în prestigiile unei contri
buţ i i de carac ter sacru. 

Imposi tu l acesta, ţăranul î l împli
neşte şi azi, în virtutea unei t radiţ i i mi
lenare. In concepţ ia lui, acesta este tri
butul pe care-1 datorează statului, pen
tru ca acesta, consti tui t în virtutea unor 
raţiuni divine, să nu se amestece în 
existenţa lui. 

Românu l fereşte, în acest ch ip , de 
orice atingere din afară, cercul prodi
gios al singurătăţi i sale. 

Rostul acestui imposit , care decurge 
în Apus din concepţ ia contractului so
cial , din str icta interpretare a formulei 
«do ut des», nu este să acorde oameni
lor, ca în Apus, o seamă de benef ic i i ci
vile, drumuri şi spitale, catedrale sau 
academii , ci este acela de a preserva 
de orice imix t iune un patr imoniu de 
l iber ta te sacră. 

Chia r în a l te forme de dependenţă 
socială, în legături le dintre boier i şi 
şerbi, în «d i jma» — «decima» de tra
diţie romană — sau în «darea oi lor», 
«quinquagessima ovium», persistă for
mulele aceluiaş individualism. Omul e 
l iber după ce a dat un tr ibut . Sunt for
me ale străvechiului colonat roman, for
me pe cari vicisitudini tot mai triste le 
vor reduce la starea de serbie . 

Această vocaţie pentru l iber ta tea de a 
fi singur, — revers al setei de contem
plaţ ie , al simţului frumuseţii supreme, 
al idealismului atât de propri i geniu
lui acestui popor — este aceea care a 
determinat caracterul profund conser-
\ ator al istoriei româneşti . 

Lup ta pentru l iber ta te la poporul 
românesc, este cu totul altceva decât a-

ceea care , în Apus, t indea a smulge sta
tului de autori tate, o «magna char ta» , 
o mare carte a l iber tă ţ i lor civile. 

R o m â n i i aspiră nu numai la un mi
n imum de ingerinţă a statului în exis
tenţa lor, ci ei t ind în chip natural , să 
se desintereseze de viaţa statului. 

Toa tă aparatura Consti tuţi i lor din 
Apus, prin car i antenele democraţ ie i , 
vigilenţa populară, t ind să verifice în 
orice detaliu organismul compl ica t al 
statului, prin cari , în virtutea unor de
conturi inf ini tesimale, voinţa colectivă 
e chemată să se manifeste în conduce
rea lucrului publ ic , — aceasta e străi
nă de R o m â n . 

Individual ismul său î l face ostil aces
tei par t ic ipăr i la o viaţă comună — la 
viaţa contractuală a unui burg — ex
presie a concepţ ie i apusene canti tat ive. 
Concepţ ia unui om-valoare, inf in i t in
compat ib i l comunismului , e propr ie in
dividualismului său. 

In cursul vieţi i lo r sociale, Român i i 
au luptat nu pentru a cucer i l iber ta tea 
— cucer i re care consti tue caracterul 
pregnant al evoluţiei societăţ i i apusene 
— ci pentru a-şi apăra l iber tatea. 

Ceeace s'a numit «revoluţ ie» la Ro
mâni , era de fapt, în toate împre jură
rile, opoziţia violentă la o revoluţie in
terioară, pract icată de alţ i i , care adu
cea o atingere gravă l iber tă ţ i i româ
neşti . Acţ iunea Român i lo r a învest 
mânta t , totdeauna, un caracter profund 
conservator. 

î n t â i a revoluţie românească semna
lată de istorie, e aceea care ridica, în 
1066, pe R o m â n i i din Thessa l ia , împo
triva exacţ iuni lor împăratului Cons
tantin Duca. Imper iu l , anarhizat de 
Ba rba r i , ajunsese în t r 'o stare de mendi-
ci ta te cont inuă. Dăr i l e impuse Thessa-
l iei l imi tau tot mai mul t cercul l iber
tăţii româneşt i . 

R o m â n i i din Haemus, fraţii Pe t ru şi 
Asan sunt ce i car i vor înăl ţa , a doua 
oară, în 1185, în cerul Bizanţu lu i stră
bun, o f lamură dt l iber ta te românească, 
împăra tu l Isaac Anghel asuprea acum 
pe acei din cari se înălţaseră Comnenii . 
E l asimila pe R o m â n i i creator i de im
periu cu vestigiile bulgare. E I impunea 
Români lor statutul pe care, cu un secol 
înainte, Bulgaroc tonul î l impunea B u l 
garilor. 

De atunci, revoluţi i le româneşt i s 'au 
localizat în Transi lvania . E l e au fost, 
începând din secolul X V , reacţ iuni la 
revoluţia pract icată de Unguri în statu
tul acestui pr incipat . Român i i se bucu-

j rau, ab antiquo, a lături de cele la l te 
naţ iuni t ransi lvane, de drepturi le lor 
în s ta t—dreptur i car i garantau statutul 

' lor de l iber ta te colonară , de veche tra-
diiţe romană. In 1291 , regele Andreiu 
I I I convoca la Alba Iul ia , în aceşti ter
meni, pe representanţ i i ţăr i i l ega le : 
cum nos universis Nobilibus, Saxonibus, 
Siculis et Olachis. Şi suntem în drept 
să vedem în această formulă precelenţa 
Valah i lo r , î n tmcâ t , în acele t impuri , ei 
figurau, numeroşi , şi în tagma nobi l iară . 

Usurpaţ ia drepturi lor româneşt i în-
' cepută încă din acele t impuri , s'a putut 
\ petrece, probabi l , şi graţie indolenţei 
! româneşti native pentru lucruri le sta-
! lului. 
j E a se pronunţase în aşa măsură, îm-
! potriva dreptului natural , încâ t în 

1437 — anul nefast al adunări i dela 
Căpâlna care va smulge Român i lo r 
privilegii le lor în stat -— o diplomă re
gală care-i chema , alături de Unguri , 
la adunare — «Universitas regnicola-
rum tam Hungarorum quam Valacho-
rum» — se credea în drept să amin
tească motivele binecuvântate pentru 
cari solicită şi pe Român i . «Aşa e 
drept — spune diploma — căci înain
te de epoca regelui Ştefan, Va lach i i e-
rau cei ce vieţuiau în Trans i lvan ia» : 
Quod judicio est cum ante ^Domini 
Stephani aetatem Valachos Transilw 
nie incolas fuisse... 

Unio t r ium nat ionum — fatidica uni
une a Unguri lor , Saşilor şi Secui lor — 
încheia tă întâia oară la Căpâlna în 14 
Septembr ie 1437 era, de fapt, consacra
rea formală a revoluţiei operate, în 
curs de secole, în statutul transilvan. Re
voluţiile româneşt i — acele «rebel l io-
ties nefandissimorum Rus t icorum» cum 
le numeşte actul din 1438 al celor «t>ei 
naţ iuni» reuni te la Turda — revoluţii 
atât de numeroase în cursul istoriei 
transilvane, decurg din usurpaţ ia , de 
caracter revoluţionar, a drepturi lor na
ţ ionale româneşt i . 

Succesiunea lor periodică atestă fap
tul că n ic i un moment acest act nu 
poate fi considerat acceptat. 

încununarea lor e j e r t fa lui Horia , 
Horia în care se manifestă cu o ardoa
re fără seamăn, spiri tul reacţ ionar al 
acestui pământ , Horia care înt ruchipea
ză, pe lângă ideia de resti tuţie in inte-
grum a drepturi lor româneşt i —- garan
ţii ale s trăvechei l iber tă ţ i pastorale — 
ideia uni tă ţ i i şi solidari tăţ i i Dacie i . E l 
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este, în t i t lul pe care însuşi şi-1 arogă, 
un emul al vechiului Deceba l , un om 
înfiorat de energia cerului dac ic : Ho
ria regele Daciei! 

E impios — cred :— să se compare 
această revoluţie, cu aceea pe care, mai 
târziu, o va ridica T u d o r în Ţ a r a R o 
mânească. 

Tudo r inaugurează, în t r 'adevăr, o miş
care de model l ibera l occidental , fără 
vocaţia iromânească a l iber tă ţ i i . Mişca
rea lui t inde la o cucerire de drepturi . 

E l este un om cu brumă de învăţătură, 
par t ic ipânl la ceeace forma zestrea spe
cifică a epocei sale — doctr ina revolu
ţiei franceze. In manifestele sale el nu 
uită figurile re tor ice ale acestei doc
tr ine, figurile car i vor face o car ieră 
prodigioasă în revoluţia din 1 8 4 8 : «Ti 
rani i boier i» — zice e l undeva — «ba
laur i i car i ne înghi t de vi i» , «căpeteni i le 
noastre bisericeşt i şi poli t iceşt i până 
când să-i suferim a ne suge sângele din 
noi». . . 

O falsă perspectivă a făcut din Tu
dor un fanat ic adversar al Fanar io ţ i lor . 
S ă nu ui tăm, însă, că e l confunda în 
aceeaşi adversitate întreaga boier ime ro
mânească. E l punea, în chip formal , 
pr incipi i le lupte i de clasă. 

T u d o r a putut fi considerat , apoi, în 
aceeaşi lumină de adversar a l Fanaru
lui , ca un adversar natural al E te -
r iei . 

E t e r i a era însă o mişcare de revoltă • 
a tuturor creş t in i lor subjugaţi de Se
mi lună . E a coincidea cu mişcarea de 
emancipare a Hel ladei în măsura în 
care aceşti creşt ini — ortodoxi de tra
diţ ie cul turală hel lenică — revendicau 
Hel lada ca o patr ie în spirit . 

P red ica tă cu ardoare de un R o m â n 
din Macedonia — R i g a Ve le ş t i nu l ,— a-
vând în fruntea ei un fiu de domn — 
pe Alexandru Ips i lante — şi trăgân-
du-şi originea din planuri le de recon
strucţie a Imper iu lu i car i au agitat ima
ginaţia înflăcărată a domnilor Moldo
vei şi Ţă r i i Româneş t i , E t e r i a nu infir
m a deloc aspiraţ i i le noastre naţ ionale . 
« B ă r b a ţ i daci, — scrie Alexandru Ipsi-

! lante în proclamaţ ia sa către R o m â n i 
! — sărmana voastră patr ie a fost ple
cată sub neomenosul j ug al sălbatecu
lui despotism... T i r a n i a domni lor voş
tr i slăbise acel simţ al naţionalităţi i . . . 
E t impul să vă deşteptaţi şi să vă ce
reţi dreptur i le !» 

Român i , al căror zel pentru naţ iunea 
lor nu se poate pune în cumpănă, au 
aderat dela început la această mişca re : 
mi t ropol i ţ i i Ven iamin Costache şi Dio-
nisie Lupu, banul Gr igore Brâncovea-
nu. căr turarul Din icu Golescu. P r in t re 
aderenţ i se numără , incontes tabi l , şi 
i u d o r şi l la r ion, episcopul de Argeş. 
In t ru susţinerea acestei teze, domnul I . 

F i l i t t i a produs numeroase dovezi. 
F t e r i a era, în ochi i tuturor, şi o miş

care de deşteptare naţ ională , ostilă Fa 
narului , cosmopoli t în spirit . 

E te r i a , t r ibutară şi ea concepţ i i lor re
voluţionare ale t impulu i , e ra pândită 
însă de per icolul de a degenera în t r 'o 
mişcare de carac ter la ic grecesc. Ş i a ^ 
cest lucru a fost pr iceput de Tudor care 
s a ridicat asupra ei . 

F^ăcând aceasta — ceeace nu era în 
intenţ ia sa in i ţ ia lă — T u d o r a legat 
mişcarea sa de ant ipat ia profundă a 
poporulu i faţă de Grec i , în general . 

Lovind însă în domnul din scaun, 
domnul care , deşi fanariot . în t ruchipa 
singur cele ma i mândre tradiţ i i ale 
domniei româneşt i , Tudor a lovit grav 
— fără să vrea, desigur — aceste tra
diţi i . 

Dia lec t ica istorică, ritmul e i de ne
înfrânt l-au adus, p robabi l , la aceasta. 
Fana ru l se încărcase de păcate . Nu e 
m a i puţ in adevărat că pr in acţ iunea sa, 
desigur legi t imă, Tudo r a deschis atunci 
porţ i le l ibera l ismului nefast. 

Ş i dacă marea învăţătură a lui La-
zăr, pa t ima lui pentru lucruri le n imba-
te de gloria şt i inţei , au servit atât de 
mul t spir i te le înf lăcărate ale Cărvuna
r i lor şi ambi ţ i i le generaţiei i lustrate la 
1848, nu acestea scad valoarea lui în 
sine. Lazăr este ca şi August T r e b o n i u 
Laur ian , unul din aceia car i vor co
munica în Ţ a r a Românească , impulsul 
revoluţ ionar al Trans i lvanie i , dar fără 
geniul revoluţ ionar a l e i . 

Nu-mi e deloc în in tenţ ie să fac pro
cesul, atât de frequent în publ icis t ică , al 
revoluţiei din 1848. Ceeace ţ in să relev 
aici e discordanţa profundă dintre con
cepţ ia revoluţ ionar i lor din Ţ a r a R o 
mânească şi aceea care s'a manifestat 
în Transi lvania . 

I n Trans i lvania , revoluţia românea
scă învestmânta caracterul conservator 
pe car i i-1 cunoaştem. E a revendică 
pentru poporul românesc, drepturi le la 

i cari din 1437 el nu renunţase niciodată. 
'• Revolu ţ ia românească se opune violent 
j ace le ia de carac ter demagogic, egali-
' tar , a Ungur i lor lui Kossuth Lajo». 
P r i n glasul inspirat al lui Bă rnu ţ iu 

«naţ iunea română se declară şi se pro
clamă naţ iune de s ine stătătoare şi par
te întregitoare a Transi lvanie i , pe te
meiul l iber tă ţ i i egale». 

R o m â n i i pret ind şi acum acelaş 
drept la l iber ta tea românească pe care 
prezenţa lor pr int re naţ iuni le consti
tuţ ionale ale Transi lvanie i singură le-o 
poate garanta. E i se opun violent pa
siunii i redente a revoluţ ionar i lor un
guri de a incorpora Trans i lvania sta
tului na ţ ional maghiar . Fo rmând legi
uni le Iancului , ei luptă pentru indi-
dual i ta tea is torică a Transi lvaniei . 

I n spir i te le revoluţ ionar i lor munteni 
această luptă reacţ ionară nu putea deş
tepta s impatie. 

P a t i m a lor novatoare, egalitarismul 
plebeian, formulele universale pe cari 
Ie adorau, toate acestea erau meni te 
să-i apropie de Kossuth. Cauza ma
ghiară a s târni t în Ţ a r a Românească 
un val de nespusă duioşie. Umanitaris
mul unguresc si lupta pentru l ibertate 
a naţ iuni i ungare a fost pr incipiul unor 
curioase exal tăr i . « L a bel le et sainte 
cause des Hongrois», sau «la cause 
sainte e t chré t i enne des Hongrois», aşa 
numeşte cauza maghai ră în scrisori le 

! adresate f i i lor ei — Goleşti i — Zinca 
( Golescu, spiri t atât de luminos. Şi al tă 
; dată, pe ruinele revoluţiei maghiare 
' nu-şi poate repr ima un strigăt de du
rere. E a se îndoeşte, ca şi f iul e i Ş tefan , 
în această împre ju ra re , până şi de 
jus t i ţ i a d iv ină: «Vra iment , c h e r Et ien
ne, i l y a comme tu dis dans ta let t re 
de quoi douter de la jus t ice divine, qu
and on pense qu 'on a laissé fouler aux 
pieds e t massacrer une nat ion douée 
des sentiments les plus l ib res et les plus 
généreux». Domnul George Fo t i no a 
evocat în pagini le unei căr ţ i fermecă
toare «Bo ie r i i Goleşt i» această iluzie 
căreia au căzut pradă cei mai buni 
dintre oameni i revoluţiei muntene. 

I lustrat ivă pentru concepţ ia unei e-
poce întregi , scrisoarea Zincăi Golescu, 
da ta tă : 14 Septemvrie 1849. Se consu
mase marea dramă a românismului 
transilvan . Câmpul L iber tă ţ i i fremăta 
încă de murmure sacre, dar Avram 
Iancu pierduse toate speranţele. Ion 
Buteanu , Pe t r e Dobra , S i m i o n B alint 
muriseră moar te de martir . . . Nimic nu 
aduce aminte de e i î n această cores
pondenţă în ca re mar i l e fantasme ale 
ideologiei l ibera le sunt invocate fără 
preget alături de numele patr iei . 

Revoluţ ionar i i munteni — «Roşi i» 
cum l i se spunea i— part ic ipau frenetic 
la egali tatea şi fraterni tatea universală. 
Re to r i ca lor înf lăcărată , u topia lor 
naivă, pat imă deslănţuită pentru toate 
s imulacrele l iberal ismului apusean, au 
fost ridicate la o înal tă expresie de cei 
doi corifei ai l iberal ismului român. 
Ion B r ă t i a n u şi C. A. Roset t i . 

Inst i tuţ iuni pe car i acest popor le 
crease din t impur i imemor ia le , datini 
de t radi ţ ie romană, forme rje viaţă a-
doptate în virtutea unor necesi tăţ i or
ganice, asimilate în cursul câtorva se
cole, toate acestea s'au spulbera t ca sub 
presiunea unui ciclon devastator. L i 
beral ismul a introdus în locul lor un 

I alfabet de eror i universale, aparenţele 
I unei detestabile civil izaţi i urbane , de 
i uzină şi de maha la . 
: Legi inspirate de doctr inele egalita-
j re au făcut să concureze în condiţ iuni 
! egale pe piaţa care, în u rma l iberului 
i sch imb şi a construcţi i lor de că i ferate, 
i devenise quasi-universală, pe Româ
nul smuls din t radi ţ i i le sale, cu oame
nii unor t radi ţ i i industriale, de lucru 

l î n serie, folosind în lupta lor .mijloa
cele radicale iudaice , de reducere a 
oricărei concurenţe. 

Cu drept cuvânt, Kogă ln iceanu atră
gea luarea aminte asupra acestui val de 
nebunie reformatoare. «Or ice schim
bare s i lnică, — spunea el — or ice pre
facere năpraznică , nu pot să fie decât 
fatale». Ş i enunţa lapidar adevărul: 
«Când revoluţi i le începe civilizaţia în
cetează!» . 

Semna lăm cât de nobi lă e réserva 
Moldovei, în epoca acestei desfăşurări 
de energie p lebeiană şi de ba t jocură a 
unor mar i t radi ţ i i — epocă pe care o 
deformaţiune stranie, a putut-o califica 
drept Renaştere a Românie i . 

M a r i i căr turar i ai Moldove i : Asachi 
j cel dintâiu şi unul din cei mai 

mari — Kogăln iceanu, Russo, Alec-
sandri, Eminescu , Hasdeu, consti tue o 

. şcoală de cugetare pol i t ică , pe l inia 
| t radiţ i i lor aristocratice şi cavalereşti 

cari au format, în is torie , aerul specific 
; al Moldovei . 
' Reformele binecuvântate ale domniei 

lui Alexandru Ioan I sunt fructul aces
tei cugetări , se înscriu pe l in ia de acti
vitate a Moldovei. 

Opera l iberal ismului , esenţial mun
tean, s 'a consumat, în mare parte, în 
creaţia — postulată de doctr ină — a 
unei «burghezi i na ţ iona le» , în locul a-

celei clase de negustori şi meseriaşi ro
mâni , care, sub flagelul legilor l ibe
rale, a fost obligată să dispară. 

Această «burghezie» s 'a şi format, în 
împre jurăr i cunoscute — cu asentimen
tul celei ma i lungi dintre guvernările 
«roşi i» — din greco-bulgărimea poposi
tă în ju ru l mlaş t in i lor bucureşteno. O 
serie de oameni ca r i roiau în j u ru l pu
ternici lor zilei au fost îndemnaţ i să se 
r idice pr in orice mi j l oace — concusiu-
ne, fraudă şi prevaricaţiuni — la rostu
r i le pe car i ideologia l iberal ismului 
universal, l e conferea «burgheziei». 

U l t imu l capitol al luptei pentru în
t ronarea idolului universalist al Liber
tăţ i i , pe meleaguri le Român ie i l iban;, 
s'a consumat în 1877. 

Român ia l iberă se formase în 1859 
prin unirea a două state l ibere. Liber ta
tea acestora, de ordin românesc esenţial , 
nu fusese alienată n imănui . T e r m e n i i aşa 
zisei « înch inăr i» i-am lămur i t altădată. 
E rau , de fapt, t e rmeni i unui pact de fe
deraţie cu Turcu l — pact pe care R o m a 
şi B izan ţu l 1-a înche ia t cu toţ i B a r b a r i i 
lumii . Noi am dat Turcu lu i un tr ibul , 
ca să fim linişti ţ i de partea lui. «Noi, 
după ce dăm Turc ie i t r ibutul — zicea 
pr inc ipele George B ibescu , lui Nion a-
gentul francez la Bucureş t i — nu-i mai 
datorăm nimic». «Capi tu la ţ i i» către 
Poar tă — chiar atât de mândre ca acelea 
pe cari le-au invocat şi Can temir şi Ni-
colae Costin — n 'au existat de fapt. 
Cele produse de patr ioţ i i români din 
secolul X V I I I s'au învederat a fi apo
crife. Es te , totuşi semnif icat iv : Turcu l 
le-a considerat autentice şi a făcut din 
ele baza ma i mul tor t ractate . Tu rcu l a 
recunoscut ca perfect valabi l , aşa dar, 
şi exact în spirit , în t iul paragraf al «Ca-
pi tulaţ ie i» moldave : «Poar t a recunoaşte 
Moldova ca pământ l iber şi nesupus»... 

F o r m a l , Moldova şi Ţ a r a Româneas
că h— ca şi Transi lvania sub pr incipi i 
ei au tonomi— n 'au încetat un moment 
de a fi « independente», ca să folosim a-
cest te rmen al ideologiei l iberale . For
m a l «independente», deoarece, în fapt, 
ordinea divină a lumii şi ie rarhi i le cari 
domnesc în ceruri — ca să parafrazăm 
pe Edgar Poe — exclud or ice «inde
pendenţă». 

R o m â n i a avea arme şi legi propri i — 
consti tuţi i şi par lamente , dacă vreţi — 
avea agenţii săi la curţ i le mar i ale lu
mii şi aşa zisul «suzeran» n'avea drept 
ţ— ab antiquo — nici să ca lce pe pă
mântul românesc. Cine-i putea nega 
t i t lul de ţară l iberă , de stat «indepen
dent» ? 

Totuşi , de pe catedrele lor din occi
dent, zeloţii l iberal ismului în dreptul 

i ginţilor, pret indeau — pentru a promo-
I va un stat pe t reptele «independenţei» 
• - - împl in i rea câtorva formali tăţ i car i în 
ochi i lor consti tuiau cele mai solide ga
ranţi i . «Un stat nu e independent — 
proclamau ei — dacă nu ba te mone tă» . 
Nimic mai simplu. Ca şi domnii noştri 
de altădată, Alexandru loan a bătut mo
netă. «Un pr incipe nu e independent 
dacă nu conferă decoraţ i i» . Alexandru 
loan a creat şi a conferi t decoraţi i . «Un 
stat nu e independent dacă nu încheie 
t rac ta te». Carol I a încheiat , ca domn 
al Românie i , două tractate. 

Ceeace am cuceri t atunci, pe câmpii
le Bulgar ie i , a fost recunoaşterea «for
mală» a tuturor acestor vanităţi . 

B i l an ţu l acestei t ragice acţiuni, — în 
care Român i i au luptat eroic , alături de 
Ţaru l tuturor Ruşi lor , pentru cauza sla
vismului integral — a fost făcut, în a-
cest chip , de Eminescu : «Independenţa 
nominală de astăzi şi seria de acte din 
care ea a rezultat — scrie Poe tu l — a 
costat 60.000.000 în bani , o provincie 
pierdută către Rusia , 12.000 de oameni 
ucişi de f lori le mărulu i pe câmpi i le 
Bulgar ie i , amestecul direct al străină
tăţi i în ch ia r legislaţiunea şi autonomia 
internă a ţării . .» ( E vorba de modifi
carea art icolului V I I din Constituţie 
care ni se impusese la B e r l i n ) . 

R id ica tă prin noi din noaptea celei 
ma i cumpl i te servituti , şi obţ inând în 
1878 la Be r l i n , t i t lul de pr incipat vasal 
Sultanului , Bu lga r i a celebrează alături 
de noi, cu fiecare în toarcere a primă
verii, aniversarea «independenţei» sale. 

Rezul ta te le funeste pentru Români-mi 
ale acestei acţ iuni mi l i ta re în care vic
toria a fost smulsă de Român i , sunt în
vederate. In t re Ba l can i şi Dunăre , Bă l -
cescu semnalase aşezări compacte de 
Român i . Câte din ele mai sunt azi in 
f i in ţ ă? Expans iunea Serbie i a decimat 
masivul românesc din T i m o c . P e urmele 
victoriei mi l i ta re din 1913 — corolarul 
celei dintâiu -—- Greci i , şi naţ iuni le sla
ve din Sud au făcut totul ca să stearpa 
de pe lume mândrul popor românesc 
macedonean — popor care se bucurase, 
totuşi, sub T u r c , de privilegiul l i l t t i -
tăţ i i româneşti. . . 

D A C I A < 5 > 15 I U N I E 1941 

©BCU Cluj



C R U C E S I S A B I E 
de I U L I A N V E S P E R 

Figura lui Miha i Voevod se ridică 
spre veacul al X V I I , din lupte , căderi 
şi î i ţălţări cu o neistovită şi vânjoasă 
energie. însuşi chipul său aşa cum a-
pare dfti s tampele vremii oglindeşte 
această tălăzuire de for ţe ; o faţă col
ţuroasă, ţărănească aproape, de om al 
pământului , fălci puternice , buze strân 
se sever sub o mustaţă voinicească, o 
barbă stufoasă şi în sfârşit nasul drept 
cu năr i le arcuite, ochi i m a r i , prevăză
tori , spr inceni le arcuite , fruntea în
cruntată ameninţător , aceste trăsături 
definesc pe luptă tor ; din scl ipirea ciu
dată a priviri i şi încre ţ i rea sprinceni-
lor s 'ar fi putut descifra tumultoasa 
epopeie ce avea să se desfăşoare sub 
umbra Carpaţ i lor începând din Sep
t embr ie 1593 . 

Ca s"b o atracţ ie cosmică neamul ro
mânesc se pr imeneşte pentru zorile 
noului veac, ar vrea ca pr intr 'un şir 
de fapte să spele cu "ânge ceeace se 
pierduse si nu se putea câştiga altfel. 
Nu e fără semnificaţ ie faptul că după 
moar tea lui Radu dela Afumaţi , şase 
zeci de ani se scurg într 'un groaznic 
prăvăl iş ; mazi l i r i le , ucideri le , cruzimile 
cele mai feroce se ţ in l an ţ ; figuri şter
se, neremarca te decât prin ingeniozi
tatea de a r idica răul ca pr inc ip iu de 
guvernământ dispar pentru ca binele 
izgonit să-şi arate arareor i ochi i sub 
fruntea lui Pătraşcu cel B u n sau Pet ru 
Cercel . Repede dispar aceştia depe sce
nă, pentruca personagii de apocalips să 
le urmeze, Mircea Ciobanul , Alexandru 
I I I si Alexandru cel Rău , cari se în-
t rec în cr ime şi în arta de a ucide. 

Nic icând în istoria noastră n ' a bătut 
un vânt mai negru, n ic i când mias
mele iadului n ' au dansat mai aproape 
de t reptele tronului. Pătraşcu cel B u n 
otrăvit, Pe t ru Cercel aruncat în mare 
la Constant inopol ; nici o piedică nu 
mai există în calea fărădelegilor. De
sigur istoria ar putea găsi plauzibile 
motivări pentru această stare de lu
c rur i ; nu e mai puţin adevărat că 
Alexandru cel Rău a t rebui t să exis te 
ca expresie a celei mai cumpl i te decă
deri, pentrncă reacţ iunea să se produ
că fulgerător şi tămăduirea să înceapă 
mântui toare . 

E r a vremea când pe boer i i nemul
ţumiţ i «i-a tăiat ca vitele şi a domnit 
ca un t iran şi pă^ân» cum spune o 
cronică din Sibiu despre Alexandru cel 
Rău . 

Din aceste vremuri de cumpli tă ur
gie *e r idică boer imea Olteniei , în t r 'o 
stare de spirit deosebită, atentă la de
sele schimbăr i de domnie, gata să in-
tervie, aşteptând încă pe cineva, care 
t rebuia să fie căpetenia . 

Să ni-1 închipuim pe Miha i la acea 
epocă un tânăr zvelt, întunecat , cu vă
paia ochi lor mereu trează, având ceva 
măreţ şi impunător ca făpturi le celor 
solici taţ i de veşnicie. Conştient de înal-
ta-i descendenţă, nu se lăsa prada unei 
visătorii deşarte. Toa te faptele din a-
cea vreme ni-1 arată întrepr inzător , do
tat ca un puternic simţ al real i tăţ i i . 
Sărac , găseşte mi j locu l cel mai direct 
pentru a face avere, se apucă de ne
gustorie. Ţe lu l e c l a r : in t rarea în cinul 
boeresc. Nu o ambi ţ ie de aventurier îl 
mână să se apropie de mar i l e famil i i 
de lat ifundiari din Olt , ci un plan po
l i t ic calculat cu precizie. î ş i dă seama 
de schimbăr i le adânci ce se produceau 
în lumea creşt inătăţ i i şi înviorarea cre
dinţei o vedea ca un semn al lui Dum
nezeu. 

Dregător i i le ocupate se succed în
t r 'un scurt t imp iar sufletul t iner i lor 
boer i pe care reuşeşte să şi-1 apropie 
î l aprinde pe al său cu o nădejde de 
neclint i t . 

Ex is tă în aceste începutur i ale mare
lui voevod o l in ie atât de sobră de as
censiune, o atât de pronunţată viziune 
a real i tă ţ i i , încât aceste eforturi par să 
prevestească mai curând o carieră de 
mare boer , decât una domnească. 

O cal i tate care se va vedea cât de fi
delă i-a fost dealungul tuturor împre
ju ră r i lo r de mai târziu, i-a a ju ta t : a 
ştiut să aştepte, folosind situaţi i le. 

Dela rangul de ban al judeţului Me
hedinţ i , Miha i ajunge stolnic, vel pos
te lnic , vel agă şi vel ban al Cralevski. 
O întreagă i e ra rh ie de cinuri , după ce 
cu puţin în u rmă fusese mare negus
tor de boi , negustor de giuvaericale, 
colindând de-a lung şi latul , Moldova şi 
Ţ a r a Românească . 

Socotind că în 1593 când se urcă pe 
tronul Muntenie i avea numai 33 ani e 
lesne de înţeles că toate aceste salturi 
spre o măr i re , pe care poate nu o în
trevedea bine, le-a făcut nu numai da
torită împrejurăr i lor , ci unei superioa
re intui ţ i i care 1-a călăuzit spre biruin
ţele de mai târziu. Cultivându-şi legă

turile la Poar tă , el nu s'a bizui t numai 
pe acestea ca înaintaşi i lui. dragostea 
de pământ şi-o săturase cumpărând 
moşii, a jungând unul din cei mai mar i 
proprietari de pământ din Oltenia. Mi
hai îşi f ixează astfel centrul de gravi
tate pe pământ românesc uti l izând 
Poarta în măsura care-i putea fi de 
folos. S p r e deosebire de cei car i ca 
Alexandru cel R ă u erau simpli aventu
rieri necunoscuţi , instrumente docile 
prin care se storcea ţara de toate bo
găţiile ce-i mai rămăsese. 

O revoluţie taci tă are loc în conştiin
ţa contemporani lor . Numai astfel se 
poate expl ica încrederea care pe de c 
parte i se acordă lui Miha i pr in numi
rea de către domn în funcţiuni atât de 
însemnate, pe de altă parte consimţă
mântul boer imei creind pentru Miha i o 
descendenţă domnească, care-i dă drep
tul să aspire la scaunul domnesc. 

Se vede lămuri t câ t de just i f icată era 
această s impatie pentru Miha i care în
sufleţea conşti inţele luptătoare ale tim
pului. Deşi cel mai arzător dintre toţi , 
rămâne în p rea jma Domnului său fără 
să trădeze, fără să ucidă. Un complot 
are loc dar Miha i nu e amestecat şi sca
pă dela moar te . Inst inctul î i spunea că 
puteri le răului nu sunt epuizate şi t im
pul lui nu sosise. Abia după un an 
fiind bănui t şi chemat la Bucureş t i , 
Mihai pleacă în pr ibegie cu un grup de 
boeri şi drumul lor se îndreaptă spre 
Constantinopol. 

I n această hotăr î re persistă ceva din 
tradiţ i i le vremii , dar şi necesi tăţ i le 
imediate îi impuneau acest drum. A-
colo î l are pe Iani , banul rudă apropi
ată cu Miha i şi pe Andronic Cantacu-
zino, unul din conducători i mişcăr i i 
creştine din Peninsula Ba lcan ică . E i î l 
vor ajuta , unul pr in spr i j inul bogaţ i lor 
negustori din Fanar , altul pr in consi
deraţia de care se bucura la Poar tă . 

Andronic va putea scrie lui Pe t re 
Şchiopul. «Insă prin banul Mihai s'a 
mulţumit nenorocita ţară şi au mulţu
mit lui Dumnezeu, care i-a încredinţat 
şi le-a dat un astfel de păstor bun şi 
creştin şi iubitor de săraci şi cu frica 
lui Dumnezeu... şi l-am făcut domnm 

care ţara îmi mulţumeşte mult pentru 
dânsul». Aşa s 'a în tâmplat . 

Alexandru cel R ă u părăsea tronul 
de bună voe, fugind în Ardeal , i a r păs
torul bun şi creştin, iubi tor de săraci 
şi cu frica lui Dumnezeu se în torcea 
domn în Ţ a r a Românească , încărcat de 
datorii la Constantinopol, dar pe cari 
conşti inţa lui refuză să creadă că le-ar 
putea plăt i depe spatele neamului să
răcit . 

Fă ră complotur i , fără focuri de armă 
o mare schimbare se petrecuse. 

Urcase pe t ron sufletul neamului în
sângerat. 

E un adevăr că neamul trăeşte pr in 
conducătorul lui, precum conducători i 
trăesc pr in neam. Această ta inică îm
plet ire de soartă face din tânărul domn 
un exponent care dela început calcă pe 
l inia mare a intereselor ţăr i i . Vedem 
faţa lui încă tânără încruntată peste 
mizer ia fără sfârşit. încrunta tă a intrat 
în istorie. Incrunată va rămâne în 
veci. De 200 de ani Turc i i hâr ţuiau a-
cest neam care totuşi nu încetase să 
creadă într 'un mare mântui tor . Inge-
nunchiat şi lovit se r idica uneori , dar 
se prăbuşia însângerat. Fă ră să fie 
strivit îşi aduna sufletul şi căuta ani 
mai buni pentru cumpl i ta răfuială. 
Miha i simţea acest strigăt, î l cet ia în 
ochi i tovarăşilor de luptă, î l desluşia 
în sărăcia ogoarelor , a satelor pustii şi 
a târguri lor fără apărare. 

Nu aveam o armată în temeiată , i a r 
dorobanţi i , haiduci i şi catanele , merce
nar i din toate neamur i le ameninţau cu 
revolta pentru neplata soldelor. Satele 
t remurau de furia acestor străini pră
dalnici , mănăst i r i le şi boer imea sără
ci tă nu erau în stare să ţ ină pe soco
teala lor t rupele de panduri . E r a o si
tuaţie de cont inuă încordare şi g r i j ă ; 
visteria golită, Miha i astupă cu bani 
din averea propr ie nevoile ce răsăriau 
la tot pasul. Oastea de ţară încă neor
ganizată se cerea instruită şi învăţată. 
Pre tu t indeni se căscau l ipsur i ; o mare 
f rământare se simţea în aer. Rămase 
după vechea lui tact ică credincios Tur
ci lor un an, până în Noembr ie 1594. 
Acest t imp î l ut i l iza astfel încât pre
gătiri le mi l i ta re erau terminate , legă
turile diplomatice cu domnii Moldo
vei şi Ardealului re lua te ; boier i i cei 
vechi ai divanului înlocui ţ i de către 
t ineri i comandanţ i ai oşti lor printr 'o 
revoluţie în Octomvrie 1594. Pornise o 
schimbare din temel i i şi ca dovadă câ 
această sch imbare se opera în tainiţele 

adânci ale conşt i inţelor rămâne faptul 
că secretul mi l i ta r de izbucnire a răs
coalei creştine fusese păstrat, deşi era 
cunoscut de Român i . Un an de uriaşe 
zvârcoliri pune ţara pe picior de răz-
boiu. 

Nu e fără semnificaţ ie adevărul că 
planul vast conceput de Miha i Voevod 
de a redeştepta popoarele creştine din 
j tânga Dunăr i i a fost ini ţ ia t cu peste o 
sută de ani în urmă de Vlad Ţepeş şi 
precedat cu două sute de ani de biru
inţa dela Rovine. 

To tu l ceeace începe acum Miha i se 
i'ace în formele grandioase ale desă
vârşirii . Miha i continuă armonic o o-
peră, o însufleţeşte. Ia tă de ce din pri
mele fapte de arme apare chipul inspi
rat al artistului. 

O revoluţie după cea mai bună stra
tegie mi l i t a ră împotr iva Turc i lo r din 
ţa ră ; atacul împotr iva cetăţ i lor dună
rene Giurgiul , Cernavodă, Tur tuca ia , 
Rusciucul , ocupate de Turc i , asedierea 
şi luarea B r ă i l e i , dovedesc un plan 
îndrăsneţ, conceput , executat cu repe
ziciune şi surpriză, cal i tă ţ i esenţiale 
ale perfectei arte mi l i ta re ce poneda 
voevodul român. 

Nici o dibuire, nici un semn de şo
văială în gesturile sale, totul urmează o 
metodică desfăşurare, o viziune clară a 
consecinţelor. Şi-a deschis drumul prin 
sabie, dar ce ademenitoare perspective. 
Ca după o îndelungă somnolenţă po
poarele ortodoxe din B a l c a n i privesc 
încrezători spre steaua lui Mihai . Greci , 
Bulgar i , Sârbi , Albanezi î l cântă în ba
ladele lor, î l aşteaptă ca pe un mântui
tor. Nici un voevod român n ' a fost în
conjurat cu atâta mistică dragoste ca 
Mihai . Toa te răscoalele ce avuseseră 
Ioc pr int re Croaţi , Sârb i şi Albane j i în 
numele creşt inătăţ i i păreau pregăti te 
pentru marea cl ipă a e l iberăr i i . 

Miha i apărea ca un mare creştin şi 
desăvârşit războinic . E l t rebuia ajutat 
cu oameni , şi în acest scop se formează 
cetele de raguzeni, albanezi şi sârbi 
cari în fruntea lui Del i Marcul vor a-
duce mar i servicii cauzei creşt inătăţi i . 

O legătură şi o ta inică înfrăţire în 
numele lui Christos cuprindea aceste 
popoare în aşteptarea apropiatei kvr 
desrobiri . 

Totuş i Miha i nu a întins răscoala în 
Ba lcan i . 

Socotel i precise de strategie, viziu
nea clară a urmăr i lor l-au hotăr î t ca 
marea luptă de revanşă ce p pregăteau 
Turc i i , să o dea în ţară pe un teren 
cunoscut şi ales de el. Desigur, cunoştea 

să crească cu ostile mele , măr ind ruina 
creşt ini lor , m ' a m aliat cu Liga creştină 
din propria mea dor inţă», mărturiseşte 
In raportul său către Rudol f în 1601 . 

P r i n u rmare această credinţă î l chi
nuia, pentru ea se pregtăea să moară 
Ia Călugăreni în faţa puhoiului tur
cesc. Miha i n ' a fost omul i ţe lor diplo
mat ice , nu s'a încurcat în speculaţi i 
asupra câştigurilor ce i-ar fi revenit 
după luptă, c i a stat gata de moar te . 

Dela al iaţ i nu cerea decât ajutoare — 
bani pentru plata mercenar i lor şi oa
meni. Uneor i i s'a dat cât a cerut, de 
multe ori prea puţin. E l s 'a mul ţumit 
cu cât i s'a tr imis, făcea cum se price
pea şi ieşea din încurcătură. A păstrai 
o fidelitate de necl int i t idei i , în nume
le căreia lupta, deşi în oameni i uşura-
teci, superficial i şi gata să trădeze 
ideia după cum bătea vântul interese
lor a lovit necruţător . Anul 1595, diipă 
doi ani de neadormite pregătiri î l 
prinde în iureşul luptelor. Călugărenii , 
retragerea la Târgovişte, apoi la Stoe-
neşti, a ju torul lui Sigismund B a t h o r i , 
retragerea Turc i lo r şi fugărirea lor 
peste Dunăre sunt episoade din marea 
luptă ce o purta sufletul lui de creş
tin împotr iva întunericului. 

Pent ru Mihai , care cunoştea felul de 
luptă al Tu rc i l o r răul era departe de a 
fi curmat şi ştia că aceasta nu era de
cât începutul mar i lor încercăr i . 

Cei trei ani de domnie î l arată şi 
mul ţ imi le î l recunosc: un mare şi tra
gic erou al creşt inătăţ i i în lupta pentru 
biruinţa crucii . O sinceri tate totală, un 
neînfrânt cura j , iată ce opunea masiv 
şi cu un remarcab i l ta lent strategic 
năvăli tori lor . Mihai se vădea bra ţul bi
rui tor al acestei incer te Ligi , care to
tuşi ţ inea să-şi dovedească existenţa. 

D a r deziluziile sunt soarta eroi lor şi 
paharul amărăciuni i era abia la înce
put. I n dureroasa lui s inceri tate, Miha i 
a t rebui t să cunoască distanţa care se
pară pe om de ideie. 

însuf le ţ i t de idealul creştin era şi Si
gismund Ba tho r i . Nu putea ui ta că 
scrisorile lui către Poar tă i-au fost de 
categoric folos la înscăunarea lui în 
domnie ; nu putea trece cu vederea că 
pr imul adăpost în Ardeal , Sigismund i 
1-a oferit , că ajutorul cel ma i eficace 
la Călugăreni şi în atacul cetăţ i lor du
nărene Sigismund i 1-a dat. 

Miha i era oarecum obligat faţă de 
acest prieten căruia nu-i putea reproşa 
n i m i c ; o înfrăţire de arme se înjghe
base şi n imic grav nu se întâmplase ca
re să ameninţe această legătură. T ra t a 

adevărul că afară de entuziasmul celor i t u l d i n 1 5 9 5 c a r e ' 1 P«nea în multe pri-
ce-1 aşteptau, forţele lor nu reprezentau 
vre-o valoare mil i tară în raport cu ad
versarul comun. Miha i avea nevoie de 
soldaţi b ine înarmaţ i , războinici de me
serie şi cunoscători ai a rmelor moderne 
din acea vreme. Armata turcească era 
cu totul alta decât toate armatele eu
ropene contemporane, alcătui te de mer
cenari . E a reprezenta forţa unei cre
dinţi fanatice, a is lamismului în marş 
căreia nu-i putea opune decât tot o vi
je l ioasă credinţă — concepţ ie neînţe
leasă pentru mul ţ i din conducător i i cu 
răspundere ce l-ar fi putut ajuta efectiv. 
E o mare tragedie a noastră din toate 
t impuri le că ţăr i le pr ie tene n 'au putut 
vibra în unison cu in imi le Români lo r , 
n 'au trăi t cu o egală intensitate c l ipele 
de mari p r imejd i i ce ne-au încercat . 

Se vântura pe atunci ideia unei sfin
te Ligi a tuturor statelor creştine care 
să înt repr indă o cruciadă împotr iva 
Turc i lo r . 

Domni tor i i noştri o aşteaptă şi pe as
cuns la început , apoi făţiş se alătură în
tru totul nădăjduind o mântui re — un 
îndepărtat răsărit al soarelui creştină
tăţii la sfânta Sofia. 

Miha i Voevod în Ţ a r a Românească , 
Aron Vodă în Moldova şi Sigismund 
Ba tho r i , pr incipele Ardealului , se gă
sesc s imbolic uniţi în ajunul aceluiaşi 
ideal. Papa , Spania , Austria cu statele 
germane, Padova şi M a n l u a încheagă 
un sistem de alianţe meni te a organiza 
ofensiva. 

încrezător în dreptatea neamului şi 
în sfânta cauză a creşt inătăţ i i , Miha i 
Vodă n'avea de unde şti, deşi mai târ
ziu poate se convinsese, că această 
pompoasă Ligă nu era decât f irma vă
zută pentru apărarea unor interese ce 
nu corespundeau cu cele enunţate. 

F i e că şi-a dat seama, fie că nu, Mi
hai a ales calea mai aspră a luptei pen
tru creşt inătate. Cel ce s 'a r idicat ver
t ical ca o îndelungă f lacără a răsbu-
nări i nu putea alege alt drum. «In ţara 
mea aşi fi putut să rămân liniştit şi si
gur, fără nici o teamă dacă nu m ' a r 
fi chemat credinţa mea faţă de creşîi-
nătate , nevoind ca puterea turcească 

vinţe sub suzeranitatea lui Sigismund 
şi sub controlul boer i lor devenea cu a-
tât mai greu de suportat cu cât Miha i 
se silea să menţ ină relaţ i i de bună cre
dinţă cu acest aliat mândru, i rascibi l şi 
schimbător . A fost un destin vitreg 
pentru neamul românesc că aceşti doi 
t ineri exponenţ i ai creşt inătăţ i i nu s'au 
înţeles. 

Cu toată aparenţa de fideli tate, o 
prăpastie separa tot mai adânc pe Mi
hai de Sigismund. Miha i creştea în con
ştiinţa popoarelor creştine şi aureola 
lui de mar t i r şi mântui tor se pierdea 
înt r 'o lumină mist ică de înviere şi de 
nădejde. E r a adevărul credinţei care 
seînteia; puterea jer t fe i şi a sângelui 
sacrificat pentru tr iumfuri vii toare. 

Chipul lui Sigismund pălea. O re
clamă b ine organizată î i lăuda succe
sele mi l i ta re , descrieri ficlive de luple 
şi b i ruinţ i , t r imişi personali pe la curţi

le europene aveau misiunea să-i creie-
ze renumele de care era atâta de ahtiat . 
Nu putuse exper imenta poate cât de 
şubredă era această r id icare pe meri te 
care nu-i apar ţ ineau; cum se spulberă 
în vânt tot ceeace nu se reazimă pe a-
devărul greu şi adânc al sufletului. 

I n Decembr ie 1596 Miha i se va con
vinge că omul Sigismund nu exis ta , c i o 
i antoşă înfumurată care pur ta coroa
nă. Refuzul lui Sigismund de a orga
niza împreună o mare expedi ţ ie împo
triva păgânităţ i i tocmai atunci când 
armatele turceşti se pregtăeau împotr i -
va-i, a fost desigur una din acele lovi
turi care pot să-1 doboare pe cineva, 
dar pot să şi-1 înal ţe . 

Miha i nu e ra omul care să dea în
dărăt, n ic i să-şi rect if ice planuri le dela 
o zi la alta. In aceste împre ju ră r i când 
aliatul său nu înţelegea să tragă toate 
consecinţele din lupta începută de 
Sfânta L igă , Miha i se văzu sil i t să 
meargă cu propr i i le puter i drept înain
te. V a t rece peste capul lui Sigismund 
tratând direct cu împăra tu l la Praga . 
Voevodul Ardealului putea fi un copi
landru, Rudo l f I l - Iea , nu. 

Voevodul Ardealului , învins de vani
tate putea să nu-şi dea seama de ma
rea pr imejd ie ce ameninţa creştinăta
tea, mare l e împăra t t rebuia să aibă 
înţelegere jus tă a împre jurăr i lor . Mi
hai era convins de lupta dreaptă ce o 
ducea şi f i ind dreaptă şi folosind ţări
lor creştine, credea că va fi apreciat şi 
ajutat după meri t . 

E r a aşa de convins că acolo sus, la 
curtea împăratului , faptele lui vor găsi 
răsunetul cuveni t ; încât numai această 
deplină siguranţă consti tuia un imbold 
le luptă şi de noui planuri pentru 
Mihai . 

P e de altă parte real ismul judecăţ i i 
lui pol i t ice îi poruncea să suspende 
orice ostili tăţi împotr iva Turc i lo r . Ţ a r a 
era în deplină refacere şi-i t rebuiau ani 
de linişte Dentru a se putea întăr i . I n 
schimbul unui t r ibut Miha i fu recu
noscut de T u r c i , asigurându-şi în ace-
laş t imp liniştea din partea Tă tar i lo r . 

împăra tu l convine ca să plătească 
t r imestr ia l leafa pentru 4 .000 mercenar i 
călări şi pedeştri cu arme de foc. Anul 
1596 e pl in de roadele pol i t icei lui în
ţelepte. Armata se consolidează şi tin
de să ia forma unei armate regulate 
compuse de specialişti în armele mo
derne. Cetăţ i le se refac, oraşele pustii te 
mi jesc a viaţă. 

Oameni robi ţ i se în torc , ogoarele ne
lucrate de trei ani se pr imenesc. Anul 
1597 t rece de asemeni în pace. Lega
turile dintre Miha i şi împăra t urmează 
cursul lor. Deşi cu întârzier i , deşi opri ţ i 
de Sigismund B a t h o r i soli ai împăra
tului şi a lui Miha i îşi îndeplinesc mi
siunile. In Apr i l ie 1597, Miha i refuză 
să se prezinte ca vasal la dieta arde
leană, indicând astfel voinţa de a se 
el ibera de sub suveranitatea lui Sigis
mund. In aeelaş t imp, legăturile cu îm
păratul consolidate, Miha i păşea pe li
nia mare de închegare şi în tăr i re a ţă
rilor creştine e l iminând din acest edi
ficiu pe cei ce singuri voiau să se eli
mine. 

In aceşti patru ani cucerise B r ă i l a , 
curăţise ţara de Turc i ridicând-o la ve
chea ei însemnătate de braţ al creşti
nătăţi i , cum o lăsase Mircea Voevod, 
alcătuise o puternică armată de merce
nari în locul casei de ţară, dotată cu 
armele noui din acea vreme. 

ff O R \A I de VĂLENI IN ST RAV A 

Ardeal crestând pe zare tulpinele de stâncă! 

Eşti faţa ce răsare din noaptea lui adâncă. 
Rodilul chip din peşteri cu trâmbiţele roşii, 
De care-anină slavă în murmure strămoşii. 
Iisus pluteşte-aievea în graiul lor prea sfânt, 
Pe-afară vieţuieşte în holdele de vânt. 

Cum zarea'nfiorată pe trupul de ogoare 

Te simte botul ciutei în muget la izvoare, 
Duh greu urnind prin noapte tăcerile, pădurea. 
Bărdaşi la subiţoară svâcnindu-le săcurca! 
Te-ascunde'n graiuri ce^ţa, le poartă'n rât mistreţul, 
Şi vânătă cărare ce suieii munte preţul 
Grăunţei semănate în suflete de gloată — 
T u , zeu cuprins în focul scrâşnirilor pe roată! 
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ROMANITATEA ROMÂNIEI 
A m a i vorbi astăzi de romani ta tea R o -

idâniei poate părea un subiect oţios 
Nic iun om de şt i inţă, în adevăr, nu se 
gândeşte să conteste că , între mar i le 
«urme ale R o m e i în l ume» , R o m â n i a 
îşi are locul e i , pe câ t de singular, pe 
atâta de semnif icat iv. I n sângele, în 
vieaţa, în pământu l şi în l imba Români
lor de azi, u rmele legiunilor apar toi 
aşa de t ra in ice ca .pretutindenea în lu
mea r o m a n ă ; câteodată m a i t ra in ice şi 
ma i interesante. Etnograf ia şi istoria, 
arheologia şi l inguistica şi-au spus dc 
multă vreme cuvântul, şi romanitate;; 
poporului românesc este astăzi un ade
văr care nu se mai discută. 

Dacă totuşi vorbesc astăzi de acesl 
subiect , o fac nu ca să mai dovedesc 
odată ceea ce e de atâta t imp dovedit : 
vreau, pe de o par te , să regrupez, î r 
legătură cu romani ta tea românească 
câteva fapte care se întunecă dacă suni 
examinate separat şi se luminează dac' 
sunt considerate în se r ie ; vreau să în
cerc , pe de altă parte , să expun în a 
devărata lor lumină — adevărată, adică 
şt i inţ if ică şi obiectivă — acele fapl 
care , câteodată, sunt in terpreta te greşii 

Căci confer inţa mea — ţin s'o spun 
dela început — va fi un examen d< 
fapte şi nu o schelăr ie de teori i . Teo
r i i le sunt în general travesti te: ele pa 
sionează şi despart. Fap te le sunt nude; 
e le conving si unesc. Ciclul în care n.n 
cinstea să vorbesc se ch iamă «Urme 
a le R o m e i în l u m e » ; ia r urmele sunt 
fapte, şi nu teor i i . 

V o i u lăsa deoparte , ru intenţ ie , da
tele etnografice. Vo iu t rece sub tăcere 
ceea ce este caracter is t ic roman în înfă
ţ işarea fizică, în temperamentu l , în o-
b ice iur i le de vieaţă rurală, în portul şi 
în casa poporului românesc. Cercetarea 
acestor fapte ne-ar duce prea departe, 
î n t r ' un domeniu unde simpla relatare, 
şi câteodată nici fotografia, nu conving. 
A i c i numai vizita la faţa locului poate 
da rezultate. 

Nu voiu spune de asemenea, în cursul 
acestei conferinţe , decât puţine şi întâm
plătoare cuvinte despre datele archeolo-
gice. Nu pentrucă mater ia lu l ar lipsi, 
c i dimpotrivă. Pământu l Român ie i este 
tot aşa de bogat în ant ichi tă ţ i romane 
ca Sudul F ran ţe i sau ca I t a l i a . Rămă
şi ţele nu sunt, desigur, la fel de glori
oase. E l e sunt însă la fel de numeroase 
şi. din punct de vedere şt i inţ if ic, la fel 
de însemnate. D a r săpături le archeolo-
gice în pământul românesc, începute 
me tod ic abia acum vre-o trei sferturi de 
veac, de învăţaţ i ca Toci lescu şi Odo-
bescu, intensif icate în u l t imi i treizeci 
de ani de acel mare şi regretat învăţat 
ca re a fost Vas i le Pârvan , cont inuate 
acum de elevii acestuia, sunt departe 
de a fi ajuns la te rmenul lor . In f iecare 
an, o nouă staţiune este scoasă de sub 
pământ şi nu mai depar te decât vara 
t recută , sub conducerea colegului S. 
L a m b r i n o , sapa şi tâ rnăcopul au început 
să desgroape, în Dobrogea românească, 
marea cetate romană Abri t tus , întinsă 
pe vreo treizeci de hec tare , cu treizeci 
si două de turnuri , acea Abr i t tus în 
ca re , l a 2 5 1 , a muri t , ucis de Geţ i , îm
păra tu l Decius. 

M ă voiu restrânge, deci , m a i ales la 
faptele care pot fi cerceta te , l ămur i te 
şi expl ica te , indiferent de spaţiu şi de 
t imp , adică la faptele de istorie şi de 
l imbă . E l e sunt mai puţin directe şi 
pa lpabi le decât ce le e tnograf ice sau 
arheologice , dar sunt, câteodată, mai 
sugestive. 

Să începem cu istoria. 
Aşa dar, «ul t ima fiică a R o m e i » — 

cum a fost numită R o m â n i a — a venit 
pe lume datori tă expedi ţ i i lor pe care, 
în t re 101 şi 107, Tra ian le-a făcut din
colo de Dunăre , când Dacia a fost trans
formată în provincie romană. Optimus 
princeps este prin urmare păr inte le po
porului român. E p o c a în care s'a hotă-
rî t destinul Român i lo r este cea mai 
frumoasă a Imper iu lu i , aceea în care 
s tăpânirea romană a cunoscut cea mai 
mare extensiune. I a r actul nostru de 
naştere se păstrează şi astăzi, f i indcă a 
fost redactat în marmoră . E l se găseşte 
pr int re voi, la R o m a , în lumina soare
lui şi în văzul tu turora : este columna 
lui T ra i an . 

F i reş te , naşterea poporului româ
nesc nu se prezintă ca un fenomen izo
la t în is toria romană. E a se încadrează 
în vasta operă a R o m e i , care a fost şi 
una de colonizare, dar mai cu seamă 
una de civil izaţie. Formaţ iunea po
porului românesc reproduce, în liniile 
sale mari , procesul de formaţ iune al 
poporului francez sau al poporului spa-

Conferinţă ţinută la invitaţia şi sul) auspi 
cîile Institutului de Studii Romane <lin lîoma. 
în Oratoriul Borromini, la 17 Ianuarie 1940. 

n i o l : cauze s imilare, metode s imilare, 
efecte s imilare. 

Ceea ce este însă par t icular în roma
nizarea Dac ie i , este u imi toarea vitali
tate a acestor «Lat in i din Or ien t» , re
zistenţa lor extraordinară la invazii le 
barbare , cu toată depărtarea de metro
polă şi, ma i î n u rmă, cu toată izola
rea lor. 

In adevăr, Riomânia de astăzi a fost. 
lin cea ma i îndepăr ta tă ant ichi tate , 

pământul cel mai expus invaziunilor. 
iu mul t înainte de mar i l e dislocări de 

neamuri , cunoscute în is torie , la înce-
uturi le Evului Mediu, sub numele de 

:<năvăliri ba rbare» sau «migraţ iuni de 
topoare», —- mul t înainte de cucer i rea 
l i l i tară a Dacie i , — t r ibur i venite din 

stepă, din regiunea mar i lor fluvii ru-
eşti, au t recut peste R o m â n i a actuală 

şi câteodată au rămas : Cimmerieni i , 
cythi i , Sarmaţ i i , — toţi acei cruzi că-

ăreţi care câteodată t receau în vârtej 
>este Dunărea îngheţată şi înspăimân
ţ i până şi somnul nefer ici tului exi la t 
lela T o m i s : 

Somnia mc terrent veros imitantia casus 
Et vigilant sensus in mea damna mei. 

Aut ego Sarmaticas videor vitare sagittas 
Aut dare captivas ad fera vincla manus. 

ie tângueşte Ovidiu (Ov. Pont . I 2 , 45 
- 4 3 ) . 

Sunt înspăimântat de visuri care reproduc 
nenorocirile mele din viaţa reală, şi simţurile 
nele stau de veghe ca să mă chinuiască. Mi 
e, pare că -mă văd apărându-mă de săgeţile 
krmatice, sau întinzând mâini de rob către 
cătuşele neîndurătoare. 

După cucer i rea Dacie i , veacuri dea-
rândul, numeroase popoare de năvăli
tori au cont inuat să t reacă peste pă
mântul provinc ie i : au venit Germani i ; 
după Germani , Huni i , Avari i şi S l a v i i ; 
după ei , Bu lga r i i , Maghiar i i , Cumani i , 
Pecenegii şi Tă ta r i i , şi ma i târziu Tur
cii . Vi ta l i t a tea naţ ională a Daco-Roma-
nilor înfruntând toate aceste invazii de 
popoare străine trezeşte deopotrivă mi
rarea şi admiraţ ia , — în special rezis
tenţa victorioasă la mare le puhoi slav 
care s'a revărsat ca o nesfârşită apă cu-
t ropi toare peste Carpaţ i şi peste B a l 
cani , până departe la Adriat ica . Din 
pricina mar i i puteri as imilatoare a 
Slavi lor , R o m â n i a nu este, cum trebuia 
să fie, o peninsulă, ci doar o insulă la
t ină în Răsăr i t . 

Fenomenu l apare cu atât ma i u imi tor 
în singulari tatea lui , dacă î l încadrăm 
în procesul de descompunere a lat ini
tă ţ i i din provinci le de perifer ie , întâm
plat în epoca de decadenţă a Imper iu
lui Roman . In Sud, la t ini ta tea a pierdut 
terenul foarte de vreme, pe toată coasta 
Africei de Nord. In E u r o p a cent ra lă , 
şi-au pierdut caracterul lat in Noricul şi 
Panonia , cutropi tă de Maghiar i . In 
Nord, a dispărut pecet ia la t ină , — nu 
prea puternică deal tmintrel i , — de pe 
insulele br i tanice , ca şi de pe regiunile 
ocupate de Germani , cu excepţ ia celor 
câteva mic i insule muntoase, denumite 
rhetoromane. In Sud-Est, Slavii au în
ghiţit I l lyr icu l şi Moesia. Dacia singură 
a rezistat, ea singură a păstrat l imba 
latină şi caracterul roman. 

Exp l i ca ţ i a acestui fenomen unic stă 
poate, în t r ' o oarecare măsură, şi în fap
tul că armata şi administraţ ia romană 
au părăsi t Dacia , lăsând-o pradă, de 
hună voe, apeti tului barbar . Profesorul 
Sext i l Puşcar iu care adoptă, după C. 
Patsch, această expl ica ţ ie , aparent pa
radoxală, socoate că «dacă R o m a ar fi 
opus o rezistenţă armată , năvăl i tor i i ar 
fi distrus toată populaţ ia r o m a n ă ; ei ar 
fi t recut peste ea ca un cic lon peste un 
zid prea puţin rezistent, măturând tot 
ce i se aşează în ca le . Ret rase în Dacia 
Aurel iană, armatele imper ia le au găsit 
în Dunăre o frontieră strategică de pri
mul ordin şi, în Peninsula Ba lcan i că , un 
hinter land cu mar i resurse; comunica
ţia cu Asia Mică era asigurată. P e ma
rea înt indere a provinciei , părăsită la 
nordul fluviului, după o victorie a nă
vălitorilor, aceştia au putut să se răs
pândească în toate d i rec ţ i i l e ; e i au 
pierdut astfel puterea «şocului», aşa 
cum valurile măr i i se pierd pe o p la je 
vastă. Setea lor de ter i tor i i era potolită ' 
pentru un t imp. Exp l i ca ţ i a stă însă, cu 
siguranţă, în t r 'o măsură m a i mare , în 
două alte fapte, a căror impo/ tan ţă tre
bue b ine înţeleasă de cine vrea să cu
noască adevărul în privinţa romani tă ţ i i 
româneşti. 

P r imu l fapt : popor de ţărani şi de 
agricultori , R o m a n i i n 'au prins rădă
cini t ra inice decât acolo unde au putut 
deveni ţărani şi agricultori . Romaniza
t a prin agricultură poate fi socotită, cu 

drept cuvânt, ca cea mai importantă si 
mai fecundă în urmăr i . Ori , basinul Du
nării , din neol i t ic şi până astăzi, a fost 
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regiunea pr in excelenţă agricolă. Rega
tul Dacie i , ch ia r în epoc i le lui de înflo
r i re , a fost caracter izat pr in absenţa vie
ţii urbane . T e m e l i a românismului a 
pus-o, pretut indeni , aşezarea coloni lor 
agricultori , de l imbă lat ină. De aceea 
când au venit Slavi i , românismul pasto
ral din I l ly r icum şi din Moesia a pierit . 
I n locul lui, t răiesc astăzi două popoare 
s lave: Sârb i i şi Bulgar i i . D e aceea ro
mânismul agricpl al Dac ie i a rezistat. 
In vechea Dac ie continuă să trăiască un 
popor lat in, Român i i . 

A l doilea fap t : opera de romanizare 
în Dac ia este cu mul t anter ioară cuce
rir i i lui Tra ian . Exis tă dovezi incontes
tabile că , cu câteva secole înainte de 
domnia celui mai bun dintre împăraţ i , 
influenţa romană s 'a exerc i ta t cu pute
re în viaţa mater ia lă ca şi în cea spiri
tuală a Daci lor . Inf i l t ra ţ iuni le romane 
către regiuni le bogate din basinul dună
rean începuseră de multă vreme pe te
meiul unor întinse re la ţ i i comerciale . 
Curentul de romanizare a urmat , cum 
era firesc, marea arteră de circulaţie 
naturală care leagă Adria t ica cu Mare^ 
Neagră, arteră formată din Sava unită 
cu Dunărea la Singidunum, pe hotarul 
Moesiei superioare. De t impuriu , co 
mer ţu l către Dunăre şi Marea Neagră 
a luat, pe această cale , un mare avânt. 

F a i m a fert i l i tă ţ i i dunărene ajunsese 
de mul t la R o m a . P e vremea lui B u e -
rebista, r ivalul lui Iul ius Caesar, deci cu 
un veac şi j umă ta t e înainte de marşul 
cucer i tor al legiuni lor lui T ra i an , Da
cia era pl ină de mercatores. M a i târziu, 
când, în 4 6 p. Chr., T r a c i a , până la gu
r i le Dunăr i i , devine provincie romană, 
a fost o adevărată în t recere , între vete
rani şi colonişt i de tot felul, pentru a 
obţ ine pământur i a i c i ; i a r când, înt re 
50 şi 60 , Silvanus Ael ianus t r imi te la 
R o m a un m a r e transport de grâu getic, 
s'a lă ţ i t şi ma i mul t vestea despre bo
găţia fabuloasă a acestor regiuni. D e 
al tminter i , ceea ce s'a petrecut în Da
cia nu era decât firesc şi normal . L a fel 
se în tâmplaseră lucrur i le în Gal l ia îna
inte de expedi ţ ia lui Caesar. S i acolo, în 
Gal ia l iberă , pe unde nu călcase încă 
pasul legiunilor , provincia se umpluse 
ne negotiatores, de coloni, de publicării, 
de aratpres^ de pecuarii. Un pasaj din 
Pro Fonteio al lui Cicero este în privin
ţa aceasta ca tegor ic : Referta Gallia ne-
gociatorum est, zice apărătorul lui Fon-
teius, plena civium Romanorum. Nemo 
Gallorum sine cive Romano quicquetm 
negoti gerit; nummus in Gallia nullus 
sine civium Romanprum tabulis corn-
rn ove tur ( 5 . 1 1 ) . — «Gal l ia e înţesată de 
negustori, e pl ină de cetăţeni romani . 
Niciun Gal nu face n ic io afacere fără 
mi j loc i rea unui cetăţean roman ; niciun 
ban nu se mişcă în Gal l ia fără să fie 
trecut în registrele cetăţeni lor romani» . 
Ceea ce spune Cicero, cu privire la 
Gal l ia , poate fi apl icat cu privire la 
D a c i a ; fenomenul a fost desigur ident ic . 

Legătur i le comercia le au fost aşa dar 
întinse şi impor tan te ; nu au fost însă 
singurele. E l e au deschis drumul pe 
care au început repede legături le poli-
tice. Acestea nu sunt mai puţin l ipsite 
de semnificai ţe . I n vremuri le bune ale 
regatului lor, Dac i i s 'au amestecat în 
neînţelegeri le civile dela R o m a . Când 
primul t r iumvirat se sparge, Buereb is ta , 
ca să-şi asigure cucer i r i le făcute, oferă 
lui P o m p e i spr i j inul său împotr iva lui 
Caesar. So lu l regelui dac, un grec din 
Dionysopolis , Acornion, este p r imi t de 
Pompe i , în 48 , la Heraclea Lyncestis. 
Când se strică al doilea t r iumvirat , Co-
tiso, regele Dacie i Apusene, i a partea 
lui Octavian, pe când Dicomes e de par
tea lui Antoniu. B a Cotiso era ch ia r să 
închee cu August o îndoită legătură de 
rudenie : fi ica lui Cotiso u rma să se 
măr i te cu August, i a r Iu l ia t rebuia să 
devină soţia suveranului dac. 

Favorizat de re la ţ iuni le pol i t ice, 
s'au desvoltat fireşte influenţele de 
cultură şi civil izaţie. Când, la un 
moment dat, Domi ţ ian consimte să facă 
pace cu Deceba l , acesta cere dela îm
părat şi subsidii , dar şi ingineri , ins-
t ructori şi metalurgişt i romani . Dece
ba l e ra , şi în această privinţă, pe l inia 
vechei pol i t ic i dace, i lustrată de un 
Buereb i s ta sau de un Cotiso. O astfel 
de pol i t ică expl ică de ce, în ce tă ţ i le 
dace din epoca L a Tene , găsim urme 
romane în tehnica zidăriei şi a lucră
r i lor de canal izare, fără să mai vorbim 
de influenţa artei decorative, care e 
mai recentă. L a fel se exp l ică de ce în 
Dacia pre-romană în tâ ln im produse din 
I ta l ia mer id iona lă : oglinzi de metal 
alb, vase de bronz, etc . Aşa se expl ică , 
în f ine, de ce monumente le romane 
care ies la iveală în Moesia sunt groso
lane, sculptate şi gravate rudimentar , 
pe când Dac ia prezintă monumente 

bogate, cu frumoase inscripţ i i . Is toria 
şi protoistoria ne îndreptăţesc, aşa dar, 
să s tabi l im începutur i le penetra ţ ie i r. 
mare , ca factor de civil izaţie, în ţările 
din basinul Dunăr i i către începutul se
colului al I I - lea înainte de Chr. Roma 
nia e «ul t ima fiică a R o m e i » , ziceam ; 
a l t ima, desigur, în ch ip o f ic ia l ; dar ne 
oficial , zămisl irea ei poate fi socotită 
contemporană cu a celor la l te două si, 
rori la t ine , F r an ţ a şi Spania . 

De altfel t rebue observat că şi mili-
ăreşte R o m a n i i au pătruns în Dac ia 

înainte de Tra ian . P e vremea lui Au
gust, înainte de anul 6 după Chr., Aelius 
Catus î i biruise pe Dac i în propr ia lor 
y ară , în t r 'o mare luptă în care ar l i 
p ier i t mul tă lume, după care , foarte 
probabi l , o făşie de pământ , la nordul 
Dunări i , mergând până la «micu l va* 
roman» din Munten ia şi Oltenia , în t re 
Calafat şi Giurgiu, a tost anexată U 
Imper iu , pentru a s luj i ca un cap de 
pod în faţa cetăţ i lor Ra t i a r i a , Oescus şi 
Novae. I n anul 15 , sub T ibe r iu , s t ra ja 
romană la Dunăre şi Mare este in orice 
caz fapt împl in i t . M a i târziu, la jumă
tatea secolului 1 după Chr., guvernatorul 
Plaut ius Silvanus a făcut un impor tant 
marş mi l i ta r de-a-lungul întregi i Du-
nări de jos , până la Mare . Marşul s 'a 
terminat pr in lărgirea «hotare lor pro
vincie i» (aşa cum spune elogiul fu
nebru al lui S i lvanus ) , lărgire care 
nu poate fi înţeleasă decât pe ma
lul stâng a l Dunăr i i , p robab i l până la 
«mare le val roman» din Muntenia şi 
până l a valul din Sudul Moldovei ş' 
Basarab ie i . Acţ iunea mi l i ta ră şi politi
că a R o m e i asupra regiunii dela nordul 
Dunăr i i capătă astfel o concluzie logică 
în expedi ţ ia lui T r a i a n ( 1 0 6 ) , când Da 
cia se t ransformă în provincie romană. 

Ş i pe u rmă a început colonizarea. 
Provinc ie de frontieră, bogată şi fru

moasă, a cărei faimă am văzut că ajun 
sese de mul t la R o m a , Dac ia oferea 
condiţ i i excelente pentru colonii civil 
şi mi l i tar i . Soldaţ i i se.însoară, ch iar di ' 
t impul serviciului, cu localnice . Colo
nizarea e înflori toare şi ia un mare a-
vânt, ne spune Eutropius , încă de pe 
vremea lui Hadrian, succesorul lui 
Tra ian . Romanizarea etnică era , ch iar 
de atunci, aşa de înainta tă , încât Ha
drian, care s'a gândit şi e l odată să e-
vucueze Dacia , aşa cum părăsise şi alte 
cucer i r i ale lui Tra ian în Armenia şi 
Mesopotamia, a renunţat la această 
idee, ca să nu lase sub stăpânirea Bar
bar i lo r un prea mare număr de coloni. 

Abandonarea a t rebui t să se facă, to
tuşi, mai târziu, de că t re Aurel ian. Nu 
voiu relua aici în desbatere chestiune? 
atât de discutată a evacuări i Daciei , nu 
numai fi indcă e prea cunoscută şi vast; 
ei b ibl iograf ie stă la îndemâna tuturora, 
dar mai ales f i indcă eu îmi îngădui să 
socotesc că ea nu consti tue, în privinţi 
romanizăr i i Dacie i , o problemă cen
trală. E u cred că procesul romanizări i 
şi-a urmat cursul său, indiferent de 
chestiunea evacuări i , care în desfăşura 
rea acestui proces, a fost un accident, 
impor tant desigur, dar totuşi simplu 
accident. Evacuarea Dacie i nu poate fi 
judecată numai la lumina unui text, ci 
în perspectiva complexului de realităţi 
şi fapte istorice. L a 270 au plecat din 
Dac ia soldaţii sub arme şi funcţionarii , 
adică «of ic ia l i i» : ţărani i au rămas. După 
150 ani dela cucerire , e i erau mulţ i . A 
rămas întreagă acea populaţ ie rurală 
care avea să persiste apoi, în chip ad
mirab i l , de-a-lungul năvăl i r i lor barba
re. Nu s'au mişcat coloni i numeroşi , 
aşa de numeroşi încă cu o sută cnicizeci 
de ani înainte , încât Hadrian, care îşi 
dădea bine seama că aceştia nu "pot fi 
evacuaţi , nu s 'a îndurat să-i părăsească. 
Fap tu l nu t rebue să surprindă. De mi
rare ar fi fost dacă colonii ar fi părăsit 
Dacia , cum observă foarte judicios pro
fesorul i ta l ian Mar io Ruf f in i : «N'au 
fugit Roman i i şi I ta l ieni i în faţa inva
zi i lor ba rbare din I ta l ia , n ic i Gallo-
romani i în faţa F ranc i lo r , n ic i popu 
laţ ia romanizată din Ibe r i a în faţ; 
Vandal i lor şi Vizigoţi lor . De ce, ca să 
fie pe placul anumitor teori i , t rebuiau 
să fugă numai Daco-romanii , exemplu 
unic în i s to r ie?» 

După evacuare, raportur i le dintre Da
cia T ra i ană şi Dacia Aurel iană n'au 
înceta t niciun moment . Dunărea n ' a în
semnat niciodată o «cezură» între Nord 
şi Sud, înt re Carpaţ i şi Ba l can i . E a a 
putut fi adeseori o frontieră pol i t ică, 
dar niciodată un ho ta r etnic. Dunărea 
n 'a despărţit , ci mai degrabă a uni t 
populaţ i i le r iverane. E deajuns să ne 
gândim că Dunărea n 'a împiedicat po
porul Ungar să formeze o unitate , şi 
e tnică şi l inguistica, deşi, din vechime, 
ea împar te Ungaria în două. Aşa dar, 
în t re Sud şi Nord a fost contact per

manent , schimbur i continui s 'au stabi
lit în t re cele două malur i , populaţ i i au 
putut t rece din Moesia în Dacia şi din 
Dacia în Moesia , din secolul al 111-lea 
şi până în al I X - l e a . Lucru l acesta e atât 
J e adevărat încât , sub Constantin cel 
Mare, la 3 2 8 , s'a s imţi t nevoia să se 
construiască un pod peste Dunăre la 
Oescus. Aşa că, în urmă, colonişt i i ro
manizaţi , rămaşi acolo după retragerea 
legiuni lor , au putut fi , desigur spo
r i ţ i şi cu prinşi i de război pe care-i du
ceau peste Dunăre năvăl i tor i i Germani , 
Huni, Avari sau Slavi şi, ma i ales, cu 
populaţ i i le romanizate din regiunile 
nalcanice ca re au t recut fluviul pentru 
a fugi de presiunea Slavi lor . 

Cum să nu spunem că, în procesul 
de romanizare a Dacie i , accidentul dela 
270 n 'a re decât o valoare secundară, 
dacă populaţ ia romană n ' a părăsi t pro
vincia şi dacă, după evacuarea oficială , 
ea a păstrat o strânsă şi permanentă le
gătură cu La t in i i din suuul Dunăr i i ? 

L a sfârşitul acestei scurte retrospec
tive is torice, sper că a apărut cu clari
tate că mare le succes al colonizări i ro
mane în Dac ia este o real i ta te care n ' a 
fost rodul în tâmplăr i i . E l se expl ică 
pr in lunga pregăt ire pe care au iiiue-
prins-o deopotrivă e lementele naturale 
tsolul, aşezarea geogral ică j , condiţ i i le 
economice, mişcăr i le de popoare d m na-
sinul dunărean şi, pe deasupra tuturora, 
marea autori tate spir i tuala şi civiliza
toare a K o m e i . 

De la is torie , să t recem acum la l imbă . 
Nota dominantă care ret ine din ca-

pul locului a tenţ ia cui studiază l i m b a 
română, este ext raordinara e i omogeni
tate l inguist ica pr imit iva a diaieci.eior 
importante Intre diferi tele ramuri ale 
graiului românesc . Ş i dacoromâna şi a-
româna şi meglenoromâna şi istroro
mâna prezintă legi fonet ice concordante 
şi nicio di terenţă protundă. Aceasta uni-
tule l inguistica pr imit ivă a dialectelor 
româneşt i a pus, pentru uni i învajaţ i , 
proniema or igini i locale a poporuiui 
românesc, care a r putea să t ie intere
santă dacă, pr in bizara varietate a so
luţi i lor aduse, n 'a r t i devenit de-a-drep-
tui amuzantă. 

După părerea noastră, omogeni tatea 
l imDi i române nu se expl ica p n n 1 ap
tul că ea s a format pe cutare sau cu
tare ter i toriu, ci p n n caracterul popu
laţ ie i la care s'a formal . Uste caracterul 
rural al la t in i tă ţ i i romaneşt i de care 
am vorbi t adineauri . Dia lec te le se for
mează îndeobşte, cum se ş t i e , in j u ru l 
mar i lo r cen t i e urbane. Au^enia oraşe
lor, a ag lomerăr i lor umane , cu tot ce 
au e le ca par t icular ism in t e l u l de ex
pr imare , a tăcut ca Dac i i şi apoi Daco-
romani i să f ie un popor omogen, aşa 
a i m sunt totdeauna popoarele rurale, 
i a r omogeni tatea sociala aduce dupa ea 
omogenitatea l inguistica. 

L i m b a lat ină din Orient s'a păstrat 
aşa dar în măsura în care era vorbită 
de o populaţ ie rurală. Es te ceea ce ex
pl ică locul pe care l imba română î l o-
cupă între cele la l te l imbi romanice . 
Dintre toate, cum arată Meyer-J_.ubke, 
ca a avut evoluţia cea ma i naturală , 
f i indcă n ' a fost inf luenţată, ca î n Occi
dent, de la t ina clasică. N u se găsesc, 
in l imba română, cuvintele esenţiale 
referitoare ia viaţa urbană. Nu întâl
nim, în ea, n ic i villa, n ic i forum, n ic i 
struta, ca î n Occident . I n sch imb, ea &in-
¿ură păstrează o mul ţ ime de cuvinte la
tine dispărute în celelal te l imbi roma
nice. Din t re ele , vom ci ta un singur 
exemplu, care n i se pare foarte senitii-
l icat iv . I n l imba la t ină rustică şi mil i 
tară, agricultorul bă t rân ca şi soldatul 
bătrân, care şi-au făcut veacul, erau 
denumiţ i cu te rmenul tehnic de velera-
nus (cuvânt vechiu , format dela vetus 
după mode lu l a l tor t e rmeni tehnic i ca 
primanus, decumanus, e t c ) . Veter anus, 
devenit velranus pr in căderea celui de 
a l doi lea e scurt si aton, şi câteodată 
betranus ( formele vetranus şi betranus 
se întâlnesc deopotrivă în i n sc r ip ţ i i ) , nu 
s'a păstrat decât în cuvântul românesc 
bătrân; cuvintele i ta l ian veterano, fr . 
veteran, spaniol şi portughez veterano 
sunt cuvinte de formaţ iune cultă. I n ro
mână, cuvântul bătrân a suferit însă o 
tipică extensiune de sens: e l nu ma i 
înseamnă soldatul bă t rân , care şi-a fă
cut serviciul , c i orişice o m bătrân, bă
trânul în general . L a Daco-romani , deci , 
băt râni i se confundau cu soldaţi i bă
trâni, ieşiţi din cadrele legiunilor şi co
lonizaţi acolo. P e n t r u tot procesul 
romanizăr i i Dac ie i , istoria acestui cu
vânt nu e oare mai elocventă decât or ice 
alt document? 

S'au găsit şi savanţi , uni i ch iar ro
mâni, c a i i să conteste la t ini ta tea l imbi i 
române pe baza unei statistici făcute cu 
dicţionarul . S 'a zis că de oarece majo-
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ri tatea cuvintelor din dicţ ionar sunt de 
origină slavă, l imba română nu poate 
fi considerată lat ină. Aceşti savanţi uită 
că vorbele dintr 'o l imbă nu pot fi aşe
zate toate pe acelaş plan. E l e trebuesc 
judecate după însemnătatea şi după 
valoarea lor de circulaţ ie . Ceea ce im
primă caracterul unei l imbi nu este nu
mărul cuvintelor, ci în t rebuinţarea lor, 
ma i deasă sau mai rară. Este adevărat 
că în l imba română vocabularul latin 
este în minori ta te . Dar această minori
tate are o frecvenţă de circulaţ ie de 
nouăzeci la sută, faţă de major i ta tea 
care n 'are decât zece la sută. L i m b a 
română a luat din lat ineşte cuvintele 
esenţiale, termeni i primordial i , aceia 
care sunt de o în t rebuinţare zilnică. Ast
fel sunt cuvintele care expr imă mari le 
acte ale vieţii , dela naştere până la 
moarte, vieaţa de famil ie şi legăturile 
de rudenie, corpul omului şi părţ i le lui, 
pământul şi vieţuitoarele, plantele, cor
puri le cereşti , e lementele naturii . Străi
ne de lat ini tate sunt cuvintele de în
t rebuinţare rară, termeni i special i , care 
dau expresie mai ales unor annmite o-
cupaţi i , profesiuni şi categorii sociale. 

Deosebit de semnificative, în această 
direcţie, sunt: vocabularul agricol, în
deletnicirea de căpetenie a Români lo r 
fiind agricultura, şi terminologia religi
oasă. 

T e r m e n i i fundamentali ai agriculturii 
sunt lat ini , dela numele ogorului : câmp, 
agru, ţarină (dela campus, ager, terra), 
t recând prin toate toate munci le la care 
el e supus: a ara (dela arare), a semă
na (dela seminare), a culege (dela colii-
gere), a t re iera (dela tributare), a bate 
(dela battuere), a vântura (dela venti
lare), până la plantele care se cul t ivă: 
grâul, (dela granum), meiul (dela mi-
lium), orzul (dela hordeum), secara 
(dela secalis), şi până la ul t imul rezul
tat al munci i care este făina (dela fa-
rina), şi pânea (dela panis). 

Cuvintele credinţei creştine sunt şi 

ele lat ine, de caracter rural, adică 
vechi, pr imordial . Avem astfel: Dum
nezeu ("Bom mus Deus), cruce (dela 
crux), înger (angelus), Paş te (Paschae), 

\ păresimi (quadragesimae), a boteza 
(baptizare). Pe când toate celelalte 
l imbi romanice au păstrat, pentru loca
şul Domnului , termenul grec de ecclesia 
care a da t : i tal . , chiesa, fr. eglise, span. 
iglesia, ptz. igreja, cat. esglesia, prov. 
gleisa, sard. chejia, l imba română singu
ră a consacrat termenul lat in basilica, 
rom. băesereca, biserica. Deci creştinis-

i mul de origine greacă, deşi aşa de activ 
dela Adriat ica până la Egeea şi la Pon
tul Eux in , n 'a putut pătrunde la popu
laţiile rurale danubiene. Dacoromâni i 
n 'au pr imit decât creştinismul latin. De 
la 380 înainte , apostolul lor a fost epis
copul Nicetas din Remesiana , prietenul 
lui Paul inus Nolanus. I a r când apostolul 
Goţi lor , Ulf i la , a vrut să se adreseze Da-
co-Romani lor dela Dunăre , a t rebui t să 
le vorbească lat ineşte, deşi el era un 
discipol al creştinismului grecesc. 

Vocabula ru l de origine slavă se pre
zintă de al tmintrel i în condiţ i i ca>re a-
rată că a in t ra t în l imbă mai recent , a-
dică la o dată când l imba Dac i lo r ro
manizaţ i era deja închegată pe temel ie 
latină. Cuvintele slave nu observă cele 
mai vechi transformări fonetice. I a r o 
bună parte din toponomastica românea
scă de azi, care e slavă, n 'a făcut decât 
să t raducă în slavă vechi le nume lat ine. 

i Dar este un alt fapt , mul t mai im-
; portant , care dovedeşte rolul funda
menta l al la t ine i în formaţiunea ro-

* manei . Linguişti i ştiu foarte b ine că vo
cabularul constitue, în orice l imbă , ele
mentu l cel mai ins tabi l , ce l ma i sus-

| cept ibi l de schimbări . E lemen tu l rezis-
! tent, conservativ, este morfologia. I n ce 

priveşte morfologia l imbi i române, 
f lexiunea nominală şi verbală este lati
nă. Mai mult, sunt forme ale decl inări i 
şi conjugări i care au dispărut în toată 
lumea latină şi s'au păstrat numai în 

româneşte. Astfel este vocativul în — <• 
al mascul inelor de deci. I l -a . Se zice 
în româneşte Doamne ca în latineşte 
Domine. Astfel este Genet. sing. al fe-
meninelor de deci. I-a. Se zice în ro
mâneş te : unei case ca în lat ineşte ca-
sae. Apoi, — fapt capital — articula
ţi i le vorbir i i , prepoziţ i i le şi conjunc
ţ i i le , sunt latine. Rezul tatul este că nu 
se poate construi în româneşte propo
ziţia cea mai simplă, fără ca în struc
tura ei să nu intre e lemente lat ine. Fap-

; tul acesta nu cunoaşte excepţ ie . 
Caracterul său vechi latin, şi de aceia 

profund conservator, este aşa de pu
ternic, încât româna serveşte învăţaţ i lor 
ca element de control , pentru a deo
sebi ceea ce, în celelal te l imbi romanice , 

I este vechi şi autentic, de ceea ce e mai 
nou sau împrumutat . F i indcă în italie
neşte, de exemplu, este adeseori greu 
de deosebit cuvântul popular de cel a-

I vant, profesorul M. Bar to l i sfătueşte pe 
elevii săi să facă apel la l imba română : 
dacă cuvântul în discuţie se găseşte în 
româneşte, se poate deduce că el era 
curent în la t ina populară. 

înfăţ işarea lexicală şi morfologică a 
l imbi i române, din care am schiţat nu
mai câteva aspecte, oglindeşte deopotri-

I vă vechimea înt rebuinţăr i i l imbi i latine 
[ în Dacia , ca şi repedea ei răspândire. 

i Pent ru astfel de concluzii există însă şi 
indicaţ i i de ordin istoric. In ce pl i 
veşte vechimea, lat ina, adusă de negus-

| tori şi de meşteri , se vorbea în Dacia 
i înainte de colonizare. Când tr ibul dac 

al Bur i lo r , al iat al lui T ra i an , scrie îm
păratului, în ajunul bătăl ie i dela Tapae , 
pentru a-1 sfătui să nu facă război Da
cilor , scrisoarea pe care o t r imit B u r i i 
e redactată latineşte. In ce priveşte chi
pul în care s'a răspândit şi s'a păstrat 
de-a-lungul vremii , e deajuns să amin
tim că după invazia Slavilor , la jumă
tatea secolului al I I I - lea , la t ina se vor
bea şi la Slavii t ransdanubieni . In De 

! Bello Gethico ( I I I 1 4 ) , Procopiu ne po

vesteşte de un oarecare Ari te , Slav din 
Molelova de azi, care, pe la 545, putea 
să fie luat drept general bizantin fiindcă 
vorbea bine şi curent latineşte, — l imbă 
pe care n o învăţase decât aşa cum se 
vorbea acolo, la el acasă. E r a aceeaşi 
l imbă vorbită, la epoca aceea, şi în su
dul Dunări i , din care cronicar i i bizan
tini ne dau o mostră suggestivă. E i ne 
povestesc de panica produsă într 'o noap
te din 587, între t r upeL generali lor 
Mart in şi Commentiolus, ce se găseau în 
strâmtori le Bulgar ie i Orientale , din pri
cina unui sohlat care, văzând că ele pe 
calul unui camarad din faţă căzuse în
cărcătura, strigase cât îl ţ inea gura: 
Torna^ torna, fratre. Es te , strigătul a-
cesta, latin, e i talian sau e deja român? 
Greu de spus cu preciziune. E , poate, 
toate trei laolal tă . 

Revenind acum, în concluzie, şi la 
problema originii locale a poporului şi 
l imbii române, pe care, spuneam la în
ceput, o pune uimitoarea unitate a lim
bii Dacoromâni lor , — geografia linguis-
tică procură elovezi care nu mai lasă loc 
la nicio interpretare . Profesorul Sext i l 
Fuşcariu, dela Universi tatea din Cluj , 
de numele căruia se leagă monumen
tala operă a Atlasului linguistic al 
României, a arătat în t r 'o serie de hărţi 
lucrate cu compet inţa şi autori tatea sa 
recunoscută, că regiunile care au păs
trat cele mai multe elementt latine dis
părute aiurea sunt Transi lvania şi B a 
natul. Comparând aceste hărţ i lingvis
tice cu cele întocmite de istorici , unde 
sust însemnate cele mai vechi aşezări 
romane : cetăţ i , castre, întări turi , sate, 
se constată că ele se suprapun. Acolo 
unde arheologia a inventariat cele m a i 
numeroase urme romane, filologia a în
registrat în l imbă cele mai nume
roase forme vechi lat ine. Dacă, aşa 
cum au încercat să dovedească unii , Ro
mâni i s a r fi format în Sudul Dunări i , 
undeva în peninsula balcanică , şi de a-

i colo, în Evul Mediu, ar fi trecut în Nor-

I dul Dunăr i i , cum să expl icăm că au a-
dus în graiul lor e lemente lat ine care 
lipsesc în Sud? Şi cum să expl icăm că 
ei, pr intr 'o miraculoasă divinaţie, s'au 
aşezat, după zece veacuri, tocmai în re
giunile în care, în t impul colonizări i , 
populaţia romană fusese mai densă? 

| Fie-mi îngăduit să închei această ex
punere de fapte istorice şi li-nguistice, 

I amintindu-vă de un poet al cărui des-
| t iu, pentru noi Român i i , are valoare ele 
| s imbol. Căci, înainte de Tra ian , înainte 
; de legiuni şi de colonişti , întâiul sol 
J spiri tual al lat ini tăţ i i în România de 
| astăzi a fost un poet. Aţi ghicit fireşte 
; că mă gândesc la exilatul dela Tomis , 
inspiratul cântăreţ al vieţii birui toare, 
care şi-a trăit la noi ul t imii ani ai vieţii , 

| şi ale cărui oase odihnesc undeva, ne-
| ştiute, în Dobrogea românească. Colurn-
I na lui Tra ian este a noastră în pămân-
! tul vostru. Ovidiu este al vostru în pă-
i mântui nostru. 
• Al vostru? Greşesc. 

| E l nu este numai al vostru. Noi Ro
mânii considerăm pe Ovidiu ca pe în
tâiul poet român, fiinelcă el a scris şi 

i versuri în l imba strămoşilor autohtoni, 
în l imba getă. 

A, pudet, et Getic» scripsi sermone libellum 
\ cerba structaque sunt noslris barbara modis 

^ «Ah, ruşine mie, ani scris o carte şi in lintiţa 
cetită, orânduind cuvintele barbare în metrele 
noustre», 

— mărturiseşte cu tristeţe poetul (Pon
tica, I V 13, 1 9 ) . 

Destinului îi place să ne elea semnele 
-ale în opera şi în vieaţa mari lor inspi
raţi. Nu este oare un simbol al desti
nului în vieaţa acestui mare poet din 
secolul lui August, care , sili t să-şi sfâr
şească zilele la malul Pontului Eux in , 
a turnat ceva din simţirea lui romană 
în l imba ba rba r i l o r? Es te cu siguranţă 
unul, şi e l este s imbolul înfrăţ ir i i şi al 
soartei noastre comune, trecute şi vii
toare. 

N . I. H E R E S C U 

D I N T R E C U T U L D E L U P T A A L B U C O V I N E I 

Reproducem din Analele Academiei Române (Seria III. anul 192'i) câte

va pasagii din studiul închinat unui episod din trecutul de luptă al Români

lor bucpvineni, de profesorul I. Nistor. membru al Arademiei. 

Pe lângă amintirea unor fapte de mare naţionalism, acest studiu aduce 

un discurs, pronunţat odinioară de poetul Bucovinei, D. Petrino — discun 

menit să constitue, pentru toţi Romanii, o pagină de antologie. 

Răpirea Bucovinei, ca şi cea a Basarabiei, 
a ridicat proteste unanime la Moldovenii de 
dincolo de Moina şi de dincolo de Prut îm
potriva ruperii unităţii teritoriale a patriei 
comune, ce fusese închegată prin .munca, pri
ceperea şi vitejia şi jertfele tuturor. Actul 
hrăpăreţ care a adus la destrămarea străve
chilor hotare ale Moldovei a fost pururea con
siderat ca o fărădelege care cerea imperios o 
răsbunătoare îndreptare. In zodia acestor pro
testări s'a desfăşurat în Bucovina şi Basarabia 
întreaga vieaţă politică şi culturală din cli
pele dureroase ale răpirii până în zilele de 
neîntrecută însufleţire care a luminat actele 
Unirii dela Chişinău şi Cernăuţi. 

Românii subjugaţi îşi dădeau bine seama că 
izbăvirea lor din sclavia politică şi naţională 
în care se găsiau, nu putea să vină din altă 
parte, decât din sforţările şi jertfele comune 
ale neamului întreg. Şi deaceea întărirea lui 
politică, culturalii şi economică era ţinta con
ştiinţei româneşti, pururea trează, activă şi în
crezătoare. Nu se producea nici un act mai în
semnat în vreun colţ al ţării româneşti, fără 
ca el să nu găsească răsunet în toate cele
lalte părţi. Zorile libertăţii ce răsăriau la 
Iaşi şi Bucureşti, răspândiau razele lor pline 
de căldură şi nădejde departe dincolo de 
munţi, dincolo de Prut şi dincolo de Moina în 
grădina Moldovei lui Ştefan-cel-Mare. 

E r a deci firesc ca întemeierea statului ro
mân modern, Piemontul revendicărilor noastre 
integrale, să intereseze în măsura cea mai lar
gă pe Românii de pretutindeni şi în deosebi 
pe cei din Bucovina şi Basarabia, dornici dc 
izbăvire. In scrisoarea sa de felicitare, A-
lexandru Hajdău vedea în actul Unirii dela 
1859 o chezăşie mai mult pentru desrobirea 
Basarabiei sale iubite; iar tânărul Dimitrie Pe
trino, un nepot al Hurmuzacheştilor şi tălmă
citor în versuri al gândurilor şi simţirilor lor 
naţionale, vedea în memorabilul act al Unirii 
din 1859: 

întâia piatră, la întâia temelie 
Spre a face o Românie 
Unită prin simţire, Şi prin unire tare. 

Iar la p August 1867, cu ocaziunea inau
gurării festive a Societăţii Academice, Aca
demia Română de astăzi, Timotei Cipariu dela 
Blaj rostia următoarele cuvinte profetice : 
«Bărbaţii dc stat ai României vor îngriji pen
tru eliberarea deplină a patriei române. Sunt 
convins câ ei vor îndeplini cu sfinţenie înalta 
lor menire şi patria română, la urmă, va de
veni liberă». 

Dar dobândirea acestei libertăţi nu se putea 
face decât prin puterea armelor, ce atunci < -
rau ruginite, aşteptând reînnoirea strălucirii 
lor. Iar Suceava, «vădană de al său mire» aş
tepta cu nerăbdare pe izbăvitorul ei. Aşa pre
zicea la 1861 Dim. Petrino viitorul Bucovinei 
din care «durerea îl proscrisese». 

Iar Basarabiei, «de sub a Muscalilor tiranic». 
Dim. Petrino îi doria: 

«Un Messias românesc 
El de peste Prut să vie 
Şi cu braţ răsbttnător 
Să ie scape din sclavie. 
Deşteptând al tău popor». 

D. B . 

Deşteptarea conştiinţei naţionale româneşti 1 

şi manifestarea ei în 1871 la Putna, unde se în
trunise un adevărat congres al intelectualităţii ¡ 
româneşti în jurul mormântului lui Ştefan-cel- : 

1 Mare, şi unde tânărul compozitor bucovinean 
i Ciprian Porumbescu, care într'un elan de în- 1 

i sufleţire smulse vioara din manile unui lău-
j tar pentru a cânta o horă «Daciei întregi» re-
prezentată acolo prin delegaţi din Moldova, 
Muntenia şi Transilvania, puse pe gânduri pe I 
Austriaci iar prefecţii nu-şi dădeau rând cu 
urmărirea şi înnăbuşirea «mişcării daco-româ-
nc», susţinută de aşa 'numiţii «Români tineri», 
ultranaţionali şi iperzeloşi». 

Aceeaş tmişcare daco-română se manifestă în 
mod şi mai accentuat la 1875, când Austro-
Gtrmanii din Cernăuţi îşi puseseră în gând să 
sărbătorească primul centenar dela răpirea Bu
covinei, pe care ei în limbajul lor oficial o nu-
miau o simplă dobândire: Erwerbung. 

Atunci fruntaşii bucovineni luară hotărîrea 
de a se abţine în mod ostentativ dela acest 
«sabat desfrânat» precum îl numia Dim. Pe
trino îu memorabilul său discurs rostit în 
numele Românilor bucovineni la mormântul lui 
Ghica-Vodă din Iaşi. 

«Daţi-mi voie şi mie — zicea Petrino — ca 
Român din Bucovina şi ca fost cetăţean al 
Austriei, până în momentul umilitor pentru noi 
şi ruşinos pentru dânsa, când s'a hotărît ser
barea seculară ce s'a celebrat în Cernăuţi, în 
memoria zilei fatale, care a răpit Bucovina din 
bravele Moldovei, să rostesc şi eu aici puţ'.ne 
cuvinte, fiindcă voiu să depun lacrămile săr
manei Bucovine pe mormântul Domnului mar
tir Grigore Ghica, care pentiu dânsa şi cu 
dinsa împreună a căzut, el în mâinile ucigaşi
lor săi. ea sub jug străin. 

Din valea Colbului şi până la malurile Nis
trului, de prin codrii munţilor Carpaţi, din 
trunchiul fiecărui brad care a fost martur a! 
acestui secol de dezonoare; din fiecare ian 
ct produce pâinea de toate zilele şi carc-i adă
pat de sudoarea unui popor subjugat; din fie
care izvor ce potoleşte setea şi din fiecare bi
serică care adăposteşte credinţa şi primeşte o-
frandele creştinilor pe altarul său^ mii de gla
suri topite într'un singur ţipăt de indignare, 
lovindu-se de mormintele eroilor noştri şi re
petate de un ecou secular, trec astăzi peste 
hotare, înfruntă pajurile înfipte în trupul Bu
covinei, în urma unei convenţiuni frauduloase 
şi pătrund până la acest mormânt unde vă 
strig, că Bucovina este fiica Moldovei, că ră
nile ei sunt rănile voastre, că pruncii ce se 
nasc. cu întâia lor suflare, că moşnegii ce mor. 
cu ultimul lor suspin, invoacă viitorul şi că sa-
crilejul comis asupra unui Domn martir şi a 
unei ţări răpite îşi cerc răsbunarea sa»... 

«Eu nu pot după acestea, să nu apelez aici 
în faţa acestui mormânt, la patriotismul şi la 
misiunea ce o are România liberă când îşi 
vede fii de-ai săi suferind, sub jug străin, 
insultele cele mai brutale şi mai vătămătoare 
care pot fi pentru o naţiune»... 

«Cu atâta mai mult m'am văzut îndemnat a 
împlini această datorie, a inimii mele. deoarece 
pentru ca să o pot face, eram silit a mă deslipi 
de toate acele, ce în decursul unei vieţi, devin 

sacre inimii omeneşti, lăsând în urma mea o 
ţară românească scumpă mie dela întâia bă
taie de inimă, până la osemintele celor pe cari 
i-am iubit. 

«După ce dar ci cei tari se bucură dincolo. 1 

noi cei slabi ne plângem dincoace, noi să ne , 
dăm .mâna pentru a ne întări şi a grăbi tim
pul care este menit a schimba, într'un mod 
uemn de numele ce purtăm, memoria Dom
nului martir Grigore Ghica cu acea zi care va 
readuce Bucovina în braţele Moldovei». 

Cuvântarea aceasta sgudui adânc conştiin
ţele româneşti din amorţeala lor şi întări cre
dinţa într'un viitor mai bun. Manifestaţiuni r a 
ţionale de acest fel, în ajunul frământărilor 
politice din Balcani, îşi aveau oricum semnifi
caţia lor, iar guvernul austriac începu să-şi 
dea seama de gravitatea situaţiei şi să avizeze 
la măsurile ce trebuiau luate pentru suprima-
marea lor. Vigilenţa organelor de siguranţa 
sc înteţia mereu. 

încă în Octomvrie 1876 guvernul austriac 
primi din Iaşi informaţiunea că din îndem
nul cercurilor naţionaliste de acolo, refugiatul 
bucovinean D. Petrino ar fi redactat un ma
nifest către Românii din Ardeal şi Bucovina, 
prin care aceştia erau chemaţi să ridice armele 
pentru «liberarea lor din robie», şi pentru 
unirea acestor ţări cu România. Guvernatorul 
Bucovinei Alesany primi instrucţiuni severe 
să împiedece răspândirea manifestului în Bu
covina şi să urmărească cu .mare atenţiune miş
carea daco-română de acolo. 

L a începutul anului 1877, Ministerul de in
terne din Viena primind informaţiunea că mai 
mulţi tineri din Ardeal au trecut în România 
pentru a forma acolo un corp de voluntari, 
ceru explicaţiuni guvernului român. «Cum şi 
câţiva indivizi din Cernăuţi au făcut o ase
menea încercare», zice raportul, se ceru guver
natorului Bucovinei să ia măsurile necesare 
pentru observarea tineretului şi paza grani
ţelor. 

Dar cu toată rigoarea acestor măsuri, gu
vernul austriac n'a putut împiedeca tineretul 
bucovinean de a trece graniţa şi a se înrola 
în armata română dela Dunăre. 

Proclamarea independenţei şi ordinul de 
mobilizare a armatei române a trezit în Buco
vina un entuziasm indescriptibil. Neatârnarea 
visată şi propovăduită de D. Petrino con
temporanilor săi, devenise o realitate. E a însă 
trebuia asigurată prin sabie şi sânge. Deaceea 
tineretul bucovinean se simţi îndemnat de a 
contribui şi dânsul Ia memorabila luptă pentru 
apărarea şi asigurarea independenţei. 

In entuziasmul lor, mai mulţi elevi din cla
sele superioare ale liceului din Cernăuţi ho-
tărîră să părăsească băncile şcolii şi să sc 
strecoare peste graniţă în România pentru a 
se angaja ca voluntari în armata română. In 
fruntea acestui grup de tineri se găsia A-
lexandru Giugivan, Ilie Gherghef George L e -
vescu, un nepot al mitripolitului Silvestru. E -
miLian Hnidei şi "Partenie Siretian, care dc 
curând a început să publice în «Junimea Li 
terară» din Cernăuţi, duioasele sale amintiri 
din răsboiul pentru independenţă. 

Un alt voluntar bucovinean, Constantin 
Popescu a fost unul dintre cei dintâi eroi ro
mâni căzuţi pe câmpul de luptă pentru do
bândirea independenţei. Familia sa pretinde că 
sergentul Constantin Popescu ar fi fost primul 
soldat român căzut la Calafat şi că în cinstea 
lui s'a ridicat monumentul de acolo. 

Dar nici studenţii români dela universitatea 
din Cernăuţi nu se lăsară mai prejos. Organi
zaţi în societatea studenţească «Arboroasa, ei 
lansară o listă de colectă pentru ajutorarea 

tinerilor doritori dc a sc înrola în armata ro
mână. Şi au contribuit la adunarea de fon
duri pentru acest scop toţi intelectualii Buco
vinei din acea vreme. Reţinem între alţii 
numele lui Silvestru Morariu Andrievici, A-
lexandru Vasilco, George Flondor. Nicolac 
Hormuzaki, Victor şi Manolachi Stârcea. 
Iancu Zotta şi alţii. 

Fondurile acestea au fost distribuite între 
voluntarii bucovineni, cari trecuseră frontiera 
pentru a se înrola în armata de operaţie, din
tre cari cei mai cunoscuţi erau Ţurcan, Mihăi-
lcscu, Beuca. Olariu. Popovici şi îndeosebi A-
lcxandru Chibici Revneanul. care ca voluntar 
într'u-n regiment de roşiori a luat parte la 
operaţiunile militare din Bulgaria şi a publicat 
amintirile sale în «Convorbiri Literare», sub 
titlul: Din vieaţa mea dc voluntar. 

Dar nici femeile române din Bucovina nu se 
lăsară mai prejos. In dorinţa lor fierbinte de 
a contribui şi dânsele la opera de asistenţă 
pentru soldaţii români, femeile bucovinene for
mară două comitete de ajutorare, unul la Cer
năuţi sub conducerea d-nei Natalia Hormu-
zachi şi altul la Suceava în frunte cu d-na 
Elena Popovici Logotheti. Şi făceau parte din 
aceste comitete şi multe femei din popor care 
se întreceau în râvna lor de a aduna scamă şi 
bandaje pentru «răniţii noştri». Se cerea ca 
acestea să fie făcute din pânză curată, necroh-
malită. dc cânepă sau de in. Aplecate asupra 
pânzeturilor pe care le destrămau, doamnele 
din societate ca şi femeile din popor poate că 
nici nu-şi dădeau seama că acţiunea lor de 
caritate simboliza destrămarea unui trecut dc 
robie şi urzirea firelor unui viitor de mân
drie şi libertate naţională. Râvna aceasta a 
femeilor bucovinene merită laudă deose.iită, 
când ne gândi™ că ele desvoltau acţiunea 
aceasta contra voinţei guvernului austriac, care 
iniţiase în Bucovina o colectă pentru ajutorarea 
răniţilor turci! 

1)1 «Notiţele sale despre Bucovina». Gheor-
ghe Sion observă cu multă dreptate că Bu
covinenii cu toate că se aflau sub stăpânirea 
străină, trăiau totuşi cu «pulsaţiunea noas-
liă». «La sunetul trâmbiţelor dela Pleviia — 
zice Sion — mulţi flăcăi din meleagurile bu
covinene au alergat a uni sângele lor cu al 
vitejilor noştri căzuţi pe câmpul de bătălie. 

Dar să nu uităm nici de sentimentele de afec
ţiune şi compătimire ce ne-au arătat femeile 
române de acolo, trimiţând atâtea ofrande 
pentru alinarea şi consolarea răniţilor». 

Fireşte că atitudinea a-ceasta a Românilor bu
covineni nu era deloc pe placul Austriacilor, 
cari inauguraseră chiar în 1877 un regim de 
teroare nemaipomenit contra intelectualilor 
români, bănuiţi de iredentism. Dintr'un raport 
al prefectului din Storojineţ din Decemvrie 
1877 reţinem următorul pasaj semnificativ: 
«In judeţul Storojineţ. ţăranii spun pe faţă că 
s'au înţeles cu preoţii şi boierii români ca să 
smulgă Bucovina dela Austria şi să o ali
pească României... Revoluţia aceasta urma să 
se producă neapărat la Crăciun». Cu toate 
că profeţia aceasta nu s'a împlinit, persecuţiu-
nile contra Românilor continuara în toate păr
ţile Bucovinei, unde preoţi, învăţători şi să
teni avură să sufere foarte mult pe urma sen
timentelor lor româneşti. 

Dar vigilenţa guvernului austriac se în
dreptă cu toată puterea asupra societăţii «Ar
boroasa» din Cernăuţi, care întreţinea propa
ganda naţională şi adunase sume de bani pen
tru voluntarii români. Sub învinuirea de a fi 
trimis o telegramă omagială primarului din 
Iaşi în numele «ţării detrunchiate», de a fi ri
dicat, cu ocaziunca unei serbări, un toast în 
sănătatea Domnitorului Carol şi a vitejiei a r 
matei române, biruitoare la Plevna, şi de a fi 
primit dela Ministerul Instrucţiunii din Bucu
reşti 250 lei pentru biblioteca sa, «Arboroa
sa» fu dizolvată, şi şase din membrii ei, în
tre cari se găsiau cunoscutul Ciprian Porum
bescu şi preotul Constantin Morariu, fură a -
runcaţi în temniţă sub grava învinuire de 
înaltă trădare. După trei luni de temniţă or
dinară inculpaţii fură achitaţi, dar societatea 
«Arboroasa» rămase desfiinţată. A fost şi a-
ceastă o mică jertfă pe care Românii din Bu
covina o îndurară cu drag pentru îndrăzneala 
credinţei lor în izbăvirea ce era să vină. 

Dar oricât, dobândirea independenţei ca şi 
proclamarea regatului nu erau decât etape în 
năzuinţele milenare ale poporului român spre 
înfăptuirea idealului naţional integral: unirea 
politică şi culturală a tuturor Românilor în 
hotarele lfcr etnice şi istorice. 

Ion 1. NISTOR 
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prilejui acestui salon de a demonstra publi
cului că nu toţi cei care încearcă izbutesc. 
(Credem de cuviinţă să prevenim vizitatorii 
de acest criteriu). 

Ion Vlasitt 

ÎNSEMNĂRI 

VINTILA HORIA: 
C A R T E A OMULUI 
S I N G U R . 

Colecţia Meşterul 
Manole. 1941). 

Orgoliul este p 
atitudine de viaţă 

întâlnită prea adesea la poeţi, în deosebi la 
poeţii tineri. L a aceştia din urină el înseamnă 
însă şi un stadiu al conştiinţei, o condiţie de 
înflorire a vocaţiei. Centrismul natural al o-
mului ei îl trăesc cu o intensă naivitate şi 
refuză să niveleze experienţa proprie punând-o 
în comparaţie cu aceea a condiţiei omeneşti 
generale, reducând astfel orgoliul la funcţiu
nea lui psihologică practică. L a orice vârstă 
poetul fuge, am putea spune, de această ni
velare care-i slăbeşte simţul plastic şi fisio-
nomic, propriu adică, al lumii. £1 îşi apără 
orgoliul ca pe un climat bun. 

Este lesne de înţeles dece, la poeţii tiueri, 
această atitudine de viaţă care este şi o ati
tudine de poezie ia forme adesea atât de dis
proporţionate şi pentru ochiul vulgar, chiar 
comice. Fireşte atitudinii acesteea îi este ; n-
trinsecă imaturitatea, mai ales în unele forme 
ale ei pe care, în poezia noastră tânără le 
întâlnim foarte adesea. Ispitiţi de versul lui 
Esenin: «O, voi părinţii mei ţărani, dacă aţi 
şti că fiul vostru e azi cel mai mare poet al 
Rusiei», câţiva din poeţii noştri vorbesc dela 
primele strofe scrise despre valoarea lor me
sianică, despre intenţia lor de-a schimba faţa 
lumii, etc. 

Adesea însă tocmai din această rădăcină de 
imaturitate, care dă naştere la frământări 
lăuntrice, se filtrează elanul şi se hrănesc ima
ginile poemelor. Dacă în educaţie orgoliul na
tural produs al tânărului trebue combătut şi 
stârpit, în poezie el e o realitate psihologică 
necesară. Vom mai adăuga că de multe ori 
această atitudine îşi depăşeşte rolul său func
ţional în poezie, şi din atitudine de generare 
a poeziei se schimbă în atitudine de cunoaş
tere sau chiar de viaţă socială, confundân-
du-se astfel planurile ei. 

D. Vintilă Horia tipăreşte un nou volum de 
poeme (după «Procesiuni» şi «Cetatea cu du
huri»). Această culegere apare, ca şi cele din
tâi, în colecţia «Meşterul Manole» îngrijită de 
revista cu acelaş nume, redactată de o mână 
de tineri, poeţi şi eseişti care se remarcă prin-
tr'o supraveghere lăudabilă a producţiilor lor. 
Deşi de o orientare comună precisă a acestui 
grup şi a revistei nu se poate vorbi, «Meşte
rul Manole» a avut dela început aceea ce se 
numeşte în mod obişnuit o ţinută, adecă o 
conştiinţă proprie. 

Intitulată Cartea omului singur, culegerea 
d-lui Vintilă Horia adună la un loc un numai 
însemnat de poezii sprijinite pe ritmuri sigure 
şi spontane, în care fermenţii acelui orgoliu 
specific de care vorbim sunt caracteristici. Nu 
totdeauna materia de orgoliu este aceea, natu
rală, primitivă, dialectică de care vorbim. Ea 
se uneşte cu un orgoliu reflex, de tip dannun 
zian, sensual şi cunoscător, sonor şi chiar re 
toric (vezi cele două poeme închinate «in
fantei Rosaura» şi «sorei sale Ioana») care 
face uneori cauză comună cu spiritul natural 
de atitudine al vârstei sale. întreg conţinutul 
poemelor sale este trecut cu fruntea plecată, 
pe sub furcile caudine ale acestei atitudini de 
orgoliu care se depăşeşte astfel pe sine dar 
care face în acelaş timp, din poemele sale tot 
atâtea teme date ale unui examen de poezie 
pe care şi-1 impune cu un nou volum. 

Atitudinea sa nu ajunge la tema eroică şi se 
opreşte la punctul său introspectiv cel mai de 
sus, la o auto-contemplare a singurătăţii pro
prii. Iată această stare exprimată în două re
marcabile terţine din bucata intitulată «Di
vina Tragedie»: 

Poeme vechi f Ce pasări înecate, 
Şi ce departe ritrrad lor coboară ? 
Parc am trăit cu visele legate 

Şi parcă astăzi pentru 'ntâia oară 
Pot scrie pe răbojul meu de om: 
Singurătatea nu mă mai doboară. 
Din acest cerc în care nimeni la urma urmei 

nu respiră bine, poetul încearcă să iasă 
printr'o adâncire a sbuciumului său, a lumii 
sale sufleteşti. Când vrea această adâncire, e! 
o traduce în termenii de cunoaştere reflexă. Ci 
el caută calea formală. Sunt bucăţi, fireşte, 
cum este «O arie tristă», care dovedesc o îm
binare de calităţi ce nu poate să nu atragă 
atenţia oricui asupra mijloacelor pure ale poe
tului. Această bucată o socotesc cea mai bună 
din întreg volumul: 

O arie tristă timpul meu trecu 
Pe lângă aripi ca un vânt uşure, 
Iubita mea, mirarea-mi prinzi şi tu 
In ochii clari cu tonuri de pădure. 

A fost un vânt şi totuş stăm în el 
Ca 'n apele lui Heraclit o umbră. 
Ne leagă 'n veci acelaş trist inel 
Şi ne 'ncovoaie-aceeaş grijă sumbră. 

Cum cade seara peste amândoi 
Şi soarele cum cade 'n rostul lui 
Curând iubito vom cădea şi noi 
In înserarea nesfârşitului. 

Atuncea, vântul care azi ne bate 
Se va numi probabil veşnicie 
Căci totul poartă numele schimbate 
In inifinita asta comedie». 

Uneori d. Vintilă Horia atinge, fără îndo
ială, o tonalitate contemplativă gravă şi so
noră ca în «Cântecul nedumeririi»: 

«O vom afla atuncea când obosiţi de cale 
Vom întreba sfârşitul dece ne-a începui, 
Iar când nemărginirea ne va sui pe scut 
Vom lepăda trecutul ca praful din sandale». 

In această tonalitate poetul strecoară uneori 
speculaţiuni de imagini şi concept interesante. 
In «Vals trist Nr. 2» spune: 

«Şi pasări mari sburau în [paranteză». 

Insăş sensualitatea caută, spre a se exprima, 
tipare între anatomic şi solemn, care dove
desc o atitudine lucidă şi formală în care 
unda voluptăţii nu s'a strecurat încă. («Alba 
chee a poemei»). Acolo unde fondul sensual 
se desvălue totuş, nu găsim dimpotrivă nici o 
indicaţie anatomică şi nici o solemnitate de 
evocare. 

In bucata «Obsesie», atât de remarcabilă în 
cuprinsul culegerii — toamna, amanta poeţi
lor, este ingenios şi sensual desfigurată: 

«Bătrânul Pan stă rezemat cu mâna 
De-un fag pleşuv în care toamna cântă. 
Şi-ar drege naiul, dar îl înspăimântă 
Femeia despletită şi bătrână. 
Oftează lung şi pleacă 'n depărtare. 
In urmă-i cântecul a stat de-odată. 
Iar depe-o creangă tristă şi uscată 
li zvârle toamna frunze pe cărare. 
Pestc-un izvor s'a aplecat să bea. 
Ii tremura de sete mâna plină. 
Dar din oglindă i-a rânjit haină 
Bătrâna toamnă care-l aştepta». 
Ca şi în poezia «Arie tristă», în «Obsesie» 

se pot vedea mijloace ritmice sigure şi strofe 
mare oarte a bucă-neşovăitoare. In cea mai mare parte a 

ţilor volumului, luate fiecare în întregul ei, 
1. Vintilă Horia nu izbuteşte, să depăşeasri 

însă aceea ce vom numi incongruenţa ritmului 
cu celelalte calităţi ale unei poezii. Sigiliul 
itmului prinde în ceara roşie a poeziei, ma

terii pe care nu le poate mula, să dea astfel 
efigia completă, (care merită atunci numele 
de poem), ci le sfărîmă sau le silueşte spre a 
nu ieşi măcar din circonferinţa limitativă a 
unui ritm cantitativ sau sonor. 

Dragoş Vrânceanu 

ARTE PLASTICE 
A R D E L E N I I IN 
SALONUL OFICIAL. 
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Prima impresie 

Salonul Oficial Am 
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problemă esenţiala 
eşte direct viitorul artei plastice ro-

re vizitatorul 
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Salonului Oficial este al unei expoziţii în care 
artiştii nu-s antrenaţi de niciun ideal, de ni-
cio'viziune de dincolo de realitatea imediată, 
pe care o reproduc cu o silnicie şi cu o mono
tonie de mezalianţă între un clasicism desuet 
şi-un impresionism de import. 

Simţi limpede, că problematica marei creaţii 
de artă este în afară de preocupările acestora. 
Toţi, în afară de câteva excepţii, merg pe-o 
linie de comoditate burgheză, promovând o 
artă care n'are nimic comun cu adevărata crea
ţie, pornită din marea întrebare în faţa eter
nelor nedumeriri ale artei. 

In afară de peisajele lui Ion Tuculescu, de 
al lui Aurel Ciupe, de lucrările lui George 

compoziţiile lui K. 
lucrări ale unor 

Vânătorii, de-un peisaj al lui A. Vulpe, de 
Y. Brana şi de alte câteva 
artişti tineri sau consacraţi. 

Salonul Oficial nu-ţi oferă decât o searbădă 
privelişte de picturi, în care nu s'a pus nici 
cel puţin interesul unei atente compoziţii sau 
probleme de coloare. 

Sculptura este aceeaşi pe care o ştim de 
câţiva ani. Portretul M. S. Regelui Mihai I, 
al lui G. Popovici, lucrările lui Corneliu Me-
drea şi câteva fragmente sau piese izolate, nu 
ne pot convinge că'n sculptura românească 
există prezentă a problemă demnă de luat în 
seamă. 

Niciodată n'a putut un Salon Oficial, in
diferent la ţara în care a avut loc, să defi
nească realitatea plastică a unei naţiuni. Este 
chiar în structura intimă a Salonului o defi
cienţă fundamentală. Abţinerile de-a expune 
la Salon, au intrat în cincepţia unor artişi 
mari şi-a altora mai mici, ca o atitudine de 
demnitate ce se impune celor ce vor să crească 
independenţi, în afară de orice graniţă, mai 
mult sau mai puţin oficială. 

Desigur, că dacă juriul ar fi selecţionat lu
crările doar după criteriul valoric, în Salon 
n'ar fi intrat nici un sfert din lucrări. In faţa 
unei astfel de situaţii, Salonul Oficial nu pu
tea apare decât ?-sa cum îl vedem astăzi. 

Contribuţia artiştilor plastici ardeleni la 
Salon, întotdeauna a fost sporadică şi oarecum 
forţată. N'au crezut în puterea de promovare 
a Salonului, mai ales, după câteva refuzuri 
într'adevăr supărătoare, petrecute cu mai bine 
de zece ani în urmă. 

De atunci artiştii plastici ardeleni au rămas 
în Clujul lor, cu expoziţiile personale sau co
lective, îndrăznind doar în locul tinereţii să 
coboare în Bucureşti cu vreo expoziţie perso
nală. 

Când a fost în schimb vorba de Salonul «As-
trei» din toamna anului 1939, nici unul n'a 
lipsit. Salonul s'a prezentat solemn şi sever, 
ceva din firea ardeleanului intransigent se 
strecurase ca un duh printre pânzele expozi-

Succerul a fost neaşteptat, mai ales pen-ţiei. ca la niciun tru ardelenii strânşi la vernisaj . . . „ . 
Fusese ocazia unei verificări 

a 
Salon Oficial 
a potenţialului plastic ardelean. Revizuirea 
pus în lumină valori autentic româneşti şi 
tendinţe serioase către o purificare a influen
ţelor străine şi o integrare într'o problematică 
pornită din cea mai intimă esenţă românească. 

In actualul Salon Oficial, în afară de tinerii 
Prefeta şi Olteanu, expun picturi Brana, Ciupe 
şi Bilţiu-Dăncuş. Lipsesc însă artişti care ar 
fi putut înviora atmosfera Salonului, nu-i 
printre ei nici Catul Bogdan, nici Romul La-
dea. nici Eugen Gâscă, nici Vlasiu, nici Ion 
Popp şi nici alţii pe care i-am fi dorit prezenţi 
pe panourile pline de preocupări prea puţin 
artistice. 

O participare în grup a artiştilor ardeleni, 
în acest Salon Oficial, ar fi prilejuit, pe lângă 
o manifestare de caldă căutare a unui cămin 
frăţesc şi-o afirmare a unei problematici de 
i r tă autentic românească. 

A r fi adus în Salonul-Oficial o seriozitate 
şi-o încredere în destinul revelator al artei, ca 
forţă de exprimare al unui crez în autentici-
Mea culturii noastre formale. 

Şi sobrietatea lor, expresivitatea lor severă 
de disciplină coborîtă din ordinea ardeleană 
ar fi impus ca un manifest de dârzenie româ
nească, îmbrăcată în forme şi colori. 

V. Beneş 

SALONUL OFICIAL: 
S C U L P T U R A 

Din cele câteva sute 
de lucrări expuse a-
bea câteva poartă 

semnele unei orientări apropiate de frămân
tarea timpului nostru. E destul sa aruncăm 
o privire asupra titlurilor din catalog pentru 
a fi puşi dela început în faţa dezastruoasei 
izolări sociale în care se desfăşoară spiritul 
creator. Mentalitatea anilor dinainte de răz
boi, timp în care artiştii români au fost călău

ziţi îndeosebi de principii formaliste, mai dăi- j 
nue şi astăzi. întâmplările cari au venit peste 
capul nostru n'au izbutit să trezească artiştii 
din visul frumosului pur. Subiectele au rămas, 
aceleaşi: naturi moarte, peisagii construite în 
atelier, autoportrete, pieroţi şi flori. 

Este momentul, credem, ca artiştii să se în
toarcă spre compoziţie. Trebue reluat acel 
drum deschis acum câteva decenii, de înaintaşi 
ca Sabin Pop, I. T. Sion, Ştefan Dumitrescu 
şi alţi câţiva, în opera cărora au prins con-
ture cele mai adânci aspecte ale vieţii româ
neşti. Compoziţia este genul care se supune cu 
uşurinţă problemelor vitale ale unei colecti
vităţi. E drept că acest gen pretinde o largă 
cunoaştere a elementelor de construcţie, dar 
credem că artiştii români sunt deja familia
rizaţi cu această condiţie. Acest fapt reese cu 
prisosinţă din actuala expoziţie şi în aceeaşi 
măsură din activitatea dovedită în expoziţiile 
sezonului în curs. îndeosebi, problema culorii 
a devenit familiară şi celor mai tineri dintre 
artişti. 

Deasemenea în sculptură, artă despre care 
se ştie că are o evoluţie mai înceată se poate 
constata că problema formei este desbătută 
cu multă seriozitate. Un mare număr de a r 
tişti tineri au prezentat lucrări de reale cali
tăţi formale. Dar şi în sculptură suntem ne
voiţi să constatăm că preocupările nu depă
şesc cadrele mici ale stilului. Sunt foarte 
multe studii de cap, dar prea puţine încer
cări de compoziţii. 

Printre acestea subliniem: basorelieful cu 
«Ţărani la plug» al domnului Ion lalea, lau
reatul premiului naţional pe anul 1941. D-l 
Ion J a l e a este al doilea sculptor român care 
s'a făcut vrednic de această cinstire. Perso
nalitatea artistului se află de acum în pragul 
celei mai depline maturităţi. Opera sa pri
vită în perspective istorice s'a alimentat şi a 
crescut în cea mai strânsă legătură de cre
dinţă cu aspiraţiile culturale româneşti. Ope-
rile expuse cu acest prilej oferă vizitatorilor 
încă o posibilitate de a lua contact cu pers
pectivele largi în care s'a exprimat talentul 
său. 

Vecin de orizonturi şi preocupări domnul 
Cornel Medrea, expune trei lucrări foarte uni
tare ca viziune. O anumită ingenuitate expri
mată în mişcări reţinute, decenţa excesivă a 
atitudinilor dau operei acestui sculptor aerul 
distins al poeziei. 

O compoziţie de mari însuşiri technice este 
relieful d-lui C. Nistoi «Cavalerii apocalip
sului», o operă care în fond reprezintă o vic
torie sau un drum spre victorie foarte bogată 
în rezonanţe de acţiune războinică. Dl. C 
Nistor are neîndoelnic darul evocărilir epice 
şi credem- că talentul d-sale, îndemnat spre 
acest drum, poate deveni fructuos în realizări 

Tot o ccmooziţie prezintă şi dl. Băeşan Şte
fan, dar încă neorientat deplin asupra condi-
ţiunilor de exprimare a unei idei. 

Dl. Bilan Gheorghe prezintă un «Sfarmă 
piatră» care păstrează încă semnele didacticei 
proprii Academiei din Bucureşti, unde nu de 
mult artistul şi-a terminat studiile. 

Dl. Boris Caragea, o «Maternitate» prezen
tată în schiţă şi o «Femeie cu chitară», lucrări 
care reluate în mare vor prilejui artistului un 
câmp de activitate, de ale cărei rezultate nu 
ne îndoim. 

Compoziţia d-rei Zoe Băicoianu «Materni
tate», cu toate calităţile de compunere e ne-
decisă. E de reţinut totuşi spiritul de seriozi
tate în care caută diferitele aspecte ale unei 
probleme. 

D-na Pupi Georgescu Medrea a expus două 
compiziţii şi un portret care definesc încă o-
dată spiritul d-sale de adaptare la stiluri stre
ine. Credem că a dovedit îndeajuns că are 
temperament artistic pentru a avea curajul 
unei atitudini personale. Lucrările prezentate, 
deşi cu reale calităţi de formă şi viziune, sunt 
simple variante ale stilului pe care 1-a făcut 
cunoscut moestrul Medrea. 

Dintre aceia cari au prezentat portrete, se 
distinge în mod deosebit dl. Ion Popovici. Este 
pentru întâia oară că un artist român tratează 
portretul unui rege, cu independenţa şi curajul 
unei atitudini sincere. In stil, dl. Ion Popo
vici se pare că a cedat locul unei forme mai 
reci, dar cu atât mai stăpânită. Cenzura cri
tică a artistului e prezentă peste tot, fapt care 
dovedeşte supleţea temperamentală a d-lui 
Popovici. 

Dl. Ion lrirr.escu prezintă două portrete, 
dintre care acela în bronz prin spontaneitatea 
modelajului, prin expresia largă a figurei, a-
trage atenţia vizitatorilor. Dl. Irimescu dove
deşte încă odată că este pe drumul realiză
rilor. 

Dl. Corneliu Themeli, membru de mai mulţi 
ani în juriu, expune un «Autoportret», tratat 
impresionist şi cu efecte de suprafaţă, care nu 
substitue câtuşi de puţin spiritul de analiză, 
dovedit cu alte prilejuri. 

Două portrete care ies din comun, prin ca 
lităţi de formă şi sensibilitate sunt acelea 
semmnate de dl. Ion liga. Aceste lucrări sunt 
mărturii că dl. J i g a este stăpân pe elementele 
de construcţie. 

Portretul trimis de d-na Milita Petraşcu 
ocupă un loc aparte. Credem fără nici o re
zervă, că în genul portretului este neîntrecută 
această operă. Sub degetele artistei marmora 
primeşte transfigurări de mari înălţimi. 

D-l Constantin Fărâmă expune tot un por
tret. Sobru, măsurat, aşa cum îl ştim pe acest 
artist, izbuteşte şi de astă dată să închege o 
operă de reală valoare. 

Dintre lucrările artiştilor tineri, portretul 
trimis de dl. George Theodorescu, poartă sem
nele evidente ale unei orientări serioase şi în 
acelaş timp ale unei înclinări spre îndrăzneli 
de stil, pe care dacă va şti să le rezolve, îşi 
va crea un loc aparte în plastica românească. 

Un alt tânăr, cunoscut din câteva colabo
rări la salonul oficial, este dl. N. Agârbi-
ceanu. Statueta expusă vădeşte un preţios simţ 
al statuarului. In lucrarea expusă, câteva deta
lii sunt urmărite cu certa voinţă a celor în
drăgostiţi de materie. 

Un portret în gips al d-rei Hociung Florica 
Fclicia, reţine prin calităţi de expresie, dar 
«Făt Frumos» e un subiect care cere o mai 
mare cunoaştere a formei. 

Intre expozanţii salonului s'au strecurat fatal 
şi un număr de persoane care n'au nimic co
mun cu arta. Poate juriul a socotit nimerit 
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Nu ştiu în ce mă
sură, imaginea P a 
triei noastre cu con

tururi sărăcite de armonie face să vibreze pe 
omul comun. El se va mărgini la constatări 
şi la proteste călduţe, va aluneca într'un de
fetism minor şi-şi va face poate un sumar 
şi indulgent proces de conştiinţă. 

Dar pământul acestei ţări urcă în câţiva 
aleşi poruncile lui eterne, auzite numai de ei; 
ca un sânge cald le va învălui inima şi-i va 
face crainicii nemuririi ei în lume. Acum când 
săbiile stau în teacă, singurul purtător de sa
bie este poetul. Sabia lui e înaltă cât cerul 
românesc şi se arcueşte luminoasă între cele 
două râuri cu ape triste, dela răsărit şi apus: 
sabia spiritului său învăpăiat! 

Cine va ridica în faţa lumii româneşti ve
chile steaguri, va da o strălucire nouă ste
melor uitate, iar din vechi pagini de cronică 
va înfiripa visul de aur şi imnurile pline de 
putere ale acelora care au fost cândva nebuni 
pentru România. 

Aşa vei învăţa, neam al meu, că în ceasuri 
apăsate de pecetea neagră a blestemului să te 
întorci cu faţa spre cântăreţii tăi, să le as
culţi solia care vine de peste vremi căci în ei 
se înviorează speranţele tale obosite ca nişte 
paseri în sbor spre un sud luminos. Atâ ta 
timp cât ei poartă în inima lor, imagina ta 
neştirbită de întâmplări oarbe să nu te temi ! 
Dumnezeu te poate pedepsi şi încerca, îşi 
poate întoarce faţa de către tine dar ei te vor 
iubi cu mai multă patimă iar cerul nu poate 
să te uite atunci când îngerii săi pe pământ 
îngenunche şi mărturisesc pentru tine. 

poartă titlul « L a Universal Fabrica del Mondo 
dell'Eccell. M. Lorenzo Anania della città di 
Taverna Cosmografo, et Teologo Dove s'ha 
piena notitia Dei Costumi, Leggi, Città, Fiumi, 
Monti, Provincie, & Popoli del Mondo. Con 
l'autorità dei Superiori. In Napoli Appresso 
Gioseppe Cacchi dell'Aquila. M. D. L X X I 1 1 » . 

După ce descrie drumul pe care 1-a stră
bătut în Ţ a r a Românească şi Moldova, L o 
renzo Anania aduce următoarele mărturii 
despre Români: 

«Sunt foarte nestatornici şi dispreţuitori, cu 
o limbă care dovedeşte originea lor a fi latină 
curată; mult răsboinici, mergând toţi pe cai, 
:ărora li despică nările; deaceea suportă, ori
cât a r fi de greu, o zi întreagă fără a se obo
si: Poartă ca steag un cap de bou împodobit 
ie o coroană, cu o lance şi o stea deasupra». 

Citaţia de mai sus ne-a fost relatată de 
amabilitatea şi delicata atenţie a D-lui Dr. Ba
rem Filippo De Nobili Directorul Bibliotecii 
Municipale din Catanzaro (Calabria), un har
nic cercetător al trecutului provinciei sale na
tale, pentru motivul ca: «Această Calabrie a 
mea să nu rămână absentă la tributul de o-
magiu adus după merit Valacliilor de către 
alte regiuni ale Italiei», — gest pentru care-i 
suntem sincer recunoscători. 

Eugenia Chisea 
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Reproducem poezia Frunză neagră, a poetului 
N. I. Herescu, ca pe o rugă curată care, în 
ritmuri autohtone sugestive, mărturiseşte pen
tru neamul românesc împărtăşirea durerilor 
lui şi credinţa mântuitoare. 
Frunză, frunzuliţă neagră a durerii, 
S'ofilesc obrajii, se usucă merii, 
Omul fuge, norul creşte, piere vrabia, 
Şi pustiul se întinde 'n Basarabia. 

Sufletul e parcă bolnav de podagră: 
Unde s'au dus cântecele, frunză neagră ? 
Unde s'au dus dorurile, neagră frunză ? 
Unde s'au dus visurile să s'ascunză ? 

Frunză, frunzuliţă neagră şi amară, 
Fiindcă e frumoasă sufere o ţară. 
Fiindcă are şesuri dulci şi râuri line 
0 poftiră iar viclenele jivine... 
Bieţii Moldovenii noştri, frunză neagră. 
Gem şi-aşteaptă, din Hotin la Marea Neagră, 
Gem, că prea mult chin au adunat prin timp 
Frunză, frunzuliţă neagră, cu trei ghimpi. 

Dară tu, din întunerec şi din moină, 
Zi-ne-o doină, frunzuliţă, zi-ne-o doină, 
Zii-i, să se 'nfioare până 'n Nistru zarea, 
Să nu li se pară lungă aşteptarea. 
Viersul ştie, viersul ştie, neagră frunză, 
Peste dealuri, peste ape să pătrunză, 
Şi 'ntr'o zi pe urma lui va merge sabia. 
Către Basarabia, către Basarabia! 

In articolul «Süd-
•uropăische Raum-
ţedanken» din re

vista «Geopolitik» (an X V I I I , Nr. 4, Aprilie 
1941) se spune că schimbările structurii spa
ţiului (Raumstruktur) european, nu sunt încă 
definitve din punct de vedere formal. Pacea 
va fi încheiată deabia după victorie. 

Aceste simple constatări nu exclud două as
pecte diferite ale «Europei viitoare». Pe de o 
parte, pacea ar confirma şi punctul de ve
dere formal dând schimbărilor de până acum 
un caracter definitiv, ceeace totuşi nu le îm
piedică să fie încă provizorii. Situaţia aceasta 
de provizorat se şi apropie de adevăr fiindcă se 
spune că pacea va fi făcută pe alte baze decât 
cele de până acum. Un lucru mai este sigur, 
că în desbaterea problemelor ce se vor pune 
la masa verde, — probleme ce vor hotărî 
viitoarele graniţe, — realităţile vii, palpabile, 
omogene şi puternice sunt cele mai bune punc
te de sprijin. O grupare etnică de completă 
majoritate şi adânc legată de pământul pe 
care îl munceşte a constituit totdeauna şi 
va forma şi acum cea mai mare 
litate. — Aceasta este şi singura 
dela care se poate porni credem 
rărea problemei. Principii de altă natură, ca 
de exemplu, pretenţiuni la întâietatea istorică 

rea-
bază 

la conside-

la supremaţie, nici n ar trebui să fie amintite 

ILIRII ŞI FORMAREA 
P O P O R U L U I 
R O M Â N E S C . 

I N T R O 
DUMINICA DE 
A U G U S T . 

Fenomen rar în
tâlnit la noi, unde 
fiecare se crede o-

bligat la opinie se
parată, cartea domnului Eugen Bălan a în
trunit sufragiile unanime ale criticei literare. 
Noi vom însemna aici câteva reflexii fără 
pretenţia de a acoperi şi explica în între
gime cartea: notele unui cititor fericit de a 
fi descoperit în mulţimea de cărţi noui, una 
care poate uşor înfrunta traducerile din alte 
literaturi spre care snobismul unei părţi din 
cititorii noştri se îndreaptă aproape exclusiv. 
Ceeace voim a semnala aici şi facem acest 
lucru cu o adâncă bucurie, este succesul unei 
cărţi româneşti cu substanţă net autohtonă. 
Nimic nu poartă marcă de import. Cu toată 
predilecţia pentru amănunt, liniile mari, fil
mul povestirii rămâne unitar; un pretext neîn
semnat Căzut sub lentila măritoare a obser
vatorului este cioplit în feţe limpezi ca un 
minuscul diamant. Numeroase fragmente au 
graţia şi poezia unui poem în proză. Dialogul, 
piatra de încercare a tuturor, în această carte 
e sprinten, viu şi firesc, constituind unul din 
meritele de seamă ale romanului. Un humor 
de bună calitate alternează cu străvezii pânze 
de vis, întrunind fericit în aceeaşi persoană 
pe povestitor şi poet. Dintre personagii, cel 
mai sigur conturat mai apropiat cititorului e 
Mitu. Personaj autohton cu cusururi atât de 
contradictorii. E în această carte, un joc gra
ţios ce evidenţiază siguranţa mijloacelor şi o 
uimitoare putere de a ridica la un nivel ar
tistic orice amănunt asupra căruia atenţia sa 
se opreşte. 

In concluzie: cartea domnului Eugen Bălan 
e un semn bun. — Cunoaştere a limitelor, 
humor, poezie discretă aplicate asupra unui 
episod întâmplat undeva într'un oraş de pro
vincie reuşesc să-1 transfigureze până la va
loarea prestigioasă a artei. Un debut fericit 
şi promiţător. 

GHEORGHE I. Publicist de o va-
DE FERENCZY. loare recunoscută, 

fondatorul revistei 
«Kimondom» (o spun răspicat), azi Transil
vania, duce de aproape un deceniu o luptă, 
care, ţinteşte la triumful adevărului. E un 
caz rar şi trebue apreciat la valoarea ade
vărată. Limbajul domnului Ferenczy e cam 
acesta: decât o catastrofă inevitabilă pe căile 
aventuroase ale morilor de vânt mai bine o 
retragere în matca bunului simţ. Atitudinea 
singulară a domnului Ferenczy nu va con
vinge pe acei cărora se adresează. Cunoaştem 
noi argumentele la cari ei sunt sensibili ! Noi 
din parte-ne nu ne-am îndoit niciodată de 
dreptatea noastră. Atunci ? Lupta publicistului 
maghiar pentru dreptatea cauzei româneşti ră
mâne un preţios omagiu adus adevărului iar 
spectatorilor acestei lungi controverse Ic va 
oferi un nou motiv de reflexiune. 

Ion Bălan 

fiind în contrast cu principiile naţional-soaa-
liste, pentru care nu există decât un singur 
ţel: salvarea etnicului 

Caius Jiga 

Din irtkolul dom
nului Radu Vulpe, 
publi at în «Ceta
tea Moldovei» No. 

8 dela 1 Mai 1941, reţinem câteva fragmente 
privitoare la formarea poporului nostru. 

«Ilirii locuiau toate ţările ce se întind între 
Dacia şi Italia şi anume: fosta Jugoslavie, 
Albania, Ungaria şi o însemnată parte din 
Austria. Deasemeni, neamurile ilirice au trecut 
Marea Adriatică şi graniţele Italiei, sta-bilin-
du-se în masse compacte în regiunile dela 
răsărit de Apenini, precum în Istria, în Ve-
neto şi Apulia. 

«Trăind pe o arie atât de răspândită şi de 
un caracter geografic foarte variat, Ilirii se îm-
părţeau în nenumărate populaţii autonom':, 
care n'au putut ajunge niciodată la realiza
rea unor unităţi politice importante. 

«Romanii sunt singurii cuceritori cari au re
uşit să pătrundă profund şi definitiv în inima 
Iliriei. Cu biruinţa lor se termină existenţa 
neamurilor ilirice. 

«Dominaţia romană se întinse de la Adria
tică până la Dunăre. Curând, în centrul Eu
ropei şi în Peninsula Balcanică nu mai existau 
decât provincii romane; cele mai vechi din 
aceste provincii şi cele în care Romanii s'au 
stabilit mai intens erau fostele ţări ilirice... 
Cu timpul s'a format un focar intens de ro
mânism, cu particularităţi locale ilirice, care 
s'au răspândit asupra tuturor regiunilor da
nubiene, ducând la crearea de fapt a unei 
imense unităţi provinciale romane, numită 
lllyricum. Această unitate cuprindea, pe lân
gă provinciile foste ilirice ale Dalmaţiei, No-
ricului şi Pannonilor, provinciile traco-getice 
ale celor două Moesii, iar mai târziu şi Dacia. 
Desnaţionalizarea tuturor acestor provincii s'a 
făcut prin acţiunea puternică şi durabilă a ro
mânismului foştilor Iliri. 

«Şi acum încep să licărească începuturile 
naţionalităţii noastre. Particularităţile locale 
ale românismului iliro-danubian au ajuns cu 
timpul la formarea, în aceste ţinuturi, a unui 
dialect special, care se vorbea deopotrivă in 
Dacia, în Balcani. în Alpii austrieci, ca şi 
pe litoralul Adriaticei. Când la începutul erei 
creştine, imperiul a început să decadă sub a-
meninţările barbare şi provinciile să-şi ca
pete tot mai mult o existenţă autonomă, Ro
manii din lllyricum au devenit tot mai mult 
o naţie romanică deosebită. Ei sunt primii 
Români care apar în istorie, născuţi deodată 
pe o mare întindere, dela Adriatică la Car
paţi. 

«Vitregia destinului a dus la o mare scă
dere a suprafeţei de răspândire a naţiei ro
mâne de odinioară. Invaziile barbare ale evu
lui mediu au sfârşit prin a distruge imperiul 
roman şi a desnaţionaliza pe Românii din 
Iliria şi din Balcani. Nu le-am putut rezista 
cu deplină izbândă decât noi, Românii din 
Dacia, singurii cari am înfruntat ncazurile a 
două milenii, ajungând azi la o energică af.-r-
mare politică şi culturală. Din Românii de la 

de Dunăre n'au mai rămas decât cele 

Rândurile dc mai 
jos se află în car
tea cosmografului 
italian, Lorenzo A-
nania din Taver

na — un mic orăşel din Calabria — care a 
trăit în sec. al X V I - l e a şi a cărui operă 

M Ă R T U R I I 
I T A L I E N E 
P R I V I T O A R E 
L A R O M Â N I . 

Sud _. 
câteva mii de Rumeri din Istria şi cele câteva 
sute de mii de Aromâni din Macedonia şi din 
Albania. 

«Pe Ilirii de altădată trebue să-i căutăm în 
aceşti răzleţi Români scăpaţi de slavizare, apoi 

! în massa variată a Iugoslavilor, care în cea 
mai mare parte sunt foşti Iliro-Romani slavi
zaţi, şi în sfârşit în poporul Albanezilor, Iliri 
amestecaţi cu elemente trace, cari, izolaţi în
tr'un colţ muntos, al Iliriei, n'au putut fi 
romanizaţi pe deplin şi au scăpat şi de slavi
zare. 

«Biologic, noi Românii din Dacia, fraţi buni 
întru românism cu Rumerii şi cu Aromânii, 
suntem în primul rând Daci. Rasa n^nstră e, 
fireşte, covârşitor tracică. Totuşii Ilirii ne sunt 
buni strămoşi, tot atât de buni ca şi Dacii, 
fiindcă dela ei ne vine principalul nostru ca
racter etnic: românismul. Latinitatea noastră 
nu e direct italică, precum se crede greşit în 
genere, ci ne-am însuşit-o numai dupăce a 
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fost filtrată prin fiinţa etnică a Ilirilor. Spre 1 

deosebire de toate graiurile romanice, limba 
noastră are particularităţi ce nu-şi pot găsi 
explicarea decât în Iliria. De asemeni nenu
mărate elemente din folclorul nostru îşi re
găsesc afinităţi numai în provinciile iliro-ro-
mane de altădată. 

«A deduce de aici, precum fac, în mod 
pripit, unii cercetători şi cu rea credinţă unii 
propagandişti politici de peste hotare, că na
ţia română s'a născut numai în Sudul Dunării 
şi că de acolo a venit în teritoriul de azi al 
României abia în vremuri recente, este una 
din cele mai grave erori de istorie. 

«Cheia originilor noastre e mai simplă: ca 
constă în asimilarea şi răspândirea românis
mului în Balcani şi în Dacia de către Ilirii 
romanizaţi, de către Ilirii aceia, cari în vea
cul al IV-Iea creştin constituiau elementul cel 
mai credincios Romei din tot imperiul. Se ştie 
că într'o vreme decisivă pentru soarta civili
zaţiei romane, când Roma şi Italia începuseră 
să devie numai amintiri, în epoca lui .Diocle-
ţian şi a succesorilor săi, ochii lumii erau 
aţintiţi spre meleagurile Iliriei. Atunci rasa 
ilirică şi-a pus în serviciul ideii romane, toate 
însuşirile sale excepţionale de energie şi de 
conservatism». O. C. T. 
S A T U L In literatura noas-
R O M A N E S C tră circulă o imagi

ne a satului româ
nesc dureros de falsă. E în această ima-
ţine o dulcegărie idilică, un romantism de
modat, cari sunt atât de departe de realităţile 
aspre ce trebuesc luate imediat. în studiu şi 
findecate. Mă gândesc cu durere pentru oa
menii politici români de c i . Viziunea ior să
racă de orizont, absenţa unei pasiuni crea
toare îi vor condamna la dispreţ în vecii ve
cilor. Au cutreerat această ţară dela un ca
păt la altul cerându-i sufragiile pentru dem
nităţi care îi depăşeau; cu ce concluzii 
sau întors la posturile de comandă aceşti co
medieni ? Am vrea să vedem un plan metodic 
alcătuit după necesităţi regionale şi o mobi
lizare a tuturor energiilor dela prefect până 
la ultimul agent al statului într'o cruciadă 
pentru ridicarea satului. Statul are ne-
voe de cadre sănătoase pentru a fi pus solid pe 
picioare. Un ţăran sănătos luminat şi înstărit 
va da aceste cadre cu prisosinţă. A venit 
vremea să ne întoarcem la studiu şi la execu
ţie imediată şi radicală. 

îndrăzneala e cea mai bună carte de vizită 
a omului de stat. Ion Bălan 
P O S I B I L I T A T E A Pentru inaugurarea 
E V A D Ă R I I D I N unei cronici care să 
I N S U L A R. urmărească la inter

vale regulate evolu
ţia unui fenomen complex şi dificil, aşa cum este 
fenomenul literar englez, e necesar un bilanţ şi 
o deschidere de perspective. De sigur, sul) sem
nul armelor, literatura popoarelor a cunoscut 
totdeauna răgazul panicei şi al consecinţelor 
neaşteptate, şi poporul marei tradiţii nu va fi 
privat de schimbările acestea. Ne vom sili to-
orizontului posibil pentru noua literatură en
gleză, pe temeiul datelor ce ne sunt la înde
mână. 

Ultimul deceniu literar s'a scontat in Anglia 
cu o inexplicabilă ceaţă generală a şovăirii in
tre arta individuală şi arta nivelului comun şi 
a tradiţiei. Toate filoanele eu adânci rădăcini 
in opera secolelor engleze, plecând dela linii 
continue (Shelley, Keats, Swinburne), sau dela 
individualităţi (Blake, Wordsworth), au găsit 
în contimporaneitate reprezentanţi minori, sau 
prea puţin dotaţi ca să se opună numelor sin
gulare, fără scară istorică. Era , oricum, aportul 
Insulei Britanice la criza literară europeană de 
după 1933. 

Literatura de castă a inteligenţei, literatura 
eonflietelor metafizice, ajunsă prin imitaţie la 
un cerc închis de perspective a fost urmarea 
primei soluţii. O oboseală inerentă şi o desră-
dăcinarc nega principiar orice cale a evadării 
din formele supuse ciclului morţii. Literatura 
engleză a fost surprinsă de războiu în apoteoza 
după care nu mai urma nimic. Pentru inte-
lectualismul-artist al anilor din urmă, Anglia 
a oferit pieţei literare europene, după Shaw, 
pe Ch. Morgan şi pe eroul inteligenţei, Aldous 
Huxley. 

Suprafaţa câtorva nume întâmpina pe insulă 
orice faimă a unor alte soluţii, din afară sau 
dinăuntru. Războiul a deslănţuit odinioară ru
perea de „înainte"; de data aceasta, marile 
statui se clatină din nou. Se ivesc posibilităţi 
noi. întemeiaţi pe acestea, putem vorbi despre 
literatura valabilă „după", despre căile spre 
care tendinţe latente, sau sgomotoase, împing 
fenomenul literar englez, după normele nedes-
minţite ale istoriei acestuia, bogată în explozii 
de vitalitate. 

Ipotezele noastre vor întârzia, după însem
nătate, asupra fiecăreia. 

O primă cale ar fi observarea atentă a lite
raturii sociale şi universitare dotată cu o tine
reţe robustă şi reprezentată larg în toate clasele 
poporului. Organizaţiile muncitoreşti şi asocia
ţiile universitare colaborează, într'o contami
nare de tendinţe, bazată pe evoluţia intelectuală 
firească a claselor sociale inferioare. Starea de 
războiu adaogă acestei înţelegeri de ajutor re
ciproc (muncă-cultură) cadrul neobişnuit care 
să grăbească fuziunea: Anglia tânără renunţă 
la cultura de blazon. Numărul scriitorilor fără 
titluri nobiliare, sau titluri de bancă, s'a ri
dicat considerabil, constituind o viguroasă re
zervă pentru o literatură a viitorului. 

Perspectivele unei societăţi postbelice, în care 
munca să constitue fundamentul iniţial, lasă 
să se întrevadă posibilitatea unei literaturi mai 
puţin rafinate, fără îndoială, dar vindecată ra
dical de viciul bătrâneţii. 

Opera unor: Ed. Carpenter, W. H. Auden, 
R. Aldington, Caudwell, în care literatura 
străbate drumurile noi, împrumută acestei pri
me ipoteze un însemnat grad de plauzibilitate. 

P e de-altă parte, marile schimbări la care 
asistă acum spiritul coLctiv britanic încura
jează şi canalizează în chip util împrumuturile. 
In această ordine intră influenţele literaturilor 
străine (Franţa, Statele-Unite, Scandinavia, 
Rusia). Natural, e vorba de elemente dis
persate. Sarcina poetului tânăr englez este po
larizarea pe baze de afinitate a elementelor va
labile şi viabile din opera lui: Gide, Lewis, 
Wells, Knut Hamsun, Şolohov, atunci când a-
ceastă afinitate estetică se leagă de o identitate 
de înţelegere a gândului uman. Exemple sufi
ciente ilustrează această întinerire prin in
fluenţe. 

O ultimă cale încearcă literatura engleză în 
împrumutul din imperiu. întoarcerea razelor 
dăruite dominioanelor, spre home-ul insular, a 
fost fenomenul cel mai frecvent din ultima 
vreme. Exemplul lui Kiplinp, (romancierul care 
a trăit misterul indian) şi J. Conrad, marinarul, 
8 f o s t . u r m a l > J u P ă concepţii diferite, de ro
mancierii şi poeţii în căutarea peisajului sau 

a omului de peste mări. Imensitatea orizontu
lui descoperit face trecerea spre evadarea din 
insular a Englezului intoxicat de tradiţii. 

Fenomenul literar al exotizării are în veacul 
trecut un corespondent legat de numele mari
lor romantici. De data aceasta asistăm la întoar
cerea unor elemente saxone, elaborate în co
lonii, sub forma unei transfuzii necesare. 
Arthur Cripps şi G. B. Miller, poeţii peisajului 
sud-african, se alătură în literatura domini
oanelor poeţilor-călători englezi şi poeţilor in
digeni, de cultură engleză, de pretutindeni. 

Nu poate fi vorba de producţiile cu caracter 
pitoresc, sau de literatura pentru week-end. 
Poezia colonialului, viguroasă şi vibrantă, ca şi 
sufletul lui solar şi oceanic, se adaogă în chip 
firesc tezaurului insular, în progresul interior 
al spiritului britanic. Evadarea din sine în ca
drul, totuşi, al insulei, este această a treia so
luţie. Anii care vor veni îşi vor alege calea. 

Mihnea Gheorghiu 

C A R A C T E R U L Formula socratiană 
ISTORIOGRAFIEI de a te cunoaşte pe 
M A G H I A R E . tine însuti ca indi

vid, trebue neapă
rat să se aplice şi naţiunei pentru a se cu
noaşte pe ea însăşi. Această cunoaştere, son
dare a fiinţei unui popor, o face istoriogra
fia. Cercetarea istorică a destinului unei na
ţiuni e nevoe să fie absolut obiectivă. 

Istoriografia maghiară nu cunoaşte acest 
principiu elementar. Ceeace caracterizează is
toriografia vecinilor noştri dela Vest e cul
tivarea unui anumit spirit sectar, care tăinu-
eşte cu grijă anumite fapte şi motive ale 
existenţialităţii şi desvoltării poporului ma
ghiar. 

In lumina acestui sectarism interesat, isto
ria naţiunii maghiare se confundă cu istoria 
claselor sociale privilegiate. Poate şi fiindcă 
istoricii oficiali ai Ungariei, sunt ei înşişi 
în deobşte membrii acestor clase sociale. 

E cert că aceste clase sociale — stăpâne ab
solute ale opiniei publice maghiare — au dat 
demnitarii şi politicianii Ungariei şi, în con-
oecinţă, ele au stârnit şi condus evenimentele 
Un istoriograf obiectiv însă, nu poate nesocoti 
aportul uriaş pe care îl aduc în desvoltarea 
unui popor clasele de jos. Istoriografia ma
ghiară totuşi nu aminteşte despre valoarea 
acestora nimic. 

Istoria socială a Ungariei încă n a fost 
scrisă de nimeni. Tineretul maghiar habar 
n a r e despre rolul diverselor clase sociale în 
existenţa Ungariei. Şi fără punerea în lumină 
a aportului tuturor claselor sociale ale na-
ţiunei, istoriografia oficială a Ungariei are 
un caracter sectar, fad şi mincinos. Ţărănimea 
şi muncitorimea sunt, până azi, ostracizatele 
istoriografiei ungureşti. Numai clasele aristo
crate, conducătoarele, sunt apreciate ca valori 
demne de laudă. Nu-i de mirare, aşa dar, 
dacă istoria maghiară pare a fi apanag.iul 
claselor aristocrate, posesoarele drepturilor po
litice. 

Maghiarul adevărat, ţăranul, mai stă încă 
în carantina obscurităţii, ţinut departe de 
realitate şi de semnificaţia sa istorică, aştep-
tându-şi istoriograful. 

Pe linia credinţelor lui Ady, marele poet 
al maghiarimei, credem şi noi: numai când ge
niul ţăranului ungur ar conduce destinele po
litice ale ţării sale, numai atunci istoria mo
dernă a Ungariei ar putea fi demnă de tra
diţiile arpadiene. Dar până când soarta Un
gariei se reazimă pe moştenirile politiee de 
influenţă străină şi esenţă feudală ale împă
ratului Ştefan, creştinătorul seminţiilor un
gare, până atunci ele vor fi dictate de aris
tocraţia altoită cu sânge străin, interesată şi 
oprimatoare a massei ţărăneşti. 

«Numai ţăranul ungur a păstrat ceva din 
tradiţiile lui Arpad» — scrie undeva Ady. 
«Ţara aceasta astăzi nu-i Ungaria — continuă 
poetul, — numai atunci va fi, când va ajunge 
la cuvânt şi la putere ţăranul, când semeţul 
ţăran maghiar şi mai mândrul muncitor ma
ghiar, urmaşul demn a lui Arpad, va strivi 
şi grofi şi episcopi». 

Când acest ţăran maghiar, amintit de Ady, 
va fi prin urmare pilastrul istoriei ungureşti, 
atunci fără îndoială multe se vor schimba în 
ţara pustei decorată cu mirajurile zărilor do
goritoare şi se va schimba, desigur, şi carac
terul tendenţios al istoriografiei maghiare de 
până acum. Costa Cărei 

SILVIO GUARNIERI Domnul Silvio Guar-
nieri a publicat un 

întins studiu despre Pavel Dan, îr marea re
vistă italiană trimestrială Letteratura, condusă 
de Alessandro Bonsauti. 

Dl. Silvio Guarnieri este unul din scriitorii 
tineri italieni de vază. A publicat mai multe 
volume printre care «Interpretazione di Mac-
chiavelli» (Edizioni di Solaria, 1934). «Lo 
spettatore apassionato» (edizioni di Solaria 
193-1). «II costume letterario» şi «Saggio su 
d'Annunzio». (Fratelli Parenti editori Firen-
ze, 1937). Scrie Ia revistele moderne cele mai 
bune care apar în Italia şi a publicat până 
acum mai multe articole şi studii despre noi. 
Departe de a face numai operă informativă, 
oprindu-se la aspecte generale sau obişnuite ale 
vieţii noastre sau ale literaturii române, d. 
Silvio Guarnieri este unul din puţinii streini 
care caută să pătrundă în adâncime temele 
pe care le alege, făcând aprecieri deopotrivă 
de originale pentru noi ca şi pentru Italieni. 
Departe de orice spirit de propagandă, d. Sil
vio Guarnieri se apropie de literatura noas
tră cu un orhiu atent şi cercetător, căutându-i 
valorile şi aducând contribuţia sa inedită la 
definirea lor. Studiul despre Pavel Dan, scrii
tor ?le cărui dimensiuni abia acum încep să 
fie cunoscute cum trebue, este un exemplu în 
această privinţă. Ne gândim la modul exact şi 
serios în care d. Silvio Guarnieri distinge tră
săturile societăţii româneşti, burgheză sau ţă
rănească, aşa cum se oglindesc în opera lui 
Pavel Dan, şi cum defineşte pe scurt poziţia 
biografică a scriitorului român înăuntrul aces
tei societăţi, lucruri mai dificile pentru un 
străin decât aprecierea directă a valorii artis
tice, în care, deasemeni, d. Silvio Guarnieri 
se arată a poseda vigoare de gândire, pătrun
dere şi criterii elevate. 

Criteriile acestea, aşa ru:n se întrevăd în ar
ticolele sale care apar în diferite reviste, în
făţişează şi înăuntrul criticei italiene o pozi:i< 
nouă, afirmată în mod polemic încă din volu
mul «II costume litterario» (Moravuri literare), 
eare s'ar putea defini ca o readucere a punc
tului de vedere uman în cadrele dialectice, atât 
de subtile, şi pe care d. Silvio Guarnieri le 
posedă aşa de bine, ale criticei literare ţi este
ticei italiene. Este semnificativ să amintim că 
scriitorul italian a debutat într'unul din cercu
rile moderniste cele mai tipice şi remarcabile 
din Italia, acela al grupului florentin din jurul 
revistei Solaria. 

Opinia sa despre Pavel Dan este un .omagiu 
meritat adus autorului lui «Urean bătrânul». 

Dragoş Vrânceanu 

ROMÂNII IN B A N A 
TUL OCCIDENTAL. — 

Ultimul număr al 
revistei de afirmare 
românească «Timo-

cul» aduce un preţios material privind pe Ro
mânii din Iugoslavia — Românii aceia asu
pra cărora o politică de compromisuri ne în
văţa să păstrăm o dureroasă tăcere. 

Desprindem din documentatul studiu al dom
nului Dr. Nicolae M. Popp, despre Românii 
din Banatul Occidental, câteva pasagii edifi
catoare: 

«In ordinea nouă pe care Puterile Axei o 
plămădesc Europei, statele mozaic au soarta 
pecetluită. Cehoslovacia, acea creaţie hibridă 
a Societăţii Naţiunilor, s'a redus la realităţile 
etnice din care era făurită: protectoratul ceh 
şi republica slovacă. Al doilea stat mozaic, 
Iugoslavia, s'a prăbuşit prin propria sa voie, 
desfăcându-se în elementele componente: Croa
ţia, Muntenegru, Dalmaţia, Macedonia etc. 
Numai printr'un sentiment de decenţă a unui 
vecin cavaler, România n'a revendicat în cei 
20 ani din urmă teritorii ce i se cuveneau şi 
cari fuseseră atribuite pe nedrept Iugoslaviei. 

«Chiar după autori sârbi, vechimea Sârbi
lor în Banat nu e mai mare de sfârşitul sec. 
15. Carie crede că primii coloni Sârbi au ve
nit în Banat pe Ia 1481. Cu 20 ani mai înainte, 
ţara lor căzuse sub Turci. Pe atunci Belgradul 
era încă cetate ungurească, iar la 1521 când 
Ungurii au pierdut-o, au cedat-o Turcilor, 
Câţiva ani mai târziu (1526), Banatul întreg, 
ca paşalâc al Timişoarei, trece sub Turci. 
Stăpânirea otomană durează 200 ani; ea re-
presintă prima epocă de infiltrare sârbească 
tn Banat. Fiind aceiaş stăpânire pe ambele 
maluri ale Dunării — iar stăpânirea turcească, 
după instalare, era recunoscută ca îngădui
toare — era normal şi uşor ca Sârbii să 
treacă Dunărea şi să se aşeze pe încetul în 
Banatul bogat, lată ce scrie în această pri
vinţă un alt învăţat sârb, Jovan Erdeljanovic: 
Invazia turcească a fost pentru Sârbi o feri
cire, căci le-a dat ocazia să se aşeze la nor
dul Dunării şi să formeze o centură de pro
tecţie nucleului etnic din sud. 

«Prin pacea dela Pojarevăţ (1718), Austria 
intră în posesia Banatului. Statul catolic a-1 
Casei de Habsburg, care moştenea pe Turci, 
inaugurează o politică asemănătoare cu a 
înaintaşilor săi: pe plan bisericesc, lasă pe 
creştinii ortodocşi ai Banatului: Sârbii, dar şi 
Românii, sub jurisdicţia bisericei sârbeşti a 
fpekului, transformată la începutul sec. 18 în 
mitropolia Belgradului. Pe plan etnic, Austria 
Încurajează colonizarea câmpiei fertile a Ba
natului cu elemente alogene, atât în teritoriile 
câştigate prin asanarea mlaştinilor Tisei, cât 
şi în regiunile pur româneşti. Secolul 18 
este pentru poporul românesc cea mai neno
rocită epocă din viaţa lui: în cele două prin
cipate: Fanarioţii, cari au dus la înjumătăţi-
rea principatelor prin pierderea Olteniei, Bu
covinei şi pregătirea pierderei Basarabiei. In 
Banat spargerea blocului etnic românesc prin 
colonizări sistematice străine, dintre cari mai 
importante sunt două, ambele încurajate de 
Curtea dela Viena: colonizarea şvăbească şi 
colonizarea sârbească. 

«Aşa dar în concluzie: care e originea Sâr
bilor în Banat? E i provin din două colonizări 
una timidă, întâmplătoare, in sec. 16, sub 
Turci, alta sistematică, premeditată, în sec. 18, 
sub Habsburgi. Iată de ce a afirma că Sârbii 
n'au drepturi istorice în Banat, chiar în Ba-
aatul aşa zis «sârbesc», este a ne întemeia 
pe purul adevăr. Românii sunt mai vechi. Până 
in 1918, Banatul n'a aparţinut niciodată Ser
biei, deci Sârbii nu se pot sprijini nici pe 
drepturi politice. Şi atunci care e temeiul stă
pânirii lor aci? Aceşti venetici, «die fluch-
tlinge Nation» — neamul pribeag al Sârbilor, 
cum foarte plastic îi denumeşte istoricul ger
man H. Schuricher, pe ce s'au întemeiat când 

j la 1918, în conferinţa de pace, au revendicat 
Banatul? Pe considerafiuni strategice: că Ba
natul constitue un cap de pod absolut necesar 
Belgradului şi pe consider aliuni economice: că 
Banatul e un pământ prea- bogat faţă de Ser
bia săracă. Insă nimănui nu-i este îngăduit să 
fie darnic cu glia străbună, de aceia numai 
cu trântirea uşilor la conferinţa de pace, Ba
natul occidental ne-a putut fi răpit. Dar Sârbii 
cereau Banatul întreg şi Aradul, care nu e în 
Banat. L-au dorit întotdeauna, chiar şi în mo
mentele tragice prin care trecea România în 
vara anului 1940, şi l-au râvnit şi cerut chiar 
şi în Martie 1941, când au simulat aderarea 
la pactul tripartit 

«Pentru populaţia Banatului occidental dis
punem de două recensăminte: cel unguresc din 
1910 şi cel jugoslav din 1931. Dacă la cele 
două recensăminte comparăm situaţia demo
grafică numai a Torontalului, constatăm urmă
torul fapt curios: în timp ce Românii, Ger
manii şi Ungurii scad fiecare cu câte '20 până 
la 30 de mii, numai Sârbii cresc cu 100 de mii 
sau 72°/o. In sfârşit, deşi dela 1910 până la 
1921 Sârbii singuri cresc cu 100 de mii în abia 
3 ani de stăpânire jugoslavă, din 1921 până 
la 1931. deci în 10 ani de stăpânire jugoslavă. 
populaţia întregului Banat jugoslav creşte cu 
abia 1702 suflete. Anomaliile acestea statis
tice au totuşi o explicaţie. Iat-O: 

1. Recensământul din 1910 e unguresc, deci 
părtinitor pentru Unguri. Cel din 1921 e ju
goslav, deci părtinitor pentru Sârbi; compa-
rându-le, aşa ne explicăm descreşterea numă
rului Ungurilor cu 19%, iar a Sârbilor cu 
abia 1,5%, când scăderea normală e de cea 
10% pentru ambii. 

2. Deşi repartizat la Banatul întreg, Sârbii 
au scăzut cu 1,5%, numai în Banatul sâr
besc şi numai în acelaş interval de timp Sâr
bii au crescut cu 72%. Ambele cifre sunt ofi
ciale iugoslave. Care din două trebuesc însă 
crezute? In tot cazul nu amândouă deodată. 

3. Sârbii au făcut colonizări în Banat, co
lonizări de «dobrovolţi» (voluntari) începând 
de prin 1921. Totuşi în cei 10 ani de coloni
zare (1921—1931) populaţia Banatului occi
dental creşte cu numai 1702 loc , pe câtă 
vreme în 3 ani, înainte de colonizare (1918— 
1921) populaţia Banatului occidental crescuse 
numai la Sârbi, cu 100.463 locuitori ! 

«Sunt suficiente aceste trei puncte spre a ne 
arăta nu numai nesinceritatea datelor, dar 
chiar neseriozitatea unui astfel de recensământ, 
cum este cel jugoslav din 1921. Şi atunci, ce 
trebue să credem ? 

«In momentul când Ungurii au părăsit T o -
rcntalul în favoarea Iugoslavilor, populaţia 
cea mai numeroasă a lui era cea germană, du
pă cum cea mai veche populaţie a lui — 
aborigenă — era cea română. Germanii şi Ro
mânii au drepturi în Banatul occidental: unii 
prin- număr, ceilalţi prin vechime. Din cele 
150 sate ale Banatului occidental, Sârbii dă
deau 27 sate curat româneşti şi alte 52 sate 
mixte. Iată lista satelor româneşti: 'Toracul 
Mare, 'Toracu't Mic, lancachid, Solea, Ecica 
Română şi Ubdinul, între Beghei şi Timiş. 
Cele mai numeroase sate sunt în jurul Vâr-
şeţului şi Bisericei Albe: lamul mic, Marghi-
ta, Sâmianăş, Sân Mihai Seleuşul, Alibunar, 

Petrovasila, Salul Kou, Kicolinţul Mare, Vlai-
covăţul, Beţişorul, Oreşaţul, Grebenaţul, Straja, 
Voivodinţul, Costeiul, lablanca, Sociţa, Mesi-
cea, Morcovăţul. In sfârşit Ofcea în faţa Bel
gradului. De altfel Belgradul e aşezat în mi j 
locul unei regiuni cu mulţi Români. 

«Cum trăiau Rămânii din Banat sub Sârbi ? 
Este în deobşte cunoscută atitudinea Ungurilor 
faţă de minoritarii lor Români. E i bine, fără 
exagerare, în intrasigenţă şi şovinism naţio
nal, Sârbii îi depăşeau. Făcând o paralelă în
tre minoritatea sârbească din România şi mi
noritatea românească din Jugoslavia, în pri
vinţa şcoalei şi bisericei, d-1 Prof. Silviu Dra
gomir constată lipsa de solicitudine a autori
tăţilor sârbeşti, ba chiar tendinţa de a para
liza orice încercare de desvoltare a acestor 
două instituţii. 

«In România, biserica sârbească e ajutată 
de stat, dându-i-se drepturi egale cu biserica 
naţională românească, în schimb şcoalele sâr
beşti sunt trecute la învăţământul particular 
spre a nu fi stânjenite în organizarea lor pe 
aceleaşi baze ca în Jugoslavia. 

«In Jugoslavia, situaţia e intenţionat exact 
inversă: biserica românească e o instituţie în 
afară de stat, spre a fi întreţinută de gos
podarii români, pe când şcoala românească e 
trecută la stat, pentru ca aceasta să aibe drept 
de imixtiune în instituţia ce e menită să ţină 
nestinsă flacăra românismului. 

«Pentru ilustrarea celor de mai sus e de a-
juns să cităm următoarele cifre: în 1919, la 
retragerea Ungurilor, în Banatul jugoslav erau 
105 învăţători români, iar în Banatul româ
nesc 53 învăţători sârbi. După 12 ani, în 1931, 
nu mai rămăseseră decât 4 învăţători români la 
Sârbi şi 64 învăţători sârbi la Români ! 

Faţă de un astfel de tratament — şi noi 
intenţionat ne-am aşezat pe un plan spiritual 
şi scolastic, nu pe unul economic şi al liber
tăţii cetăţeneşti — mai putem noi astăzi re
nunţa la gândul de a vedea împlinită o ve
che dorinţă de a fi una toţi Românii bănă
ţeni, cu atât mai mult astăzi, când rămânând 
mai puţini trebue să ne numărăm, să ştim 
câţi suntem şi unde ne aflăm ? 

Şi acum, dece — încheind — putem afirma 
că Banatul întreg se cuvine României ? 

1) Pentru că din punct de vedere istoric, 
Românii sunt cei mai vechi locuitori ai lui. 

2) Pentru că din punct de vedere politie, 
până la 1918, Serbia a fost inexistentă ca- stat 
la nordul Dunării. 

3) Pentru că din punct de vedere etnic, Ro
mânii din Banatul occidental sunt în directă 
continuitate teritorială cu cei din România 
liberă. 

4) Pentru că din punct de vedere economic, 
Banatul a constituit permanent o unitate geo
grafică, şi în sfârşit 

5) Pentru că libera dorinţă a locuitorilor lui 
a fost exprimată recent în favoarea României». 

A M U R I T marele român, mi
tropolitul Alexandri 

Niculescu, păstorul unei turme româneşti, pe 
care împrejurările au aruncat-o departe de 
vt.tra de sacre comori spirituale a Blajului. 

«Dacia», în numele căreia vibrează conştiinţa 
unităţii noastre în faţa căreia timpurile chiar 
uimează să se plece, aduce un pios omagiu 
la mormântul marelui păstor. 

D. B. 

R E V E N D I C Ă R I O cercetare, pretins 
M A G H I A R E . ştiinţifică, făcută de 

oficialitatea ma
ghiară în judeţul Someş asupra Ungurilor răs-
leţi, revendică pentru neamul — într'adevăr 
răsleţ al Ungurilor — sute de familii roma 
neşti. «Numele de familie arată origina ma
ghiară a mii de oameni de pe Someş — sus
ţin anchetatorii — registrele matricole şi ins 
cripţiile funerare, îşi citesc peste capul nos
tru greşelile trecutului». Care sunt aceste gre
şeli ale trecutului ? Toleranţa ungurească 
faţă de Români care a făcut posibilă valahi-
zarea acestor «târzii urmaşi ai poporului cu
ceritor de ţară», Din pledoaria care înso
ţeşte relatarea acestei importante descoperiri 
reţinem vechea concepţie maghiară din nou 
actualizată că Românii sunt un popor doar 
tolerat în Transilvania. In rezolvarea proble
mei Ungurilor răsleţi, acele măsuri care n'au 
fost luate la timp, pretind de astădată ur 
genţa. Şi ziarul Estilap dă o listă de nume 
«care — susţine redactorul lui — va spune 
despre rădăcinile maghiare mai mult decât o 
sută de cărţi şi o mie de conferinţe». Lec 
tura acestor nume, suntem şi noi de părere, 
e într'adevăr convingătoare, dar ea va ră
mâne o mărturie puternică pentru ne. împo
triva tezei maghiare. Purtătorii unor nume 
de sate, botezate de administraţia ungurească 
sau cu numire slavă, sunt socotiţi a fi de ori
gină maghiară, indiferent dacă aceste nume 
au scăpat de traducerea silnică practicată de 
oficialitatea maghiară sau dacă mai au încă 
sufixul latin. Cel ce poartă un nume de sat 
în tulpina lui ungurească, este şi el ungur. 
Dăm numele din această categorie: Iclodeanu 
(dela Iclod), Agrişan (Agreş), Cristureanu 
(Cristur), Xaşfăleanu (Nuşfalău), Muresanu 
(Mureş), Ţăgecm (Ţaga) , Bungărdean (Bun-
gard), Somcutean (Somcuta), Niresan (Nires), 
Mocodean (Mocod), Săplăcanu (Săplac), Să-
sărman (Săsarm), Borgovan (Bârgău), Bătean 
(Batin), Sângeorzan (Sângeorz), Cublesan (Cu-
bleş), Dobrican (Dobric), Soimuşan (Soimuş), 
Sălăgcan (Sălaj), Căilean (Caila), Blăjan 
(Blaj). Numele care arată profesiunea, foarte 
rare dealtfel, sunt explicabile dacă ne gândim, 
la puterea de penetraţie a termenului tehnic 
strein, de provenienţă urbană, în limbajul să-
tenilor. Lăcătuş (Lakatos), Socaciu (Szakâcs = 
bucătar), Şuvagău (Sovâg6 = tăetor de sare), 
Sigheartău (Szigyart6 = curelar), Suciu (Szuc« 
= cojocar), Săbău (Szabo = croitor), Coci} 
(Kocsis = vizitiu), Mcsaroş (Meszaros = măce
lar), Biris (beres = slugă la grofi). Purtătorii 
numelor următoare vor fi uimiţi când vor afla 
că au nume ungureşti: Morant, 'Tătarii, Cătană, 
Marcu, Diacu, Ungur, Puşcaşii, Trâmbifaşu, 
Luca, 'Toma, Lazâr, Cosma, Găvrilaş (dela 
Gaborfy — susţin etnografii maghiari! — Cos-
tca, Ciontea. Bolta, Magda, Rotar. Băeşu (în 
traducerea ungurească: Bajasz), Belciug. 
Borza. 

Să ne oprim la câteva dintre acele nume 
care par a da dreptate tezei maghiare. Nume 
ca Hognogi (dela Hadnagy = subloconenet). 
Birâ (Biro = primar), au într'adevăr un carac
ter unguresc, dar ele sunt pur şi simplu po
recle cu caracter satiric date de colectivitatea 
românească unora dintre acei membri ai ei, 
care în lumea satelor vor fi exagerat o po
veste din cătănie, sau care în cine ştie ce 
împrejurare a vieţii lor vor fi stârnit prin 
contrast humorul consătenilor lor. Bunul simţ 
al ţăranului va fi reacţionat, pecetluind în
tr'un râs crud pe cel ce se grozăvea, cu 
stigmatul unui cuvânt care-i era odios. 
Pentru a da un temei ştiinţific acestui 
zel de expropriere naţională, cercetătorii 
maghiari recurg la ajutorul etimologiei. 

Dar aici îşi dau în petec. Frumosul nu
me românesc Greluş (cuvântul greeruş dela 
greer in daco-româna dela Nord) e socotit 
a fi unguresc pentru că are sufixul-w; deri
vat din -os. Dar mult mai hilară este etimo
logia numelor Fruntaş şi Giurgiuca (Zsur-
zsuga, în transcrierea maghiară). Pentru ca şi 
istoriografia să participe la această monstruo
zitate e invocat din trecutul unei comune cu
rat româneşti de pe Someş, numele unui no
bil ungur Forintos Gyorgy. O ramură a fa
miliei acestuia, păstrându-şi primul nume şi 
l-ar fi schimbat prin românizare în acela de 
Fruntaş, cealaltă ramură purtând numele de 
botez, l -ar fi modificat în diminutivul lui 
George, Giurgiuca. Etimologia Fruntaş dela 
Forintos (forint = fiorin) poate avea loc doar 
in capul unui dement. Cuvântul fruntaş în 
Ardealul de Nord face parte din terminolo
gia păstorească şi înseamnă: cel dintâi între' 
proprietarii oilor, titlu conferit de obş
tea satului aceluia dintre părtaşi care 
la sărbătoarea scoaterei turmei la pă
şune (La împreunat) a obţinut dela oile lui 
lapţii cei mai mulţi. Cât priveşte ultimul cu-
vânt el e un descendent al numelui Jurj din 
Maramureş, .atestat în actele secolului al 
XVI- l ea (N. Iorga: Scrisori de boeri, pag. 32) 
care prin diminutivul său scris în ortografia 
latinizantă a secolului trecut, a dat Giurgiuca. 
In forma sa originară el a fost purtat dealtfel 
până în zilele noastre, nu fără aspectul lati
nizant, de canonicul Georgiu (pronunţia: J o r j ) 
dela Gherla, înrudit cu neamul celui dintâi. 
Urmând acest sistem, mâine-poimâine ne vor 
scoate, cu puterea pe toţi Unguri. Până şi nu
mele biblice sunt revendicate patrimoniului lor. 
In virtutea acestor teorii ne putem aştepta la 
orice. 

IMN DE PE CÂMPIE. In revista Maestrale 
(II, 1.) poetul Emi-

liano Bernardi publică în traducere italiană 
Imn dc pe câmpie de K. Caranica, traducere 
precedată de o prezentare a poetului român 
cu scopul de a face cunoscută mişcarea lite
rară ardeleană din care face parte autorul 
minunatului imn. In «Poeme şi Imnuri» a lui 
N. Caranica din Colecţia Abecedar îngrijită 
de noi, apărea în Maiu, 1940, cea mai bună 
carte românească de versuri din ultimii ani. 
In referinţele pe care Emiliano Bernardi le dă 
asupra activităţii literare a poetului, numele 
capitalei Ardealului, Clujul, apare ca centru 
le cultură românească. Fie ca acest nume să 
rămână în forma lui românească pe orice har
tă pe care o vor vesti în lume poeţii! 

U L T I M A 
/ I I R I N À 
A C Ă R Ţ I I 
-iOMÂNEŞTI LA 
C L U J . 

Ultima vitrină a 
Librăriei Cartea Ro
mânească din Cluj, 
o neuitată, mişcă
toare icoană. Un 
câmp de coperte al

be, volumele poeţilor ardeleni, înconjura car
tea lui Eminescu în ediţia domnului Perpes-
sicius. Mâna care pusese aceste cărţi în vi
trină va fi simţit fiorul durerii de afară şi 
marele poet fu invocat printre firavele noas
tre începuturi ca gândul cel mai curat al 
neamului românesc să rămână cu noi acolo. 
A doua zi după plecarea noastră sfâşietoare, 
:ei ce veneau în numele civilizaţiei, pentru a 
ia prestigiu intrării lor triumfale, până la 
pământ au despicat fereastra înaltă a vitri-
lei şi din pagínele cărţilor noastre au făcut 
— cum îmi spunea Mihai Beniuc — iarbă 
pentru portretul lui Horty. C a o supremă fa-
/oare ediţia scumpă a lui Eminescu, ruptă în 
jucaţi de mâinile lor, fu tăvălită în noroiu 
şi pusă la loc. un morman de foi sfâşiate. C 
împreună cu El noi ne socotim rămaşi la Cluj. 
Şi gândurile noastre împreună cu gândurile lui 
fără moarte de acolo pornesc în largul T r a n 
silvaniei. 

C E N U Ş A 
A L T A R E L O R 
N O A S T R E . 

Poetul Teodor Mu-
răşanu evocă în e-
moţionante cuvinte 
făptura de floare a 

bisericei româneşti din Borsec, azi prefăcută în 
cenuşă. Duşmanul ne dărâmă pe rând alta
rele. Ci sufletul românesc prins în adâncime 
le acele locuri nu poate fi ucis. El va r ă 

mâne deapururi acolo, purtându-şi durerea pes-
e ele. «Românii din Bicaz — cum spune aşa 
le frumos poetul — trec prin partea locului, 
aută urmele lăcaşului de închinare şi-i $ăru-
ă cenuşa». Din rugul aprins al bisericei ro-
nâneşti din Borsec fumul înalt stărue mustră-
or pe cerul Patriei. Dar în moina zilelor de 

icuma numai poetul îl vede. 

T R I B U N A In osândirea ne-
ARDEALULUI. dreaptă a poporului 

românesc, aceia ce 
ostenesc în redacţia ziarului dela Cluj, sunt 
ipărătorii din urmă ai căminului la care noi 
vom visa fără încetare. Martori zilnici ai 
procesului dureros prin care e târîtă popula
ţia cea mai numeroasă a Transilvaniei, su
ferinţa le sfinţeşte pana cu care scriu. Cu
vintele noastre poate n'ajung până la ei. Dar 
nici o graniţă din lume nu va putea abate 
cursul gândului românesc din albia comună. 
Păzitori ai legii străbune, peste întunecarea 
trecătoare de acum, pc fraţii ,mei dela Cluj 
îi salut în nemurirea crezului românesc bi
ruitor. 

Emil Giurgiuca 

REDACŢIONALE. Acest număr a-
pare, din cauza vi

cisitudinilor prin cari trecem, la un interval 
mai mare decât cel obişnuit. 

Această întârziere nu se răsfrânge însă — 
e dela sine înjelcs — asupra abonamentelor 
cari rămân valabile pentru 12 liumcre ale re
vistei. 
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