[VIIL EVE. 1 SIAML] / 1096, JANUAR HO. | Eatst sorozat 41 szim.|

TOFI-MUZEUN

EVENKENT 6 FUZET.
DR. CSERNATONI GYULA ——
KOZREMUKODESEVEL SZERKESZTI

FERENCZI ZOL'TAN.

KOLOZSVARYT.
NYOMATOTT GAMAN JANOS OROKOSENEL.
1895,

— Megj, 1895, junban. —

A

©BCU Cluj



TARTAICONM:

© Versek II. 1845. Ferenczi Zoltan.
Koltemények Petdfinez, XXXI. (Bdrtfai level Petéfi Sanderhoz. Fompa Mifily.)
Kozli: F. Z.
Petdifi eltiinésének irodalma. Harmadik kozl. Ferenczi Zoltan.
Pet6fi ,Batthydnyi és Kdrolyi gréfnék® kilteménye. Ferenezi Zoltan.
Grimm Herman Petdfiril, Ferenezi Zoltan.
Petrich Sdmuel filjegyzései Petéfirdl, Ferenezi Zoltan
Petdfirdl az 50-es évek lapjaiban. Kazli: F. Z.
Vonatkozdsok PetSfire. Kozli: F. Z.
Vegyesek.
Melleklet.

¥, &) r,a“
N e e

©BCU Cluyj



[VILEVE. 1 SZAM.] 189 JANUAR HO. [Bufsz sorozat 41 szim.|

- PETOFI-MUZEUM

EVENKENT 6 FUZET.

DR. CSERNATONI GYULA

KOZREMUKODESEVEL SZERKESZTI

FERENCZI ZOLTAN.

KOLOZSVART.
NYOMATOTT GAMAN JANOS OROKOSENEL
1895,

— Megyi, 1895, jun~ban, —



106452

RN R
N it

' /—E?.E-ELYI “~

~ ©BCU Clyj



PETOFI-MUZEUM

VIII. EVFOLYAM. 1. SZAM.
1895. JANUAR.

Versek II. 1845.

A Versek 18l (r814) mar részletesen volt folydiratunkban sz6.
(VI. 8—16.1) Noha a Versek [l sorsa kiilsGleg kordatsem oly érdekes
és viltozatos; belsé torténete nem kevésbbé méité az érdekiédésre,
Err8l lesz sz e pdr lapon.

A Versek I-ben az utolsé koltemény Az alféld. Bz megelGzbleg
megjelent a Honderir-ben okt, 5-én;! tehat cgy hdval elébb, hogy
nov. 1o-dikére az egész kotet a nyomdabdl kikeriilt. Az utolsd elstti,
Ambrus gasda, megjelent elébb a Pesti Divatiap okt. 6-diki szdmiban,?
Ugyane kotethdl a Halwdny katona, Zsuzsikahoz czimiek okt. 20-dn
u. ott jelenvén mcg, mdr csak 20 nappal elszték meg a kitetet. A
Gazddlkoddsi néseteimn (okt 19.) 21, Az éu torkom, Esz a vildg nov.
6-dn az Elethépetben csupin 4 nappal jelentek meg elébb, mint a kétet
kaphatd volt. Az ezcknél késébb valamely lapban meg_]elent kéitemé-
nyek mdr a Versek [fbe keriltek.

A Versek IEben kiévetkezd koltemények vannak:

1844,
{Folytatds.)
. Szobdmban (E 3 1844. decz. 28.)
. Est (P, D.t 1845. mdj. 29.)
. Egy telem Debreczenben. (E 1845 mércz. 29.)
‘A csavargd. (P. D. 1845. mdrczius 30}
A régi j6 Gvaddnyi (P. D. 1845. mdj. 8)
. Az utdnzdkhoz.
. Elet, haldl (P. D. 1845, jun. 26.}
. S_zinhaizban (U. o. 1844. ag. 1. hete.)
. Egressy Gdborhoz. (U. o. 1844. szept. 3. hete))

lc-oowcn;n-hWN'-

VP.-M. IV, 145, L.

2., 0. 146, L

¥ E, = Eletképek,

* P. D. = Pesti Divatlap.
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10.
IE.
S12.
13.
14.
I5.
16.
17.
18.
19.
20,
21,
22,
23.
24.
25.
206,
27,
28,

VERSEK II. 1845,

Tompa Mihdlyhoz. (E. 1844. szept. )
Fjszakdim. (P. D. 1845, jan 1.) :
Furfangos borivé, (U. o. 1845, jun. 26.)
Takarc¢kossdag. (U. o. 1844. nov. 3.)
Pinty uefi, (U o. 1845. jun. 5)
Szemfdjaskor, {U. o. 1845, jun. 26.)

A naphez, — 1844: — (U. o, jun. 19.}
Ha.

A nap hdzasélete. (U. o. 1844. nov. 17.)
Szerelem vandorai. S
Haldlom. {U. o. 1845, jun, 26.)

Mi lele? '

Daridé utdn,

Igyunk! (U. o. 1845. jun. 12.)

Verseim. {(U. o. 18435. jun. 26.)

Hozed. {U. 0. 1844. decz. I.)

Sovdny 8sz; -

Csokonai, (P. D. 1844. decz. 13.)
Szereiem gy&trelme [—VI. ([. Volnék bdr, P. D. 1844. decz. 8

— II. Szivem, te drva rabmaddr! — [II. Az én szerelmem. U. o. — IV.
Szemek, mindenhat6 szemek! U. o. 1843. jan. 9. — V. Szerelmem zngo
tenger. -~ VI, Elet, haldl nekem mdr mindegy!)

29.
30.

31, 1
32,
33.

34,

. 35.
36.
37.
38,
39.
40.
4T.
42.
43.
44.

Gilyén,

© 45,
46,
47.
48,

49.
50.
SI.
52.

A borhoz .

A Kkiilfsld magyarjaihoz.

Mért nem szillettem ezer év eléte? (P. D. 1_845. jan. 53

A ledinykdkhoz. {U. o. 1844. okt. 27.) :
Sziildimhez, (U. o. 1845. dpr. 10, _

Katona vagyok én, (U. 0. 1845. jun. 12.)

Nem tesz ol a lydny.... (U. o) .

Fényes csillag. {U: 0.}

Gyere, lovam. {E. 18435, mdrcz. 8)

Boldog éjjei. {P. D. 1945. dpr. 24.}

Szerelem, szerelem. {U. o.)

Ratthydnyi és Kérolyi gréfnék. {U. o. 1844. nov. 24.)

Esik, esik, esik. (E. 1845. mdrcz, 8.)

A’ természet vadvirdga. (P. D. 1844, decz. vegén)

Jdnos gazda.

Levél egy szinész bardtomhoz, (Nemaz. -szinh. 2sebk. 1845-re.
Génczy, Réty. 75. 1) : ' : S
A tintds-iiveg. {U. o, 86, 1)

Az breg dur, (P. D. 1845, 4pr. 17)

Mit szé1 a béles? (U. o. mdj. 22.)

P4l mester. (E. 1845. febr. 22.) -
Részegség-a hazdért, (P, D, 1845. jun. 19}
Lant ¢és kard. o .
Etelkéhez. . _
Szerelem és bor. (U. o, mdj. 1.} - - 4
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VERSEK IL. 1845, S 3

. Rabhazdnak fia. :

. Etelke emlékkonyvébe. (Cs. E. kisasszony emlékkdnyvébe.)
. V. S.-né emlékkényvébe.

. Bucsd 1844-t61. (E. 1845. febr. L.}

1845

. Két testyér, — Janudr, 1845. — (I D 1845. szept. 4.)
. Apdm mestersége s az enyém.

. -Hull a levél a virdgrol..

. A toronyban delet harangoznak.

. Igy is jo.

. Vahot Sdnderhoz. (P D. 1845. febr. 2.)
. Hir. (J o. okt. 16)

. Elfojtott kénnyek,

. A vilkdg és én. (U, o. febr. g,

. Kélt§ lenni vagy nem lenni. {U, o. jul. 3)
. Visegrdd tdjdn, (U. o. okt. 16.)

. Szerelemvagy.

Gyors a maddr. (U, o. mdrez, 13.)

. Piroslik a kecskerdgé. {U. o. jul. 3.)

. Kicsapott a folyo.

. Pest.

. Orbdn. (U. 0. ag. 21.)

. A sorshoz. (U. o. jun. 26.)

. Tél vildg. (U. o. mdrez. 6.)

. A nap. .

. Mulatsdg kozben.

. Rosz verseimrél. (U. o, ag. 21.)

. Egy szép hilgy emléke.

. Azokhoz az én jo pesti pajtisaimhoz. (U. o. dpr. 3.)
. Tavasz. [. Mi kék. (U. o. mdj. 15.) II. Ki a szabadba, (U .0.}
. P....y Vilma- kisasszonyhoz, {U. o. jul - 10)

. Az erden lak. (U. o. jub. -17.)

A varréledny. (U. o. jul. 24.}

. 'Van a nagy alfoldén csdrda sok. {(U. o, ag. 28.)
. Piroslik mér a fikon a levél. {U. o)) '

. Paripdmnak az & szine faké, (U. o.)

. Fekete kenyér.

.'Holdviiagos 4. (U. 0. ag. 7))

. Rég veri mdr a magyart a teremtd,

. Liliom Peti (Népromdncz. 1844. U. o. Jan 23)
. Fresco-ritornell. {U.. 0. okt. 16.)

. Magyarorszag. :

. Gyaldzatos vildg,

: Egy hajfirthoz.

. ‘Képzetem. (U, ‘0. okt. 30)

8*
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4 VERSEK Il 1843.

07. Bucsi Kunszentmikléstol, (U. o. jul. .31.)
98, Falan.

Ezek szerint a Versek [lben levd koltemények Kozil a legko-
rdbbi 1844 ag. 1-s8 hetében (Ssinkdzban), a legutolsé 1845 okt. 30-4n
jelent meg (Képzetem). Adott Petéfi ¢ kitetben 98 cz. a. 104 kdlte-
ményt, melyekbdl megjelent a feni id6kézben 71 s nem jelent meg
33 = 104. E szerint tehdt e kitetben csak § kélteménynyel van ke-
 vesebb, mint a Fersek Fben. Megjelent kolteményei kdzll « kotetbél
kihagyta a kovetkezdket: A magyar memes (P. D. 1845, febr. 13)),

Védegyicti dal (U. o. 1844. decz végén), Sorshitzds elitt (U. o. 1843.
okt. 23.), Szinészdal (Nemz. szinh. zsebk. 1845-re.)

Liétjuk az eléadottakbdl, hogy a sorozatban a Csavargé a 4-dik
koltemény. Errdl maga mondja, hogy még 1844 jun. végéedl vald.
Az Egressy Gaborkes (9-dik) czimiGrsl pedig azt olvassulk, hogy 1844
ag. 7—8dika kozti éjen irta azon benyomdsok hatdsdra, melyeket
Egressy jatéka Macbetiben benne ébresztett, s

_ Az utdna mindjirt kovetkez8 kélteményt (10-1k) Zompa Mikdly-
hosz valaszdl irta szept. 1r1-re, ennck szept. 4-én megjelent Lewéds Petiyi-
/e (Bartfirdl 1844.) cz. kolteményére, Kilonds, hogy emigy helyezte
ket egymis mellé, holott elsd tekintetre az semmiesetre sem lat-
szik valdszintinels, hogy agusztus 7-—szeptember 5 - 6-ig épen Petsh
tobb kolteményt ne irt volna., A kovetkezd koltemények kozdl a
qo-diket Batthyinyi és Karolyi grifuék crimmel egész hatdrozottan
tudjuk, hogy 1844 november 1§-dike utdn [—2 nappal irta, min-
denesetre azonnal a két hdlgy tiszteletére adott fdklyds-zene utdn;
mert badmilatosan érezteti a kizetlenséy meleg hatdsdt, az elsé be-
nyomids okozta meghatottsdgot. ¢ Az a durva megjegyzés pedig, melyre
a 42-dik kéltemény, A fermészel vaduvirdga, wint egyszerre haragos
heves, de folséges valasz vonatkozik, az Efta‘éepda ben a decz, 11-diki
(1844) szamban olvashaté s a kéltemény decz. végén, az utolsé szam- .
. ban meg is jelent a P. Divatlap-ban: tehdt jelzi szdrmazdsa idejét. 7 - -
. Vahotné szerint az Hivlie em!eﬁszywae czimiit kardcson estéjén irfa
le elgszor Petdfi ndlok egy 24 4gu csillag egyik dgdra.

Ezek hatdrozott adatok. ‘Mar most, h A koltemenyek sorrend_]et
nézziik, az viliglanék ki, hogy a k61ts 1844 jun, végétdl ag. r7-ig
csak 4-k6[teményt irt {{ az § —8. sorszamuakat), ag. 7—szept. 3-ig
egyet sem, szept. 7—nov. 15-ig 34 kélteményt {|. 11—39. szdmiakat),
nov. 1§5—decz. 11-ig egyet {1 41. szémt’]t) s decz. 11-—24-ig 11 kil
teményt (. 43-—53. sorszdmuakat).

Azonban ez adatokbdl nem lehet semmi 1!ynemu kovetkeztetést
. .vonni; mert a koltemények sorrendje ckkof még nem tdjékoztat oly
biztosan scm arrdl, hogy milyen rendben irta koiteményett sem az
idSpontra nézve, mint az 1846-dik évbél irt kélteménycinek rednk

3 pP-M, VIL 133, L
8 V. 6. jelen flzetiinkben az errdl szidlé czikket.
T P-M. IV, 209, 1
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VERSEK II 1845, ' s

maradt sorrendje, A kblid ebben az idében kolteményeinél a szdrma-
zds szerinti sorrendre még nem Ugyelt. Vildgos ez midr csak a kovet-
kezé adatokbdl is: a Szinkdzbar (3-dik) 1844. ag. 1-én mir meg volt
jelenve, mely kézetlenill az Egressyhez czimzett kéltemény eldtt All -
Tehdt jun, v, julius havdbdl vald s igy még oly idéh8l,. a melyben
irt kolteményei kozil nem egyet a Fersed Jben adott. Ebbgl vildgos,
hogy azon kéltemények, melyek a Verseé Lben és flben. vannak,
nem vdlnak el egymdstél idérendi egymdsutinban s az ott megjelent
utolséd koltemény, Az alfild, késdbbi keletd az emebben megjelent
els§ pdr kolteménynél s taldn a késébbi sorszdmdak koziil is' nem
egynél. Hasonldan a nov. 3-dn megjelent Takarékossag (13-dik sz.),
a nov. 17-én megjelent 4 wap hasasélete (18-dik sz.) s ugyancsak e
mellett  nehany kéltemény, az okt, 27-én megjelent A leanykdkioz
(32, sz.), tovabbad a Szinészdal, Levél egy szinéss bardtombos, A linids-
doeg, melyek jé hdtra vannak téve a sorban {44, 45 s az els§ a ki
hagyottak Lkézt), mind jéval kordbbiak és elftedk allanak oly kilte-
mények is, melyeket id8rendben Lkésébb irt. Hasonldan jéval koribhi
az az egész 6 kolteménybdl all6 cyklus, melyek a 28. sz. a. Sserelew
Sybtrelme gyljté czim ald vanpak sorozva, jelolvén ezaltal egytivé
tartozdsukat; noha kiz(ilsk par csak 1844 decz. 8-4n jelent meg,
Mindenesetre tény az, hogy az 1844-dik évi kiltemények kozil
azok, melyek a Versek [flbe keriiltek, noha szdrmazdsuk ideje szerint
akdr az I-ben is mdr adhaték lettek volna, nagy részben meg voltak
irva agusztus elétt. Ez gondothaté abbédl is, hogy agusztus haviban
A Aelység kalapdcesa foglalta el® s igy csakugyan meglehet, hogy
mint ldték, az ag. 7-diki Egressyhez irt kolteménye utin szoros ids-
rendben taldn épen az kivetkezik, melyet szept. § - 6-dn irt Tompdhoz.
Az is valdszinl, hogy mivel a Fdnos vittz 1844 8szérdl vald,
hihetSleg novemb. havabdl, (ha igaz az, a mit Vahot 4llit, hogy na.
gyon rovid idé alatt irta, akkor mindenesetre november havdbdl vals
mert hiszen decz. §-dikdrél mdr hirlapi tuddsitdst is ismeriink rdla,) {6
kell tenniink még Petdfi csoddlatos termékenysége mellett is, hogy
ebben az idében kevesebb 4. n. kisebb kolteményt irt. Mivel valéban
a sorrendben azt taldljuk, hogy november 15-én irt kditeménye utdn
(Batthyanyi és Karolyi gvéfnek) olyan kovetkezik, melyet decz. 11-dike
utdn azonnal irnia kellett (A4 termeszet vadvirdga/: vajon nem tehetb-e
fel, hogy a sorrend itt is helyes és hogy e pdr hét valéban a Fdwos -
vitéz irdsa miatt szegényebb kisebb kolteményekben? No, de ezt
~egyelére. mindenesetre csak igen valdszini conjecturinak kivanjuk
tekintetni, melyet egyszer taldn még vizsgdlat ald vonunk. Elég most
czélunkhoz képest annyit kovetkeztetnlink, hogy 1844 szept. 11 —
nov. 15-ig és decz. 11— 241ig annyi kisebb kolteményt leliink (3g4-et,
ilietve 11-et), melyeknek egy része mindenesetre kotdbhi iddbél vald,
a mint ezt littuk is és hogy  az agusztusi és novemberi _kimutathaté
nagyobb idékdz kolteményei kdzt megfelel azokpak az idékdzoknek,
melyekben ez idében két nagyobb koltsi elbeszélését, 4 kelység kala-
8 V. 8, P-M. VI 25, és 49, |, A helyste balapdesa czikkiinket,
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8 ' VERSEK II, 1845, .

pacsat agusztusban és szept. elején, Fdnos vitést november I;-—decr
8-ig irta.
Az 1345-dik évre térvén d4t, itt médr biztosabb adataink wvannak.
A Csiprusiombok, melyek mint tudva van, Csapé Etelkérd! szélnak,
kiilon jelentek meg 1845 mdrcz. 20-ra s magdn a 34 kolteménybsl 4116
kis fiizeten {6l van jegyezve Etelke haldla napja: 1345. jan. 7. A koo
- ezeket az Ossges kilteménpek-ben az 1845-diki koltemények kozé a
3-dik utdn (Huil a levél a viragrél) illesztette be; tchat arra a fol-
tevésre jogosit, hogy e hdrom megeldzi a Ceipruslombok elsejét, mig
a Vahot Sandorhes czimd febr. 2-4n jelenvén meg, tchdt czt clébb
irta, mint a Ceipruslombot egy vészét. Igy hit szoros iddrendrél itt
sem lehet s26. Még kevésbbé felel meg az idérendnek az, hogy az
Osszes koltemenyek-ben tartalmi okokbdl kézetlendil uténok tette M7
biwis-bdjos hang? és Messge vindorvoltam kdlteményeit, holott amazt
‘Eperjesen irta mindenesetre aprilis havaban, emezt fels§-magyarorszigi
'utjabél visszatérte utin Pesten; tehdt mindenesetre jun, 24-dike utdni
par napon. Kozben azonban Azo/bkas az én jo pesti paftisaimbhoz
(24-dik) kolteményét & maga dpr. 1-sejérdl keltezi, a mely napon a
fels6-magyarorszdgi ttra inddlt. E szerint valés?mu, hogy. a kozbeesd
16 (7—23. sorszdmok alatti) kélteményt ez iddkdzben irta. Erre némi
er8sségll szolgdl az is, hogy a Gyors a maddr czimi 113-dik) mércz.
13-4n, a T4l vilag (191K} mdrez. 6-4n mdr meg is _]cl(.‘ntek a P Do
ban. Folteheté tehdt, hogy a sorban eddlg allé kolteményck mind épen
febr, bavdbdl valék még E szerint mdrcziusra, mely hoban a Ceiprus-
fombok-at sajté ald rendezte, csak 4 koltemény esnék,
- Apcilisben Eperjesen az Ul jegyseteken kiviil csak ot koltcmenyt
Cirt (M kék az ég! Kioa szabadba! Erdei lak, Magrarorszdg, Fel-
sitlés 9, Késmérkon maj). 2-dn egyet ¢ Van a nagy alfoldon), 1glén mdj.
3—ca 24-ig hdrmat (Paripamnak az & ssine, Fresco-vitornell, Egy assz
swonyi_dilathes 1), Virgedén mdj. végén vagy jun. elején epyet (4
B. emlékhkinpvébe), 1t Losonczon jun. elején kettdt (7. ...y Viima kis-
asszenyhos, Varroleany). Ezeket, mint a sorrendbdl l:-it_]uk épen nem
helyezte ¢l id6rendben; némelyikét, talan gvdngédségi okokbdl is, az
1348 Bszén irt kolteményei kozé tette ; valamint a Lifiom Peti (35 d:k)
- az 1844-diki koltemények kozil rekedt ide, talan feledékenységbdl
A koltd jun. 24-én visszatérvén Pestre: még ncha’my ezutdn irt
kolteményét is folvette a Versek Ilbe, mig némely mir készen levdt

. kihagyott. Kozlilok tudjuk, hogy a Buesa Kimszentwiklostol - czimd

jul. 19-~21. napjaitél vald, a Képsetem a Honderii oly megjegyzésére
vonatkezik, mely ott jul, 29-én jelent meg; az uiolsd, a. Falwn czimii
mindenesetre -augusztusbél vald, midén hosszasabban id8zott Szalk-
_Szentmdrtonban s egy idSben irta a Ssevelem gyingyei-vel.

Az eléadottakbdl vildgosan latszik az, hogy a kolté sem a For
sek I-ben, sem a Versek [l-ben a szoros, idérendre nem dgyclt, Sét

- % Nem Je!ent meg a Fersed IZI'ben s a sorrendben Joval hatmbb

4 Nem jel. meg a Fersed Zlben; a sorban jdval hdtrdbb,
! Szintén nem jel meg. _
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VERSEK TI. 1845. : 7

amabbdl az viliglik ki, hogy k&iteméayeit, kivilt a népdalokat, sze-
rette egy csoportban adni, valamint utébh is az egy csomdban meg-
jelent kdlteménycket (Criprusiombok, Ssevelem gyongyer, Felhik) és
azokat, melyek e csoportok valamelyikéhez tartoznak, meliéjok tette
akkor is, ha e gyiijtcményckben késibbi eredettk miatt nem jelentek
C meg. Igy ldtjuk, hogy a Fersek fi-b8\ kihagyja a Mi bivbs-bijos hang-
és Messze wvandoroltam kGlteményeket, noha amaz Aprilisb8l, emez
jun. végétdl vald s bevesz késdbbi eredetiicket; midén pedig az Osz-
szes kolteminyeket sajté ald rendezte, ezelct tdrgy szeriat kozetlenil
a Cripruslombok kolteményci utdn tette; tehdt sok kordbban irt kol-
teménye elé. loy tette a Szerelem gyongyer utdn a Megpenditem kol
teményét az Osszes kolteménpekben, noha maga a tartalom is tandsitja,
hogy péar hénappal irta késébb. A mdsik figyelemre mélté korilmény
még az, hogy mint lattuk, a FPersck 1 és [/ nem vilnak el egymdstol .
1d0renclbm viszont a Versek [[-h8l kimaradt szdmos oly kéltcménye,
melyek mar meg voltak irva s meg is'jelenhettek volna benne; ellenben
bevett késéhbi keletdeket. Megegyezik a két gyijtem#ny abban is,
hogy a keletkezés helyének jelzése mindlcettében hidnyzik. Elészor az
Osszes kolteményekben taldljuk ezt, taldn a Béranger-kiaddsok némi
hatdsa alatt. Lényeges kiuldnbség az, hogy a Persed [l-ben az ily
jelzések: népdalok, népremance, igen helyesen, hidnyzanak, Egészben
véve egyébként a Versek [l-ben oly kéltemények jelentek meg, me-
lyeket az 1844 jun.-tél 1845 ag.-ig tetjedd id6kdzben irt s némi valo-
gatdst lelink abbar, hogy a kétetet nehdny hatdsosabb, komoly tar-
talmud kolteménynyel zarta be,
A Versek IL 1845-ben a Sserelem gyimgyeivel egyiitt (1845, okt.
23.}), az akkori szokds szerint épen gy a novemberi vdsdrra jelent
-meg, mint a Versek [ egy évvel elébh. Az elfizetésre a folhivast
1845 jul. elején bocsdtotta ki, mint az egykord lapok bizonyitjdk, s nov.
13.dikdn mdr meg volt a kétet jelenve; 22 tehdt majdnem évforduldjira
a Versek [ megjelenése napjanak. Majdnem azt lehet mondani, hogy
e kotet koltcményewel égyszersmind zdrddik Petsfi kdltészetének elsé,
mondhatadk ifjii szaka. Az 1845 évi Sserelewmi gyongyei-vel mélyebbé.
vilnak néla az érzelem dtjai, melyek nyomit a szpmslom&aé-ban mar
elékészitve ltjuk. Mdr 184% nyardn elkezdédik ndla az az 1j dtalaki.
lds, mely 1846 elsé felében teljessé lesz, midén teljesen szakit az ifji
gondtalansdg csapongdsaival, mely pamrul osztatta vele a legszebb
koltéi virdgokat, mint egy hasonlithatatlan tavasz. Ezért azt mond-
hatjuk. hogy a Verset I/, tartalmilag kiegésziti az I-sé kétetet épen
gy, mint megegyez6 vele alakilag s 6sszekapcsolédik vele abban is,
hogy a bennok megjelent kiltemények mintegy osszefolmtak az 1d6-
- rend melldzése miatt, :
Ferenczi Zoltan.

12 p-M. T 26, 200, 1V, 297, L.
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g KOLTEMENYEK PETGOFIHEZ.

Kéltemények Petéfihez.

KXXI,
Birtfai Levél
Petdfi Sindorhoz. *

Ismeretfen, dmde mégis jé barat!

Vedd egy vig, most kor-flunak pdr sordt;
Kit bar a’ bor lingszerelme ugy hevit:
Mégis a’ sors baklovése vizre vitf

Vig szeszélyii bordalaid hogy olvasdm:
Fol beszél ez &0 podtal gondoldm;

'S eletemben bdr egyszer sem ldttalak:
Megengeyj, de czimboramnak szdntalak!

A’ pohdrhoz én is értek egy Kicsint,
Vigadoevdn, szent Dévid zséltdrakint;
A’ zengl lant, hilgy szervelme, s /6l kehely
{ozt, van éltem, szivem, lelkem osztva fel!

Homlokomra barna felleg gyakran iil,

- 'S Isten ldtja, mennyi kin a sziv kériil —
Bor tiizétdl a’ fojtd bu-lég kigyul,

'S & borulat,. villimozva e¢lvonul, —

Ajkimnél ha elhatvanyul &' pohdr:

- — 'S piros lelke & sitét pokolra szdll, —

Bis gydnydrrel foldre sujtom, .., 's szét-
"szakad,

Hogy hajnalra nyolcz ivénak egy marad.

Es beszélek: mi az ember? Egy pohdr,
Melly szdz szomju szenvedés kdzt sorta jar,
Benn az élet, bor,... de irmés... mit nevetsz..?
A’ bor elfogy, ’s &’ pohdrnak vége ez, ..

Csillogé edénybdl rosz cserép leve,
_ ‘Eltiint vigan pezsgé, szikrdzé leve,
Amde a’ sgess, a* ssesz 4! ki kétkedik
Ebben, vélem, ugysegéljen, nem iszik!

Aszlalndl GF egy nagy kothely: a' Aald/,
'S a’ pohdr-torésbe nagy kedwvet taldl,

Bort, fiik, bort! mett maholnap, ugy lehet,
Busan dlltok e t5citt pobar felett!

Es bardtim ebbe mdr nem gétlanak,
Csak mosolygva nagy bolondnak mondanak;
'S kérdve szdlnak: hogy mikor lesz mar
esgem?
Nem sokdra! — biztatom, bdr nem hiszem —

'S kitddnek: hogy becsiiljem meg mdr
magam,

Mert biz egyszer mind kidzik a fogam,

Adjatok bort! bizton dzhatik fele:

Ugyis sziken van, rit rdgni kelf vele —

Hozzon egyszer, jo fiu, az isten el!
Szivesen 14t ¢ sziv és a' tolt kehely;
Jere hozzdm ,sdrga pitykés kozlegény!“
Ugysegélien, flmezérré teszlek én!

Ot fog dllni ' kulacs, mint barna vér,
Es koridle annyi dgyu a’ pohar,
'S az erdiség megvivaivan dltalunk ;

DSlt falandt bator szivwel meghalunk.

'S Tokaj bérczén iitjiik egyszer fel tanydnk,
Hol olly j6l kitesz magdért &s anydnk;
Oit iszunk még, oft! 's ¢sindtuak annyi jot:
A’ bor ellen tartunk prédikdezit. —

Majd kettecskén felpipazva, életiink
Tarka-barka perczirdl beszélgetiink;
Hejh, illyenkor nekem mar a’ bor se kell!
A’ pipdm is egyre tizszer alszik o). —

Messze mentem; - észre még csak most
_ veszem,
Viz feletl is c¢sak boron jar az eszem;

* Elethipek. 1844, 1, 311. 1. 10. sz, szept. 4. Petéfi valasza ré Felelet Tompa
Aiskinak cz. a, a kbv. 11, szamban, 344, 1. szept. 11, Megjegyzendd, hogy Tompa

‘utébb e kilteményét is teljesen dtdolgozta. L. Osszes kilteményel, 1872, L

215, ég

342, L L, tovabbd az 1847-diki és 1858-diki kiaddsokat,
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PETOFI ELTUNESENEK IRODALMA. ' 9

Mert bor itten, j¢ fiu, ha volna, sincs! Nagy drommel én is hozza lépdelek...
Torkomon hajh, pdrosaval a’ bilines! Hdt komlé volt! hogy a’ ragya iisse meg!
Es &' viz-ivds beh kimosan megyen, Viz-vildg ez, nincs sziiretje nincs bora,
Félpohdrka! még az is csak foghegyen, Gyava szivként zog a’' fenyves sitora,
Savanyu bdr, de mégis esak viz biz ez, _ A’ legelsd ldgy szell§ lehelletén,

Az ambernek semmi kedvel nem szerez. Mert nem omlik daterité must tivén, —
Halldsza: tegnap a’ videket jartam e, Hejh, ha egyszer visszavisz j¢ angyalom, -
BéreztetSkre nagy kinok kozt mdszva fel; A’ mit elmulaszték, majd kipétolom !
Hogy ha nem vidithat a' szdld leve: Addig is, szdnj viz-gyillslé jo barat!
Viditsen fel legalabb a’ levele. Es irits egészségemre egy pohdrt!

Végre litok sok jards-kelés utdn, Tompa Mikily.

Z51d névényt, magas karéknak oldaldn, _
. Kozli: F. Z.

Petdfi- eltliinésének irodalma.:
' Harmadik kdzl.

IIL.

- Mieldtt tovabb mennénk, meg kell jegyezniink azt, hogy az
1860f61 évi kiterjedt irodalom a kolté haldldrdl s az az érdeklédés,
melylyel a nemzet a koltd élete €s halala irdnt viseltetett, a regény-
irodalomban is visszhangra lelt. Tudtunkkal Jokai kevéssel ezutin két
regényében foglalkozott a koltével, a Politikai Divatok-ban és Az #f
Joldesur-ban. Az els6ben Pussztafi koité alakjiban, a mindack a forra.
dalom elétti id6bdl van rajzolva, kénoyd rdismerni Petdfire, noha az
ird az elészéban 6v is e felfogdstdl e szavakbian: sismerds alakokat
... ne keressen ¢ regényben az olvasd«. Azonban mir akkor, midén
1863-ban elészér megjelent, mindenki meg volt rdla gybdzddve, hogy
Jokai el6tt dltaldnossdgban Petsfi alakja lebegett, noha a részletekben
kevés hiiséggel. Erre-e sorok irdja sajat életébsl is emlékezik, midén
a Hon tdvczdjabdl csalddi kérben apja fSnhangon felolvasta e regényt,
a mint naponként megjelent s emlékszik a csaléddsra is, mely mind-
nyédjunkat ért, midén a késltét a forradalom utdn fogolyként s azutdn
elziilllott alakként taldltuk rajzolva az akker mar meghonosdlt torté-
nelmi tudat ellenére, mely meg volt gyézédve a koltd fonséges el -
tiinésérSl. Amaz elsd részben soklal hiveblb volt a rajz, hogysem
a regény masodik fele ne hatott volna idegeniil. Igen; mert Jékai

' L. Lsd és 2-ik kozl, P.-M. VII. f. és 88. L
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19 PETOFI ELTUONESENEK [RODALMA.

netn egyenesen Petéfit, hanem egy oly alakot miitatott be, a ki egyik
eibkészitéje a forradalomnalk, kiizd érte, fogsdgba keriil s a forradalotn
utin vdltozotlt viszonyok alatt &nmagiat rombolja 8ssze; mert meg-
‘nyugodni, megalkunni nem- tud. Volit ilyen alak is nem egy irodal-
munkban s taldn nem csalddunk, ha ‘azt &llitjuk, hogy Pusztafiban
Petéfit, a kit még arczkép szerint is leir (25, 1) s nchzmy monddsit
is idézi (26, 29, 7172, 77—83. lap)? és egy, a forradalomban vele
rokon szerepet jatszott kélténk alalgat egyesitette (az olvaséd kitaldlja,
ki3l van szé); noha az &ntés épen nem siker(ilt; nem lett az az egy-
séges alak, melyet tervezett.

Az #f foldesurban mér nem maga Petdfi; hamm az Al-Petéfik -
cgyike szerepel. E regénye 1863-ban jelent meg s a 1. fejezetben
(2 A szercocsétienség mint ipariizlet«) szerepelteti a koéltd alakjiban
foliéps szélhdmost, korilbelsl. ugyanazon vonasokkal, melyeket az
elébbickbdl mar ismeriink; sét némely kifcjezést is haszndl azokbdl,
melyek e tdrgyrdl a  Vasdrn, Ufsdgban olvashaték, midén cgyik-
mdsik tanu leirja, hogy a koitét miként rejtegették itt vagy ott.
Egyebekben aztdn 8 az &l-Petéfiben egy vildghit s mindenre alkalmas
.cynikus gazembert rajzol,

Egészhen véve azt a benyomist nyetjik a Politibai szmto&'bol
hogy Jékait allandéan kisértette az a gondolat, hogy hatha mégis,
hitha csakogyan a kéltd nem eseit el; hancm fogsigha kerilt, Az
élénk képzel6dés nagy kisérts.

" Es J6kai valéban foglalkozott a kélté fogsigba ker(lésének gon-
dolatdval, bizonysig a Honban 1367 mdj. 26-4n (122, sz.) megjelent
mar emlitett Perlfi7?? czimii czikke, mely a Politikai Divatekkal
egyiitt -qj tdplalékot adott a rémes foltcveunck

»De hat igazén meghalt-e Pctsfi? — kidlt fol itt — valdban
szobrot és siremléket kér.e porainak? csakugyan ott hallgatja-e .a
négy hdrs alatt a bucsijdrék zsolozsmidit?

- Ki latta elesni?

Tudomisomra hirman irtdk le a hclytt és kérlllménycket, a
‘hol és mikben Petéfit legutolszor ltta ismerds magyar, mindhirom
elbeszélés azon végz4dott, hogy az iild6z6 orosz lovasoknak utél kelle
érnick Petéfit; a szemtanu maga megmenckiilt.

Itt aztan csak két esély maradt fean: vagy mcgoltc 4t az uldoxo
csapat, vagy elfogta.

Ha megolték, akkor kétségtclen, hogy & is azon kizis . sirban
© nyugszik, melybe azon balvégzetcs csata hési dldozatait egymasra
halmoztik.

De hitha elfogtik?

Ez. a gondolat sokszor képes elraboini 4lmaimat. «

Erce leir eseteket, hogy régen megholtaknak hitt alakok orosz
vagy osztrak borténdkbsl csak ujabban. szabadidltak ki; nem ]ehetg
Petéfi is hasonlé helyzetben elfcledve valamely mély birténben ?

_ ? Mindeniitt az Osszes milvekre értendd a lapszdm.
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PETGFI ELTUNESENEK IRODALMA. ' 11

: »Nem érdemlie meg Petsfi, hogy legaldbb egyszer kérdést emel-
. jink irdnta, ha cgyvébért nem, hogy sajdt lelkiinket nyugtassuk meg
f(_lﬂ]L €

Hiszen az angelok Frankiin északsarki {XpedltIOja felkutatdsira
milidkat -adtak ki. Iyest kel terniink - nckiink is, Kérdezdskddniink
kell clészér is idebaza; hiszen ha clesett is, valami nyom, emlék,
jegveet téle csak megmaradt valabol, a melyrdl ri Ichotne ismerni.
A Pctéfiscoborbizottsdgnak jutalmst kellene ily cmlék folfedezésére -
kitiznie. Ha ez nem vezctne sikerre,- Oroszorszagban kellone kutatni
érte s dltaldban mrgyar foglyokért.

»Ennyit legalabb meg kellene tenniink gy cmberért, a kit szc-
rettiink nemzetiink biiszkeségének vallani: és a mit megtenni nem is
volna lehetetlen. .

Vagy taldn beviguk, mig majd Reményi egyszer korutat tesz
Oroszorszdgban s nyirettyiijével megnyitia a diplomatak ajtait, hogy
Petéfi fel8l kérdezdskddjék a magyar nemzet nevében?s 8

Midr volt alkalmunk mds helyt is “emliteni e czikkiink rendjén,
hogy a k5lté eltiinésének irodalmdt mindig egy-cgy oly kérilinény
keltette életre, middn valamely okbdl az 8 emléke foglalkoxztatni kezdte
a hazat, Ilyenkor mindig eléillott valaki, a ki tudott valamely dolgot
elestérdl is; ez axtdn mindannyiszor végig jarta hazink lapjait, olykor
a kulfoldicket is, Ez a megjegyzés voltaképen' az egész mult Petdh.
irodalomra lényegileg taldl, mely f(’)képcn G n. atkalmi literatura, en-
nek Gsszes jellemzd tula)domwal és feliletességével.

A most targyalt 1367-diki évben két ilyen kedvezd alkalom is
volt, a melyck kézill az elsét Jokainak e czike nydjtotta, a mdsikat
-a félegyhdzi Petéh cmléktabla leleplezése azon a hdzon, melynck he-
lyén dllt "az a régibb kis lak, melyben a kélté elsé gycrmcekéveit
toltstte. A tabla Roeményi inditvdnydra ugyan még 1861t-ben clkésziilt;
de a kedvezdtlen politikai viszonyok miatt a lcicplués csak 1867
-okt. 13-4n tortént meg.

Mig ¢z utdbbi azonban olyan alkalmi irodalmat hozott létre,
mely vagy cz tnnepre vagy a kolté félegyhdzi gyermckkort idejére,
seiileire, sziletése korillményeire vonatkoxzik, mely utdbbit mds helyt
targyaltuk ¢ addig a Jokai czikke létrehozta a koltd eltt’inésér61 szdio
kézleményeket, me]yekrol mar {dnnebb szoltunk,

. P U ezt L kiadva: Virradora. Legijabb novellik és genreképek. 1568, II.
112117 L A négy hars kifejezés onnan ered, hogy 1861-ben ahonvedegyleta fejer-
egyhdzi két honvédsir folott balotti iinnepélyt tartott s szdban forgott- mér akkoer az,
hogy emlékosziopot fognak feldllitani oda s a sirok 4 szegletére harsfakat dltetnek ;
de a provisorium bekdvetkezte miatt mindkettd elmaradt. 1867-ben astdn Siller Jozsef,
a Haller-birtok urad. tisetie egyszerd korldttal vétette kionil a sirokat és fdkat s ezek
kizt hdrsfikat is iltetett rdjok, (Foliz. Ujdomsigod, 1867. 247, 1, méj. 28) :
1 Peléfi sziilévarosarsl foiyt vitdk, P.-M. VII. 80—87. és 126—131. [ A tdbbi

© _erre vonatkozd alkalmi irodalomra nézve 1. Vasdrn, Ujs, 1867, 504—6 1. (Képpel, P,

gyvermekkori iakhdza Félegyhdzdn.) — Szdsz Karoly P. gvermekkori lakhelye. (Kolt.)
U. o. 614. . Felolvastatott az iinnepélyen. — — d — r —: A P.linnep Félegyhazdn,

U o . 519. L. — L, meg u. 0. 533. L — Rodiczky Jend: Alomképek P. életébdt, Szeged :
1867. 30, I, — L. még az bsszes egykori Japokat e naprol
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12 PETOFI ELTUNESENEK IRODALMA.

erkhez némi pétldsként kell hozzdtennink, hogy a Hom 1867-
diki 128-ik szdmdban, tehdt alig pdr nappal Jél(al czikke utdn, bizo-
nycs D. J. Mura-Krisoveczrdl azt irta, hogy az erdélyi hadjarat idején
Petdfi Segesvar koril D8ry Pél szz’tzadossal talalkozvan, ez neki ritka
arany- és eziistpénzeket adott at, melyeket a mdczoktdl vettek ¢l
kik a pagy-enyedi ref, fSiskolabdl raboltik el. Hozzdteszi, hogy e
pénzek ismertet§ jelekiil szolgdlhatndnak, ha ki lehetne kutatni, hogy
a koltétél hovd Leriiltek, )

Erre kovetkezett a Petifi sorsdrol szold rémes tuddsitds, mely
szerint a koleSt a segesvari postamester élve temetteté el E czikk
iréja, bizonyos névtelen honvédtiszt, maga is litta, a mint alkonyattdjt
a kolté a hegyoldalon a kukoriczds mellett clesett s legényét dpold-
sdra kiildte. Kz utébb Nagy-Galambfalviara. kivette 8t, hol azt beszélte
a koltéréi hogy meg nem menthette; mert mellén, hasin t6bb szards
volt. A segesviri postamester clbeszélését aztin 1850 februdrjaban
hallotta, midén Ozv. Sdndor Jézsefnénd] taztézkodott, hol ez az §
kérdésére elmondta a kolt8rsl: sIgen, a nagy halom alatt fekszik!
Tébben, de killonsen az-rimdnkodott Ssszetett kéuzel életéért, midén
a foldet redjok hényattam. Elek még — Ggymond — ne temessenck
¢l elevenen! De ki iigyelt volna arra, eltemettettem a gonosz rebel-

- liseket.«

liz a borzalmas histéria a 141. szdmban jelenvén meg, Lengyel
" valaszolt rd a 168. szdmban. FEnnek tartalmit, valamint Lengyel to-
vabbi leleplezéseit € nyomon ismerjik. ¢ A Bartha Janos czikke [volt
honvédszdzados a 88-dik zdszléaljban), mely a Hon 170.dik szamdban
jelent meg, Altaldban Jékai nézetét nem tartja lehetetlennek. ¢

-1V,

Az 1874-dik évben annak a kérilménynek kell tulajdonitanunk
a koltg eltiinésérél s a rdla egészben sz6l6 irodalom djraébredését,
hogy erre az évre esik haldldnak 25-dik évforduldja. Ez val6ban ter-
jedelemre nézve tekintélyesnck mondhatéd alkalmi irodalmat termett.
‘Csupdn a kolté haldlirdl sz6lé irodalomndl maradva, érdekes, hogy
czattal és most elészor, a mozgalom Erdélybdl indult ki.

Ugyanis 1874. ag. 2-an Maros-Vdsdrhelyt egy sPctéfiemlék
iinnepély« tartatvdn, ezen Csatod r. k. lelkész Szdsz Bélitol egy emlék-
beszédet olvasott fel a koltérdl €letrajzi vazlat alakjaban s ebben emlitve
vannak elesténck kirtilményei is. E hely igy szdl: Még vannak, a kik
sldttdk az dtszellemiilt szabadsdg-kolté elmélyedését, melybenaz :&gyudore_]
kizepette is a szférdk zenéjére latszott hallpatni; még & gr. Ldasdr
Albert, ki a segesvari.csatdban szintén részt vett, s° Bem visszavonu-

. 5 P. a csata elftti d. u., mond Lengyel e ceikkben, id. Varga Zsigmondnal
ozsonndlt s innét estve egy 1867-ben még &l Szakal linos nevii fuvarossal ment le
Uj -Székelire, mert hdtilova nem volt Ekkor Bem f8hadiszdlldsa U_]—Szekelen volt. Reg-
gel ugyane fuvaros vitte jul 31-én Félegyhdzdra, A esata &, u. 6 Grdra mdr be voll
fejezve s Bemet este [0 dra tdjban vitfe be Székely-lereszturra egy Torzsik Pisia
-nevii huszér, honnan ag. 1-én reggel 5—6 dra tdjban indOlt vissza M.-Vdsdrhelyre

¢ ¥V, &, czikkiink IL fejezetével, P,-M. VH. 91. 1
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ldsat, Zeyk Domokossal és Daczéval személyes bétorsiggal fedezte
és rohantdban . a hidndl 4llé Petdfihez odakidltott — ldtva a timadé
kozak feléje irdnyzott pikdjat — hogy »parirozzone; de akkor mir
benvolt az 6ldéklé fegyver a legnemesebb szivben s a hés csak annyit
mondhatott; »mar késbe« és aldhanyatlott.e7
- Ezt, melyet a kozlé Keler hirrovata, mint addig nem ismert
adatot, killén is kiemel, Szdsz Béla mindenesetre a koltd eltiiné-
sérél szdld irodalom kells ismerete nélki! irta le. Ehhez nem férhet
kétség. De mert ismeretlen adat volt, bejdrta joformdan hazdnk min-
den lapjit. Vildgos beldle az, hogy egy pdr dumagit eléggé czifold
részleten kivil, bizonyos theatedlis szinezetd az eibadds, a mi az al-
kalmat tekmtve megbocséthaté Szabatossdgra nem is torekedett.
Vildgos az is, hogy ez a Lengyel adataival teljesen ellenkezik.
Nehdny nappal e leirds utdn, mely agusztus $-4n jelent meg,
segy honvéde N.-Killérdl helyreigazité.sokat kiildott be az Egyetértés-
nek, Szintén ott volt a segesvdri csatdban. A katasztréfa elStt valtott
is Pet8fivel par szdt s kétségbe vonja, hogy Ldzir lithatta volna a
ksltét a jelzett hidndl. O is a héjasfalvi hid felé menekiit s Petéfit
arra nem litta; de lattdk 6t kézhonvédek a kukoriczafoldek felé
menekiilni 5 ez hihetébb. is; onnan aztin nem menekiilt meg - senki. ®
Erre megszélalt megint Lengye! Jozsef aguszt. 28-d4n Papp Mik-
l6snak irt levelében s azt dllitja, hogy Ldzar Albert gr. ott voit ugyan
a csatdban; de benn a faliban id6zott Fejéregyhdzan »s a csapatok
szétrobbandsa alkalmdval ncm volt csatavonalbane. Elébb is elmene-
kile, mint & (t. i. Lengyel). A levél tébbi részét, a mennyiben 3 kilts
elestének korlilményeire vonatkozik, ismerjik. ?
 Erre Szdsz Béla, mint az cmiékbeszéd irdja, nyilatkozott szept.
12-én, hogy & ezt az adatot gr. Ldzdr Vinczétét hallotta s minden-
esetre Shajtandé volna, hogy maga gr. Ldzar Albert nyilatkozzék, 19
Ez azonban, tudtunkkal fegalibb, nem tértént meg. De Lengyel Jézsef
a Tériéneti Lapokban szeptember 15-diki kelettel 0j levelet tett kouzzé,
melyben nyiltan kifejezi azt, hogy ha gr. Lazdr Albert nyilatkoznék,
az csak- czdfolat lchctne az ellen, mit a Avles neki tulajdonit, mint
dltala mondottat. Annak bizonyitdsira pedig, hogy Petéfit élve &,
Lengyel, latta utoljdra, elbeszéli még egyszer az egész csata lefolydsit,
a mint ezt mér 1smerJuk eldbbi kizleményeinkbdl, hol e levélr6l is
széltunk, 1
Szemlénkben tovdbb haladva, e kérdést réviden 1876 ban ‘taldi-
juk ismét targyalva, Jékai »Petdf haldla napjdne< czimii czikkében az
FLicthépekben, midén ugyanott Aradi Zsigmond Petsfimellszobra is
- megjelent Haske rajzdban1? s midén kozdlte a Foéldvari Masznyik
T Kelet, 1874, 178—179. sz. (Két tircza.) Az Unnepély mdsorat L u. o, (75,
sz. Ext az adatot még | Vas. Ujs. 1874, 525. 1, . .
¥ Mugyar Polgdr, 1874, 190 sz. ag. 23
- " U. on. 194, sz, és Térténeti Lapok. 1874. 351, L
19 [elot, 1874, 106, sz.

"* L. ¢ levéthez még Vas. Ujs 1874, 572, 1,
12 49, sz,
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14 " BATTHYANYI ES KAROLYI GROFNEK.

Endre 4ltal bekiildstt ifjikori. torec_léket is a koltétsl. »Még mindig
- akadnak, a kik Petdfit keresikl« — irja u. ott Jékai, Tobb levelet
kapott & is az orszdg Liilénbozé vidékeirl, a hol egyik-masik rejté-
lyes alakban ax elhunyt kéltét vélték folismerni. Egy levélbdl, melyet
K. L.-nét§l kapott Kaposvirrdl, idéz is nehdny sort. E szerint midta
a levél iréja JOkai ,lolititai Divatok” cz. regényét olvasta, melyben -
az 6rilt koltét & is Petdfinek tartja, nincs nyugta, nincs anndl ke-
vésbbé, »mert Somogy-megyében egy 6rilt koltd jare és mdr kétszer
oly remek verset hallott téle szavalni, hogy »séles szirist érzett szi-
vében, mert csak Petdfi versei hangzanak oly mddone, Elmondja
ezekben, hogy Bemnél szolgalt, fogsighba keriilt és sok évig Kutstein-
ban szenvedett, K nézetét megerdsiti az, hogy apjdnak Ajer Mihaly
mondta Olmiitzben, mint akkori fogolytdrsanak, hogy a koltdt Kis-
Czellben ldtta. Leitja az alakot is, kit a kirnyéken sbolond Béld<-nak’
* hivnak; de az a lefrds dtdn Pet6fi nem lehetett, »Petéfi nem &, — igy
végzi Jékai. Nyugodjunk bele, hogy a mi {6ldi volt benne, az porrd
 lett mdr.« :
: {Negyedik kozi. kov.) _
' Ferenezi Zoltan.

%y

Petdfi ,,Batthyanyi és Karolyi grofnék* koélteménye.
y A 4o0-es évek kiozepe (r844) 6ta - a két Zichy-ndvér, gr. Zichy
Anténia, gr. Batthydnyi Lajosné és gr. Zichy Kiérolina, gréf Ke’u‘oiyi
Gydrgyné, minden oly hazafias nm"galomban melyben a nék is részt *
vehettek, elgl jartak s ez dltal dgy az clétt példitlan, mint manapsig
is majdnem pdratlan népsreruségre tettek szert. Ok gr. Zichy Kiroly
* lednyai voltak s az idésebbik, t. i. Batthydnyiné, 1816 jul. 4-én sziile-
“tett, férjhez ment 1834 decz. 3-an; az ifjabbik, Kiérolina, sziil. 1819
nov. &-dn, férjihez ment 1836 mdj. 16-4n s volt ez idében hdrom fia:
Gyula, Géza és Gabor. A két holgy kéeil Kirolyiné volt az, ki
minden alkalommal szenvedélyes magyar érzelmét majdnem tiintetSleg
nyilatkoztatta ki s taldn az 6 népszerﬁsége még nigyobb volt, mint
névéréé. O volt, a ki a pesti ari kasziné bdljain legelészor tanczolt
»népies magyarts. Ez az 1844 évi farsdngon tortént. Ugyanis egyik
bilon b, Wenckheim Béla folszélitotta erre a jelenvoltakat s gr. Ké-
rolyiné altaldnos helyeslés és lelkesedés kdzott azonnal Foléllott a
folhivdsra. 1 -
. Midén 1844 ag. 15-én a pesti gyalog polgérorség zasz!észentcl&_
tinnepet tartott, gr. Karolyiné volt a zdszléanya, »ki mint derék hon-
ledny, - mond a Pesti Divatlap — minden jonak, szépnek és nemesnek

\ Posti Divatl, 1844. 1. 31. L.
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lobogdjdt lelkesilt érzelemmel tartja gyongéd kezeiben.«® Maga az
innep satrak .alatt folyt le, pusp3ki istentisztelet’ mellett -a Rékos
mezején, midén gr. Kdrolyiné diszmagyarban teljesité tisztét, orids
kozonség jelenlétében, Az iinnep leirdsat az errdl kiilonben elég hé-
zagosan -tudosité egykort lapokra hagyvan,® csak azért emlékeztiink
meg réla, mert jelzi azt a népszerliséget, mely 6t és nGvérét ez idg-
ben valésaggal korilrajongta.

Ezzel egy iddre esik az a mezgaiom, mely az »ipar-védegylete-
bén nyerte meg itdnyét, hogy a hazai ipar kizdrélagos tdmogatasban
részesiiljon s ez uton virdgouztassék fel. Ekkor 1844 8szén a ndvérek
»a legegyszeriibb belfoldi szovetekben tevék diszldtogatdsaikat, sanagy-
lelkii magyar holgyek példdjat kévetni szdmosan elhatdroztik.« ¢+ Mikor
pedig okt. 6-4n Pozsonyban gr. Batthydnyi Kdzmér elndklete alatt az
»ipar-védegylete csakugyan megalakilt, 8k rogton csatlakorztak s fGiri
holgyeink kéziil az elsék, a példaaddk valdnak, a mi irdntok a lelke-
sedést még ndvelte. Ugyanekkor a védegylet hatdsa alatt hozta Vahot
lapja, a ,Pesti Divatl® az ¢ls6 magyar divatképeket Varga Jdnos néi

-és Toth Gaspdr férfi szabdktdl, A honi selyemkelméket a Valero-gydr,

a honi bdrsonyt a Koch-féle gydr szolgdltatta. A kdzdnség kapott
az 1 szabdson; azonbhan a néi rahdzathoz kelld egyéb kelmék még
hidnyzottak, midén egyszerre elterjedt hire, hogy a néi mindenféle
kelmék elédllitasira Kdrolyiné gydrat akar alapitani, &

" Ezek, de kivalt az, hogy, a mint a Honderiz mondta, »a lelkes
pir az eredménydds életet igérd védegylet tagjai kozé ird magas ne-
véte, volt f8kép oka annak, hogy a pesti lelkes fiatalsdg, midén a
két holgy Pozsonybél, az orszéggyulés berekesztésével (novemb, 13.)
Pestre jott, nov, 15-én fényecs faklyds-zenével tisztelte meg 8ket, me- |
lyen mindenki egész lelkesedéssel vett részt.® A lelkes tomeg el8szér
gr. Batthydnyiné s azutdn gr. Kérolyiné lakdsa ¢lé mont magyar zene
hangjai mellett s ott B., itt gr. Vay Daniel tartottak idvozld beszé-
deket, melyekre 8k srovid, de velés €s hazafiui szent érzetektsl lobogd
beszéddel vélaszoltake. Ezutin gr. Kirolyiné az erkélyre hozta hdrom

_ fidt s iinnepélyes igéretet tdn, hogy ugy togja Sket félnevelni, shogy
kebliik legszebb gydngye jellemiik; lelkiletiik f8vondsa a tettekben
nyilatkozé honszeretet leende. ? - S

T, o0 19, és 53, 1

"3U 0. 178, | Peeti FHirl 1844 568. 1, 379, sz, Eletkipeh. 1844, 11 257, 1.

! Festi Divardl 1844, II. 19. sz. nov. 10. 91,

5 U o 86, 107, L i

% & kizlelkesedés o tettleges honszerelmel, e.szép onmegtagadast diesdité a'
_noparban dnmegtagaddst - nagyobbat, mint mi férfiakul képzelndk, s magasztos
peldail szolgdiot e hon minden leanyamak“ — mondja a czifrabeszéd Honderi,
1844, II. 339.°1

T Llervéped. 1844 11684, . Budap. Hirads. 1844. 81. sz, Pesti Hirl, 1844. 800, L.
Frankenburg: E-nlékiratai. III. 31, . — Meg kell mellékesen itt még jegyezniink azt,
hogy a két hilzy e hazafias szereplését nemosak az egykordak méltdnyoltdk, hanem
tirténelemird-unk is utébb elég fontosnak tartotta arra, hogy foljegyezzs. Horvéth
Mihdly. noha egész altalinossdgban, igy szol: Magnas hilgyeink kdrében e két
testverhdlgy dicsé példdja t6rte meg az utat, hogy hldeg kozonyukbol a korugyek
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18 BATTHYANY! ES KAROLYI GROFNEK.

Kir, hogy magokat a szavakat egyik egykori lap sem kozli.
A bébeszédli Honderii is csak ennyit ir: »az iinnep kirdlynéi mind.
ketten nehdny, hé honszerelmet tanusitd szavakban fejezék ki vdlasz-
érzelmiiket a megtisztel6knek, tobbszor megszakitva Dbeszéditket a
magasratdrs éljenkidltasoke. ' '

Petéfi jelen volt e fiklyds-zenén, hallotta a két hélgy lelkes
- valaszdt s megindilva irta Batthydnyi és Karolvi gréfnék cz. kélte-
ményél a félemeld jelenct hatdsa alatt, €s pedig mondhatni azonnal;
mert a kdltemény a Pesti Divatlap rakovetkezd szimdban, mér nov.
24-én megjelent (II. 115, 1. 21. sz)) s belle vildgosan kivehetd, hogy
maga is szemléldje s résztvevdje volt a fiklydsmenetnek:

En littam, ldttam!. ... megmutatia ket
Szent vigyaimnak a szbvétnekfény;
Hanem mi volt e fény a linghoz képest,
Mely akkor égett keblem belsején !

Ott dlitak &k, mint égi jelenések,
Szokatlan koztiink illyen litomday . . ..
Hahogy sokdig néztem volna &ket,
Szemfényemet vesztettem volna tdn,

S hallottam ajkaik édes zenéjét,
Hallottam Gket halkan mondani,
Mit tetteik rég fennszdval beszelnek,
Hogy 6k a honnak hi lednyai.

E koélteménybdl egyszersmind kivehetjiikk a két holgy szavainak -
tartalmdt is;- és ez igy szerzéjénck neve, mint e koltemény nemes
heve, - lelkes szdrnyaldsa miatt fenn fogja tartami a két holgy e szép
napjanak emiékét.

Petdfi e koiteményét a Versck IFbe (84. 1) még fol\rette, de
az 1847-diki Ossges hblteményei-bél kﬂlagyta. Megvdltozott politikai
hangtlata, szélsd demokratismusa bhagyatta vele kl. Ez minden tovdb--
biak nélkdl is' elég magyardzat.

Azonban az irodalomban nem egyszer széba kertilt e koltemény
és kihagydsdnak todrténete vagy oka. Telegdy Ldszlé irja pl. 1884-ben
a Petsfi-Tdrs. ,Kossoru“-jiban,® hogy midén 1846 szept. 7-én a Kkolts-

irdnt érdekeltségre, nemzeties érzelmekre s erényekre ébredjenek.” Ugyand jegyzi meg,
hogy »,0k valinak az elsék, kik termeikben a nemzeti nyelvet, tirsalgdsukban a nem-
zeti szellemet divatossd tettéh® (Housonit dv Magyarorss. tiri -3 1L 120. lap. V. &
Osszer K. TI1. 879. 1) Nagyon helyes. megemlekezes olvashaté a két hilgy szereplese-
rSl ez idében a VPasdrs. fis~ban (1888, 4t-dik szdm) a gr. Batthydnyiné £letrajzdban,
U. o, adva Batthys.nyme egykori képe is Barabds Mikidstél. Ugyancz a kép, valamint
Karolyiné képe is Barabastol Fasirn. Ujs. 1B87. 9. sz Megemlékezés rélok u. o.
(149. 1.). Kdrolyiné a forrad. utén maga is kiilididre menekdlt, hogy gyermekeit sza-
hadon neveltethesse. Fe!esleges hoz.za.tennunk hogy a két hdlpy gazdagsdga, helyzete
- é3 szépsége egyardnt hozzdjirilt a népszérliség ¢ bilvinyozdsahoz,

¥ 1884. 11, 619. 1. .
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vel Szathmdrban egyiitt volt a Szerdahelyi Pdl f&ispdni beigtatdsdn,
a mely naprdl Nagy-Kivolyban cz. kélteménye is kelt.,‘ odahagyv? a
megyehdzat, ilyen beszélgetést folytattak: »Hovd menjiink ?¢ — kérdi
Petéfi tétovazva, . . ]

— Menjiink a vdrkertbe. Ott igen szépek az dridsi uveghdz
délszaki névényeil . . . .

— En oda nem megyek? — viszonzd Petéfi.

— Két évvel ezelbtt Karolyi Gydrgyné és Batthydnyi Lajosné
laktak ott egész nydron it. Hozzdjok te szép verset irtdl,

— Az akkor volt!... Most nem tenném meg! — szélt Petéfi, stb.

Viradyné meg azt irja, hogy midén 1849-ben a kolté az &
atyjandl Tordén volt (Mikiés Mikids tordai ref. pap) s beszéd kdzben
a fia sziiletésére irt kolteményeért Csokonaihoz hasonlitotta, a kiltd ez
cllen hevesen tiitakozott; azt mondta, hogy nem akar hozzd hason-
litni, mert Csokonai mindenkihez irt pénzért verseket; § pedig soha
be nem szennyezte azzal tolldt. Egyetlen kolteményt irt férangiakhoz
s azt sem vette fel Bsszes kblteményei kizé.?

E helyek, habdr sok év utdn vannak feljegyezve, bizonyitanak
mindenesctre annyit, hogy a kélté szélsé demokratismusa idejében né-
melyek enyelgve vagy ilyes mdédon folemlitették neki e kolteményét
s ez Mnyegesen hatott arra, hogy kitagadta gyijteményébdl s pedig
épen nem azért, mint mds esetben tette, mert netaldn gyongének

tartotta.

Grimm Herman Petéfirol.

Grimm a Dentsche Rundschan 1895. midjusi flizetében (XXI, 8,
281—89. 1.} egy igen szép essayt irt Johanna Ambrosiusrél, a féldmives
kolténdrsl, kinek kolteményeit Karl Schrattenthal pozsonyi tandr 18g¢4.
kardcsonra kiadvdn, pdr ho alatt 4 kiadast értek meg. A kbltén8 Gross-
Wersmeninken faliban él Kelet-Poroszorszdghan Lasdehnen mellett. Ot
Grimm dltaldban Ada Negri olasz kblt6ndvel hasonliia 8ssze s azt mondja
rélok, hogy mindkettSt a jelen szelleme tolti el. Es ez jellemzi korunkat,
a miittdl ez a teljes elfordilds. Ezzel kapcsolatban a kdvetkezd, figyelemre
nagyon is mélté mddon szél Petdfirdl: -

»Gedenke ich der Romantik, die die erften Zeiten unferes Jahrhun-
derts beherrfchte, fo erfcheint mir die heutige Zeit wie ein bliihendes
Kornfeld unendlichen fchweigenden Girten mit Leichenfleinen gegeniiber,
Lenau, Uhland, Riickert, Platen und auch Heine fuchten diefes Griberfeld

? Lrdidyi Hirads. 1888, 4. sz.

Ferenczi Zoltan.

2
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18 GRIMM HERMAN PETOFIROL.

fo dicht mit Blumen zu bepflanzen, dafl es zu leben begann. Aber wenn
fie die Todten zum Spreckten, ja zum Gefang neu belebten, immer erklan-
gen wie aus Gribern diefe Stimmen, und felbft die Gegenwart fchien
hinunterzufleigen, um aus der Tiefe empor zu reden. Den furchtbaren
Druck diefer Weltanfchauung hat die Gegenwart von uns genommen, Ein
unbezwinglicher Drang, uns hiftorifch bedingungslos frei zu fithlen, erfifit
die heutige Menfchheit.

Platen war unfrei durch feine Vornehmheit, Heine durch eine gewiffe
Ueberhebung, gepaart mit heimlicher Selbftverachtung; Byron, TLenau,
Uhland, Riickert vermdgen ihre Refignation nicht zn verhehlen, die fie
bedringt; es kliert die leife klingende Feffel, die die Gefchicke Jedem
von ihnen anfchmiedeten, und tént in ihre Vetfe hinein. Die Hoheit ihrer
Seele vermochte fie nicht loszuléfen von diefer Sklaverei. Beinahe wahn-
finnige Verfuche werden von den heute Lebendea gemacht, fich aus
diefem Banne herauszuwinden. Aus Petdfy's (1) Gedichten tdate zuerft der
Gefang der neuen Zeit. Er will, wie Goethe einft, nuar fich ausiprechen
und weiter nichts. So weit Ueberfctzungen mich urtheilen laifen, erreichen
die anderen ungarifchen Dichter iin bei Weitem nicht. Auch die berithmten
Poten, Ruffen und Franzofen find nur Hiftoriker mit Petdfy () verglichen,
Sie dichten nicht zuerft nur fiir fich, Sie freben, offen oder heimlich,
nach anerkennender Beurtheilung. Sie fiehen erfiillt vom Selbitgefiihl in-
mitten von Bewunderern. Wie wenig ift Petdfy {1} daran gelegen! Ruhm
verlangte er ficherlich; aus welcher Ecke aber er thm zufloge, kiimmerte
ihn gewif} nicht. Nichts beeintrichtigt fein fouverines Herrlchengefiihl, Er
weint und lacht der Welt ins Gelicht, Ihm ging es fchlecht genug — fobald
er zu dichten beginnt, fitzt er auf den Gewdlken, und die Welt liegt unter
{einen Fiiflen. Er ruft den Tod herbei, aber will leben. Seine wehmuth-
voliften Klagen athmen Luft am Dafein aus,

Nur ein Dichter der Gegenwart erreicht ihn und {teht vieileicht iiber
" ihm : Mifteal,. deffen Mireille wie aus den Lippen Homer's zu tinen scheint.
Von Lamartine bis Victor Hugo keant keiner das Geheimnil diefes Fran-
zofen provencalifchen Stammes, Glick und Unglick mit dem gleichen
freudigen Accente zu fagen, unendliche Traver und Wohifein fo ineinander-
klingen zu laflen, als ob kein Unterfchied walte. Petdfy (1), Miftral, Goethe,
Shakefpeare und Homer erfcheinen mir manchmal wie die wiederkehrende
Verkdrperung eines einzigen Dichters. Das ift der grofie Urdichter der
Menfchheit, der feine Trauer in Worten auslafdt, deren Klang ihn entziicke,
Inmitten der Verzweiflung, die fein Herz zerfprengen méchte, verfagt thm
die Fihigkeit, betriibt zu fein. Ein unbekanntes Gliicksgefiihl des blofien
Dafeins verlafit ihn nicht. Das ift das Geheimnifl der Gedichte der Ada
Negri und der Johanna Ambrofius. Sobald fie zu dichten beginnen, wird,
was fie bedelingt, zu einer Quele des Wohlfeins fiiy fie, ?

Kizli; Ferenezi Zoltan.

! Grimom (sziil. 1828. jan, 6.) 1872 éta a miitorténelem tandra a berlini egyetemen.
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Petrich Samuel foljegyzései Petofirsl.

A Vas, Uis.-ban Barith Ferencz kozdl par adatot a koltéeSl (1895,
22. sz.) abbél az id6bdl, midén 1840 jul. elsé felében Orlayékndl idGzott
csalddjdval egyiitt M.-Berényben. Ez adatokat réla Orlay P. Soma apja irta
be egy Bucsdnszky Alajos-{éle kis képes naptirba (1840-re), mely eredeti-
leg a koltd tulajdona volt s tdle maradt ott. A kil hihetbleg tisztelet-
példdnydl ‘kapta ; mert két kélteménye van benne (.1 magyar nép, A falu-
ban utczahosszat). A naptirba, mely jelenleg fia, Petrich P4l bizt. hivatal-
noké, az dreg Petrich 3 tiszta lapot ragasztva be, irta ie a kdvetkezfket :

21840 julius 5-én Petdfi Sdndor, neje, Zoltdn fia és anpak szoptatds
dajkdja érkeztek meg Mez3-Berénybe, Petrich Sdmuel hdzdhoz, s ottan
- laktak. — Julius 16-dn Petdfi Sdndor megfogadta Csipkdr P4l szticsmestert,
az aradi dtra, a hova PetSfi, Soma fiammal akart menni. PetSfi Sdndor
Aradra Kossuthhoz akarvén menni, Bonyhay Benidmin dr igért nekik az
aradi ttra egy konnyli s kényelmes ekhds kocsit. — 17-én reggel kordn,
Csipkdr lovaival ment ¢l Bonyhay wrhoz kocsiért; a mint 2 kapun kiértek
a lovak, elragadtik a koesit. Csipkdr Pdl mit tudott tenni: a lovakat gyep-
180l fogva erdsen hizta, és dtellenben Minich Addm megtirdnak hizta,
annyira, hogy a kocsit egyepest falnak vitték, a hol is a kocsi ridja s
egy locscse eltBrbtt és egyvik kocsioldal is. Akkor nap az Aradra menetel
elmaradt.

PetSfi meghagyta Csipkdrnak, hogy minden legkisebb hibdt a kocsin |
az nap megcsindliasson; bdrmibe keriilipn is, & kifizeti, dgy hogy mdsnap
8t drakor ottan legyen, hogy clmehessenek. & kocsi akkornap tdkéletesen !
cl is készillt és mdspap reggel, azaz juljus 18-dn, 5 draker Csipkdr Pdl .
ottan is volt kocsijival, mindennel elkésziilve. Petdfin volt az ok, hogy !
késtek a menéssel. Hat dra volt reggel: Soma fiam a piace feldli ablakndl ¢
dilott, Petdfi a végs6 kis szobdban volt, a melyben lakott. Soma fiam ezen |
szavakat kidltotta PetSfinek: :Sdndor te' Egresi Gdbor ¢s Kis Sdndor
jonnek ide!« — Petdfi erre: »Hol a pokolba’ jdrndnak itten?« — Petdi /
az ablakhoz ment s igy szélt: »Csakugyan azok.« A mint a szobdba ér- |-
keztek, PetSfi azonnal kezet fogott Egresivel s mentek a végs8 kis szobdba.

En kisiettem az udvarra a kis szoba udvar felsli ajtajahoz, hallgatideni, s
ezen szavakat mondotta akkor Egresi Petéfinek: »Csak gondold el, Sdndor
bardtom, még Kossuth Gorgeit le akarja tenni a fovezérségrél, holott nincs
a bazdnak t6bb olyan embere.« En akkor bementem Soma fiamhoz s azt
mondtam: »No fiam, vége mindennek mir, a mikor ezen két elsd embere
a hazdnak ily egyenetlenségben van.« — Fiamtél ezen vdlaszt kaptam:
»Majd elvégzik azt az okosok.«

Egresi hozott volt BemtS! egy levelet PetSfinek s Petéfit arra vette,

jonne el vele Erdélybe Bemhez. Petéfi feleségéhez ment tandcskozni, mi-
tévd legyen. Felesége azon vdlaszt adta, hogy bdrmerre megy is Petdfi,
§ t6le el nem marad, vele megy. A kocsi mindig ottan sllott, a lovak
befogva. Igy rdvid tandcskozds utan, reggeli 8 &rakor, a kocsi nidjdt
Nagy-Vdrad felé fordstottdk. :

Petdfinek sok holmija ndlam maradt volt. Egy nagy kuffer, tele iro-

: 2
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20 PETRICH SAMUEL FOLJEGYZESEI PETOFIRGL.

mdnyokkal és még azon feliil is kint. Megkért Petdfi és PetSfiné, hogy
annak hii 8rizbje legyek. A mi ndlam meg is volt; sok helyt el volt dugva
és rejtve, a félefem. miatt, Csipkdr Pdl vitte el Petdifit csalidostul Nagy-
Vidradra, és akkor héten, szombat este, azaz julius 21-én érkeztek meg
Szebenbe, Mdsnap, vasdrpap reggel Pet6fi Bemhez ment, a mint azt nekem
Petéfiné megirta volt az 30-ik év tavaszin Szebenbdl, a mely levelében
nagyon megkért volt, viseljem gondjét holmijdnak; ha & nem, a haza fog
még nekem hdladatos lenni érette. Az 50-tk év nyardn el is j5tt hozzdm
PetGfiné s ndlam hagyoit holmijdt elvitte. Pet8finé akkor, ndlam 1étekor
annyit mondott: a mint vasdrnap reggel férje elment t8le, scha legkisebb
hirét sem hallotta; azt bizonyosan tudja, hogy csatdban nem volt, Petdfi
€letébdl ennyit tudok, a mit lelkiismeretesen bizonyithatok is.

Or.reg) Petrich Samuel.

*

Hég egy eset Petdfirdl, r§gg9-ben, Jilius héban, a mikor Mezébe-
- rénybe jott Petlfi csalddostdl, Gyomdnak jott. Gyomdra honnét jott, nem

tndom, csak azt, hogy Gyomdrdl a vdros lovai hoztdk el hozzim. Ezt Petsfi
elbeszélése utdn irtam voit 'e magamnak. A mikor Gyomdra érkezett, azon -
kocsis tovdbb nem vitte, s igy bement Gyoma vdroshdzdhoz, ottan a cse-
1édt6l kérdezte a jegyzd dr hoilétét. A cseléd mondta, hogy bent van a
szobdban ¢s a hird is. Petdfi belépvén a siobdba, kiszont; a koszdndst
elfogadtdk. Bird uram a szobdban egyik oldalon a l6czdn hevert, -a jegyz8
a masik léczdn, s a kisziinés elfogaddsa utdn sem kelt fel egyik sem,
Petéfi megkérte a jegyzét, hogy ha lehetséges, lennének szivesek neki egy
forspontos kocsit adni Mez8berényig. A -jegyz8 kérdést tett biré uramhoz,
van-¢ heverd forspontos? A bird félvdllrdl felelte: »Bizony nem igen van
itt most.« Ekkor a jegyzd igy szélt PetSfihez: »Van-e az virnak igazol-
vénya!le« Petéfi dltaladta igazolvinydt. A mint a jegyzd bele pillantott, hir-
“telen felugrott, szaladt biré uramhoz, azt lerdntotta a [oczdrdl a fekvésé-
b8l s ilyen szavakkal szélott hozzd: sKeljen fel biré uram, teremtettét,
PewSfi Sdndor dll elSttiink. Dehogy nem adunk, ha kell, akdr tizet is.<
A dobost azonnal elkiildték a vdrosban kidobolni, hegy itt van Petdfi
Sdndor; a tobbi cselédet is mind hirmondoul elkiilddiek, . sHol a kocsija?s
kérdék Petdfit. Mondta, hogy kint, a piaczon. Akkor a bird, a jegyzd,
meg tibb érdemes urak megfogtdk kocsijdt €s maguk hidztik be a viros-
- hdz udvardba. Rovid id§ alatt tele volt a vdroshdz udvara néppel, Petdfit
érdemes urak vdllaikra vették, s nép kozbtt hordtdk és minden oldaicdi
éljenezték. Majd egy magas dllvinyra felemelték, a honnét hosszd beszédet
tartott a népnek. Tobb érai ottani mulatds utdn kocsira it csalddostul, s
a vdros lovain hoztdk el MezSberénybe. — Ezeket maga Petdfi Sdndor
beszélte el nekem, akkoriban ndlam létekor. Az akkori gyomai jegyz neve
Csatt, _ Or. Petrich Samuel.

A kbzlemény els§ részében emlitett aradi ldtogatdst, hovd az egész
Petdfi-csaldd el akart menni Orfay P. Somdval egyiitt »Damjenics ldtoga-
tisdrae, legeldszor Orlay Soma irta le a Vas, Ujs-ban (1861. 115. L)
Innen keriilt a Zilahy-féle életrajzba. O a nid-eltérést ¢s Erdélyfelé indu-
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ldst egy napra teszi. Ebben lehet, hogy téved; de az aradi ldtogatds czél-
jdban nehezen. Petéfi aligha késziilt Kossuthot megldtogatni; ez ismerve a
kbztok levd viszonyt, réla nem igen gondolhats, A kdzlemény egyébardnt

pédr valdban becses életrajzi adattal gazdagitja ismereteinket a koltérdl,

Ferenezi Zoltan,

Petéfirsl az 50-es évek lapjaiban.

Kolozsvdri Lap. (352, 340. szém,
mdrcz. 23.)

Valaki gtinyosan megirja a tordosi
ref. papvdiasztdst, melyen Nagy Ta-
mds nyert 12 szavazatot s fgy végzi:
»Oha_]tva virjuk az 1j papot, de
kérjitk, hozzon magéval dele erszényt,
pap tivelmet, ¢s — pervagyat, més-

ként, mint Petéfi mondja: ,zizet
isgtk, — viget biz 5%
Kolozsv. nmemz. szinh.-ban 1850

janudr 24-én Neuhold Jénos énekes
biicsiihangversenyén Komdromi Lajos
szavalta: Csarda romjai-t PetSiitdl,

Kolozsvdri Szinh. Kozl {1850/60.
- §7. sz, jan. 14.)

Kolozsvdrt jan. 8-dn a Hist gene-
£dr hangversenyén Petdfi és Tompa
miiveib6l is szavaliak.

Y. 0. (68, sz. jan. 29)

A Marosv. Kazinczy-linnepen 1860

jan. 19-én Balogh Elek Petsfi »Ma-
gyarok Istenee« kdlteményét szavalta.

U. o. (80. sz febr. 15}

Li Petofi Sandornak tobb letkes
honledny mellszobrot fog készittetni.
E szép terv, mint a V, U, irja, Ga/
lda és n&véreié,

U o. (106. sz.)

Réty Mihdly szindsz 6 éves fia,
kit komolysdgdért »Urambdtydm«-
nak hivtak, 1860 mdrcz. 18-dn :A
. vén bakkancsos és fia, a huszdre«
. elSaddsdn Petdfi For é5 ledny kil
teményét szavalta €l soly csinosan,
hogy kézkivanatra ismételnie kellett<.
A bojtdrt jdtszd a darabban, melyben.
apja a vén bakkancsosban Jépett fil.

#. 0. (113 sz} mdrez. 26-rél, a
Doppler-testvérek hangversenyérél ezt
irja egyebek kizt: »Paulay PetSfi S.
»Erdélybens czimd gybnyori kolte-
ményét szavalta el, még pedig oly
szépen, hogy minden szava e kilte-
ménynek eljutott a sziviink gybdke-
réig. «

Magyar Futdr (1857 114, s2.)

Kosdlyi egy ifji hdzas timdrmes-
ter Ongyilkossdgi kisérletét irja le
Dézstél s hozzd tesai:

#Azt mondidk ugy okoskodott,

Féire csapvian fején a kalapot,

Felakasztom magam, a lesz. beldie

Es ugy tett, miként beszéle,

hogy a2 mint PetSfi meg-

az az,
énckelte. « .

Magyar Posta. (Pest. 1857. 35.
sz. ag. 0. 166. 1)

A »Hirdetések « rovatdban olvassuk:
sEmich Gusztdv kiaddé-konyvdrusndl
megjeient, s altala Pfeifer Ferdindnd
kényvkereskedésében, valamint min-
den kdnyvdrusnal kaphaté:

Seerelemn Gydngpei. Irta Petéfi
Sdndor. 16-odrét. Ara 30.kr. pp.

Felhik, Irta Petdfi Sdndor. Kis
g-adrét. Ara 30 kr.«

Természetesen mindkét esetben az
eredeti- kiaddsrél van szd.

- U 0. (106, sz. nov. 4.}

** Schwiidt Tulidn, hazdnkban is
ismert német itész, Perdfinek Kert-
beny dltal forditott kilteményeit bi-
rilja. E birdlattal, mint tobb tekin-
tetben becses mivel, megismertetjitk
t. olvasdinkat, még pedig kozelebb-
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r6l. (NB. ui6bb nem taldltuk benne
ismertetve.)

Potsfi  ,Scerelmes Tenger® ce.
kilteményét 1856 dpr. 23-dn Petri
Mdria asszony hangversenyén szavalta
Téthné Kolozsvdist a nemezeli szin-
hdzban,

Remény (1851. 207. 1)

Atadi Vilmos a sFosonczi Phénix.
birdlatdban a koltészetrSl dltaldban
a kovetkezbket irja: »A verses kal-
temény olyannyira életszitksége a
magyatnak, hogy nincs tdn egyetlen
csak kissé is miiveltebb emberiink,
ki egyik vagy mdsik jeleslinktfl ne
tudna szavalni egy szép verset: ifjaink
meg mindkét nemen egész irott gyiij-
teményeket birnak, s egymdsnak ily
szemelvényekkel szoktak kedveskedni
falun ugy, mint vdroson. Es ha va-
lamely vers azon szerencsében része-
siilt, hogy zenére tétetett, akkor az
orszdg egyik szélétdl a mdsikig hang-
zik az, sft nem ritkdn a megkedvelt
versre maga a nép keres &s taldl
dallamot, hogy igy kézkincstil biras-
sék, mint ez Csokonai, PetSfi és
Tompa  tobb vcrsewf'l e]eg nyilvin
dolog.

Azonban 2z sem tagadhaté, hogy
kozbnségilink, daczdra kdltészet irdnti
hajlamdnak, nem épen eldzékeny né-
mely koltéi mivek megvételében.
Hidegen melléz sokat, min nem gyéz
eleget csoddikozni az, ki a mellzét-
tek becsét ismeri: 5 tébben e miatt

- vdd ald fogjdk népiink iziését, mintha
nem birnd megvalasztani a gydngyot
a salaktdl, és csak pusztdn vak Osz-
ton utdn indulna, mikor némely kol-
teményeket kitiinfleg kegyel, holott
azok remekiil alig fogadhatok el

" Természetes, hogy visszdsan tiinik
fal népii{n)k milizlése az eitt, ki az
idegen mitanok szemiivegén keresz-
til nézi a miiveket és alig enged

egyebet a "kozdnségnek, mint azt,
hogy az itészek 4ltal bdlvdnyul ajdl-
takat imddja vakon, &s ne kivesse
sajat lelke sugallatdt,

Pedig a miiitésznek épennem sza-
bad kibagyni a szdmitdshdl a nép
hajlamdt, s azon eredeti jellemz§ va-
lamit, mi 8t minden mds fajbelitdl’
élesen megkiilénbozteti, Minden még
el nem korcsosuit nemzet, életben,
gondolkozdshan, szervetet és gyiild-
Ietben, szdval minden lelki nyilvdnu-
lataiban sajdtos szint tartott meg, s
ép ezdltal vdlt jellemzetessé, egyé-
nivé a tGéhbi fajok irdnydban.

E jellemzetes, ez egyéni sajdtsd-
gait dtviszi mindenre, mi ndla kivd.
16lag nemzeti,

A magyar pedig kivdldlag nemzeti
mindenben, — A nemzetiség a zo-
mdncz miivei kiilsején, ¢s ez azon
zamat, mit megkivdn minden koite-
ményben, hogy élvezhets legyen. —
Mert dmbidr kizkndzhatlan az emberi
kebel, és érzeményei, gondolatai a
léleknek milliékép vdltozatos alakban
nyilvdnulhatnak : mégis bizonyos ma-
rad, hogy azon egy indulat kiiln-
bozd szinezettel s kiilonbdz8 alakban
jelentkezik a magyarndl, mint példdul
a cosmopolita németnél. Kilon egyé-
nek mdr azonegy tdrgy foldolgoza-
sdban mds-mds uton indulnak: miért
ne inkabb azok, kiket vér- vagyis
fajkiilonbség vilaszt el egymdstdl?

A figyelmes vizsgdlé vehette is
észre, hogy népiink fiai azon kélte-
ményt jdratjdk kézrdl kézre ezer meg
ezer irott példdnyban, mely tikéle-
tesen ragyar, s igy magyar lélek
altal éldethet: de meg e nemzeties
sajitsdg szitkségessége azzal is van
igazolva, hogy ujabb kdltdink Petdfi
nyomdn indulva, egészen odahagyldk
a régi iskoldt és egy Hndllé nemazeti
koltészi iskoldnak veték meg alapjdt.«

=t

=ittt

= F.Z.

Kézli-
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Vonatkozasok Petéfire.

CCX, Nemzeli Ufjsdg. {1844. 70.
sz. okt. 30.)

Ismertetvén a Csdszdr dltal kiadott
»Aradi vészlapoke-at, futdlag meg-
emliti & Jyrai mivek irdi kodzt ,Pe-
tifye-t is. A képekrdl szélva, mond:
»8z emlitett arczképen kivil (gr.
Brunswik Julia, br. Forray Andrds-
né) még hdrom képmelléklet kiséri
a kdnyvet: »A vindor élet« Bara-
basiol, metszve Riedeltél, melyet
Pet’f hasonczimil szeszélyes verse-
zete kisére ... stb.

CCXL Pesti Hirlap. (1844. 793.
. nov. i7) :

Eggenberger |. és fia konyvkeres.
keddnél kaphaté :

Potife wersel,
12rétben, velinen,” boritékba fiizve
1 frt 12 kr. :

CCXIL A Posti Divatlap 1844
12. szdmdban (367. 1. dszeld 3. hete)
»Népismertetés« ¢z, a. Vahot 4 ro-
vatot nyitott, melyben Fekete Jdnos-
tol »Pdsztordra Székesfejérvdron« cz.
4. {+Juhdszminta«, »Kiki pdrjdvals}
a szerkeszt§ dltal kiildndsen meg-
dicsért. népies rajzok jelentek meg,

" . mint e nemben elssk. Ezekben bi-

zonyos Kurucz Boldizsdrrdl ir, ki a
korcsmdban iszik s igy folytatja:

*»A mi Bandink imé -— miként
magyarnak szokdsa -— hdrom hajtdst
ivott, hdromszor torl¢é meg szdjit
térdig hullé inge ujjival, s hdrom
itcze bornak vége vam, pedig dél-
¢létt, s mégis olly jozan, hogy az
eskiit is letehetné, s8t ezt mdér tizen-
négyszer le is tette minden birdi
parancs pélkil. O nem tartozik azon
szédelgd frjiick kozé, kiket ot hat
itcze .bot tdatorgani készt; & egye-
nesen mcgdlle, csak kalapjdt taszi-
totta mdsik oldalra és danoli:

Linggal ¢égi lobngis tersmtetie!

Féreg esctt az én régi kedvembe,

Az irgalmat, ide avval a borral,

A bu, vagy én, de egyikiénk belehal,

De lesznek tdn nydjas olvaséim
kizt ollyak is, kik megiitkdznek ab-
ban, hogy hdstink daldnak némely
sorait a kordn elhunyt Athenaeum-
bél meritette, hovd azt Pondgei Kis
P4l bardtunk rakd te. Ob nem biz §!
Ha mds, tehdt héstink is tudja, mi-
kép a betit o, azért & sohasem ol-
vas, kivevén szdmadds elGtt birkdit
olvassa meg. O ezen dalt ittas dis-
koktol tanuld, mellyért nekik — mint
magdt kifejezni szokta -, kostdkdt
ispelendirozott. «

Ebben az volna a legérdekesebb,
ha valéban lehetne hinni, hogy Fe-
kete Jdnos csakugyan hallotta e Pe-
tof-dalt mdr 1844-ben a nép fidtdl
duckelve?

CCXIIE. — Jegvzet As utose ala-
wiizsna cz. kolteményhez.

Folyéiratunkban (V. k. 77 —82.
lap) »Az utdsé alamizsnae cz. alatt
részletesen széltunk arrdl a hason-
latrél, mely nekiink mdr régéta fol-
tint Holtei Babérfa é5 koldusbot
cz. darabja s Petfft kolteménye kozt,
Akkoriban némileg csoddlkoztank,
hogy a kortdrsak megjegyzései kdzt
nyomdra nem akadtunk annak, hogy
valaki e hasonlatot megemlitené. Va-
lésdggal pedig, mint djabban rajot
tiink, a Henderii e hasonlatot észre-
vette s meg is jegyzi a Magyar
Elethépek ismertetésében, hol ez a
kiltemény 1843 szept-ében jelent
meg (1. 270. 1); de egy tordelési
hiba miatt nem épen koénnyd é&szre-
venni e helyet s taldn ez az oka,
hogy a vele foglalkozék {figyelmét
kikertilte. Most kiegészités(il kozokjilk
e helyet a Honderiibdl (1843, 1L
478. 1. 15. sz. okt. 14.)

—- Negyed napja, hogy a Magyar

- életképek 11-dik kotetének 3 flizete
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is megjelent. Tartalma: »Az
utésd alamizsna, Ferdfyell (1), mely
az ismeretes Babérkoszoru és koldus-
bot czimi drdmdnak figyes ssze-
vonata €s szabatos nyelviinek mon-
dathatnék, ha még némely aprébb

— MELLEKLET.

lesimitést nem nélkiildzne. *)

*y Igy pld: mindjdart a 3-dik sorban;:
voltak & szd helyett, meliynek folosle-
gessége kirl, véleményiink szerint a wol-
fanuk s20 helyesb lenne, valamint a 4.
versbeni iyer bizony kitételt sem taldljuk
kdltdinek,

-r}-e-@j:_-_*—_:é‘l"k’&:_‘%%{h-

Vegyesek.

— A Petéfi-tirsasip @ése. 1895. mdjus
19-én délelStt tartotta a Petdfi-tirsasdg
tavaszon wtolsd felolvasd Gilését Fikai Mor
elndklete alatt, A tdrsasdgnak tegutchb
adomdnyozott Vigydzo-féle alapitvanyra
vonatkozdlag Jokai a kovetkezdket mon-
dotta:

oTisztelt Tdrsasdg! Mieldtt a fel-

olvasdsok sorozatat megkezdendk, k-

telességemnek tartom bejelenteni, hogy

a Vigydzo-féle alapitvany keletkezése

nem egyezik meg a lapok dltal tévesen

hozott hirrel, Fégydss Sander boldogult
fidnak emlékére, ennek névére és fiai,
atyjuk heleegyezésével tették ezt az ala-

pitvdnyt azzal az indokoldssal, hogy a

megholdogultnak legkedvesebb kiltGje

Peedfi Sandor volt. Ez az indokolds rank

nézve, de egydltaliban minden magyar

iréra és a ki>zonségre nézve ama lélek-
emeld tudatot tartja fenn, melyet nem-
zetl koltdnk szelleme megalakitott, mely

Atorokiddik ivadékrdél-ivadékra és hatdsa

nem gydngll az iddvel. Kérem tehit a

t. tdrsasdgot, hogy eme lélekemsld ala-

pitviny tevSinek jegyzdkonyvileg fejezze

ki koszonetét, a melyet egy hirmas tagi
bizottsag tolmdcsoljon az adomanyozdk-
nak; Hatalmazza fel egyuitul a {drsasdg
azt a killdGttséget, hogy az alapitvany-
fevelet hiteles mésolathan kérje ki Fe-
ssenssky Dand kozjegyzd artél. és adja
at neki, mint a tirsasdg peénztarosdnak,

a nalam letéleményezett Gsszeget, Vegye
a tarsasdg zsinérmertékll ez alapitviny-
ban kifejtett ¢zélt, hogy t. i. annak ka-
matjai koltemény jutalmazdsara fordi-
tandok; ott a hatdridd is meg van je-
lotve, melyben a jutalom kiadandé: Mi-
utdn ez az utolsé iilésink ez évadban,
kérem a tarsasagot, hatalmazzon fel
engem egy harmas tagi bizottsdg meg-
alakitdsdra, mely a pdlydzatot megfo-
galmazza, Kérem ezt JegyzS8kinyvbe
venni® ¢ v, Laped, 1895, maj. 20. V.
6. a tobbi lapokkal e na.prél)
— A Potfi-tdrsasdy vgyanez ilésén id.
Abrinyi Kornél ,Liszt és Pet§fi* czimen
tartott felolvasast

 — Petdfi angeldl, Frederic Walter Fuller
angol koltd leforditvdn Petéfi 12 koltemé-
nyét angolra, kiadta a Triboer & Co.
czégnél s egy szép levél kiséretében meg-
kiildte egy példdnyst Jakamak. — (Pesti
Napls. 1804, 353. sz.)

— Az Erdélyrészi Magyar Kozmiveladési Epye-
shlotnek idei, Székely-Udvarhelyen tartott
ki:izgyiiiése alkatmdbdl (1895, jun. 3) a
segesviri Petlfi-emlékszobor-bizottsdg is
lest tartott jun. 4-én, melyen ethatdrozta,
hogy a koltd cleste helyén granit-giidt
emeltet emlékil; Segesvdr legmagasabb
pontjai egyilsén pedig a kiltd emiekszob-
rét helyezi el, melyet Kollé Miklés szob-
rdsz mir meg js mintdzoit.

7
Melléklet

Petdfi Sindor arczképe.

A kiltdnek ezt az arczképét, melyet mi
1%, nagysdgban kzlink az eredetirdl, egy
[{ovdcs Daniel nevi idreg szabdmestertl
kaptuk, a ki tobb 1848-diki apré emlekkel
egyiitt drizte rdmdba foglalva s azt alli-

“tofta, hogy e képet 1848, mdrcz, 15-dikén

osztogattdk azok kozot, kik az ifjisdg
mozgalmaban részt- vettek, Az eredeti csi-
nos kis aczélmetszetet, a k3lt5 aldlrasdval
ellitva, metszette Kovdcs és Meder. Ei6t- -

tink épen ez az aczélmetszet eddig isme-

retlen volt s ezért kozol_mk folydiratunk
mellett,

Myomatoft Gimin Jinos drakdse kanyvnyomdijdban. Kolozewirt,
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