492, szAm.

XXX, éviolyam.,

Szerkeszt8ség és kiadéhivatal :

T elefonszém: 95—28.

Szerkeszti ;

Budapest, 1911. oktéber 15,

: POLITIKAI JELLEGU,
2. | ZSIDO FELEKEZETI ES TARSADALMI HETILAP.

SZABOLCSI MIKSA.

El6fizetési feltételek :

Egész évre hazhoz kiildve 20K
Fél évre . — —— . — 10,
Negyed €évre .. —— — ... 35,

MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.

Satorépitées.
Irta: Mezei Erné.

- ,Mily szépek satraid, Jakob, lakohelyeid
Izrael* — : ezzel a mondattal kezdi meg a zsid6
‘mindennapi reggeli, imajat. Ez elsé hdlafohasza
minden uj napért a mindnydjunkat vezetd gond-
viseléshez, az elsd iidvozlete a minden reggel
megu;ulo Glethez. A zsido évnek nagy iinnep-
napjai koziil is a legderiisebb és legmelegebb
a satoros iinnep, amely a sivatagban vandorlo
8s0k satordllitdsat szenteli 6rok valldsos emlé-
kezetté. Ez a mindennapi dicséités €s ez az iin-
nepi emlékezet bizonyitjak, mily melyen gyoke-
rezik a zsido lélekben a biztos hajléknak €s
csaladi otthonnak szeretete, bizonyitjdk egyben,
mily allanddan vildgol elétte -a hitsorsosi ko-
z0sségnek gondolata. Ha semmi mas,
évezredes valldsos tanusdgok és minden ré-
galom ellenében gyd&zelmesen hirdetik, hogy a
letelepedettség, az Osszetartozds, a sziilhazahoz
valé ragaszkodas is a legigazibb zsidoérzések.
Hisz igy daloltak és {innepeltek akkor is, mikor
ellenséges iildozés ostora a hontalansag sivata-
gaba verte Oket, mint a torténelem nomadijait.

Mégis mi mindnydjan, kik itt a magyar
foldon a zsiddsdg egységét és Osszetartozdsat
valljuk, nem érezziik-e olykor, hogy az 0si ima
€s az Osi iinneplés a mi napjainkhoz vald
vonatkozasukban keserii gunynya is valtozhat-
nak ? Hol van itt ndlunk Jakébnak satra és
Izraelnek lakohelye, amelyet szépnek, biztosnak,
bekésnek -dicsbithetnénk ?. Régt6! megvan hozza
a kijelolt telek, fel van halmozva az alkalmas
€pitbanyag, lelkes, oOnzetlen épitkez6k sem
hlanyoznanak de az épitdmunka meg nem in-
dulhat, a falak nem emelkedhetnek fel, mert
eppen hitsorsosaink kozott akadnak, kik az
egységes lIzrael melto hajlékdnak folemelését
adaz diithvel akadalyozzak. Itt vannak el6ttiink
eltorzult arcokkal, akik minden reggel napi-
munkajuk els6 folavatasala elimadkozzak: ,Be
szépek a te satraid Jakob‘“ és nyomban utana

ezek

széthanyjak az ¢épitd szerszamokat, felrobbanta-
nak az alapot is, melyen Izrael egységének
hivOi istennek tetsz6 munkdjukat megindithat-
nak. Mintha Jakob satra, Izrael lakohelye is
Babel tornydva valtozott volna, amelynek €pitdi,
nyelvokben megzavarodva, egymdst meg nem
ertve, gyilkos fegyverrel egymasra tortek.

Bizonydra a viszalyos- megnemértés atka
fekszik a magyar zsidosag partjain is. De hon-
nan a njegnemeértésnek ez a laza, amikor fele-
kezeti érdekeik és szitkségeik csak ugy, mint
dseik hagyomanyai, egyazon nyelvezeten szol-
nak hozzajuk é€s csak egy nyelven beszél az az
orszagos torvény is, amely a zsido vallast , bevett
vallasnak“ nyilvanitva, az egységes szervezés
torvényes alapjat megteremtette? Mit értenek
ezekbll keveésbé, a felekezet kozsziikségeit-e,
vagy az orszagos térvény célzatat?

Ugy tapasztaltam magam, hogy a magyar-
orszagi orthodoxia olyik johiszemii szévivije,
aki nem nézi a szervezés kérdését a vezetOk
hatalmi érdekének szempontjabdl, ‘nincs tiszta-
ban a felekezeti szervezet igazi természetével és
rendeltetésével. Ok a szervezeti kérdést vallasos
vitakérdésként kezelik és azt a szervezeti 9sz-
szefoglalast, amely a magyar zsidésag kozos
felekezeti érdekének gondozdsdra kiilon organu-

mokat teremtene meg, nem tudjdk masképen

felfogni, mint valami vallasi szanhedrint, mint
olyan egyhazi szinddust, amelynek a zsiddé hit-
kozségek vallasi intézményeit, ritudlis kellékeit a
legkisebb részletig egységesen kell megéllapi-
tania. — Tehat az egységes orszagos szervezés
elofeltételeiil azt kovetelnék, — mondom, az
orthodoxia bizonyos nem hlvatalos elfogulatla-
nabb képviseldit értem, — hogy minden hitk6z-
segi intézményre, minden aprolékos szertartisra
nézve egyseges rend lépjen életbe. Nem lehet
azonban csodalkozni, hogy, mint rendesen, a
merbében vallasos szempont belevegyitése az ite-
let megrogz6dését vonja maga utdn. Pedig

konnyii itt felismerni a sarkalatos tévedést. A

magyar zsidosagnak orszagos szervezetbe valo

Lapunk mai szdma 24 oldal,
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osszefoglaldsa nem allhat kapcsolatban vallas-
gyakorlati és vallasszertartdsi részletek egységes
szabalyozdsaval, mar csak azért sem, mert épen
egyetlen orszadg zsiddsaga és ennek a zsido-
sagnak honpolgari viszonylata, az allami keret-
ben vald elhelyezkedése van itt kérdesben.

Természetes, hogy barmi felekezeti szerve-
zetbe csak olyanok tartozhatnak, kik valldsuk
alapelveire megegyeznek €s a torténelmi fejld-
dés folyamian hitbeli Osszetartozasukat vallottak.
De aprélékos ritudlis kiillombségek, orgona- €s
almemor kérdések, a rabbiknak tobb vagy keve-
sebb vilagi tanulménya ¢és tobb vagy kevesebb
hitkozségi jogkore? Micsoda Oriiltseg ilyenek
miatt a kétfelé valast proklamdlni! Mikor nem
voltak ilyen vitdk és eltérések a zsido hitkoz-
ségi életben, akar volt egységes szervezetiik,
akar nem, mert a legegységesebb szervezet is
megtiiri az ilyenekben a meggy0z0dés szabad-
sagat., Eppen a vita, a kiillombozet, ha a targy
természete altal szabott korldtok kozott marad,
bizonyitja a fels6bbrendii 0sszetartozast. Az
egységes szervezet legfeljebb azt hozna maga-
vat, hogy az ilyen belsd vitdk tobb kolcstnos
kimélettel, a meggy6zO0déseknek €s érzékenysé-
geknek tobb respektalasaval €s.a zsido Onérzet-
nek kozos megovasaval folynanak.

Még' gyermekkorombdl emlékszem, hogy
szilldvarosomnak akkor hires orthodox f6rabbija,
Low Jeremias micsoda elkeseredelt haborusagot
folytatott a ,chaszid“ szervezetek és rabbi-
sagok ritusai ellen, wugyszdlvan az egész
fels0 Tiszavidek orthodox és chaszid templomai
visszhangzottak a b0sz kidtkozasoktol. Igaz,
hogy két zsido vallasrol akkor nem beszélt
senki, ezt a képtelenséget csak a késdbbi
orthodox szervezkedés koriil Kkifejlett - hatalmi
érdek teremtette meg. De abban a ,régi jO
iddben®, bevettség €s emancipdio eldtt a zsidd
hitkozségek is egész természetesnek tartottak,
hogy belsd partoskodasaikat, administratio-vitai-
kat szolgabirdi hatalomszd €s alispani onkény
intezze el, még pedig az Arany Janos megéne-
kelte fiilemiléjének modja szerint, vagyis a
szolgabird jobb zsebére iit ,,nekem fuityiilt*.
balzsebére iit ,,nekem fiityiilt*. Az emancipacio
¢s a bevettség torvényei utan, amelyek a ma-
gyar zsidosagot egyseges felekezeti voltaban a
jogegyenldség €s valldsi kivdltsdg terén a ke-
resztenyvalldsokkal egyenranguva tették, az ilyes
idegen perintézést minden magyar zsidénak
egetd szégyennek, jogalldsunk megcafolasanak
kell €reznie. Es az orthodox vezetSség lelkét
terheli, hogy minden pompazatos szervezkedési
szabdlyzat mellett is ez alapjdban ma is a hit-

‘kozségek belélete a hatosagok uri székének van |

i aldvetve. Nem Jakob szép satra ez, hanem ci-

ganyputri. -
A szervezés kerete nem lehet mas, mint a
magyar zsiddsdg, vagy ha jobban tetszik, a

zsidd magyarsag. Nincs itt més kérdés, mint-

hogy ez orszagban- a torténelmi feflédés szerint,
ki a zsid6 és egyben honpolgar? Es a magyar-
sagon fekszik a lényeg, mert arrdl van szo,
hogy polgari jogegyenldségiinkkel és felekezeti
autondmiankkal hogyan helyezkedjiink el a fele-
kezetek szabalyozott kozéletében €s az orszag -
allami igazgatdsaban. Nem theologiai epistola
ad itt iranyt, hanem inkabb a politika, sOt egy
kicsit a geografia utmutatdsa. Mert az egyediili,
amire ezen a téren sulyt kell helyezni: a zsido
onérzet és a vezetdknek onérdeéktdl ment joakarata.

Glosszak a hétrol.

[0 Sird vadat olvasok a klerikalis sajtoban a
gonosz liberédlis sajtékollégék ellen. Arrél van szd, ké-
rem, hogy a katholikus népszovetség gyiilést tartott itt
Pesten és errdl a gyiilésérél kommiinikéket kiildott az
osszes budapesti lapoknak és az dsszes budapestilapok
egyértelmiileg nem Kkozolték ezt a komiinikét. Ilyen
gyalazatossdg, mondja a klerikalisok orgdnuma. Hat
akkor mit hencegnek ‘itt ezek a liberalisok azzal, hogy
kulturalis kérdésekben partatlanok? Miért nem Jatjak
be, hogy a katholikus népszovetség olyan kulturmissziot
teljesit, amilyent senki méas Magyarorszdgon? Hiszen
ennek a népszovetségnek hdromszdzezer fagja van és
nyomtatvanyait egymilli6 példanyban adja ki minden
esztenddben! Es ezt nem akarja a liberdlis sajté elis-
merni! Igaz, hogy egyid6ben a liberdlis sajt6 kozolte
az Osszes népszovetségi komiinikéket, mert azt hitte,
hogy itt valoban valami népsztvetségrél van szd €s
csakugyan kulturat akar terjeszteni. De aztan Kkideriilt,
hogy a népszbvetség alatt egy szomoru népbutitast kell
érteni, amely a papon és a tanitén at f6zi a népet a
klerikalis tdbor szadmdra. Es akkor sziintették be a libe-
ralis lapok a népszovetségnek nyomtatott betiikkel vald
tamogatasat. Elég késén. Ha elébb tették volna, vagy
ha, tovabbmenve, leleplezték volna a népsziveiséget
idejeben, akkor ma nem volna itt a népszovetség harom-
szazezer taggal ~és ezzel a nagy érzékenységgel s a
nyilvanossagnak ekkora megkivanasaval. De itt van_és
most mar-az ellenfeleit6] is elvdrja, hogy tdmogassak.
Ez a legfurcsabb. Ha igazén liberalis ez a liberdlis sajto,
akkor mi csodalkozni valé van rajta, ha egy klerikalis
mozgalmat nem tdmogat? S nem meg kell-e dicsérni,
még- az ellenfélnek is, ezt a sajtot, ha egy esetben szint
mer vallani és liberdlis mer lenni, hisz ugyis olyan sok-
szor tagadja meg a liberdlizmusit és megy bele olyan
dolgokba, amiket nem volna szabad eltiirnie, ha igazdn
liberalis volna. Vagyis, a klerikalizmus ugy van a nép-
szOvetséggel, mint az Oreg csempészek a mesterségiik-
kel. Tudjak ugyan, hogy a csempészet torvénybe iitko—
zik, de mert nekik kenyérkeresetiik, valosaggal intéz-,
menyesen szeretnek- biztositani azt a jogot, hogy drukat
a hatdrokon vdm nélkiil lehessen #tszallitani. 3

%
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Még egy masik nagy panaszra is lesz okuk azok-
nak, akik a.zsidot nem kedvelik. Ugy van- ugyanis,
hogy a leanyiskolakban, mint most a beiratkozasok utan
a statisztikdbdl kideriil, tulsdgosan sok a zsid6 tanulo.
Tobb mint fele a novendékeknek zsido. Bizony ez ret-
tenes, belatni. De nem tehetiink réla. Az iskola min-
denkinek rendelkezésére all s ha még sem Kkeresi fel
mindenki, arr6l- nem mi tehetiink. Mert, ugy-e, még
nem tartunk oft, hogy az iskoldkba a nem zsiddkat
nehezebben vennék fel, mint a zsidokat? Mindamellett a

kozépiskola olyan statisztikat ad, hogy a fiuiskolakban

- is negyvennyolc percent a zqdé tanuld és dtvenket per-
cent a nem-zsidd. Ezen a ponton tehat mink egészen
artatlanok vagyunk. Csak az az egy a bajunk, hogy ha
a miiveltség megszerzésének a lehetosége1 rendelkezé-
siinkre allanak, ugy, mint mdsoknak, mi akkor erdseb-

‘ben igénybe vesszﬁk ezeket a Iehetéségeket, mint mésok.
‘Ez lehet rosz tulajdonsagunk. De mi magunk nem -

haragszunk €rte s szivesen vallaljuk az Osszes koveket,
amiket ebben az figyben a fejiinkhdz hajitanak.

%

Orommel irom le e sorokat:

— ,Valahol hazat drulnak. Ma itt, holnap oft.
A kiilfoldi hirekrdl sz6l6 taviratok gyakran sejtetnek
ilyesmit. Fontszdmra aruljdk a hazat, kicsinyben vagy
nagyban, ahogy éppen a kereslet és kinéalat torvenyel
megszab;ék ‘Nincs ma keresettebb dru a hazanal .

Ezek a sorok a zsidokrdl szolnak, s én mégxs
orommel irom Oket 4t. az Alkotmanybdl. Mert ezek a
sorok mar ugy vannak leirva, mint a hogy mi szoktuk
karikirozni az 6 irasaikat. Pontosan ugyanugy. Latni-
valo tehadt, hogy mar 6k maguk se veszik komolyan a
mesterségiiket, viccet csindlnak belble. De mit is csi-
nalhatndnak, amikor. arr6l kell cikket irniok, hogy az
“olasz-zsid6 hazat 4rul a torok javara (ezalatt Nathan
polgarmestert kell érteni), viszont a tOrok-zsidok hazat
arulnak az olaszok javara? Folmeriil a kérdés, hogy
akkor mia fene értelme van az egész hazaarulasi uzlemek
- ha mindkét oldalon 4ruljak a hazat, s tovdbba hazaaruld-e
az, aki azt mondja, hogy a haborut lehetdleg vér nélkiil
kell folytatni, kiilondsen akkor, ha ez lehetséges is. Hiszen
minden j6zan és becsiiletes olasz is ugyanezt prédikalja
most. S viszont minden okos és hazafias torok azt hirdeti,
- hogy ne vigylik a katondinkat vdgéhidra, mert Trzpohszt
megvédeni ugyse tudjuk abban a percben, amikor Eurépa
levette réla a kezét. Hol itt™a hazadrulds? Fs hol ad ez
alkalmatarrd, hogy ezt lehessen irni: a Ferrerek, Nathanok,
Duezek, Borgzak és a tobbi brigantik ? Szabad-e igy irni;
Torquemada Pdzmany, Loyola, Chateaubriand €s a
tobbi gyilkosok ? Szabad-e igy Gsszedobdlni a neveket,
ha nagyon j6! tudom, hogy Loyola és Chateaubriand
csak lelkes hivei voltak a katolizmusnak, de nem
voltak gyilkosok, ha Torquemada az is volt, Miért
briganti Ferrer, aki életével pecsételte meg a felvilago-
sodas érdekeben vivott csatdjat, vagy Natban, aki nagy
és kitlind adminisztratora R6madnak, -vagy Braga aki,
szegény, minddssze annyit vétett, hogy Portugahanak
koztdrsasdgi elndke és tizenkét miniszterrel és egy
parlamenttel kormdnyozza az orszdgot, ahelyett, hogy
egy Gaby Deslys neviit orfeumcsillaggal kormanyozna ?
Hogy lehetnek az emberek ennyxre elvakultak s ha mar
azok, miért nem vigydznak ra, hogy az ostobasdgukat
kevésbbé aruljdk el? Hiszen ha okosabbak volnédnak,
jobb iizletet csinadlhatndnak az 4rujukkal !
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Olyan kiilonds, hogy csaknem hihetetlen. S mi ép
ezért nem vettiink r6la eddig tudomést. ‘A dologrél
sz0l6 hozzank érkezett hireknek — pedig kiilsmbsz8
helyekrdl kaptuk és mindenben ®sszehangzottak — hi-
telt adni nem tudtunk.

A héten aztdn valé igaznak kellett elfogadnunk,

‘amin els8 izben j6t nevettiink, bolond tréfdnak vélvén az

egészet. Felkerestiik ugyanis a férfiut, kinek legbiztosabb
tudomdasa van a dologrdl, Székely Ferenc igazsagiigy-
minisztert és az & szdjadbél hallottuk, hogy igenis meg-
tortént. Az orthodox kozponti iroda csakugyan levelet
juttatott el 6 excellencidjahoz, melyben értesiti arr6l,
hogy a kassai orthodox hitkdzséget haldlosan megsér-
tették ; megsértették az egész orfhodoxidt és a sértd

i senki mas, mint 6 nagyméltosaga, az igazsdgiigyminiszter,

Az ,orthodox hitfelekezetet miként sértette meg
a magyar Justicia legfébb o&re, kinél liberdlisabb és
igazsdgosabb férfin nem iilt még miniszteri széken: ezt
6 maga a kovetkezGképen adta eld.

— Fogadtam a felekezetek kiildottségeit, koztiik a

'zsid6 hitkozségekéit is. (A miniszter a kassai patronage-

kongresszuson nemcsak a magyar kormdnyt, de &6 fel-
sége, a kirdly legmagasabb személyét is képviselte. A
fogadtatasrol, melyet & excellencidja emlitett, amennyi-
ben a haladdépdrti anyahitkdzséget illeti, kimeritd tudo-
sitdsunk sz6! e lapunk .mds helyén.) A kongresszusi
hitkdzség szonoka megkapott gydnyodrii hazafias beszé-
dével, de talan még jobban 6rvendtem az orthodox szénok
beszédének. A halad6 zsido hitkdzség utadn ugyanis jott
az orthodox hitkozség, melynek szénokatol, félig lengyel-~
viseletii rabbitdl, még magyar beszédet sem vartam. De
beszélt magyarul. Nem tiszta magyar kiejtéssel, de azért

jol és féleg okosan €s magyar hazafias szellemben.

[gazén Oriiltem beszédének. -Meg is mondottam ezt a
kiildottségnek. Fs mondottam neki még mdst is.

— Milyen szép volna, — szélottam, — ha az anta-
gonizmus a-zsidé partok kozott megsziinnék. Ez nem-
csak magidnak a zsidésdgnak, de a magyar hazanak is
hasznira és eldnyére valnék. En azt hiszem, — folytat-
tam beszédemet — hogy az orthodoxok és haladék kozott
fonforgd ellentétek nem Aathidalhatatlanok. Gondoljanak
erre, uraim, és ha lehetséges, segitsék el6 a békét a
maguk részérél is.

A rabbi erre elég furcsdn felelt. Azt mondotta, hogy
sem ideje, sem kedve, hogy erre reflektaljon. Ajanlotta
magéat és tiavozott.

Gondoltam, ez 'a pap most nem értette meg sza-
vaimat. Tudja I[sten, mit gondolt, hogy mondottam.
Mert az csak nem bénthatta hogy arra kértem, hogy
békére gondoljon, békére, zsidé hittestvéreivel?

Csakhogy tévedtem. Par nappal kés6bb levelet
mutatott {6l nekem Rdnai Antal képviselStidrsam, amely
levelet neki az itteni orthodox kozponii hivatal adia at
és amelyben fslpanaszoljak, hogy én azzal, hogy béké-
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t6] beszéltem az orthodox hitkér'ség‘ kiildottsége elGtt,
megsértettem a hitkozséget, megsértettem az orthodoxiat.
Eddig 6 excellencidjénak eldadasa.

*

Illenék ehez hozzaszdlani, csakhogy orvos munka-
tarsunk, (psycho-pathologus) kinek tollara tartoznek,
jelenleg szabadsagon van. ‘

Vagy nem abba a korbe tartozik-e a kiilonds iigy
megitélése ?

De igenis, abba ; csakhogy enyhitd koriilményekkel.

Akik a zsid6sdgot ketté szakitjdk, azokat bizonyos
oldalrdl évek sora 6ta annyira kényeztetik, hogy nem
csoda, hogy vérszemet kaptak szegények. |

Kényeztetik, nem azért, mert az orthodoxiat szere-
tik, hanem azért, mert a zsidésdgot gyiilolik

A kultuszminiszterium bizonyos szferdiban
kiadtdk a jelsz6t, hogy a haladokkal
orthodox vezetés tdmogatando.

Amire a haladok torekednek, egységes zsidosagra
legaldbb kifelé : az a zsidGsdgot erdsiti ; amil az orthodox
vezetés kialt, hogy t. i. teljes szakadds legyen, mert ez
neki igy j6: a zsidésdgot gyengiti. Természetes tehat,
hogy bizonyos oldalr6l 6romest istdpoljak az orthodox
vezeteés fajrontd torekveéseit.

A zsidosag robbantoit latjdk benne, hét pértfogol-
jak, dédelgetik, mikdzben dszinte szivb8l a mélységes
mély pokolba kivanjak. |

A hatalom még mindig megveregette az orthodox
vezetés vallat, valahanyszor hangoztatta, hogy a hala-
dokkal lehetetlen a kozosség. Lehetetlen még kiils6
dolgokban is és nem lehetiink egyek. meéeg a haldlban sem.

liyen beszéd jutalommal jart és azok a mar em-
litett bizonyos felsd szférdk nem sziintek meg batori-
tani, biztatni a szemforgatd aruldkat, hogy csak tovabb,
még erdsebben, még alaposabban, miktzben a hala-
doknak leveleket irkaltak, legyenek csak nyugodtak,
nincs a nagy urnak forrobb vagya,.mint hogy a magyar
zsidOsagot egyesitse. | <

"Ezt szokta meg az orthodox vezetés. Es ime, mit
kell tapasztalnia! Egy miniszter meri &szinte szivvel,
becsiiletes beszéddel arra folhivni az orthodoxokat,
gondoljanak a békére.

~ Persze, hogy eltél iszonyatos mod megsértédtek.
A Tératél a Sulchan Aruchig a zsidésidg minden
irdsa a békét, az egységet zengi. Csakhogy az ortho-
dox vezetés ezt régen tudja, meg is szokta. De most
ime, keresztény nagy ember, aktiv miniszter, a Kkirdly
képviselbje szép, kér széval inti Gket békére. Ez ki-
- hozza sodrab¢l, ez hallatlan sériés, mely elégtételért
kialt. Mardochai Hajehudi.

rég
szemben az

A szovetkezetek.

' A gyengék, a kisemberek erdsitésére kieszelt gazda-
sagl szervezkedés — a szovetkezet — megint beszéltet
magar6l. Tiszta alapelveit minduntalan bemocskoljak azok,
akik nem tulajdonképpeni foladatait tekintik, hanem politikai
¢s tarsadalmi fegyvert és tokét igyekeznek bel6lik kova-

egész manipuldcio tekintheto.

csolni oly tendencidk . szdmara, melyeknek szolgalatiaban
allanak, amelyek befertdzték az egész kozeletet. Az erdk
egyesitése cimén széthuzast teremtenek, mert azt hiszik,
hogy uj alakulasok Iétrehozdsara nincs mas mod, mint a
régi alakuldsok folbontdsa, az egymassal békén megférd
elemeknek egymas ellen vald vaditasa. '

Nem a szovetkezeti eszme a hibas, hanem {6képpen
azok az emberek, akik magyardzdsdra a legtobbszor val-
lalkoznak. Ezek az urak legtdobbszOr annyira sincsenek
athatva a szovetkezeti eszmének erOket egyesitd, iidvosre
is valhato hatasaitél, hogy kénytelen-kelletlen is a szenve-
délyek hurjain jatszanak, nem is szélva azokrol, akikneél -
mar eredetileg sem a szovetkezefi eszme és foladatok meg-
olddsa a f6dolog, hanem az, hogy a maguk bevallaninem
mert tendenciaik szdmara kiizd6 csapatokat szervezzenek.

A szovetkezetalakitdsi mozgalmakhoz nem az elmé-
letben, hanem a gyakorlatban nagyon sok defektus tapad

‘és a mar megteremtett szdvetkezetek egy nagy része még

kevésbbé van hijjaval a kifogasolhatdo vonasoknak. Ennek
ellenére a kormanyzat, melyt6l legalabb is a demokratikus
partatlansag volna elvarhatd, mindent elkovet, hogy minél
tobb szovetkezeti alakuldst hozzon' létre. Tudjuk, hogy
bizonyos tarsadalmi és gazdasagi tiineteket a kormanyzat
is szamba vesz s ezeknek iulajdonképpen ellene, irdnyuld
élét akarja tompitani az altal, hogy maés téren igyekszik

‘az embereket foglalkoztatni. Hogy a kormanyzat sajat

hibaival a tarsadalom ne bajmolddjék annyit, amennyi

természetes és rendjén vald wvolna: ez az oka annak, hogy

nem csak avval nem {0rédik, ha a kritikdra hajlando tar-
sadaimi rétegek szdmara egyes szintén hibas tarsadalmi
rétegek radgddni vald més anyagot jelolnek ki, hanem szinte
erkolcsdt csindl abbol az erkOlcstelenségbdl, aminek ez az

Ha, mint més orszagokban tortént, a maguk scrsara
biznadk a szovetkezeti alakulasokat: hat isten neki. A sz0-

‘vetkezetek igy nagyobbrészt csak akkor jonnének létre, ha

kozsziikségletként jelentkeznének és alulrdl kezdeményez-
tetnének. Még az oly szovetkezeti alakulasokkal is kileheine
békiilni, amelyeknek létrejvitét ¢és fdnnmaradasat valodi
sziikség jelentkezése esetén tamogatnd a kormdnyzat. De
szovetkezeteket minden gazdaséagi cél és eredmény nélkiil, a
tarsadalom f6lbontasara, csak azért teremteni, hogy szovetke-
zetek legyenek — amiként az nalunk torténik s ehez még hato-
sagi, felekezeti és allami intézményeken bazirozo tamoga-
tast is nyujtani, sé6t ily tényezOket jutalmazissal is tettre
serkenteni: ketségkivill t0bb, mint amennyit az igazsag-
érzet, a koteles partatlansag helyesnek eliogadhat.

| Fajdalom, mi mér ott tartunk, hogy nemcsak a fold-
mivelésiigyi és a kereskedelmi — tehat a szorosan vett
gazdasagi miniszterek buzditanak és tdmogatnak a szovet-
kezeti alakuldsok terén, hanem a kultuszminiszter is beall
kozéjitk, melléjiik kollegdnak. Nemcsak az iskoldk olvasé
konyveiben tanittat ki szovetkezeti alakuldsra, hanem a
tanitokat is kioktatja a tanfeliigyel6k utjan, hogy szovet-
kezet-alapitasi terveik esetén honnan szerezhetnek alkalmas
folvilagositasokat €s — ami még ennél is tobb — kozolteti
veliik, hogy szovetkezet-alakitasi tevékenységiiket figyelemmel
kiséri, szamon tartja €s jelentést tétet rla maganak. Kézen
fekvd volna az a idltevés, hogy a tanerdk = szovetkezeti
tevekenyseégének figyelemmel tartdsa azért torténik, mert
miniszteriik latni akarja mind részilk van a tarsadalom
folbontasanak munkajaban. De nem, .ez' vilagos tévedés.
A kultuszminiszter nem a bonté munkaktd), nem a szo-
vetkezqtekben burjanozé bujtogatasoktol, felekezetieskedéstél
és a tarsadalmi széttagoltsdg elGsegitésétél fél: & nyilvan
jutalmazni akarja azokat, akik a résziikre kijelolt forrasok-
bol ihletet meritenek szovetkezetek alakitasara és nyilvan
ezek kozkeleti munkajanak folytatasara. '
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‘Pedig, hogy mennyire csinjan kellene banni az eféle
kormanyhelyr6l eredd szelid nyomasokkal, annak igen

csattands példajat tapasztalhatta mult héten az uralkodé

kormanyzat €s tarsadalmi irdnyzat legkivalobb exponense,
maga Tisza Istvan gréf. -~

A liberalizmus fényében tiindokl6 tGur, elment Margittara
szovetkezeti gyiilésre, mivelhogy elndke az ottani csoportnak.
Miutan killdottségileg meghivtak a gyiilésre, nagyhatasu
dikciot mondott,ami az 6 qualitdsai mellett természetes is.
De az wuraknak alig ment be az egyik fiilén az, amit
mondott, a masikon mar is kirepiilt. Illetdleg, ugy latszik,
nem mondott olyat, ami tartozkodasra késztette volna Bket,
mert ’ennek megitélésére egy egészen illetékes férfiu:
Broszfel Lajos esperes, maganak aze iinnepélyt rendezd
margittai szOvetkezetnek elndke, a szovetkezeti gabona-
raktarakrdl tartvdn el6addst — mint egy, a helyszinen
kelt tudésitdsban olvastuk — komoly érvelés helyett

c e

agressziv, szinte ,egészen ldzit6 beszédet mondott az

egyik felekezet ellen.“ Hogy melyik ez a felekezet, azt:

igazan nem nehéz eltalalni. Brosztel Lajos esperes ur —
eg€sz bizonyosan nem a gorog-katolikusokra gondolt, akik
kozt pedig.sok a papuzsoras, amikor uzsordval, kiszipolyo-
zéssal s tobb efélével vadolta az illetd felekezetet.
Budapesten és tobb vidéki lapban megirtak, hogy Tisza
Istvan azt a Brosztel-félekirohandsat nem hagyhatta szé nélkiil.
Nem is hagyta. Tartozott a sajat allamférfiui presztizsének
azzal, hogy kijelentse, miképpen az ellenséges és tenden-
ciézus nyilatkozatok nem hasznalnak a szovetkezeti esz-
mének s Gva inti a szovetkezetek vezetdit, hogy ily elveket
valljanak. Még ,a kozvetitd kereskedelem® szdmaéra is volt
egy par mentl szava. SOt ra is duplazott. A banketten
ujra eloszedte a témat. Eldszor koustatalta, hogy azokat,
akik liberalizmush6l a szovetkezetek ellen tékét kova-
csolnak, épp ugy megveti, mint azokat, akik a szdvetke-

zetek nevében a liberdlizmus ellen kiizdenek, azutan pedig

megéllapitotta, hogy gonosz munkdt végez az, aki sz20-

vetkezeti alapon felekezeti gyiildlkodést szif, mert az.

ellenkezik a szovetkezet nemes eszméivel.

Rendben van. De mar most tessék elképzelni: mi
torténhetik a tobbi szovetkezetben, ha abban a hitelszo-
vetkezeti csoportban is, amelynek részesei nem csak az
Orsz. Kozponti Hitelszovetkezet kotelékébe tartoznak, hanem
Tisza Istvdn gréfot mondhatjak elnokiitknek: a vendéglato
. szbvetkezet elnoke csak annyira van tisztdban foladataival,
hogy azok fel8l taplalt véleménye tekintetében oly rendre-
utasitasa szorul, mindt Tiszatél is megkapott. A perspektiva
rémiiletes, mert még egy Tisza Istvin sem mindeniitt
akad s annyit sem mindeniitt mondanak és még kevésbé
tesznek meg, hogy, mint Tisza allitotta, kivalnak oly kote-
1ékb6l, amelyben vagy a liberdlizmust, vagy a szovetkezeti
eszmét kell folaldozni. Brosztel ur a liberdlizmust — el6-
adasa a bizonysdg — eléggé f6laldozta. Mint a margittai
szovetkezet elndke ezt elég illetékesen is cselekedte; de
azért Tisza Istvdn nem fordult sarkon €s nem hagyta ott
azt a tarsasigot, mely az & vallott politikai elvét, a libe-
rdlizmust fiile hallatara tette csuffa. S6t azt is megéallapit-
hatjuk, hogy a dorgatériumok — taldn csak a f6varosi €s
a vidéki liberdlis lapok szdmara hangzottak el. A margittai
helyl sajio egy drva sz0t sem tud feldliik.

A szovetkezeti iigyben Magyarorszdgon ennyi az
8szinteség ; de azért szovetkezeteket csindlni — a kozok-
tatasiigyi miniszter legujabb rendelete szerint — kultur-
foladat. A kultura és a jezsuitizmus, ugy latszik, immar
egy fogalom.

- Komaromi Sandor.
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Az antiszemita partok letdrése.

A magyar politikai életben, hala istennek, vissza-
hozhatlanul lejarta magit az Isi6czyak, Onodyak és
Simonyiak kora. Lehetnek és vannak tan minden part-
ban bizonyos elditéletek a felekezeti kérdésekben, de
hogy parlamenti partok alakulhassanak semmi egyéb
jelsz0, mint a bevallott antiszemitizmus lobogdja alatt,
ugy gondoljuk, az eddigi tapasztalatok utan teljesen ki
van zdrva. Most azonban még sokkal érdekesebb jelen-
ségnek vagyunk tanui. Azt 1atjuk ugyanis, hogy az
antiszemitizmus, mint politikai part, mar eredeti haza-
jaban, Németorszdgban is cséd eldit all s az 1898-iki
valasztdsok Ofa lassan megy 0Ossze, mint a felfutt holyag.
Az 1907 iki- Blockvalasztasok wugynevezett nationdlis
hulldmai ugy tetszettek, mintha egyidére megint {apot
adtak volna egynémely keriiletben az antiszemita part-
alakuldsoknak, de a kijozanodas hamar bekOvetkezeft
s a keresztényszocidlis alliirokkel telszelgé német anti-
szemita part sorsdt megpecséielte az a bukéas, am:ly
az antiszemitizmus atyja, az elhalt Stocker mandatuma
orokébe lépett vOt és tanitvadnyt, Mummot érte, aki
2000 szavazattal maradt vesztes nemzeti szabadelvii
ellenjeldltjével szemben. |

A legutolsg ciklus alatt aztan vegso csapast jelen-
tett a német antiszemilizmusra a masik két antiszemita
part-toredék, a reformpdrt €s a német-szocialistak szel-

! lemi vezéreinek, Zimmermannak és Liebermannak haléla,

akik koziil azelébbi az 1909-diki szasz tartomanygyiilési
valasztdsoknal, dacdra a konzervativek tdmogatasanak,
be sem jutott, birodalmi gyiilési ‘mand&tuménak meg-
firiilése utdn pedig 14,0.0 szavazata koziil csak 7000
maradt meg az antiszemitizmus z&szl6janal, a tobbi a
szocidldemokrata jelolt partjat szaporitotta.

Ami az antiszemita német-szocialistakat illeti, ezek-
nek jov6je sem vigasztald. Dacéra a centrum hathatés
tamogatasanak, elvesztették az eisenachi Keriiletet, ahol
szavazoik szdma 7000-r8l 4000-re csdkkent s kicsi hijja,
hogy a giesseni mandatummal is igy nem jartak. Ma-
gdnak a vezérnek keriiletét, aki bhelyett most.a part
vezetését a teljesen jelentéktelen Lattmann vette at, egy-
feld! a haladd néppart, masfeldl a német parasztszivet-
ség szorongatja.

Ami azonban betetSzte a német antiszemita partok
nimbuszdnak lejdratdsat, az az a belsé hazugsag, mely
politikdjuk ethikai tartalmdnak teljes hianyat mulatta,
kiilonosen legutébb a pénziigyi reformok kerdesében.
Az antiszemitdkat azzal a programmal kiildték valasztoik
a birodalmi gyiilésbe, hogy ott ‘szocidlis ad¢politikat
fognak folytatni, mint ahogy programmbeszédeikben
tullicitdltdk még a szabadelvii jelolteket is a tOke egye-
nes megaddztatasa kivetelésében. Es mi tortént ? A pénz-
tigyi reform targyalasanal, szembekeriilve a gazda-
szovetséggel, kénytelenek voltak régi szdvetségeseik
tAmogatasat azzal honoralni, hogy leszavaztdk a vagyoni

| adét, holott az programjuk sarkalatos része volt, sot
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ellene szavaztak sokan az 6rokséghdramldsi adoénak is,
mely pedig az egész reformnak szocidlis szempontbdl
legigazsdgosabb része volt, ellenben hozzdjdrultak a
kozvetett adok egész sordnak uj és nyomaszt6 terhehez.

Ez a magatartds, amelyre természetesen a szabad-
elvii sajto nem habozott nyiltan ramutatni, bizonyara
hozza fog jarulni ahhoz, hogy az antiszemitizmus poli-
tikdjaban vald bizalmat még azokndl is megingassa,
akik eddig vakon hittek a l[drmds demagdgok -népbarit
fogadkozédsaiban s hogy a legkdzelebbi donté valasz-
tasoknal az antiszemitdkat végkép elsodorja a szereplés
szinterérdl. Olyanforma jelenség ez, mint par évtized
el6tt volt Eurdpa majd minden parlamentjében a kdzép-
partok osszeomldsa. Azok az erd- és érdekeltoloddsok,
amelyek a tdrsadalmi és gazdasdgi rétegekben ujabb
idében végbementek, végkép kirantottak a talajt az anti-
szemita jelszavak politikai €s parlamenti érvényesiilése
alol. A zsidosdg elleni fajgyiiléletben nincs elég Ossze-
tartd er6 arra, hogy csak ideiglenesen is egy taborba
gyiijthesse Ossze a politikai ¢élet differencialdédasdban
ma mar egymadssal sokkal elesebben szembekeriilt érdek-
¢és elvcsoportokat. De nincs elég belsd igazség se, hogy
tartés kombinaciokat hozhasson létre felekezeti és faji
alapon. Szdzadunk szocialis kulturaja kivette azt a szal-

k4t a tarsadalom beteg organizmusabdl, mely az anti-

szemitizmus koOranyagdval rothasztotta egy ideig testét.
S a poiitika moédszerei minél inkabb finomulnak, minél
jobban simulnak a tarsadalom tudomdnyos megfigyelése
altal folvetett tények torvényszeriiségeihez, annal kevésbé
van ra kildtas, hogy az antiszemita partok még életre
galvanizalodhassanak. Ami a legfontosabb, az az, hogy
ennek az igazsdgnak demonstralasdt ma mér maga a
nemet politikai élet fordulata szolgdltatja legmeggy6-
z6bben, ugyanazé a német politikdé, amelybdl egykor
kiindultak azok a tdrekvések, melyeknek szolgalataban
az antiszemita partalakulasok allottak Eurépaszerte. Oly
momentum ez, melynek értékét nem lehet kicsinyeliniink.
Ugyanott gongyolik vissza rostelkedve most a hamis
jelszavak alatt kibontott z4szlot, ahol el6szor tartottik
magasra, mert bebizonyult, hogy az antiszemitizmus
csak mul6 tévelygése volt a németség hatalmi kabula-
tanak, bels6 politikai er6 és torténeti misszio nélkiil.

Meturgeman.

— Uzenetek és magyardzatok. —
Irja: Szabolcsi Miksa.

Fejezet a nérol a zsid6 kultuszban.

0—t. Az a kimutatds, melyben az Egyenl8ség
jotekony é£s kulturalis célokra a lefolyt féiinnepeken a tora
elott folajanlott vsszegeket és ezekkel egyiitt adomanyo-
z0ik névsorat lekozli, — irja tisztelt mester, — a biiszke
csedalat mgllett, mellyel a bokeziiség eme fajtaja eltoltotte,
egy, a vallisos szabvanyokat érint6 kérdést is kivaltott
belfle. Nem érti nagytiszteletii urunk, miként ‘ajanlhattak

annyian adomanyokat a tora el6tt, mikor azok szama, kik
a téra elé jarulhattak, joval kisebb? Vegyiikk pl. Jom-
kipurt. Szélithattak a térdhoz a délel6tti istentiszteletnél 7
hivst, délutan 3-at. A tora elé keriilhettek még és folajani-
hattak adomdanyaikat délel6tt négyen és délutdn ketten
(akik t. i. a térat a fololvaso asztalré! leemelik €s 0Ossze-
gongydlitik ; hagboho és gelila): volna tehat vsszesen 16,
holott a listin, melyet az Egyenl6ség a dohany-utcai
jomkipuri adomanyokrol folsorol, huszonketfen szerepel-
nek ? Honnan vettek még 6 funkcidt? Vagy tulteszik tan
magukat a dohany-utcai templomban a Sulchan Aruchon
és a tora elé jaruldk szamat megallapito talmudi szabva-
nyokon ? Es van még egy nagy kérdés : Az adomanyozok
kozott nd is szerepel: Szinobanyai Kramer Jakabné. Hat a
dohany-utcai templorhban mar nék is jarulnak a tora elé?

Amivel a magyarazatot bevezetni akarom, a kérdést
latszolag még sulyosabbd teszi. Kezdem tudniillik azzal,
hogy nem 22-en ajanlottak 6l jomkipurkor a dohany-utcai
templomban adomaényokat, hanem joval tobben (mert hiszen
— kivéve az arvahazak templomait — mi csak azokat
irtuk ki, kik legalabb 100 koronadt ajanlottak fol) €s a
meg nem nevezettek kozott nem egy, de tobb asszony
is volt. _
Hat lehetséges ez ? kérdezi ujbol nagytiszteletii ur.
— Igenis, lehetséges. A dolgot nagyon egyszeriien oldottak
meg. Minthogy, az Egnek hdla ! tobben vannak, kik ada-
kozni akarnak, mint ahanyan a tora eldtt a szent napo-
kon megjelenhetnek, behoztdk azt az ujitast, hogy adakoz-
hat a hivé és részesiil érte a téra el6tt mondott 4ldésban
akkor is, ha nem jarul a téra elé. Révezetett erre egy
széplelkit urndnek istenes kivansaga.

Férje éveken &t a nagy iinnepeken mindig a tora
elé jarult, ott aldast mondatott ovéire, kiilon aldast nejére
és folajanlott ezért adomanyokat csaknem osszes j6tékony
intézeteink szamara. A jdmbor férfiu 8seihez tért és mikor
ujb6l kozeledett ujév iirinepe, az ozvegy a férje altal fol-
ajanlani szokott dsszegeket elkiildotte a hitkozségnek azzal
a kikotéssel, hogy a torafvlolvas6 mondjon azutan is aldast
a nevére. Ezt a jdmbor kivinsigot a hitkozség nem uta-
sithatta vissza. Folsoroltatta a téra elStt az adomanyokat
¢s aldast mondatott az adomdnyozdé nevére, ha viselSie
nem is jarult a téra elé. Amit igy egynek megtettek, meg
kellett tenni a madsiknak is. Igy magyarazhaté az, hogy
a kimutatasban az adomanyozok szama nagyobb azokénal,
kiket a tora (elé szolitottak. Természetes, hogy asszony
adomdanyat csak ugy hirdetik ki, mint a férfiét és nevére
csak ugy mondanak aldast, mint a férfiére. A Sulchan
Aruch vagy a talmudi tradici6 ellen ezzel hajszalnyit sem
vét a hitkdzség, mert hisz 4aldast mondani mindenkire
szabad.

S most engedje meg, nagytiszteletii ur,~hogy meg-
nézzem kozelebbr6l kérdésének masodik részét, mely ijed-
ten kialt {61 a gondolatra, hogy a dohany-utcai templom-
ban ndk is jarulnak a téra elé. Messzire elutasitja ezt
magatol, mint hallatlan, lehetetlen fSltevést.

~ Tulajdonképen ez igy is van. Nem gondol ilyen
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yjitisra senki sem, de ugy académice kérdem Ontél, a
talmudfuddéstél: igazan olyan tavol all-e a zsiddsagtol a gon-
dolat, hogy. nék is részesedjenek abban a malasztban,
hogy & tora elé jaruljanak €s ott aldast
Urnak, hogy nekiink adta a t6rajat ?

Nem Ukcinban és nem Demajban, nem Ediéthban
¢s nem Tevul-Jomban és egyaltaldban nem olyan talmudi
traktatusban, melyben a talmudista nem igen lapozgat
(mert van ilyen legaldbb 25 a talmud 63 konyve kozott)
— nem elhanyagolt meszichtdban tehat, hanem Megilla
traktatusaban, melyben kell, hogy koriilnézett légyen min-
den talmudista, — Megilldban tehat, meg pedig 23.lapja
A) oldalan olvassuk:

A hét hivé kozott kik (a matftiron kiviil szomba-
ton) a tora elé jarulnak : asszony is szamit. (Azaz asz-
szonyt is lehet a tora elé szolitani) Csakhogy az asz-
szonynal azt rendelték el a bolcsek, hogy ne & olvasson
a torabol, mert ez zavardlag hatna a kodzdnségre.

Olvassa tovabb a Gemaéarat, keressen, kutasson,
amennyit akar, nem talal, nagytiszteletit ur, erre vonatko-
zolag ellenvéleményt & talmudban. Még csak vita targyat
sem alkotja a kérdés. Ez megdllapodas. Lehet tehat a tal-
mud szerint asszonyt is a tora elé szolitani, csak ne 6
olvasson a torabol. |

Hogy vagyunk ma a téra olvasasaval ?

Nem ugy, mint a talmud koraban.

A talmud kordban és még joval kés6ébb is minden
tora elé jaruld maga olvasta {6l az 6t megillet toraverse-
ket. Késdbb ettdl elallottak és alkalmaztak térafololvasot.
Akadtak ugyanis, kik nem tudtak olvasni a tordbol, de
arrol a szép jogrdl, hogy a tdéra elé jaruljanak, még sem
~akartak lemondani. Hogy ezek meg ne szégyeniiljenek,
kimondottak, hogy a térdhoz szdlitott hivs, az sem, ki erre
képes volna, egyéltalaban ne olvasson 61 tobbé a térabol,
hanem olvassa valamennyinek a részét egy hivatalos tora-
olvasd. Az dlé (a felmend, t. i. a térdhoz -felmend) csak
benedikciot mond az olvasads elétt és az olvasas utdn, de
olvasni, nem 6 olvas. Ma elesik tehat még az a skrupulus
is, melyet a régi bolcsek taplaltak és kik azon a nézeten
voltak, hogy n6 ne olvasson {6l a térdbdl. Ma a tdra elé
jarulé férfi sem olvas fol: miért ne jarulhatna tehat asz-
szony a tora ele?

Mint mar emlitettem, én ezt csak ugy akadémice
kérdem Ontdl, a talmudtuddstdl, ki csodalkozva szdlt: csak
nem szolitanak a dohany-utcai templomban asszonyt a
tora elé?

Nem szolitanak, nem is gondol senki ilyen ujitasra,
de Onnek, a talmudistinak megsugom, hogy a talmud
szellemében ezt batran lehetne megcselekedni.

S sugok -még valamit; nagytiszteletii ur. Ha soka
varunk, tétleniill nézve a pusztulast, nem is hozhatunk be
ilyen reformot. Nem lesznek zsidé asszonyaink.

Nem lesznek zsidd asszonyaink, vallasunk szempont-
jabol nézvén Oket.

Iszonytaté a vesztes€ég ezen a téren.

mondjanak az -

‘1ése utdn, Hanndnak okvetetleniil off imadkoznia,

Beszéljiink nyiltan, akarmennyire faj is.
Asszonyaink, leanyaink kozott vannak vallasunk belsd

_ellenségei, mas valldsok legtiizesebb téritdi.

Akik nem azok, kozombosek hitiink,
irant; a buzgok €s tdmaszok szama,
naprol-napra - fogy.

Nem hidba kiildotte Isten Mozest — szent torvényét
akarvan adri lIzraelnek — mindenek eldtt a hdzhoz, azaz
az asszonyhoz. (Izrael k6zosségében az asszony és a haz
egy €s ugyanaz.) A hit erfssége a n6é. ,A Sechina (az
Ur felesége) lakozik a hazban, melynek asszonyéat hit tolti
el és ahol a Sechina nem lakozik, ott lakozik a Satan,
a csabito, a folforgato.“ ‘

Volt ilyen erdsségiink.
hitének ¢élt. Akkor
Izrael volt.

Nem tettiink semmit sem e nagy tamasz biztositasara.

Uj vilag tAmadt a régi helyén; megvaltozott minden,

felekezetiink
Izrael végtelen karara,

A zsido asszony hitében és
erfs volt a hit a hazban és a haz, az

| megvaltoztunk mi is, csak asszonyaink helyzete nem val-

tozott meg a felekezetben. Olyan az- ma is, mint volt
akkor, mikor a zsid6 ember elrejtette asszonyat elnyomoi
vagyakozo tekintete eld!; mikor a feleséggé valt hajadont
legnagyobb ékességétol, fosztottak meg,
csakhogy szépségével ol ne tun]ek ¢és ne ingerelje bizo-
nyos urak céda érzékiségét. Szoval, az asszonynak olyan
ma is a helyzete a felekezetben, mint volt a legsitétebb
kozépkorban, mikor a templomlatogatas alul is felmentet~
ték, csakhogy ne mutatkozzék s valahogyan zsakmanyava
ne valjék szerelemre ¢éhes, csavargd lovagoknak.

Az asszony ma sem numerus az istentiszteletben, nem
szamit a hitkdzségben, csak a jotékonysagban jutott Ki
szamara nagyobb szerep, de ezt sem nekiink, férfiaknak
koszOni. A ndegyestiletet — a zsidé a6 e sajatos alkotasat,

-— O hivta életbe és nem mi. .

Mi nem tettiink semmit sem a n6
felekezeti életben.

Mert hogy pl. a bibliai korban mas volt a n6 sze-
repe lzraelben, azt nem kell magyardznom. Vagy képzel-
hetd talan most is asszony a zsidosag vezére, birdja és
profétajaként, mint hajdan Deborah? Es Hanna, a legfen-
ségesebb bibliai imadsdg szerzdje, taldn a ndi karzaton
imadkozott a siloi szentélyben? Hiszitek-e, hogy Eli, a {6-
pap alulrdl, a férficsarnokbol figyelte meg a karzaton imad-
kozO asszonyt, kinek ,csupan csak ajkai mozogtak, de
hangja nem hallatszott“ ? Nem keilett-e, a biblia elbeszé-
ahol a
fOpap tartozkodott? Egészen evidens, hooy igy tortént. De
torténhet-e ez ma is igy ? Imadkozhat-€ ma’ zsinagégaban
az asszony a rabbi szomszédsagaban ?

Meg ne kovezzenek, nem akarok vilagraszdéld refor-
mot. A mi nemzedékiink nem sziiletett forradalomra. A
hitéletben meg épenséggel kiilonds a szerepe. Vagy eldob
mindent, az éket is, korondt is, vagy megtart mindent, az
utcan fOlszedett klarist is. Nem akarom tehat a néi karzat
lebontasat a zsinagogaban, hogy ugy legyen, mint volt a
biblia koraban. Nem akarom a nét a tora el¢ szolittatni,

recepciojaért a
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hogy ugy legyen, mint a talmud idejében. Nem akarok
semmit, mert fazom a gondolattdl, hogy veszedelmes ujito-
nak kialtsanak majd ki. Mert én sem vagyok jobb a korom-
nal, megalkuszom én is a viszonyokkal, a helyzettel, az
orthodoxidval. Mondom : ne bantsanak, mert gyava vagyok
én is, csak ugy, mint mas és félek hozza nyulni €n is a
kozépkorban lerakodott vastag porréteghez. Azt azonban
csak engedjék megmondanom, hogy: hivek, testvérek, mi
vakok vagyunk. Elveszitjuk asszonyainkat, hitiink er0s-~
ségét és kisujjunkat sem mozgatjuk megmentésiikre.

Schwarz Gusztavtdl a kis bohdcparig, mely ujabban
a torvény kijatszasdval vette ol a keresztséget (ezt kiilom-
-ben a jog nagy tuddja is megcselekedte ; megkeriilte a
torvényt 6 is s a plébanos is, ki megke.esztelte): minden-
hol a ndk voltak a téritdk. Zsido nék, kik a zsidésadgot nem
ismerik, vagy ismerik misszionariuskodé bonne-ok és mad-
moazellek révén, azaz, ismerik hamisan, amiért aztan ellene
fordultak, gyiiloléivé lettek. Igen, igen, barmily szornyii,
azért mégis igaz, hogy vannak zsidé nék, kik gyiilolik a
zsidosagot és kik nem nyugszanak, mig azok, kikre befo-
lyassal vannak, veliik egyiitt a zsidosagnak hétat nem for-
ditanak. Ha a férfi rosz zsido, csak onmagénak az. A nd
mas. Az elveit radiktalja kornyezetére. A né a legna-
gyobb téritd.

Es mi mindez ellen nem tesziink semmit sem. Ma
is, mint évekkel ezel6tt, mikor el6szor széltunk ezekrdl a
bajokrdl, nem egy esetben a missziotdl szubvencionalt ng-
téritok, a zsidosagro! elditéletekkel szaturdlt kiilioldi nék,
hitink ellenségei nevelik el6kel6bbjeink gyermekeit.

Zsid6é nevel6ndket képzd intézet még ma sincs. S
ki tudja, mikor lesz? Nincs igazi zsid6 lelkesedés. Fol-
kaptdk az eszmét, de csakhamar el is ejtették. E nagy
zsido iigynek a részére nincs kozottiink aldozatkészség.

A hiiteleneket, kik olyan szivesen szoknének s kik
apaik emlékét megrugdalvan, lesajnalnak mindent, ami
zsido ; akiknek lelkét fizetett idegen nék mar gyermekko-
rukban megmérgezték, ugy, hogy Onmagukat megvetvén,
csupan csak mashitilek kozott érzik jol magukat, ha azok
mindjart tekintetiikkel, szavukkal nem egyszer loditjak is ki
Oket tarsasdgukbol: ilyeneket nem fognak megmenteni
semmiféle zsidd neveldndk, vagy holmi kis reformok. Ilye-
nekre nem is gondolunk. Nem is volna j0 ket vissza-
tartani. S6t jobb, ha minél eldbb szabadulunk télitk. A
fekéllyel, mely lelkiiket ellepi s amelyben, fajdalom, nem
vagyunk egészen artatlanok mi sem, odaat mar kevésbbé
arthatnak nekiink. De nem is ezekr6l van sz6. Mi a jovendd
generaciot tartjuk szem el6tt. A régi elvekkel ezt nem
nevelhetjitk fol a zsidosagnak. |

— A leany ugy is biztos; aleany ugy Sem olyan fon-
tos: mondottak a régiek és csak a fiuk zsido nevelésére
forditottak gondot. Mas szidra jarja most, ti jdmbor, gon-
datlan sziilok. A leany koveteli a nagyobb gondot és a
hit clet¢ben, — sajuos, hogy ezt csak most ismertiik fol,
— a 16 az alap. Zsidd maradsz-e, j¢ zsido leszel-e, ez
attol fiigg, fiam, milyen példat latott, milyen elveket szivott
magaba a leany, ki felesé¢geddé lesz,

| Vigyazzunk tehdt lednyainkra, Ne szolgaltassuk -ki
neveltetésiiket hitiink ellenségeinek : szerettessitk meg veliik
szavunkkal, példankkal az Egyetlenegy Istent, apaink Iste-
nét. Avassuk be Izrael multjiba, fenséges torténetébe és
vigyiitk kozelebb a mi nagy kincsiinkhoz, a térahoz. Sza-
kitsunk az elvvel, mely j6 volt a kozépkorban, hogy a mi
szent tanunk a férfiaké s hogy a nd kotelésségei a satorra (az
otthonra) szoritkoznak. Vegyétek mar egyszer észre, hogy
kiropiilt a satorbdl és ti nem adtatok neki tanitast az élet
szaméra. Mentsétek meg leanyaitokat a zsiddsignak és
mentsétek meg a zsiddsag jovéjét.

| A cimekrdél. |
.DMMB. Nalunk konnyen kaphato, azért nincs is

valami nagy értéke. A Kelet egy részén ¢és ltdlidban is a
morénu, (ami szdszerint azt jelenti, a mi mesteriink) nagy
cim és nem kapja minden rabbi sem, mig Magyarorsza-
gon, ahol a morénut csak ugy osztogatjak, a rabbi — és
joggal — nem elégszik meg ezzel a cimmel, hanem a
sajat kozségében megkapja .a mére-morénut, ami a niorénu
fokozésa, idegenben meg a rav-morénu-rav cimet. (A more-
morénu csak otthon illeti meg a rabbit.) A rav-morénu-rav
nem akar lenni mds, ‘mint megkiilomboztetés a morénutol,
mely csaknem olyan kozonségessé valt, mint a magyar
tarsadalomban -a nagysages, ugy hogy az igazi nagysagos
szaméra (ha Dolcsen a cimr6l le nem 'mond) ma-holnap
uj cimet kell kitalalni. |

A nagy cimeket a lengyel zsidoknak koszoni a mi
zsidosagunk. A szefard zsidok, de igazi szeiard, t. i
Spanyolorszagbdl szdrniazé és mas héber kiejtéssel és a
mienkénél jéval keskenyebb Sulchan-Aruchchal .rendel-
kez§ szefard zsidok (tehdt nem a miskolci szefardok, kik
igy nevezik magukat, hogya tobbitdl elkiiloniilhessenek) —
semmit sem fogadtak el ezekbdl a cimezésekbdl. A rabbit
sem. Ok a rabbit chachamnak mondjak, minthogy szerin-
tiik a rabbi cimet csak szentfoldi ordindcié alapjan visel-
heti az ember, mar pedig ilyen ordinaci6 ma nincs.

A palesztinai mesterek (az ordincio, vagy avatas
utan) 3 féle cimezést viselhettek. A rav, a rabbi és rabban
cimet, mely a legmagasabb volt. A nem ordinalt meste-
rek (Babylonidban) — s ezek kozott igen hires emberek
voltak, mind pl. Jarchinai Sém{lel, a nagy jogtudo és
asztrondmus (a talmud tobbek kozott elviil kimondotta,
hogy polgari porokben Samuel nézete a dontd; mint
asztronomusrdl meg azt mondottdk rdla, hogy ugy ismeri
a csillagok utjat, ahogy ismeri Nehardednak, sziilvarosa-
nak az utcdit) — megelégedtek szerényen a mar, azaz az ur
cimezéssel. S0t a nagyon régi, a kereszténység el6tt valo
idok mestereit, a jeruzsalemi szynhedrion fejeit is, puszta.
névvel emlitt a Misna: Jehuda ben Tabaj, Simon ben
Setach, Jehosua ben Perachja, J6szé ben Joezer és a mes-
terek legnagyobbjat: Hillelt is pusztan ezen a néven ismerik
és emlitik irdsaink. Innen szarmazhatott a kovetkezd régi
zsido formula: A ravpal tobb a rabbi, a rabbinal tobb
a rabban, de a rabbannal is nagyobb a puszta név. Azaz
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a legnagyobb mesterek azok, kiket puszta neviikkel, min-
den .cimzés nélkill emlit a hagyomany. Vagy maskép :
hires név tobb minden cimnél ¢s minden sallangnal.

- Az olasz zsidok kozt, — mint ahogy ezt egyszer mar
elmondottam — az elsé cirri, mit a tudé kap, a maszkil, a
- masodik a chaber, a harmadik a rabbi, a negyedik ¢és
legmagasabb a morénu.

_ Erdekes, hogy nélunk a morénu cimet, melyet csu-
pan csak a zsidd tudomdnyokban jArtasnak kellene meg-
adni,3. automatice’ megkapja minden doktor cimet visel6
zsid0 ember is, ha héberiil clvasni nem is tud. Amint meg-
kapta a doktor cimet, cime a zsinagégdban eo ipso moré-
nuva valtozik at. Csak ezzel kapcsolatban szoélitjak a
torahoz és emlitik nevét a Misebérach kd:ben. Régebben
én ezt a zsidonak a vilagi tudoményok irdnt vald respek-
tusanak tulajdonitottam, ma mas err6l a nézetem.

- Hajdandban a doktor cimet csupan csak az o0rvos
viselte, ugy, hogy koznép még ma is doktor alatt kozdn-
ségesen orvost ért. Mar pedig a hajdani zsidohitii orvosok
egyszersmind zsido tuddsok is voltak. (Az orvosi tudo-
many maga is féligmeddig zsidé tudomdany.) A doktort
‘tehat, azaz az orvost, mint zsidd tuddst tisztelték meg a
morénuval. A cimet késfbb — nem
get — raruhdztdk minden zsid6 orvosra €s utobb minden-
kire, ki a doktor cimet viseli.

Emlitettiik, hogy a more-morénut meg a rav-morénu-
rav cimet a lengyel zsidok hoztdk kozénk. A polyak
atyafiak egyaltalan nagyszeriien értenek a cimfaragashoz.
Hogy valakit elnevezzenek gaonnak, caddiknek, keddsnak,
megallé rozin-nak, or-olamnak (dics6, igaz, szent, titkok
leleplezdje, vilag faklya]a) ahoz nem valami nagyon sok
kell; ugy hogy egy régizsido anekdota szerint egy askanaz
(német) tudo, ki ezeket hallotta, hirtelen belekapott a 149.
zsoltarba, mely igy kezdddik: zengjetek az Urnak uj
dalt, dicsosége a jadmborok gyiilekezefében. Mikor azt
kérdezték téle, mit akar ezzel mondani, azt felelte: mar
megmondottam ; benne van a citdlt zsoltarversben. Az
Isten szamdara uj cimeket -kell kitalalni, (zengjetek neki
uj dalt) mert a régieket lefoglaltak ezek a jamborok.

A kohanitak aldasa koriil.

SzBgB. Hogy hajdandban nem burkolédztak be
taliszba, mint ahogy ma teszik a hiveket 4ld6 kohanitak,
az egészen evidens. Van egy Misna a talmudban, mely
szerint kohén, kinek hibas ujjai vannak, vagy akinek foltok
vannak a kezén, az ne menjen f6! a duchanra, hogy a
népet megdldja. (Duchan emelvényt jelent; a kéhanitak
emelvényen mondottdk el alddsukat a népre, innen
szdrmazott, hogy a koéhanitdk aldasmondasat ducheno-
ldisnak mondjak.) Mert miért? Azért, mert a nép nézi
a kohénnak alddsra emelt kezét é€s ha azok a kezek
hibasak, vagy foltosak, az rosz benyomadst kelt a hivé
lelkében. Ha madr most taliszba burkoltan mondottak
volna el 4 kohanitdk az aldast, nem kellett volna attol
tartani, hogy a népben rosz benyomast kelt a nyomo-
rék, vagy foltos kezek latdsa. Hisz letakarjak a keziiket.

S6t nemcsak l4athaté kezekke! osztottdk az aldast,
de szabad arccal is, holott ma a kéhénnak sem orcéjét,

tehettek kiilombsé- |

hatott aldast a népre ¢és chaifai,
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sem kezeit nem lafja senki. Mind eifedi a kibontott
imakdpenyeg.

Az emlitett Misndra kovetkezd Gemardban Rav
Huna igy szél: akinek szemei konyeznek, az ne lépjen
a duchanra; rabbi- Jochannan véli, hogy a {felszemi

kohén se -mondjon &ldast a népre. Ha letakarta volna
mar most arcat a kohén, mint cselekszi most, mikor az
aldast mondja, miért ne léphetett volna az emelvényre
a .fél- vagy hibdsszemii kohamta, mikor orcajat senki
sem lathatta volna.

A kimustralas sertésekre vezethetett, azért el is

-allottak téle és kimondottdk, hogy a kohfﬁn csak leta-

kart arccal és kezekkel mondhatja el az elQirt aldast.
Iey senki meg nem szégyeniilt, kiilombséget nem tet-
tek, hanem foimehetett a duchanra mindenki, aki k6éhén.
Csak a dadogo ko6hén nem mondhatott 4ldast.

Hogy a hibds ald¢é kéhént ne lassak, arra volt maod,
de hogy ne is hallassa hangjat, mikor fédolog, hogy az
aldast halljak, erre nem tudtak expedienst.

A kohén tiszta kiejtésére nagy sulyt helyeztek.
Aunyira, hogy egész vidékek kohénjaira kimondottak,

‘hogy a duchanra nem Iéphetnek, aldast a népre nem

mondhatnak, tisztan azért, mert nem ejtik tisztan a han-
gokat. Chaifa, Beth-Sean (Scytopolis) és Tibaon vidé-
keinek a lak6i — mondja a Gemara — az aleft (N) ugy
eitik ki, mint az ajint () €s az ajint, mint az aleft.
(Ebbdl megtudjuk, hogy hajdan Palesziindban méskep
hangzott az alef és maskép az ajin, hololt ndlunk
mindakettd egyenléen nem hangzik. Néma mind a
két belii, ami persze hiba, mert ime azt latjuk, alef
is, ajin is, hangz6 volt. Az olasz zsidok, kiknek
hazadjaban jartam és a jemeni zsidok, kiket Jeruzsa-
lemben ismertem meg, hangoztatjak az ajint, amir6l
rémai utleirdsomban DbGOvebben irtam; olyan helyen
azonban még nem forduitam meg, ahol az aleft is han-
goztalndk: Az emlitett vidékr6l valé kéhén nem mond-
betseani és tibaoni’
ember, akdr kéhén, akar nem, nem Ié€phetett soha az
amud (oszlop) €lé, hogy eldimddkozzék. Az el8iméadko-
z6nak is kell, hogy tiszta kiejtésii legyen.
Az alddsmondas idejét illetbleg nem csak a jelen
és mult kozott, de a jelenben magaban is nagy a
kiilombség a Szentfold és a tobbi orszdgok kozott.
Nalunk pl. az év tizenhdrom napjan (Pészach két
elsé és két utols6 napjan, Sevudsz két napjan, Rosha-
sOond két napidn, Jomkipur napjan és szukodsz iinnep két
elsé és két utolsé napjdn) mondanak &lddst a koha-
nitdk a hivekre, ha azok a napok nem e¢snek szom-
batra. Mert szombaton a kohanita alddsmondas eima-
rad. Jeruzsdlemben ez maskép van. Ott mindennap,
minden reggeli istentisztelet végén mondanak aldast a
kohénok a hivekre. Bdjtnapon ez nemcsak a reggeli
istentisztelet utan tortépik, hanem a duchanra szalinak
Aron fSpapnak ivadékai a mincha végén is.
. Szombaton és_minden olyan napon, melyen
a reggeli istentisztelet utan Muszaf istentisztelete kovet-
kezik, tehat minden szombaton, iinnepen, Chélhammaéed
napjain és Roschodeskor mindakét istentisztelet végén
mondanak &ld4st a néprec a kohanitdk. Megaldjak en-
nélfogva a hiveket Jeruzsdlemben koOzOnséges évben,
mint a miné a mostani, nem mint nalunk 13-szor, ha-
nem 398-szor, betiivel: haromszédzkilencvennyolcszor.
Jeruzsalemben aztan érdemés kohénnak lenni, mi?
Velem azon a szombaton, melyet Jeruzsdlemben
toltottem, megtortént, hogy azon az egy napon 4-szer mon-
dottam aldast Izraelre. Tobb templomot I[dtogattam
meg €s négyben olyan idében voltam, mikor vagy sachrisz,
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vagy Muszaf végén a duchanra Iéptek a kdhanitak. Eltem
a szent joggal, mellyel szdrmazdsom ruhazott f6l es az
illetd templom kéhénjaival egyiitt, — csak kevesen vol-
tak, ketten-harman egy-egy temp‘lomban, — a duchanra
mentem fol én is, hogy a szent varosban teljesitsem
kohanita uomlessém’mpt |

A csodarabbi és Illés proféta.

ir6didak. Ujabb tuddsitasdért mar haragszunk. Ugy
vagyunk az on meséivel, mint a hires, néhai satoralja-
ujhelyi rabbi a szomszédsdgaban letelepedett galiciai csoda-
rabbival. Léw Jeremias, a csodarabbik ¢ nagy ellenzije
arrol a  legujabb szenirél tudta, hogy tulajdonképen
amhoorec. Az illetd sok éven at ajténalléja volt a kozse-
nitzi csodarabbinak és mikor az meghalt, a volt ,snell-
vabe“ (a csodarabbi famulusa), ki gazdaja fogasait elta-
nulta, de annak tudomdnya nélkiil, lépett a szentnek
- orokébe. Hogy jo nagy gardatol kisérve, hosszabb vendég-
szereplésre Magyarorszagra randuit és satort itott Satoralja-
ujhely kozelében, a nagytudasu LOw Jeremids a chaszidok
eltt arra utalt, hogy ha mar csodarabbit wvallanak, vall-
janak legalabb olyat, ki tud valamit. Hisz a rebe reb Zekl
iudatlan frater. — A rabbi ur téved, felelt szemhunyor
gatva egyik apro chaszid. Csak volt dmhoorec smost mar
nem az. — Hogyan, kérdezé csodalkozva Léw rabbi: olyan
hamar tudossa valt? — Hja! felelt fitikusan a chaszi-
docska, ,Elje nove“ (tulajdonképen Elijahu hannavi,
magyarul Illés proféta) jar hozza minden éjjel.. Mar pedig,
akit Elje nove tanit, az hamar tanul. — L&w rabbi erre nem
szolt semmit ; csak akkor tort ki bel¢le a harag, mikor
egy masik chaszid azt vitatta, hogy nem Elje nove, hanem
volt mestere, az elhunyt kozsenitzi rebe jar el minden ¢&jjel

az uj rebehez; az tanitja a szent kabaldra €s egyéb szent tudoi

manyokra. De ezért mar ‘niegharagudott Léw Jeremias. és a
bolondos kacselabnikot alaposan leszidta, ~ Miért nem szidta
ossze, rabbi ur, Lajbist, ki azt mondta, hogy Elje nove ta-
nitja a rebet? — Az mas, felelt Low rabbi, El}e novet a te
csodarabbid nem osmeri. Lehet tehat, hogy 6 mas vala-
kiben vélte felosmerni a profétat, pl. a szobalednyban,
vagy masvalakiben, aki liozza jar. Volt gazdajat azenban
osmerte, arrol csak tudja, hogy nem jelent meg nala,” hat
miért hazudta ¢és te kOnnyenhivé smok, miért mondod
utana? '

Ha on multkori tudositasaban roshakoholja édes
atyjanak jotékonysagi miiveir6l 7 oldalt irt tele, azt meg
¢rtjiik. On nem ismerte az clhunytat. De hogy most magat
a roshakoholt is joltevOnek mutatja be, ezért mar harag-
szunk. Hisz a roshakoholt dsmeri?

llyet zsido pap nem mond.

M—s. Dokior ur techat a sajat fuleivel hallotta, hogy
a felsG-visOi rabbi ajanlotta hiveinek, hogy legyenek rava-
szok ¢s OrvendezOk az iinnepen, ahogy a Mindenhato
parancsolta ?

Es nem tiint-e fol Onnek az, h()cfy miért ¢pen iinne-
pen? Mi haszna a felsd- wsonchasmd zsidonak, ha iinnepkor
ravasz, hisz iinnepkor nem kereskedik ? MeO‘ aztan, hogy
ravaszok lecrycnek és Jrvendezzenek . hogy kelul 0ssze ez
a kettd ¢s mindenekiolott miért nem tudakolta a rebenél,
hogy hol parancsolja azt az lsten, hogy hivei ravaszok
Jlegyenek, amikor On csak arrdl a parancsrél tud, hogy
lzrael egyenesen jarjon és hamissagra ne adja az 6 eszetD

En a felsd-visoi rebevel sohasem beszéltem, nem is

tudom, hogy kicsoda, de sejtem, hogy mi tortént. A rebe,

nenide, nem nmgydml sz0lott h\vuhez Hanem szélott szép

zsargonil, szolvan hozzajuk eképen: |,Semberéchi hot ge-

- lisztig. zdn :

“lotta,

heiszen me zoll jontev frajlech in lisztig zan. Me zoll
ezt On ugy értette, hogy ravasz legyen az
ember, mert lisztig azt jelenti, hogy ravasz, — de németiil.
Zsalgonul lisztig annyi, mint a német lustig, tehat vig,
jokedvii. A rebe ennélfogva ezt mondotta: Az Isten azt
parancsolta, hogy az ember . unnepnapon vig legyen és
orvendezzen.

Széval jo, ha az ember érteni tanul3a kormyezete
nyelvét. Vegye kiillonben tudomasul, hogy zsid6 pap,
akar rabbi, akar rebbe, soha hasonld tanitast (hogy rava- -
szok legyenek) hiveihez nem intéz. Ismerjiik a zsido papok
minden fajtajat és tudjuk réluk, hogy hiveiket csak jambor--
sagra és becsiiletességre oktatjak,

,Ein gewisser Weiss.“

LLMB. Valdsziniileg masok is felkeresték mar azt a
kozséget és nemcsak €n. Egyik ismert férfiurdl tudom,
hogy megtette. Csakhogy nem a jesivat nézte meg, hanem
csupancsak a templomot és a templomszereket, a kincse-
ket, miket multheti leirdsomban ismertettem. Hogy a tem-
plomtol tavoztunk, egy talmudtanuld érdekességképen el-
mondotta, hogy a kelé-kodest, miket én mar lattam, meg-
nézte nemrég egy masik pesti ember is. Ein gewisser
Weiss, aki a Tatrabdl gépkocsin jott le Hunfalura. —
Megnézte a templomot, meg a kincseket, azutan elment
ugyancsak automobilon — Kivancsi voltam, ki az a bizo-’
nyos Weisz Budapestr6l, ki tatrai tartézkodéasa alatt gon-
dol arra, hogy elmenjen egy kis faluba azért, mert hal-
hogy van ott szép zsidotemplom és becses kelé-
kédes. Plane még csak nem is rabbi, vagy tudos, mert
hisz toftofon jar. En az egész id6 alatt, melyet a Tatra-
ban toltottem (az az egész idd, igaz, csak hdrom napig
tartott) egyetlen emberrel sem talalkoztam (pedig csupa
orthodoxszal voltam egyiitt — Miskolcrdl) aki nem neve-
tett volna, mikor azt mondottam neki, menjen at Hunfalura,
érdemes oda elmenni jo zsido embernek. Es egy blzonyos
Weiss Budapestr6l, ki még hozzad automobilon jar, ezt
megcselekedte volna? Ki az a Weiss ?

Azt mondottak erre nekem, hogy Gottlieb Ferenc-
hez szallt, 6 valdsziniileg tud]a, kicsoda. Az érdemes
hitkdzségi . jegyz6 tudta is ¢s meg is mondotta. Weisz
Manfrédnak hividk és egy nagyon kedves ember. Kétszer
is volt Hunfaluban. Leanyaval jott, megnézte a latnivalokat
és visszatért a Tatraba.

— Tudja-e, ki az a Weisz Manfréd ?

— Képzelem, gazdag ember, :

— Ennél tobb, mert fejedelem. Intézményt teremtett,
melynek nincs pdrja az orszdghan €és melyért ezrek aldjak

a nevét, Egy masik nem kevésbbé felséges intézményben

egy egész osztalyt teremtett meg. A két jotékony institu-
ciora az a bizonyos Weisz [élmilliot aldozott és — egy
0sszetoporodott kis hunfalusi zsidécskahoz, ki épen mel-
lettem allott, azzal a kérdéssel fordultam, hogy tudja-e,
mennyi egy felmillio? Mert az nagyon sok ezer formtnal
is tobb, annyi, hogy meglehet érte venni a fél falut. Es
ezt a tengernyi Osszeget az az ur egyetlen esztenddn

beiiil “jotékonysagra, emberek szenvedéseinek enyhitésére
forditotta.

Ezt a férfiut nagy tisztelettel illett volna fogadni.
Nem azért, mert hatalmas ur, hanem azért, mert a hatal-
mat és az er6t, melyet az Ur kezébe adott embertarsai
javara forditja, Naoy vagyona valosaggal az Ove és nem
¢ a vagyonag,

— De mikor olyan szerény a follepese — szolt erre
Gottlieb Ferenc. Fogalmam sem volt, hogy olyan nagy

urral van dolgom. Csak mikor a szerény kis uzsonna fejé-
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ben, melyet & és leanya nalunk elkoltott 200 darab finom
Havannat és hozza egy igen kedves Ievelct kaptam tdle,
kezdtem sejteni, hogy az az ur, aki hidzamat megtisztelte,
mégsem. lehet csupancsak : egy bizonyos Weisz.

BSB. A kﬁrtszc')nak" az engesztel6 nap kimenetelén
- mas jelentése nincs, mint az, hogy ilyen uton adjak tud-
tara a hiveknek, hogy a bGjt befejez6dott. Igy olvashatd
ez Toszefta Sabbatban 114. szdm alatt. Hogy az 0nok

mestere mas okot tud és a Satan leveretésével hozza 0ssze-

kottetésbe azt a séfarhangot, az senkinek sem art. A Sa-
tannak sem.

R—h. Az ujabban bekuldott amulet fsliratanak a
kulcsat nem sikeriilt megtalalnom, az érem egyes betiiinek
azonban, ugy hiszem, megtaldltam a magyarazatat. A
N3N (BABUAB) szerintem abbreviaturdja a kovetkez0
bibliai versnek: Baruch atfa bevoecha uvaruch ala
becéthecha (Aldott leszesz érkezésedben és Aaldott leszesz
tavozasodban) (Mdzes V. konyve 28. fejezetének 6. verse.)
Hogy az egyik oldal kdozepén mit jelent a nagy Hé ()
betii és a betii kozepén a kis sin (¥, azt nem tudtam
kiokoskodni. De tudom mit jelent a nyolc héber Dbetil a
kozponti korong keriil: WTINL™N (AJJJMADS) névnek a
kezdQbetiii “ezek : Abraham Izsak, Jakob, Jozsei, Mozes,
Aron, David, Salamon. A tulsé oldalon 1évé  betiik any-
nyira kopottak hogy f5] nem ismerhet8k. Evszamot nem
fedeztem {0l az érmen.

Rea. Nem héber, hanem arameus példabeszéd, mely |

megvan valahol a talmudban. Emlékszem pontosan a
~szbvegre, de a helyét hamarjaban nem tudom. Mert siir-
'gOsen kéri, lekozlom a forrds pontos megnevezése nélkiil
(hogy a talmudban van, abszolute bizonyos), a traktatust
€s a lapot majd csak ezutan fogom megjeloini. A példa-
beszéd ez:
wKi rechimtin havaih aziza, aputeja deszafszéra
sechivan; hasta dela aziza rechimtin, purja bath sitin
garmidin la szageja lan.“

- Magyarul : Mig nagy volt koztiink a szeretet, kard-
nak az élén is elfértiink; de hogy a szeretet koztiink
megsziint, hatvan r6fos agy sem elég kettdnk szdmara. —
A kovetkezG6 nyolc-levelezésbe, sajnos, nem bocsajtkozhatom.
Nincs arra elég idém. Magyar utleirdsomat folytatni fogom.

L—n. Nem kell azokat osszekeresm Megcselekedte
ezt régen Brougthon az & Vallasok lexikonjaban, mely
magyarban is megvan Mindenszenti Sadmuel forditasaban
(Komarom, 1792.) Brougthon abban a miivében, nem 23,
hanem 47 (negyvenhét) keresztény eretnek- szektat sorol
- fol pusztan csak a VI. szadzadig. ~

HIREK.

Folhivas egyesiilésre.

A 1II. Orsz. Patronage Kongresszus keretében, melyet -

szeptember hé 17—19. napjain tartottak meg Kassan, eddig
nem méltatott nagyjelentdségii dolog tortént. Székely Ferenc
dr. igazsagiigyminiszter, aki, mint a védnokséget vallalt
kirdly helyettesitGje volt jelen, nem ugyan ebben a mind-
ségében, de, mint volt kultuszminiszter, a kongresz-
szusi zsidd hitkdzégnek elbtte tisztelgd kiildottsége eldtt
azt a kivinsagit fejezte ki, hogy a kiilonbdz6 arnyalatu

¢letfeladata. Ezt iparkodunk mi teljesiteni.

hitkdzségek egyesiiljenek. Bar Székely Ferenc dr. jelenlegi
igazsagiligyminiszternek ez az allaspontja korabbrol ismere-
tes, még neki sem volt alkalma ezt oly linnepélyes alka-
iommal kifejezésre juttatni, minének a kassai tisztelgés tekint-
let6. A halado zsiddsag, mely a felekezet jogaiért és koz-
jogi helyzetének kiépitéséért a kiizdelmet folytatta ésmind
a mai napig fol nem adta, természetesen szivesen veszi
és fogadta Kassan is ez ohajtast, de amint a- kassai 8-
rabbinak, Klein Jozsef dr.-nak nyomban a miniszter értékes
¢és emlékezetes kijelentésére tett megjegyzése konstatilta:
az egyesiilés nem a haladd zsidésagon mulik. A kultusz-
miniszteriumban sokkal tobbet tehetnének mellette és érette,
mint a halado zsidosag, csakhogy éppen a kultuszminisz-
terium az, amelynek kalkulacioiba nagyon.jol beleillik az
az érthetetlen és meégis érthetd ellenkezés, amely a hatalmat
félté orthodox kodzpont és az ennek nyomain jarok részérol
az egyesiilési szandék és torekvés minden megnyilatkoza-
saval szemben kifejezésre jutni siet. Az igazsagiigyminiszter
joakaratanak, nemes liberalizmusanak, igazsdgérzetének és
igazsagszeretetének ezt az ujabb tanujelét természetesen
elkdnyveljiitk és szamon tartjuk abban a reményben, hogy
talan mégis csak elérkezik annak az ideje, amikor az
orthodox vezetés az egész magyar zsidosag kbz0s érdekeit
tobbre fogja becsiilni a particularis érdekeknél.

A nevezetes aktusrdl egyébként a kovetkez6 tudd-
sitds ad szamot: | ,,

A Il. orsz. Patronage kongresszus alkalmabol, mely
Kassan folyt le, 6 felsége a kiraly, mint védnok helyett
megjelent Székely Ferenc dr. igazsagligyminiszter el6tt a
felekezetek, hatdsagok és intézmények képviseli tisztelegtek.
A felekezetek sorabantermészetesen a zsidohitiiek is igye-
keztek tiszteletitk addgjat kifejezésre juttatni. A patronage

‘kongresszus intézdsége figyelmébe ajanlotta a két kassai

zsidd hitkozségnek, hogy helyén vald volna, ha egyiittesen
tisztelegnének. Berczeli Berczelly Jend vb. t. t., kir. tablai
elnbk is kozben jart ez iigyben, de hidba. Az orthodox
hitkozseg a kongresszusi utan kiillon jarult a kirdly kép-
viselGje elé

A kongresezusx h1tkozseg kiildottségének tagjai voltak :
Weisz Béla dr. a varosi [6iigyész hitk. elnok vezetése alatt :
Klein [oézsel dr. férabbi, Adler Adolf udv. szallito, szer-
tartasi el6ljaro, Neuwirth Elek dr. tb. varosi féorvos, is-
kolaszéki elnok, Tyrnauer Samu, a Magyar Alt. Hitelbank
kassai f6nodke, pénziigyi elbljard, Weisz lgnac szentegyleti
elnok, Eckstein Mark, rabbi, Szildgyi Nandor iskolaigaz-
gato ¢s S:zalai Armin titkar.

A kirdly képvisel6jét, Székely Ferenc drt,
Jézsef dr. f6rabbi a kovetkezéképpen iidvozolte :

»Nagyméltosagu kir. Biztos Ur ! Kegyelmes Urunk !
A kassai izr. anyahitkozség ¢és Szentegylete kiildott ben-
niinket, hogy a hivek érzelmeit tolmacsoljuk Nagymélto-
sdgod — ugyis mint hazdnk igazsdgiigyminisztere &s
ugyis mint O csész. és kir. Felsége legmagasabb személyé-
nek képviseldje el6tt. — Legnagyobb szentségiink a tiz-
parancsolat. Ennek kettés kotablajan az igéket mind
atirtuk az egyik tablara; a masik tablara pedig uj paran-
csokat irtunk: a magyar haza irant vald kotelességeinket.
A vallas és haza iidvét egyiittesen elémozditani, érettiik
egyforman mindent aldozni: ez a magyar zsidosag €s
annak egyik kis lancszeme, a kassai izr. anyahitkozség
Ebben a szel-
lemben neveljlik mi a kovetkezd nemzedékeket is. Kérem

Klein
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Nagyméitosagodat, kegyeskedjék alattvaloi mély hiiségiinket
és hodolatunkat a legmagasabb tron zsdmolya elé is eljuttatni.

A beszéd lathaté mély benyomést tett a miniszterre,
aki igy felelt:

,Tisztelt Uraim! Igen jo! estek azok a szavak, a
melyeket Fétisztelendd szénokuktdl hallottam. [gazolhatom
azt, amit mondott. Mint aktiv miniszternek volt alkalmam
arr6l  meggy6z6dni, hogy a hazai zsiddsdg meég ott is,
ahol nyelvében nem teljesen magyar, érzelmeiben kifogds-
lalan és fetteiben tiszta hazaszeretet nyilvdnul meg.
A dunantuli zsiddsagrdl, amelyet kozelebbrél ismerek, azt
is tanusithatem, hogy mar nyelvében is teljesen magyar.
Megvallom, hogy a Felvidék zsiddsagarol az volt az infor-
méciom, hogy a nyelv tekintetében itt még sok a kivanni
vald. De dromteljes érzéssel tapasztalom, hogy itt is vannak
mar oly rabbik, akik hazafias érzelmeiket ily tiszta ¢&s
gyonyorii magyarsdggal is ki tudjak fejezni. Most pedig
még csak azt az egyet jegyzem meg — de ezt mar mint
volt kultuszminiszter mondom — hogy nagyon kivdnatos
volna, ha a kiilonbozd drnyalatu hitkozségek:. a kon-
gresszusiak, orthodoxok és egyebek egyesiilnének.”

Itt a foérabbi megjegyezte: ,Rajtunk nem mulik,
Kegyelmes Urunk 1“ — Mire a miniszter a kovetkezOket
mondotta : ~

»Még kultuszminiszter korombdl tudom, hogy az
egység érdekében a kongresszusi kozségek és vezetdség
tényleg dldozafokra is hajlandok volndnak; a masik

part koréb6l azonban azt hallottam, hogy — nem tudom,
miért —- az ellentétek athidalhatatlanok.*
Végiil a férabbi bemutatta a kiildottség tagjait,

amivel a tisztelgés véget ért. |
(Hogy miként folyt le az orthodoxok fogadtatésa, arrdl
elreferdl lapunk jelen szaménak harmadik cikke.)

~— A hunfalvi bocherok. Az a leiras, amit Pihenés
kozben cimii cikksorozatdban felelés szerkeszténk eldz0
szamunkban a hunfalvi bocherokr¢l adott, annyira meg-
kapta egy figyelmes olvasénk jo szivét, hogy istenes €s
egyben igen emberséges  cselekedetre hatarozta el magat.
Azt kozli veliink, hogy nagyon szivesen vallalnd egy oly
szegény zsid6 fiu eltartdsanak oOsszes koltségeit, aki a
vallasos tudomanyokai a hunfalvi pap vezetése alatt, annak
jesibajan kivdnna elsajatitani. Szdndékardl, mely nem is
remélt hatdsa a cikknek, természetesen készséggel adunk
hirt. Egyben a nagylelkii tamogatdé kivansagahoz képest
felhivjuk azokat a zsidd vallastudomanyban vald kiképzésre
késziildket, illetdleg sziileiket vagy gyamjukat, akik az
egész tanulmanyi idére megajanlott, ezt a jététeményt
igénybevenniigyekszenek, hogyehd végéigforduljanakigazold
irasaikkal folszerelve az Egyenl8ség szerkesztGségéhez akar
irasban, akar személyesen. A tovabbi tudnival6t irdsban
fogiak megkapni. |

— Az Orsz. Izr. Patronage Egyesiilet kozponti

valasztmanyi iilése, hosszabb sziinet utan, f. hé 12-ikén

¢lénken latogatott iilést tartott. Az emelvényen az elnokl
Székely Ferenc udv. tanicsos mellett Hevesi Simon dr.
tarselndk ¢és dr. Neumann Arminné udv. tanacsosné fog-
laltak helyet. A jegyz6konyvet Barfos Kalman dr. vezette.
A targysor el6tt Székely Ferenc elnok jelentést tett'a kassai
orsz. patronage kongresszusrél, melyen Hevesi Simon dr.
tarselnokkel egyiitt képviselték az egyesiiletet."A kongresz-
szus dicserettel emiékezett meg az Orsz. lzr. Patronage
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Egyesiilet milkodésérél — s ami még nevezetesebb ered-
mény — elfogadta azt az izr. patronage altal kezdettol
fogva képviselt allaspontot, hogy az allami gyermekvédelmi
szabalyzat akként valtoztatanddé meg, hogy ezentul a védett

gyermekek, habar kivételesen, de sziildiknél is meghagy-

hatok legyenek s elhatdrozta, hogy ebben az &rtelemben
folir a kormanyhoz. Az elnok szélott tovabba-a 'kassai és
az egri fiokok munkaba Aallasar6l, melyeknek alakulé gyii-
lésein személyesen is részt vett. A tobbi vidéki alakulasrol
Breuer Soma nagykatai f6rabbi szamolt be. Ezt kovette a
titkari beszamolo. E szerint ez id6 szerint 4678 tagja van

‘az egyesiiletnek (21 orokos, 241 alapito, budapesti rendes

tag 377, vidéki 897, budapesti partol6 tag 365, vidéki
2717:) A partfogolt gyermekek szama 661, koziiidk 430-ért

az egyesiilet fizet, 231 pedig ingyen-tartasban van elhelyezve, .

illetéleg 24 orokbefogadott. Az allami rendlrség €s a biin-
tetd birdsagok tovabbi gondozédsra 119 fiut és 22 lednyt
biztak az egyesiilet gondjaira, akik koziil 19 lednyt haz-
tartdsi munkara, 80 fiut pedig tanoncnak szeg@dtettek.
Augusztus 1-jével az egyesiilet irodahelyiségével kapcsolat-
ban 10 ingyenes menhelyet rendezett be (O-utca 46.) s
ennek vezetésére gondnokot alkalmaztak. A napi forgalom
7 gyermek. Eddig 105 gyermek részesiilt menhelyi pdrt-
fogasban. Az egyesiilet vidéki fidkjainak szdma eddig 32.
A birésagok részére 278 kornyezettanulmanyt készitettek és
a folyé évben 4350 drb kiadmanyt intéztek el. A belvarosi
takarékpénztarndl az egyesiilet javara 49,610 K 90 fillér
vagyont kezelnek. A jelentés kapcsan Schwarz Ignac dr.
szOva tett egy oly esetet, melyben a patronage kénytelen

volt védelme ala fogadni oly gyermeket, aki tulajdonképpen
elmegyodgyintézetbe vald. Az esethez hozzészdltak Hevesi -
-Simon dr., Deutsch Emé dr., Stern Abrahdm és masok,

utalva arra az uj iranyra, mely a kiilftldon az ily esetek

-kezelése koriil elétérbe nyomul. A valasztmany egyik tagja

a jelentés anyagdbdl megadllapitotta azt a nagyaranyu fej-
16dést, amelyet az egyesiilet, mely az egyetlen teriilet, ahol

a magyar zsidosag partkiilonbség nélkill munkaban talal- -

kozik, mutat és az eredményt az elndkségnek, valamint
tisztviselkardnak tudva be, javasolta, hogy a valasztmany
szavazzon nekik koszonetet. Miutdn ez megtortént, elndk
megemlékezett arrol,

pelték Javaslatara a valasztmany kimondotta, hogy neve-
zetteket fidvozli s oromének jegyz6konyvben is Kifejezést -ad.
— OMIKE Mensa. Az Orszagos Magyar Izr. Koz-

‘miivel6dési Egyesiilet altal fontartott Mensa Academika

Judaica, mely a mult egyetemi év masodik felében kezdte
meg mitkddéset, ez évben, f. h6 szeptember 20-4n nyilt
meg €s a hivek buzgd tAdmogatasa folytan felekezeti és
kulturszocialis hivatasat az intézmény fejlddésével 1&pést
tarté aranyokban tolti be. A mult hé 30-an dr. Neumann
Arminné elnokasszony és baré Dirsztay Béla elnok, vala-
mint baré Herzog Mér kozmiivel6dési egyesiileti elnok
jelenlétében megtartott szitkebb mensa-bizottsagi értekezlet
megallapitotta azon modozatokat, melyek keresztiilvitelével
a mensa intézménye szildrdan megalapozandé és a sziik-
ségletnek megfeleld fejlesztése biztositva lesz. Az intéz-

‘mény e nagybuzgalmu vezetSinek dldasos tevékenysége -

garanciat nyujt arra nézve, hogy a Kozmiivel6dési Egye-
stilet Mensa Akadémidja felekezetiink egyik diszes és
nagyszabasu institucijava fog kialakulni. A Mensa Aka-
demika ezidGszerint 300 zsidd egyetemi hallgaténak nyuit
reszben ingyenes, részben féldijas, részben igen mérsékelt

";éron, mely Onmagédban jelentds kedvezményt képez és
'sokkal olcsObb, mint barmely mas a f6varosban miikodd

fdiskolai vagy [ifjusagi Mensa, izletes és az egyetemi
ifjusdg jobb igényeinek minden tekintetben megfeleld

P AR
.

hogy Kohn Samuel dr. fGrabbi és .
marothi Fiirst Jakabné hetvenedik- sziiletésnapjukat {inne-
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ebédellatast, sajat helyiségeiben (IX., Raday-u. 11.), mely
konyvtar- és+ olvasohelyiséggel 'kapcsolatos és ofthont
nyujt a_zsido egyetemi ifjusadg zene- és énekkorének is.

Az intézet helyiségei az egyetemi ifjusig nagy érdekl6dése |

folytAn mar eziddszerint sziikeknek bizonyultak és igy a
- tulzsufoitsag elkeriilése végett kénytelen volt a bizottsag
40 jelentkeznek kérvényét elutasitani. Ezen koriilmény arra
inditofta a Mensa elnokségét, hogy helylsegemek kib6vi-
tesét vagy uj nagyobb helylseg bérlését siirgds teenddi
kozzé folvegye és remélhetdleg rovid idén bel Ll ez a kérdés
is sikeresen meg lesz oldva. A f6iinnepek alatt a Mensa
céljaira folajanlott templomi és egyéb adomdanyok 4125 K-ra
rugnak, melyek részletes kimutatdsat egyik legkdzelebbi
szamunkban kozoljiik. Elismeréssel kell a vezetGségnek
megemlékeznie Salamon Jakab nagylelkii adomanyarol,
mely Kohn Samuel dr. f6rabbi intézkedése folytan
lehetdvé tette, hogy f. oktéber 16-atdl kezdve 3 hdnapon
at 25 ujabb egyetemi hallgatd részesiilhet teljesen dijmen-
tesen a Mensa Akademika ellatdsdban. A kovetésre méltod
nagylelkiiség halads visszhangot kelt az Orsz. Magyar Izr.
Koz -1iivel6dési Egyesiilet vezetd koreiben és a beneficiumot
élvezd egyetemi polgdrsdg kebelében, valamint a Mensa
bizottsdg minden egyes tagjaban, mely ezuton kéri feleke-
zetiink nemes és aldozatkész emberbaratait, kik a zsido
kultura iigyeit szivitkdn viselik és a zsidé egyetemi ifju-
sagnak a létkiizdelmeit szorgalmi idejiitk fontos és jovo-
jlikre kihatd szakdban enyhiteni = akarjak, hogy kegyes
adomanyaikat az OMIKE. kdzponti hivatalaba (Sip-u. 12.)
vagy Hevesi Simon dr. rabbi cimére (VII, Wusselenyl—
utca 10) eljuttatni sziveskedjenek. A Mensa vezetGsége
orommel veszi, ha szives érdekl6ddk ez ujabb ]Olétl intéz-
menyt latogatasu kkal megtisztelik.

— Egy sajtohiba vilagkériili utja. Harom héttel
ezeldtt Fejér Lipot drnak egyetemi tandrrd valé ki-
nevezése alkalmabol e rovatban kozoltitk a magyar tudo-
many azon zsidohitil jeleseit, kik egyetemiink bolcsészeti
kardn mikodnek. Ez alkalommal Kdrmdn Mor dr. neve
mellé a kislaki el6nevet tévesen &ésnidrki-nak szedték s
a konfuzidt még az is fokozta, hogy e téves késmdrki
el6nevet odatették — - Goldziher Ignac dr. nevéhez, aki
igy varatlanul, egész csinos el6névvel jutott az Egyenliség
egy szeddjének kegyéb6l magyar nemességhez. Ezt a
hiriinket, mint majd mindegyikkel megesik, a kiilfoldi
zsidO sajtdo budapesti €és magyarorszagi levelez6i rOgton
tovabbitoitak lapjaiknak: egy Budapesten megjelent zsido-
betlls ujsdg szintén kivagta és a sajtohibaval egyiitt
kozolte. Kovetkezett a bécsi sajté, ahol a hirben min-
deniitt Igndc Goldziher de Késmark szerepelt. Most
mar vérakozdssal néztiink e sajtéhiba tovabbi Kkarriérie
elé. A késmarki elénév — nem csalddtunk — tényleg
bejarta az egész vildgot. E héten a csernovitzi cionista
Volkswehrben, egy konstantindpolyi, egy szaloniki-i és
egy pdrisi zsidd lapban lattuk: jové héten valGsziniileg
mar az angol és amerikai lapokban fogjuk olvashatni az
Egyenl6ség egy szedOjének ezt a kis tévedését. Mi pedig
most igazitjuk helyre, hogy az eldnév nem *késmarki, de
kislaki és Kdrmdn Mér drt illeti meg, nem pedig Gold-
zitter—~tgnac drt.

— Az izraelita sziinidei gyermektelep egye-
siilet koszonete. A {6iinnepek eldtt az izr. sziinidei
gyermektelep egyesiilet igazgatosaga hittestvéreink ismert
aldozatkészségéhez fordult, kérve,
felhivaskor, valamint a zsidd ujévi iidvdzletek megvéltdsa
cimén az egyesiiletet tdmogassédk. A kérés nem volt hidba-
valé. Az aldozatkész kozonség rokonszenve ezuttal is
igen szépen nyilatkozott. meg, amit bizonyitanak a kovetkezd
adatok. Adakoztak az egyesulet részére: a dohany-utcai

Steinhardt Géza

ronét,

hogy a tdrahoz wvalo

templomban 4585 K-t. Tobbek kozott:
Bettelheim Mdér 200, Blau Adolf 100, Breitner

Adler Szigfrid 200,
L Zsig-

mond 500, Faludi Gabor 100, Guttmann Miksa 100,
Kleinberger Ferenc Paris 1000, Kohner Alfréd 200,
szinobanyai Kramer Jakabné 200, Kramer Miksa 100,
Salamon Jakab 300, Schwarz ignac 100, Simon Jakab

100, Stern Alfréd 500, Weinmann Filop dr. 200 stb. A
rombach-utcai templomban 165 K, a régi orszdghazi ima-
hazban 105 K, az aréna-uti templomban 80 K, a ferencvarosi
templomban 55 koronat. Ezenkiviil kozvetlenul az egyesiilet
pénztaraba folytak be a kovetkez6 adomanyok: Gliick
Frigyes 100, Hegediis .Zsigmond 100, baré beocini Ohren-
stein Henrik 200 bard beocsini Ohrenstein Henrikné 200,
100, baranyavari Ullmann Adolf 500,
baranyavari Ullmann Emil 100 korona. Végiil ujévi iidvoz-
letek ‘megvaltdsi adomanyaként 1814 kor. jutott az egye-
siiletnek. Mindezért az aldozatkészségért az egyesiilet igaz-
gatgsaga ezuton is halas koszonetét nyllvamt]a a nemes-
szivil adakozoknak ‘

— Aranylakodalmi alapitvanyok. Moskovits
Adolf nagyvéaradi gyaros és neje a napokban iilték meg
aranylakodalmukat. Ezt a napot a kdztiszteletben all6 hazas-
par alapitvdnyokkal tette emlékezetessé, melyet a varos
f6ispanjahoz, Hlatky Endréhez kiildott, Az alapitvanyok
ezek : 1000 K a nagyvaradi {fels6 keresk. isko'anal leg-
jobban érettségizett tanuld jutalmazasara (az évi kamatok),
1000 K a nagyvaradi gyermekkoérhaz javara, 1000 K a
nagyvaradi kongr. hitkdzség hivatalnokainak nyugdijalapja
javara, 1000 K a chevra kadisa kdrhaza javara és 4000
K & Nagyvaradon tervbe vett és feldllitandd felsO-ipar-
iskolanal tanulmanyi osztondijalapra. Ez alapitvanyokért,
melyek Moskovits Adolf €s neje nevén kezelenddk, a 16-
ispan személyesen mondott kdszonetet.

— A Ferenc Jozsef-rend lovagja. Oblath Adolf
dr. bonyhadi orvosnak, a kozegészségiigy terén szerzett
érdemei elismeréseiil 6 felsége a Ferenc Jozsef-rend lovag-
keresztjét adomanyozta.

— Az Izr. Hitkézségi Tisztvisel6k és Alkal-
mazottak Orszagos Egyesiilete eldljarésdga folyo ho
11-én Weiszburg Gyula dr. elndklete alatt az eldljarosag
teljes szamu tagjainak részvételével tilést tartott. Gralambos
Jend titkar jelentése szerint az elmuit honapban az egye-
sitletnek céljai megvalositdsara tobben jelentékeny anyagi
tAmogatast juttattak. Igy alapitd tagokul beléptek : Breitner
L. Zsigmond udv. tan. 2000 korongval, Brody Jozsef,
Brédy Séandor, Brody Miksa 200—200 koronaval, Adler
Lajos, Fisch Mark, Mori hitkdzség és Hay Gyula (Abony)
100 100 koronaval, Kleinberger Ferenc (Paris) 200 ko-
"bard beocsini Ohrenstein Henrik 100 koronat és
az egylet tobb joakardja o©sszesen 135 korona adoményt
juttatott az egyesiiletnek. Azonkiviil szamos partolé- és
tAimogatd tag lépett be az egyesiiletbe. Gombos lgnac
pénztarosnak az egyesiilet vagyoni allapotardl szold jelen-
tése utan az elBljarosag elhatarozta, hogy a folyo évre
a segélyezésre egyeldére 400 korondt szavaz meg,
oly tagok részére, kik allasuk clvesztése vagy egyéb
koriilmények folytdn a tdmogatdsra ra vannak szorulva. Az
egyesiilet el6ljarosdga jegyz6konyvileg mondott 0Oszinte
koszonetet mindazoknak, kik a taggyiijtés és egyéb mddon
szolgaltak az egyesiilet iigyét, nevezetesen Weiszburg Gyula
dr. ¢Indknek. Rosenzweig Lipot f6kantornak (Abony) Kohn
Jozsefnek (Bacsszenttamas), Feny6 Jozsefnek, Krausz
Jakabnak és Bliicher Jozsefnck (Budapest). Az inditvanyok
sordn eindk azt inditvanyozta, hogy az el6ljarosdg mar
most foglalkozzek azzal a tervvel, hogy elhalt tagok oz-
vegyei és arvai nagyobb 0sszegii segélyben reszesuljenek
Erre vonatkozolag az eldljarésag tervezet kidolgozasat ha-
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tarozta el, mely a legkdzelebbi valasztmanyi iilés elé fog

terjesztetni. Végiill az egyesiilethez Iolyamodo tagok kér-

vényei felett dontott az elSljarésag. - ,

— Kitiintetett tanitok. A vallis- és kozoktatds-
iigyi m. kir. miniszter az 1907. XXVIL t.-c. 9. szakasza
alapjan az allami iskoldkndl miikod§ tanitdk kozil a ko-
‘vetkezOket léptette el6 igazgaté-tanitokkd a névnevelés
terén szerzett kivald érdemeik elismeréseiil : Barta Albert,
Zalaszentgrdt; Fischer Mér, Nagybecskerek ; Halmos Aron,
Ogyalla ; Koranyi Jozsef, Kispest; Kramer Simon, Duna-
pentele, Radé Lipdt, Aranyosmardt: Sugdr Igndc, Moson,
— A gy6ri izr. hitkozség iskolaszéke szept. ho 14-én
tartott iilésén Baumgarten Samu tanitot 43 éves, érde-
mekben gazdag miikddése elismeréseiil ~egyhangu hataro-
zaital az igazgatd cimmel tiintette ki. — A vallas- és
kozoktatasiigyi m. _kir. miniszter az 1907. XXVIIL t.-c.
alapjan a népnevelés terén szerzett kivalo érdemeinek el-
ismeréseiil Schonbrunn Mark miskolei taniténak 200 kor,
személypotiékot engedélyezett. v :

— Alapitvanyok. Minkusz Antal losonci termény-
kereskedd két, egyenkint 1000 koronds alapitvanyt teit. Az
egyiket a Losoncon épitend§ izr. arvahdz, a masikat a
kesziild uj zsido templom alapja javara. |

— A kozonség figyelmébe, Arra hivtdk fol a
figyelmiinket a héten, hogy egy magit Rénanak nevezd
individuum, az Egyenl6ség ajanld irasaval egy el6ttiink
ismeretlen beteg debreceni tanitd szamara segélyadomanyo-
kat gyiijt. Konstataljuk, hogy, mint mar tobb alkalommal,
melyekrol rendszerint megemlékeztiink, ezutfal is visszaélés
tortént. Mi sem egy RoOna nevii valakinek, sem senki
masnak hosszu évek sora 6ta nem adtunk gyiijtésre s 1o-
kéld ajanlé sorokat. Aki ilyennel all el§, az csald és -olvaso-
kozonségiink jo szivére és konnyen hivg voltara illetékteleniil
palyazik. Ezt mar ismételten kijelentettiik. Megtessziik most

is s arra kérjitk azokat, akik hamisitot: irasoknak is hitelt

adni hajlandok, szivieljek meg most azt a nyilvarosan tett
kijelentésiinket, hogy konydradomdnyok gyiijtésére mi senkit
sem ajanlunk ¢és nem is ajanlhatunk, aki tehat mégis ily
célbol jelentkezik, az csald, akit leghelyesebb, még miel6tt
kéreset meghallgatnak, a rendOrsé€gnek atadni. Nekiink
szivességet tesznek vele, magukat pedig folos kiadasoktol
mentik meg. .

— Tisztelgés. Megirtuk,” hogy Ldwinger Vilmos
drt, a pozsonyi kongr. hitkdzség elnbkét, kirdlyi tandcsosi
cimmel tiintették ki. Ebbdl az alkalombol hitkdzsége meleg
tinneplésben részesitette. A hitkdzség tanacstermében tartott
diszgyiilésen Fischer Zsigmond dr., Fischer Jakab dr.
iskolaszéki elndk, Funk Sdmuel dr. rabbi, a nbegyesiilet
nevében Wellisch Babett és a filantropikus egyesiiletek
rész€ér8l DBerger Bend igazgaté méltattdk nagy érdemeit.

A sok figyelmességet az iinnepelt meghatottan koszonte meg.

— Adomany. Kovdcs Séndor Leipzigb6l 10 koronat kiildstt
hozzank tetszés szerint felhaszndlandd =zs8idé jotékonycélra. A
pénzt az Orsz. lzr. Tanitoképzd igazgatdjahoz, Bdndczy Jozsef
drhoz kiildjiik, szegény tanité-novendékek téli segélyére.

— A bozddujtalusiaknak. A bozodujfalusi pro-
selita hitkdzségben épitendé templomra (I1.) a kdvetkezd tes-

tiletek, illetoleg urak adakoztak :

50 korondt: Leopold Sandor (Szekszdrd); 20 koronét:
A komdaromi izr, hitkdzség, a Chevra Kadisa és N. N. (Székes-
fehérvar); 14 koronat: Székely Aron dr. iigyvéd (Szabadka)
gytjtése. Hozzajaruitak : Baron Jézsef, Deutsch Zzigmod; Gutt-
mann Lajos. Hartmann J6zsef, Krieshaber Dezs6, Littmann Izidor
dr. es Székely Aron dr. 2—2 korondval; 11 koronat: Erdélyi
Miklds dr, iigyvéd gyiijtése (Beretty6uijfalu); 10 koronat: Bader
Vilmos dr. (Budapest), Fried Kalman (Komarom), Fried Jend
(Komdrom), Gombos Bend (Kolozsvar), Horvath Sandor (Bpest),
Mihlstein Gdbor figyvéd (Ipolysag), Nagy Dezsd dr. i5orvos
(Bpest), Neumann Alajos (Kom.); 5 koronat: a Komaromi Els§

Takarékpénztir, a Komaromi Vidéki Takarékpénztar, Adler Vil-
mos (Komdarom), Alapi Béla (Bpest), Deutsch Karoly (Komérom),

_Fischer Lé&szlo (Cegléd), Fried Jézsef (Komarom), Lefkovics

Armin (Gy6r), Milch Dezsd (Komarom), Netter Adolf (Koinarom),
Pick Ignidc (Komdrom), Reiter I.. (Szabadka), Rothmann lmre
(Szabadka), Schuitzer Jakab dr. ligyvéd (Bpest), Stern Bernat

(Komarom), Vasarhelyi Domokos iigyved (Komarom), Weisz .

Miksa dr. iigyvéd (Komarom); 3 Xkoronat: Briill Mand (Koma-
rom), N. N. (Komarom), Székely Janos dr. jarasi orvos (Szenc);
2 koronat: Klein Ignéc (Szepesbéla), Lengyel Lajos (Komarom),
N. N. (Komérom), Neumann Samu (Komérom), Neuwirth J. Jeno
(Kalocsa), Révész Nandor (Nagykikinda); 1 koronadt: N. N.
(Komarom) és 40 fillért N. N. (Komdérom), Osszesen a 39—4Q.
szamban kimutatoit 55 koronaval — 372 kor. €s 40 fillér, —
A galgoci izrael hitkozség kebelében eszkozolt gyiijtiés ered-
ménye : 51 K, Pet6 Albert (Aranyosmaréth) 50 K, a temesvir-
belvarosi hitkozség 10 K, Vogl Sandor (Zamoly) 10 K, Milch
Armin (Komdrom) 5 K, Mikiési F. Leo (Budapest) 3 K, Ungér
Ede dllomdsfénok (Nagyszabos) 3 K, Osszesen 132 kor., az eddig
kimutatott 372 ker. 40 fillérel = 504 kor. 49 fillér. — Fogadjak
a nemeslelkii adakozék legmélyebb halam kifejezését. Schnitzer
Armin dr. -
~ — Halalozas., Weisz Mdmé sziil. Krausz Johanna
Lévan, f. ho 3-ikan éjjel hosszu szenvedeés utan, 65 éves
koraban elhunyt. 35 évig elndke volt a lévai néegyesiilet-
nek, amely vezetése alatt fejlédott és izmosodott. Joszivii-
sége nem 4allott meg a felekezeti hataroknal, rseg‘itett min- -
denkin, akin mddja adatott. Az emberszeretet szolgdlataban
szerzett érdemeit a kirdly is méltatta €s az arany érdem-
kereszttel tiintetie ki, F. hd 4-ikén temették Aaltaldnos
részvét kozt. Nemes szép életét Liebermann Jakab fGrabbi
és Fenyvesi Karoly titkar méltattak. |
Junger Mozes dr. siklési rabbi édesatyja: Junger
Igndc meghalt Séatoraljadjhelyen. A megboldogult tobb
éven &t tanitvdnya volt LOw Jeremids ujhelyi rabbinak,
kinek kedvencei kozé tartozott. Nemes, egyszerii, puritan
tisztasdgu, jambor életével mindenki megbecsiilését és
tiszteletét vivta ki. Gyermekeit a haza és felekezet hasznos
polgaraivd nevelte. Temetése szeptember ho 29-én volt,

amely alkalommal a papi teendket Goldberger Izidor dr.

ujhelyi és az elhunyt fia, Junger Mozes dr. siklosi rabbik
vegeztek. :

— Kézfogd. Schreyer Endre, a Magyar Kereskedelmi
Hitelbank r.-t. iigyvezet§ igazgatGja eljegyezte Wellisdh
Aliréd kozépitési tandcsos, miiépitész lednyat, Erzsébetet.

- — Hymen. Rosner Armin, a Pesti izr. Hitkozség
szamvevGje €s a Felebarati Szeretet Egylet buzgo titkara a
napokban kotott hdzassagot ozv. Wallstein Sandorné sziil.
Low-Beer Emilidval Nagytapolcsanyrol.

RATIN.

— Patkdny- és egérirté ba-
cillus ,,Ratin“ fert6z8 betegséget
plantdl az illetd dllatfaj KOzt
¢és teljesen kipusztita. |

— A m, Rkir, dllami bakterio-
logiai intézet véleménye szerint
»Ratin* mds dllatra avagy em-
berre drtalmatian.

— Prospektust ingyen kiild
»Ratin“ Bakteriologiai Laborato-
rium vezérképuiseldsége, Budapest,
Rottenbill_eréutca 30. o
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| Kozgazdasag.
* ,Unio“ élet- és
kezet (ezelﬁtt Elsé Lednykihazasito Egylet) Budapest, VI,
Teréz-korut 40-42. Alapittatott 1863, évben. Folyé év szeptembpr
havaban 1,667.300 K értékii biztositdsi ajanlat nyujtatott be
és 1,407.100 K értékii uj biztositdsi kotvény aliittatott ki.
Biztositott Osszegek fejében 163.452 K 50 fillér fizettetett .
ki. 1911. januéar 1-t6]1 szept. 80-aig bezardlag 16,028,100 K
ériéki biztositadsi ajanlat nyujtatott be 4g 13,892.900 K értéki
uj kotvény dllittatott ki. Biztositott 0Osszegek fejében a foly6
évben 1,278.821 K 94 fillér és az intézet fennallisa 6ta
18,026. 754 K 97 fillér fizettetett ki. Hzen intézet a gyermek-
és 6letbiztositds minden nemével foglalkozik a legolesobb dij-

 tételek és iegelényosebb feltételek mellett.

* Fovarosi ‘dxvataru-kereskedo, iSmodu, vallasos
izr. csaladbgl fiatal ledanyt ndil venne.
hozomany megielolésével, ,Fiatal“ jelige alatt kérek a kiadd-
hivatalba. Kozvetitd esetleg utélag dijaztatva lesz.

* Haziasszony tamaszaul keresek izr. urindt, ki
csaladtagnak tekintetik. Fézéshez értd elényben részesiil.
- Személyes bemutatkozas vagy levélbeli ajanlat: idésb Siiss

Samuel, VI, Huszar-utca 8, I. emelet.

* Hazassag. Egy jobb, valldsos izr. csaladbél szar-
mazd okleveles 6vond, aki magantanitdssal évi 2000 ko-
ronat keres és 2000 korona hozomany, szép kelengyével
bir, férjhez menne egy biztos existencidval bird uriember-
hez ha ozvegy vagy iddésebb is. Ajanlatok ,Egyesiilt er6-
~ vel“ jelige alatt a kiadohivatalhoz.

* Intéz6i allads betoltendd a magy. izr. kézmii-
és foldmiivelési egylet rakosi kertgazdasagdban. Palyaz-
hatnak kis csaladu, izr. vallasu, meglelel6 gazdasagi kép-
zeitséggel kuionosen pedig gyakorlatx tapasztalatokkal bird
és rendelkezésre képes egyének. Azok, akik a Budapest-
kornyékbeli viszonyokat ismerik, elc"myben részesiilnek. A
palyazati kérvények, melyhez rovid életrajz €s szolgdlati
okményok (masolatok) csatolanddk, f. évi oktdber 30-ik
napjaig az egyesilet igazgatésaganal (VIL., Damjanich-u.
48. sz. a.) lehetSleg személyesen nyujtandok be.

Nemsokara megjelenik
Dr. HEVES KORNEL szolnoki rabbi -

Ul IGE K

cimfi valldsos tdrgyt verskotete, mely irdnt
nagy az erdeklédés a miivelt csalddok k&-
rében, Megrendelhet$ a szerz6nél, Szolnokon i

r oy 0 Konyvkereskedésekben
3 koronaert. ] 3 korona 50 fillérért.

R X

AJANLIUK

Polgar Sandor
orvosi miiszer- 88 kbtszer-gyarast.

Telepe: Budapest, VIl Erzséhet - kirut 50-
Osszes hetegapaldsi térgyak kotszerek
m. Kkir. szab, POLGAR-féle “sérvkiték,
gummidruk 68 valéd| francla kmonleges-
segek sth. beszerzeseére. : P

PE5" Képes Grjegyzék Ingyan 68 bérmentve,
osak -a thrgy megnevezédével. ~PNl

Ezen hirdetés meliékelése esetén 10%/0 engedm,

gyermekbiztosité intézet mint szdvet-

Ajanlatokat a |

3

Reggehzes elott fel pohér Schmldthauer-fele

az elrontott yomrot ')~~8 éra alatt tel;esen rendbe
KBSETUVIZ hozza. Hasznalata valddi aldas gyomorbajosoknak szék-

rekedésben szenvedoknek. Kis fiveg 40 fill. Nagy fiveg 60 fillér.
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| ,AZ ANKER®

Templomi aranyhimzéseket 1ot mivt

ben oicsé arak mellett, rajzokkal dijmentesen szolgal

HERZ EMMA

Els6 magyar aranyhimz(i-telepé

az ,Arany érdemkereszt ¢és Romdn kirdlyi jubileum-€rem
tulajdonosa.“
O cs. és kir. Fensége Auguszta f8hercegnd udvari szallitdja.
O cs. és. és kir. Fensége Jézsef fdherceg kamarai szallitoja.
Grand Prix nagy aranyérme és keresztje.

Kitiintetve :
Orszagos Iparegyesiilet diszérmével, tovabba London, Bécs,

Budapest, Pecs, Mildno, Bukareqt stb. stb.

Budapest, IV., Deak Ferencz-u. 17.

Etterem "D TN

Budapest, VII., Kazinczy-utca 51, Kiraly-u. sarok.
Izléses ételek | Kitiind fajborok! El6fizet6knek jutanyos ar!
Kiilon szalon, lakomak alkalmara. Kényelmes kerthelyiseg
Elegans és tiszta vendégszobdk 2 korondért és feljebb.

Schlesinger Jakah vendeglos.

Modern tikegriekesités.

Maganosan allé egyének, gyermektelen hazaspérok
és olyanok részére, kiknek sziikségletei tulhaladjak .
vagyonuk kamatait,- kiknek inkabb all érdekiikben,
hogy maguknak minden veszteség nélkiil elethossmg—
lan nagyobb évi ]ovedelmet biztositsanak, mint az,
hogy t0kéjiiket orokoseik részére megonzzek legalkal-
masabb egy életjradék megszerzése. Pél daul egy
65 éves egyén 10.000 K betét utan a takarékpénztartol
kamatokban 3590 = 350 K-t kap évente, ellenben
gletjaradek fejében10.68%0 =1068 K-t y

tehat tobb, mint haromszoros jOvedelmet szerez

maganak, ha a szerzddést

-——

elet- és jaradék- biztosité tarsasagnal

Badapest, VL., Deak-ter |

sAnker-palota“
koti meg.

| Osszes vagyon ... __. 185,856.945'68 korona.

Riztositasi allomany 87.825 szerzddés.
572,938.766°19 korona biztositasi téke

L 1,311.979°'13 | évjaradék.

Allomany
1909 végén




Neum@ver Falop
Budapest, V., Deak Ferenc-tér 1. (Erzséhei-tér sarok),

Ajanlja dusan felszerelt raktarat mindennemii belfoldi és
valodi perzsa-szonyegek, fuggom 10k, agy, asztalteriték, |
. takarok és atvetGkben. Hazai €s egveb anrtmanyok.'

Mintak és. éra;anlatok klvanatra ingyen es bérmentve.
Telefon 1—2f. - , Telefon [1—21.

Szalami gyar
ra ¢

s fiistolthusaru

- |
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Ozv. Reichenfeld Albertng iz

* R

és kir. udvari és kamaraa szalliténal |

fafﬁ fill- &s lednykaruhatele

Budapest, IV., Muzeum-karut 1+ 3,

FIOKTELEPEK : Arad, Brassé, Debreczen,
Fiume, Kassa, Kolozsvar, Miskolcz, Nagy-
varad, Pécs, Pozsony, Szeged, Temesvar,
3 Zagrab, Belgrad, Sofia.

o !  KERJEN ARJEGYZEKET.

Nyomatott Elek Lip6t k8- és kdnyvnyomdajaban, Budapest V. Dorottya-utca 14.
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A tora.

Amint olvassak

Lassan, szomorus vontatassal

Ott fenn az emelvényen,
Szijtitva bamulok, mint a gyerek,

Ennél szebb kényvet én nem ismerek.

A kezdete, az a rdzsds hajnal,
Melyben gy6nyérd almok,
Szines vagyak, kacagd remények
Sziiletnek, nének,

Aztin a harc. Kérges a tenyér,
Csapzott a haj,

A bands foldén végigsivit

A legels6 rémes emberi jaj, -

Remegtets. — Utdna napsiités:
Egy az Isten, minddrékre Egy,
Csodas vilag, friss dlmok 4gya

" Elhintve a Jakob tizenkét fidba.

Uj kiizdelem... rabszolgdk sorsa var
Vad zsarnok féldjén huII a vér,

A jove?
Talan egy fabatkat sem ér.

| Ejjelre hajnal, borura fény,
A tenger 4rjan Mozes népe ur,
A torténet itt halk imaba ful,

Megyiink... az uton tuzoszlop vezet,
Nincs hiis vizink, nincs éltetd falat,

Mig nagy csudak kdzt megpihenhetink,

A Szinaj-hegy alatt.

De nincs idénk, a menny dérég,
Villam cikdz a hegy fején, . .
Két kétabla, . . mir ott vagyunk
Egy uj vilignak elején.

Pazar vildg. .. ott csillog Kanaan,
Visziink beléje templomot, hitet,
Vissziik a torat

Orék kincséil mindenkinek.

Ez a toéra.

Amint olvassak

~Lassan, szomorus vontatassal
Ott fenn az emelvényen,
Szajtitva bimulok, mint a gyerek,

Ennél szebb kényvet én nem ismerek.

Nagy Imre.

Egy ujonnan folfedezett alhtolagos
szemita neéptorzs Afrikaban.

Koriilbeliil 6t évvel ezel6tt meglehetds nagy feltii-
nést keltett az Afrika-kutatdsok irdnt érdekl6dé tudo-
manyos ¢és ethnografikus korokben az a hir, hogy a 34.
és 38-ik hosszusagi €s az északi szélesseég 3-ik s a déli
szélesség 7-ik foka kozt, német és angol Kelet-Afrika
nagy pusztdin egy mazainak nevezett pdasztornép él,
melynek egy kordbban bevandorolt, vanderobo vagy
vakerafi nevii torzse mdar részben degenerélédott a
kés6bbi bevandorlék azonban teljes tisztasdgaban driz-
ték meg fajukat, amely nem egyéb, mint a szemita faj
egy typusa s igy kozel rokon az izraelitdkkal.

Ezt a merész allitadst a keletafrikai német katonai
expedici6 egy, az Otfa elhalt tagja, Merker kapitany koc-
kaztatta meg ésfejtette ki tudomanyosan is ,Die Masai;
ethnographische Monographie eines Ost-afrikanischen
Semiten-Volkes“ cimii s most bdvitett és javitott kiadés-
ban mésodszor is megjelent miivében. Azt pedig, hogy
a termetre nagy €s nyuldnk, vékony csontu, de fejlett
izomzatu, szinre nézve a sttétbarna és vﬂégos csoko-
ladészin kozt valtakozo, keskeny fejii, ovalis arcu, nagy,
mandulaforma szemij, telt ajku és kissé gondorodo haju
mazaiok hogyan tarthattak fenn magukat, a szerz0 azzal
okolta meg, hogy tartézkodtak az Afrikdban szokdsos
né- €s gyermekrablasoktodl, a néger ndkkel valo hézas-
sagot tiltottdk s altaldban idegen elemeket nem vettek
fol magukba s szervezetiik harcias volt.

Merker konyvének els6 kiaddsa, mint mondtuk,
ezelOtt Ot évvel jelent meg s legnagyobb jelentdsége

| abban all, hogy a mazaioknak szemita eredetére és az

izraelitakkal valé kozeli rokonsdgéara vonatkozo hypothe-
ziseket elsd izben csoportositotta anthropologiai, mytho-
logiai, valamint nyelvészeti alapokon ¢s kiilonds sulyt
fektetett annak bizonyitdsara, hogy a mazaiok annak a
nomadizalo szemita népnek az utddai, melyhez a leg-
régibb zsidd pasztornép is tartozott.

Lassuk azonban, hogy ezek a bizonyitékok milyen
alapokon mozognak.

Elészor is Merker a faj kiilsd karaktere megalla-
pitdsdbol indul ki. Szerinte a szemitdk magas, nyuldnk
testalkatuak, sympathikus, finom vagdsu arcvonésokkal,
keskeny, nagy, de nem visszataszitd orral, Kkicsiny s
nem ritkdn hatdrozottan szép  kezekkel ¢€s labakkal.
Amint abb6l a 89 4brabdl, 62 képbdl megitélhetd,
amelyek Merker munkdjanak szdvegét magyardzzdk, ez

az altalanos definicié eléggé rdillik a mazaiokra, de

megfelelnek-e vajjon ezek a vondsok a szemita jellegnek
is? Erre nézve mar abszolute semmi biztos tAmpontunk
nincs, annal kevésbé, mert a szemita megjelolés inkdbb
lingvisztikai meghatarozast jelent, amennyiben azokat a
népeket szoktdk fajhoz tartozonak venni, akik 1égtdl
fogva valamely szemita nyelvet beszélnek.

De aligha nyujt tobb pozitiv bizonyitékot a nyel-

| vészeti okfejtés is, mert azon mar tul vagyunk, hogy a

véletleniil hasonléan hangz6 egyjelentésii, vagy egyfor-
man hangzd hasonjelentésii szokbo6l olyan megdllapita-
sokat konstrualjunk, melyek az eredet €s leszdarmazas
kozossége mellett tanuskodjanak. Lehet, hogv a mazai
sen-dangile“ (fiatal asszony) és az abessiniai  szemita
dialektusu ,dengel® (sziiz) rokonszavak, csakhogy még
ez esetben is szemita eredetiiket kétségesnek kell mon-
danunk, inkdbb ama szdamos kolcstnzott hamita szavak
koze kell soroznunk, melyekben Abessinia szemita dialek-
tusai oly gazdagok. Pedig a mazai nyelv is a hamita
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nyelvcsoporthoz tartozik s ha ez é€s a szemita-csoport
kozott egyéltaldn van valami tavoli vonatkozés, amely
rokonsagra enged kovetkeztetni, ugy nyelv- €s kultur-
torténeti okokbol inkdbb az a foltevés latszik megokolt-
nak, hogy a torténelemelStti idékben hamita-térzsek
Afrikabol Azsidba vandoroltak be s ott, idegen kirnyezet
hatdsa alatt, hamita idiomajukat azzd fejlesztették ki

twitwin, Il

amit ma szemitdnak neveziink, széval ép meglorditott

volt a processus, mint ahogy Merker képzelte.

. Sokkal nagyobb sulyt fektet azonban Merker a
mythologiai bizonyitékokra, tekintve, hogy a mazaiok
sok oly mythosz birtokdban vannak, melyek szoros
rokonsagot mutatnak a bibliai, illetéleg babyloni monda-
korrel. Ilyenek példéaul az elsé emberpar biinbeesésére €s
az Ozdnvizre vonatkoz6 mondak, melyek, szerinte, az
amas néptdl szarmaznak s attdl szdlltak a mai mazaiokra.
Amazok viszont-a régi zsidoktol 5rokolték s a kezdetben
Kanaanban megtelepedettt amoritak vitték be bevandorlas
utjan Babylonba, ahol fennmaradt beldliik annyi, ameny-
nyit bele lehetett illeszteni az ott uralg6 astral-kultuszba.
Szoval a mazaiok ezeket a mondakat mar évezredekkel
ezelbtt arabiai Gshazdjukbol hoztdk volna magokkal.

Mindezt azonban j6részt a fantdzia korébe utalja
. ujabban Schwally is. Ha a megnevezett mondak —
ugymond — az O&s-zsidosagéi lettek volna is — ma
egyetlen szemita nép sem létezik, mely azoknak anyagat
az Osid6ktdl fogva megdrizte volna.-Hanem mindentiitt,
ahol azok el6fordulnak, a zsidok, keresztények vagy mo-
hameddnok bibliai révén terjedtek el. Ezen irodalmi
forrasok valamelyike utjdn Kkellett, hogy a mazaiok is
értesiiltek légyen azokrol, hogy kozelebbrdl mely uton, azt
_persze nem tudhatjuk, mivel e nép torténetét alig ismerjiik.
Semmi esetre sem bizonyit ez azonban — ebben Schwal-
lyval egyet kell érteniink — a fajrokonsag mellett, mert
ily mondédk vandorldsdnak nincsenek sem geogréfiai,
sem ethnografiai hatdrai.

- S6t az is lehet, hogy ezek a mondak nem is tar-
toznak a mazai nép hagyomdényai kozé, hanem csak
egyesekhez julottak el, legalabb mds eurdpai utazok
nem latszanak tudni réla. Igy példaul Hollis angol ku-
tatd, aki 1905-ben tette kozzé ,The Masai, their lan-
guage and folklore“ cimii jeles miivét s aki a mazai
nyelvnek legalaposabb ismerGje, még csak emlitést sem
tesz errdl. A -

Ami a vallastorténeti argumentumokat illeti, Merkert
mindenekelftt a mazai neép egyszerii monotheismusa,
‘mely oly meglepd ellentétben all a koriilotte lakd néger
torzsek sok-istenhivésével, inditotta arra, hogy ezt a vo-
nast szemita orokségnek higyje. Ossze is veti az istent
jelent6 ,orgai“ mazai szot az Aj-jal, a nyugati szemitdk
holdistenének legrégibb megjelolésével, kiknél a hold
kultusza majdnem tokéletes monotheismus- volt.

De Dbér elvitathatatlan tény, hogy az egyistenhivd-
ség eldszOr a zsidosdg korében fejlodott ki, az sem
kevésbé &ll azonban, hogy az Os-szemitdk ép oly ke-
véssé ismerték, mint a hold-kultuszt. Schwally azon-
kiviil a mazaik 4llitélagos monotheismusat is kétségbe-
vonja, tekintve, hogy 6k az egyetlen Ngai isten testi

Iénye mellett egy fehér, piros és fekete Ngait is ismer-

nek s a napot, holdat és csiliagokat is imadjak. Bibliailag
felcicomazott pogdny képzeteknek tartja mindezeket ép
ugy, mint az emberalaku szarnyas védangyalokat, kik a
mazait lathatatlanul kisérik végig az élet utjan, vagy
pedig a misszionariusok befolydsainak. | :

| Barmily tarthatatlannak latszik mar ezekbél .is
Merker meréesz fOltevése a mazaiok szemita eredetérdl,

mégis akadtak még utdna is ethnografusok, akik ehhez
a nézethez csatlakoztak, igy f6ként Max Weiss f6-
hadnagy, aki négy évet toltott Afrika belsejében, kiilo-
ndsen behatélag tanulmdnyozva egyes afrikai néptor-
zseket, mint a vasima, vanyufibo, vaganda, vageja,
bakulia, mazai és vanderolo négereket s kinek mult
évben Berlinben megijelent munkaja : ,Die Volkerstimme
im Norden-Deutsch-Ostafrikas® a mazaiok eredete-dol-
giban osztja Merker nézeteit. Ep ugy Hans Fuchs
,Sagen, Mythen und Sitten der Masai, jena 1910.¢
cimii munkaja. | | , |
Mindenesetre érdekes volna azonban, habar az
el6adottak utdn alig hihetiink a mazaiok szemita erede-
tének tudomanyos szenzaci6va felfujt folfedezésében, ha
a harom év el6tt elhalt szerz6 hatramaradt irodalmi
hagyatéka is napvildgra keriilhetne, hogy meég tisztdbban
lassunk ebben a sok vonatkozdsidban fontos kérdésben.

Emlékezések.
Irja: Kiss Arnold dr.
Fiatal idskbél.

Tizennyolc esztenddvel ezel6tt, egy marciusi napon
igtattdk be allasdba az ifju zsolnai rabbit. Igen szép, ben-
sOséges iinnepséggel esett meg a fogadtatas, a kicsiny,
kivancsi varos hepehupds utcain keresztiill a templom elé
vonulds, a baradtsdgos, tinnepi gyertyafénytdl szende fényes-
ségben sugdrzd imahdz igtatd {innepsége. Az a Kkicsiny

- templom ugy tiindokolt boldog varakozasban, mint amikor

piruld menyasszony var a vlegényére. Szaz ragyogo szem-
mel kivancsiskodott; fonn a karzaton a hires szép felvi-
déki asszonyok és lednyok serege zsibongott, morajlott
izgatott varakozassal. Hiszen az uj rabbi fiatal ember, not-
len. Erdemes : reavillogtatni azokat a tiizbemartott nyila-
kat, amelyek pajkos szemgddrok mélyébsl roppennek eld
veszedelmes igézéssel. | o

Benn a templomban, a padok zsufolasig telve komoly
férfiakkal. Ezek mar egészen mdas szempontokbdl kivan-
csiak uj rabbijukra. Tudédsat, akaraterejét, jamborsagat
szeretnék egy tekintettel megismerni. A lelke mélyére sze-
retnének pillantani. Nem csalédtak-e benne ? Méltd oro-
kose lesz-e istenfélG elédeinek?

Hofehér, melligérd szakallu, patriarcha-termetii oreg
ur, az Oreg Taub bécsi allitla meg a templom bejarata-
ban az izgatott fiatal rabbit. Ezsaias proféta nyelvén, hébe-
ril iidvozli. Felel rea elsé sorban az uj rabbi édes apja,
maga is: rabbinus, klasszikus szarnyaldsu héber beszédben.
Halat ad az Urnak, aki ezt a napot megérni engedte,
amikor is Jakob szavaival élve, ,palcaval vonult at maga
is egykoron, ifju szivvel az & miikodése szinhelyére az &
Jordan folyaman altal és ime, — most két taborra lettem.®
Azutdn az uj rabbi valaszol fbljndulva,\ meghatott 1élekkel.

Elhangzott a nagybecskereki rabbi igtatd - beszéde.
Nydrfalevélként remegve mondta el imadsdgos beszédét az
immar zsolnai rabbi. Fonn a néi karzaton halk kérusként
lagy zokogis -zsongott a templom levegdjében. Csak az
ifju rabbi hallotta tan ezt a zokogast, mert az ilyen sirast
csak a szivével hallhatja valaki, a fiu az édes anyjnak
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zokogaséat. Abban a konyperdiilésben benne volt egy elrdp-
pent gyermekkor, a csdndes otthoni paplak iinnepi estéi-
nek ahitata, lazdlmodasos betegségek éjféli hangulata, ami-
kor egy fiatal rabbinusné hajlott elsOsziilott fidnak beteg-
dgya folé s megprobdlta a gydgyitast csokkal és forrd
bleléssel s egy nehézsoOhajtdsu, melankolikus régi bolcsG-
dallal, amelynek a refrainje ,Aludj, aludj fiacskam!“ — s
az a halvanyarcu kis fiu ott all most a szészéken, komoly
fekete ornatusban, vibrald szavakkal, hivatasa kiiszobén s

az édes anya ugy véli, hogy ez a hang minden szarnyald |

- mondassal hozza sz6l, most is azt kérdezi, amit nyiigds
gyermeksirdnkozéssal kérdezett annyiszor, egy-egy csiny-
tevés utan, amikor fejét anyja 6lébe hajtotta: ,De taldn
mégis! — faldn mégis szeretsz, édes, |6 anyam?¢
 Lezajlott az installaci6 tniepe. Az ifju pap egyediil
- maradt mitkddése szinhelyén. Sziilei hazautaztak. A pészach-
innep kiisz6bdn Aallott. Rabbinak ilyenkor sok teenddje
akad kozségében. Isten bizony! a fiatal rabbi, amikor ott
allott a zsolnai palyaudvaron s a gyorsvonat elrobogott
aldott sziileivel, majdnem, hogy megfeledkezett iérfias,
komoly hivatdsarol, arrdl, hogy hiszen 6 az elhagyottak, a
szomorkoddk vigasztaloja, majdnem, hogy eltordtt a mécses,

elpityeredett s a szemeiben nagy konyek égtek, amiket

elpanaszolni szégyen lett volna béarkinek. Ha az oOreg
Taub bacsi most latta volna: mit is mondott volna, holott
tegnap azt dorogte neki a profétak ditborgd szavaival:
,Légy erds, hogy meg ne roskadj a teher alatt, er0sitsed
meg a szivedet, a te Urad: az Isten, ki a szivet' vizsgalja!“

Bizdny, az ifju rabbira nagy feladat varakozott. Koz~
sége reményekkel telten nézett mitkddése elé. Varta tGle a
hitélet follenditését, 6si intézményeinck regeneralasat, hogy
megnyeri az oregeknek, a jadmboroknak bizalmat s vissza-
héditja a kozonyossé valni kezddk sziveit Izraelnek. Varta
tole iskolajanak vezetését, tanitdinak kormaényzasat, az
ifjusdg nevelését.

Koriilbeliil kétszaz csaladbol allott a zsolnai kozség.
Benne két elemet olyan vildgosan meg lehetett kiildmbdz-
" tetni, mint kiinn a felh6kbenyuld hegyekkel dvezett sztrecs-
ndi vdlgyben haragos szokelléssel rohané Vag folyamaban,
ott, ahol a Kisuca vize a VAig folydba omlik: a két

kiildbmbozé szinit hullamok vizét; az egyik napsugarak

verdiényében kéklB, vagtatdé habaradat, a masik sotet

felh6ket visszatiikroztetd, lassu méltdsiggal, elfojtott doho-

gdssal kanyargd sotét vizgdrgeteg . . .

Az Gselem a kozségben a morva hatarszélrdl ide
telepedett, nagymiiveltségii, németajku zsidésag. Vagy szdz-
évvel ezelott kezdddott meg a lassu beszivargas, amely
‘magéval hozta hazaja foldjérél a német klasszikusok sze-
retetét s a héber ismeretek irdnti buzgd &rdeklddést. A
szabadsagharc idejében hitkozséggé valott a kicsiny gyii-
lekezet. Mar akkor is az oreg Lindensfein a zsolnai che-
derben nemcsak biblidra, talmudra és a kommentatorok
ismeretére oktatta a serdiilé gyerekrajt,-hanem ,profan“
 tudast, Schillert és Goethet vert a pipaszdraval tanitva-

nyai fejebe.

kordramlat hatdsa alatt lassan elmaradtak a biblikus ¢és
talmudi ismeretek mesgyéjér6l. Csak a német - milvel6dés
iranti hajlanddsag élt eleven erdvel a szivitkkben. De az
si hit irAnt nem veszett ki belSliik a tiszteld illemtudas.
Vallasos érzésitk er8sebb gyokerii, mint sok més modern
kozségben, bar a gyakorlati hitélet épugy, mint mas
hasonlé gyiilekezetben, meglehetdsen tag keretekben mo-
zog. Egy maroknyi szdmu csaladban rendiiletlen szilard--
sdggal €l az 8si hit. Cselekvésben, érzésben egyarant.
Apak, akik szombatot tartanak, anyak, akik péntek esti
gyertyat lobbantanak, gyermekek, akik az 6si aldas arnya-
ban, a vallasos hagyomanyok szellemében nevel6dnek. A
templom péntek este, szombaton telve van {innepldkkel.
Szelichot biinband hajnalan a kis zegzugos zsolnai utcak
sordan kora hajnali 6rdkban, sotét Gszeldi kodos zimanko-
ban, folcsillantak a kis kézi ldmpasok hosszu sorban, fér-
fiak, oOreg ¢és fiatal asszonyok igyekeztek a dombtetGn
fekvd kis templom felé. A tobbség nem koveti a hitbeli
observancidkat; de azért a szombatot nyilvanosan nem
szegi meg senki. (Most is ugy van-e még? nem tudom.)
lllemtudé ¢és miivelt a zsolnai hitkozség minden tagja;
masok valldsos érzéseit nincs szive készakarva meg-
bantani. |

A masik elem a zsolnai kdzségben a jamborok cso-
portja. A sziléziai banyavarosokbdl bevandorolt csaldadok.
Mereven ragaszkoddk az 6si, megszokott vallasgyakorlat-
hoz. Erezték, hogy 6k a jovevények, az utdbbjottek ; tdmadd
szdndékkal hat nem igen léptek fel. Vallasosak voltak —
de nem orthodoxok. Hogy az orthodoxia mi fan termett ?
nem is igen tudtik. Egy kis megvetés €t a sziveikben a , fdts“
zsidokkal szemben, akiknek a héber kiejtése az ,au, au® irto-
zat volt nekik. Foltételezték, hogy ,tats“ zsidd nem is igen
tud héberiil olvasni. ,Kennt kein.ivre. Amikor a korus-
fiuk ornatust kezdtek viselni a zsolnai templomban, az
oreg Rotfersmann, hatalmas termetii, villogd szemii, len-
gyelszarmazasu tojaskereskedd, elhatéarozta, hogy kivando-
rol Zsolnardl a csalddjdval s a Zavodje varosnegyedben
€16 elvtirsaival egyiitt. A szeme, ez a fanatikus ragyogdsu
szem, amely ugy csillogott, mint a sziléziai komor banya-
varosok tarnafenekén valami csodas tiizit fekete kvarc:
konyekkel telt meg. Most mér imddkozni se lehet tobbé
Zsolnén, Eljarogatott Kisuca-Ujhelyre péntek délutan s egy
ideig oft toltotte a szombatokat. Reb Kalme Heller, egy
ravasztekintetli, huncut huncutkas, toétba ojtott lengyel
zsidé (a pajeszeit idomitva hordta; miiveltebb tarsasag
eldtt hatratolva a fille modgé, ha meg a sorja hozta, biiszke
lengéssel kisimitva lefel¢) Reb Kalme Heller erdskodott,
hogy f6lmegy Bécsbe, egyenesen Ofelségéhez, tiltana bea
korusfiuk ornatusét... de eliilt a vihar, Rottersmann
David és Heller Kalman csakhamar ujra a templomba
jartak, megbékiiltek a megvaltozott vildgrenddel.

Megbékiiltek 6k is, kovetbik is az uj fiatal rabbival
is, akit eleintén gyanakodva fogadtak. Lattdk, hogy nem
akarja felforgatni a kodzséget; lattak, hogy lelkiilete jam-
bor; megérezték, hogy abban az el6ttitk szokatlan nyelv-

Ennek a morvaszirmazasu elemnek az utédai, a , ben, amelyen az ifju rabbi prédikali, a zsidé eszmek ra-
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jong6 szeretete liiktet. Hat megbékulve szundikaltak prédi-
kacié alatt.

Mert az ifju, zsolnai rabbinus tiszta német nyelven
Egy kis vértanusdg volt ez ugyan a sza--

szonokolgatott.
mara. Le kellett mondania az édes miagyar szordl, mert
azt bizony itt nem értette volna meg, alig egy-két ember.
Nagy szivszakadva irta meg német or4cisit, amelyre igen
‘nagy gondot kellett forditani, mert hallgatésidga a legmii-
veltebb németajku publikum volt. Meg is esett rajta az
olyan legkevésbé sem mulatsdgos histdria, hogy egy pészach-
beszédébe majdnem hogy belecsapott a mennydodrgos
ménykii. Ez a szomoru eset.pedig igy tortént.

Szép, tavaszi napok jartak pészach felé. A Lomnic
mar tavaszi ver6fényben emelgette kiralyi fejét. A kodfatyo-
lok mér leszakadtak a hegyek gerinceir6l, a Budatini romok
szakadékaiban mar tavaszi pafrany nyilott. .. Irta, irta
pészachprédikacidjat az ifju rabbi. Mir6l beszél, mirdl ir
ilyenkor egy kezdd, ifjui almodasokkal teliszivii rabbi?
Mir6l méasrdl, mint a tavaszrél? Viragillatrdl, orgonafak
hasadasarol, gerlebugasrél, megenyhiilt levegdrél. Be is
tanulta szépen a bevezetd imat, amelyben az Istenhez fordul,
aki megvéltoztatja az idGket, a bevezetd részt, amelyben
pajkos szell6k jatszadoztak, a harom részb8l all6 kidol-

gozast, amelyben nyari égbolt ragyog, patakok csorrennek

téli bilincsekt6l menten. Betanulta lelkesen az utols6 betiiig.

Szép, ragyogd tavaszi est volt az elsd szédereste.
Boldogan tért pihendre a szdénoklattal €s tavaszi hangulat-
tal sulyos fiatal pap. Reggelre kelve aztan még sulyosabb
meglepetés varakozott red. Megfeledkezett - arrol, hogy a
szeszélyes id6jarasu felfoldre vetette a végzete, Itt a tél
gyakran jar tavaszi Aalorcaval. A favasz meg nem ritkan
téli bekecset Olt magéara hirtelen.

Hogy hajnalban a lakasa ablakan kitekintett: szép téli
tajkép bontakozott ki elStte. A kozeli hegycsucsok nyakig
hébunddba burkolodzva, az utcan térdig erd friss ho, a
szlirke, 0lmos fellegek csak ugy ontottdk a havas zuha-
tagot.

Uram! Istenem! mi lesz a pészachbeszéddel? A tavaszi
szellével, mi ott enyelgett az oracioban, a galambokkal,
amik szarnyaikkal ott csattogtak a prédikaciéban, minden
orgonaillattal €és ibolyahangulattal egyetemben ? Hiszen
ezzel a Dbeszéddel olyan toiletteben allana kozsége elé,
mintha valaki egy szibériai medvevadaszaton lenge frakkban
jelennék meg.

Az volt csak a kinok-kinja: ezt a tavaszi prédikacio-
zuhatagot hirtelen, egy-két O6ra alatt (irni, {innep lévén,
nem lehetett) téli bundidba Oltdztetni. Tavaszi fuvalmak
helyébe téli formeteget tenni, gerle helyett kidrogd varjakat
repdestetni. De aki a mezdk liliomait oltozteti, az segitett
az ifju papnak is oltdztetni. Valahogy szerencsésen atesett
a peszachprédikacion, s német idiomahoz akkoriban még
nem egeszen simuld ajka-keresztiiltorte magit a nyaktord
gatakon.

Igen tetszett az ifju pap az 6 tiizes heviilésii beszé-
dével a kozségnek Az ifjusdg mindig rokonszenves, torek-

- ¢seivel, naiv rajongésaval, tiszta szandékaival.

Az is igaz, hogy ez a tonus jobban megfelelta mii-
velt zsolnaiaknak, mint az el6dok prédikaldo modora.. Elte-
kintve attél a rovid id6koztél, amelyben a koran sirba tért,
akadémiai miiveltségii Honig rabbi (fia a nyitrai nagy-
tudasu rabbinak, anyai részr6l leszarmazottja a nikolsburgi
Mordechai Benétnek) hirdette ott az Isten igéjét — bizony
annak el6dje, a lengyel eredetii rabbi, Borech Griinbaum
aki vagy harminc éven &t volt a zsolnaiak lelkivezetje,
nem igen tudott mar a korral megvaltozott hiveinek szaja-
ize szerint ,darsenolni“. Prédikacidinak kezdete jel volt a
temmombm valé tomeges kidvzonlésre.

‘Ugy, hogy egy alkalommal az Oreg ur ravasz fur-
fanghoz folyamodott, -hogy hiveit a templombanmaradasra
kényszeritse. Folallott a szészékre s a futni
zonséget ezekkel a szavakkal Allitotta meg rohanasaban,
zsargon-nyelven mondott bevezetével: , Rabbojszaj! (Uraim!)
mai beszédem folyaman a kiraly 8 felségérél fogok be-
sz&Ini. Aki ki mer mozdulni a templombdl, felségsértést kivet
el.“ 40 évvel ezeldtt tortént. Természetesen meg nem moz-
dult ott senki a két Ordn at tartd beszéd tartama alatt,
varva, hogy mikor keriil a kirdlyra a sor. Az treg rabbinus
pedig lassu kedvteléssel mondogatta el mar ezerszer el-
mondott midrdsmagyarazatatait, beszédét siiriin tarkitva a
modernizmusnak hozott aldozati kedvenc szavajarasaval,
,Heinte wo schon die Kollomotivs pfeifen thun“ (locomo-

tivot akart mondani az Oreg ur), mig végre beszéde végén |

mondott egy rovid aldast a kiraly felkent fejére.

Vele tortént meg az is, hogy egy prédikdcidja alkal-
mdaval egyenkint szallingéztak ki a templombol hallgatoi.
Nem volt mar mas a templomban csak a samesz, a tem-
plomszolga. De az treg rabbi beszélt rendiiletleniil. Végre
a szolga is elunta mar az ismert szélamokat. Folment hat
hozza szép csendesen a szoszékre, a templomkulcsot le-
tette a sz6szék parkdnydra s igy szolt: ,Kérem, rabbi ur,
ha készen lesz a beszédével, legyen szives, zérja be a
templomot.“ Szolt — s § is tavozott.. |

Egy alkalommal hivei az dreg urnak azt vetettek a

| szemére, hogy beszédei nem egészen korszeriiek.

— Miaza korszeru ? Mlt értetek ti ezalatt ? kérdezte
toliik a rabbi.

— Hat hogy példaval megmagyarazzuk — fe]eltek ama-
zok — a reformétus pap a mult vasarnap "beszélt ,iiber
Freiheit, Briiderlichkeit und Gleichheit“, szabadsagrol,
testveris€grél é€s egyenléségrol. Ilyesvalamirdl prédikaljon
rebbe. )

Az Oreg zsolnai rabbi folbuzdult, J61 van, j6v6 héten
én is beszélek ,iiber Freiheit, Briiderlichkeit, Gleichheit®
— ‘mondotta.

A rakovetkezd szombaton meg is tartotta igért ord-
cidjat. Zsufolt templom el6tt. Kivancsian varakoztak az
igért témara a hivek. De a rebbe beszélt, beszélt, h.sszan,
a régi, unott, szazszor hallott témakrdl. Végre jott a csat-
tand. Beszéde végeén ratért az & sanyaru helyzetére, szii-
kos jovedelmére. S igy szélott: ,Rabbojszai : ~ich nemm

mir die Freiheif und bet eich um Briderlichheit, und ihr |

sollt mir mei Gehalt erhehen, aber gleich heit.“ Ez volt

f

keésziild ko- .
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hat & hirés beszéd ,,uber Frelhext Brﬁderli‘chkeit und
Gleichheit.® E

Ilyen eldd utan, illetve ilyen beszedek utan az L!],'

fiatal rabbi beszédeit nem csoda hogy nagy lelkesedéssel
vartak hwel

Egy régi Roshasond.
‘Ha visszanézek mind arra, mi elmult
S amit most 8szi borulat takar ;.
S ha beforditom faklyajit szivemnek,
Mit eloltott mar annyi véadar:
]a;, kis madar, te édes kis madar,
Erzem, hogy messze, messze vagy ma mar...
S a lelkemben oly banatosan szdlo
Unnep lett ama régi roshiséné.

Estenden szent kaldcsot ettiink akkor,

Mint dragagyongy: ult ajkadon a mak, _

S a kis falusi templomba meraltink,
Sapadtan iiltek ott apdd s anyad,

Jaj, kis maddr, te édes kis madar, |
Hol van a fény? ... Oktober van ma mar. ..
A szent kalicsbdl rossz, hideg kenyér lett,
‘- S oly keserl az ize'e kenyérnek !

| 4

S imaidkoztunk. Apad az Oreg kantor
Egy. rettenetes imat morzsola, ’
Ama mainzi rabbinus imajat,
- Ki hiitlen lenni nem tudott soha.
Ki nyelvét is kitépte a helyébal,
S mig homlokdn a drdga, szentelt fény iil,
Megcsonkitottan mondja: por vagyok,
De, — Isten — a te erd6id nagyok!
S azéta sebbel jirom e vildgot
S konyekkel sézom ezt a mély sebet.
Egy szent imédnak sulyos itkit hordom, -
- Amely szivemnek gyilkos kése lett.
Jaj, kis madar! Te mdkonyos kalicsom!
Orék -ujévem, tiized sose litod!
- Mint ama mainzi rabbi, ugy vagyok:
Hii leszek hozzad s érted meghalok.

- Somlyé Zoltam.

Elbfizetési felhivas!
Azokat a tlsztelt eloflzetomket
eléfizetése |

1911, évi oktober hé 15-én lejar,

akiknek

'szmtugy azokat, akiknek - elGfizetése el6bb jart
le, tisztelettel felkérjiik, sziveskednének elbfize-
tésitket megujitani, nehogy a lap szétkiildésében
fennakadds torténjék. A kiadohivatal,
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ita: Haber Samu. -~ '

Haragos levél jott a szerkesztdségbe. Konnyelmiiség

és Dbotrany Kkiirni azt — 1gy tiizeskedett a-levél — hogy
Kornyei Armand eljegyezte alednyomat, az Eve]mt Tudjak-e
onok, ki vagyok én? Nagykereskeds, haztulajdonos a
szegények jotevdije, a hitkozségnél is tiszteletbeli allasokat
viselek . . . Es tudjak-e azt, ki az a Kornyei Armand?
Nevetséges, hat honnan tudhatnék ezt 6nok ? De én isme-
rem. Még csak nem is doktor. Taldn kereskedelmi iskolat

‘sem végzett, legfolebb esti tanfolyamot s ezen a réven lett

konyvelévé. Még pedig miféle konyveldvé? A Blaustern
Jakab konyvel6jévé, akinek én adok pénzt, nehéz ezreseket,

Skolcson, hogy részemre — mikor itt az ideje — . gabonat

vasarolhasson. Hat csak nem gondoljak, hogy egy ilyen
embernek odaadom a lednyomat, aki felsé-leanyiskolat
végzett, beszél francidul, ‘zongoraz, nyaron tennisszezik,
télen korcsolya21k ¢s aki utdn még a katonatxsztek is mmd
bolondulnak .

Had1tanacsot tartottunk a szexkesztovel No, ezt az
embert alaposan magunk ellen’ vaditottuk. Még ' nagyobb
baj volt az, hogy nem is egé€szen alaptalanul. Mert — s
ez a lényeg — az eljegyzési hirt nem az apa kozlése
alapjén'tett‘uk kozz€, hanem, hanem, kimondani is rettenetes,
egyenesen avval a célzattal, hogy zavar és baj legyen
be}olesazutan majd meglatjuk, hogyan kecmemunk ki beléle.

A tényallas, amit illik tudni, kiilonben az, hogy a
haragos levélird papa alaposan tévedett, amikor irdsdban
hogy Kornyei Armandot mi nem
ismerjiik. . Ellenkezéleg nagyon is ismerjikk. Tudjuk réla,
hogy nem sok .iskolat jart, de igen jéravald és mégis
alapos ember. .Sokat tanult és tanul maganszorgalombdl,
amiota pedig szerelmes, a.szerelme is nem.abban nyilat-
kozik meg, hogy séhajtozik, hanem kett6zott szorgalommal
tanul. Az ilyen emberekbdl. szarmaznak a dramai hdsok.
Nagy erényekbe lovaljak bele magukat S azoknak az

| aldozataiva lesznek.

Gondoltuk : Kar vo]na Kornyex Armandnak erenye1
aldozatava lennie, amlkor tula]donképpen hdsiikké is lehet.
Nem is kell hozza mas, csak egy kis csalafintasag. Mind-
ossze azt Kkell tehat tudni, hanyadan van ez Evelin kis-
asszonynyal s ha az Arméand ur szive valasz?ottjanak nincs
ellene kifogasa, folcsapunk mi akar hazassagkozvetitoknek is.

Evelin kisasszony megkdnyitette a dolgunkat. ~Szép
vékonyszalu kis betiikkel irta meg nekiink, amint kovetkezik :

-y, lisztelt Uraim! Bocsanat, hogy alkalmatlankodom,
Kornyei Armand ur ——Aaklt 6nok is ismernek — mondotta
nekem, hogy nagyralaté terveink célhoz juttatisaban se-
giteni s 6t in petto voleg‘enyem,m_é,eloléptetm szivesek vol-
nanak, ha &szinte vallomast tennék. Kissé kiilonds ugyan,
hogy a t. szerkesztGségnek, melynek tagjait kozelebbrol
1smerm nincs is szerencsém, tegyek vallomast; de, €n | iste~
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nem, regényekben és szinmiivekben sokkal tbbbet is meg-
tesz az ember a boldoghaga biztositdsa érdekében,

Igen tisztelt Uraim! En is oft szeretném a boldog-
sigomat megragadni, ahol foltalalni vélem. Eppen azért
nem tudok beleilleszkedni az édes apam kalkulacidiba, aki
azt hiszi, hogy, mert fels6bb-lednynak nevelt s tekintélyes
hozoményt ad mellém Kkisér6iil : mér csak ugy boldogul-
hatok, amint 6 gondolja.

Nem. Ezt én sokszor megmondottam neki. Nekem
megvan a magam valasztottam, az a bizonyos Kornyei

Armand ur., Azé leszek, vagy senki mdsé.

Erélyes nyilatkozatomtol, kérem, ne ijedjenek meg.
Mi évek 6ta ismerjiik egymast. Mikor még mi is vidéken
laktunk, meg 6k is, akkor vetettiink mar szemet egymasra.
A mi diszes satorunkban di6, méz és flodni mellett, tréfabol,
.mar vagy tiz évvel ezelStt, megtartottuk az eljegyzésiinket
— ugy, amint azt az Armand nlvérének az esetében

lattuk. Gyermekészszel, gyermekszivvel.régen kiterveltik a°

jovénket és alljuk ma is a fogadast, amit akkor tettiink
egymasnak, amikor mi, ot évvel ezeldtt, Budapestre kol-
tozkodtiink s azéta is sokszor megismételtiink.

A papa és a mama is tudnak roéla. Az ,eljegyzé-

siinkdn“ még nevettek is. Régebben a papa nem volt
valami nagyon ellene, a mama pedig ma is az én nézetem
fel¢ hajlik. Nagy injuria tehat semmiesetre sem torténhetik.

Nagyor lekoteleznek, orokké haldsak lesziink, ha
segitenek rajtunk. De ne halogassdk a dolgot sokaig: ezt
legyen szabad kiilon is kérnem. Még pedig egyszeriien
azért, mert a héztiiznézés megindult és amily energikus
az édes apam, még valamely ir&nyban a szavat is lekoti;
akkor azutan bajosabb lesz a segitség.

Végiil ismételten bocsanatot kér az alkalmatlankoda-
sért, tisztetettel és bizalommal . Evelin.“

E sorok nem csak megtdmogattak a Kornyei Armand
kérését, hanem a masik érdekelt részr6l is folhatalmazést
adtak a kozbelépésre. Mivel pedig az eljegyzést a fiatalok,
habar tiz €vvel ezelbtt és nem kotelezd formaban, s6t ko-
molynak sem vehetd szandékkal, de mégis megtartottak,
gondoltuk : publikalni fog]uk a dolgot. A papa majd jelent-
kezi. Azutdn beszéliink a fejével, a lelkével.

Nem tévedtiink. A papa, amint lattuk, csakugyan
‘jelentkezett — de csak irdsban- és folpaprikazva. Az ennek
folytan tartoft haditanacsban megallapodtunk tehat, hogy
irunk neki ég magunkhoz kéretjik.

Szukosz harmadik féliinnepére volt kitiizve a talal-
kozd. Evelin kisasszony papdaja déleldtt 11 érara pontosan
megel kezett, ‘

— OSzerkeszt6 urak nagyon ferde helyzetbe hoztak
cngem — igy kezdte bemutatkozds utdn a szemrehanyast.

— Tudjuk, — volt a valasz.

— S ezt oly nyugodtan tetszik mondani ? Nyakra-
fére jon a sok gratulacié és a rekriminacio, hogy legjobb
embereimet sem hivtam meg az eljegyzésre. Sokan olvas-
hatjak a lapot s én nem tudom az fidvozleseket meg-
koszonni, sem pedig a szemrehanyésokat klmentem

— Hat mért nem méltoztaﬁk megkdszonni, mért nem
méltdztatik kimenteni ?

— Hova gondo]nak! Hiszen én tényleg nem jegyeztem
el a lednyomat.

— Legalabb a j6 kivinsagokat akkor is el lehet fogadm

— Az igaz; de még sem szabad az embereket té-
vedésben hagyni s a tévedesukbol kovetkez6 gratulacidkat

akceptalni.

kedni, hogy a j6 emberei, ismerfsei ne legyenek teévedés-
ben és szemrehanyast se tehessenek. Vagyis tartsa meg az
eljegyzést.

— Soha.

— No, ne tessék a dolgot igy elhamarkodm Vala-

mikor csak mégis fog eljegyzést tartani.

- — Persze.. De nem a Kornyeivel.

— Miért éppen evvel nem ?
Miért éppen avval ? |
Mert a fiatalok szeretik egymast.
Paperlapap. Szerelembdl nem lehet megélni.
Azt kivanja tehat, hogy a hirt helyreigazitsuk s
megirjuk, hogy eljegyzés nem volt ? Végiggondolta-e, hogy
mit szélndnak ehez az emberek, a jo baratok, az ismerdsok
€s kiilonosen az ellenségek? - Mert ellenségei bizonyara
onnek is vannak. | ~

Az Evelin papdja nem felelt. -

— Mi ellenvetése van tulajdonképpen a vdlegény-
jelolt ellen? Nem ismeri?-Vagy nagyon is ismeri? Lump-
frater, élhetetlen, megbizhatlan, csalad alapitdsara és eltar-
tasara alkalmatlan ?

— Nem mondhatnam,

- — Tehat? |
— Nem hozzank valé, Vidéken van, Szegény 6rdog,
— Hat 6n nem volt vidéken és, ne vegye rosz néven,

—

——

- mindjart oly jomédu volt, mint most?

— Ez nem ftartozik a dologra,

— Bocsanat, tévedni méltoztatik. Kornyei ur is fel-
johet a févarosba. Szorgalommal, hozzaértéssel, az on
tamogatasa mellett, a boldog csaladi élet foltételei altal
gsztondzve sokra viheti. De nem erdltetjik a dolgot. Nem
akarjuk rabesz€lni. Ha ©®n-azt mondja, hogy az eljegyzés
nem tortént meg, hat szivesen konstatéljuk, vagy 1gazx’quk
helyre ezt a lapban. Parancsolja ?

— Nehez igy hamarosan hatarozni .

— Valdban, de hatarozni mégis kell
nem varhat .

A cafolattal

. Tudja mit, szerkesztd ur, ne adja ki a helyre-
igazitast, Talan ugy kellett a dolognak torténnie.
rendelése volt.
sors konyvebe, hogy a gyerekek egymaséi legyenek. Nem
allok az utjukba. Minek oriiljenek az ellenségeim .

— Csakugyan. Tehat mert nem meltozta‘uk intéz-

@

Isten
Ki tudja, hat ha azt irta be a Teremté a

— Mazeltov.. De ha a dolog igy van, akkor csak—

ugyan meg kell 4m tartani az eljegyzést!
— Meglesz,
unnepélyesen meghlvom Onoket .

még Szxmchesz-téra estqjén amelyre
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Irta: Szemjon Juskjevics.
Oroszbdl forditotta : Fehér J6zsef.
—. Ha csak rabolndnak! — szglt Daniel kétségbe-
esetten, — de hova rejtézziink a kés el6l ? Mondtam

maganak Nachman, itt kell hagyni ezt az elatkozott orsza-

got. Most megmutatjak hol a mi- hazank .
© — Csak rémitjitkk magunkat, — szolalt meg most
Fejga. Minden évben beszélnek réla. Nem emlékeznek ra,
mi volt tavaly is?
-Adja isten — neked legyen igazad,
ahltatosan Csorna és az égre nézett.
Senki sem gondolt tovibb az evésre. Bljumocska
- nemsokara elaludt és mindnyajan atmentek Nachman szo-
bajaba, Csorna pedig lefektette a kislednyt és atment a
szomsz€édba, megtudakolni, mi hir.

| Az udvaron szokatlan sijrgés-forgés volt. A szom-
szédok lakasrdl-lakasra jartak é€s a progrom szé mindenki
szajan megfordult. Senki sem tudta, ki eresztette szélnek
a hirt, de egyetlen szikra elég, hogy langra lobbantsa a
rettegés tiizét. Az élet mintha ketté valt volna. Eddig telt
az egyik, most indul meg a masik, az els6vel minden
kapcsolat nélkiil. EI kellett szakadm egyszerre, hirtelen
mindent6l, amit a jelen pillanat kivant, elfeledkezni a dol-
gokrol, az iinnepr6l, a holnaprdl és egy csapasra vilagbdl
kivetettek, boldogtalanok lettek, gyiiloletesek, veszedelme-
sek, kiknek kiirtasara szomjuhozik az ellenség. Asszonyok,
“elhalva a rémiilettd! huzdédtak férjitk mellé és minden laka-
son 0sszedugtik az emberek fejiiket &s koriil-korill les-
kddve suttogtak a hatalomrol, maguk végzetér6l €s mintha
mindnyéjan most latndk, tudndk meg el@szor, hogy zsiddk.

- A harmadik szam alatt egy Oreg zsidd meselt a
',,nagy pogromrol“ el-elakadozva, belemeriilve az esemé-
nyekbe, melyek ujra szeme elott lefolytak és a fiatalok
~ borzongva hallgattdk a régi vildgnak még €l tanujat.

- — A varos fehér volt — beszélte az Oreg, nehéz
nyelvvel — igen, fehér; a zsidok esziik nélkiil futkostak
erre, arra, a részeg vordsingesek meg utdnuk, mint az Or-
dogok

—_ Rémxtgetl a népet! — kialtotta az oreg fiilébe
egy asszony.

— Mit? A népet? — szOlt az oreg koriill nézve. .
Jaj, lanyom, csak ne is rémitse mar, mint én. Csak a y5-
rosingesek ne rémitsék Oket. . .

» — Ki hallotta, — kérdezte egy véllas asztalos —
hogy zsidék megdltek volna egy orosz gyereket?

— Ki olte meg? Kit oltek meg? Kit6l hallotta ?
kérdezték ijedten ©ssze-vissza.

Csorna lakasrol-lakasra szaladgalt, el-elkapott utjaban
egy-egy hirt és mindjobban elcsiiggedt.

— Mikor békélnek ©ssze az emberek ? — kérdezte
hangosan. — Vagy nem lesz abbdl soha semmi? .

- Kozben Déaniel elment €s mindnyajan lefekiidtek.
Nachman magéara maradva sokdig nem birt elaludni . . .
- Erélkodott, le ne gy6zze a kétségbeesés, de onkénteleniil
" csak mmdxg a zsidokra gondolt . . . Mintha az 6 élete
is ketté valt volna. Csak még tegnap is .ragyogo, érthetd
~volt .a ]ovendo élet, jutalmul a bator kiizdelemért, mely-
‘ben neki is része lesz. ‘Ugy tetszett, mintha magas hegy
~tetején volna, honnan nein latta sem az elnyomds fegy-
vereif, sem. a feneketlen’ piszok, munka aljas életét, sem
a killvarost és rabsagat, hanem friss, egészséges, egyenlc’i

— szc')lt

embereket, tiszta, tdgas hizakban és az ember uj életét. ..

| Most minden, ami l€lekben, gondolatban annyira {fartott,

megrengett és szeme el6tt alit Dina, Ezra és kialtottak:

— Utat a népnek! — Gyeriink haza!

— Natan! — szdlt hangosan : nem birta tovabb
a kint.

— En is errdl gondolkoztam, — felelt Natan nyu-
godtan.

— Védekezni fogunk .

— En szeretem Fejgat — sz6lt Natan kétségbeeset-
ten. — Ha kell, gyiilolség ‘nélkiil fogadjuk a halalt.

— Szereted . . . De védekezniink kell, — erdsitette
ujra Nachman.

— Mi Fejgaval megadjuk magunkat,

Nachman feliilt izgatottsdgaban ¢és mintegy lidérc-

nyomas utan sokaig er6lkodott, hogy megértse,” mi is
lesz veliik.
— Kalapal a szivem, szélt halkan. — Ez a félelem

Natan ? Talan Mejtaért ? Neked meg kell védeni Fejgat?
Feleletet vart és sokdig fekiidt nyitott szemekkel, de

felelet nem érkezett.

— Megblnek benniinket, — gondolta tehetetleniil, az
alommal kiizkodve. — Miért ? Ha DAvid itt volna . .

Mésnap kordn reggel elment, hogy kdszéljon a va-
rosban. Mikor bement a bazarok kozé, onkénteleniil meg-
allott, megdobbenve a szokatlan mozgoldédasbol. A régi
bazartol a zsido bazarig a legtarkdbb sokasdg hompoly-
gott. A levegSben valami megfoghatatlan zsongds bugott
és az arusok énekld kidltozdsa beletompult az aggodalmas,
vegeszakadatlan beszéigetésbe. Egy kis csapat zsidé be-
vasarolgatva az iinnepre, elsurrant a parasztok tomege
mellett és koriil-koriil nézte magéat, hangosan szélani sem
mert azok el6tt, kik masnap le akarjdk mészarolni Oket.
Nachman, belefurakodva a sokadalomba sodortatta magét
vele €s figyelmesen hallgatta a beszédeket. Iit-ott egy
pillanatra néha megvillant Daniel szeme - sikeriilt egy-
masnak jelet adni, majd a tomeg ujra szétszakitotta Gket.
Mindentitt a késziildd6 pogromrdl folyt a sz6 és lassan-
ként feltirult Nachman elStt a valé. A varosban, de a
széleken is egy hét Ota készilltek a pogromra és a soka-
sagban hol itt, ho! amott beszélték, mint szinigazsigot,
hogy a zsidok megoltek egy keresztény fiut.- A vihar a
levegBben volt . . . Es megint hol itt, hol amott mesél-
ték, hogy a korcsmakban cédnlakat osztogatnak, felhiva-
sokat a mészarlasra.

Nachman meg-megallt, ujra megindult és most mar
tudta, kozeledik a rettenetes balvégzet. Mikor kikeveredett
a sokadalombol a borzalomtél sokaig nem tudta, 1itévé
legyen. Céitalan 6dongdtt a nagy utcan. A szembejovd
parasztok lattira elkeseredés, gyiilolet tdmadt Uenne.
Szinre- békésen ballagtak, mintha semmi gonoszat nem
forgatnanak a fejiikkben és nem fért a fejébe, ezek a békés
emberek mint tudnak végsé itéletet mondani mds bekés,
artatlan emberek folott, akikkel az ideig csendben éltek.
Es minden pxllantasukban fenyegetést latott. Mikor el-
haladt egy-egy épiil6 haz el6tt és az dlivanyokon dolgoz-

tak a virdsinges kdmiivesek, a zavaros borzalom teljesen

lesujtotta.

— Bemegyek egy korcsmaba, ott is hallok valamxt
—= {tlott fel benne,

De rogton érezte, hogy ott csak uj keseriiség vaqa
€s rogton elvetette a gondolatot

— Jobb, ha elmegyek Slojmahoz, — hatarozta.

(Folyt. kov.)
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FmEDMANN SALAMON

sut('SdéJeben és cukraszddjabsan O O O

BUDAPEST, VII.,, DOB-UTCA 22.

kaphatok. ~ Telefon 105—79. Mindennemii
rendeléseket pontosan eszkozlunk helyben és vidékre.

Orth késer cukrisz- és péksutemények l

- !\ft\ o m >
> a%‘* *“él‘» DTS

B NGi fezimunka

N;  ES HOZZAVALD ANYAGOK
0SS ZTAILYA
V. DEJSEWFFY U. 5

(VAC‘LI KEGAUT 54ROK)
MELLETT

Es FUGGONY OSZTALY :
v OLLg oT 4 (KALV!NTEP\ SAROK)

A NAGVKEFES A RIEGYZEK . VIDEKRE

KEZIMUNKRA = D{JTALAN -
Arverdsen vett régi és uf, a legolcsdbb-
161 a legjobb minB8ségig. Ugyszintén
amerikai iréasztalok, mahagoni hdl6-,

— ebédl6~ és uri szobdk, angol bbr és

szalongarniturdk, sanyegek.csi(ldrck petroleumidmpdk, olajfestmények
és irodai berendezések legolcsébban beszerezhetk :

Ancsei Mér, Dob-utca 22,

LBONTI"

l Eyartelep Bs Mezuuazdasaul 3 l
| Ny1rbator

Ajanlia legjobb mindségii gyartmdnyait: Moso-
szappan, Boéni szinszappan, Szegedi hazi

1 szappan, Debreczeni szappan, Kis iiston f6zott

- 9 éves legjobb mindségii borparlat, Kétszer fino-
‘mitott repceolaj égetésre és kenésre, Napraforgo
olaj, Napraforgd tabla-olaj, Finomitott szesz,
Rum-szesz, Denaturalt szesz, Anizsos szesz,
Fmom buza- és rozsliszt. I

-

A4

Elegéns > vendéglo}
a nydron at kerthelyiség. I

‘Ujonnan berendezve —lzléses |6 ételek. — KitiinG italok. — Lia-
- kodalmak és. ﬁnnepélyek alkalmdval kiildn bejdratu diszes szalon.

NEIGER

BUDAPEST, VI,
TEREZ-KORUT 4

NVV\N\AJ\

'ARNOLD

ORAKTARA
Karoly -kirut 15. szam.

- Bu-dapest Vi,
minden ar és klvxtelbnn, at-
SI re ﬁﬂ I e k e k helgrezesek -exhumalasoknal.

lAvnASI MUNKAK A TEMETOBEN
Telefon : 18—176. —
SZUMBATON ES UNNEPNAPON zARVA

KOH

Ull

TTa m“” """

=l

«uﬂ‘ e

| | ”H [
Alap:Hatoti
1878-han

Telefon;-
13—16.

;Q/
Keleti J. B

|V., Koronaherceg-utca 17. sz. |

Orvos-sebészeti miiszer, kotszer és
villamgépgyarto. Testegyenesxto gé-
pek. Cs. €s kir. szabadalm. sérvkotok.
Haskot6k, gummi gércsér-harisnyak.
Miilabak, miikezek és betegapolasi
-eszkozok gyara.
A e msistter it tiddfuvak
a legerdsebb s magfeleld kivitelben allandd raktaren.

- v o« mq 20 Cm. 27 cm. -35 cm. széles
Erds borbol: 530~ 30— k.

- - Teljesen fémbél: 32 korona. - -
Képes drjegyzék ingyen és bérmentve, .

Telefon 57—21. we Hazhoz szallitva

=~ libazsir =

vendeglosoknek, f6zéshez és siitéshez friss és
tiszta, kiloja 2 ker. Vidékre 5 kilds bodonyokben.

Stem Bernat baromﬁkereskedese.
NI Budapest lX.. Raday-utca 9.-

Sia!gﬁ'tarﬁjéni'
& X, Petrozsényi, &K
Annavolgyl Szdszvdri, - Ostraui, Karwini

porosz-koszén, kovacs-szén, Iegszeszgyarl':

és banya- plrszenet .
ipari és haztartasi célokra minden allomasra szallit: .

‘Salamon Jakab és Tarsa
Budapest, V. ker., Erzséhet - tér 5. szam.




