II1. évfolyam.

Budapest, vasdrnap, 1884. julius 6.
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Kecskemét. -

Kecskeméten a szabadelvii és figgetlenségipdrti
vdlasztok szovetkeztek egymdssal az antiszemita pdrt
ellen és az antiszemitizmus me gb uk ot t.
. Aki tudja, mily féltékenyen &rzi a magyar
ember alkotmdnyos jogait és hogy azokat vagyona,
szabadsdga s ha kell, élte drdn is kész megmen-
teni; aki tudja azt, hogy a magyar ember azon
elvnek zdszlaja mellett, melynek harczosdvd meg-
gybzbdése avatta, rajongd lelkesedéssel mindvégig
kitartva kiizd és a zd4szl6tél vald elpdrtoldst csak-
nem hondruldsnak bélyegzi; aki tudja, hogy a
szabadelvii és fliiggetlenségi pdrtok politikai hit-
valldsa kozott az elvi eltérések ledonthetlen
vdlaszfala emelkedik: az be fogja ldtni, hogy a
kecskeméti eset sokkal nagyobb jelent8ség-
gel és horderdvel “bir, mint a mennyit els§ 14t
szatra -eldrul
- érdekében fintos,” nagyon fontos okok lehettek
azok, melyek a kecskeméti pdrtokat arra birtdk,
hogy feldldozva  az elveikbdl meritett d4lldspontot,
feledve az u. n. pdrthiusdgot, eszok tandcsdnak,
szivok érzelmének hdédolva, az ellenfél libaihoz rak-
jdk le a fegyvert, mondvdn: »Ime itt vannak fegy-
vereink, melyekkel eddig ellenetek kazdottiink, nem
gydztetek le benniinket, hanem kiengeszteltetek, fo-
gadjatok most zdszlétok ald, szovetségesekiil, en-
gedjetek harczolnunk soraitok kozétt, mert h a le-
verjiik kozos ellenséginket, feé-
nyesenkdrpdétolva ldtjuk a hazdce
ama veszteségért melyetpdrtunk
bukdsa miattszenvedett; nem elle-
netek kiizdiink csatdt, mert most
"becsiiletiinket kell megmenteniink
a kozos ellenség ellenle ,

Koz6s ellenséget ldttak az antiszemitizmusban,
mely sanda szemmel nézi, mily nemes becsvdgy-
gyal igyekszik a zsidé a tobbi honpolgdrokkal
egyiitt hazafias kotelességének megfelelni s el
enyésztetni azon vélaszfalaknak wutolsé romjait,
melyeket mostoha id6k zord szelleme emv?li_: koz-
tiikk és a hon tobbi fiai kozétt. A kajdn irigység
elsdpadt annak a buzgé tevékenysegnek ldttdra,
melyet a magyar hazdnak legifjabb gyermeke, a
© z8id6, a magyar kozélet minden dgdban kifejt s
"(I'liély igazi nemz‘eti,szellemtb’lv van éth:a‘tva.,; embgr-
telen emberekben 4ddz gyiiloletet keltett, ldtva  a
testveéri ﬁegyet‘ér‘tést a zsidék és a haza tbbb1 fial
kozott, ldtva a nemzeti eszmékhez vald ragaszko-
‘ddsdt és a nemes torekvést, melylyel a zsid¢. test-
‘tel-lélekkel magyarrd lenni a legj‘obb;;glgpp’_kzva{l3
 sz4lka volt az antiszemitizmus szemében ldtni, mily
© hédité erdvel bir a zsidék kozdtt a r‘n‘awgy;{t};‘r}yelv,

és hogy c¢sak egy nagyobb eszmeé

a magyar szokds és keblik a sdrga irigységtél el-
ontott érzelmeknek lett tanydja és hogy sotét ter-
veiket megvaldsithassdk, a honmentés czime alatt
oly eszkdzoket ragadtak meg, melyek kozt a ba-
bona és a rdgalom voltak o legférfiasabbak.:

Igy szovetkeztek a gyiilolet apostolai a szerep-
lési viszketeg Herostratéseivel és alakitottak tdbort;
mely kitiizott czéljdhoz mélténak bizonyult, szdvet:
keztek a higvelejiiekkel és a tdrsadalomnak mindig’
jelentékeny szdmmal készletben levd felforgaté ele-
meivel, azon katilinaris existentidkkal, akik csak
alkalmas pillanatot vdrnak, hogy Kkitdérve be nem
jeientett oduikbdl, a zavarosban haldszhassanak.

Ennek megosmerése késztette Kecskemét vdros:
tisztességes elemeit az antiszemitizmus ellen valé’
szovetkezésre. R o ’

Kboz6s ellenséget ldttak az antiszemitizmusban,
mely a kereszt jelvénye alatt tdmadja meg a XIX..
szdzad legmagasztosabb eszméit, hogy pellengérre:
dllitsa a magyar jé hirnevét, melyet egy ezredév
torténetébdl becsiilni tanult a nagy vildg; ellen-
séget ldttak benne, mely a szeretet valldsdnak jel-
vénye alatt akarja megrabolni a hazdt ama viv-
mdnyoktsl, melyekkel a czivilizdczié és humanizmus’
megdldotta azt; ellenséget, mely a polgdrhdboru
iszkét dobja a tdrsadalomba, hogy héditdsra  ve--
zesse az anarchidt ¢és fennen hirdesse a felebardti
szeretet legujabb tandt: >ami tied. az az enyém!e.

Tudva, ldtva ezt, lehetett-e elég nagy dldozat,
melytdl a jézan gondolkozdsu polgdr visszariadt
volna ? Kecskemét szdmbavehet§ polgdrai azzal
feleltek, hogy: »nem!« és nemes 6nmegtagaddssal
meghoztdk a nagy dldozatot, melynek becsét hat-
vdnyozza az id§ és kérilmények sajdtossdga, a
kezdeményezés és példaadds érdeme. A vdros, mely-
nek falai kgzott Bdnkbdn koltdjének bélesdje ringott
és  Petdfi lantja zengett, kikdszoriilte a csorbdt,
melyet a kdzelmult egy szomoru ténye j6 hirnevén,
ejtett. Kecskemét nem lett hiitlen dics§ multjghoz!

Udv érte a bajnokoknak! A jél teljesitett ko- -
telesség boldogité tudatdban a polgdri érdem ko-
szorujdval haldntékaikon biiszkén vdrhatjdk a jové
itéletét ! ' ;
’ Es a jové nem sokdig vdrat magdra. T et-
tokneklegszebb jutalmdtldssdk™
majdazonlélekemelbjelenetben, -
midén egy orszdg koveti példd-
jokat. o : _

Mert 2 tirelem {ogytdn van. Csakhamar iitni: -
fog a szdmadds drdja, felzug a nemzet tiltakozé®
szava és elsimulnak a szenvedélyek dltal felkorbd-'
csolt_hulldmok, hogy maguk ald temessék a kony-.
nyelmi kalézokar. = . . Fejér.
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mlg n{egﬁyel‘téké ﬁ{egkivéntaté kdnsz‘oylidécz’i'ét, és

T_befobt Besz}éde.“" - -

Vallds- és kbzoktatdsiigyi miniszteriink mult hé-
ten megszélalt Pozsonyban. A miniszter ur enunczid-
czidit kivdlé figyelemmel kell Kisérniink mindig,
mert a zsidé valldsfelekezet mostani szervezetében,
vagy mondjuk szervezetlenségében, & f‘cjlté}clenﬁl
rendelkezd  legfelsébb forumunk és igy minden
szava, amit a zsidék valldsi viszonyaira nézve mondlz
mintegy az irdnyt mutatja, amelyben nemcsak O
haladni kivdn, de viszi magdval a zsidésdgot 1s. —
Reflektdlnunk kell tehdt nyilatkozataira €és pozso-
r‘iyi‘ beszédében rednk vonatkozé s.za‘vait kiilonosen
még egyszer az & figyelmébe is ajdnlanunk.

A kultura 4lddsainak a szegény zsidék kozt
leendé terjesztését Shajtja a miniszter ur és ennek
eszkozlésére a gazdag zsidéktdl vdrja az akcziot.
Ez legfoltiinébb és legjellemz8bb tenorja pozsonyi
beszéde rdnk vonatkozd részének. o

Errél az eszmérdl nagyon sokat lehetne pro
¢s contra mondani, de miutdn ez félig-meddig
meddd vitatkozds volna, fogadjuk el itt dlldspont
gyandnt a miniszter ur nézetét és ne tekintsiink
mdst, mint az eszme kivihetdségének mikéntjét.
Lehet-e ez eszmét az életbe dtiiltetni ugy, hogy
annak meg legyen az a gyakorlati eredménye, a
mit Trefort vdr téle. o o

Vessiink vissza egy pillantdst emanczipdcziénk
torténetére. A torvényt, hogy a szabadelviiség leg-
magasabb fokdt mutassa a torvényhozds, meghoz-
tdk egy paragrafusban, mely szerint a zsiddék
egyenjogusittatnak. Ezzel lerontottak elStte minden
korldtot ugy a politikai, mint egyéb jogok gyakor-
latdban. A liberdlizmus legmagasabb fokdnak mu-
tatdsdval azonban a legeklatansabban kitért a tor-
vényhozds az élet kovetelményei, a koriilmények
tekintetbe vétele el6l és egydtaldn nem gondolt
~vele, hogy a zsidé vallds helyzete, szemben a tobbi
valldsokéval, szemben a valldsok irdnt tdmasztatni
szokott ¢s joggal tdmaszthatéd kulturai kovetelések-
kel, min8 lesz.

Nemcsak a kultura, hanem a torténelem fej-

18désére is erds behatdst gyakoroltak a valldsok,
de hogy ezt tehessék, hosszu iddre volt sziikségiik,

- gorditettek utunkba.
i sdga folytdn a mi felekezetink a hazdnkban létezd

az ennek alapjdul szolgdlé szervezetet. Utalhatunk
bdrmely vallds torténetére, utalhatunk kiilonosen
hazdnk torténetére és ebben. a reformdlt egyhd-
zakra. Nemcsak magukra voltak hagyatva, de iil-
doztetés kozben szerezték meg autonomidjukat és
autonomidjuk adta meg az erét nekik, hogy nem-
csak kiizdhettek a viszontagsdgokkal, de azokon
4zedeimeskedtek, nemzetkozi békekotéseket viv-
tak ki valldsuk és jogaik biztositdsdra és végtelen,
megbecsiilhetlen szolgdlatokat tehettek a nemzeti-
ség, a nemzeti szabadsdg ligyének is. -
A zsidék azonban nem voltak abban a hely-
zetben sem, hogy kiizdhettek és kiizdelmeik koz-
ben felekezeti autonomidjukat megszerezhették
volna. A zsiddk, kiknek az emberi jogokat sem
adtdk meg, még csak meg sem kisérelhették azt,
amit mds valldsfelekezetek gydzedelmesen kivivtak.
Mikor megkaptdk az egyenjogusitdst, ugy érezték
magukat, mint az ember, ki hosszu gyotrelmek
utdn elészor élvez szabad, fdjdalomtél ment pilla-
natot. A hosszu elnyomds utdn kovetkezett 18 év
alatt politikai és tdrsadalmi uton iparkodtak ha-
ladni. A felekezeti teend8kre most volna itt az.idé6.
De ebben is megakaddlyozzdk, nem engedik ha-
ladni. Mds valldsfelekezetek jogai régi idétél fogva
meg vannak dllapitva az dllammal szemben, de a
zsidé felekezet jogainak fixirozdsdndl teljesen meg-
feledkeztek arrdl, hogy az, amit megdllapitottak,
nem elég 1 boldoguldsra. o
Ez az oka, hogy tdliink .észszeriien kovetelni
nem lehet, hogy belszervezkedésiink = tekintetében
tizennyolcz év alatt ugyanakkora eredményt viv-
junk-ki, mint amekkordr mds felekezetek csak év-
szdzadok sordn, csak éridsi €s igen-sokszor véres
kilzdelmek drdn vivtak ki. Nem lehet ezt-kovetelni
t8link mdr azért sem. mert egy nagy akaddlyt
‘gyenjogusitdsunk hézagos-

| felekezeti viszonyok . keretébe bele nem illeszt-
thet§ és e beleillesztésrdl eldzbleg egyediil az 4l-
lam van hivatva intézkedni. Addig tehdt, mig
azsidé vallds autonomidja meg nem te-
remtetik, kulturdlis misszidt a zsiddk
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- Dr. Kohn Samuel munkdjardl.
A zsidok torténcte Magyarorszégon a legrégibb idéktdl
a mohdcsi vészig. Részben kiadatlan Iitforrdsok nyo-
mdn irta Dr. Kohn Sdmuel, Budapest, 1884. Athenaeum
' - XXXII és 4808%) ‘ ‘

Nec flere, nec indignari, sed intelligere.
: Spinoza,

IX.

- Azon bdnasmdd, melyben a zsidék 1360-tdl 1526-ig
a kirdlyok és hatdsdagok, fopapok, fsurak és koznemesek,
virosok és egyesek részérgl részesiiltek, ritka kivétellel
az 6nkény és zsarnoksdg, az er8szak és brutalitdsok hosz-
szu ldnczolatdt képezi. A kamarai szolgasig a valdsdgos
rabszolgasig bélyegét siitotte redjuk;
fiskalis érdekekbdl a szabad jdrds-kelésben akadalyoztdk
és maguk a zsidék azon szerencsétlen. solidaritdsndl fogva,

. melyben egymdssal dllottak, kénytelenek voltak egymadst
- szabadsdguktél megflosztani,” mert a hdtramaradékra az
- elkoltozdk terhei is harultak volna, melyek alatt pedigaz
. egész kozség Osszeroskadt. Jogaik mnem voltak, csak sza-

- _badalmaik. melyeket a kirdly kegye nekik ajdndékozott

= igay, drdga pénzért, — de a melyck azonban a kirdly

.és fosztogat: melyek ‘ad-

a kirdlyok -Gket

dig tartottak, mig az uj kirdly — ismét drdga pénzért —
a zsidék szabadalmait ujra megerositette. Kozhivatalokat nem
viseltek, a foldmivelésbdl és ipariizéshol ki voltak zarva,
lcoronajavakat és kiilonosen érczbdnyakat bérbe nem kap-
tak, st kenyéririgységbdl a zsidék kereskedését is lehe-
téleg megszoritottdk. A vdrosok polgdrai a j6vedelmezébb
és értékesebb drukkal, valamint a nagyban vald kereske-
désre kizdrélagos jogot tartottak és ettél a zsiddkat el
tiltottdk. Igy p. o. Sopronban megtiltottdk nekik a fino-
mabb és drdgdbb posztdénemiiekkel vald iizletet, mivel a
posztécsindldk és posztdkereskeddk a zsidd kereskeddk-
kel nem versenyezhettek. Csak a cseh posztéval valé
mérsékelt tizérkedds volt nekik ‘megengedve. A szabo-
czéh pedig kieszkozolte, hogy zsiddé kereszténynek uj ru-
hdt el ne adhasson. Az alkuszok keresztiilvitték azt, hogy
keresztény dltal kotott tizletnél vagy alkundl zsidé kozbe
ne jdrhasson, az eleségsrusok és kofak pedig azt, hogy
zsidék élelmiszereket és ‘dltaldban olyas félét, mit "a pia-
czon szoktak drusitani, eladds végett ne vdsdrolhassanak.
Pozsonyban hasonldkép a zsidék a poszténemiiekkel. lo
vakkal és barminemii egyéb drukkal valé  iizérkedésbsl

| ki-voltak zdrva, mert ez [I. Lajosnak . 15235-ikk deczember

21 én kelt rendelete szerint a polgdrok jogait sértené,
Vidgémarhdkat csak a'maguk szdmédra vehettek és vdg-
chattakeitsooh e T e

A budai torvénykonyv ‘magdtél érthets dolognak
tekinti; hogy a zsidék keresztényeknek semmit sem drul=

. Minden 'kirdly “haldldval |

hatnak, kivéve a ki nem: valtott zdlogtirgyakat, .azokat
is csak hetenkint egyszer, a 2sidé utczéban. Elrendeli
tovibbd, hogy kiilfoldi-vagy-nem budai keresked8k -druik -

! - zsidénak ne adjanak “sem



alig teljesithetnek és a Trefort 4ltal
elérni akart czélokat abszolute nem
foganatosithatjdk. }

- Hiszen dolgoznak a zsid¢k; a gazdagok ugy
mint a szegények; az antiszemitizmus 4ltal emelt
vddak nem legutolséja az, hogy a zsidéban mec
van az oOsszetartozds érzete €s hogy ez érzetet min-
deniitt, ahol csak lehet, érvényesiti. Egyes esetek-
ben bir is nevezetes sikert felmutatni. De 4tald-
nossdgban mindaddig sikertelen marad e miikodés,
mig az ©O-szetartozds érzete és az ezzel j4ré onren-
delkezési jog torvényileg is ki nincs fejezve, mig
meg nem lesz az autonomia. Ezt pedig ma
az dllam nélkiil abszolute lehetetlen megalkotni. Az
dllamtérvények és rendeletek dlljdk utjdt.

De ha igy 4ll a doiog, akkor a miniszter ur
ne a gazdag zsiddkat biztassa, hanem — hisz &
az ur — nyujtson segédkezet a zsidéknak feleke-

jéakard elbzékeny segédkezés lehet egyediil az, a

mi haszndlhat, ‘A zsidék miikédnek és dolgoznak,

de csak az & kéznyujtdsa, az 8 kozremiikodése
képesiti a zsidékat arra, hogy a pozsonyi beszéd-

ben kifejezett Shajtds, 2 kultura 4lddsainak min-

deniivé hatoldsa eléressék.

Dr. G.

A ,zsidéhatalom.

Az antiszemitizmus irodalmi szegény legényei szed-
ték ki a hazugsdgok tdrhdzabdl ezt a szét: szsiddéha-
talom « Hogy mit kelljen tulajdonképen alatta érteniink,
nem tudjuk. Csak sejtjik — ha halljuk, hogy a legmaga-
sabb hatésdgoktdl kezdve, az utolsé falusi bakterig —
mindenki e »hatalom rabszolgdjac. Keressiik; kutatjuk e
»hatalome szervezetét, rugdit, intézdit, de nem sikerilt
sehol sem megtaldlnunk — az antiszemitizmus agyrémein
kiviil. :

Azt hazudjdk, hogy a most lefolyt vdlasztdsok leg-
nagyobl része is a »zsidéhatalom«c« érdekében tortént.
‘Hazdnk minden baja, éget6 kérdése, hdttérbe szorul a
vzsidéhatalom« érdeke elél.

Valéban nem tudjuk, nevessiink-e vagy bosszankod-
junk e ¢ Nevessiink-e az antiszemitizmus eme hazudozdsa
folott — avagy bosszankodjunk-.e a hatdrtalan szemérmet-
lenséggel 1izott népdmitds {olott?

O ‘arany szerintismennyi tagjat kellett volna

3

Az a szornyiiséges nagy shatalome
tal van képviselve a Hazban.

Mi bizonydra nem tartozunk azok kozé, kik feleke-
zetiik szerint mérlegelik a honatyikat, de az antiszemitiz-
mus annyira elétérbe allita a felekezetiség kérdését, hogy
vele, miként Tréfort miniszter 4llitd, nolensvolens foglal-
kozni Xkell. ‘ ' ‘

S6t épen mi vagyunk azok, kik nem a sziikkelili
felekezetiség szerint akarjuk az egyenjogu embereket —
egyenlStlenekké tenni. Hanem az  antiszemitizmus
a nyomdban jiré reakczié vetette fel a vallds kérdését.
Vizsgdljuk meg tehdt, \ajjon hdny emberét 4lllitdi sorom-
péba az a bizonyos »zsidéhataloms. :

Hét zsidé felekezetii orsz. képviseld leend az ez
€v 6szén megnyitandd orszaggyiilésen.

Ennyit éllitott ki sajat kebelébol az a »zsidéhata-
lom.« Az orszdg lakosainak 4.55%-a, a vdrosok 9.68%%-a
zsidd valldsu. Ha tehdt e »hatalome valdban ugy létez-
nék, ha e »hatalome« egységes sszervezett volna — mint

7 szdl ember &l

- allitjdk — vajjon csak a puszta ardny, a természetes

. taklzdtérre kiildenie!?
zetl dllapotatk rendezésére. A kormdnytél jové |

Azegészorszdgardnyaszerint majdonem
19 képviseldt. De a helyett az antiszemitizmus tobor-
zott ©Ossze a maga hiveibdl ennyit. Eunny: antiszemita
gydszvitéz fog »elveiérte a parlamentarizmus porondjdn
torvényhozdé mindségében -— sikra szdllani.

E kétségbe vonhatlan szdmardnyok teszik nevetsé-
.gessé€ az antiszemitizmus e vddjat is, e vadat, a mely sze-
rint a zsiddsdg szervezetten, egydntetiien, minden
mas politikai kérdés mellézésével, csupdn ©nds érdekeit
tolnd fel még a torvényhozds szent hajlékdba 1s.

Pedig hat nins ugy. A képviseldk masfél, a haza
lakossdgdnak 6to d fél szizaléka zsidd hiti, A szdmok
beszélnek, ha nem is oly hangosan, de kétségbevonhatlan
igazsiggal mindenek felett, o

s e szamok fejtegetésében ha tovdbb megyiink,
még inkdbb megczdfolhatjuk az antiszemitizmus vadjait.

Emlitettiik, hogy a vdrosok lakosainak tized-:
fél szazaléka zsiddhitii. *) Mondanunk sem kell, mily
sulylyal birnak a vdrosok. Az 1s kelléleg ismeretes, hogy
e vdrosok majdnem mindenike 6ndllé képviseldvdlasztasi
joggal bir. Nem volna tehdt kilénds az antiszemitizmus
vadjan haladva, ha a »szsiddhatalome« épen a vdrosi kerii-
letekre vetette volna magdt A zsiddsdg szellemi s anyagi
erbinek is itt van fdlerakodd helye. Sulydt, befolydsat itt
jobban kifejtheti és latba vetheti, ha mint kompakt témeg
a miként allitjdk — jél fegyelmezetten lépett volna
fel, ha nem a politikai kérdések, elvek koriil csoportosult
volna. ‘

*) Virosoknak vettik a stat. hivatal szerint a 143 tdrvényhato-
sigu 8 rendezett tapndcsu virost.

.zsidéval ne kossenek barminemii vdltd vagy egyéb lizletet.
— A zsidék, kik az Arpadok idejében a kilfslddel valé
kereskedést kozvetitették, a nagy kereskedésbdl és a tisz-
tességes kis kereskedésbdl kiszoritva, mdr csak zsibdrus-
kodassal és hdzaldssal foglalkozhattak. Buddn és Pozsony-
ban ezen nyomorult keresetitket még azzal is nehezitet-
ték, hogy druikat csdk a zsid6 utczdban vagy sajat hd-
~ zaikban. drulhattdk, ha pedig mdshol akartak drulgatni,
4ruik az elkobzds veszélyének ki voltak téve. A zsiddék-
nak az életfenntartdsnak csak egy lehet6sége maradt fenn,
az uzsora, melyre magukat azon szivéssiggal és tetter6-
vel vetették, melyet nekik az életfenntartasi 6szton kol-
-csonzott. De ezen a téren is taldlkoztak keresztény kon-
kurrenczidval. . S
R Ennek a szellemnek megfelel6k voltak azon nyilatko-
zatok is, melyeket a zs:dékrdl tenni szoktak. Zsigmond
kirdly egy 1417-ben kelt levelében a tdrnokot, ki a kassai
polgdrokat zaklatta, rendre inti és ezen intését avval
~ indokolja, hogy a kassaiak sem barmok, sem vad
4llatok, sem pogdnyok, sem pedig zsiddk,
 hanem keresztények, (non bruta animalia neque
bestias neque paganos neque Judeos, sed Christianos esse,)
‘Ezen 6sszedllitds igen tanulsdgos. A kirdly els6 helyen
emliti. a barmokat, azutdn  a vaddllatokat, aztin ko&-
vetkeznek a pogdnyok, és .csak ezek utin a zsi-
dék. Matyas fia Corvin Jdnos, biinnek tartja, ha
 zsidék kereszténnyel - egyiitt laknak  vagy tdrsalognak.
~:Verb8czy -pedig. egy 13524.ben kelt levelében avval
dicsekszik, hogy 8 mindenkinek szolgiltat igazsigot, még

~ ha zsidé vagy czigdny volna is Ez Zsigmond
. Kklasszifikdczidjaval osszehasonlitva, minden. esetre haladds.
“-A térsadalom tobbi rétegeinek. nyilatkozataira a_felsorolt '

azonban. csak a sajat hitfeleik szdimdra dolgostak és mi

példikbdl kovetkeztetést vonni — ugy hiszszilk — nem
nehéz, ~
A zsidégyiilsletnek az efféle nyilatkozatok b tdpot
nyujtottak., De ezenfelil még egy mds koriilmény is ja-
rult a zsidégyiilolet szitdséhoz. A vdrosokban lakd zsi-
dék f616tt’a korona feltétleniil rendelkezett, mit az 6nallésd-
gukat féltékenyen 6rz6 torvényhatdsagok egykedviien new
nézhettek, Egy hosszadalmas, szivés harcz keletkezett, mely-

nek kétszeres dldozatai — Ugy a korona, valamint a vd-
rosok részér8l — a zsidSk voltak. A zsidék nem jarultak a

véarosi kozterhek viseléséhez, minthogy az Osszes zsidojo-
vedelem a kincstdrt illette. A kirdlyi hatalom siilyedésé-
vel azonban emelkedett a vdrosok hatalma és a zsiddkat
ép ugy terhelték addval, mint a kirdly. A zsidék mind-
untalan panaszszal fordultak a kirdlyhoz, ki sajat érdeké-
ben, hogy csak az 8 addi befolyjanak, a zsidékat védte
Egyre érkeztek a vdrosokhoz a legszigorubb kirdlyi ren-
deletek, melyek majd fenyegetd, majd inté vagy meg-
rové bhangon voltak tartva. A vdrosok végre keresztill vit-

ték, hogy a zsidéknak a vdros Orizetéhes és erd-
ditéseinek j6 karban tartisihoz kellett jdrulniok, s&t

hogy bizonyos adét is kellett fizetnick a vdros 'pé'ngta:
raba. De miutdn a zsiddék alig voltak képesek a kirdlyi
addk viseiésére, mihelyt csak modjukban  voity

o

«mcgk;se:%

tették az ujabb kotelezettségralél magukat kivonni, ‘mi-
bél siirii perlekedés és czivédds keletkezett a zsiddk és
a varosok koézt. Ezen folytonos harcz a zsidégyiildlet
gyok
és ki

ereit egyre mélyebbre hajtotta a vdrosi polgarokba,
5 kiilonosen a czéhek migatartdsdban nyilvanult. A czé-
hek zsid6 iparost fel nem vettek. .T.éteztek ugyan egyes
zsid6 ‘iparosok. mint p. o. szabdk, vargdk, kalaposok, kik |




" De mit bizonyitanak a vdlasztasok? A vad alapta-
lansagat, Pedig a févaros lakossagénak otdde 28idS.
Munkdcson 46.3%, Ungvidrt 36.4%, _ési M. _',S zige:
ten 31.19, zsidéfelekezetiit mutat fel. Kassa nyolczad:
része, Arad tébb mint nyolczad, T emes var szintennyi
N.-Kanizsa heted, N.-Kdroly hatod,- Miskolcz
6téd, Gydr nyolczad és Nyiregyhdza tizenketted-
része zsidé walldsu, o o

 Feitehetjitk a kérdést, hogy ha mind e zsidok c;sak-‘
ugyan oly szervezetten, fegyelmezve és egye.temleg,ese{;
csupan arra torekedtek volna, hogy ljiltsors?osaxkat vallas-z;
szék meg képviseldikké, vajjon az ujon vdlasztott képvi-
seléknek cesak masfél szazaléka lett volna zsid6 felekezetu?

De hat a miként kijelent8k, mi zsidék az embert
nem felekezete szerint mérlegeljiik. S bizonydra nem em-
~Iege‘tnék e tényt, ha erre nem kényszeritene az an-
tiszemitizmus ismert vidja a szsidéhatalomrdle.

E pdr szerény megjegyzésért aligha em’ iIsmét nya-
kunkba akasztjak, hogy mi vagyunk azok,_kik a »faji
elzdrkozottsdgot« minden téren keresstiil akarjuk vinni. ~

' —f. —ce’

Egy kis dsszehasonlitds.

Bostonban tortént 1770. évi mdrczius 3-dn. Az ame-
rikai gyarmatok és az anyaorszag kozott kiiitdit forrongds
magas fokra hdgott. Az amerikai tomeg megtimadta az
angol Orséget, hét angol katona elsiité puskdjit. A tama-

dok koziil hdrom elesett, a tomegbél pedig 8 egyén meg-

sebesiilt. Roppant izgalom tdmadt a vdrosban. »A nép
nem csupdn gyilkosoknak nevezte el az angol katondkat,
hanem még itélni is akart felettok, Az angol térvény nem
ismer kivételes torvényszekeket a hadsereg szdmadra; a
katondk tehdt bostoni polgdrokbdl 4dllé eskiidtszék elé
allittattak

- De hagyjuk magdt Laboulayet beszélni, a kinek ,az
egyesiilt dllamok torténete« czimi jeles miivébdl meritjiik
ezen adatokat:

»Preston szdzadost (a tdmadd angol katondk vezényld
tisztjét) tehdt vad ald helyezték és elzartdk; semmit se
mulasztottak el a nép felizgatdsdra, melynek kebelébdlaz
eskildtszék alakulandd volt. De itt tiint fel egész fényében
az angol szellem és térvény iranti tisztelet. ‘

»A fénehézség kezdetben egy védo iigyvéd fel-
hajtdsdban rejlett. Némelyek félelembd]l, mdsok gyiils-
letbél tagadtak meg e tiszt elvdllaldsdt. Végre a szazados
egyik bardtja felkereste Adams Jdnos fiatal ligyvédet
és lelkes hazafit, kinek hirneve épen akkoriban kezdett
emelkedni. A szdzados bardtja konnyes szemekkel igy
szOlt Adamshoz: »Unuepélyes kiildetésben jovék egy sze-

rencsétlen ember, Preston szdzados nevében, a ki borton-

ben il Ugyvédre van sziiksége és nem taldl. Quincy ur-

ral épen most beszéltem, & hajlandd elfogadni a tisztet,

A

néven vennék ! .

ha 6n-is elfoéa'dja;‘ ellenkez8 esetbén 8 js  visszautasitja,

Onben van minden reményiink.« . = AT
sAdams fiaial ember, ldngolé hazafi volt és szeretle
a népszeriiséget, a szdzadost védelmezve, bizonyn‘yal kocz:
kdztatta jovendsjét. Es még se habozott; azt felelte, hogy
egy»szabad'ors'zégban a véd_lottnak»s’oha s.e
szabad védé nélkil maradnia ésaz ligyvédi
karnak részrehajlatiannakés fiiggetlennek
kell lenni minden idében és minden koriil-
mény kézt Erie a szdzados baratja, régi ’sz‘oka;s“, szerint
egy guineet adott neki foglaldul, melyet Adams ‘moso-
lyogva fogadott el.“ ) ' : T :
,Elére tudta, mily vihar fog ellene tdmadni; de
mindegy | 8 kotelességét teljesitette. Szdmos tanut szedett
ossze, kik bebizonyitottdk a szdzados tokéletes A4rtatlan-
sdgdt és midén az eskiidtszék kimondta a nem biindst,
a birdk egyike nem tar:dzkodott ily szdkat intézni a mély
csendben hallgatd kozonséghez: SRR 4
»Oriilék kijelenthetni, hogy a fogoly eljdrdsa a leg-
kedvezdbb' szinben mutatkozik; de .rendkiviil sajnalom,
hogy ezen iigy oly fordulatot vett, mely az abban része-
seknek és dltaldban az egész vdrosnak szégyenére vilik.c
Igy itélt, igy nyilatkozott 1770-ben a bosztoni biré-
sdg, egy forrongdsban 4ll6 vdrosban; és 1884-ben Ma-
gyarorszag fovdrosdban a kuriai épiiletben a legnagyobb
csend és nyugalom koézepette a budapesti kir. itélétdbla
Verhovay Gyula biinligyének tdrgyaldsdt elhalasztja, mert
a vddhatdrozat helybenhagydsdt az antiszemita urak rosz
Es Adams Jdnos? taldn elveszitette polgdrtdrsal bi-
zalmdt, mivel egy népszeriitlen tligyben véddéi tisztének
lelkiismeretesen megfelelt? Nem, ugyanez az Adams Janos,
ki az egyesiilt allamok elsd = alelnske, majd késébb el-
noke lett. o -
Ndlunk pedig Magyarorszdgon 114 évvel késdbben,
a haladds szazaddnak utolsé negyedében, Eotvos Ka-
roly, az azelStt oly népszerii képviseld, ki 1881-ben két -
manddtumot is nyert, elbukik mindeniitt, nem taldl egy

keriiletet az orszdgban, mely &t, aki az artatlanokat meg

merte védeni, képviselbjévé vilasztand, midén a Csatdrok
és Onodyak feles szdmmal jutnak be a térvényhozd ta-
nacsba. ‘ , : : B :
~“Ne vonjunk tovdbbi parhuzamot, mert szégyelni kel-
lene azt, hogy ily torpe nemzedék viltotta fel a szellemi
Oridsokat és elfogultsdg lépett a felvildgosodds helyébe;
csak még egy idézetet igtatunk ide Laboulaye fentemlitett
‘miivébdl, egy reflexidjdt, melylyel a most elbeszélt dolgot
kiséri: ; _

s- - . boldog azon orszdg. mely szenvedélyeinek és
szenvedéseinek kdzepette is érzi, hogy van valami felette : az
igazsdg" e dertilt arczu istennd, ki 6t megvédi sajit gyon-
geségel elbl is és biztositja Gsszes jogait.« :

yHa azt kérdeznék télem, mi kilonbozteti meg a

denesetre a czéhen kivil dlltak. Kisebb helységekben,
hol szervezett czéhek nem alakulhattak, taldlkozunk szor-
vanyosan egyes zsidé iparosokkal, kiknek azonban na-
gyobbdra szintén csak sajat hitsorsosaik adtak foglalizozdst.
A mezbgazdasig terérdl a zsiddk szintén le voltak
szoritva, és pedig nem valamely tételes torvény vagy
rendelet, hanem azon visszds helyzetnél fogva, melybe
Oket akamarai szolgasdg sodorta. A kirdlyok a zsiddk
vagyondval, tehdt ingatlan birtokaikkal is rendelkeztek;
a zsiddk csak ant az ércz pénzt és azokat a dré-
gasdgokat nevezhették sajdtjuknak, melye-
ket a vildg szeme el&tt elrejthettek vagy
bdrmikor magukkal vihettek Midén Nagy La-
jos altal szamiizettek, pénziiket és ingé vagyonukat ma-
gukkal vihették, fekvéségeik azonban lefoglaltattak vagy
pla)ziudékoztat‘tak és hazatértitk utdn sem kap ik vissza e
joszdgokat. Azonkiviil voltak esetek, melyekben hdzaikat
tolik elvették és tizkdrvallottaknalk adtdk kdrpétlasdal. A
,‘zsxddk,ezcn’“ tényekkel és eshetéségekkel szamot vetve,
ingatlanokat nem igen szereztek és anndlfogva a f6ldmi-
velessel sem foglalkozhattak, S SRR .
- A zsiddk elszigeteltsége = ennélfogva egyre ride-
gebb alakot oltott. és  legpregnansabb kifejezését nyerte
a 7sidéruhdzatban és a. oban, ‘A tdrvéns '

a vidrosokban kiilsn. lakds

 Oket. A zsidék . vallasi

- rittatlanabbul . csak a’ zsidé-utczabar
~ tamadds esetére egymds kolcsonss:
tek. A zsidé-utcza - egyedi
k

zokasait  leghibo-

utcza volt az egyedili hely, melyen a zsidg
czhicfte magdt. A zsidé.ruha és sirga folt,

rea uszitotta a c

A torvény ugyan
kilg 2k 4~vn‘eyr’r‘1"‘“‘:ke)nysz"e‘i‘i‘tette; a zsido6-
de - a biztonsag iranti " osztonszeri vdgy Ossze-
‘gyakorolhattak.'s
.védelmére  kelhet-.

sdcseléket ésiitlegek. '

~az addterhek sokkal sulyosabbai -
| az orszdg tobbi' lakosaira. “ 17

kel és kédobdldsokkal fogadtdk 6t. Csak a zsidé-utczd-
ban zsidé ruha és jel nélkiil bdtran jdrhatott, csak ott
dobhatta el magdtél a rabszolgasdg bilincseit, csak ott
léphetett fel mint ember. Nem csoda tehdt, hogy daczédra
azon gyaldzé okoknak, melyek a ghettét a zsiddra kény-
szeritették, ahhoz még is annyi keseriiédes és kedves em-
18k fiizédik. Vagy csoda-e, ha a zsidék ©sszetartozandé-
sdga kozségi életiiket dthatotta és Sket kifelé egyiittes -
‘eljdrdsra lzleti vdllalataikban is késztette ? Emberi torv é-
nyeket a zsidékra alkalmazva, ezen Lkérdésre csak nem-
mel lehet felelni. - - : [ , :

' Szivfacsard, ha azon kiilénbségre gondolunk, mely a
zsidé-utcza és az azt koriilvevs vdrosi utczdk életviszonyai
kozt nyilvdnult. Itt egy lakossdg, mely részt vett az or.
szdg Ordmeiben és banatdban, mely orszigos torvények
uralma alatt dllott, mely tehetségeit tetszése. szerint érté- .
kesithette, szabadon jartkelt és vagyondt vagy gazdagsagit
nyiltan €lvezhette Ott egy szerencsétlen rabszolgatomeg,
mely a kamarai rabszolgasdg jdrszalagdn lett hajtva,
mely csak az orszdg ‘keservében és banatdban, de nem
'_a.nn’ak oromében vett részt, mely: tehetsége‘i:t tetszése sze- -
‘rint nem  értékesithette, hanem féleg az uzsordra volt

‘utalva, mely szabadon nem jirhatott kelhetett, hanemiia
roghsz velt kétve: mely vagyondt vagy' gazdagsdgdt nyil-

‘tan nem élvezhette, nehogy'a kajdu irigységet: felébresz-.
sze, piszkos'utczdkban, tultémott, "ronda hazakban.lakott

¢s kopott ruhdkban jart, azon réményben, hogy szegény-
ségiik lesz védpaizsuk,” pedig . ebben s’ ¢
neheziilt,

-7 ‘A zsidéutcza rendszerint  elh

s8t mutatott, lakosai tavol taffotttak




. hoz, Azol , \
.. rangra és befolyisra vergGdtek; bizonydra legélénkebben -

szabad 11épek‘et azoktdl; kik az érettség e fok4tdl mé

tavol vannak ? igy felelnék: Nem az alkotmdny, nem %
nemzeti képviselet, nem a szabadsajté képezi e”kiildnbsé-
get, mert mindezek a szenvedélyek és a zsarnoksis esz.
kozeivé fajulhatnak; a valddi killsnbség az igazségbszere-
tetben, a térvények tiszteletében rejlik. Mondjitok meg
milyenek a torvényszékek és én megmondom, milyen a

nép.c’

Szerb zsidok.

‘ Belgrdd, junius hé 28, Tiszlelt szerkeszts bari-
tom! Mult levelemet Zdgrdbbol kelteztem és most a
szerb kirdlysdg févardsdbdl keresem fel szeréuy soraim-
mal. Kimondhatlanul &6rvendek, hogy alkalmam nyilik
egy kis magyar eszmecserére annyi horvdt, rdcz és
szerb beszéd utdn. Mint egy nagy bécsi hdz utazéja és

-

(9

ellenségei is. Van itt is anarchista népcsécselék, nii nek
fékolomposai, épugy mint ndlunk, isgatnak és bujtogeft-
nak; de ezek a bujtogatdsok nem irdnyulnak a zsidék ellen,

A zsiddk itt tsbboyire iparosok és kiskeresked§k.
Foldmiveléssel eddig nem foglalkozhattak, mert régi
torvények dltal attél eltiltattak. A jelenlegi kormdny e
napokban azonban kiadott egy rendeletet, mely a hatd-
sigokat arra utasitja, hogy a berlini szerz8dést respektal-
jdk, mely szerint bel- és kiilfsldi zsidék egyardnt lehet-
nek ingatlanok tulajdonosai és hogy ugyancsak a berlini
szerz8dés szerint az egyenjogusigra vonatkozélag zsidé
€s nem zsidé kozt minden kiillémbség megsziint. Az anar-
chista bujtogatdk ezt a kormdnyrendeletet ugy tiintetik
fel, mint a nagy t8kezsarnoksignak diadaldt, a nép ,ke-
serves munkdja“ felett; de az izgatisba nem vonjik bele
a zsido felekezetet, nem tulajdonitanak se valldsi, se faji

megbizottja sok emberrel, sok kereskedével és kézhiva-
talnoki dlldsokat elfoglalé kisebb €s nagyobb rangt fér-
fiakkal kell érintkeznem és igy bd alkalmam volt az
itteni viszonyok alapos megismerésére.

. Hogy mind tapasstalatokat tettem, azt nem mond-
hatom el egy levél keretében. Ez alkalommal engedje
meg, hogy csak a szerb zsiddkrdl vagy miként ok biisz-
kén nevezik magukat: zsidé felekezetii szerbekr8l szdl-
jak. Azzal a mozgalommal szemben, mely most Magyar-
orszagon van és  a melynek kifolydsaként jelentkezik
az a 17 orszadggyiilési képviseld, kik a legkdzelebbi
magyar orszaggyiilésbe valasztattak, taldn nem lesz onre
nézve érdektelen tudni, hogy mind a zsidék helyzete a

szomszéd allamban? E kérdésre teljesen megnyugtato -

vdlaszt adbatok, Hitrokonaink ellen itt nem hallatszik se
panasz, se dicséret, mert minden zsidét szerbnek is tekin-
tenek egyuttal. A szerb nemzet politikailag nagyon érett
¢és méltdnyolni- tudja a zsiddknak a nemzeti eszmékhez
valé ragaszkodasukat, a mit holmi valaszfalak felallitdsa
dltal, vagyis a zsidé és a nem 7sidd kozti killosmbség
folytonos hang oztatdsa dltal csorbitani nem akarnak. Hogy
mennyire megy a szerbeknek valldsi tiirelmetlenséget nem
ismerd szelleme, taldn legjobban kitiinik abbdl az egy
ténybél, hogy a belgrddi egyetem theologiai fakulta-
san egy férfiu tanit, kir8l azt hallottam, hogy zsidéfele-
kezetit, (Némelyek azt allitjdk, hogy kikeresztelkedett.)
A kereskedelmet itt nagyobbrészt nem zsidék fizik és
innen van, hogy a t8ke ellenségei nem egyuttal a zsiddk

jelleget a dolognak. De nem is csoda, mert hiaba vald ™~

dolog volna isitten a zsiddk ellen izgatni, middn a mozgd
(azaz legkonyebben elrabolhaté) t8ke nem a zsidSknil,
hanem a keresztény keresked6k kezében van. Ezek ellen
is azzal bujtogatnak, hogy uzsordsok, hogy a népet ki-
szivjak, hogy gyorsan gazdagodtak sat. és kétségtelen,
hogy ez orditozdsokba antiszemita jelszavak is vegyiilné-
nek, ha e temérdek t8kék tulajdonosai

Ez az én szerény nézetem, a melynek helyességét
szimtalan adattal tudndm bizonyitani. De taldn mér
tilsokaig vettem igénybe becses figyelmét. A bizonyité-
kokat személyesen fogom legkdzelebb atszolgdltatni

L...ch

zsidok volndnak,

7. -

Zimandi lIgnacz.

Szegény magyar nép! Mennyien vannak ez orszdg-
ban, kik csupdn arra alapitjdk egész létiiket, hogy téged
bolonditsanak, hogy a szegény nép johiszemiiségébdl
t8két verjenek sajat onzd czéljaik elérésére. Hej, ha en-
nek a népnek, melyet lelketlen izgatdk folytonosan fel-
bujtanak, egyszer eszébe jutna, azoktdl a hamis proéfétak-
tél megkérdezni azt, vajjon mit haszndltak 6k eddig az
emberiségnek? Vajjon javult-e a szegény ember sorsa az
altal, hogy a bujtogatdk ordczidit meghallgatja? Még
arra sem j6k ezeknek a patkdnypolitikat iz8 népbolondi-
téknak a beszédei, hogy a népet folvilagositsak, mert
abbdl, a mit &k hirdetnek, ugyan nem itélheti meg a

izlésti polgdriluxustél, mely az életet nemesbiti, 6ltdzetik
szandékos kopottsiga Osszhangban volt azon sziintelen
siirgés-forgdssal, melyre oket a pénz utdni hajsza kész-
‘tette. Es mely zsidé merészelt volna csinos, polgdri igé-

nyeknek megfeleld hdzban lakni, vagy tisztességes ruhd-

ban megjelenni? Hisz amugy is folyton folyvdst zaklattdk
8ket kirdlyok és fépapok, orszignagyok és varosok, kdoz-
nemesek és egyesek, egy széval az dllam Osszes tényezdi,
‘egyre fokozédé pénzkovetelésekkel és felhaszndltik e
“czélbdl a legdurvabb, a legbrutalisabb eszkozoket, hdtha
-még csinos hizakban laktak és szép ruhdkban megje-
Jlentek volnal : : ,
 Kétséget nem szenved, hogy ezek a viszonyok de-
moralizdlélag hatottak a zsidékra, hogy a pénzvagy, a
‘mohé nyerészkedés, a kapzsisag, a tettetés OsztOnét ben-
nok ébresztette és ébren tartotta’ hogy sok csunya vo-
“nast ordkitett. meg a  zsidé jellemében, melyek hdla Is-
temiek nagyobbrészt méar elmosédtak és tiinedezé félben
vannak, és ha kérdezik, vajjon ezek a-csunya Vpnésok és
hibdk a zsidé jellem immanens részét képezik-e vagy
kifls8, " télik nem figgé befolyds dltal lettek redjok
‘erészakolva, akkor ‘a feleletet megnyugvdssal a-vildgtor-
ténietnek engedhetjlik at, TR R I e

,

~ Ezen” komor, rideg, szdzadokig tarté éjben azsidék-

'-héAkj{egy jobb jové hirdetdjeként - fénylett ’e_gy;‘ j} fc;:s‘i}llag, :
nyugodtan és gybézedelmesen, " dllhatatosan és biztatolag,

~ “mint azon -csillagok, ‘melyek az égen viltozhatlan, orokke-
valé' torvények ‘szerint: keringnek, és ezen csillag’ vallasuk
~ .yolt, a hithez valé ragaszkodds, melyhez meggy8z6déssel
.csiingtek. -Hivek Isteniikhez, hivek magukhoz,. biztosite-
- kédt nyujtottdk annak,
mbertdrsaikhoz.”

Azok a kitért 7siddk, kik ‘nagy

hogy hivek is tudnak lenni hazdjuk- |

S mam

“vallasukhoz valé ragaszkoddsuknak koszonhették.

éreztették vellik nyomorult helyzetiiket, ¢s leghivébban
csabitottdk Oket, hogy lépjenek ki a gyaldzatbdl, az el-

_nyomatdsbdl a nemzet jogkoz&sségébe, mint szabad, egyen-

jogu polgdrok. Egy lépésiikbe keriilt volna, hogy lehull-
janak rtdéluk a rabszolgabékdk, és hogy mind ama ki-
mondhatlan szenvedések, melyek Oket emberi méltdsd-
guktél megfosztottdk €és paridkka aljasitottdk, egyszerre
megsziinjenek. Egy 1épés és szabad emberek lettek volna

“emberi jogokkal és emberi igényekkel. De a zsiddk ezt

az egy lépést nem tették, mert hitiiktél azzal az egy 1é-
péssel sem akartak tdvozni. Ezen pandaemonium koze-
pette sziitk életkorilkben a jogot tisztelték. A csalddban
és a kozségben tisztelték a valldst és megtartottdk az
erkdles és az erkolcsosség torvényeit. Csalddi életiik mér-
tékletesség és gyongédségtél dt volt hatva és a legna-

.gyobb megaldztatds daczdra kifogdson kivilli volt, Val-
_lasukhoz valé ragaszkoddsuk folytdn képesek voltak az
életnek nyomorat elbirni, nagy emlékek és magasztos

remények elfelejtették velikk szenvedéseiket. Szellemi to-

rekvéseik természetesen 'szentirdsaik tanulmanyozdsdban
pontosultak ossze és elvontdk Oket a kiilvildg. miivelddé-

sét8l, Es ezen torekvésektdl a bimulat adéjat tagadnunk
lehet; mert dltaluk az élet legmagasabb javai eléré-

1ivaaa

" sére és biztositisira iparkodtak. Kimondhatlan szenvedé-

seiket alizattal és megadassal viselték és ezen vértanu-

“saguk benst és valédi valldsossiaguk bizonyitéka. Gyiils-

let és megvetés kornyezte Oket €s ezen megaldztatdsuk

‘daczira egy jobb és szebb j6v6 remény csirdjat apoltak.

‘Es hogy igy cselekedtek és cselekedhettek, azt * csakis :

' (Befejezd kbzlemény kovetkeszik.)

" Dr. Reinita Adolf.




szegény ember a helyzetét. Ellenkez8leg: félreérti a sajat
viszonydt az -dllamhoz, a nemzethez, a tarsadalomhoz.
Gylilolni tanul mindent, a mit szeretnie kellene, hogy bol-
dogulhasson. Az Osszetartds és testvériség- eszméi helyett,
a szakadds, a viszaly és az elkiilonités magvait hintik el
és mikor e magvakbol mérges gyiimoles fejlodik, akkor
az izgatok hada félre vonul és a szegény népet magé.ra
hagyva, vele tobbé nem torédik. Nekik csak addig jo
a nép, a mig mdsokra nem tamaszkodhatnak, hogy az
¢let kiizdterén megallhassanak. Mihelyt 6nz8 czéljaikat
lérték,kl misok kegyeit kezdik hajhdszni és a néprdl az-
tdn megvetéen mosolyogva azt mondjdk: Buta pa-
rasztll ,

Azok kozé, kik népdmitdssal kezdik pdlydjukat,
hogy azt a nép megvetésével befejezzék, elsd sorban em-
litends Zimandi Ignacz. Ez egy kath. pap, kiazért lett

diihés agitacor, mert a kormdny nem bizvdn tehetségében. |

és komoly férfias—torekvéseiben, vonakodott 6t kinevezni
egy él‘lésra, melyre aspirdlt. A zsidok ellen pedig azért
izgat, mert azt hiszi, hogy ez az ut legbiztosabb a nép-
szeriiség megszerzésére. Volt id6, mikor Zimdndi a zsid6-
kat foldicsérte, mikor kiemelte, hogy milyen szorgalmas
és takarékos, hogy mennyit haszndl a népnek a zsiddval
folytatott gyakori érintkezés. Akkor maskép beszélt, mint
most. s miért? mert akkor még egyéb is kellett a nép-
amitdsndl, hogy az ember a parlamentbe juthasson. Most
azonban elég az antiszemitizmus gyaldzatos jelszavait han-
goztatni, hogy az embert orszaggyiilési képviseldnek meg-
valasszak. '

Zimdndi tehdt azért lett ellenzéki, mert a kormény-
tél vért lekenyerezést meg nem kapta; antiszemita pedig
azért lett, hogy mandatumot kapjon, a mit mint rendes
ember ¢és mds viszonyok kozt bizonyadra meg nem kapja
soha! '

6

Ez az ember ujabbi idében kényvet is irt »Anti-.
szemita katé« czimmel. E konyv a ponyvairodalom egyik
leghaszontzlanabb férczmiive. Arra vald, az a czélja, hogy
a népet, melyet a szerz8 él8 széval meg nem ronthat, az
6lombetii mérgével megmételyezze.

Kotelességiinknek tartottuk erre figyelmeztetni a rom-.
latlan nép fiait, hogy a konyv valédi becsét megismerjék.

Argus.

Mezei Ernd bukdsa.

A miskolczi vdlasztékeriiletb8l tobb levelet vet-
tiink, melyeket a keserii, taldn tulerds hang miatt nem
“kozolhetiink, de azért sziikségesnek tartottuk némi ma-
gyardzatot szolgdltatni ama tényrél, mely hitsorso-
“saink kozdtt orszdgszerte nagy feltiinést keltett. A tény
elvitathatlanul az, hogy Mezei Ernének bukdsdt a mis-
kolczi déli keriiletben elsd sorban a zsidé vélaszték okoz-
tdk. Nemcsak hogy nagyobb részok szavazott ellene, de
zsidOk jétsztik az ellene folytatott korteskedésben a f4-
szerepeket. Nekiink ki kell mondanunk, hogy az orszag
‘zsidosdgdnak kozéruiilete, mint azt a hozzdnk érkezett szimos
levél bizonyitja,” a miskolczi zsiddsdg vezéreinek eljdrdsat
“helyteleniti. Nem viseltetiink semmi rokonszenvvel a fiig~
“getlenségi pdrt irdnt, melynek Mezei Erné oly lelkes és
rendithetlen hive és az ellenzék lapjainak vddaskoddsa
) ‘d’a:cza,ra m1 nagyon eértjiik, ha a zsidok orszdgszerte ilta-
~idban a kormdnypdrti jelslteket timogattdk.  De Miskol-
~czon semmikép nem volt az a helyzet, hogy a zsiddk
tobbségének magatartdsdt a kormanypérti meggy6z6dés
_indokdval menteni lehetne, legkevésbé lehet - pedig “épen
“a felekezeti érdek szinét riakenni, « ‘ SR
A kormdnyparti politikai meggyszddésre’ kar hivat-
y;kozm. Fdjdalom, az orszdg legkevesebb helyén voltak a zsi--
_dék abban a kedvezd helyzetben, hogy egyesegyediil a tisztan
_politikai meggy628dés a 67 es ko120 gialap helyes-
,:‘S.:/.é g e vagy helytelense ge [313tt vezethefte volna
, i;s.zaya;,atgall\cat, Miskolczon bizonyosan nem voltak  ilyen
- helyzetben. Hogy mennyi értéke lehet hasonld korilmé-
- nyek koz0tt a politikai pdrthiiségnek, azt a miskolczi Zsi-
- désdg legkonyebben megitélhette az odavals antiszemitdk
_viseletén, kik nem sokat gondoltak avval, jé-e vagy rosz.

p—

a 67-es egyezség, ;nt;eg vannak-e elégedve ajelen kormdny

‘politikajéval, de szivesen fogodtdk el a kormanyparti czé. -

get és persze még szivesebben fogadtik a zsiddsdg td.
rﬂogétését, ha ezdltal a zsidd jeloltet, ,k,x_t,\‘ck,;bat_pt_",_ fellé-
pése az antiszemitizmus ellen kiilonos. -szz’le,a ;vglt; szg,rpak.
ben, elbuktatni sikeril. Valjon ha.a zsiddsdg dddz tima.
d6i, kik mar annyi kimondhatlan bajt idéztek az egész
magyar tirsadalomra és oly nehéz szorongattatisba don-
1tték felekezetiinkct, nem hirdetnek egyebet czéljuknak,
csak a zsidésdg teljes megrontdsit, miért melldzik az or.
szie aliami dletének minden egyéb kérdését, akkor hat a
zsidok a becsiiletokben, vagyonukban, életokben megti~
madottak, egyébre se legyenek tekintettel, csakhogy 6k
ma is valtozhatlanul bdmuljdk Dedak Ferencz miivének
bolcseségét és meghajlanak Tisza Kdilmdn éaltamférfiui

| nagysdga el6tt. Ez nem mutat sem Onérzetre, sem okos-

sagra, vagy a politikai érettség valami nagy fokdra.
Hait a szorosan vett felekezeti érdek ¢ Hihetetlen és
mégis valdénak bizonyul, hogy felekezeti érdek czi-

mén_xorteskedtek a zsidék kozott-Mezei-Emd-ellen: Val—

jon telekezeti érdek legyen az, ha azt a férfiut, ki a par-
lamentben  kivdlt az 4ltal, hogy erélylyel, erkolcsi
folénynyel, személyének teljes odaaddsdval védelmezte
hitsorsosainak becsiiletét és hazafisigdt, maguk a zsidék
a kozélet terérdl leszoritjak ? Nem felekezeti érdek-e épen
az, hogy a parlamentben helyet foglaljon az a zsidé val-
lasu férfiu, kinek erkdlesi érinthetlensége és szellemi fel-
s6bbsége még antiszemita ellenfeleinek is impondlni tu-
dott, kinsk személye ¢€l6 czdfolat volt az antisemitak
rdgalmai ellenében, és azért leginkdbb birt azzal a képes-
séggel, hogy zsid6 hitfeleinek jogait megvédelmezze. Val-
jon mindezek a tekintetek elenyésznek-e pusztdn -azért,
mert Mezei Erné politikai meggy6z8désb8l, melyet koz-~
palydjanak kezdetétél vallott, nem a kormdnypért hive?
Azt hiszsziik, még a legelfogultabb kormdnyparti is tu-
lajdonkép az ellenkezdt fogja igazsdgnak elismerni. Az
ellenzéki pdrtok tobb-kevesebb joggal népszeriitlenek le-
hetnek elottiink, de ha felekezeti szempontokbdl birdl-
juk meg a pdrtok viszonydt a zsiddsdghoz, mi épen
abban latjuk a felekezeti érdeket, hogy az ellenzéknek
‘egyetlen zsidé valldsu tagja ott tovdbb is' megmaradha-
tott volna. Sziikségesnek tartottuk volna ezt még akkor
is, ha ez a zsidévallisu tag nem Mezei Ernd volna, an-
ndl inkdbb, ha az ellenzék kebelében olyan zsidé foglalt
helyet, kinek elvhiiségéhez, meggy&z8déseinek tisztasdgd-
hoz, jellemének Gnzetlenségéhez a gyanunak drnyéka sem
férhetett. Az ilyen ember lehetett képes red, hogy sza-
vanak, melyet hitsorsosai érdekében emelt, tiszteletteljes
meghallgatdst biztositson még a legelfogultabb ellenfélnél
is. Ezért fdjlaljuk leginkdbb az & bukdsdt, de fijlaljuk
azért is, mert hitrokonaink félreértett ,elvi differenczidi-
nak“ esett dldozatul. - Amicus.

HiREK.

— Trefort ur mint hittérito. Sajitsigos, hogy
épen Tisza Kédlmdn, a szabadelvii -dllamférfii kabinet-
jének van olyan két tagja, kik batran lehetnének miniszterei
az Istéczy — Verhovay féle kabinetnek is. Ertjiik e két fér-
fid alatt Pauler és Trefort urakat, kik mindent elko-
vetnek annak a mozgalomnak élenkitésére, melyet antisze-
mitizmusnak neveznek. Pauler ur antiszemlita,szolgélatait
ismerik. T.-Eszldr és Nyiregyhdza, e két hely hangosan hir-
deti az igazsdgiugyminiszter tetteit az antiszemitizmus érde-
kében. De Trefort ur még tobbet cselekedett. Magdban
az a tény, hogy 6 mint valldsiigyi miniszter a zsidéknak
kivételes feleke zeti dllapotot térem’tett, is elég vild- -
-gosan ~ beszél; de ez még semmi ahoz képest, a mit &
26 tandcsok® czimén elkdvet. Minden lakoméat, minden
bankettet, minden toasztot és egyéb ,alkotmanyost mu-
latsdgot felhaszndl arra, hogy a zsidé ym»ag'yar,oka't pirbh~
gassa,'sértegess’e, lisse vagy agyontandcsolja, EgYSZ:erk,:azt
mondja, hogy miért o6zonlik el a koézhivatalnoki palyat
‘¢s hogy jobban cselekednének, ha ipart és-foldmivelést

‘tiznének. Igen ém| Konnyt neki beszélni. Hét ha olyan

nagyon kivdnja ezt Trefort ur, miért nem igyekszik le<
‘iqsiklapitani, azt a,fmoz'gaflma‘t‘, mely : aig ;j‘a' jze'lkézétuh‘ang‘bi- '
.fafja D a2 .ffﬁldbirtok zsidd kézre jut, vagy nrea-Véééiroljdtok
z8icdndl 14 Rednk Trefort ur >tandcsai mindig azt a bé-
nyomdst teszik, hogy nem ‘8szinték. Ugyes * taktikus, ~ aki



a zsid6khdéz bizalmasan kozeledik, hogy antiszemita
taﬂacsokat adjon nekik, vagyis olyan tandcsokat, melyek
az antiszemitizmust novelik. Szolgdlatot vél tenni ezzel
az. antxszemmzmusnak ‘melynek tdmaddsaito] 1é] és a kath.
klerusnak, kinek kegyét megnyerni Shajtia. Eme érzel
meire vezetheté vissza az is, hogy Trefort ur valésdgos
hittérit8 szerepet jatszik. A zsiddfelekezetii tanaroknak
folyton azt mondja, hogy vallisuk miatt ki nem nevez-
heti Sket és addig szekirozza, addm csipkedi 8ket, a mig
egy-kettd koziilok 4t nem tér, még pedig Tréfort ur ha-
tirozott tandcsdra: a rom. kath. valldsra, mert szerinte
»legjobb a romai kath. valldsra 4ttérni.. E napokban
Simonyi Zsigmond tandr kovette a Trefort ur dltal
hirdetett tanécsot és a rom. katl’ vallésra tért 4t, hogy

S7ep v1szonyok

1gazan| Nyaklg ‘benne vagyunk a sotet
midén tsbbnyire hittagadas, haza- és vérdrulds utjan lehe-
tett csak valamire jutni az embernek. Végiil megemlitjiik
ez uttal, hogy mi tegnap egy ,az antiszemita kor“ alairdsu
whyilatkozatot® vettiink, melyet csak azért nem kozolhetiink,
mert a kifejezések durvasdga minden tisztességes olvaso-
ban felhdboroddst keltene. Csak annyit idéziink az emlitett
szennyiratbdl, hogy abban az dllitélagos »antiszemita kozc
tiltakozik az ellen a feltevés ellen, hogy Istdczy lett
volna Sim o nyi keresztapja és int benniinket arra, hogy
mi a Pesti Hirlap eme hirét ne terjessziik,
mond :

mert ugy-
»egy antiszemitdnak nem kell a zsidé, még ha
szdz kereszt 16g is a nyakan és hogy nem termett annyi
keresztviz a vildg dsszes oczednaiban, melylyel
a - zsidot lelkének feketoségétdl megtisztitani lehetne « Az
elvetemiilt ripokség irdsba foglalt impertinencezidjdnak
eme veszettségtdl tajtékzd nyelvelését mi ezennel vissza-
utasitjuk: Mi az esetrél tudomast se vettink volna, any-
nyira kozoényds rank nézve az, vajjon Simonyi Zsigmond
ur kikeresztelkedett-e vagy-nem, Ha »az antiszemita kore
Istéczy keresztatyasdga ellen »nyilatkozni«¢ akar, fordul
jon azokhoz, a kik e hirt el8szor kozolték.

— Zsid6 védoiigyvédek. Eddigelé a budapesti fenyitd
torvényszék el6tt a zsidGellenes zavargdsok ligyében ket vég-
targyalds lett megtartva, melyek mindegyikénél azon sajat-
sdgos jelenség volt észlelhetd, hogy a vddlottakat zsidd ligy-
védek is védelmesték. Mindkétesetben a torvenyszék, — te-
kintettel azon kérulményre, hogy felette sulyos biintetéssel
btintetend8 vddlottak forogtak széban, — hivatalbdl rendelt
ki védSket a vagyontalan foglyok részére, oly cz€lbdl, hogy
ezek ne maradjanak minden jogi oltalom nélkil. A tor-
vényszék “valasztisa mindkét esetben majdnem tulnyo-
molag hitsorsosainkra esett; ha a megtiszteld bizalom fe-
1¢jiik fordult, akkor ezzel szemben aldrendeltebb jelentd-
ségii- azon masik kérdés, vajjon czélszerii, vajjon tapinta-
tosnak volt-e mondhaté a zsidé véd8 iigyvédek azon el-
jardsa, hogy a hivatalbdl tértént védsi kirendélést elfo-
gadtdk és hogy azt le nem tették?

Erre hatdrozottan »igenc-nel kell felelniink; mert mi
feltétleniil helyeselhetjiik azt, hogy a gonosz és bo-
‘torlelkit  zsidéfaldk 1assdk, mennyire »hitvany, meny-
nyire nyomorult a zsidé«, az a 751do, ki az egész foldke-
1eksegre kiterjedd »kozmopolitikus haramia bandédnak« hoz-
zétartozdja, mely »parazitikus rabldszovetkezet fosztogatja,
‘demoralizélja és irtja a keresztény népeket.« (Ldasd Istd-

czy: 12, ropirat, IV. emo‘lyam IX. fuzet 1884 junius
5——90 759 1 s kov) ;
Ezen valéban gyakorlati zsidésdg, mely iinnepélye-

sen €s. orszacrvllao elott ad oculos fenyesen demonstlalta
azt, hogy rmkent szereti a zsidé felebardtjit, mennyire
gyiilsli ellenségét és mint igy ekszik megboszulni - magat
azokon, akik vagyonit galdd moédon megtdmadtak,
zsiddsag, — meggyozodesunk szerint — tobbet hasznait

igylinknek, mint. a mennyit az Briiltek tehetetlen q‘.@htgl L

' ’Cajtekzo gaz ‘tanai arthatnak. Vegul felemht]uk hOgy a
Vlchnye\ 1azadok bunugveben hwatalb k1rendeh vedok

Cvettitk e héten.

ezen |-suerzéje, Strauszer Heunrik ur k5z8), azt az drvendetes

gyandnt a kdvetkezd budapesti iigyvédek miikédtek: dr.
Gruber Lajos, dr. Simo n Izidor és dr. Szérényi
Lipét. A kerepesi-uti lazadék biiniigyében pedig ugyan-
csak dr. Gruber Lajos és dr. Ruzsnyak Samuel bu-
dapesti ligyvédek voltak a hivatalbdl kirendelt zsidé védék.

— A vigujhelyi izr. nyilvinos alredltanoda az
1333—384 tanévrél szold értesitdje fekszik eldttunk, mely-
b8l 6rvendetes tény gyandnt konstatdljuk, hogy e tanin-

| tézet lényeges szolgdlatot tesz a felsé-magyarorszdgi vi-

dék magyarositisa érdekében. A fels§-magyarorszdgi zsi-
dék hazafisiga legeklatansabban titkrozik vissza ama
valéban pdratlan 4ldozatkészségben, mely lehetévé tette
e magyar tanintézet feldllitdsdt. A magyar zsiddk, kik
nem akarjdk gyermekeiket a panszlavizmus 4&ltal tobbé-

~ 1 kevésbé szaturglt 16t iskolakba kiildeni sajét erejiikbél

taxt}ak fen ezt a kozepxskolat Innen van,
hogy a panszldv agitdczio antiszemita mellékizzel is bir.
A panszldv bujtogatdk, kik lépten nyomon azt tapasztal-
jdk, hogy a panszldv propaganda legnagyobb akaddlya a
felsG-vidék zsiddsag, ez ellen is forditidk fegyvereiket. Mi
mdr szdmtalan levelet vettiink e vidékrdl, melyek e tény
mellett bizonyitanak. Itt megemlitjiik azokat a {érfiakat,
kik a nevezett.intézet koriil bokros érdemekkel birnak,
Ezek Dr. Mahler Miksa igazgatd és a derék tandri ka-

alapitottdk,

ron kivil még a kovetkezd iskolasuéki tagok: Dr. Bort-
stieber Lajos, Deutsch Ndndor, Donath Jézsef,
Dr. Elias Armin, Fuchs Jakab, Felbert Lipdt,

Grosner Zsigmond, Herzfeld Mdr, IIe17og] K.,
Lieblich Mér, Mayer Adolf, Sabvendy Mano
Tauber Lipét, Weiss e Jozsef, Wister Lipot.

— G‘ilSTéGSl’Ol sirjdk  nekiink: Mélyen tisztelt szer-
keszt8 tr! Nem lesz érdektelen halllmtni, hogy van ha-
zénkban vidék, hol a mostani aramlat és sajnos tdrsa-
dalmi jelenségek daczéara, az antiszemitdk ©nzd apostolai-
nak igéi nem lelnek talajt, hol nem sikeriilt a népet el-
dmitani és ezzel a béke és rend felforgatdsdt kieszkdzélni.
llyen Gdlszécs, mely varos, értelmiségénél
Zemplén megye egyik legkivalobb pontja. Itt még mult
év julius havdban, tehdt a hires sakter-por targyaldsa
alatt vdlasztatott meg Politzer Jdusel ur, zsidohitkor-
ségiink tagja, varosi fébirénak. Ks ezen férfid mindenek-
eldtt resigndlva az dlldsdval jard tiszteletdijra, tevékeny-
ségében oly erélyt és kitartast fejtett ki, hogy varosunk
pénziigyi helyzete rendezettebb mint valaha. Példas igaz-
sdgszeretete és részrehajlatlansdga elétt pedig még szemeé-
lyes ellenségei is meghajlanak, Legfinyesebb jelét ay
elésmerésnek azonban, a nagyobbrészt keresztény fele-
kezetii polgdrtdrsainkbol 4llé varosi tanics add, amennyi-
ben a mar legkézelebb tartanddé uj vélasztdst, mely alka-
lommal Politzer Jézsef tr, személyes teendbinek tul-
halmazottsdga kdvetkeztében hivatalatol valni akart, szep-
tember havara elhalasztd és egyhangulag elhatiroza, hogy
inkdbb egy fizetéssel jaré mdsodbirét is valaszt, csak
hogy a féfeliigyelet tovdbbra is a mostani kezek kozott
maradjou.

fogva

- — A budapesti orszigos rabbiképzd intézet érde-
kes és folotte tanulsdgos értesitdje, ujabb bizonyitékot
szolgdltat azirant,hogy a rabbiképzé intézet milyen nagy-
fontossagu faktor a zsidé magyarok valldsi és kulturdlis
életében., Az értesitéhoz
czimmel: ,Az érzékek*,
tanulmdnyt héber és
intézet derék tanara,

egy fuggelék van csatolva e

mely fiziclogiai és pszichologiai

'arab forrasok haszndlata mellett az
. Kaufman Dav:d ur irt.

— A péesi ikx.

Az

}111]\0/%"1 nupnskoln
‘adatokbdl, melyeket: az’

micnto;et
»Ertesuo«
ez a hitkozség is buwol—“

tényt lehet konstatalni, hogy

‘kodik ama hazafias munkdn, mely M\cryarorSAag megma-
vuagzasat tuzte ki~ CLel_;aul Az a nemzetxk,z,.‘:"‘
szellem, mely a pécsi zsiddfelekezetii taninté zetet dtlengi, =
,fﬁleg ‘azon férfiaktsl mdul \<1 klk ez mtezet és a hltkoz-ys

“gyar ositdsét,

N




ség élén dllanak. Fogadjdk ezért minden zsidémagyar
eiismerését, kik bus7l\en hivatkozhatnak hltrokonalk haza-

fisdgdra.

A Rmnlone Adrin ic di sicnrtn csisz. kir
biztosité tdrsulat Triesztben. E tdrsulat kézgyiilése f. év junius hé 26-dn
tartatott meg, mely alkatommal tirgyalds ald ‘vétettelt a zirszdmadisok
& az 1883-ik évi miiveletekrdl 82616 igazgatésdgi jelentés. Az elndke
séget baré Lutteroth Armin vezstte, a vezérigazgaté Daninos Sindor
lovag elhaldlozdsa folytin. Az igazgatbsdgi Jelenfu; igen ¢érzékeny és
meleg szavakban ad kifcjesést az elhunyt érdemeirdl &s attér az egyes
biztositdsi agazatok miiveletének ismertetésére. I, Iiletbiztositdsok. Az
1883, évi deczember 31-én érvényben volt biztositdsi, Osszege, a vi-
szontbiztositdsok levondsa utdn 6.250 810 forint téke, 57,193 forint Ja-
radék a tulélési, tovdbba 20,489,744 forint t6ke és 10 719 forint ~jira-
dék az elhaldlozdsi biztositdsoknil. A nyc,reménych) bevetele 1883-bam
1.226,950 forintra ment, ag:anezen osztily tirtalék- tolzéJénak jhraléka
pedxg 977 070 forintot fosz ki. A tuldlési és esedékessé vAlt jaradék-
biztositdsokért 232,937 frt, haldlesct és a hatiridot elért . vegyes bizto-
sttdsolért a vmzontlnxtosxtisok levondsa utdn pedig kifizettetett 439.693
forint. Azonkiviil a deczember 31-kén fugfroben volt haldleset &3 tul-
é1éni biztositdsokra 86,462 foriut tartatott visgza: == A folvé biztositd-
sok nyer eménydumrhlél\a 5.742,741 frtban éllapittatott meg és a mult
éviliez képest 329,930 forint nivekodést mutat, A biztositotbak jutalé-
kdnak levondsa utdn 69 087 frt 19 krt tevé nyereménydsszeg 4ll  eld,
mely az dltaldnos zdrsz:’unad:isbu attétatett. IL Tiizbiztositdsok. A
nyeroménydij-bevételek 5.298,594 forintra mennek és a mult évibez ké-
pest 245 808 forinttal emelkedektek. Tobb évi biztositisok nyeremény-
tirezdja deczember végével 16.954,118 forintra megy, a tavalyihoz ké-
pest 1.504,308 forinttal smpomdott Tizkdrokért 8.919,487 forint flzet.
tetett, ki, mely ©ssuoghdl a viszont biztositékra 1900 531 forint esik,
azonkiviil fiiggd kirokra tartalékba helyeztetett 169,429 forint. Viszont-
biztonitdsokra 2461,883 forint adatott ki. — A készpénz dijtartalék
75,987 forinttal 1.432,489 forintra emelkedett. IIL. Szdllitmdny bistosi-
tdsok, A bevott nyeremények 186,164 frira, a viszontbiztositdsok 71.675
frtra, a flzetett kirok — a viszontbiztositdsok levondsdval, 45,026 frtra
mennek, fiiggd  kdrokra
kdrbiztositisok. A nyelenu,uybcvctetek 1. 851,823 frira mentek, viszont-
biztositdsokra 614,678 frt kellott s a kirok a v1szontb17tosAtqsok le-
vonisval 1.533.614 forintba keriltek. A Riunione ,4ltal fennilldsa ota
teljeﬂil;ett kirtalanitisok kerek 115 millio frtra rugnak. A négy bizto-
sitiasi osztd'y koziil csakis a jégkirbiztositdsok mutatnak 1883-ban egy
a jéukdrtartalék alapot jelentékeuyen felillmuld veS/teséget azonban
4 tobbi bistositdsi dgazatok nyeremény (6bbléte, és a taxsulah alap
jovedelime képes volt a J(,gkcuosa aly veszteséget nem csak fedezni,
hanem még ogy uj jégtartalékot 150.000 frttal letesn,em, és e szerint
maradt a kiilonbozd jutalomdij és kirtartalékok kifizetdse utdn 154,141
forint 61 kr., melybol 200/, a nym\,meny, tartalélkkalaphoz csatolfa,ueft
tovaAbbd az igazgatolmak és feliigyoléknek kifizetett jutalék As ta).-
sulati hivatalnokok takardk- és sewélypén/t(ua részére merrﬁllapitott
Gsszey levondsa utdn 104,087 frt 47 kr. marad osztalék kifizetésre. Az
osztalék részvényenkint 30 fretal Allapitiatot* meg és julius hé 1-t51
kezdve fizottetile ki, — A tartalékok most 6sszesen 8.100,902 frt 38
Jrt tesznek és a kovetkezd tételekbsl dllanak : az életbiztositisok dij-
tartaléka 51742,741 frt 36 kr,, a tiizkirbiztositdsok dijtartaléka 1.432,489
frt, a sz.xllxtmfinybutosxtuol\ dijtartaléka 17,550 frt, a Jerrlcalbut(>51ta~
sok dijtartaléka 150,000 forint. Tartalék mfolyam ingadozisokra 161,500
frt, nyeremény-tartaiékalap 536,622 frt 2 kr. — Az életbiztositisi osz-
tily killonds anyereményalapia 150 000 forint, A tdrsulat hivatalnokai
takardk- ds sogélypénztirinak vacyona 208,051 forint 80 kr, Az idei

t azab.
Ars

“ellen er@sebb veédelmet fogunk kifejteni.

pedig 11.710 forint tartntott vissza. IV, Jég- ‘

kozgyiilésnél, a rendes vélasztasokon ‘kiviil, még egy vezérigazgaté vi -
lasztdsa is napuenden 1évén, a m. é. d‘,u,em*)u havdban elhunyt Da-
ninos  Sdndor’ Iovag helyett Neumann Henrik vilasztatott meg vezér-
igazgatonak, — Iga'/gatosao‘l tagul bdré Ralli Pl aur, feluo'yeloul ‘Afen
duli Gybrgy ur és végil feluvyelo helyettestil POJa.l glof Alberti Eml
ur ismét umvvdasatatott )

Felhivas eloflzetesre

F. é. julius hé elsején uj eldfizetést ny1tunl
A vélasztdsok dltal teljesen megvaltozott politikaj
és tdrsadalmi helyzet nagy feladatokat az eddi-
gieknél is terhesebbeket fog réni mirdnk, kik az
egyenloseg 7észld)a alatt mdultunk a sajté kuzd-
terére.

Eddig férfiasan megdlltuk helyiinket, ezental
sem foorunk megingattatni. Az erésebb tdmaddsok
Lapunk
eddig egyszer hetenkint Jelent meg, mert nem
rendelkeztink azokkal az anyagi eszkozdkkel, me-
lyek a tobbszori megjelenést lehetdvé tették volna.

Ha a szabadsdg, testvériség és egyenloség
dics6 eszméinek hivei tovdbb is tdmogatnak és
a lap terjesztése irdnt buzgdlkodnak, akkor mdr
legkozelebb abba a helyzetbe jutunk, = hogy
az »Egyenldsége legaldbb kétszer hetenklnt meg-
Jelenheuk

A szerkesztiséy
V. ker. Szechenyrutcza 14.

Azon t. eléfizetdk szamara, kiknek e!oﬁzetesu_k
folyo év julius elsején lejart, lapunk mult heti sza-
mahozpostau talvanyokat mellékeltiink. Kerjuk
az elofizetést mielébb megujitani, hogy a lap szét-

i killdése fenakadast ne szenvedjen.

Filofizetesl feltetelek:. H

k]’:gesz évre hdzhoz kiildve . . 8 frt.
Félévre . . . . . ., . . 4
Negyedévre . . . A

Az elifizetési penzek a kladoh vataliba (V. ker,,
Széchenyi-utcza 4. sz. kiildenddk.)

Akiadohivatai.

Buda.pesten gya,pju- és hold-uteza 'sarké,n,

gazdasagi

gepgyar

ralktara.

- (gr. Tlsza-féle hazban.)

Ajanlja dus vélasztéku Zegm'a!;" S%¢€ 'fyt Z& mmaennﬂmu 9azdasa,9'9 yepezt bS

eszkozeit ;

kuxonlegessegeket malmok es mmyagepekéen a legolcsébb arak és 1eqkedve-

z6bb fizetési feltételek mellett. A nagy urasagok valamint a nagyérdemii prdexe t kordk megszemlélés

'vegetttlsztelettel meghlvat nak. — Amey yzehek kivdnatra mgyen és bermentve;v"
E . - Megblzhato ugynokok kerestetnek




