
Mai számunk 8 oldalra terjed.

A budapesti saj tó a múlt heti zavargások hõseit elne-
vezte szoezialistáknak ; minden napszámosban egy-egy Lassallet,
minden suszterinasban egy-egy Marxot, és minden csirkefogóban
egy-egy Proudhont látott.

Ne csodálkozzunk ezen a tévedésen.
Lassalle, Marx és Proudhon tanairól a Budapesti Hirlap

»geniális « munkatársai vagy a Függetlenség förmedvény irõi
épen anny it hallottak harangozni mint napszámosaink, suszter-
inasaink és csirkefogóink.

Emezek is, amazok is azt hiszik , hogy Lassalle ehernes
Gresetz-j e az ablakok beveréséhez használható kavicsok kemény-v

ségére vonatkozik, hogy Marx a zsidók ellen hecczeU (ez a
confusió nyilván abból keletkezett, hogy Marx maga — zsidó
volt) és hogy Proudhon a zsebtolvaj ok számára irt gyakorlati
kézikönyvet.

Igy törté nt,: hogy a fentisztelt szoezialista és anarchista
elemek ablakokat vertek be, zsidót- ' ütötték - és loptak . És- igy
történt, hogy hírlapíróink, mikor a fõváros valamennyi gaz-
emberét és zsebtolvaj át találóan akarták jellemezni és élesen
ostorozni, hát elnevezték Õket szoezialistáknak.

Nagy kegyetlenség volt ez.
Nyugtassuk meg a kerepesiuti tisztelt zavargókat. Mikor

õket" szoezialistáknak nevezték el , roppant megtiszteltetésben
részesültek.

A szocziálisták megérteni igyekeznek a modern nemzet-
gazdasági átalakulásokat , kutatj ák ezeknek sok ezer bonyo-
lult okát, azt keresik, hogy a vagyon egyenletesebb megosz-
tását, a társadalmi osztályok nivellálását, a ezivilizáczió áldásai-
nak mind szélesebb körben való terj edését minõ t ö r v é ny e s
intézkedések által lehetne elõmozdítani. Követeléseiket hel ye-
seknek , túlzottaknak, kivihetetleneknek, vagy fantastikusaknak
nyilváníthatjuk , de azok oly programmot képeznek, mely lyel
alkudni kel l .  És ha a propagandát, az elvek hirdetését erõ-
szakosan akarj ák elfoj tani, a soczialisták fegyveres ellenállás-
sal fenyegetõznek. De fe gyverüket az államhatalom ellen, nem

a magánemberek ellen emelik. A vagyon- és személybiztonság
az 1871-iki commune alatt Parisban normális volt. Michel
Lujza sohasem fenyegetett magánembert. Es mikor Proudhon
hadat izent a kapitalistáknak, hangsúlyozta, hogy õ a társa-
dalom uralkodó elvét , igazságtalan törvényét akarj a megdön-

teni, amely a tõke hatalmát tûrhetetlenné teszi. A tõkep énze-

seket m i n t  egy é n e k e t  nem támadj a meg. Tisztel, becsül
és szeret közülök akárhányat.

És a tömeg, melynek ezer oka van elégedetlennek lenni,
indul az elismert vezérek után ; azt hiszi, hogy e vezérek
feltaláltak egy arcanumot, mely gyógyíthatj a a proletariátus
ezer baját és betegségét. A szocziálisták a népet boldogítani
akarj ák, az antisemitismus pedig a népet fosztogatásra izgatj a.

Magyarországon sok baj van. Mezõgazdaságunk sok pia-
ezot vesztett Európában és az állami hivatalok a tönkremént
gentrynek sovány kenyeret nyúj tanak ; iparunk a tõkegazdag,
leleményes, élelmes, nagy mûveltségû < külfölddel álversenyt még

nem állj a meg ; a komp likált modern társadalomban a «strugg le
for the life « szüntelen éberséget , fáradhaflan tevékenységet
igényel ; a liberális életp ályákon nagy lett a verseny. Küzdel-
mes, mozgalmas korszakban élünk , mely ben minden nemzet-
nek meg kell feszitenie végsõ erej ét, hogy a nagy dulakodás-
ban el ne tapostassék .

Nemzetünk egy része megij edt a feladat óriási voltátó
és kibúvót keresett. Volt egy nagy párt , mely azt hitte
hogy az » átkos közösügy« az oka mindennek és a personal-
unió egyszeriben véget vetne minden baj nak. Ma azonban már
alig beszél valaki a független Magyarországról.

Néhány év óta a nemzet abba hagyta a meddõ politikai
küzdelmet és az anyag i kérdésekre fordította figyelmét. Élénk
eszmecserék üdvös mozgalmak indultak meg vám és küzleke-
kedési politikánk j avítása , mezõgazdasá gun k emelése, iparunk
és kereskedelmünk fej lesztése, a magasabb ismeretek terj esz-
tése stb. érdekében .

Akadt azonban egy pár eatilinaris existeuezia , amelynek
ez nem tetszett. Nem j utott nekik semmifél e szerep egy olyan
társadalomban, amely dolgozik , fáradozik , tanul , kutat , tépe-
lõdik , okoskodik. Mûveltségi színvonaluk igen alacsonyan áll-
ván , képtelenek voltak elõtérbe tolakodni az il yen küzködés
színhely évé lett porondon.

Nem a népen akartak segíteni , hanem önmagakon , nem
a nemzet , hanem az egyén érdeke lebegett szemük elõtt.

Néhány bukott ember egy egész felekezet vagyonából
akart ismét meggazdagodni, s ebbõl keletkezett az antisemi-
tismus és ennek ámításai .

Mi az oka annak , hogy mezõgazdáink nem bírj ák a nagy
versenyt és „ földbirtokosaink elpusztulnak* *? Hát az a néhány
zsidó, aki földeket vásárol , az oka.

Miért nem boldogul az i paros, a hivatalnok , az ügyvéd ?
A zsidók versenye miatt.

Miért nem szaporodik a magyar faj ? Mert a zsidók
minden évben lesaktolnak egy sereg keresztény leányt.

Hogy megkímélj ék magukat a gondolkozás és tanulás
nagy fáradságától , közéletünk minden problémáj ára azt a fe-
leletet adj ák, hogy »üsd a zsidót* .

Hogy mi j ogon lehet ezt tenni , mi haszon lesz belõle,
azt nem fej tegették soha. Az egyik a vallást , a másik a faj t
rótta fel a zsidók bûnéül ; az egy ik »magyarosítani*, a másik
kiûzni akarta ; az egy ik el akarta õket tiltani a kereskedés-
tõl , a másik kimondta, hogy a zsidó csak is shandlé«-nak
való. Beszéltek össze-vissza, mint egy tébolydában. ok, érte-
lem és összefüggés nélkül. Nem támadtak meg egy megnevezett
társadalmi alapelvet vagy jog i fogalmat mint a szocziálisták.
Elvrõl , j ogi fogalomról itt szó sem volt. Uszítottak minden
zsidóra ; lett légyen az dúsgazdag uzsorás vagy szegény hordár ;
banki gazgató vagy eszlári czipész, gy áros vagy napszámos ;
német revolver-zsurnalista vagy elsõrangú magyar akadémikus ;
orthodox rabbinus vagy radikális librepenseur ;' szélsõbaloldali
vagy o-conservaüv érzelmû.

\ f Egy vad , esztelen elõítéletet hirdettek fanatikus dühvel .
Es mi czélból ? .

Szoczialismus vagy antisemitismus.
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Azt csak nem remélték, hogy egy Európa közep én levõ

állam a tizenkilenczedik század , vége felé ezt a vad elõítéletet
törvénykönyveibe fogj a iktatni ?

Mit reméltek tehát elérni ?
Képzelhettek-e , elveik ének másfajta szankc'ziót mint az

utczai kravállt ?
Az antisemiták által hirdetett eszmékre a szoczialismus

egyik iskoláj ánál se találunk analógiát. A Bakonyba kell men-
nünk , ha ilyen analógiát keresünk.

Akik a fõváros kellõ közepén este 9 órakor nagy nép-
tömeg szemeláttára ablakokat vertek be, boltokat raboltak
ki, békés járó-ke lõket inzultáltak , azok nem voltak szocziá-
listák, hanem közönséges csõcselék, melynek jogi fogalmait az
antisemitismus zavarta meg.

Ezt lehet röstellni , de eltagadni nem lehet.
Csak az tagadhatj a, aki titkon örül neki .

—i.

K i l á t á s o k .
Egy országgyûlési képviselõ megkért bennünket

a következõ sorok közlésére > az ügy tisztázása érde-
kében *. Mi szívesen engedünk tért e felszólalásnak,
hogy megismertessük az olvasó közönséggel azt a
hangulatot , melyet a lefolyt mozgalmak elfogulatlan
n e m z s i d ó  körökben keltettek. A levél szóról szóra
igy hangzik :

Nem akarok szólani az antisemita ablakbeverésekrol és
arról a szégyenletes haj száról, melyet a budapesti saj tó egy
része , élén a Függetlenséggel a zsidók ellen folytat. Az izga-
tás e nemét kárhoztatj a minden jó hazafi , sõt minden elfogu-
latlan ember, a ki ama tényezõket ismeri, melyek e lapokat
az antisemitismus karj aiba kergették.

Sokan közülök nem folytatj ák örömest e lelkiismeretlen
munkát és én biztosithatom , hogy például a Buda  p es t i  Hír-
l ap  szívesen bújna ki az antisemitáskodás alól , ha tárgyi-

lagos- és elfogulatlan czikkek után is tudna valamiképen,
megélni.

De hagyjuk a lapokat. A mit az egyik ront , azt helyre
üti a másik. Ott van a N e m z e t, a mely szabadelvüségtõl
és igazságszeretetiöl sugárzó czikkekben védelmezi a megsér-
tett emberi és polgári j ogokat. A saj tó nem lehet j obb a hír-
lapírónál és a hírlapírók nagy része nálunk nem emelkedett
arra a szellemi és erkölcsi magaslatra, mely » a felnõttek taní-
tásához* okvetlen szükséges. A saj tószabadsá got elõbb kaptuk ,
mielõtt képzett zsurnalistáink lettek volna. S ez igen sok
visszaélésnek lett az okozója. Errõl még szándékozom más ai-
kalommal hosszabban szólani, és most áttérek azokra a kér-
désekre, melyek az utczai zavargások után önként felmerül-
nek. Értem elsõ sorban a kérdést : mit csinálj on a magyar
zsidóság az antisemitismusnak immár fenyegetõleg fellépõ iz-
gatásai ellen ? Eddig semmit sem tett , mit direkte védelemnek
mondani lehetne és kérdem : maradjon-e tovább is e passzív
állásponton ? Egy ideig igenis kell, hogy ez álláspontot fel ne
adj a. Be kell várni az országgyûlés megnyitását. Lehet, hogy
a kormány, de lehet , hogy a tisztességes emberek pártj ai is
megsokalva a folytonos hecczeket, olyan intézkedéseket fog-
nak követelni, melyek a botránycsinálókat örökre megfosz-
tandj ák kenyerüktõl. Lehet mondom ; azért legjobb egy ideig
még várni. Valaminek okvetlenül történnie kell, mert, hogy
ez állapotokat tovább tûrni nem lehet, azt a parlamenti több -
ség most már telj esen át fogja látni.

Érzik , hogy ha az antisemitismus orgiáit tovább is össze-
kulcsolt kezekkel nézik , akkor egy napon arra ébredünk, hogy
e hazában a vagyonbiztonság és felekezeti béke elavult fogal-
mak, melyeket az antisemitismus ököllel, husángokkal meg-
semmisített. Az a n t i s e m i t i s m u s  az a n a r c h i s t á k
fur  f a n g j  a, m e l y a v a g y o n r a  és az  ál la m i ha ta-
t a i  ó m r a  s a nd i t , m i k o r  a z s i d ó k a t  üti .  Az antisemi-
tismus vérengzõ felforgatási vágyakat burkol emberséges
frázisok alatt . E frázisokkal a kormányokat dup irozni akar-
j ák. Azt a hitet akarj ák kelteni a rend embereiben, hogy
csak eszmékkel harczolnak és hogy ez eszmék a törvény és

táisii.
XXIII.

E négy tanár született angol volt , most azonban olyan
más négyhez térünk át, kik mind n é m e t o r s z á g i  születésûek ,
s ime zsidó létük és n é m e t  v o l t u k  daczára is minden nehéz-
ség nélkül érték el a londoni egyetemen a rendes tanárságot ,
egyszerûen azért, mert a kormány nem nézvén ott sem vala-
kinek vallását , sem a nemzetiségét, annak ítéli oda e fontos
állásokat , ki azokra leg é r d e m e s e b b n e k  mutatkozik. E négy
tudós : Dr. G o l d s t i c k e r  Tivadar, egyike a legjelesebb mai
s a n s k r i t i s t á k n ak , ki 1852-tol 1871-ig adta elõ a londoni
egyetemen a sanskrit nyelvet. A másik dr. H e i n e m a n n , ki
egy negyedszázadnál tovább mûködött mint a német nyelv és iro-
dalom rendes tanára (1847-tõl 1873-i g) s mint olyan oly tisz-
teletre tett szert, hogy visszalépése után a kormány érdemei
elismeréséül külön érmet veretett tiszteletére. A hetedik zsidó
tanár Hyman H u r w it z , a hires Coleridge angol költõnek leg-
bensõbb barátja, egy >héber nyelvtan ,* » talmudmagyarázatok «
stb . j eles szerzõj e, ki elsõ rendes tanára volt a londoni egye-
temen a héber  nyelvnek és irodalomnak. Hurvitz általánosan
fáj lalt halála után (1844-ben) M a r k s Dávid alkalmaztatott
egyetemi utódjául , s az emiitett nyolez jeles közül, ez az egyet-
len, ki még most is él s mûködik. Marks amellett, hogy egye-
temi rendes tanár, egyszersmind a londoni »nyugoti zsinagóga«
(West London Synagogue) elsõ rabb ij a, a mi nekünk Ma-
gyarországon — csodálatosnak tetszhetik, de mire külföldrõl
több példát volt már alkalmam idézni , mert hát a nyugati
nemzetek e tekintetbén nem évtizedekkel , hanem évszáza-
d o k k al  vannak elõttünk ! Hadd jegyezzem még meg, hogy
az agg rabbi és tanár a londoni egyetem tanári karának négy

év óta Seniora (Senior Professor of University College,) ki
nem kevesebb mint maj dnem n e gy v e n  év óta adja elõ az
egyetemen bibliai nyelvünk irodalmát s történetét, s az is
rendkívül j ellemzõ , hogy a roppant népszerûségnek örvendõ
rabbi-tanár már több izben volt a londoni egyetem bö lc sé sze ti
s jog i k a r á n a k  d é k á n j a (!) (Dean of the Faculty of Corts
and Laws). Minthogy az angol egyetemeken csakis a dékán i
rangot ismerik (a rektori t- pótolj a ott az alkanczellári s kan-
czellári rang,) könnyen észrevehetni , hogy az ily dékáni állás
az angoloknál sokkal többet jelent mint minálunk. Tehát je-
gyezzük meg magunknak : R a b b i  s jog kari  dékán  egy sze-
mélyben . ... Ki látott már ilyent ? E helyett mi itt Budapesten
egészen más dolgokat látunk és hallunk, sokkal épületesebbe-
ket. Elsõ sorban a cseh-magyar Wenczel uram quaiifikálha-
tatlan expectoráczióit , melyek Csaszlau tudós fiát csakúgy
képesitenék a cseklészi, pozsonyi stb. nemrég a törvényszék
elõtt letárgyalt antisemita expeditióknak vezérévé, mint egye-
temi tanárrá egy európai fõvárosban.

A londoni fõtanodákról elõadott példák ugyan igen ér-
dekesek, sõt meglepõk , de azért a j ö v õ r e  nézve még nagyobb
fontossággal bir az, hogy hol azelõtt s e mm i f é l e  más val-
lású tudós, ha protestáns nem volt , (tehát sem katholikus, sem
zsidó) tanári állást nem nyerhetett, az angol egyetemek közt
a. két legrégibb, az oxfordi  és c a mb r i d ge-i is megnyílt
immár hitsorsosainknak is. Tudvalevõ, hogy a britt nemzet
ez õsi két alma máter-j én régi törvények s régi s z e r v e z et i
s zabá l y o k  állapították meg e fõtanodák kizárólagos protes-
táns j ellegét ugy, hogy évtizedekkei ezelõtt még nem protes-
táns ember deák nem lehetett az egyetemeken , hát még tanár?
Ez abnormitás volt a mi idõnkben , és az angolok ezt be is
látták és véget vetettek neki még az alapszabályok változta-
tása árán is. Mert már egész raj a a j eles zsidó és katholikus
egyetemi hall gatóknak kerültek ki Oxfordból és Cambridgebõl,
de a mi ennél-jelen tõsebb, a hatvanas évek eleje óta már nem
PF9tesí4n.*! .t a n á r o k a t  is látun k mindkét egyetemen s ezek
között két  zsidó hitüt. S most jön a legérdekesebb, mind a

Egyenjogúsítás nálunk es máshol.



Tiltakozás
Ak adtak sokan , kik azt állítj ák , hogy az antisemitismus

és szoczialismus mindkettõ atyafi ; pedig ez állítás téves s
durva igazságtalanságot tartalmaz a szoczialismus ellen.

Bármint vélekedjünk ez utóbbi tan híveirõl , egyben elõ-
nyösen különböznek az antisemitáktól s ez az , hogy gyûlöle-
tükben részrehajlatlanabbak , következetesebbek mint Stö-
cker és hivei. Rajong ók õk , kik hisznek abban , mit hirdetnek ,
elõttük egy eszmény i czél, egy meghatározott rendszer lebeg,
melynek czélszerû vagy czélszerûtlen voltát vitatni lehetne, de
a mely mégis a mellett bizonyít, h ogy becsületes raj ongók, a
mit az antisemitákról éppenséggel nem lehet állitani.

Vonj unk csak párhuzamot a két mozgalom modora és
törekvése között s az imént kimondott Ítéletünk indokolt és
alapos volta azonnal kiderül.

Ugy a szoczialismus mint az antisemitismus a nép nyo-
morára hivatkozik és e baj orvoslásával kecsegtet. Csakhogy
az antisemitismus hazudik , a szoczialismus pedig õszinte . Ta-
gadhatlan , h ogy fejlettebb iparral biró országokban a tömeg
elszegényedése aggasztólag növekedett , s nincs emberbarát , ki
ne látná be azt, hogy a t ársadalmi ellentétekbõl származott
bajok enyhítésére kell , hogy történj ék valami . A nagy ipar
és a kapitalisztikus társadalom megteremtette a nagy ipar köz-
pontokat, a melyek felé a proletárság temérdek özöi&e indul.
Ennek ellenhatása gyanánt támadt az uj tan , a szoczialismus .
Ez uj tannak megvan most már a katekizmusa és tudományos
rendszere is. Az államot mindenhatóvá akarj a tenni ; szûnj ék
meg a magánosok vállalata s lépjenek helyébe az állami vál-
lalatok ; az állam legyen az egyedüli kapitalista és egyszers -

mind az egyedüli földbirtokos. A nemzetn ek pedig minden
tagj a — kivétel nélkül — dol gozzék ; az állam adna neki
munkát és fizetést is , az állam adná bérbe j avait is az í egyes
földmives társulatoknak , s igy mindny ájan egyenlõk volnának.
Egyenlõ gazdagok vagy egyenlõ szegények-e, ezt mi most nem
vitatjuk , hanem beérjük a párhuzam helyes megítélése szem-
pontjából az elv egyszerû ismertetésével .

No de van még valami a szoczialista programmban, mit
külön ki keli emelnünk , s ez az egyen lõsé g h a n g o z t a t á s a .
S ezt õszintén a k a r já k  i s ;  a szocziálisták ez elvet nem ta-
gadták meg egyszer sem. Ismételjü k , bármiképen nevezzék
õket , mondj ák eszeveszettnek , õrültnek , kivihetetlennek , de
rendszerük és tervük van és tervüknek végsõ konzekvencziái-
hoz is híven ragaszkodnak.

Igy például nemcsak az uzsorát , hanem egyáltalán a
kamatvételt igazságtalannak mon djá k. Es épen ezért szoczialista
nem fog külömbséget tenni uzsorás és uzsorás között. Haragja
ép ugy súj tj a a zsidó uzsorást mint a nemzsidót. A kapitá-
lisnak nincs vallása, sem hazáj a s azért a szoczialista nem so-
kat törõdik vele , valljon keresztény vagy zsidó kézben van-e a
tokepénz. Ez a nézete , melyhez híven ragaszkodik. Váltig
mondhatj ák neki : »Usd a zsidót! « õ az il y biztatásokra nem
hajt, sõt ellenkezõleg az t  k é r d e z i , v a l lj o n  j o b b  d o l ga
lj esz-e , ha  m u n k a e r ej é t  n e m z s i d ó  v á l l a l k o z ó k  szol-
g á l a t á b a  fogj a a d n i ?  S azután van programúj ában még
egy pont , melyre sokat tart s mely szerint nem ismer sem
v a l l á s i  sem j o g i különbséget. A német szocziálisták gothai
programmj ában vilá gosan olvasható ez , és törvény gyanánt
tisztelik ez elvet , ugy a . német , belga és franczia szocziálisták ,
valamint az orosz nihilisták is. Van ezekben a táborokban
keresztény, hitetlen és zsidó is. Az a bajor vallásos szoczialista ,
eltekintve politikai hitvallásától , még bensõséggel ragaszko-
dik a katholika vallás tanaihoz , s vannak nagy számban , kik
szobácskáju kban a megváltó képe mellett Lassalle és Jakobi
arczképeit tartj ák .

De nézzük most már mil yenek a szoczializmusáll i t ó l ag  os
atyafiai , az antisemiták ? Rendszerük , elvük nincs ! Pozitív
j avaslattal nem állott elõ Stöckertõl kezdve le a kerepesiuti
rablóki g egy sem.

Mit akar nak, õk maguk sem tudj ák. Negálni tudnak és
rabolni. A zsidó ne legyen kereskedõ , ne legyen bankár , ne
legyen iró , ne legyen gy áros, ne legyen kézmûves , egyáltalán
semmi. S ezzel segítenek a nép baj án ? Maguk sem hiszik. Mi
történj ék tulajdonké pen , ezzel nincsenek tisztában , mily elõnyö-

ket nagyhírû tanár m a g y a r  ember, az egyik plán e volt ma-
gyar h o n v é d t i s z t j e szabadságharczunknak a derék felsõ-
vidéki S c h u l l  er-S z i n e ssy (eredetileg : Schill), kinek ha-
zafias , lelkes magaviseletét a forradalom alatt , midõ n eleintén
zsidó tábori pap, majd honvédkap itány volt , e lap nemrég
részletesebben elmondta s azt is , hogyan volt k énytelen rej -
tõzdködve külföldre menekülni az osztrákok üldözése elõl.

Nem tudom, minek nevezzem , a sors gunyjának-e vagy
keserûségnek, vagy mind a kettõnek együttvéve , hogy
Szinessy, ki valamikor ifj ú korában, a szabadság nevében
lelkesítette katonáinkat a harczra s hazájáért , mint a türel-
messég s szabadelvüség hónáért , v é l t  r aj o n g h a t n i , ma öreg
napjaira, tuczatszámra kapj a angol hírneves kollegáitól s ba-
rátaitól , az angol nemzet legelsõ tudósaitól ama leveleket , me-
lyeknek minden betûj e képes bárminõ vallású magyar agy ába
kergetni a vért ama gyalázatos tény folytán , hogy a tizen-
kilenczedik század vége felé nem Muszka- sem Törökorszá g,
hanem M a g y a r o r s z á g volt az, mely a középkor pokoli
találmányát , a zsidókra szórt vérvádat , nemcsak széltében ter-
j esztette, hanem oly per alapjául fogadta el, mely nemzetünk
történetének örökre egyik leggyalázatosabb lapj át képezendi.

Annak idej én, ha e czikkem, túlság nélkül mondha-
tom , roppant munkájáva l elkészülni fogtam, lesz alkal-
mam majd egyszer-másszor ezen levelek közül néhánya t
magyar fordításban produkálni. S most Szinessy hazánk-
fiáról csak azt j egyzem meg, hogy többször a cambridgei
egyetemi t a n á c s n a k  is volt már tagja, s mint olyan nem-
rég az angol trónörökös egy estélyen az udvarnál is bemu-
tattatott a trónörökös párnak. Ez a magyar hazáj ából
elszármazott zsidó tudós mint emíitém , ez idõ szerint a
cambrid gei egyetemen rendes tanára a héber irodalomnak s
talmud tudománynak , és azonfelül a kolosszális cambrid gei
egyetemi k ö n y v t á r  egyik nagytekintélyû az .ak k ö n y v t kr-
n o k a .  Hogy mily tiszteletben áll Schiller-Szinessy tanárkol-
legái elõtt, arra csak egy adalék : tudvalevõ, hogy a cam-
brid gei és oxfordi egyetemek külön választanak egy-egy par-

lamenti követet. Tavaly, midõn a népkövet H a r c i t tanár
új ra megválasztatásáról volt szó , az illetõ bizottságban , mely
a választási elõmunkálatok végett ki volt küldve , Cambrid ge
tanárai hazánkfiát is bzválasztották bizottsá gi tagnak. E bi-
zottsá gnak különben még más három zsidóhitü tagja volt.

Ama másik magyar zsidó , ki szintén külföldre volt
kénytelen menni , hogy orienti tudomány ával valamihez jusson
(itthon éhen veszhetett volna.) N a g y - B i t s z e i  születésû :
N e u b a u e r  Adolf a neve, Szinessy-nél valamivei fiatalabb
(50 éves). Neubauer a keleti nyelvek történetének egyik leg-
alaposabb ismerõj e , s nagy irodalmi tevékenységet fejtett ki
(eleintén fõleg franczia nyelven) e téren. Leghireaebb munkáj a
a »Lexicograp hie Hebrilique * (Paris, 1861—62, és a » Geo-
griphie du Talmud* (Paris , 1878), mely a párisi ,Academie
des beaux Árts * nagy dijával tüntettetett ki. E j eles hitsor-
sosunk s íöldink szintén rendes tanár az o x f o r d i  egyete-
men s ugyanott a nagyhírû Bodley egyetemi könyvtár (Bodley
au Librars) a l k ö n y v t á r  n o  ka .  Ime két példa arra, mire
viszik magyar zsidó tudósok nem magyar földön.

A mi már most még egyébként illeti a tanári állásokat
Angolországban , a » grammar scool* -okról (igy hívj ák ott
a gymnasiumokat) összeállíthatnék megint nagy névsort
zsidó vallású tanárokról , de azt hiszem névvel már
eléggel szolgáltam. Csak izlelitõül említem , hogy még oly he-
lyeken is, mint Cork városa Írországban (honnét fél nap ig kell
utazni , mig talán még egy zsidó hitû embert találni) is talá-
lunk hitsorsost ily orszá go*-* állásban. Ez Marcus M a r t i g, ki
csak a minap neveztetett ki a Cork-i ,Queus College -* ter-
mészettani székére.

De most idej e már , hogy másról is beszélj ü .nk , mint a
tanügy i pál yákról.

Nem hiszem , hogy sok hitsorsosunk elõtt is udva volna ,
mily nagy szerepet j átszanak, s mily nagy állásokat foglalnak
el az angol zsidók az angol h a d s e r e g ben és t enge része t -
ben is. A t á b o r n o k t ó l  é< e z r e d e s t õ l  lefelé a hadnagyig
minden rangú zsidó tisztet találni az angol szárazföldi s ten-

aj ogrend keretén belül UH gv aJ ót i ih atók.  Es egy idei g ez a
hit csakugyan fen tartotta magát ol y körökben , a hol mindi g
azt hajtogatták , hogy »bizony nem fog ártani a zsidóknak ,
ha egy kicsit jobban szorítják a magyarosodásra és a haza fias
szellem fej lesztésére« . Most azonban e körökben is tudj ák
már, hogy az antisemitismus nem magyarositási mozgalom , ha-
nem szemérmetes kommunismus, mely tetszetesebb al akot
vett fel , hogy annál gyorsabban hódítson és bántatlanul vé-
gezhesse az elõkészületeket a t ársadalmi rend al áaknázására,

Amicus.



Arra a kérdésre , hogy a népnek egyik vagy másik ré-
tege menny ire vesz tevékeny részt a n e m z e t  életében , két-
ségkívül a nemzeti irodalom ápolása és pártolásának mértéke
adj a meg a kellõ választ ., már azon elvnél fogva is , hogy
»nyelvében él a nemzet/*

Legjobban alkalmazhatjuk e mértéket aj magyar irodalmi
viszonyokra ; legtanulságosabban irodalmunk legújabb kor-
szakára. ! f' . .• ' A szabadság, egyenlõség és testvériség eszméi legelõször
is az irodalom terén vívták ki a gyõzelmet. E nagy eszmék
szol gálatában alakul t még a dicsõ szellemi demokratia, mely
híveit, a Dezsewffyakat, Széchenyit, Eötvöst, a Kisfaludyak
ivadékait a kiskõrösi mészáros fiával Petõfivel , a szerény
származású Aranynyal , az igénytelen Tompával a legideáli-
sabb egyenj ogúságban egyesité. A szerény kör mindinkább
növekedett, terj edésének nyomait bezárja azon lépés, mel ylyel
az egyenjogúság s a fentemiitett eszmék a p o l i t i k a i  életben
testet nyertek .

Ez azon idõ pont , melyben a zsidók , mint a magyarság
egy eleme kezdenek szerepelni.

A zsidók föllépése a magyar irodalomban korántsem te-
kintendõ egy izolált factumnak . Ez csak csúcsa azon hegy-
nek , melyet elõbb megkellett mászni.

Igen kevés ama zsidók száma, kik magyarok voltak
azon idõ elõtt , mely ben a szabadság napja ráj uk is mosoly-
gott. Német volt biz akkor a zsidóság. De nem is lehetett ma-
gyar. Az iskolákból s társadalmi életbõl kirekesztve, csak a
korcsmában s boltban érintkezhetett a magyarsággal, ennek is
persze a legalsóbb rétegével.

Ha tehát a zsidók közül ekkor egyes férfiakat látunk
kiválni , kik hitsorsosaikat megmagyarositani iparkodnak : ugy
nem szabad csodálkoznunk azon, ha ezek németül munkál -
kodnak , mert igen természetesen oly nyelven kellett beszél -
niük , melyen megértették õket. Nem csekélyebb érdemük van
tehát ezen  németajkú magyaroknak azoknál , a kik már ma-
gyar nyelven munkálkodnak. S ebben van súlypontja azon
kritériumnak, mel ylyel a z s idók  nemzeti irodalmi munkássá-
gát mérjük.

Ha tehát a magyar zsidóság a maga korifeusai közé elsõ
sorban Lõw Lipótot helyezi , úgy csak megadja e nagyok
nagyjának a magáét. Német s héber mûveivel kezdte meg
munkálkodását , melynek eredményérõl azon körülmény tehet
tanúsá got, hogy a negyvenes években már magyarul prédi-
kálhatott híveinek. De talán nem is kitûnõ munkáinak száma ,
mely késõbb j elentékeny magyar mûvekkel is szaporodott ,
mint inkább azok s z e l l e m e  az, mely örök nevet biztosit
Lõwnek a magyar zsidóság történetében. Hasonló tekintetek alá
esnek a Z i p s e r e k , S t e i n h a r d t o k , H o c h m u t h o k  stb.

Itt kell tehát keresni azon utat , melynek végére esik a

Zsidók a magyar irodalomban.

geri katonák soraiban , s Angolországé amaz érdem, hogy az
» Egyesült államok « után ott neveztetett ki elõször zsidó val-
lású katona a tengerészeti tiszti »hierarchia * egyik legma-
sabb méltóságára, mint a l t e n g e r n ag y  (Commodore). E vitéz
angol hitrokonunk neve C h a m b e r l a i n , ki számos tengeri
csatában s négy vilá grészben tüntette ki magát s kit An-
golország uralkodója már a negyvenes évek elej én nevezett
ki tengernagygyá.

Hadd álljon azonban itt még néhány név a szárazföldi
hadsereg magas rangú zsidótisztj ei közül.

Csak tavai nevezték ki a hollandi származású Moos-
Devries  tüzérségi õrnagyot a l e z r e d e s s é . Egy másik hit-
rokonunk , M o n t e f i o r e  (a nagy bavonet rokona), már rég
mûködik mint e z r e d e s  az angol hadseregben. Magasrangu tisz-
tek még a két B l u m e n t h a l  testvér (Arthur és Walter,) N.
Wolf sto.

Érdekes egy pillantást vetni az angol zsidó a r i s z t  o-
k r ácziá  nt is.

Nincs orszá g a vilá gon , hol ez oly s o k o l d a l ú  s szét-
ágazó volna , mint épen Angolorszá gban. Á g r ó f i  és vicomte~i
czimtõl le a ba rói , b a ro  n et i s lovag i (amger) czímig,
minden rangot találunk képviselve angol fõúri testvéreinknél .
(Az angoloszá gi ré gi nemzetségit szefárd családok közül sok
kihalt _ már. Igy például az idén is kihal t egy, t. i. D iego
Rödr i gu ez , p o t u g a 11 i m ar qu  i s fõrangú családj a ez
utóbbinak dédunokáj a Jeannak , Navez Mar  t i n  ez t* zen lély ében ,
ki f. é. j anuár 4-ón múlt ki 98 éves korában Londonban.)

Az egyedül , j elenleg élõ zsidóhitü vicomte (angolul Vis-
count.) családot Albionban tatálj uk , ez a német eredetû , rop-
ipant gazdag Viscount de S t e rn  család . (Érdekes, hogy a je -
lenleg 2-ik Viscount de :Stern öescse, Eduárd csak nemrég je -
gyezte el néhai Sir George Jeszel második leány át'Örömmel mond-
hatjuk, hogy nemcsak ezen magas rangú zsidó család , hanem az
összes zsidó nemzetség Angolországban mintegy lélek , szilárdzsi-
dó meggyõzõdésû , s a zsidó egy házi s jóté konysági ügyekben a
¦legélénkebb részt vesz, valamint , hogy ismételten ki kell mon-

danom, hogy az ö s s z e s  angol zsidóság a mi a vallásunk s
faj unk iránt való l e l k e s ü l t s é ge t  s k i f o g y  h at l  a n ál-
d o z a t k é s z s é g e t  i l l e t i , a z  eg ész v i l á gon a lege lsõ .
Grófi zsidó család Angoloszágban ez idõ szerint egy van :
az A v i gdor család, melynek fej e most az özvegy R a c h e l
grófné , ki minden zsidó ügynek legmelegebb pártolój a, h iai
S e r g i u s  és Eli n grófok. Az Avigdor család délfranczi a
eredetû. Bárói családok a következõk : a R o t h s ö h i l d é k ,
(de ezekn ek csak egy ága, a másik szintén londoni ág, csak
baroneti rangú S i r  elõnévvel), a Worms-ok (az öreg Worms
Salamon Benedek báró, ki néhány évvel ezelõtt halt meg, s
ki Németországból vándorolt be Máltába , Ceylon szigetének
egyik legnagyobb birtokosa lett s mint olyan mintagazdasá-
gai által , melyeket e szigeten létesített , oly hírre tett szert,
hogy az o s z t r ák - m a g y ar  uralkodó örökös bárói rangra
emelte, s e rangot Viktória királynõ megerõsítette tekintettel
Worm érdemeire ; a két jelenleg i családfõ H e n r y  és George
bárák) ; ott vannak továbbá a báró S t e r n - é k  (a vieomte-ház
egy másik ága) a spanyol eredetû báró M o n t a g u  (ki annak
idején az orosz zsidók ügyében Budapesten is jár t ( és Liver-
poolban egy báró B e n a s  család. Igen sok aránylag a zsidó
b á r o n  et , ezeknek nemesi praedicatumuk tudvalevõleg a S i r
szó, és ezeknek nejei a magas »L a d y« czimet viselik ne-
veik elõtt. S itt had említsem , hogy Viktória királynõ Sir
George Jeszel baronet halála után indíttatva érezte magát az
elhunyt nagy államférfiú érdemeinek megörökítése végett, bár
a baroneti czimet neki csak személyére adta, átruházni Jesz-
zel fiára , most Jezzel J am e s  baronetre, ki j elenleg a jog ot
tanulj a, s tehetségei után remélhetõ, hogy dicsõ apjának nyom-
dokába lépend. A többi zsidó baroneti családok : a Gold-
smid-ok , (ez

^ 
a legré gibb zsidó arisztokrata család Angol-

országban), Sir S a la m o n s, volt lord mayor-é, (az agg Lady
Salomons, Dávid baronet özvegye még él), Sir Benjámin P hi-
li p ps-é, ki tudvalevõleg szintén lord inayor volt. Továbbá em-
líthetõk még Sir Albert Sassoon , Sir Bárrow E l l i s, Sir
Saul S á m u e l , Sir Arthur Co  h é n, Sir Július V oge  1, Síi-

ket nyújthatná nak a népnek , arra kielégítõ választ nem ad-
hatnak. rNem csoda. Hírneves szószólóik legnagyobb része
arról nevezetes , hogy már tanuló korában kitûnt a f e l e l e t
n e m  adása által .; . . ' " ., ' , '

De bezzeg van az antisemita urak eljárásában egy jó
adag ámítás , színlelés , alakoskodás és hogy egyik vezérök
kedven ez szavajárását használjuk : s z élh ám ü a ,i ág. Az uzso-
rának, a szerencsétlen és tudatl an népen elkövetett fosztoga-
tásnak minden becsületes embor ellensége.

• Az antisemitismus azonban csak a zsidó uzsorást akarja
kikergetni ; igenis az antisemitismus helyesli az uzsorát, a csa-
lást és a közgazdasági furfang rút elfajulását ; csak fe l  t é t é  -
l e s e n  o s t o r o z z a , csak bizonyo s körülmények között rosszalja.
R o s s z a l j a, h a  eset leg z s i dó csal , h a m i s i t , u z s o r á s k o -
dik , de ha más t e s z i , a k k o r  ha l l gat. Ha becsületes
szándéka volna , akkor minden csaló , minden lelkiismeretlen
kufár ellen kellene kifakadnia és ez esetben minket bizony tá-
borában fog látni. De õ ezt nem teszi. S valljon mire kelljen
ezt a furcsa kétkula^sos morált magyaráznunk ? Hát bizony ész-
szerüleg csak azt következtethetjük ebbõl , hogy az antisemita urak
az egyik felekezet csalóit és uzsorásait csak azért üldözik , hogy
nemzsidó uzsorások számára s za b a d  legyen  a vásár.

A Windisch váltóhamisításaihoz nincs szavuk, de mikor
egy zsidó szélhámoskodik , akkor már az egész zsidóságot te-
szik felelõssé.

Ezt az igazságtalanságot, ez alakoskodást és képmutatást a
szocziálisták visszautasítj ák és nem akarnak szolidaritást vállalni
olyan csõcselékkel , mely az önzõ kufárok és bujtogatok mad-
zagán függ. Lehet a szoczialista tanokat elitélni , lehet tu-
dományosan megezáfolni , lehet törekvéseit roszalni , de adjuk
meg minden társadalmi mozgalomnak a magáét. Legyünk
igazságosak ; a szocziálisták nem érdemlik meg, hogy az anti-
semita kurjongató rajj al összetéveszszék ; sokkal magasabban
állanak morál és õszinteség dolgában a becsületes rajongók
mint az antisemita képmutatók.

Egy magyar munkás.



zsidók föllépése a magyar irodalomban. S a zsidósá g azon utóbbi
pár év alatt is, melyre már öntudatos munkálkodása esik ,
szintén eléggé igazolj a mûködésével a magyartalanság vádj ának
alaptalanságát. Az irodalmi mozzanatok száraz s hiteles kró-
nikája^ az Akadémiai Értesítõ e tekintetben igen tanulságos ;
minden kötetében találkozhatunk zsidó irók neveivel , jel esen
a j eligés levelekrõl szóló jelentésekben .

Ha egyenként akarj uk szemügyre venni azon ágait az
irodalomnak , melyeken zsidó írókkal találkozunk , kétségkí-
vül a magyar nyelvtudományé azon tér , mel yen számos hit-
sorsosunk legnagyobb sikerrel buzgólkodik. Az orvos- és j ogtu-
domány, a zsurnalisztika, a tanügy i- és szépirdalom bajn okai közt
is elég zsidóval találkozhatunk . Ezeknek irodalmi j elentõségét
méltatni nem tartozhatik e czikk keretébe, itt csak egyes ténye-
ket akarunk konstatálni , melyek élõ tanúságot tesznek ara el-
let r , hogy a hazai zsidóság rég felismerte azon irányt , melyben
hahadnia kell , hogy már beleéli magát azon magasztos elvbe : itt
élned, halnod kell !

Mert ugyan érthetõ-e az , hogy az a zsidó , aki nem te-
kinti e földet hazáj ának , aki állítólag minden perczben kész el-
hagyni ez országot , hajó i megszedi magát, oly életp ályára lépjen,
mely õt a szo legszorosabb értelmében a röghöz köti , sa
mel yre oly édes kevéssé csábíthatta az a bizonyos valami , amibõl
az ember ,magát megszedheti c ? No de hagyjuk e meddõ vitat-
kozást. Lássuk inkább, vájj on az a zsidó , a ki a tudomány
harezosai közé lépett , bír-e elegendõ képességgel arra, hogy e
névre igényt is tarthasson ?

Nézzük csak azt a száraz krónikát , az Akadémiai Érte-
sítõt. A Sámuel-dija t 1879-ben S i m o ny i Zsigmond 5Han gátve-
tés « ez. dolgozata nyerte el. Az akadémiai jelentés hozzá teszi a
következõket : »Ez értekezés kutatá?,módszer, tudományos ered-
mény tekintetében egy aránt j eles«. Maj d az 1881-iki Marczi-
bány i j utalmát ugyan õ nyerte el » A magyar kötõszók , egyút-
tal az összetett mondat elmélete " czimü munkáj ával, mel yrõl
az akadémiai kritika úgy nyilatkozik , hogy az » minden tekin-
tetben alapvetõ munka.» S aki a Nyelvõrt, Nyelvtudományi
Közleményeket ismeri, bizonyára igen gyakra n találkozott
Simony i nevével . Nem is emiitj ük számos értekezését s nagyobb
munkáit, melyek közül Magyar Nyelvtana méltó elismerésben
részesül. Hogy S. mellé a nyelvtudomány terén sokan sorakoz-
nak hitsorsaink közül , azt szintén tudj a mindenki , aki fi gye-
lemmel kiséri irodalmunk fej lõdését. Igy H a l á s z  Ignácz , Mu n-
kács i  Bernát, S z i l a s i  Móricz csak az idén kaptak akadé-
miai jutalmakat.

A 79-iki Horvát h-dij at  B á n ó c zy  nyerte el „ Révay
Miklós élete és munkái « czimü mûvével , melyrõl az akad. je-
lentés azt mondj a, hogy » irodalmunknak valóságos díszére válik. ***•
Ehhez kommentár ugyan nem , de mint  minden nemes törek-
véshez , az antisemitismus rosszakarata s iri gysége igenis
hozzáfér. Bánóczyt — a ki különben Lewes »A bölcsészet
története * munkáj ának fordításával gazdagitá irodalmunkat
- a Kisfaludy-Társaság Kisfaludy Károly élettörténete megírá-
sával s mûvei méltatásával bizta meg.

Szólhatnánk Alexanderrõl , »Kant élete s munkái «* szer-
zõj érõl , ki egy Schopenhauer philosop hiáj át fejtegetõ mûvével
nyert pályadij at , s a ki évek óta mûködik tanügy i irodalmunk
érdekében oly j eles sikerrel. Hasonlóké p nyert d r. F r i e d-
m a n n  Bernát 1876-ban » Nép bírák , esküdtszék *: ez. mûvévé!
akadémiai koszorút. Dr. S e  h r e y e  r Jakab ugyanekkor
nyert szintén akadémiai dijat.

Ezeket ragadtuk ki azok közül , akik az akadémia á l t a l
kitûzött pályázatokon vettek részt s nyerte k koszorút . De
menny ien vannak azok , kik szerényen mûködnek ol y pály á-
kon , amelyeken minden , csak borosty án nem terem.

Szólj unk-e H o r n  Edérõl , kirõ l Jókai ezeket monda :
»Mint  Mózesnek, megadatott neki a negyven évi bujdosás fára-
dalma a sivatagban , de nem az Ígéret földének megériuthetése.«

Ugyancsak Jókai mondja róla: »Horn Ede euró pai hírli
ember volt min t  iró , mint  szaktudós, s tehetségei mindig a
szabadság ügyének , hazánk ügy ének voltak szentelve. * »A
férfi , S-ki az állam legmagasabb hivatalainak egy ikére lett  el-
hivatva , ahol az o r szá g mi  1 H ó i  f o r o g t a k  ké  rd é s b e n , ol  y
szeg é ny ü l  h a l t  meg, hogy a közt isztelet fe lada ta  maradt
temetésérõl gondoskodni. « Hát szólj unk-e mi szemben e sza-
vakkal Horn érdemeirõl , mel yeket a haza körül szerzett?

Vagy nézzük D u x  Adolfo t , aki szintén a magyar irók
szeg énységének keserves kenyerét ette; az elsõ sorban íté lni
hivatot tak egy ike (—á—r—) ekkép ny ilatkozik róla : „ Dol-
gozataiban alapos szakértelem , bölcsészeti s aesthetikai mû-
veltség, kritik ai szellem és igazsá gszeretet a m a g y ar  ny e l v
és i r o d a l o m  v a l ó d i  s z e r e t e t év e l  p á r o s u l t .  Valóban
senki a magyar irodalom és iró k ismertetésére a külföldön ,
j elesen Németországban , anny ira nem hatott közre ' mint Dux. ¦*-

Említsük Kis Józsefet is? 0 róla , kinek nevével min-
den hangverseny mûsorán találkozhatunk , igy szól a kritikusok
egy ike (—õ) : »Evek óta ily becses kötet (t. i. Kis J. költe-
ményei) nem j elent meg, s egy hamar nincs is remény, hogy
megjelenj ék .* A ;*> Simon Jiulith/ * Szegény Arje, « »Betegen , ••>
»Drá ga nyomok* költõjé rõl sem szólunk ezek után bõvebben.

R o t h s c h i l d, és az összes angol baronetek dísze, a maj d
nem száz éves Sir Moses M o n t e f i o r e .  A neve-
zett baronetek között sokról e czikkben egy éb jelentõségük
miatt már részletesebben szóltunk. A többivel , kiket most
emiitettem elõször és csak névleg , még találkozni fogunk
ezekkel is akkor , ha az angol g y a r m a t o k r ó  I lesz szó.

Azonban, mi mindennél íontosabbnak tartj uk, és az angol
né p szabadelvûségére nézve sokkal j ellemzõbbnek ama, az
arányt mindi g messze túlhaladó számát a zsidó p a r l a m e n t i
ké p v i s e l õ k n e k, kiket az angol parlament némely üléssza-
kára beválasztanak a londoni törvény hozó palotába. Itt
ebben  a tekintetben , csak egy nemzet versenyez az ango-
lokkal és ez az olasz. Képzelj ük csak akárhányszor igy pél-
dául 1865-ben s 1868-ban volt már eset , hogy az angol alsó-
háznak k i l e n c z  zsidó hitû tagj a volt, holott az arány szerint
még k e t t õ n e k  sem kellene lenni , vagyis az arányt ama szám
legalább is h a t s z o r o s a n  h a l a d j a  t u l .

Azon nagyobb hirü és az egész angol nemzetre kiható
érdemeket szerzett zsidó vallású p a r l a m e n t i  k é p v i s e l õ k
közül, kik huzamosb ideig szolgáltak , vagy szol gálnak hazá-
j ukban közügyeknek emiitj ük a következõket : H á r o m  Gold-
schmid baronet , ugy mint : Sir F r a n e r s, Sir J u l i á n  és Sir
F r e d e r i c k .  Három R o t h s c h i l d  báró, azaz : N a t h a n i e l ,
Ly on éi és A n th o ny  bárók. Két  Worms báró : H e n r y  és
G e o rge , S a l a m o n s  baronet (a volt lord mayor), C o h e n  Arthur
baronet , királyi tanácsos. Továbbá a nem arisztokratikus nevek
közül : iá i m o n  Serjeant ( *** Serj eant *** a híresebb ügyvédek ki-
tüntetési ~ czíme, körülbelül annyi mint Németországban a » Jus-
tizrath«), Sidney Woolf stb.

Az angol alsóháznak ma 6 tagj a van : Ezek R o t h s c h i l d
Nathaniel és W o r m s  György bárók, Serjeant S i m o n , Co-
hen Arthur baronet, Sidney W o o l f , G o l d s m i t h  J ú l i u s
baronet .

E jelesek mindegyike megérdemelné, hogy külön, leg-
alább pár sorban t árgyalj am életük folyását, azonban máris
itt-ott nagyon is bõ részletekbe bocsátkoztam s igy csak egyet

emelek ki , Worms György b á r ó t , kinek nemes szerep leset
az üldözött orosz zsidók érdekében (még a parlamenten belül
is) az emberiség és az igazságosság egy barátj a sem fogj a
soha elfelej thetni.

S itt lehetetlen meg nem állapodnom araa nagyszerû ,
valóban megható mozgalomnál , mel y két évvel ezelõtt k e-
r e s z t é ny  oldalról ny ilvánult Angolországbau a muszka pol-
gárság és rablásos öldöklések akkori szomorú emlékû jelenetei
után az embertelen hordák zsidó áldozatai érdekében. Lélek-
emelõ volt ama látomány, hogy minden vallású és állap otú
k e r e s z t é ny  angolok , a k a t h o l i k u s  M-avming bibornok-
tól a Canterbury-i a n g 1 i c án prímásig, az egyetemi kanczel-
lároktól (Cambridge-ben és Oxfordban) , a nagy városok pol gár-
mestereiig, szóval mindenütt s minden rétegben hogy protes-
táltak ama hallatlan brutalitások ellen , s hogy adtak össze
p é n z a d o m á ny o k a t  a keresztények az oroszországi z s i d ó
menekültek fölsegélésére , kivándorlásuk könnyebbitésére. Ki
felej tette volna el például azt az impozáns meeting-et , a lon-
doni városházán , hol a k eresztény hitû lord mayor és az p.ngol
fõváros elsõ keresztény celebritásai karöltve zsidó j eles ango-
lokkal álltak az illetõ segélyzõ bizottság élére. S ilyen város-
házi meeting akkor Angolország, sõt Skóczia — m a j d n e m
m i n d e n  valamire való városában volt , olyanokban is , hó '-,
e g y e t l e n  eg y  z s i d ó  s e m  l a k i k ; s milyen beszédekkel ,
milyen enuncziacziókkal ! Igaz ugyan , hogy ugyanakkor a
vilá g ö s s z e s  mûvelt  nemzetei e tekintetben nemes példáit
adták századunk humanismusa és tolerancziája s z o l i d a r i -
t á s á n a k, s — kivéve az oláh s muszka nemzetet
— nem igen volt k e r e s z t é ny  nép Európában, mely
leg j elesebb fia által hatalmas vetó-j át bele nem dörögte volna
a muszka bestiáknak ezzel a nihilismus fi gyelmét elvenni akaró
szt. pétervári kormány s z á n d é k o s  l á ny  h a s  á g a  által még
csak szított rabló expediczióiba és tombolásába, de ol y magasz-
t o s á n , oly t ö m eg e  sen az emberi részvét az i gaz i  f e l e b a-
rá t i  sze re te t, H o l l a n d i a  kivételével, sehol nem nyilvánult
Európában, mint az angol nemzet kebelében. Csakugyan akkor



A mit ez a szenny lap a múlt héten elkövetett , az már
túllép minden határon. Az már csak a zsebmetszõ taktika
pénzsovár vergõdésének egy undorító tünete. Egy napon oda
áll és hirdeti , miszerint az antisemitismus nem egyébb annál ,
mit mások szemérmetesen kereskedelem magyarositásnak nevez-
nek , másnap meg azt állítj a, hogy az antisemitismus a nép
érzületében gyökerezõ gyûlölet , mely a zsidó szellem a zsidó
élet minden j elensége ellen irányul .

Mintha a zsidóknak külön szelleme, külön élete volna !
A Függetlenség saj át külön tudósítói , kik rituális gyilkos-

ságokat, talmud morált , és egyéb » izgató szereket* fedeztek
f el , az úgynevezett zsidószellemet is feltalálták , de hogy miben
rej lik, azt bölcsen elhall gatj ák. Mert azt csak nem lehet a
zsidó szellem specziális nyilvánulásának mondani , ha egyik
vagy másik zsidó tolakodó vagy tap intatlan vagy ha németül
beszél vagy dicsekedõ. Az lehet az egyik vagy másik zsidó
hiányos nevelésének a kifo lyása, de semmi esetre sem faj beli
hiba. De ha a zsidók fajbeli hibáj a volna is az , a mit az an-
tisemiták annak hazudnak , akkor sem volna indokolt az an-
tisemitismus gyalázatos rohama, mert hogy egy felekezetet
azért kellene kikergetni, mer t tapintatlan és mert társadalmi
modora nem mozog kellemes formák között , olyan követelés,
melyet csak antisemita agyvelõ tarthat igazságosnak.

De hiszen nem javít ani, hanem fosztogatni , ez az anti-
sémiták jels zava.

A Függetlenség, mely oly megvetõen ny ilatkozik a P.

A Függetlenség.

láttuk be mi vérzõ szívû s mélyebben gondolkozó magyar
zsidók is, hogy menny ire igaza volt a nemes agg S h a f t e s-
bui y lord-nak , midõn e mozgalomra nézve ezeket irá a »Ti-
nies'-ba (egy hosszabb levél végén.) »I gen is, n e k ü n k  az
eg ész v i l á g  e lõ t t  m eg  ke l l  m a t a t n u n k , hogy  ezen
k i r á l ysá g k e r e s z t é ny s é ge n a g y o n  kü  1 Ö n b ö z õ  v a l a m i
az ú g yn e v e z e t t  o rosz  k e r e s z t é ny s é g t õ l . * („ . . . to
sliolo to the wohíe world ehát the Christianity of this aingdom
is a very  d i f f e r e n t  thing from the so - ca l l éd*  Christianity
in Russia *).

Persze, hogy Tisza-Eszlár akkor mé g, midõn lord Shaf-
tesbury ama szavakat irta, szerény incognitonak örvendett , kü-
lönben nehezen maradtunk volna ki ama szégyenpassusból.

Es valóban igazat mondtál nagy õsök méltó utódj a, Shaf-
tesbury Lord ! Nagy, óriási különbsé g van kereszténység és ke-
reszténység közt. Az a különbség, mely fennáll a Magyarországban
a templom szószékérõl ritaalis vérvádat, infernális zsidógyülöletet
szító , sõt arra uszító R o j  ko-féle plébánosok , vagy a zsidó ül-
dözést , mint czélt hirdetõ tisza-eszlári katholikus p lé-
bános  kereszténysége közt és ama kereszténység közt ,
melynek nemes sugallata alatt egy Manning bi bornok ,
egy Deam Stanley elnökösködött , orosz zsidókat pártoló
óriási gyülek ezeteken és ama kereszténység között , melynek
egy ik leghíresebb egyházi szónoka Angolorszá gban fõtiszte-
lendõ Page R o b e r t s , a londoni Szt. -Peter templomban , ta-
val y jan uár 17-éu odaállt a pr édikáló székre, az Ûrnapján,
mely az õ hite szerint a vasárnap , s ékesszólásának egész ha-
talmával ezeket monda többek között roppant számban össze-
gyûlt keresztény híveinek , ezek  m i n d e g y i k é n e k  mint-
egy lelkébõl beszélve. >Mil y r o p p a n t  s o k a t  köszönhet
& világ a z s i d ó k n a k  s mily furcsa pénzzel (»frangé coin c )
rója le ez adóssá got! Igenis mi t ö b b e t  k ö s z ö n ü n k  n e k i k
m i n t  a v i l á g b á r m e l y n e m z e t é n e k .  G ör ö g o r s z á g
és R ó m a  J e  rúzsa i  em h e z  ké-p,é*t se m mi k .  (»Greese
and Romé are nothing to Jeruzale^lv) Nem szükség utalnom
ama k i t û n õ  szol gálatokra és ama nagynevû emberekre, melye-

ket a zsidó faj aj ándékozott a mi na p j a i n k n  a k, sem azon
idõkre , melyekrõl ki van mondva, hogy a saponyolországi
arabokkal együtt a z s i d ó k  l o b o g t a t t á k  f ö n n e b b  a tu-
d om á n y  f á k ly áj á t/'a k ö z é p kor  mél y s öt ét sé g éb  e B."
A b ib l i a  áz ó és uj Testamentom a világ erkölcsei gazdag-
ságának fõforrása , m e l y m á r  e g y  m a g a  k e l l , h o g y
ar ra  ö s z t ö n ö z z ö n  b e n n ü n k e t , k e r e s z t y é n e k e t ,
h o g y  b á r h o l  l á t u n k  z s i d ó  em b e r t  a h á l a  t e k i n -
t e t é v e l  n é z z ü n k  r á  (»with gratitude. *) S mi egy ílo-
rafin , egy 

^ 
Cicero, egy Izaíáshoz , egy Pálhoz képest ? Mi

ö r ö k  a d ó s a i  v a g y u n k  a z s i d ó i i n a k  h i t ü n k s en-
n é l f o g v a  eg é s z  c z i v i l i z  á cz i  on  k m i a t t .  És mégis
ez az a nép, melyet épen k e r e s z t y é n e k  p u s z t í t o t -
t a k  (ra vaged) majdnem minden században. A s z é g ye n
p i rj a  ^bluth ')  kell , hogy megszabjo n bennünket , ha a kö-
zépkori c s õ c s e l é k  k e r e s z t es e k (»r ab  b le crataders »)
b û n  t e t t e i r e  (erimus), vagy a saj át hazánk bûneire gon-
dolunk Jánbs idej ében , va gy a Spanyolországéira a 14-dik
század vége felé. Hát még mindi g nincs ezeknek a dol gok-
aak vége? Tudják-e azok a g y új t o g a t ó  és  r a b l ó  ( bur-
ung onoglive) muszka k e r e s z t y é n e k , hogy saj  á t Ü d-
v ö z í t õ j ü k  — az I s t e n , k i  e l õ t t  t é r d r e  b o r u l n ak
s z i n t é n  z s i d ó  v o l t  ?«

Azt hiszem , nem végezhettem be méltóbban augolországi
fejtegetéseimet , mint az idézetekkel, melyeket a » Times *szöveg ébõl magy arítottam át, bár eredetiben j óval erõtelj e-
sebbek. Igenis ! megmérhetetlen az ür emberek és emberek,
kortársak és kartársak , népek és népek , k e r e s z t é n y e k
és k e r e s z t é n y e k  k ö z ö t t ,  Mi , itt Magyarországon ez
u t ó b b i  különbsé get legjobban érezzük. Ott , hol egy orszá-
gos nevû keresztény pap, a l e g n é p s z e r û b b e k  egyike,
i g y beszél a vasárnap i istenitiszteletben a néphez, nem csuda,
ha a keresztény és zsidó hit emberei közt k ö l c s ö n ö s
m e g b e c s ü l é s  létezik és valóban " a két hithez illik, hogy
fiai kegyeletet tanusitsanak egymás irányában.

Á gai Adolfról a ^ Borsszem Jankó, * »*Kis Lap 4 j elenlegi
s a *»Magyarország és a Nagyvilág * volt szerkesztõjérõl

^ 
a ma-

gyar (s német) közönség kedvelt Porzój áról , kinek alakjai tár-
sadalmunk typusait élethûséggel állítj ák lelki szemeink

^ 
elé, a

Magyar Lexikon azt mondj a , hogy »j eles humorista ; mint tár-
czairó elsõ helyet foglal el. *

Mezey  Ernõ, nemkülönben A c s á d y Ignácz , — a »Fri-
dényi bankja,* » Arany országban 4 szerzõje, Bluntschli nagy
munkáj ának, az »Államjog Története * fordítója — a magyar
hírlap irodalom kiváló munkásai közé tartozik. Elõbbi az
» Egyetértés *, utóbbi a »Pesti Napló* munkatársa ; nagyszámú
dol gozataik közt több szépirodalmi is van , melyek bizony ára
nem ' válnak irodalmunk szégyenére.

Hasonlókép más helyen kell méltatni Körös i  Józsefet , a
^Statisztikai Havifüzetek * s a ,Bpest fõvárosi statisztikai hi-
vatal heti jelentései * szerkesztõjét s több szakmunka szer-
zõjét. Körösi mûködésének néma méltány lása gyanánt csak
azt hozzuk fel , hogy a magyar akadémia , a párisi , manches-
teri , brüsseli , milanói, nisni-novgorodi stb. statisztikai egyesüle-
tek tagjukul választották meg.

Gro ldz ieher  Ignácz ,Az Iszlám (< s számos értekezés szer-
zõj érõl is fölösleges itt dicséretet mondani.

Lõw Tóbiás  volt fõügy ész-helyettes érdemeit , j elesen
a B. T. K -rõl irt nagy kétkötetes munkáját , valamint egyéb-
irányu irodalmi mûködését a boldogult halálakor méltatta a
saj tó kimerítõen.

Fáy e r  Lászlót , a » Jogtudomány i Közlöny * tudós társszer -
kesztõj ét szintén eléggé ismeri a szakvilág; nemkülönben
N e u m a n n  Ármint , kinek a kereskedelmi j ogról irt nagy, mun-
káj a általános feltûnést s elismerés t vont maga után. És itt
igen-igen sokról kellene említést tennünk , ha feladatunkká ten-
nõk mindazokról a zsidókról megemlékezni , kik a hazai iro-
dalom ban buzg ón mûködtek s mûködnek.

Pedig hol van még Dóczy Lajos (a Csók szerzõj e, Faust
fordítója), dz\ Hirschler, dr. Rózsay, Kármán , Neményi, Silber-
stein , Lederor, Deutsch Henrik , Neumann Sándor, Kõnig Gyula,
Wertheimer , Fenyvesi Adolf , Radó Antal (ki a Kisfaludy-Társaság
egyik diját nyerte el) Heltay Ferencz (kinek mûve „ Az ipar-
törvény revisiója* csak ez idén nyert akadémiai díjat), Purj esz
Kohn , Marczali Henrik , Klein Gyula , Kont Ignácz és Gyula,
Gelléri , Hoffmann Mór (a „Nemzetiség és Haza/ sJerichói
Rózsák * s számos más j eles mû szerzõj e), Ormód y Bertalan
Jellinek , Sturm , Keszler, Farkas Albert sat. sat.

Amily hézagos tehát a nyúj tot t kimutatás , oly csattanós

a konstatált t ény e k b e n  rejlõ érvelés. A zsidók továbbá is a
megkezd ett utón fognak haladni : telj es erejükkel fogják szol-
gálni és szeretni azt a hazát , amely megvonni Játszik tõlük
anyai szeretetét. Nem fognak e munkájukban törõdni azoknak
lármájával , kik csak rontani tudnak. A zsidók büszkesége lesz
majd mindazt újra fölépíthetni , a mit amazok leromboltak , s ez
a tudat elégtételül szolgál nekik — egy tenger sérelemért !

Egyébiránt errõl máskor többet.
Halász Frigyes.



Lloyd „börze-királyságárol * elfelejti , hogy az õ területe el-
lenben a lebuj , az alj as szenvedélyek rejtekhelye, a hol az
a csõcselék lézeng, mely a Függetlenségbõl meríti életelveit és
j ogi. meggyõzõdéseit.

A Függetlenség mohon ragadta meg az alkalmat arra ,
hogy megint szólhasson azokhez , kiket nem érvekkel , hanem
csak hangzatos frázisokkal lehet meggyõzni és a kiknek egész
lételük a zavargásra van alapítva. Ha Verhovay tanult volna,
ha mûvelt zsurnalista volna, a ki tisztességes czikkekkel is
tudja megkeresni mindennap i kenyerét, akkor nem áll be Is-
tóczy uszályhordozójának , rituális gyilkosságokat hirdetni és
nem engedné, hogy lapj a a legnemtelenebb per fidia szennyle-
pedõje legyen.

Csak olyan egyének mint Verhovay lehetnek köpenyor-
gatók pirulás nélkül. Egy nap azt hirdeti , hogy az antisemitis-
mus „ magyatositási mozgalom *, másnap meg el akarj a rabolni
a zsidóktól a hazafiságot , a nemzeti öntudatot szóval mindent
mi a tisztességes ember elõtt szent és sérthetetlen .

Majd lej árj a magát. A tisztességes emberek tudnak
várni. Maj d eljön az idõ, midõn mindenki beláthat abba a
pokoli mûhelybe a hol a népbolonditás catilinaris existencziái
a cselszövényeket készítik. Nagy furfanggal, sok ravaszsággal
csinálj ák, azt senki sem tagadhatja, de a szélhámosság agyag-
lábain henczegõ kolosszus soká még sem tarthatja magát. A
nép igazságérzetének egy lehellete elegendõ, hogy romba
döntse.

Árgus.

Nagy-Kanizsa, Tekintetes szerkesztõ úr! Vitt Manó ur
Váczról „ Az ország, magy. izr. tanitó egyesület értesítõjében *
megrovandónak találta azt a hirdetési módot, mely j elenleg
a izr. hitközségeknél a tanitói és egyéb községi állomások be-
töltésénél divik és többek közt ezeket mondj a :

»Az üresedésbe jött orvosi , tanári , birói vagy más hiva-
talnoki állomás betöltésére szóló felhívás vagy pályázat rende-
sen a megfelelõ szaklapokban szokott megjelenni, mert a pá-
lyázathirdetõ fórum helyesen felteszi, hogy a pályázó orvos,
tanár vagy más distingualt hivatalnok a hová a tanitó is so-
rolandó annyi közösség-érzülettel bir , hogy a szakmáj ába vágó
és érdekeit elõmozdító folyóiratokat olvassa, és igy az õt ér-
deklõ pályázatok figyelmét ki nem kerülhetik. Csak az izr.
iskolák fentartói tesznak kivételt e tekintetben ; Ok nem a
zsidó tanítók hivatalos és rendes orgánumát képezõ »Ertesi-
tõben * hirdetik pályázataikat, hanem kereskedõi vállalkozó mód-
j ára a »Pester Lloyd* hasábj ain tudatj ák : hogy itt meg itt
ilyen vagy olyan áru azaz » tanító * egy próbaévre vásároltatik. *

Én még "ezen indokok mellett azt is felemlítendõ nek vé-
lem, hogy az bizony nagyon roszul veszi ki magát, ha a zsidó
magyar községek feltûnõ elõszeretettel német  lapot szemelnek
ki »hivatalos hirdetéseik* k özzétételére. Felsorolhatnék számos
más indokot is, melyek mind a mellett harczol nának, hogy e
rósz szokást egyszer-végre megszüntetni kellene, de az hiszem
hitrokonaim e kevés, de j óakaratú szavakban is elég alapot
találandnak nézetem támogatására.

Midõn e sorok közzétételét a hazafias ügy érdekében
kérem, maradtam hitrokoni üdvözlettel

K D.

A községi életbõl.

JTZL JL _nrO -tû JS .̂

— Montefiore adománya . Nyíregyházáról irják e hó 13-
áról : A pénteki postával egy pénzküldemény érkezett M o n t e -
f i o re  Mózestõl , a damaskuszi pörben is szerepelt ismeretes
angol milliomostól L e f k o v i c s  Ignácz helybeli leányintézet
tulaj donosához , melyben 15 zárt boritéku levél volt csomagolva
az eszlári pör 15 fõvádlottjához czimezve. Egyenkint kaptak
10 font sterlinget és egy üdvözlõ levelet. Atyai gyöngédséggel
vigasztalja az öreg humanista a czimzettet a szenvedett bántal-
mazásáért s egyúttal meleg szerencsekivánatait fej ezi ki a fel-
mentés öröméhez, végre ajánl nekik mérsékelt, korszerû élet-

módot és mindenekfelett õszinte r a g a s z  k o d á s t a h a z a  é s
a m a g y a r  n e m z e t h e z .

— Gyula futása. S.-A.-Ujhelyrõl irják lapunknak : Miután
hiába vártam , hogy a Függetlenség elbeszéli , én akarom meg-
örökitani azt a j elenetet, mely alkalmat adna egy »Gyla fu-
tása* czimü hõsköltemény írására. A dolog igy tör tént: E hó
elej én V e r h o v a y  Gyula , városunk dicsõ srülöttj e itt j árt és
ez alkalmat arra akarta felhasználni , hogy antisemita meetin-
get tartson. Térve azonban nem sikerült , mert az itteni j ózan
polgárság nem engedte magát üres frázisokkai elbolonditani. Sõt
ellenkezõleg ; többen ny íltan akartak állást foglalni e lelketlen
demagóg hazafiiatlansá ga ellen. De alig vette ennek neszét
Verhovay, midõn a városból elkotródott még pedig titokban ,
hogy a nemezis el ne érje. A nép haragja kisérte õt utj án
ama nép felháborodása , mely õt nagyon, de nagyon jól
ismeri . . .

— Péczely Kálmán nyíregyházi törvényszéki irnok , aki
Scharf Móriczczal felvette az e l sõ  j egyzõkönyvet a következõ
határozatot kapta törvényszéke elnökétõl : 778/1883. eln. A
nyíregyházai kir. törvényszék elnökétõl. A nagyméltóságú
magy. kr. igazságügyminiszternek 1883. évi augusztus hó 6-án
2209, I. M. E. szám alatt kelt magas rendelete által addig
is, mig Önnek múltj ára nézve felmerült adatok folytáu az il-
letékes biróság határozni fog, a mai naptói kezdve szabadsá-
goltatott. — Nyíregyházán , 1883. augusztus 13. Gruden m.
k. h. kir. tszqki elnök,

— Az Ungvári közlöny egy lap, mely ugyanazon iro-
dalmi riveaun áll , mint a nyíregyházi »Ébredj ünk 1*** és miután
praenumeransa is csak annyi van , mint a ny íregyházi Ti-
mesnak , nagyon természetes, hogy antisemitáskodik. Minap á-
ban czikkét közölt , mely a ponyvairodalom min den szépségét
egyesité. Csak ugy hemzseg bonne a ,ritua-lis gyilkosság*, a
» talmudmorál*, »pajesz ', „kaftan *, „ zsidó vakmerõség* , „ zsidó
gyávaság* és a többi. A végén pedi g azt kívánj a , hogy ker-
gessék ki a zsidókat és vegyék el vagyonukat. Nem méltat-
tuk volna fi gyelemre e mindennap ias izgatást , ha alapos gyanú
nem merült volna fel az iránt , hogy e czikk ol y egyéntõl ered ,
ki hivatva van a fiatalsá got oktatni , egy tanártól , kinek lel-
kiismeretétõl számos honpolgár szellemi kiképeztetése függ.
Nem emiitünk nevet, mert nem akarj uk a denuucziáns szere-
pét játszani, csak fi gyelmeztetni akartuk a tauár urat , hogy
T r e f o r t  miniszter ur bizonyára nem azért nevezte ki e ma-
gasztos állásra , hogy egy felekezet ellen izgasson , hanem hogy
az ifjúsá got komoly és hazafias munkára oktassa.

— Az orsz. magyar izr. tanító egyesület közp. választ-
mánya, a f. évi augusztus hó 20, 21 és 21-én (VII , ker. sip-
utezai izr. hitközségi fiu-iskpla dísztermében) tartandó közgyû-
lés elõmunkálatait befej ezvén , a tárgyalás alá bocsátandó tételek
sorrendjét következõkép állapította meg : 1. Elnöki megnyitó és
titkári j elentés. 2. A zsidó népiskola héber tantárgyait és az
ennek alapján nyújtandó hitoktatásnak részletes tanterve. Elõadó :
S z á n t ó  Eleázár fõv. igazgató. 3. A közös (interkonfeszionáiis )
népiskolákban nyújtandó zsidó hitoktatás részletes tanterve. Elõ-
adó : Csukáss i  Fülöp fõvárosi néptan ító, az érsekutczai köz-
ségi népiskola hitoktatój a. 4. A középiskolákban és az állami
tanítóképzõ intézetben nyúj tandó zsidó hitoktatás részletes tan-
terve. Elõadó : Dr. G o l b  b e r g  Ráfáel budai rabbi és budai
áll. tanítóképzõ intézet hitoktatója. 5. Mi oka annak , hogy
hitközségeink itt-ott magyarajku népiskoláinkban is német
nyelvre fordíttatják a biblia héber szövegét? Megfelel-e a jelen
intézkedés a zsidó népiskola tulaj doké peui czélján ak ? ha i gen ,
mi haszon háramlik ebbõl ? ha nem, mi módon lehetne a ba-
j on segíteni.? Elõadó : S c h õ n  Bernát gyõri néptanító , a „Nép-
tanoda * fõmunkatársa. 6. A zsidó hitfelekezeti iskola felsõbb
osztályaiban a váltakozó-osztály vagy szakcsoportreudszer czél-
irányosabb-e ? Elõadó : N e u m a n n  József kaposvári polg. isk.
tanitó . 7. Önsegély*. Elõadók Szontag Jenõ és W eis z Gábor
czeglédi néptanítók. 8. Olvasókönyveink szerkesztésébön kö-
vetelt irány rnegfelel-e n zsidó népiskolai követelményeinek ?
Ha nem , mely irányban történjenek az esetben módosítások ?
Elõadók : S z é p Lipót veszprémi és Vá m os i . (Winkler) Vil-
mos érsekújvári néptanítók. 9. Indítványok. 10. Tisztújítás.
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iogásznak Tolcsván. Nem vált be. Folytatni kell, de más irán yban.
L. . B. umak B. Újváros. Van benne sok igazság.
B. B. urnák. Mágocs. A czikkében kifejtetteket a lapbxn elõ adva

találja. Kérjük a levelezést ezentúl is fol ytatni.
6. H. umak S. A. Ujhely. Tényeket kellett volna felsorolni , egyes

moxzanatokai, melyek annak az egyénnek gyalázatos üzelmeit minden
kommentár nélkül utálatossá teszik.

Soh. testvérek T. Füred. A kérdéses röpiraton kivül Delitsch tanár-
tól még a következõ kisebb-nagyobb iratok jelentek meg : Judenthum und
Krisztenthum ; Krisztenthum und jüdische Presse; Jadisches Handwerker-
Ieben zur Zeit Jezu és Jesus und Hillel.

Dr. B. S. umak Budapest. Késõn vettük szellemes sorai t .

Szerkesztõi üzenetek.

I

.Tisztelettel értesítjük a t.. . hit- ¦
községeket, hogy az Egyenlõség ezen- fl
tul mindennemû I

ixösségi hirdetcs sket I
közöl. Felkérjük ennélfogva a hit- H
községek tekintetes elõjároit , vala- ¦
mint a hitközségek lelkészi , híva- I
talnoki és tanitói karát hirdetései- 5
ket az Egyenlõség kiadó-hivatalának ¦
beküldeni , annál is inkább, mert e g
lap elterj edtségénél fogva legbiz- H
tosabb garancziát nyújt a hirdetés 8
eredménye iránt. I

A hirdtési dij legolcsóbban I
szabatík ki. fl

Az Egyenlõség kiadó-hivatala , I

(t&d Bat -M Kui ium ezennel tiszteletteljesen közzétenni , hogy n Wert- «$)
XT ĵ heit ii  M. -fclu  üz le the l yiséget az „arany csizmához" liáruivhii - f-^\
(fgbl S7.a r n » H , Ivái-ui Y -1í ü r ü l  átvettem , és valamint  a K»r»l> Kasza i*- Rö
r 4 »>"•" I " - s/.. ivia t t  létezõ c/.i |Mi tV/ . l u (L > in t :t , szintén a „ P-.M-í/.Sí " 

p-^
[f ö b i  cz«[i "'liii7.- c.ziine/.ve fogom t ovább  vezetni.  A bennem 18 év cta káí)
\QJ hel y czc f t  bi/.a oiuért hálás köszönetemet kifejezvén , kérem , azt irá- f ~Z
IttíH nyomban tov ábbra U feiita t i n i , ói ón azon leszek , hogy azt L-gí
^*J minden i rányban * szolidság ál tal  megérdemeljem. Tí Sí telette! Pí

H S c h w a r z  J ó z s e f .  n
Pl Károly körút , a íío SIKT- tele kftvéház melleit Enf
pH ajánlja a gazdagon fölszerelt i'/iiiö gváj -i r a k t á r á t  nagyban és ry$i
/jCj  kics inyben, .saját készi tménye által legjobb és legolcsóbb árúnak el- K^W34 i smej te te i t , alapí t ta tott 1FB6. évben. p*®J
/R«J Hö g-Kofe számára. KA

^^ Krunmod czipõk eberlastin vagy bõrbõl . . . . 1. l,2o JS ĵ
/js-j  Eberlastin vagy bõr kommod ezipök sarokkal és f>^p|*j csokorral i.GO _ 1.S0 p!yj
Ij ŝ j Ebei -lasztin vagy bó'r csatos ezipök. legelegánsabb f>^(Epj csokorral 2.3,) 2 50 pSŝj f -j Eberlast in Regatta félráin.'ístal ppal legfin . . , . 2.40 — 2,60 rOáifögd Zenn-ljör ., kettõs tíi lppa l ' a .50 — *-'.S0 Raj
)Cj  Lnkk ., gondolható logf. minõségû . . . 2.S0 3. - fO(
(v**! KlJorí. kamásn ik  lö cm. magas , sel yemczuggal és p**j§ |)
(LÍ ™ 

t V ,r,ámá í tí'i Ppal. 3.30 — 3.50 &- *X
Cgbí L.oci-1. k n m n s n i k  16 em., magas , igen fut., gombokkal feeg)
)CA _ tí f! i* -"korral . . . . . .. .  3.50 - 3.80 í j t
l(?p t  Eberl. kamásnik  la ';leborítással félrámástal ppal igen k-sA]
JCi ,.., cl ?t-'i'lns 3.50 - 3.80 y j t
IDíH (Keztyü b ör ;  kamásnik  selyem czugga l . . . 3,80 - -1 síSgl
V*l „ köröskörül lakkal bevonva legfin. minõségû . . 3.80 — d.-— Pj*
f c U  Zergo- , vagy eliagraiu börknmasnik  kettõs talppal . 3.30 — 3.50 ^%n Urak számán). - ¦ • f*f
m lT ™t l0gí:, bÖrbÖ1 }.aroÍc nélk ül * '  ' • »•» - ̂  M
Lj  Counnod czipõk ., í . . ..  1.20 - 1.40 rJs\
If Sa Pinezér czipõk cngga l mindkét oldalon . , ' . ' . 2.50 - 2.80 ^) CA  Regatta n ev6s chagrain vagy zergebövböl . , . 3.40 — 3.80 fO\
 ̂

' » ¦
.* .* * ,» logf. borjnkid vagy szalonlakból legjobb ^JVTN minõség û . 4 .  d.30 (W^X

l*̂  
¦ 
jícrge- vagy Ghagrainbõvczipök szegezve. nugyón tartós 3.80 — 4.— s®)

/CA fzupos ezipök erõs kettõs talppal munkásoknak . . 3.60 — 3.80 ± 7%.
iH Bor.iubör n tWicbsbör, legjobb fajta  . . .  . 4.— — 4.50 eSti
J^J BorjukiU (keztyübõr) ezipök logf. fajta . . . . 4.20 — -1.50 ĵ(
\Vsb4 »r " '  ko '*óskor{i l lakkal bevonvaHagvon finom . 4.20 — 4.50 K-*̂ ]
/C"i Minden fentnevezettek elõálló varrott talppal párja 50 krral drágáb- y^('fgj bak továbbá nagy raktár leanv-,. -ftu, es gyeraiekczipökhül a Bág]V«l legotcs-ibb arakon. Megbízások a vidékrõl utánvétellel pontosan és L^f̂ J lelkiiperetesen eszközöltetnek. Nem illõk készséggel kicseréltetnek. . |á3 |
ĵ  Kípfts árjegyzékek bérmentve. ' 

^

1 1•; Klnöki zárszó. A közgyûlés 'megelõzõleg, í. .,lio: 19-en

délutáni 6 órakor , az egyesület tag iai (bizalmas, j ellegû) ; ta-

liáwkozmányt tartanak . A közgyûlés f. hó .20-án . délelõtti 9
órakor veszi kezdetét. ¦ .' ¦ ¦ *'

— Tur-Terebesröl irj a lapuükuak egyik , barátj a. Bizo-

nyos lapok .lelkiismeretlen izgatásai és indokolatlan táraadásai

a zsidók ellen , talán sehol sem kel tettek nagyobb felháborodást

mint e vidék k e r e s z t én y  lakosságánál . Mély undorral for-

dul el mindenki a népbolondit okfó 1 , k ik  egy hazafias felekezetet,

a nemzet testétõl elidedegeniteni igyekeznek. Egy köztiszte-

letben álló aggasty án , B o t h m e r  báró nagyobb t ársaságban már

többször adott kifej ezést a vidék hangulatának midõn nyiltan

kárhoztatta azt a mozgalmat melyet néhány fõvárosi izgató haza-

-Jiatlansága elõidézett. Báró B o t h me r  mély tudományú férfiú,

ki a í. eszlári vérvád keletkezésénél hosszabb czikkét küldött

be a Magyar Állam czimü újságba, melynek levelezõje volt ;

de miután a nemes báró a vérvád alaptalansá gát bizonyította ,

az emiitett lap a czikk közlését megtagadta. Ez a tény eléggé

j ellemzi L o n ka y  ur tárgyilagosságát. Báró Bothmer azóta meg-

szûnt a M. Állam levelezõje lenni. A világosság nem fér össze

a sötétséggel.
— Zavargások a vidéken. A budapesti zavargások mint

elõrelátható volt a vidéken is több helyen visszhangra találtak ,
S o p r o n b a n , P o z s o n y b a n , N a g y s z o m b a t o n,
E s z t e r g o m  b ban , S z e nt - E n d r é n , S z e r e d e n , ' C s e k-

l é s z e n  és i iaj dú-N án á s o n .  Ez utóbbi helységban azért

zavarogtak az antisemiták , mert Scharf József rokonai látoga-

tására ide érkezett. Náuáson és a többi helyeken az antisemita

csõcselék ablakbeveresekkeí adott kifej ezést rablási hajlamai-

nak, melyek azonban a vendõrség gyors közbejötte folytán egyéb

értékeket nem veszélyeztek . Igy látj uk burj anozni a közszel-
lem elvadulásának undok kinövéseit abból a talajból , melyet
Istóczy és Verho vay mindenfelé erkölcsrontó szerrel elõkészí-
tett. A nagy napilapok , természetesen hasábos tudósítások at
közölnek e mozgásokról , a mi az aatisemita hecezeket csak
növelni szokták .

— A t .-eszlári ügy. A nyíregyházi törvényszék e héten
terjesztette fel a királyi táblához a t.-eszlári ügybsu hoz ott
ítélet elleni felebbezést melyet a magánvádló beadott. Ez ügy
elõreláthatólag a legfõbb törvényszék elõtt is megfordul s igy
az e perrel kapcsolatban levõ tö bbrendb eli affairek csak a
kir . kúria Ítéletének meghozatala után fognak a lebonyolítás
stádiumába j utni.

— A 'zsidó nép története. A világ teremtésétõl mai napig.
II. rész. A második temp lom elpusztulásától — mai nap ig. Kü-
lönös tekintettel a magyar zsidó történetére , polgári iskolák
és középtanodák izraelita növendékei részére írták. : L ö f f l e r
Jónás ós Weiss  G-ábor hitoktatók. Ára 40 kr. Minden példány
után 2 kr, az országos izr. tanítóegyesület pénztárába foly ik.
Budapest, 1883. Kiadja Zilahy Sámuel. Ez érdekes kön}*'vecske
nemcsak iskolai használatra legalkalmasabb, de mint külön ol-
vasmány is sok élvezetet nyújt.


