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Contribuţii la cunoaşterea trecutului 
şi educaţiei vechilor negustori şi 

meseriaşi braşoveni0

In tot cuprinsul tării noastre itu există o aşezare românească 
cu ò clasă socială de mijloc mai veche şi mai înfloritoare, ia  
anumite epoci, desvoltând atât pe terenul bisericesc-cultural, cât 
şi pe terenul naţional şi economic-sociai o activitate cu reper
cusiuni atât de adânci asupra evoluţiei neamului nostru, ca popu
laţia românească a  Braşovului. Da>r, după cum roadele activităţii 
vechilor cărturari braşoveni, începând cu aceea a harnicilor 
preoţi ai bisericii Sf. NicoDae, acei paznici ai conştiinţei şi lim
bii naţionale, n’au fost până acum apreciate după merit, tot , aşa 
aproape tot ce s’a scris până acum despre vieaţa economică-so- 
ciai'ă a Braşovului — şi între aceste scrieri sunt unele foarte; 
preţioasa — sufere de unilateralitate, cuprinzând subt numele 
de negustori şi meseriaşi braşoveni aproape numai pe cei1 din 
cetatea Braşovului, foşti sau nu membri ai „companiei greceşti”, 
neglijând aproape cu totul studierea vieţii economice a Români
lor din Şchci, care neglijenţă se explică, în primul rând, din sta
rea materială atât de precară a Şcheîior din zilele de astăzi, din 
proletarizarea lor.

Privită, mai ales, din punctul de vedere social-economic, 
populaţia românească a Braşovului se împarte în trei părţi. Una, 
cea mai veche, aşezată în Schei, a doua şi cea mai puţin impor
tantă pentru studii de felul celui de faţă, cea din Braşovechiu 
şi Blumăna, iar a treia cea din cetate. *)

*) Fiindcă aceste modeste „contribuţii“ n‘au pretenţia de a fi consi
derate ca formând nn studiu propriu zis al comerţului şi meseriilor bra
şovene, am crezut că ne putem dispensa de a da o bibliografie, mulţumin- 
diî-ne a indica în paranteze, unde e nevoie, izvorul de care ne-am folosit. 
Afară de aceasta trimitem la bibliografia dată de N. G. V. Gologan, în 
„Cercetări privitoare la trecutul comeiţţjului românesc din Braşov“. Bu
cureşti, 19S8.
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Despre o ţărănime legată de ogor nu se poate vorbi decât 
la Românii din Braşovechut. La ceilalţi, clasa de jos o formau 
şi o formează, mai ales astăzi, muncitorii cu ziua (din fabrici), 
salahorii, birjarii, hamalii (din găn), etc. Natural că raportul 
numeric dintre clasa aceasta şi cea mijlocie nu a fost totdeauna 
acelaşi, variind după timpuri şi după diferite posibilităţi de traiu.

Chiar dacă Românii din Şchei sau cei din cetate aveau pro
prietăţi rurale, halde (în graiul din Şchei „olde”), sau câte un 
„maier”) la marginea oraşului, sau câte o „stupină”, nu ei culti
vau aceste terenuri, ci sau servitori aduşi dela ţară sau arendaşi 
sau copărtaşiii, cum sunt unii „stupari”, de pildă. Din copilăria 
mea nu-mi aduc aminte să fi auzit îmbîătind cereale în Şchei de
cât în casa părinţilor profesorului Lupan, iar pe Uliţa Mare (as
tăzi strada Prundului) sau, mai rar, pe Uliţa Furcoaie (astăzi 
Brâncoveanu-Vodă), nu vedeai trecând spre Şchei decât cară cu 
ştiuleţi de „cucuruz” sau cu „llubeniţe” sau cu varză. Cu cerealie' 
şi legume se aprovizionau Românii din Şchei dela producătorii 
saşi mai ales din satele vecine. Din pomărit însă îşi câştiga 
hrana de toate zilele un mare număr de Români din Şchei. Mai 
de mult îşi îngrijeau ei grădinile cu multă răbdare şi pricepere, 
făcând un rentabil comerţ cu produsele lor pe piaţa Braşovului. 
Mai miainte erau şi merari de profesiunle, care cumpărau poame din 
satele vecine dela ţărani sau dela conţii din Hăghig, Budila, ere. 
Femeile ior le expuneau apoi în troace (de aici „trocăriţe”) în 
piaţa Braşovului. Românii cultivau specii da mere necunoscute 
Saşilor, ca „merele creţeşti”, pe care Saşii le numeau „Creţeştar- 
apfel”, iar alte specii numite „Bleschapel”, pe care nu le-am 
putut identifica. (V. Das Burzeniland, V, Erster Teil: Die Wirt
schaftsgeschichte des Burzenlandes. Verlag Burzenländer Sächs. 
Museum. Kronstadt 1929, p. 179). Erau în Şchei şi culegători 
de profesiune, care culegeau poamele proprietarilor da grădini.

In documentele săseşti, păstrate în arhiva oraşului Braşov, 
se face amintire chiar de pe Ia sfârşitul secolului al 15-laa şi în
ceputul celui de al 16-lieia despre negustori şi meseriaşii români în 
Şchei, ceea ce ne face să credem că aceste îndeletniciri erau cu
noscute aici mult înainte de înregistrarea lor. Despre o intensă 
vieaţă economică la Românii din Şchei fac dovadă, în timpuri 
mai vechi, privilegiile cerute şi, de cele mai mutlie ori, acordate 
de Domnii Ţărilor Româneşti proprietarilor şi negustorilor de 
oi şi vite mari din Şchei, proprietarilor de vii (în Muntenia), 
apoi mai târziu existenţa atâtor „ţehiuri”, începând cu ale mă
celarilor, pescarilor (=  vânzătorilor de peşte sărat sau, mai rar, 
proaspăt), cojocarilor, etc. Atestări despre existenţa acestor 
clase organizate avem destule. Astfel la 1817 se face apel, în 
chestiunea şcoalei del'a Sf. Nicoiaie, la „bătrânimea negiiţăto- 
rească”, iar la 1822 un protest a! negustorilor din Şchei e sem
nat de mai mulţi negustori „dimpreună cu cealaltă obşte negu-
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ţătorească”, fiind vorba acolo de o „fundaţie neguţătorească”. 
(V. Andreii» Bârseanu : Istoria şcoalelor centrale române gr. or. 
din Braşov, scrisă din incidentul jubileului de 50 de ani al gim
naziului1'. Braşov, 1902, Anexe, p. 49-a).

Se ştie că până la edictul de toleranţă emis de împăratul Io- 
sif al II-lea in anul 1781, Românii nu puteau laivea proprietăţi în 
interiorul oraşului. Cu toate acestea pe tablourile contribuabi
lilor din „cetatea Braşovului”, întocmite pe la sfârşitul veacului 
al 15-lea, se găsesc trecuţi, între 1167 de contribuabilii, 7 Rof- 
mâni (Burzenland, III, partea I, p. 24)s). Nu încape nici o îndo
ială că aceşti contribuabilii erau profesionişti, care poate ca 
aveau numai prăvăliile lor în cetate, şi anume, socotind după în
semnările diin documenele săseşti, erau măcelari (laniones), căci 
de aceştia ni se vorbeşte mai întâiu în acele documente. La acaa- 
stă concluzie ne îndreptăţesc şi următoarele consideraţiuni : 
Şcheii vechi, ca proprietari şi negustori de vite, până nu de 
mult ei erau aceia care furnizau vite măcelarilor şi câmăţarilor 
saşi (şi unguri),, afară de aele tăiate în „scaunele” lor, iar pen
tru acest comerţ, se înţellege, că erau supuşi la impozite din par
tea Magistratului săsesc. Afară de aceasta n’am putea şti care 
altă profesiune ar fi putut fi exercitată în cetatea Braşovului de 
Români, când aproape toate celelalte erau în mânile Saşilor.

Pa lângă această breaslă înstărită a măcelarilor care, miai 
alles în timpurile mai nouă, nu se ocupau decât cu cumpărarea 
vitelor şi desfacerea cărnii în „scaune”, erau aşa numiţii „beli- 
tori” care tăiau vitele (la abator, la „tăiere”). (Cf. comuna Be~ 
Mori, în Teleorman !) Pe o scară întinsă se practica în Şchei 
negoţul cu peşte, lână, vinuri şi aftele.

Dar după cum pentru profesiunea măcelarilor trebue să ad
mitem, în baza documenteillor, un trecut foarte vechiu, aşa şi de 
industria straielor (=  plocadelor sau săricilor), confecţionate 
de femeile din Şchei şi date la dârstă, în comuna Dârste, suntem 
siguri că eta o industrie casnică cu cana se îndeletniceau numai 
Româncele, după cum r̂ecunosc şi Saşii în documentele lor. Ve
chimea acestui produs al industriei casnice la poporul nostru nu 
are nevoie de dovezi. Ceea ce ne interesează însă aici! este co
mercializarea straielor. Ele se aduceau spre vânzare în „târgul 
straielor”, porţiuraeia din strada numită astăzi Hirscher, de]a 
farmacia „Ursu” până în „Uliţa Fânarilor” (etimologie popuîlJTă 
pentru „funarilor”, numită astăzi strada Castelului), care în do
cumentele săseşti se numea „Deck Mortt” (1491) sau nemţeşte 
„Deckenmarckt” (1805) sau „Kotzenmarkt”. (Burzenland, III,

2) Dacă nu e cumva o greşeală din partea statisticianului sas, care 
a trecut pe cei 7 contribuabili români din „blesche Burggasse“, cum se 
mai numea pe atunci „Ciocracul“ (astăzi strada Profesor I. Al. Lăpedatu) 
oa locuind în cetate. (V. Burzenlând, HI, parte» I, pp. 23, 45).
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partea I, p. 30. Cf. documentul IV din volumul V, din „Docu
mente privitoare la trecutul Românilor din Şchei, publicate (Iei 
Dr. Sterie Stinghe, Braşov, 1901-71906, p. 15). Dacă găsim ate
stată această denumire de „târgul straielor” acum 452 de ani, 
irebue să admitem o mare vechime comercializării acestui pro
dus de industrie casnică. Păcat că ea nu se mai practică aici. O 
cunoaştem astăzi numai din comunele de munte ale Muscelului.

O altă industrie casnică foarte rentabilă, care' de asemenea 
era practicata numai de Româncele din Şchei şi care a dispărut 
chiar înaintea celei a straielor, era împletirea găitanelor pe! 
troaca cu ciocănele, de bătaia cărora răsuna in alte vremuri 
Şcheiul. Acest articol se vindea chiar în depărtări şi mai mari 
decât straiele.

Daca concordăm atestările precise din documentele Braşo
vului despre îndeletnicirea vechilor Şchei cu economia de vite, 
cu negoţul cu straie atât de vechili şi aproape monopolizai! de 
ei şi cu activitatea rămasă mult timp fără concurenţă a măcela
rilor din Şchei, trebue să admitem că, .iacă între oierii bârsani 
Şcheii n’au ocupat locul de frunte, totuşi economia de vite a fost 
într’o vreme una dintre îndeletnicirille principale alia lor, adu
când femeilor lor pentru ţesutul straielor lâna tunsă de pe oile 
lor propn şi tăind vite crescute în târlele lor. Cităm pentru ade
verirea celor susţinute aici numai câteva rânduri din „cartea” 
de privilegii dată de Nicolae Alexandru Voevod Şcheilor lia anul 
1719 : „(Dait-am Domnia Mea) tuturor Şcheailor dela Braşov ca 
să fie volnici cu această carte a Domniii Meale de să aibă aici 
în ţara Domniiii Meale a ţinerea oilor câte vor vrea şi să le 
pască de toamna până primăvara, la Sfântul Gheiorghe, când şi1 
duc ei la munte în Ţaira Ungurească, ori pe moşia domnească 
ori boerească, ori megieşească, şi să n'aibâ nici o opreală de ni- 
minea. Numai şi eii să aibă a-ş păzirea vitele, să nu strice niscai 
pâini sau livezi sau alte bucate ale cuiva. Şi, pentru adetul mo
ş ii unde-ş vor băga oile în baltă, să aibă a se tocmi eu stăpâ
nul moşiei după cum le va fi obiceaiul. Şi, când i-ar lovi vrea- 
mea rea de iarnă primejdioasă, să aibă a-şi băgarea oile îrt 
baltă, ori pe a cui moşie s’ar întâmpla, şi să n’aibă nici o 
opreială de niminea; numai să aibă a-şi darea oeritul domnesc 
după obiceaiul lor, de oae câte bani 10, şi de numărătoarea oia- 
rilor, de turmă par (ale) ban(i) 1Q, iar de altelle de toate să fie 
în p ace ..” (N. Iorga : Braşovul şi Românii, a. 1905, p. 373). 
Dar dania domnească vorbeşte şi despre pescari : „Aşişderea şî 
pentaru Şcheaii carii cară peşte cu carul dela baltă, au die prin 
târguri, şi-l duc în Ţara Ungurească, să aibă a darea vamă, de 
caru cu peaşte bani 70, şi de calul înpovărat cu peaşte’) câte

■ ■ J) „Cal de peşte“ se numea la Braşov, odinioară, unitatea do greu
tate de 108 ocale sau 135 kg. In documentele săseşti se numea „Pferdelast“.
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ban(i) 7; iar mai muM nu”: (ib. p. 375). Arhivele Braşovului 
păstrează un mare număr de documente de felul acestuia.

Postăvari (în graiul de astăzi al Şcheilor postovari) nu preia 
erau printre Românii din Şchei, această meserie fiiiind practicată 
aproape numai de postăvarii şi boboarii saşi. Cu toate acestea 
la sfârşitul secolului al 17-lea e amintit godmanuli Stoica Postă- 
variul, apoi la 1836 Nicolae, iar la 1860 Gheorghe Postovariu). 
(v. Stiinghe, Doc.) -

La 1756 Magistratul Braşovului dă o ordonanţă prin care 
permite unui număr de 12 croitori din Şchei să practice croito
ria, pentru a face haine româneşti, cu excluderea unor croitori 
din Muntenia care nu erau stabil: în Şchei şi a' ţiganilor care 
făceau concurenţă Braşovenilor. Dintre profesiunile care nu se 
mai practică în Şchei maţi amintim pe aceea a tnăţarilor. Ace
ştia, după spusele bătrânilor, preparau maţe pentru confecţiona
rea coardelor de vioară, umblând după materialul! necesar chiar 
până în Basarabia. La 1851 Dcenescu' amintese de un anume 
Volna ai măţarului. (v. C. Lucea: Gheorghe Ucenescu. Transil
vania, a. 1941, Nr. 10, p. 686). Până la începutul accestui secol 
zarafii din Şchei îşi scoteau mesele lor pe piaţa Braşovului. Lâ 
.1725 sunt amintiţi doi zarafi din Şchei. Credem mai1 departe! că 
unele nume de familie păstrate în documentele Braşovului pot fî 
considerate ca apelative, indicând ocupaţiimea persoanelor res
pective. Astfel sunt: Cărăuşu(l) (1713, 1719, 1740), Lumânăra- 
/iul (1737), Morariu (1700, 1723), Putinariu (1700), Samara- 

. giu (1723—1864), Şorodar (1823) sau Şolodar (1839), Zugrăvit 
(1839), Bărbieriu (1737), Brânzariu (1750). Să nu uităm lem
narii (=. dulgherii), corelării, şelarii şî alţii. (Stinghe), Doc.)

Negustorii şi meseriaşii îşi desfăceau marfa şi produsele lor 
sau în Şchei, în „oraşul” lor, sau în cetate, fiind siliţi de Ma
gistratul cetăţii să observe anumite restricţiuni severe, sau um
blând pe la târguri, prin toată ţara. sau în străinătate. Cităm 
diintr’un document din prima jumătate a secolului  ̂al 18-lea: 
„Unii dintre noii fac negustorie în ţara nemţască, î̂n ţara tur
cească . . .  făcând cetăţenilor noştri (Saşilor) multă hasnă; că 
dela ei cumpărăm tot fealiuJ de marfă ce să face acolo şi ducem 
într’allte ţări”. (Stinghe,, Doc. V, 45).

Greutăţile pe care le întâmpinau negustorii din Şchei la 
exercitarea comerţului, erau mari şi felurite. Mai întâiu căla- 
torinll© întreprinse *pentru, aprovizionarea cu mărfuri şi desface
rea lor erau grele din cauza drumurilor nepracticabiie şi peri
culoase, apoi veneau opreliştile şi vămile mari impuse de „ce
tăţenii” saşi ş. a. E cunoscut exclusivismul Saşilor faţă de Ro
mâni. Se ştie că ei mult timp n’au dat voie Românilor nici să-şi 
cumpere case, nici să-şi zidească biserici, nici să deschidă pră
vălii între zidurile cetăţii. Chiar Vodă Brâncoveanu, care le dă
duse atâtea privilegii, a întâmpinat împotrivire din partea Saşi-i
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lor când a voit să-şi cumpere case în Şchei şi în Braşovechiu 
(nu în cetate !) şi a fost silit să le scrie în repetate rânduri, în 
chestiunea aceasta pentru a-i linişti, declarând că el n’are in
tenţia să facă negoţ în Braşov sau să le facă altă „păgubire”. 
Dar atitudinea lor duşmănoasă se manifestai nu numai în che
stiuni importaintc, ci şi în lucruri mici. Astfel li se interzicea ne- 
gustorlor români să aibă uşă lia boltă spre stradă, sau femeilor 
din Şchei să prepare bragă*), pentru ca să se consume berea 
preparată de ei. Cine viie/ai să se documenteze asupra acestei 
chestiuni atlât de importante pentru vieaţa economică a Româ
nilor din Şchei, n’are decât să citească documentele publicate de 
Dr. Stinghe în voi. V, unde' se cuprind repetatele plângeri ale 
negustorilor din Şchei contra Saşilor asupritori, înaintate Curţii 
imperiale din Vieina.

Câte odată se iveau şi conflicte între „obştea neguţăto- 
tească” şi ceilalţi credincioşi ai bisericii Sf. Nicolae, ca de pildă 
cu ocazia discuţiunii asupra mijloacelor băneşti care aveau să 
acopere cheltuielile pe care le cerea susţinerea şcoalei (V. Bâr- 
seanu, Ist. Anexe, 48 a—49 a). Îndată ce însă a intervenit o per
sonalitate atât de respectată ca protopopul Popazu, lucrurile 
s’au aplanat şi negustorii cu întreaga obşte au sprijinit cu- toată 
dragostea şi cu multă abnegaţiune pe iniţiatorul întemeierii 
şcoalelor centrale din Braşov.

Breasla negustorilor din Şchei, văzându-se atât dc strânsă 
de măsurile de asuprire luate din partea Saşilor, îşi! avea, în- 
tr’un timp, un apărător al; intereselor ei profesionale, ceea ca 
nu era de loc pe placul Saşilor. Aceaistă nemulţumire şi-o ex
primă Magistratul întfr’o iinformaţiune, pe care o dă Guvernului 
(a. 1799) cu plivire la cererea bisericii Sf. Nicolae pentru acor
darea unui ajutor „din casa alodilală” pe seama şcoalieli româ
neşti, afirmând că acest ajutor nu trebui? să i se acorde bisericii, 
deoarece are destulă avere şi şi-ar putea susţineai şcoala sa foarte 
bine dată nu s’ar risipi banii pentru alte! lucruri, de ex. pentru 
ţinerea unui procurator al negustorilor, care capătă anual leafă 
de 200 fl. (Bârseanu, Ist. 11).

. Restricţiunile de import şi export erau foarte aspre, vămile 
foarte nuari. De aceea nu e de mirare că Şcheiî practicau şi con
trabanda. Pentru a o împiedeca, Saşii au închis şanţul dintre 
Turnul negru şi zidul din faţă al cetăţii, care împrejinueşte clă
direa în oare e adăpostită astăzi arhiva oraşului, printr'ur. lanţ 
greu de fier pe caire* ît închideau cu un lacăt greu, ca să împie
dece, când voiau, transportul mărfurilor pe acolo. Lanţul e amin
tit mai întâiu Ia 1546 „ad catenam magnam ad grafft” şi a fost 
înlăturat abia în anul i804. (Burzenlaind, I!I, partea I, 46).

-■ ’«) Braga pe care o pmpara.ii femeile' din • Şchei nu semăna eu cea. eu. 
»oscută în -vechea ţară nici ca compoziţie, nici ca coloare şi nici ca gust.
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• Dar şi dinspre Tâmpa luaseră Saşii măsuri preventiva contra 
contrabandei, căci iată ce ne relatează geograful sas Marienburg, 
la anul 1813 (Lucas Joseph Marienburg: Geographie des Gross
fürstentums Siebenbürgen, II. p. 343): „La cele două capete ale 
muntelui (Tâmpa) spre răsărit şi spre apus se scobora până 
acum un zid tara până în zidul cetăţii (^oraşului), fiind apărat 
fiecare zid de câte un turn puternic, şi care în timpuri de îăz- 
boaie serveau Ha apărarea locului închis unde păşteau vitele Bra
şovenilor, iar în timp de pace aveau să împiedece delictul (Pră- 
varication) Şcheilor (Obervorstădter) cu mărfuri oprite”. Se în
ţelege că după ce nu se mai încasau taxele de mai nainte la por
ţile cetăţii, începând cu amil 1766, dar mai ales în urma dispo- 
ziţiunilor drepte, umane, civilizate ale împăratului Iosif II, ace
ste măsuri nemaiavând nici un rost, magistratul nu s’a mai în
grijit de întreţinerea în bună stare a acestor ziduri, şi turnuri. 
Din zidul dinspre Curmătură se mai văd încă şi astăzi unele 
resturi până la oarecare înălţime pe coasta Tâmpei.

Iar când Şcheii se plâng contra asupririlor pe care aveau să 
le îndure din partea vameşilor diel a Câmpina, iată ce scrie Brân- 
coveanu-Vbdă Ha anul 1707, cinstitului Sfat al Braşovului: „Nu
mai ni să pare că şi Şcheaii dumneavoastră să vor fi purtând 
cam rău, că nu vor să umble pe drumul cel mare al vămii, pe 
unde au umblat şi mai înainte, ce fieştecare pe unde-i voia, pe 
alte poteci ş’au făcut drumul, de umblă, şi vameşii: neputând în
gădui, ei apoi bagă iar vina vameşilor, diei zic că le fac alte obi- 
ceaiuri”. (Iorga, Braşovul şi Românii, 1905, p. 412).

Deşi între, contribuabili simt amintiţi Români din Blumăna 
şi Braşovechiu încă pe Ta sfârşitul secolului al 15-lea, şi cu 
toate că populaţia acestor două cartiere a crescut până la sfârşi
tul secolului al 18-lea înlr’atâta încât Braşovechenii lai 1783 îşi 
clădesc biserică propriei, totuşi despre1 o clasă mijlocie înche
gată a populaţiei româneşti din aceste cartiere nu se poate 
vorbi. Meseriile cele mai mult practicate în aceste cartiere sunt 
lemnăria ( — dulgheria) şi zidăria.

In scurt timp, după 1781, elemente înzestrate cu deosebite 
însuşiri de negustori, oţelite în lupte grele de concurenţă, cura
joase, venite din Şchei, din Săcele sau din alte localităţi', şi mai 
ales din Macedonia, învingând toate greutăţile1 care îi se pu
neau în calei, pătrund în „cetate” şi pun stăpânire pe aproape în
treg comerţul intern şi levantin, înfiinţând la 1838 gremiul levan
tin, trezind astfel gelozia/ şi teama comercianţilor saşi, care nit 
odată îşi dau pe faţă această teamă.

Se ştie că Magistratul! săsesc se servea, în timpurile mai 
Vechi, de pisari români (preoţi sau alţi cărturari) pentru desci
frarea scrisului cu chirilicei, dar cunoscut fiind interesul negus
torilor saşi pentru menţinerea relaţiilor comerciale cu Ţările
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Româneşti, precum şi teama de a nu fi traşi pe sfoară, nu e ex
clus ca şi între ei să se fi găsit unii care să fi putut citi chirili
cele, exercitând astfel un control sigur asupra celor scrise de 
pisari români în corespondenţa lor cu ţările vecine. Un lucru e 
sigur că în jumătatea secolului al 17-lea Paul Benkner, un des
cendent al cunoscutei familii de patricieni saşi, care, după ce a 
terminat „gimnaziul” săsesc cu distincţie, s’a apucat de negoţ, tre
când adeseori munţii pentru a merge la Câmpulung, Bucureşti, 
Piteşti şi în alte părţi, ştia să scrie cu chirilice, (v. C. Lacea: 
Un Sas din Braşov care scria cu chirilice, în revista Tara Bâr- 
sei, 1929, Nr. 3).

Vieaţa economică desfăşurată de Români în cetatea Braşo
vului, prin răsunetul eii, prin extinderea 'ei, a atras mai mult 
atenţiunea cercetătorilor asupra sa, decât cartierele din afara 
zidurilor cetăţii. Cu toata acestea, chiar fiind vorba numai de ne
gustorii români din cetate, nu s’a făcut distincţiunaâ care, după 
părerea noastră, e absolut necesară pentru a putea pătrunde în 
evoluţia acestei mişcări economice. Şi anume, afară de negu- 
storiii* români trecători care veneau din alte părţi, mai ales din 
Macedonia, rămâneau câtva timp la Braşov şi apoi treceau mai 
departe spre a se stabili în alte centre comerciale, vom deosebi 
patru categorii de negustori români din cetatea Braşovului. Cea 
dintâiu categorie o formează aşa numiţii „sudiţi turci”, lată ce 
spune despre ei părintele protopop Bartoloroeiu Baiulescu (în' 
Monografia comunei bisericeşti gr. or. române a, Sfintei Ador
miri din cetatea Braşovului/Braşov, 1898, p. 7). „In înţelesul 
păcii făcute între Austria şi Turcia la anul 1699 la Carloviţ şi în 
anul 1718 la Pasaroviţ... sudiţii turceşti, sub cari se înţelegeau 
Greci1, Români şi Bulgari, aveau dreptul să facă negoţ în Au
stria, în Ungaria şi în Transilvania. Aceşti sudiţi turceşti, pa 
baza paşaportului lor, erau îndreptăţiţi să poarte negoţurile lor 
fără să Re îndatoraţi a-şi împrotocoifa firmele sau a-şi declara 
capitalul lor”. Odată cu infiltrarea „sudiţilor turci” în centrele 
comerciale din fosta monarhie austriacă, negustorii noştri au de 
luptat şi cu concurenţa şi intrigile acestora, constituiţi şi aici; 
la Braşov, ca şi aiurea, într’o societate numită „companie gre- 
cească’’’, privilegiată încă de principii ardeleni şi mai târziu de 
Leopold 1 în anul 1701. (Bârseanu, Ist. 19). Din compania gre
cească făceau parte şi Români şi alte neamuri.

Cetăţenii români din cetate, pentru a se deosebi de „compa- 
îiişti”, se numeau cu un titlu latinesc „Cives graeci” sau româ
neşte „civi” sau „neguţători civilişti” sau „cetăţean şi negustor” 
(Gologan, 66), sau „neguţătoriu” sau, după nemţeşte, chiar 
„burgheri” sau „biirgeri”. Duşmănia dintre cele două tabere a 
culminat în lupta pe care au dus-o Românii pentru stabilirea 
drepturilor asupra bisericii ortodoxe, numite, din cauza ritului,
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„grecească” şi larg înzestrată de principele Grigorie Brânco- 
veianu.

A doua categorie o formau negustorii români care nu locu
iau în cetate, fiindu-le interzis din partea Magistratului săsesc 
să-şi cumpere case acolo, având în cetate numai, „bolta” sau 
„cămara” sau „scaunul” (dacă erau măcelari) sau „camforul”, 
unde puneau la cale afacerile lor. Când Românii au obţinut drep
tul de a-şi cumpăra şi clădi case în cetate, erau negustori care 
aveau case şi în Şchei şi în cetate, ca Rudolf Orghidan sau fa
milia Boghici, sau alţii care locuiau, până la un timp, în Săcele, 
iar în cotate aveau numai bolta, ca Secâreanu, care mai târziu 
ajunge proprietarul unei case mari în uliţa Fânârilor, sau fratele 
bunichiii mele Stăm Blebea, cărei s’a stabilit la Braşov numai la 
1852, când s’a însurat a treia oară, cu Bălaşai, tata negustorului 
Nichifor din Prund, când şi-a schimbat şi portul mocănesc cu 
hainele nemţeşti, stabilindu-se în casa sa proprie, pe Uliţa Nea
gră (astăzi strada Regina M,aria nr. 17), având şi altă casă în 
Oliţa Şchei,lor (astăzi strada Mureşenilor nr. 3), unde era pe 
vremuri' restaurantul „împăratul Roman”. în care se adunau des 
intelectualii români pentru ai pune liat cale multe treburi naţio
nale. Ca aceştia doi mai erau şi alţii'.

Altă categorie o formau apoi negustorii români care aveau 
case numai în cetate, ca, în Uliţa Şcheilor, Ioan Gh. Ioan, Ioan 
Popovici (poreclit Putrezire-ai!), Ciurcu, Constantin de Steriu, 
în Târgul straielor : Bucur Popp, Dini. Ionciovici, apoi în Uliţa 
Fânârilor fratele bunicului meu Vasile La cea», Ioan Secăreanu, 
lordache Dávid, S. Datco, Radu Radovici, Stănescu, Boambăn, 
Mocanu etc. In Uliţa Neagră (str. Regina Maria 1) avea casă şi 
prăvălie Grădinar. In piaţă am putui identifica următoarele case 
care au fost proprietăţi ale negustorilor români : în Târgul Grâu
lui (nr. 3, la bisieirica Sf. Adormiri) Constantin Boghici, nr. 19 
Ioan Iuga, nr. 20 Gh. Ştefamovici, bunicul profesorului universi
tar I. Ol. Ştefanovici, nr. 21 Teclu, tatăl profesorului universitar 
şi membru al Academiei Române N. Teclu, Eremia colţ cu str. 
Hirscher, Teclu avea casă şi în Uliţa Mare (str. Prundului) nr. 41. 
In Uliţa Vămii (astăzi str. Regele Mihaii) nr. 5 Ghiţă Bucur Popp. 
In Şchei, cei din apropierea bisericii Si. Nicolae şi cei, mal în
stăriţi locuiau în Malu Ciurculüi, porţi uneia dinspre Cacova a 
străzii numite astăzi C. Brâncoveanu, unde locuiau familiile Hagi 
Ciurcu, Leca, Co,rbu, Dima, Bogdian, Neguţ, Enghiurliu, Andreiu 
Lupan, apoi în partea dinspre cetate a aceleiaşi străzi, în Uliţa 
Furcoaie5), locuiau familiile Boghici, Furcă, Nicolau, Mincu, 
Dttşoiu, Petcu, etc. Alţii lociau în Uliţa Mare, ca Măciucă, Pă
dure, Orghidan, Teclu, Ancăn, Andreiu Buntoiu, Andreiu Popo- 
vici, Teodor Nicolau, Popazu, sau în preajma bisericii: Carca-

‘) Numită astfel după numele sofiei cofetarului macedonean Furcă.
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lechi, Nichifor, măcelarul, Prişcu, Manole, Burbea, Furnică, Stiri- 
ghe, Âlâzgăreanu, etc. Dar, aifară de aceştia câţiva, o mulţime 
de alţi negustori şi meseriaşi îşi aveau casele în celelalte părţi 
ale Şcheiilor.

Mulţi diintre negustorii şd meseriaşii din Şchei, cu toate că 
nu tăceau agricultură, şi-au păstrat portul ţărănesc până pe la 
începutul acestui secol, care port aducea cu acella al Români
lor din sudul Dunării (v. Dacoromania, IV, 363), se deosebea 
de acela al Secelenilor*) şi al celorlallţi Români din satele înve
cinate. Unii negustori din cetate purtau încă anteriul oriental şi 
giubeaua, până la un- timp, iar cei din Săcele umblau în portul 
lor mocănesc, după cum se poate vedea din portretul pictat did 
pictorul Fiala ai lui Vasile Lacea, care portret mai uadnte era 
atârnat în dreapta celui al lui Şaguna, xar acum străjueşte, îm
preună cu alt ctitor ai şcoalelor îmbrăcat româneşte, uşa intrării 
în sala festivă a liceului Şaguna* 7).

S’ar putea alcătui, cu qarecare aproximaţie, un tablou de 
câteva familii de negustori braşoveni în care profesiunea s’a mo
ştenit din tată în fiu, dar numărul acestor familii ar fi foarte 
mic, deoarece fiii de negustori, mai ales aceia care au studii aca
demice, rareori îmbrăţişează cariera părinţilor. Dacă aceştia erau 
pierduţi pentru comerţ, mulţi dintre ei erau productivi pe alite 
terene, aducând însemnate servicii neamului nostru.

Mai multă continuitate se constată în meserii. E şi explica
bil. Meseriaşul.îşi exercită meseria sa în sau pe lângă casă şi, 
în felul acesta, copiii prind de multe ori nesiliţi dragoste de me
seria tatălui. Astfel vedem mai multe generaţii ale aceleiaşi fa
milii practicând aceeaşi meserie din tată în fiu.

Carte învăţau viitorii negustori şi meseriaşi în şcoalele exi
stente încă de pe la sfârşitul secolului al 16-lea în Şchei, în 
preajma bisericii Sf. Nicolae şi apoi la şcoaliefe „centrale”, la 
liceu sau şcoala reală sau comercială, după înfiinţarea acestora. 
Unii din cei cane nu intrau în şcoală comercială, se mulţumeau

«) Aceasta e forma corectă, consacrată prin u z : Secelean, nu Săce- 
leaa. Aşa se şi scriu aceia pe care-i cheamă Seceleanu. Domniul care a  
introdus forma urîtă, neromânească Săcelean, ştie de sigur că nu poate 
zice: un mărişor sau uU bălţişor, deşi z ice: un măr, un băţ. E xistă în  
limbă armenie vocalică, o influenţă a  accentului, etc. D eci: Săcele, dar 
Secelean! Trebuia să asculte de sfatul unui înrvăfiiat ca Densuşianu, Se
celean el însuşi după mamă. de al Seeeleanuliii Soricu. cel cu atâta simţ 
de limbă, şi să nu schimonosească forma veche corectă.

7) Bietul Vasile Lacea nici în mormânt n‘a avut linişte. Mormântul 
său era cel dintâiu, la dreapta, cum intrai în cimitirul bisericii Sf. Treimi 
de pe Tocile. Epibropul Şt. Chicomban, fără să anunţe familia, a pus de 
a ridicat lespedea de pe mormântul lui Lacea şi a mutat-o mult mai îo. 
sus, pe acelaşi rând, cedând locul familiei Erigătar.
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cu un curs de contabilitate de câteva luni, cum ţineau profesorii
N. Orghidan, Teohar Alexi, I. C. Panţtt şi alţii. Cu limbile străi
ne, mai ales cu germana, se deprindeau uşor în oraşul nostra. 
Ce bine reiese râvna după carte şi în special după cunoştinţa de 
limbi străine din ceea ce scrie marele negustor de mai târziu de 
pe piaţa Braşovului şi mare proprietar rural şi urban Stan Ble- 
bea în autobiografia sa (publictâ de noi în revista Ţara Bârsei, 
■a. 1929, pp. 26 şi urm.): „Eu după ce am ajuns la 821 şi 822, 
m’au luat dela şcoala rumânească şi m’au dat la un dascăl gre
cesc, în târgu Comatului, şedea un boeri. După ce s’iau dus 
boeri(i) m’am dus Ia Sent Gherghi (Sfântul Gheorghe) şi m’au 
dat îa şcoala ungurească,, vo doi ani, şi vo doo luni la nem
ţească. Şi de acolo m’au luat şi m’au dat la Câmpina, iar lia 
Grec, vro 6 luni, şi primăvara, la 824, m’au dus la Ţara Rurnâ- 
nească, la Iâlomiţă, la satu Pribegi, unde avea tată-meu oi multe 
şi cai vro 450”. In felul acesta ajungeau unii să vorbească bine 
câteva limbi şi să se poată descurca în altele pe care le învăţau 
în contact cu diferiţi negustori străini. De câtă învăţătură se: 
împărtăşeau negustorii braşovenî  ne pot face dovadă şi urmă
toarele cazuri: In anul 1828 fu ales ca învăţător la şcoala dela 
biserica Sf. Nicolaa, Nîcola Nicolau, „negustor scăpătat, însă om 
cu învăţătură şi umblat în lume, totodată — probabil — şi edi
tor şi autor de cărţi”. (Bârseanu, Ist., 17). Iar fiul marelui ne
gustor loan Gheorghe Ioan, al aceluia care pe ;l'a 1870 trata cu 
guvernul din Bucureşti chestiunea legării căilor ferate din Mun
tenia cu cele din Ardeal, prin Braşov, funcţionează oa profesor 
suplinitor la şcoala comercială din Braşov, în anul 1881/2. Gre- 
miul neguţătoresc înfiinţat mai ales pentru intensificarea co
merţului levantin, se strădueşte să înfiinţeze scoale pentru calfe, 
pentru pregătirea viitorilor negustori şi meseriaşi.

Dar nu numai de educaţia băieţilor se îngrijeau Braşovenii, 
ci şi de a fetelor care, de regulă, după ce terminau şcoala pri
mară românească, urmau la şcoala „civilă” săsească sau cursu
rile unui pension francez al domnişoarei Vautier (din Uliţa Fâ- 
narilor înr. 1), în care au crescut şi şi-au făcut educaţia şi câte 
trei generaţii din aceeaşi familie. Era vestită această şcoală şi 
peste hotare. Când am’ funcţionat acolo oa profesor de limba 
franceză, la sfârşitul veacului trecut, aveam printre eleve şi două 
Bulgăroaice din Bulgaria.

Cunoştinţele practice şi le însuşeau sau completau tinerii 
negustori sau ca angajaţi ai firmelor mari din Budapesta sau 
Viena, sau în călătoriile lor de afaceri pe la târgurile din Buda
pesta, Viena, Lipseai, Graţ, Triesi, Brăila, Galaţi, Constaninopol 
şi în alte centre comerciale, sau bătând târgurile din provincie, 
cu carele încărcate cu mărfuri de tot felul.

Pătrunşi de adevărat spirit negustoresc, meseriaşii şi negu
storii braşoveni căutau să satisfacă cerinţele clienţilor pe cât
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se putea mai bine. Astfel aduceau stofe care erau la modă în 
regiunile pe unde umblau ei, sau meseriaşii, cum erau de pildă 
cojocarii, nu numai că crbiau pieptarele şi cojoacele după croiul 
diferitelor provincii româneşti, dar aplicau pe acestea şi înflo- 
-‘urile. particulare diferitelor regiuni, cum am văzut că se făcea 
în „lucrătoarea” cojocarului Irodion Neguţ.

„Jupanii” se îngrijeau şi de creşterea morală-religioasă a 
„băieţilor” care învăţau meseria lai ei. Ei nu căutau să-şi crească 
băieţii numai cu sfatul, ci! şi cu exemplul. Astfel se ştie că ţi
neaţi posturile şi se împărtăşeau împreună cu membrii familiei 
şi cu băieţii din prăvălie, pe care îi sileau să se ducă Dumineca 
şi sărbătoarea la biserică. Aşa făcea pe lai mijlocul secolului tre
cut negustorul braşovean stabilit la Bucureşti, Ion Mânu, gine
rele M Stlan Blebeai, şi aşa făceau şi stăpânii firmelor braşo
vene: Teclu, Ştefanovici, Erennia (zisă şi „Eremias” sau „Man- 
dragiu” ) şi, de sigur, că şi alţii. Se înţelege că la biserică tre
buiau băiieţii să se ducă spălaţi şi curat îmbrăcaţi . Iată cel mai 
bun control asupra igieniî angajaţilor. Şi cultivând credinţa stră
moşească în ei, desvoltau totodată şi dragostea de neam şi limbă.

Dela înfiinţarea ca'sinei române în cetatea Braşovului (1836), 
educaţia socială, profesională şi politică a negustorilor ia un 
nou avânt, căci acolo, la răşină, se puneau la cale nu numai 
afaceri comerciale, dar şi manifestaţii politice şi sociale în sluj
ba colectivităţii naţionale.

• Ucenicii deda meserii abia dttpăce s’a înfiinţat, la stăruinţa 
inimosiului protopop Baxtolomeiu Baiulescu „Asociaţiunea pentru 
sprijinirea învăţăceilor şi sodaliicr meseriaşi români” (apro
bată în anul 18748), au început să aibă o educaţie mai îngrijită. 
Funcţiunea de secretar al acestei asociaţii o îndplineau maii ales 
profesori dela liceul numit astăzi „Şaguna”. Câtva timp am fă
cut şi eu această slujbă. La îndemnul protopopului Baiulescu, 
tot profesori dela acel liceu ţineau cursuri serale cu ucenicii ro
mâni, iar comitetul Asociaţiuneii se interesa de plasarea, instruc
ţiunea şi tratamentul ucenicilor şi calfelor din parietal meşterilor.

La orice ocazie, vechii negustori din Şchei sunt gata să facă 
sacrificii, să lupte pentru credinţa strămoşească. Sprijmesc orice 
mişcare pornită dm sânul bisericii ortodoxe, înzestrează bise
rici cu odăjdii, cu icoane, cu clopote, etc. Unii din ei plecau, cu 
toate greutăţile călătoriei, lia hagialâc, de unde se întorceau maî 
întăriţi în credinţă, mai înţelegători pentru ajutorarea deaproa- 
pelui şi mai bitoe văzuţi de ceilalţi. Chiar dacă se înstrăinau da 
locul lor natal, şi trăiau în alte părţi, unii din ei cu gândul la 
cei de acasă, făceau diferite danii pentru binele acestora. 
Astfel negustorii Niţă 'Mânu şi Frigător, îmbogăţiţi în Ţară, au

8) „Reuniunea socialilor români din Sibiu“ o înfiinţase alt preot, Gris« 
iea Ui 1867.
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cheltuit bani grei pentru clădirea unor chilii, pentru adâposiirea 
femeilor bătrâne, în curtea bisericii Sf. Treimi de pe Tocile.

Se ştie că Românii din Şchei au fost cei mai aprigi apără
tori ai ortodoxiei contra unirii cu biserica apuseană. Cu toate 
acestea istoria trebue să recunoască că, atunci când erau inte
rese naţionale în joc, ortodoxia trecea pe al doilea plan. Marele 
negustor Gh. Nica, la stăruinţa căruia se înfiinţează în cetate o 
şcoală cu două cliase, al căreia prim inspeexor a fost el, înţele
gător, cum era, cheamă pe Gheorghe Bariţiu, pe Mureşeni la 
Braşov, se sfătueşte zilnic în casa sa cu ei pentru treburile şco
lăreşti şi naţionale. Om cu vederi largi, nu-i păsa că prietenii 
săi îl porecliseră „Tata uniţilor”. Cu uniţii pune; la cale înfiin
ţarea „Gazetei de Transilvania”, şi tot în casa sa se întrunesc 
la 1848 Cneazul G. Cantacuzin, G. Sion, M. Balş, Alecsandri, 
N. Ionescu, Carp, Brătiianu, Negri, Stoica cu Bariţiu, Andreiu Mu- 
itşeanu, Iacob Mureşeanu, etc. (Baiulescu, 160—161). Intre stu
denţii dela Cluj, colegi şi prieteni cu Avram Iancu, Ion Cavaler 
de Puşcariu (în „Notiţe despre întâmplările contemparene. Si- 
biiu, 1913, p. 30), citează câteva nume de fii de negustori brâu 
şoveni, „toţi oameni cu parate şi Români pe faţă”. Negustorul 
Ioan 1. Pantazi, cumnatul lui Costache Secăreanu, prefectului le
giunii române din Ţara Bârsili, a fost unul dintre cei mai înflă
căraţi sprijinitori morali şi materiali ai mişcării naţionale din 
1848. (Gologan, 67). La înfiinţarea „Tribunei” la Sibiu, în anul 
1884, între cei zece fundatori găsim cinci Braşoveni, între care 
sunt negustorii Ioan Duşoiu, Diamamdi Manole şi marele indu
striaş Ghiţă Bucur Popp. Zece ani mai târziu cu câtă bucurie 
am văzut scoborînd din trenul Braşovenilor care veneau să-şi 
manifeste sentimentele naţionale şi de solidaritate la procesul' 
Memorandului la Cluj, o seamă de negustori de frunte. Cu ace
leaşi gânduri veniserăm şi noi, un grup de studenţi dela Univer
sitatea din Budapesta. Dar nu numai manifestările naţionailJe tre
zite dincoace de Carpaţi găseau spirite înţelegătoare şi gata de 
jertfă între negustorii: braşoveni, ci orice mişcare cu caracter 
naţional avea răsunet imediat şi puternic în societatea braşo- 
veană, în fruntea căreia steteau negustorii. In războiul pentru in
dependenţă în fruntea acţiunii pornite de Braşoveni stau inimo
sul şi neînfricatul Diamandi Manole şi Stănescu. (v. Şextil Puş
cariu : Răsunetul războiului pentru independenţă în Ardeal, Bu
cureşti, 1927, p. 20.

Dar vechii negustori căutau nu numai să se instruiască pe 
sine, ci şi să deştepte plăcerea cititului şi la alţii. Astfel din- 
tr’un catastif vechiu al bisericii Sf. Nicolaie (p. 91) aflăm că ne
gustorul secelean Dumitru Fulga Lacea, stabilit la Braşov, plă
teşte lui Rad(u) Dum(a), la 1780, o sumă oarecare ca să scrie 

, (copieze) un mineiu pe luna Septemvrie şi-l dăruieşte bisericii* 
unde se păstrează până astăzi.
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Având înţelegerea vremurilor, pentru răspândirea cărţii, fra
ţii Constantin şi Ioan Boghici şi Rudolf Orghidan, în tovărăşie 
cu senatorul sas v. Schobelln, înfiinţează, la începutul secolului 
trecut, o tipografie în cetate» în care tipăresc cărţi bisericeşti. In 
anul 1837 apare în tipografia lui I. Gott „Pravila comerţială”... 
tălmăcită din limba „germanicească” de Etnamoil I. Nichifor şi 
dată la tipar cu cheltuiala Tui Gheorghe Ni ca. Un an mai târziu 
se tipăreşte în aceeaşi tipografie, „cu toată cheltuiala d-lui Ru
dolf Orghidan, cetăţeam şi neguţător, „Gramatica românească şi 
nemţească . . .  întocmită de un prietin al naţiei” (învăţătorul 
Dini. Leca) (Bârseanu, Ist., 21—22). La 1837 începe,1 să apară şi 
revista „Foaia Duminecii” subt îngrijirea lui Ioan Boghici şi' 
Rudolf Orghidan, după modelul revistei germana „Sonntagsma- 
gazin”, redactor fiind Ion Barac.

încă pe la 1835 negustorii se frământau cu gândul să în
fiinţeze o şcoală de comerţ românească în Braşov. Contribuţia 
morală şi mai ales materială ,ai negustorilor braşoveni la înfiin
ţarea „şcoalelor centrale române gr. or.” cu gimnaziu, mai apoi 
liceu complet, şcoiailă reală şi comercială e de nepreţuit (v. Bâr
seanu, Ist. şi Baiulescu). Pentru recunoaşterea gimnaziului din 
Braşov şi pentru alte treburi obşteşti se trimit la anul' 1852 în 
delegaţie la Viena din partea bisericii Sf. Nicolae negustorul 1. 
ţippa, iar din partea bisericii din oeitate alt mare negustor Gh. 
luga, care se prezintă lia Curte conduşi de marele arhiereu Şa- 
guna. (Bârseanu, Ist., 91—-92).

Ajungând unii dintre negustorii braşoveni la o bună stare 
materială, ceea ce o dovedesc socotelile lor şi impozitele şi vă
mile mari pe care le plăteau, împinşi de sentimente umanitare, 
erau foarte darnici faţă de cei nevoiaşi, şi mulţi se gândeau, la 
alcătuirea dietei lor, să l!ase o parte din avere pentru ajutorarea 
săracilor, mai ales a negustorilor scăpătaţi, la înzestrarea fetelor 
(de negustori), etc. Mulţi au lăsat sume importante pentru aju
torarea ucenicilor, alţii pentru elevi silitori, etc. Mulţi dintre er, 
şi nu numai cei mai bogaţi, dar şi meseriaşi mai mici, aveau 
obiceiul de a trimite puşcăriaşilor („robilor”) din „ţucausu” 
(din germanul Zuchthaus) din Uliţa Fânarilor nr. 1. câte o oala 
de sarmale sau, în post, de găluşti de post sau alte bucate la zile 
mari sau la pomeni. La nunţi, la botezuri, la înmormântări se ve
dea belşugul, am putea zice luxul, oamenilor aceştia cu dare de 
mână. La înmormântarea multora se plătea nu numai la biseri
cile româneşti, dar şi la biserica neagră, taxa pentru trasul clo
potelor în timpul trecerii convoiului şi al prohodului. De bogăţia 
lor mai dau dovadă, pe lângă foile de zestre, inventarele şi tes
tamentele rămase,, şi insinuările Magistratului ’ Braşovului cătră 
stăpânire despre luxul negustorilor din Şchei. Iată ce scriau Sa
şii la 1736 referitor la luxul Şcheilor : „Cine va vede Ia prazd- 
nici(i) lor cu ce avuţia şi cu ce înbrăcare de (h)aini de matasa,
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de aur8), şi de pietrele cellei scumpe, cu care muerile lor sânt 
Imbrecate, nimica nu ne putem îndoi de. . .  avuţia lor”.

In fruntea „Reuniunii femeilor române pentru ajutorarea fe
tiţelor orfane şi sărace”, înfiinţată lia mijlocul secolului trecut, 
sta de regulă oa preşedintă sau soţia sau fata unui: negustor.

Pc cât erau negustorii şi meseriaşii braşoveni de conserva
tivi în unele privinţe, ca în credinţă, obiceiuri familiare, obser
vând tradiţia neamului şi a familiei, pe atât elrau de adaptabilii, 
în alte privinţe, ca faţă de progresele! modei, de maniere sociale, 
etc. Lucru foarte firesc. Negustorii mai ales umblând după afa
ceri, prin atâtea oraşe mari din apus şi din răsărit, şi văzând 
evoluţia modeii, ca oameni cu dare de mână, căutau să fie şi ei 
la modă, să nu rămână în urma altor negustori români sau 
străini. Aşa că Românii, şi mai ales Româncele, erau aceia sau 
acelea came introduceau stofe şi croiu la modă în Braşov, cum 
erau pe vremuri crinolinele, turnurile, etc. Până Ia primul răz- 
boiu mondial, balurile date de societatea braşoveană, în fruntea 
căreia se găsea clasa negustorilor, erau cele mai elegante baluri 
din Braşov, şi tineri din cei mai de ispravă Veneau în peţite Ia 
familiile de negustori de aici. Axentie Severa de pildă era gine
rele bogătaşului Stan Blebea. (v. C. Lace» : Amintiri despre 
Axentie Severa, în Ţara Bârsei, nr. 5 din 1931).

Sunt cunoscute obiceiurile „junilor” din Şchiei (v. Ion Muş- 
lea : Obiceiul Junilor braşoveni. Cluj, 1930). In Miercurea Paş- 
ti!br, pe lângă „junii de companie” iau parié la serbarea „din
tre chetri” şi la convoiul care pleacă spre seară cătră oraş şil 
bărbaţi mai în vârstă, grupaţi în diferite grupuri'. Se ştie că 
ceata „junilor alghi” era formată la început aproape numai: din 
măcelari (v. C. Lacea : Contribuite la istoria „Junilor” braşo
veni, în Ţara Bârsei, a. 1929, pp. 32—35), dar înainte vreme ie
şeau „între chetri” la această serbare, călări sau îm căruţe (cu 
familiile lor) şi negustorii din Şchei, fruntea Şcheilor. Lăsăm să 
urmeze informaţia pe care a primit-o Pitiş delà un bătrân dirt 
Şchei : „In copilăria mea” — ceetai ce ar veni cam pe La începu
tul secolului trecut — „mi-adtic aminte, erau negustori bătrâni 
<le mergeau între Chetri tot călări, că erau în Şchei altă dată ne
gustori mulţi. . .  Când negustorii de Român au început să se 
mute în cetate, au lăsat şi obiceiul de nu mai mergeau între 
Chetri cu jumi”. (G. I. Pitiş : Sărbătoarea Junilor la Paşti, îm 
Rev. Nouă II, 1889; retipărit într’o broşură cu acelaşi titlu, Bra
şov, 1890, p. 27). .

Că clasa cea miai de frunte în societatea braşoveană o forma 
negustorimea, se vede şi din următoarele accepţiuni ale cuvân
tului „negustor” lia Şchei. Negustor, om bogat şi boier erau si

®) Aluzie la sălbile şi gjhirdanele de galbeni mici şi mari pe oare 
le purtau femeile din Şchei la gât.
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nonime. Intr’o poveste publicată de Dr. Stinghe în teza1 sa< de 
doctorat citim la început: „Intr’o dimineaţă, — cum inel (=vine) 
boierii din ţară să-ce (=  se duce) un boier din ţară la biserică”. 
Iar mai jos despre acelllaşi: „Atunci negusforu s’au dus la bă- 
trânu ’n casă”. (Jahresber. VIII, 70). Mai de mult, când îşi îm
brăca câte o femeie mai săracă din Şchei băiatul frumos în zile 
de sărbătoare, îi zicea : „Parcă eşti un băiat de negustor”. Pen
tru ea nu putea fi nimenea mai elegant. Pitiş spune că la botez 
„la de-i de negustor... o ’ncălzeşte (apa, iarna)”. (Conv. Lir. 
XXXVI, 556). Iar în altă parte, când vorbeşte de cununie, zice : 
„De era . nuna avută, de vrun negustor ceva, vro cocoană, când 
era de ocolea, arunca confeturi peste mireasă” (Rev. N. I, 150), 
Vinerea era şi este şi astăzi târg de săptămână în. Braşov. Câtă 
importanţă dau Braşovenii acestei zile, reiese şi de acolo că 
„dacă se* naşte (copilul) Vinerea cătră sară, zice că au născut 
în spartul târgului”, (id. Conv. Lit. XXXVI, 548).

La ocaziuni mari, negustorii braşoveni nu se dădeau îndărăt 
dela cheltuieli fabuloase, deia primiri princiare.'Amintim numaii 
fastul cu care a fost primit Şaguna lia 7 Septemvrie 1851, când 
venise la Braşov să pună piatra fundamentală la clădirea „gim
naziului” românesc, cu care ocazie fiind găzduit la marele ne
gustor Ioan Pantaizi, acesta, pe lângă alte pregătiri costisitoare, 
a adus un bucătar special dela Viena, ca să facă cum se cuvine 
cinsteai casei. (V. Bârseanu, Ist. 72—73, Gologan, 68). Cu vii
torul arhiereu Andreiu Şaguna făcuse cunoştinţă Pant.izi l'a Bu
dapesta, unde înfiinţase la anul 1849, dupăce se potolise revo
luţia, o filială a afacerilor sale de cereale, şi unde era în relaţii 
de prietenie cu verii lui Şaguna, marii negustori fraţii Grabov- 
schi de Apadia (v. Gologan, 67).

Se înţelege că, din lipsa de informaţiuni scrise, nu putem 
preciza contribuţia negustorilor şi meseriaşilor braşoveni la ac
tivitatea desfăşurată de luminaţii preoţi şi de iscusitul diaconi 
Coresi dela biserica Sf. Nicolae, nici nu putem arăta îni ce mă
sură au luat aceia parte la luptele populaţiei româneşti din 
Şchei contra .asupririlor venite din partea Magistratului săsesc, 
dar diin informaţiile pe care le! avem putem trage concluzia că 
contribuţia negustorilor şi meseriaşilor români din Braşov la 
întărirea* credinţei strămoşeşti şi la lărgirea orizontului negusto- 

' rilor pentru o organizare superioară a vieţii individuale, naţio
nale şi colective, a fost mare. Realizările înfăptuite de negusto
rii şi meseriaşii braşoveni, strâmtoraţi, în urma aşezării lor atât 
de nefavorabile, între dealuri şi zidurile cetăţii,, trebue să fie cu 
atât mai mult apreciate, cu cât ele porneau din iniţiativă proprie, 
neiiind sprijiniţi de autorităţi, ba din contră mereu stânjeniţi de 
acestea. De câtă elnergie, răbdare şi dârzenie n’a fost nevoie pen
tru înfăptuirea acestor realizări !

Pentru toate acestea clasa de mijloc a societăţii braşovene
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merită toată recunoştinţa neamului întreg, căci lumina şi îndem
nurile pornite din acest centru românesc au străbătut departe, mai 
departe decât s’ar crede la prima privire, dacă ţinem seama de 
toţi aceia oaire au trecut prin şcoaila teoretică sau practică sau a 
amândurora a negustorilor şi meseriaşilor braşoveni sau a şcoale- 
lor întemeiate de ei. Şi de aceştia au fost mulţi, mulţi de tot, 
contribuind de acolo unde se găseau şi se găsesc la intensifica
rea economiei noastre naţionale, la realizarea unui viitor mai 
bun al neamului nostru.

CONSTANTIN LACEA 
Profesor onorar al Academiei do Comerţ 
Membru de onoare al Academiei Române



Regulamentele germane 
de contabilitate

Este cunoscut că în Germania încă din anul 1937 s’a regle
mentat contabilitatea şi calculaţia, am belle cuprinse în noua de
numire „Rechnungswesen” şi cărora li se mai adaugă statistica 
şi bugetarea.

Profesorul Kalweram succesorul lui Schmalieinbiaich în cartea 
sa* *) arată marea importanţă a acestei reglementări!:

„Prin discretul ministrului economiei naţionale şi al comisa
rului general al preţurilor dm 11 Noembrie 1937 s’au publicat 
principiile de bază alte organizării contabilităţii (Buchführungs- 
gmndsătze), cari înseamnă o piatră de hotar în desvoltareai eco
nomică şi comercială. Influenţa lor depăşeşte „Rechnungswesen”- 
ul, pentrucă ele sunt în stare să influenţeze adânc felul de con
ducere al întreprinderilor, dispoziţiunile dirijării lor şi formarea 
costurilor. (Betriebsgebarung, Unternehmerdisposition und Kos
tengestaltung)”.

Decretul precizează în ce priveşte problemiele de bază ale 
,,Rechnungswesen”-ului5) :

„Scopurile noi alie economiei germane cer dela întreprinzător 
o producţie mărită şi o economicitate pronunţată. Condiţii! esen
ţiale pentru îndeplinirea acestor mari misiuni este cunoaşterea 
temeinică şi cuprinderea complectă a întregului proces de pro- 
ducţiune. Prin aceasta un „Rechnungswesen” bine zidit este ele
mentul de bază în această transformare nouă a organizării între
prinderilor. Economia generală şi în special scopurile planului 
de 4 ani (Vierjahresplan) pretind, ca socotelile tuturor întreprin
derilor să fie întocmite după principii şi norme comune. Desvol- 
tarea unitară a „Rechnungswesen”-ului trebue să rezulte din 
colaborarea tuturor întreprinzătorilor. Schimb reciproc sistema
tic a experienţelor în special în ce priveşte cercetările de stu-

i) Kontemralimen nud Betriebsreclmung Teii 2 din 1941, pag. 7.
*) Folosesc numirea de origine. „Rechnungsweaen“, negăsind expresta 

românească nediscutalbilă.
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díu comparativ între întreprinderi, este între altele mijlocui de 
a atinge acest scop.

Decretul conţine principii pentru organizarea unei contabi
lităţi ordonate, un cadru de conturi şi un exemplu de plan de 
conturi cu lămuriri”.

Temeiurile de bază ale organizării contabilităţii pleacă dela 
expunerea celor patru scopuri de bază ale „Rechnungswesen”- 
ului. (Reproduc textul original):

a. Buchführung und Bilanz (Zeitrechnung, Ermittlung der 
Bestände und des Erfolges);

b. Selbstkostenrechnung (Stückrechnung, Preisbildung, Kos- 
te'nüberwachung und Preisprüfung auf Grundlage der Selbst
kosten);

c. Statistik (Verglleichsrechnung) ;
d. Vorausplanung (betriebliche Vorschaurechnung- Überwa

chung der Betriebsgebarung und Disposition*).
Jedes Glied des Rechnungswesens hat besondere Aufgaben, 

ein eigenes Anwendungsgebiet und eine eigene Erkenntniskraft. 
Da die Glieder nichii lose nebeneinander stehen, sondern in en
ger Zusammenarbeit sich ergänzen, bilden sie ein geschlossenes 
organisatorisches Ganzes.

Aceste ultime cuvinte spuse cu autoritatea indiscutabilă a 
profesorului Kalweran cred că retează scurt orice discuţie! şi 
orice îndoială supra „Rechnungswesen”-ului.

Aproape la 5 ani după legiferarea contabilităţii în Germania 
la 12 Iunie 1942 apare un regulament special „Kostenrechnungs
richtlinien der eisen- und metllverarbeitendan Industrie”, întoc
mit pentru cele 5 grupe ale industriei1 grele germane:

Industria electrică
Industria lautomobilă
Mecanica şi optica
Industria avioanelor
Industria de maşinii.
Pentru noi care ne găsim în faza de reglementare a contabi

lităţii noastre., deci acolo unde era în această privinţă Germania 
la 1937, este foarte important şi interesant de ştiut, cum s’a 
aplicat în practică reglementarea germană şi care a fost terme
nul pentru perfectarea ei.

Material preţios în această privinţă ne dă prefaţa acestui 
regulament, semnată de cei cinci preşedinţi ai sindicatelor res
pective.

„Prin decretul ministerului economiei naţionale germane şi 
al comisarului general pentru formarea preţurilor din 16 Ianua
rie 1939 s’a ordonat industriilor noastre, oa pe baza celor cu
prinse în „Allgemeinen Grundsätze der Kostenrechnung”, dată,

*) Vezi Rentrop—Kayser: Preisüberwachung und Preispolitik.
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Vie ministerul economiei naţionale şi comisarul preţurilor, să 
prezintăm „directive pentru calculaţi a costurilor” pentru gru- 
■pele noastre de industrie”.

„Acestte directive au iosi aprobate prin decretul1 ministeru
lui economiei naţionale din 7 Martie 1942. Ele au fost aprobate 
apoi şi de :

Ministerul aerului
Comisarul general pentru armament şi muniţiuni
Comandamentul suprem al armatei
Căile ferate germane şi
Oficiul de control (Z. A. V.)”
Să reţinem aceste trei date: 11 Noembrie 1937, 16 Ianuarie 

1939 şi 7 Martie 1942, care arată etaipele de înfăptuire a acestei 
transformări contabile. Aceasta pentru aoei dela noi cari cred că 
e deajuns să se decreteze o nouă reglementare pentru ca imediat 
transformarea socotelilor să fise un fapt împlinit.

Foarte importantă şi instructivă pentru noi este şi următoa
rea recomandaţie pe oare semna/tani acestei prefaţe o fac mem
brilor sindicatelor respective :

„Recomandăm deci firmelor membre să studieze cât mai ur
gent conţinutul lacestor directiva şi să le pună la baza „Rech
nungswesen”-ului lor. Totuşi ne dăm seama că singuraticelor 
firme din grupurile noastre nu le va fi uşor în vremuri de război 
să execute lucrări de transformare în socotelile lor, cerute de 
aceste directive. Trebue să admitem totuşi că întreprinderile vor 
înţelege pe deplin importanţa unui „Rechnungswesen” alcătuit 
în mod unitar, şi deci chiair de pe acum vor căuta să se acomo
deze acestor directive, căci prin aceasta ar evita discuţiile aşa 
de lungi şi neplăcerile 11a controlul preţurilor (zeitraubenden 
Discussionen und Missverständnisse bei Preisprüflingen vermei
den Werden können).

Nicäeri nu am văzut mai clar exprimate avantajele personale 
ale singuraticelor întreprinderi în a se acomoda dispoziţiilor le
gale.

Un mteres deosebit se arată aici şi micilor întreprinderi cari 
nu pot suporta o echipare contabilă nouă care este peste pu
terile lor.

„Die Kostenrechnungsrichtlinien nehmen Rücksicht auf die 
unterschiedliche Grösse der Betriebe und sehen für kleinere Be
triebe vereinfachte Verfahren vor. Wesentliche Schwierigkeiten 
dürften dahen bei keiner Betriebsgrösse auf treten”.

Tot aşa de important e şi următorul pasaj pe oare spre mai 
mare eficienţă îl reproduc iarăşi în original :

„Der Zweck dieser gemeinsamen mit den Behörden und öf
fentlichen Bedarfsträgern aufgesteltein Richtlinien liegt vor al
lem darin, dass einheitliche Auffassungen über alle wichtigen
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das Rechnungswesen betreffenden Fragen herbedgeführt worden 
sind :

Bei sorgfältiger Beachtung dieser Richtlinien sind auch alle 
einschlägigen KalkuL'ationsvorschriften der „Leitsätze über die 
Preisermittlung auf Grund der Selbstkosten bei Leistungen für 
öffentliche Auftraggeber” „L. S. Ö.”

der „Leitsätze über die Preismittlung auf Grund der Selbst
kosten bei Bauleistung für öffentliche Auftraggeber” „L. S. B. ö.” 

der Verordnung über die Baupreisbildung (Baupreisverord- 
nung) sowie

der Ausführprüfungen erfüllt”.
„Zu den vorliegenden Richtlinien wird derzeit von den be

teiligten Wirtschaftsgruppen ein gemeinsamer Komentar ver
fasst, der dann als authentisches Brläuterungswerk für den Be
reich der beteiligten Wirtschaftsgruppen anzusehen ist. Dieses 
wird durch besondere Beispiele und zusätzliche Erlänterungen 
der beteiligten Wirtschaftsgruppen an einzelnen Teilen ergänzt 
werden.

Wir bitten daher unsere Mitgliedsfirmen, die Kostenrech- 
nungsrichtlmien als einen positiven Schritt zur Vereinheitlichung 
aller kostenrechnerischen Auffassungen alnzusehen, die sich bei 
allen Streitfragen übetr Kosten und Preise für alle Beteiligten vor- 
teilfhaft auswirken wird”.

Acest regulament de contabilitate are următoarele capitole: 
Algemeine Bestimmungen 
Betriebsabrechnung 
Kalkulatorische Kostenarten 

, Kalkulation
Ergebnisrechnung.
O precizare preţioasă şi care pune capăt atâtor discuţiuni 

este aceea referitoare la composiţia costului. In subcapitolul: 
„Kosten — Aufwendungen — Erträge — Ergebnis” se dă acea
stă precizare4) :

•a. Kosten
Kosten sind wertmässiger Güter- und Dienstverzehr zur Er

stellung von Leistungen. Daher sind in der Kostenrechnung nicht 
die Ausgaben, sondern der wirtschaftliche Werteverzehr im Ab
rechnungszeitraum massgebend,

b. Kosten und Ausgaben.
Kosten und Ausgaben brauchen nicht übereinzustimmem. 

Entstehen die Ausgaben vor dem Verbrauch, so werden sie akti
viert oder zeitlich abgegrenzt. Enstehen sie nach dem Verbrauch, 
so werden die Kosten möglichst durch Bildung von Rückstellung 
gen oder durch Rechnungsabgrenzung erfasst. , *)

*) Op. cit. pag. 2.
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c. Betriebliche Aufwendungen (Kosten) und neutrale Auf
wendungen.

Für eine richtige Kostenrechnung sind zu unterscheiden
1. betriebliche Aufwendungen d. h. solche, die in einem Ab

rechnungszeitraum für Leistungen verbraucht werden. (Kosten)
2. neutrale (betriebsfremde, aussergewöhnliche u. ä.) Auf

wendungen, sind zwar für das Unternehmen Aufwendungen im 
Sinne der handelsrechtlichen Gewinn- und Verlustrechnung, dür
fen aber nicht in die Kostenrechnung einbezogen werden.

d. Erlösschmälerungen und Kosten
DJd Erlösschmälerungen und Umsatzberichtigungen haben 

keinen Kostencharaikfer. Sie werden in der Klasse der Erlöskcn- 
teri verbucht

e. Gewinnverwendung und Kosten
Aufwendungen, die diner verdeckten Gewinnausschüttung 

gleich kommen und die Bildung stiller und offener Reserven be
rühren die Kostenrechnung nicht”

„Folgende Aufwendungen sind nicht als Kosten sondern als 
neutralie Aufwenduge zu behandeln :

a. Betriebsfremde Aufwendungen
b. Aussergewöhnliche Aufwendungen
c. Tatsächliche Zinsaufwendungen, bil'anzmässige Abschrei

bungen und eingetrene Wagnisverluste
d. Aus dem Erfolg zu deckende Aufwendungein. Die Auf

wendungen a bis d sind in der Klasse der Abgrenzungen zu ver
buchen.

Betriebsfremd sind Aufwendungen, die weder unmittelbar 
noch mittelbar dem eigentlichen Betriöbszweck, also nicht der 
Herstellung und dem Vertrieb von Erzeugnissen oder Leistungen 
dinen z. B.

1. Aufwendungen für nicht dem Betriiebszweck dienende Ver
mögensteile; Betrieblich nicht genutzte Gründstücke; an Frem
de vermietete Gebäude; stillgelegtei Anlagen, soweit sie nicht 
betriebsnotwendige Reserveanlagen darstellen.

Nicht dem Betriebszweck dienende Konzessionen, Patente, 
Lizenzen, Marken- u. ä. Rechte.

Beteilungen, soweit sie nicht in besonderen Fällen! als bet
riebsnotwendig anzusehen sind.

Nicht dein Betiriebszweck dienende Wertpapiere, Hypothe
ken, Darlehen, Forderlungen und Anzahlungen.'

2. Besondere Schenkunken und Stiftungen, Sonderausgaben 
für Repräsentation, soweit sie nicht dier Werbung des Betriebes 
oder sonst zur Förderung des Betriebszwecke dienen.

3. Aufwendungen für stillgelegte fremde Betriebe (ausser 
Gemeinschaftshilfe der deutscher Wirtschaft”.

O altă precizare importantă e aceea referitoare la Erlös
schmälerungen şi Umsatzberichtigungen :
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„Erlösschmälerungen und Umsatzberichtigungen sind keine 
Kosten, sie werden zu Lasten der Klasse der Erlöskonten gebucht 
und beeinflussen dadurch das Betriebsergebnis.

Hierzu gehören z. B.
vom Unternehmer, gewährte Rabatte (Mengenrabatte, Um- 

sätzrabatte, Saisonrabatte, Treurabatte).
Preisnachlässe (soweit nicht Verpflichtungen aus Man geil

rügen oder aus Gewährleistung).
Ausgaben auf Giund marktregelnder Verträge von Waren 

(Retouren) aus fehlerhaften Rechnungserteilung, aus an öffent
liche Auftraggeber an erstattenden Preisminderungsbeträgen und 
dgl. ergeben”.

Relativ la compoziţia costului .aici găsim o specificaţie mai 
detailată şi în acelaş timp nouă"):

A. Fertigungsmaterial
B. Fertigungslöhne
C. Gemeinkostenlöhne
D. Gehälter
E. Soziale Aufwendungen
F. Instandhaltung, Werkzeuge, Brennstoffe, Energien, sonsti

ges Gemeinkostenmiaiterial.
G. Steuern und öffentliche Abgaben
H. Verschiedene Kostenarten.
Aici se precizează şi chestia mult discutată a salarului pa

tronului.
„Bed Einzclkauflleuten und PersonalgeseUschaften ist als 

Entgelt für die Arbeit der im Betrieb ohne feste Entohnung 
tätigen Unternehmer ein „Kalkulatorischer Unternehmerlohn” in 
der Kostenrechnung zu Betrieb mitarbeitenden Angehörigen des 
Unternehmers kann ein ihrer Tätigkeit entsprechendes Entgelt 
kalkulatorisch verrechnet werden.

Der Kalkulatorische Unterrtehmerlohn ist unabhängig von 
den tatsächlichen Entnahmen des Unternehmers in der Höhe des 
durchschnittlichen Gehaltes eines Angestellten mit gleichwerte- 
ger Tätigkeit in einem Unternehmen gleichen Standortes, gleichen 
Geschäftzweiges und gleicher Bedeutung zu bemessen, wobei die 
Grösse des Betriebes und die Anzahl der in im tätigen Unter
nehmer zu berücksichtigen sind”.

Aceste câteva precizări arată greutatea de adaptare la noua 
organizare pentru întreprinderile în cauză. Aceasta şi explică 
întârzierea dela 1937 la 1942 pentru reglementarea principalelor 
ramuri ale industriei germiame. Toţi autorii germani în speciali
tate recunosc pe faţă aceasta.

Ar fi deajuns să dau o singură părere în această privinţă. *)

*) pag. 6—8.
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Karf Berg în cartea sa") araită în prefaţa deda prima ediţie în anul 
1939, această greutate, precum şi necesitatea de a învinge : •

„Ebenso wie es einmal eiine Zeit gab, zu der der Jahresab
schluss vielen Kaufleuten grundsätzlich als eine besondere ge- 
heimnissvolle Wissenschaft erschien, so sind heute die neuzeit
lichen Fragen der praktischen Organisation dels Rechnungswe
sens, insbesondere Kontenpläne und Einzelheiten der Kosten
rechnung für manche Kaufleute noch ein Buch mit sieben Sie
geln. Durch die allgemeine Verpflichtung zur Umstellung auf 
neuzeitliche Verfahren der Buchhaltung und Kostenrechnung auf 
Grund von Regierungsverlassen, Verordnungen, und Anordnun
gen der Leiter der einzelnen Wirtschaftsgruppen wird jedoch je
der Kaufmann gezwungen, sich mit diesen Dingen jetzt mög
lichst schnell eingehend vertraut zu machen. Er muss danach 
seine praktische Arbeit ausrichten.

Der bisherige Aufbau der Buchhaltung und Kostenrechnung 
entspricht den neu gegebenen Anordnungen iln den meisten Fäl
len nur zum Teil oder überhaupt nicht. Unklar sind manchen 
Kaufleuten vor allem die neuzeitlichen Fragen der innenbetrieb- 
Jichen Aufwand- und Ertragsrechnung. Die Darstellung dieses! 
Gebietes in einer umfassenden und gut verständlichen Weise ist 
nicht einfach da es sich hier um die schwerigsten Fragen des 
Rechnungswesen handelt”.

Cum am spus, ne găsim în pragul reglementării şi la noi a 
contabilităţii. Comisiuinea respectivă a şi fost numită şi lucră
rile ei sunt în curs. E necesar pentru aceasta în primul rând ca 
opinia publică să fie pregătită pentru această reformă, iar cei 
chelmâţi la plicarea ei, din vreme şi în timp util informaţi asu
pra ei, condiţiuni cari condiţionează succesul.

Personal am deosebita satisfacţie că propunerea mea formu
lată cu ocazia conferinţei mele din primăvara aceasta, ţinută la 
Institutul italian de cultură, s’a realizt mai curând decâîl m’aşi 
fi. putut aştepta. Rămâne acum ca toţi să punem umărul pentru 
desăvârşirea ei în interesul economiei noastre în general şi în in
teresul unei bune contabilităţi în special.

I. GARBACEA , •)

•) Betrieb&buchfülmmg. Die Technik der innerbetrieblichen Rech
nungslegung nach den neuen Grundsätzen und Richtlinien für Buchhal
tung und Kostenrechnung 1941.



Dincolo de burghezie şi capitalism
— O contribuţie mică la studiul unei probleme mari —

I.
CE ESTE BURGHEZIA.

Examinăm, aci, unele probleme pe cari le ridică existenta 
şi afirmareia uneia din pătkirilej societăţii moderne, burghezia. 
Ne vom opri mai mult asupra stărilor sociale şi economice din. 
vremea noastră, făcând doar puţine şi scurte popasuri în vremu
rile îndepărtate de noi. Lăsăm pe seama altora căutarea meticu
loasă a adevărurilor istorice, colectarea de informaţiuni privi
toare Ha pătura burgheză dela noi şi de aiurea; vom folosi infor
maţia despre trecut numai în măsura în care e)a ne va aduce o 
lămurire importantă şi utilă pe seama stărilor zilelor noastre.

„Unii au contestat, pur şi simplu, existenţa claselor sociale, 
iar ailţii au contestat existenţa intereselor specifice de clasă şi 
legitimitatea luptei de clasă. Contestarea evidenţelor nu poate 
intra în cadrul unor preocupări cu caracter ştiinţific. Clasele so
ciale există, originea lor este foairte îndepărtată, le vedem lup
tând, ridicându-se sau decăzând; ele sunt sursele atâtor interestâ 
contradictorii cari alimentează luptele politice şi sociale ale vre- 
mei noastre. Ceeace ar întâmpina greutăţi — poate insurmonta
bile — ar fi încercarea de a defini precis noţiunleia de clasă so
cială şi mai ales de a împărţi societatea în clas« precis delimi
tate între ele; dar existenţa unui lucru nu poiaite fi contestată pen
tru simplul motiv că dimensiunile Iu* nu pot fi matematic preci
zate, sau pentrucă liniile lui despărţitoare nu sunt, în amănuntei, 
perfect evidente”1). '

„Împărţirea societăţii umane în d'ase — susţine A. Loria — 
şi în subclase după repartiţia veniturilor, nu este un fenomen 
caracteristic al timpului nostru, ci este un fenomen toi atât de 
vechiu ca şi societatea umană; dar pe când astăzi constituirea 
claselor nu" este recunoscută juridiceşte, nici nu se sprijineşte pe 
criterii riguroase de morală, de religie, de drept, în secolele 
trecute clasele aveau un caracter de absolută impenetrabilitate. 
Numărul şi natura claselor erau fixate; existau sancţiuni cari 
fixau pie om în limitele clasei în care se născuse, îl fixau pentru 
toată viaţa, împiedecându-1 să iasă”*).

a) Victor Jinga, Curs de Economie Naţională, partea X-a, pag. 9. 
=) Achille Iioria, Economia politica, pag. 252, 1927.
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Ierarhia claselor sociale, cu diversitatea de putere, avere şi 
onoruri pe care o aduceau şi o aduc. a iost urmi din instrumen
tele esenţiale care a ajutat progresul social. Atunci când un in
divid nu mai are înaiintea sa niciun obiectiv de atins, nici o 
treaptă socială de uraat, nic, o ambiţie de ridicare de satisfăcut, 
spiritul de emulaţie, dorinţa, activă de a ajunge nu îl mai însu'r 
fleţesc. Egalitatea socilală completă — susţine Schmoller — ar 
fi moartea societăţii*).

Dar, alături de adevărul pe care ii cuprind infirmările de mai 
sus, un alt adevăr se impune deasemenea: deosebirile de clase 
crescând, ameninţă unitatea unui popor, relaţiunSle de afecţiune 
dintre diversele Iui pături, pacea lui socială internă, armonica 
si permanenta lui ascensiune. O oarecare diversitate de clase so
ciale nu păgubeşte unui popor, bineînţeles dacă prin aceasta se 
menţine şi se desvoltă sentimentul de solidaritate socială, de 
unitate politică; dacă comunitatea de idealuri naţionale', morale şi 
sociale nu ese sdruncinată. Şi apoi, între diversele categorii so
ciale circulaţia de persoane şi valori trebue să fie liberă şi conti
nuă, să nu fie exclusivisme de clase şi de oaste, ci o afecţiune 
şi o convieţuire clădite pe stima şi dorinţa de colaborare per
manentă.

Legal, desfiinţarea claselor sociale privilegiate a fost 
aproape pretutindeni decretată. De fapt însă omtetaiirea nu s’a 
emancipat încă de constrângerile economice cari o împietresc în 
mod inexorabil şi o stratifică în multe clase, dintre cari fiecare 
are privilegiile stade, bucuriile şi bunăstarea în proporţie cu ave
rea pe care o stăpânesc. Acesta este un adevăr désolant al vre
mea noastre; un număr oarecare de persoane trec hotarele clase
lor în cari au apărut, dar imensa majoritate a societăţii îşi duce 
viaţa în limitele clasei în care s’a născut; cei săraci mor săraci, 
proletarii vor naşte alţi proletari, fiii de ţărani rămân ceeace au 
fost părinţii lor, cei bogaţi vor aveta urmaşi tot bogaţi.

Prin urmare, problema existenţei, structurei, desvoîtării şi 
luptei claselor sociale — cu toată falsa omogenizare a politicei 
totalitare — rămâne şi în zilele noastre deschisă.

In acest studiu preocuparea noastră s’a fixat, în primul rând, 
asupra micei burghezii, asupra aşa zisei clase ‘mijlocii.

Dar ce este burghezia ?
întrebarea nu este deloc deplasată, deoarece deşi cuvintele 

„burghezie” şi „burghez” sunt des întrebuinţate’, totuşi — şi 
poate tocmai di(n cauza desei întrebuinţări — ele sunt lipsite de 
claritate. Că aşa este, ne vom da seama din câteva definiţiuni 
cari vor urma, luate la întâmplare.

In dicţionarul Larousse, burghez însemnează „o persoană în-

3) Gustav Schmoller, Linoamenti di Economia nazionaie generale, 
trad. de L. Eusebio, 1919, în Biblioteca dell’economista, pag. 6W0.
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stărită care locueşte îh oraş”, in dicţionarul italian Melzi, bur
ghezul este „un cetăţean din clasa mijlocie” şi în .dicţionarul lui 
Littré, burghez însemnează „un om fără distincţie, fără gust”.

Molière punea în gura unuia din personagiile din comediile 
sale această replică maliţioasă : „Ceiace spui iu este pur şi sim
plu burghezesc”.

Zeletin spune: „se înţelege pnn burghezie clasa socială, 
care se ocupă cu valori de schimb, adecă cu mărfuri; prin acea- 
sta ea se deosebeşte de acele clase cari produc pentru satisfa
cerea nevoilor proprii, cum au fost multă vreme, şi în bună mă
sură au rămas şi astăzi, păturile agrare”4).
. In Enciclopedia Română a lui C. Diaconovich găsim că bur
ghezul este „un cetăţean din clasa de mijloc, în opoziţiune cu 
nobil”.

André Siegfried în una din lucrările sale întrebându-se ce 
este burghez, propune această definiţie: „este cineva care ara re
zerve. Tip social complex, în care neîncrederea şi simţul măsu- 
rei se îmbină cu ambiţia, în care egoismul de clasă coexistă cu 
devotamentul pentru această clasă, în care materialismul atinge 
cultura desinteresafă, burghezul, în fond, caută în proprietate 
independenţa, independenţă aairc îi garantează nivelul de viaţă 
prin care se distinge din punct de vedere social şi care se trans
mite apoi moştenitorilor numelui”*).

Condimentată politiceşie, definiţia fostului deputat de Meurthe 
şi Moselle, G. Izard, este următoarea: „Gl’asa de mijloc nu este 
nici în Confederaţiuinea Generală a Muncii şi nici în Confederâ  
ţiunea Generală a Patronatului, orgain camuflat al trusturilor... 
Ea cuprinde pe comercianţi, industriaşii mici şi mijlocii, mese
riaşii, membrii profesiunilor liberale şt din ce în ce mai muli 
pe agricultori”. Deputatul Izard.s’a servit de criteriul următor: 
„Clasa de mijloc are interese deosebite de acelea ale clasei mun
citoreşti; ea ane interese opuse acelora ale clasei —  superioare, 
acelora ale trusturilor. Fa nu este solidară cu trusturile împotri
va clasei muncitoreştii; ea este solidară cu clasa muncitorească 
contra trusturilor”*).*

Iar G. Lecomte, membru aii Academiei Franceze, într’o con
ferinţă ţinută to. Universitatea Analelor din Paris despre „Dra
mele* clasei mijlocii”, după ce constată că această clasă este 
grav ameninţată în Franţa, spune : „Orice Francez care nu .-.par
tine acestor două clase extreme — proletariat şi plutocratic — 
poate fi considerat că aparţine claselor mijlocii. Cei cari apar
ţin acestor clase îşi trag mijloacele de existenţă din munca lor 
şi din venitul unui capital. Ceiace le caracterizează în mod esen
ţial este rolul pe care îl atribue posesiunei unui capital; din

4) Ştefan Zeletin, Burghezia Română, 1925, pag. 10.
s) Andre Siegfried, Tableau des partis en Francê  1931, pâg. 18.
“) Le Mois, nr. 76—1937, pag. 75.
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atest punct de vedere răspândirea valorilor mobiliare a fost fac
torul esenţial al desvoltării numerica a claselor mijlocii”7).

§i enumerarea definiţiilor ar putea continua. Chiar şi numai 
cele prezentate aci ne învederează greutatea de a cuprinde într’o 
definiţie lapidară şi precisă fizionomia şi structura burgheziei 
în genieiraî şi aceia a clasei mijlocii în special. După cuni vedem, 
unii acordă însemnătate aşezării geografice a burgheziei 1‘egân- 
du-i existenţa de oraş, altul se referă Ia consideraţiunea del care 
se bucură în societate, altul funcţiunilor pe cari He îndeplineşte, 
sau isvorului de unde îşi asigură existenţa; în unele definiţiunt 
preponderează funcţiunea politică, în altele cea socială sau eco
nomică. Am putea, prin urmare, spune, câţi oameni atâtea înţe
lesuri pe seama unor expresiuni atât de des întrebuinţate, cum 
sunt „burghezie”, „burghez”, „clasă mijlocie”.

Burghezia, în sens economic şi social, — sens care aci ne 
interesează în primul rând — este clasa socială care se ocupă 
cu prelucrarea produselor şi schimbul lor iiair viaţă burgheză în
semnează viaţă orăşănească în sistem de muncă capitalist. Cre
dem că în această îndoită definire am cuprins înţelesul just a® 
noţiunilor cu cari ne vom întâlni foarte des în această expunere.

Dacă admitem că burghezia întruneşte toate sau majoritatea 
condiţiunilor pentru a fi considerată clasă socială, atunci trebue 
să dmitem, implicit, că — structural şi ca expresiune — acea
stă clasă socială s’a diferenţiat în timp şi îndeletniciri, încât 
— înlăur.trul ei — avem multe categorii şi subcaitegorif, pentru- 
că multe sunt funcţiunile pe cari ea le îndeplineşte şi foarte vai- 
riate sunt şi mijloacele de cari1 ea se foloseşte în desfăşurarea 
activităţii ei.

Mozaicul burghez poate fi totuşi adus la câţiva numitori. 
Oricât de divergenta şi neunitare ar fi mişcările indivizilor apar
ţinători acestei clase, totuşi putem desprinde unele caracteristici 
generale alie acestei pături sociale.

Burghezia cuprinde: a) pe cei' cari produc mărfuri şi aceştia 
sunt industriaşii şi meseiriaşii; b) pe cei cari pun îri circulaţie 
aceste mărfuri, adecă pe comercianţii de tot felul, şi c) pe acei' 
cari ajută ou mijloace financiare atât producţia cât şi circulaţia, 
adecă pe bancheri si conducătorii de întreprinderi financiare. 
Această diviziune simplifică prezentarea funcţiunilor variate pe 
cari le îndeplineşte burghezia şi are, deci, din punct de vedere 
ştiinţific, o valoare relativă. Viaţa socială şi economia modernă 
modifică continuu şi sporeşte fizionomia, structura şi funcţiu
nile păturei burgheze. Apoi, transformarea vieţii rurale prin ci
vilizaţie şi spor de necesităţi cari aduc ou sine îndepliniri de 
funcţiuni noui şi tot mai multe, face ca spaţiul rezervat activi
tăţii* şi influenţei burgheze să se tot întindă; în ţările cu econo

7)  C o n fe r e n e ia , 1  A p r il ie  1 9 38 , p a g .  456.
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mie agricolă şi pastorală preponderentă, ivirea şi afirmarea bur
gheziei însemnează ivire şi sporire de activitate comercială, in
dustrială, bancară, însemnează ivirea confortului, a bunei stări, 
cultură, noui orizonturi, sau, intr’un cuvânt mai cuprinzător, în
semnează pătrunderea civilizaţiei. Este, deci, uşor de înţeles câte 
probleme secundare, dar totuşi importante, se leagă continuu de 
problemele principale ale burgheziei, clasă socială în perma
nentă prefacere, adaptare şi desvoltare. Rândurile „burghezilor’' 
sporesc mereu, tot mai. .multe fapte au caracter şi sunt de natură 
burgheză. Întrebarea: unde începe şi unde sfârşeşte burghezia, 
primeşte din ce în ce un răspuns tot mai vag, tot mai puţin 
precis.

DE CÂND EXISTĂ BURGHEZIA ?

Weirner Sombart susţine că burghezia s’a născut odată cu 
capitalismul. Sare, îndată, o altă întrebare: dar capitalismul 
când. s’a născut ? .

Răspunzând deodată la ambele întrebări, Sombart spune: îrt 
secolul al XlV-lea în Franţa, în secolul ;âl XVI-lea în Spania, îrt 
secolul al XVIII-lea în Germania, etc.

Dar, noţiunile de „burghezie” şi „capitalism” nu sunt sino
nime şi deci stările sociale şi economice cari le corespund nu 
sunt idieSnt'ice.

„Nu posesiunea capitalului — susţine Aynard — caracteri
zează pe burghezul din evul mediu. In această privinţă nobleţă 
şi clerul posedau infinit mai mult. Dar burghezul întrebuinţează 
banii săi, puţini sau mulţi, după o manieră care îi este pro
prie”8 *).

Burghezia — susţine Aynard — are anumite particularităţi 
morale şi psihologice; ea nu este creaţiunea lumii moderne, ex- 
presiune socială a capitalismului, ci o formaţiune spirituală caret 
există oriunde şi oricând i-a fost permis să adune capitaluri în 
monetă şi să le fructifice. Burghezia este rezultatul unui proces 
social petrecut în păturile de jos ale societăţii; ea s’a format, îrt 
apus, de jos în sus. .„Istoria corporaţiilor de meseriaşi — scrie 
Aynard — este istoria economică a burgheziei”*).

Pierre Jolly, într’un studiu substanţial10) susţine deasemen;a 
că burghezia mică a apărut pretutindeni înaintea burgheziei mij
locii şi mari, întemeiat pe împrejurarea că meseriaşii erau or
ganizaţi în corporaţii şi în Roma antică, că asemenea colegii de 
meseriaşi existau în Galia romană, în ghildele germane şi anglo-» 
saxone.

s) J o se p h  À y n a r d , l i a  B o u r g e o is ie  f r a n ç a is e ,  p a g .  13 .
») J o n e p h  A y n a r d , L a  B o u r g e o is ie  f r a n ç a is e ,  p a g .  6 8 .

to) P ie r r e  J o l ly ,  L a  m y s t iq u e  d u  c o r p o r a tism e , p a g . 3 1 .
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Unele funcţiuni ak burgheziei iiind îndeplinite din vremuri 
nereţinute nici de istorie, cercetarea originea burgheziei air tre
bui să se întreprindă paralel cu cercetarea celor mai vechi civi
lizaţii. O asemenea cercetare nu intră aci în preocupările noastre.

Succesiunea fazelor istorice ale evoluţiei burghezie» este, în 
general, înfăţişată astfel: burghezia comercială, apoi industrială 
şi financiară.

Legând — asemenea lui W. Sombart — existenţa burgheziei 
de aceia a capitalismului, Şt. Zel'et&n spune : „Burghezia stră
bate trei faze deosebite, după fazele de desvoltare ale capitalis
mului însuşi: comercial, industrial şl financiar. . . .  Predomina
rea capitalismului comercial dă naştere fazei mercantiliste a 
burgheziei; predominarea capitalului industrial aduce era libe
ralismului; iar vretnea noastră, în care capitalismul de bancă 
stă să absoarbă ambele forme de mai înainte ale capitalului, al- 
cătueşte faza imperiali sinului”11).

Profesorul V. Madgelaru ne prezintă aceiaşi evoluţie. „Care 
este schema normală a evoluţiei burgheze ? — se întreabă Mad- 
geairu şi răspunde : E simplă : întâi se naşte capitalismul comer
cial, capitalismul comercial se transformă în capitalism indu
strial şi acesta, în sfârşit, în capitalism financiar. Motorul ace
stei evoluţiuni estet pretutindeni invazia capitalismului din ţări 
mai înaintate, însă calea transformărlor este diferită, după struc
tura economică internă din fiecare ţară”1*).

Cei doi autori români leagă existenţa burgheziei de aceea 
a capitalismului. Ori, chiar dacă am lua de bună definiţia bur
gheziei dată de Zeletiin : „clasa socială care se ocupă cu valori' 
de schimb, adecă cu mărfuri”, totuşi îndeletnicirea pe care o 
atribue Zeletin burgheziei mi o leagă pe aceasta, în mod nece
sar şi logic, de capitalism. A se ocupa cu valori de schimb, 
adecă cu mărfuri, nu însemnează, neapărat, a activa în sistem ca
pitalist. Această legătură ni-se înfăţişează şi mai puţin iudispen- 
sabiiiă dacă ţinem seama de definiţia dată de noi, mai înainte, 
burgheziei. Aci, ar trebui să ne întoarcem iară la aprecieri pri
vitoare la orginUe burgheziei şi acelea ale capitalismului; dacă 
reţinem complet cele susţinute mai înainte în această privinţă, 
o asemenea întoarcere nu este necesară. Se poate spune cu mai! 
multă temeinicie şi servind — se pare — mai bine adevărul!, că 
fazele de mare desvoltare şi afirmare ale burgheziei au coincis 
cu acelea de mare desvoltare şi afirmare a capitlismului; bur
ghezia şi-a îndeplinit toate sau o parte din funcţiunile sale şi 

-înainte de a se fi afirmai capitalismul şi aaaste funcţiuni vor 
trebui să fie îndeplinite, într’o formă sau alta, şi dacă regimul 
capitalist va slăbi sau va dispare complet. *

“ )  Ş t .  Z e le t in , O p. c it .  p a g . 1&
«) V. N. Madgearu, Agrarianism, Capitalism, Imperialism, 1936, p. 91.
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Burghezia este o noţiune şi o realitate socială, capitalismul 
este o noţiune funcţională; a fi burghez însemnează a aparţine 
unei categorii sociale, a fi capitalist însemnează a dispune şi a 
mânui într’un anumit fel anumite valori imateriale. Da, de burghe
zie capitalistă putem vorbi.

Nici noţiunea de „capitalism” nu trebue legată de ideea de 
„capital”. Capitalismul este un sistem de activitate economică 
şi socială, capitalul este o valoare întrebuinţată în procesul cre- 
erii de noui valori'. Capitalismul poate dispare, capitalul există 
independent de sistemul economic şî social. In sclavaj, servaj, 
capitalism, comunism, etc., capitalul este mereu prezent, necesar.

Mercantilismul a fost o primă perioadă de desvoltare mai 
însemnată a burgheziei occidentale. Mercantilismul a fost urt 
sistem de politică economică: inaugurarea intervenţionismului 
de Stat în viaţa economică.

Pentmca practicarea mercantilismului să fie posibilă, a îost 
necesară existenţa unor State unitare, cu o putere centrală efi
cientă în manifestările ei. Mercantilismul nu a creat Statele mo
derne naţionale, centraliziaitoare, unitare şi omogene — cum 
spune Zeletin1“) — ci a întărit şi a desvoltat aceste funcţiuni şi 
însuşiri ale Statelor moderne.

Mercantilismul a fost întâia formă de politică economică di
rijată de Statele modeme în vederea atingerii unor ţeluri pre
cise în economia generală a Ţărilor. Subliniem, în Statele mo
derne, deoarece comerţul dirijat a fost cunoscut! şi în Roma şi 
Grecia veche (comerţul şi transportul1 cerealelor mai ales) şî 
chiar şi mai înainte. Comerţul — în epoca mercantilistă — era 
vehiculul care trebuia să transporte peste hotare produse naţio
nale şi să aducă înapoi contravaloarea lor, de preferinţă în aur. 
Nicicând nu a fost mai pronunţat cultul pentru balanţa) comer
cială a Statelor ca în epoca mercantilistă; ceiace este pulsul şi 
temperatura corpului pentru medicina contemporană, era — pen
tru viaţa economică şi bogăţia unei ţări — balanţa comercială 
pentru Statele occidentului european în veacurile XVI—XVIII1*).

~ Mercantilism a însemnat: tutelă stârnitoare a Statului, pro- 
tecţionism, centralism. La dăpostul acestui protecţionism, comer
ţul şi mai ales industria s’au desvoltat mult. Industria — în con
cepţia mercantilistă — trebuia protejată pentrucă numai prin eiaî 
se da valoare mare bunurilor economice, valoare care fiiind ex
portată, aducea înapoi alte valori şi în primul rând aur.

Protecţia a dus la desvoltarea şi întărirea industriei şi deci 
la sporirea averei şi fortificarea burgheziei. Ocrotirea Statului 
nu mai era necesară; dimpotrivă, amestecul lui în viaţa econo
mică stânjenea pe comercianţi ş. industriaşi. Burghezia vrea ca

« )  Ş t .  Z e le t in , O p. c it .  p a g .  19 .
-■*) V . J in g a ,  P r e fa c e r i  ş i  o r ie n tă r i  a le  b u r g h e z ie i  r o m â n e , 1938, p .a g .  9 .
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Statul să îndeplinească numai anumite funcţiuni în legtăură cu 
ordinea, sănătatea şi instrucţia publică, lăsându-se exclusiv în 
seama indivizilor iniţiativa, conducerea şi desvoltarea vieţii eco
nomice.

Ideologia acestor stări şi revendicări este liberală. Liberalis
mul s’a impus mai întâi în Anglia, în 1846, prin desfiinţarea ta
xelor pe cerealele importate, desfiinţare care a urmat luptei în
verşunate condusă de Richard Cobden; după desfiinţarea acestor 
taxe a urmat generalizarea libertăţii comerţului. Libertatea co
mercială este introdusă apoi în Franţa (1860), în Prusia (1862) 
şi in celelalte State germane. Aci este vorba de liberalism ca 
politică economică, deoarece liberalismul! ca doctrină este mult 
mai vechi.

ldeea de libertate a fost strâns legată de naşterea şi desvol
tarea burgheziei'. Atât în faza burgheziei preponderent comer
ciale, cât şi în aceia a burgheziei industriale — şi mai ales în 
aceasta din urmă — libertatea a fost o condiţiune esenţială a ac
tivităţii economice. Schimb nu pot face, în genera)!, decât numai 
oamenii liberi, învoielile şi contractele nu pot interveni decât 
numai între oamenii liberi. Schimbul fiind îndeletnicirea primară 
a burgheziei, el aduce preţuirea, înţelegerea şi revendicarea li
bertăţii.

Este necesară libertatea pentruca orăşanuil să poată vinde 
ţăranilor şl să poată cumpăra dela ei, pentruca circulaţia mărfu
rilor să nu fie împiedecată, pentruca Statul să nu apese cu taxe 
şi biruri negocierea de bunuri, pentruca să se poată face — între 
oameni liberi — înţelegeri, contracte, angajamente, etc. Burghe
zia putându-se desvolta prin şi între oameni liberi, este firesc 
ca ea să dorească şi să lupte pentru desfiinţarea privilegiilor, 
pentru egalizarea oamenilor în faţa legilor, pentru o cât mai răs
pândită dreptate socială.

Revendicările acestea presupun o organizare politică; iau 
fiinţă partidele politice în spirit şi cu doctrină liberală. Burghe
zia îşi însuşeşte ideológiai liberală ducând-o până la consecinţele 
extreme; aceiaşi burghezie nu va ezita să ceară stăruitor şi spri
jinul efectiv al Statului atunci când interesele şi voinţa ei da 
expansiune îl vot reclama.

Mobilul acţiunii micei burghezii fiind numai acela al satis
facerii intereselor ai imediate, libertatea nu putea fi pentru eai 
un ideal general de viaţă, ci doar un instrument nemijlocit ne
cesar unor afirmări şi revendicări limitate. Libertatea micei bur
ghezii era doar un privilegiu de grup, de grupuri constituite în 
vederea unei mai bune organizări a meşteşugurilor şi a altor în
deletniciri. Libertatea ca o condiţie esenţială în desvoltarea tu
turor indivizilor, a speciei umane, ca ideal a cărui realizare să 
reverse binefacerile asupra tuturor, umează să se afirmle deodată 
cu. sporirea şi desvoltarea burgheziei.
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Mica burghezie nu angajează în frământările el interesele al
tor pături iade societăţii. Oraşele medievale, si acelea ale evului 
modem sunt mici cenf?e de viaţă litieră, a căror influenţă poli
tică şi socială externă este redusă. Satele din preajma acestor 
oraşe şi acelea de pretutindeni trăesc în întunericul şi suferin
ţele* iobăgiei. Marii latifundiari sunt atotputernici, în conduce
rea provinciilor şi a treburilor Statului cuvântul şi voinţa lor 
sunt hotărâtoare. Desvoltarea burgheziei în spirit, cu posibilităţi 
şi teehnică capitaliste, însemnează angajarea) şi a ţărănimei! în 
acieist progres, ţărănime caire„ în interesul burgheziei şi şi în acela1 
al ei propriu, doreşte şi luptă pentru libertate. Capitalismului 
industrial îi trebuesc muncitori pe cari şi-i poate procura1 numai 
într’un regim de libertate, de, desfacere a luinei dela sate de 
toate silniciile şi oprimările marilor proprietari dla pământ. Ace
ste necesităţi ale capitalismul« burghez duc la reclamarea liber
tăţii pe seaima tuturora. Burghezia ridică un drapel în cutelle că
ruia îşi găsesc exprimare îndurările şi suferinţele tuturor celor 
oprimaţi. Spiritul de revolllă împotriva opresorilor prinde tot 
mai mult, se ’ntinde mereu; exploziile încep să turbure tăcerea! 
tristă a celor obidiţi şi liniştea cu profit a celor îmbuibaţi.

Se deschide era revoluţionară. începutul l-a făcut burghezia 
engleză prin revolta dela 1688; mişcarea engleză a rămas numai 
între hotarele Angliei. Revoluţie cu răsunet şi influenţă mondială 
a fost aceea a burgheziei franceze dela 1789. Parisul a devenit 
centrul revoluţionar al Europei; lozincile, vigoarea şi entuzias
mul revoluţionar francez au dat lumii cea mai puternică afir
mare de masse înregistrată până atunci de istorie. Ideea de li
bertate a însufleţit permanent pe revoluţionarii francezi, sforţări
lor şi sacrificiilor cărora se datoreşte, în primul rând, sfărâmarea 
privilegiilor de clase şi de caste.

începutul secolului ai XlX-lea este caracterizat de ofensiva 
întreprinsă în ţările occidentale de burghezie. Desvoltarea co
merţului peste ţări şi mări, aplicaţiunile technice tot mai intense 
în industrii şi mjloace de comunicaţiune, paralel cu dorinţa viie 
şi viguros manifesteilă pentru emancipare a masselor, sunt tot 
atâtea împrejurări cari contribuesc la ascensiunea şi consolida  ̂
rea puterii burgheziei. Se iniţiază ô  vastă acţiune de organizare, 
un proces a cărui desăvâşire ridică noui şi importante proble
me politice, sociale şi economice.

„Ce stă la capătul acestui vast proces de organizare — se 
întreabă Zeletm — în care e absorbit capitalismul în timpul de 
faţă ? E oare societatea socialistă ? Iu linii generale — spune tot 
Zeletin — răspunsul e afirmativ, deşi asemenea lucru nu se poate 
prevede în amănunte. Atâta numai se poate spune că prin noua 
evoluţie capitalismul îşi sapă singur groapa. Când el va isbuta. 
să îr.chee grandioasa sa operă de organizare, stabilind o desă
vârşită coordonare între puterea de producţie şi nevoile sociale,
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atunci va suna şi ceasul său di« urmă. Căci capitalism — conti
nuă Zeletin — şi în genere civilizaţie capitalistă, nu poate existat 
decât în cadrul în care s’a născut: acela ad perspectivelor infi
nite. Numai acestea deslănţue şi întreţin goana după infinit: 
aaea'necurmată năzuinţă după acumulare, în care orice câştig nu 
are decât rostul de a sluji ca punct de plecare spre altul mal 
înalt, şi astfel mai departe — la infinit. In acest spirit e plămă
dită întreaga civilizaţie a erei capitaliste. De aceia, îngrădiţi 
orizontul producţiei, daţi-i un câmp prins în limite clare şi ho
tărâte şi capitalismul cu întreaga sa civilizaţie se va stinge ca 
peştele* pe uscat: îi lipseşte elementul! vieţii, infinitul. Aşa se 
face că actuala fa?ă de desvoltare, în care capitalismul se orga
nizează, adecă îşi prescrie lui însuşi sfere mărginite de activi
tate, nu mai e la dreptul o fază capitalistă, ci o fază de declin 
a capitalismului” 1S).

Desvoltarea antitetică a capitalismului a fost înfăţişată de 
mulţi cercetători. Menţionăm aci unele aprecieri făcute: de F. 
Fried:

„încetul cu încetul lucrurile îşi schimbă faţa : capitalismul a 
proclamat libertatea şi egalitatea, el a devenit liberalism şi de
mocraţie; însă teza se ’ntoarce împotriva ei înşişi, ea îşi creiază 
propria antiteză. Acţionarii primesc dreptul de vot, de suprave
ghere; adunarea generală, consiliul de supraveghere cresc. Din 
antreprenor, Emil Raitheinau devine membru în consiliul de ad
ministraţie. . . .  Acţiunea separă în mod necesar proprietatea de 
întreprindere”“).

„Şefii întreprinderii nu cunosc pe proprietarii acesteia, pro
prietarii nu cunosc întreprinderea. Această separaţiune este deja 
fructul unei idei care cuprinde în ea reacţiunea: întreprinderea 
devine independentă. Ea începe să-şi trăiască viaţa proprie, ne- 
păsându-i de proprietatea anonimă, necunoscută şi schimbătoare. 
. . .  Acţionarii se găsesc deodată în fata unei administraţiuni feu
dale şi autonome; democraţia se transformă în oligarhie, în auto
craţie... Proprietatea a abandonat întreprinderea; întreprinde
rea abandonează decii proprietatea. Proprietatea a devenit o 
massă amorfă, îmbucătăţită, desiinteresată; întreprinderea rămâ
ne o unitate independentă. Oamenii se aranjează pe puntea de 
comandă a vasului, independent de massa necunoscută a arma
torilor lor; deoarece, cine erau armatorii ? Oameni cari nu se 
ocupau de vas, cari trăiau pe uscat. . .  Pe măsură ce sd desvoltă 
întreprinderea, ea se transformă în întreprindere tot mai inde
pendentă . . .  Câştigul este proprietatea acţionarului, câştiguri 
pe cari însă nu le-a realizat el. Dreptul său de vot, ca dealtfel 
toată adunarea generală, nu sunt decât o farsă; el nu este decât

“ ) Şt. Zeletin, Neoliberalismul, 1927, pag. 86—7.
i» ) F e r d in a n d  F r ie d , L a  f in  d u  c a p ita lis m e , 1982 , p a g .  168— 170.
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„animal pentru vot”; el se mulţumeşte cu un dividend, dovadă 
formală a proprietăţii lui şi care evoluiază, tot mai mult, spre o 
rentă. Şi prin aoeaista proprietatea pierde ultima sa trăsătură 
capitalistă... Acţiunea a creiat o clasă de fermieri feudali, noua 
nobleţe industrială care este o nobleţă formată din funcţionari; 
ceastă nouă nobilime plăteşte arenzi, dividende, unei masse ano
nime şi amorfe care devine în fiecare zi mai mare, mai anonimă, 
până se confundă, încet, cu întregul! „public”17).

Acţiunea transformatoare, am putea zice revoluţionară, pe 
care au întreprins-o, cu şi fără voia lor, marile întreprinderi in
dustriale capitaEste, a fost subliniată de mulţi scriitori.

„Naşterea marei industrii — spune Pierre Lucius —, într’un 
colţ al 1 urnei, a răsturnat pentru un secol şi jumătate echilibrul 
economic universal. Industria europeană a strivit industriile meş
teşugăreşti naţionale. Economiile specializate se substituiră eco
nomiilor mixte”1*).

Aparatul de producţiune al Europei a crescut considerabil; 
criza a arătat că acest apairait poate să rămână şi neîntrebuinţat, 
cu întregul cortegiu de nenorociri pe care îl aduce această ne- 
îratrebuinţare.

Crizele regimului capitalist dinainte de răsboi erau crize de 
creştere. Se deslănţuia criza atunci când desvoltarea economică 
depăşea cerinţele de moment ale societăţii sau când creşterii 
acestor exigenţe nu îi corespundea imediat un spor corespunză
tor de bunuri economice.

In preajma miaireltui răsboi, liberalismul economic era de 
mult intrat în domeniul nostalgiei; el putea fi dorit şi invocat, 
dar dispăruse din foarte multe manifestări vii ale economiilor 
naţionale şi ale economiei universale. Industrializarea Statelor 
agrare se făcea cu ocrotirea de fiecare zi ia Statului; expansiu
nea Statelor industriale se făcea, deaseinenea, cu sprijinul efec
tiv al aparatului de Stat. O libertate de mişcare aparentă mai 
exista jos, în lumlea şi, activitatea celor mai modeşti; dependenţa 
acestora de marii furnizori — fabriaanţi sau mari comercianţi — 
era evidentă. Această dependenţă a fost şi este în continuă 
creştere.

Doctrina care câştiga tot mai mult teren era : sus, să stea 
Statul, cu toată autoritatea lui, deoarece fără aceasta forţele cari 
îşi compet teneinul s’ar iainihilla; Statul să coordoneze aceste 
forţe;, îndrumându-le pe căile eficienţii maxime pe seama colet- 
tivităţii. Jos, să domnească libertatea individuală şi aceea a aso- 
ciiaţiunilor profesionale. Numai că, coexistenţa autorităţii de Stat 
intervenţioniste cu aceia a liberalismului claselor şi profesiunilor; * 1

17) F e r d in a n d  F r ied , L a  f in  d u  c a p ita lism e ;  1980 , p a g .  1 7 0 —1 7 4 .
1S)  P ie r r e  L u c iu s , F a il l it e  d u  c a p ita lism e  ?, 1932, p a g .  184,
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nai modeste nu poate dura şi atât timp cât durează, rezultatele 
se soldează în detrimentul celor de jos.

Nici individualism liberal care duce lia aservirea celor slăbi: 
de către cei tari, nici socialism oare institue dictatura mediocri
tăţii, era lozinca, care cucerise foarte mulţi adepţi. Această lo
zincă — filtrată prin experienţelei ce au urmat — nu a pierdut 
mult din autoritatea şi actualitatea ei. Viaţa economică şi so
cială a zilelor noastre curge şi astăzi pe vadul celor două prefe
rinţe: dictatura individului şi dictatura colectivităţii. Preferinţele 
„teoretice” sunt transformate şi îmbinate de realitate, după vre1- 
me şi împrejurări. Exclusivismul monist în doctrină a fost de 
mult denunţat de cercetătorii! cari nu vor — pentrucă îşi dau sea
ma că nici* nu pot — să aducă pe făgaşul dorinţelor viaţa care 
se exprimă — zi de zi — prin impulsiuneia şi forţa atâtor factori 
de atâtea feluri, ponderabili şi mai ales imponderabili*.

In timpul primelor ei afirmări, burghezia toată are acelaş 
destin. Diferenţierile nu întârzie însă să se ivească; funcţiunile 
pe cari orăşem’mea era chemată să le îndeplinească sunt foarte 
numeroase. P® măsura* acestor funcţiuni se produc, cu timpul, 
deosebirile în pătura burgheză, deosebiri cari, mai târziu, aşează 
în poziţii de adversitate diversele ramuri ale acestei importante 
pături sociale.

Mica burghezie există de când există aglomerările urbane. 
O fizionomie socială şi economică compactă ea a căpătat din 
secolul al Xl-lea până în secolul al XV-lca. Civilizaţia oraşelor 
libere italiene din aceea vreme a fost prielnică desvoltării micei 
burghezii care ajunsese la o ridicată însemnătate socială şi eco
nomică. Desvoltarea micei burghezii a urmat apoi în Belgia şi 
Olanda, în sudul Gelrmaniei şi în Elveţia. In Anglia şi Franţa, 
mica burghezie nu a jucat un rol social prea important în seco
lele menţionate.

/ N Tiparul caracteristic al vieţii micei burghezii din evul me- 
I diu a tost acela al breslelor. Asociaţionismul de breaslă înlesneşte 
/ desvoltarea calitativă a activităţii micei burghezii şi totodată 
) reglementează această muncă prin disciplina şi ierarhia pe cari 
/ le impun breslaşilor. Breslele devin fortăreţe în cari îşi organi- 
/ zează apărarea intereselor lor meşteşugarii evului mediu şi aceia 

ai începutului evului modern; breasla devine o putere economică 
şi politică luată în considerare. împotriva breslelor — din cauza 
atotputerniciei şi uneori a abuzurilor lor — se ridică alte inte
rese orăşăneşti, interese şi din afară de zidurile oraşelor cari se 
considerau lezate de aceste asociaţiuni a căror forţă o constiiu- 

\ iau organizarea lor puternică şi puternicul lor sentiment de so- 
îidaritate.

Afirmarea ideologiei liberale venea, de sigur, să isbească 
şi în factorul spiritual al vieţii de. breaslă ; coheziunea şi con
strângerile' .acceptate şi impuse breslaşilor.



Individualismul liberal susţinea că nici o constrângere! nu 
trebuia să apese asupra indivizilor. Ori, asociaţiunillie profesio
nale, breslele, se opuneau aproape totdeauna exprimării libere» 
a voinţii individuale. Colectivitatea asociată, prin forul ei ierar
hic superior, impunea voinţa ei tuturor breslaşilor; se ajungea 
câteodată la practicarea unui absolutism sau unei tiranii de 
breaslă creatoare de vii nemulţumiri.

Revoluţia franceză dela sfârşitul veacului al XVIII-lea a luat 
atitudine împotriva tuturor asociaţiunilor, disoilvându-le; primtre 
acestea erau şi breslele de meseriaşi. Legea Le Chapelier — pro
mulgată la 17 Iunie 1791 — prevedea în articolul 1 :

„Desfiinţarea oricărui fel de corporaţie de cetăţeni fiind una 
din bazele Constituţiunei franceze, este interzis de a le restabili 
sub vreo formă.oarecare”. Şi; articolul al 2-lea adăuga:

„Cetăţenii aceleiaşi stări, sau profesionişti, antreprenori', 
acei cari au prăvălie deschisă, muncitorii sau companiştii unei 
anumite meseni, nu vor putea, atunci când se vor afla la un loc, 
să-şi numească nici preşedinţi, nici secretari, nici sindici, nicî 
să ţină registre, să ia hotărâri, să furnizeze regulamente privi
toare la pretinsele lor interese comune”.

Astfel, revoluţia franceză a refuzat să recunoască comunită
ţile de interese care unesc persoanele cari exercită aceiaş mese
rie, întemeiată pe' principiile abstracte formulate de cătră filo
sofii secolului al XVIII-lea.

Revoluţionarii francezi au crezut că suprimând asociaţiile şi 
corporaţiile eliberează pe individ, sufocat de constrângerile ace
stora. Dar libertatea neorgaimzată şi nedisciplinată duce la atot
puternicia unuia, a câtorva, a utilei oligarhii care — prin putere 
economică şi politică, oprimă pe cei slabi şi desorganizaţi. Omul 
slab şi izolat devine un instrument în mâinile marelui întreprin
zător care îi cumpără, după bunul lor plac, puterea de muncă. 
Se deschide, astfel, pentru muncitori o perioadă întunecată de 
suferinţă şi privaţiuni.

Ţărănimea emancipată juridiceşte vine să îngroaşe rândurile 
proletarilor dela oraşe, adâncind mizeria acestora, la care adaugă 
tot mai multă mizerie proprie. Anarhizarea factorilor de produc- 
ţiune în, numele unui liberalism greşit înţeles şi rău aplicat, trans
formă viaţa socială a secolului al XlX-lea într’un vulcan a,cărui! 
răbufnire probabilă nelinişteşte continuu societatea veacului 
trecut.

Muncitorimea sufere mult; mizeria sufletească şi trupească 
s’a aşezat stăpână pe viaţa şi destinul ei. In asemenea împreju
rări, karl Marx formulează sistemul care arată răspicat adânci-, 
mea prăpastiei dintre patronii-capitalişti şi muncitorii-proletarr* 
Marx spunea muncitorilor că burghezia tar'fost exclusiva benefic 
ciară a revoluţiei franceze şi că soartea muncitorimii — prin în-*
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tărirea societăţii capitaliste — era dei nitiv pecetluită. O „lege 
de aramă” — spunea Marx — reglementa salariile muncitorilor, 
salarii cari nu ar crelşte niciodată peste suma de baiu necesară 
unei familii de muncitori pentruca să nu moară de foame. Traiul 
de atunci al muncitorimei din ţările industriale ale apusului ve
nea să confirme această teză şi, totodată să înteţească lupta de 
organizairc şi de emancipare a muncitorimii.

Sfatul de a se organiza se da muncitorimii cu nesocotinţa 
legii care interzicea constituirea de asociaţiuni. Propaganda pen
tru popularizarea revendicărilor muncitoreşti era foarte vie.

Pe seama patronilor desfiinţarea breslelor a dus la un îndoit 
rezultat. La ’nceput, un rezultat bun: eliberarea de constrângeri 
şi ivirea unei vii emulaţiuni oaire a dus la îmbunătăţirea şi per
fecţionarea metodelor lor de producţiune. Insă, atunci când de- 
buşeele începură să se restrângă, în a doua jumătate a secolului 
al XlX-lea, apărură urmările rele aille concurenţei desordonate.

In asemenea împrejurări, necesitatea de a se coordona efor
turile individuale a fost simţită, în acelajş timp, atât de munci
tori, cât şi de patroni. Şi un eveniment deosebit de important s’a 
întâmplat în Franţa în anul 1884 : prin cunoscuta lege Waldeck- 
Rousseau s’a recunoscut membrilor aceieiaş profesiuni dreptul 
de a se asocia şi de a forma sindicate şi federaţinni de sindicate.

Intre categoriile sociale extreme — proletariat şi patroni — 
mica burghezie avea, anonim şi modest, c existentă precară. Aşe
zată pe linia de mijloc a revendicărilor sociale, posedând mij
loace de producţiune modeste, neîmpinsă de condiţiunile medio
cre de trai nici spre orgoliul celui puternic şi nici spre dispera
rea proletarului, mica burghezie nu se afirma nici prin isbânzile 
mari ale indivizilor izolaţi şi1 nici prin cuceririle impunătoare 
sile vreunor asociaţiuni. Ea împărtăşea şi împărtăşeşte soartea 
când a celor puternici — mai ales când aceştia suni în suferinţă 
— când a celor slabi.

Când organismul economic este în criză, repercusiunile ace
steia asupra clasei mijlocii sunt imediate. Privitor la rezultatul! 
acestor crize asupra unităţilor economice ale micei burghezii, F. 
Fried se exprimă astfel:

„Evoluţiunea normală a crizelor aduce cu sine, în mod nece
sar, prăbuşirea întreprinderilor mici şi slabe, mai târziu şi aceia 
a întreprinderilor mijlocii, pe când întreprinderile mari şi puter
nice pot să se menţină şi să-şi procure avantagii absorbând, pen
tru aproape nimic, întreprinderile mici şi mijlocii. încercarea 
unei crize le lasă, cum s’ar spune, ca pe nişte lucruri fără stă
pân, pe marginea drumului. Astfel, după fiecare criză, marile în
treprinderi se mai măresc şi absorb, cu violenţă, pe cele mici. 
Rezultatul evoliuţiuinei capitaliste este deci o concentrare a ca
pitalului care creşte din criză în criză, până în ziua în care eai 
îşi găseşte limita naturală în faptul că totul este contopit, nemaî
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fiind de. absorbit întreprinderi mici şi mijlocii. Astfel concurenta 
naturală este eliminată ca şi factorul esenţial al unei impulsiuni 
noui, al unui avânt nou şi al unei crize r.oui. Această fază este 
atinsă îndată ce technica nu mdt poate oferi nimic nou. Ajuns 
acest moment, economia capitalistă şi-a încheiat misiunea sa is
torică; ea este înlocuită lent printr’un sistem, o ordine nouă, nu 
fără ca cest proces de înlocuire! să nu producă oarecari crampe 
şi oarecari turburări”19).

Cele spuse mai sus de- Fried aveau nevoie de oarecari preci
zări. Aprecierea generică, că crizele aduc prăbuşirea întreprinde
rilor mici şi mijlocii nu este verificată, totdeauna1, de realitate.
In unele ţări şi în unele momente ale crizelor, cad,, de preferinţă, 
întreprinderile mari a căror capacitate de adaptare lai crize este, 
în general, mai mică decât aceia a întreprinderilor mici. Atelie
rele şi micile industrii se strecoară mai uşor prin reţeaua deasă 
a crizelor economice decât întreprinderile mari dependente de 
centre de aprovizionare şi de debuşeuri îndepărtate, avizate ex
clusiv la munca streină salariată caire poate lipsi, ameninţate de 
improductivitatea marilor capitaluri investite şi de exigenţele 
fiscului cari sunt mai presante şi mai supărătoare în timpul cri
zelor. Prin statistici minuţioase s’a dovedit — mai Ies în Elve
ţia — că micile întreprinderi agricole au fost maii! puţin atinse de 
criza mare economică recentă, ele putându-se adapta mai uşor 
la împrejurările nefavorabile aduse de aceasta!, decât marile în
treprinderi agricole. Trebue însă să reţinem: este mai mare re-f 
zilstenţa la criză a întreprinderilor mici şi mijlocii de orice fel, C 
dacă sunt asociate în vederea unor cumpărări şi vânzări colecti- j 
ve mai avantajoase, pentru menţinerea preţurilor, a ieftinătăţii şi 1 
accesibilităţii creditelor, pentru apărarea intereselor lor generale | 
faiţă de exigenţele imstituţiuniilor de drept public, etc.

Clasele mijlocii neorganizate ca forţe colective sunt lovite L 
greu de vicisitudinile şi concurenţa regimului capitalist, de ev o- 1 
Iuţia technicei pe care ele nu şi-o pot1 însuşi, de evoluţia ideilor \ 
de progres pe cari ele nu le cunosc şi din luminile cărora ele nu ̂ J 
trag nici un folos.

Francis Delaisi a consacrat studii foarte interesante proble
mei depopulării claselor mijlocii în Franţa90). In perioada 1906— 
1931 -— spune Delaisi — au dispărut 243.000 întreprinderi agri
cole mici şi mijlocii. In industrie, în aceşti 25 ani, micile între
prinderi au pierdut 322.Q00 oameni, decii 139.000 patroni, 183.000 
muncitori. In schimb, industria mare şi-a sporit efectivul cu 524 
mii persoane, deci cu 51%; ea a absorbit persoanele abandonate 
de mica industrie şi mai mult de un sfert din excedentul abaindo- 
nat de agricultură. „Astfel — spune Delaisi — se desvoltă o cla- * 20

") Ferdinand Fried, op. cit. pag. 194—5.
20)  R e v is t a  „ V e n d re d i"  d in  Ia n u a r ie , F e b r u a r ie  ş i  M arti© 1937.
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să mijlocie nouă, însă a cărei însemnătaie socială e cu atât niaî 
ntare cu cât ea dă de lucru untu număr crescând de muncitori şi 
de funcţionari. In comerţ, în acelaş interval de timp, numărul 
magazinelor mici a crescut uşor (cu 4°/» şi personalul lor cu 
11%). Comerţul mijlociu a sporit mult; numărul stabilimentelor 
comerciale a crescut cu 860/>- şi personalul lor cu 284 mii per
soane, deci s’a dublat”.

Concluziunea lui Delaisi este : „ţărănimea sia proletarizează 
.într’un ritm lent, dar continuu. Acelaş lucru cu mica industrie; 
comerţul mic n’a făcut decât să se menţină. Dimpotrivă, în ciuda 
concentrării şi desvoltării prodigioase a marilor întreprinderi, 
industria de mijloc, comerţul de mijloc n’au încetat de a spori 
continuu”.

Constatările acestea le vom lega, mai pe urmă, de altele 
privitoare la evoluţia claselor de mijloc. Pentru o mai bună în
ţelegere a fenomenelor micei burghezii, este necesar să urmărim 
un alt şir de fapte şi idei a căror die/svoltare influenţează direct 
şi indirect datele problemei care ne interesează pe noi aci mai 
îndeaproape.

CAPITALISMUL, IN TIMP ŞI IN ESENŢĂ

Am spus că „burghezia”, „capitalismul”, sunt noţiuni oarî, 
deseori, sunt socotite identice; am arătat — sumar — că fiecare 
din aceste două noţiuni îşi au înţelesul şi fizionomia lor, fără 
ca să indicăm, precis, hotarul despărţitor dintre ele. Dealtfel, 
acest lucru nu este nici prea uşor şi — poate — acum nici mă
car posibil.

Fără a risca o definiţiur.e care n'ar putea fi nici completă şi 
nici pe deantregul precisă, este preferabil să arătăm câteva ca
racteristici ale regimului capitalist, cari sunt:

proprietatea individuală, producţia pentru schimb, expansiu
nea creditului, separaţiunea tot mai adâncă de interese între de
ţinătorii mijloacelor de producţiune şi angajaţii lor, accentuarea 
separaţiunei intre clasele sociale, lupta pentru profit, stabilirea 
preţurilor, a dobânzilor şi a profitului prin jocul concurenţei, at
mosfera prielnică speculaţiunilor de tot felul, etc.

Caracteristicile acestea ale capitalismului pot fi toate întâl
nite şi la burgheizie, sau mai bine zis în activitatea burgheză ?. 
Da şi nu. Da, când burghezia activează în sistem şi spirit capi
talist, nu, atunci când burghezia îndeplineşte funcţiuni cari nu 
reclamă şi nu implică ţinerea în seamă a metodelor, spiritului şi 
deprinderilor capitaliste. Dealtfel vârsta burgheziei şi a capita
lismului nici nu începe şi nici nu se sfârşeşte odată.

„Intre veacul XV—XVI se îndeplineşte cea maL mare revoluţie 
în desvoltarea burgheziei: e naşterea capitalismului. De atunci 
atât principiul producţiei, cât şi organizarea socială, apucă alte
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căi. Micul burghez, la fel cu ţăranul, muncea numai pentru aco
perirea nevoilor sale: dar noul mânuitor de marfă, capitalistul, 
pierde din vedene nevoile proprii; el munceşte pentru mărirea lia 
infinit a unei sume de bani, a capitalului” — scrie Şt. Zeletin. 
Iair, puţin mai departe, continuă : „leagănul capitalismului este 
nord-vestul germanic si Europei; el se naşte în Olanda, de unde 
radiază spre Franţa şi Anglia, iar din aceasta din urmă spre Ger
mania şi America”11).

Certificatul de naştere dat de Zeletin capitalismului greşeşte 
prin exces de preciziune. Dealtfel, Zeletin — în această privinţă 
— se află în tovărăşia ilustră a! lui W. Sombart care, deasemenea, 
aşează data naşterii capitalismului cam în aceiaş vreme. Încer
carea de a vorbi precis despre evenimente şi lucruri nepreciza
bile este plină de risc. Capitalismul nu s'a născut nici într’un 
deceniu şi nici măcar într’un secol anumit.

Fără a ne extinde asupra precizării noţiunei de „capitalism”, 
am văzut totuşi că încercarea este şi grea şi, poate, şi zadarnică. 
Greutatea şi zădărnicia au întâmpinat-o şi au constatat-o şi acei 
cercetători cari s’au ocupat îndeaproape şi aprofundat cu proble
ma capitalismului. Dacă nu putem obţine precizări destule sau 
complete asupra noţiunei însăşi, cum am putea să înfăţişăm date 
exacte asupra ivirei fenomenului respectiv ? Am expus caracte
risticile mai de seiamă ale capitalismului; câteva, unele sau ma
joritatea din ele l!e întâlnim în vremuri foarte îndepărtate, în ori
ce caz dincolo de secolele XV—XVI, de oare ne vorbeşte Zeletin.

Oamenii primitivi nu au cunoscut schimbul, dar au practicat 
timp îndelungat primirea şi trimiterea de daruri. Relaţiunile pur 
economce între oameni au fost stabilite prin pieţe şi iârguri. Sis
temul darurilor reciproce era legat de ospitalitatea arătată călă
torilor, de simpatia şi omagiul arătat unor anumite persoane; în 
pieţe şi în târguri legăturile şi învoielile nu se fac pe temeiuri 
sentimentale, ci rezultă exclusiv din împrejurări şi imperative 
economice. Schimbul şi producţia pentru schimb sunt o particu
laritate a sistemului capitalist.

Cât priveşte originea ideei şi a faptului proprietăţii, discu- 
ţiunile au fost lungi şi extrem de variate; această problemă ră
mâne deschsă pentru cercetători. Originea proprietăţii solului a 
fost în mod deosebit explicată; partizani mulţi, serioşi şi con
vinşi are astăzi teza preexistentei proprietăţii colective, cât şi 
aceea a preexistentei proprietăţii individuale. Se pare că înainte 
de a fi existat proprietate individuală sau colectivă, a existat o 
foarte lungă perioadă în care a lipsit, în general, ideea de pro
prietate de orice fel, totul fiind la dispoziţia tuturor, sau o parte 
întinsă de pământ fiind, deavalma, în folosinţa vreunei seminţii, 
trib, etc., Iată dece şi acest atribut al capitalismului — proprie- 21

21) Şt. Zeletin, Burghezia Română, pag. 13—14.
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tafea în general şi cea individuală în special — îl întâlnim, din 
vremuri îndepărtate, sub o formă sau alta.

„Capitalismul este deosebit de noţiunea de proprietate — 
spune Lucien Romier. Timp de mii de ani, proprietatea a fost cu
noscută sub formele şi regimurile cele mai deosebite înainte de 
a fi apărut civilizaţia zisă capitalistă. Capitâlismul este, de ase- 
îenea, deosebit da noţiunea de economie (cruţare) şi chiar — 

cuvintele înşeală — de noţiunea de capital. Orice bun neipotecat, 
mobiliar sau imobiliar, reprezintă, pentru posesorul său, o eco
nomie. Dacă bunul dă un venit, el este un capital. Dar capitalul 
poate să rămână în afară de capitalism. Acesta a fost cazul1, până 
la irăsboi, cu aproape toată agricultura ţărănească şi cu o mare 
parte a industriei meşteşugăreşti.

Capitalismul — continuă L. R. — în figura sa istorică, se de
fineşte cum urmează: desvoltarea întreprinderilor umane prin ex
pansiunea creditului. Vechiul capitalism folosea creditul. Noul 
capitalism abuzează. Puţin importă, pentru definiţie, uzul sau 
abuzul: este vorba totdeauna de sporirea capitalurilor prin cre
dit” 2I-a)

Capitalismul a fost identificat şi individualizat în epoca ci
vilizaţiei vechi greceşti şi romane.

„Economia romană, — spune Toutain — la sfârşitul Repu
blice!, era dominată de progresele şi influenţa bogăţiei, mobilia
re, a capitalului. Această evoluţie a fost mai puţin provocată de 
o desvoltare considerabilă a industriei şi a comerţului propriu 
zise, decât de succesul politicei externe* a Statului şi de urmă
rile victoriilor Romei. Originile capitalismului roman trebue să 
fie căutate în prăzile imense asupra popoarelor învinse, prăzi 
făcute în cursul campaniilor militare, tributuri luate în numele 
cetăţii victorioase, rechiziţii fără înfrânare şi scrupule ale con
cesionarilor şi agenţilor de afaceri, beneficii* ale operaţiunilor h- 
nanciare făcute de bancheri, etc. Publicişti şi teoreticieni mo
derni atribuesc regimului capitalist răspunderea răsboaielor cari 
aiu turburat lumea sub ochii noştri. In cursul secolelor cari au 
precedat imediat era creştină, regimul capitalist s’a născut lia 
Roma din răsboaie””).

Iată câteva imagini ale vieţii capitaliste din epoca romană, 
redate de autorul menţionat mai înainte, precum şi de alţii.

„Acţionarii societăţilor de publicaţii (concesionarii strânge
rii veniturilor Statului) se recrutau în toate clasele, între sena
tori, cărora legea le interzicea de a lua parte personal) la adju
decări publice, între cavaleri, cari se consacrau de preferinţă ma
rilor afaceri, chiar, dintre cetăţeni de condiţiuni modeste, cari gă
seau în aceste acţiuni plasamente remuneratoare”__ „împotriva 31

31 a) „Si le capitalisme disparaissait“, Hachette, Paris, 1933, p. 179-80. 
*») J. Toutaim, L'économie antique, 1927, pag. 320.



*

acestor puternice companii, guvernatorii provinciilor nu îndrăs- 
niră sau nu au vrut să întreprindă nimic”* *3).

„Consecinţele cele mai importante laie organizaţiei fiscale 
şi ale abuzurilor cărora ea le dedea loc, au fost afluenţa de ca
pitaluri considerabile la Roma, apariţia marilor averi dintre cari 
cele mai faimoase atingeau mai multe zeci de milioane de franci, 
o mişcare de fonduri mai înainte necunoscută” . . .  Banca şi ope
raţiunile de bancă câştigară atunci la Roma un loc preponderent. 
Vinderea, cumpărarea şi schimbul de monete deveniseră nece
sare de când Roma atrăgea mulţi streini, originari din regiunile 
şi din oraşele cele mai deosebite”**). „Aceste valori dau locul la 
o veritabilă speculaţiune. Au fost la Roma adevărate panici fi
nanciare”«).

„Bancherii încasau câştiguri serioase din transacţiunile pe 
cari le făceau asupra acţiunilor societăţilor. Ei primeau dease- 
menea depozite în cont curent; ei aveau agenţii sau corespondent» 
în provincii; ei funniziau clienţilor lor cambii”*’').

„Marea industrie a epocei imperiale cunoştea organizaţiunil 
de o anvergură de tot superioară, unele private, altele publice şî 
oficiale. Principalele ateliere ceramice ale Italiei şi ale Galei, 
acelea din Arezzo în Elruria, din Graufesenque, Lezoux şi altele, 
oferă fizionomia de manufacturi puternice, expediind departe 
produsele lor, asigurându-şi aproape monopolul comerţului în
depărtat . . ,  Maestrul sticlar Frontin conducea o fabrică consi
derabilă, ocupând sute de muncitori sau agenţi, posedând su
cursale şi ateliere deosebite, unde fiecare avea contra-maestrul 
său, sclav sau independent de patron. . .  Stabilimente de acest 
fel nu puteau să se desvolte şi să prospereze decât dacă proprie
tarii lor dispuneau de fonduri de rulment! considerabile. Astfel 
s’a putut spune că industria, în ultimele secole ale anticităţii', 
devenise, cel puţin în parte, capitalistă. Tfeibue totuşi să nu se 
exagereze acest caracter, mai ales de a nu prea generaliza acea
stă evoluţie. Economia domestică nu dispăruse; micile meserii 
erau încă numeroase în oraşe şi la ţară”*7).

Camille Jullian vorbeşte şi dânsul de o modestă burghezie 
industrială şi chiar de o*democraţie meşteşugărească, „cari au 
fost, în cele mai bune vremi ale Imperiului, forţa pacifică şi mun
citoare a societăţii'”*8) nu numai în Galia, ci aproape pretu
tindeni.
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s*) J. Toutaim, op. cit.. pag. 316.,
*«) J. Toutain, op. cit.. pag. 317. ,
25) G. Bloch, La république romaine. 1913. pag. 187.
2») T. Franlk. Am economic history of Kom to the emd of Republic, v 

1920. pag. 232, (citât de Toutain).
*») J. Toutain. op. cit.. pag. 389—391.
*a) C. Jullian, Histoire de la Gaule, vol. V, pag. 311, 1908.
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Nici industria de Stat nu era necunoscută în acele vremuri. 
„Existenţa de fabrici municipale şi de fabrici da Stat nu este de
monstrată de documente precise decât pentru secolul al IlI-lea şi 
al IV-lea. Este însă legitim să admitem că acest regim industrial 
exista din secolul al 11-lea şi chiar din cel dintâi după Cristos” 
~  spune Toutain29).

„Este verosimil că chiar din secolul 1 şi II guvernul imperial 
a rezervat atelierelor de Stat fabricarea armelor şi a maşinilor 
de răsboi” — susţine Toutain (pag. 391); „erau, la depozitul 
fiecărei legiuni, ateliere speciale destinate mai ales, se pare, în
treţinerii şi reparaţiunii armelor, dar cari, aceasta se înţelege, 
erau organzale pentru a putea să le şi fabrice”*0).

„Astfel — scrie Toutain — în primele secole ale erei cre
ştine, în occident ca şi în orient, munca industrială, activă şi 
prosperă, a cunoscut toate formele, toate modalităţile dela mun
ca domestică, executată în filecare casă în jurul căminului, până 
Ta fabricaţiunea oficială organizată în ateliere de Stat. Sub toate 
aceste forme, industria epocei imperiale a folosit mâna de lucru 
servilă şi mâna de lucru liberă, aceea a sclavilor la oraş şi, la 
ţară, aceea a muncitorilor salariaţi, deseori grupaţi în corporaţii 
ai căror rol social era considerabil. Lipsind documente precise, 
este cu neputinţă să se determine proporţia respectivă a sclavi
lor şi a salariaţilor, să se măsoare importanţai unuia şi a celui
lalt eliement în randamentul muncii şi în ansamblul produc- 
ţiunei”*1).

Am văzut câteva aspecte ale vieţii financiare şi industriale 
ale economiei romane. In centrele urban ale Imperiului roman 
trepida o intensă viaţă economică. Descrierile făcute de cerce
tători temeinici asupra acestor centre ne înfăţişează atâtea fapte, 
momente şi metode de activitate cari au în de unele, mai multe 
sau chiar toate atributele regimului capitalist; de sigur, dimen
siunile activităţii economice erau pe aceea vreme mult mai re
strânse, viaţa, în general, curgea pe vaduri mai simple şi de vo
lum mic. Chiar Statul lua asupra lui unele funcţiuni economice 
cari erau, mai ales, în legătură cu înarmarea şi aprovizionarea 
armatei.

Viaţa comercială completa cadrul vieţii economice romane 
cu ritm, sens şi metode asemănătoare cu acelea ale vieţii finan
ciare şi industriale.

„Activitatea comercială s’a exercitat, în lumea romană, sub 
forme şi modalităţi tot atât de variate ca şi la popoarele mo
derne... Imperiul’roman a cunoscut pieţe comerciale cu un ca
racter care s’ar putea numi internaţional, sau cd puţin inter-

so) J. Toutain, op. cit. pag. 391.
*«) R. Cagn&t, L'armee romame d'Afrique, ed. 2, 1912, pag. 387. 
«) J. Toutain, op. cit. pag. 392.
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.regional. . .  In aifară de aceste pieţe a căror importanţă .şi acti
vitate se explică uşor, alte oraşe datorită situaţiunei lor geogra. 
fice, jucau în interiorul unor anumite provincii un rol analog. . .  
In fieoare oraş, comercianţii se grupau, ca şi muncitorii şi indu
striaşii, în corporaţii. . .  Ideea de asociaţie a tost una din trăsă
turile originale ale economici romane”**).

Comerţul de bancă nu lipsea; tranzacţiunile comerciale erau 
ajutate de el.

„Tranzacţiunile comerciale imporiante şi interregionale se 
aranjau mai puţin prin plăţi în numerar, cât mai ales prin ope
raţiuni de bancă, făcute la Roma chiar prin argentari, ale căror 
butici se găseau aproape de for sau în cartierele vecine, şi prin 
numuiar], cari făceau verificarea — şi dacă era nevoie — şt 
schimbul de monete”**). Şi unii şi ceilalţi trebuiau să respecte 
anumite regule fixate prin lege; ei erau supuşi controlului Sta
tului. In Orient, sistemul bancar exista deja de mult.

Epoca istorică de care ne ocupăm a cunoscut nu numai as
pecte economice generale de felul celor prezentate mai sus, ci 
,şi unele manifestaţiuni speciale asemănătoare cu unefle din vre
mea noastră. Fixarea preţurilor maximale nu este un procedeu 
aparţinând numai vremei noastre.

„Pentru a determina scăderea preţurilor cari n’au făcut de
cât să se urce în cursul secolului al III-lea, Diooiteţian a publicat 
în 301 faimosul său Edict al maximului. După o largă expunere 
de motive, unde împăratul desvoltă, nu fără elocvenţă, raţiunile 
de utilitate publică cari au provocat intervenţia Statului, docu
mentul indică remediul necesar, stabilirea unui preţ maxim, 
aplicabil tuturor articolelor şi care în nici un caz nu va trebuii 
să fie depăşit. Acest principiu general este urmat de tabloul pre
ţurilor. Articole alimentare, materii prime, obiecte fabricate, ono
rariile profesiunilor liberale, salariile muncitorilor sunt obiectul 
unei enumerări pe cât de complete pe atât de minuţioase”51). Re
zultatul acestei măsuri a fost o scumpire imediată a tuturor lu
crurilor; aplicarea riguroasă a sancţiunilor prevăzue n’a dus lai 
nici un rezultat. A fost necesar să se renunţe la respectarea pre
vederilor Edictului. Iulliian a încercat să reînnoiască experienţa 
în anul 362; ea a eşuat ca şi aceia din 301.

întâlnim, după cum se vede, destule imagini ale unei vieţi 
economice intense în care se ’ntâlneşte iniţiativa particulară cu 
iniţiativa asociată şi de Stat, producţia industrială cu comerţul 
şi banca.

In Roma imperială, activitatea economică a Statului era

s t) J. Toutain, op. cit. pag. 404—8.
33) Th. Mommsen şi J. Marquardt, Manuel des antiquités romaines* 

1887, vol. X, pag. 80. „
**) L. Homo, L‘Empire romain, pag. 350 şi urm.
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marc. întregul comerţ de cereale eTa efectuat de Stat. Atât cumpă
rarea, cât şi vinderea, precum şi transportul şi distribuţia la con
sumatori erau aproape exclusiv în mâinile Statului. întreprinde
rea privată, comieirţul liber, se putură desvolta abia în vremea de-' 
cadenţei Romei. In epoca imperiaîă nu s’a căutat să se împiedece 
comerţul privat, ci s’a căutat chiar să se încurajeze acest comerţ 
prin privilegii şi îndemnuri, deoarece magaziile publice nu reu
şeau totdeauna să acopere nevoile Romei şi să reguleze pre
ţurile.

Deoarece Statul roman stăpânea aproape exclusiv comerţul 
de cereale, lipsesc aci aproape cu totul reglementările şi taxă
rile vamale cari erau foarte desvoiltaie în Grecia.

Distribuirile gratuite de cereale ademeneau tot mai mult' 
plebea fără pământ a Italiei, care se ’ngrămăde>a la Roma. Distri
buţia gratuită de cereale, precum şi vânzările sub preţul pieţelor 
italice, aduseră ruina agriculturii italice. Concurenţa cerealelor 
italice mai era îngreunată prin faptul că preţul de transport pen
tru cerealele africane şi siciliene spre Latium era1 mai mic decât 
costul transportului dinspre Etruria, Campania şi chiar Italia de 
nord. Taxe vamale de import n’au existat niciodată Ia Roma*5).

Activitatea economică a unei părţi importante — cea mai 
importantă — <al lumiei vechi nu se manifestai, după cum am vă
zut, cu respectarea unor norme rigide de un anumit fel, nici în 
limitele unui anumit sistem; ca şi în vremea noastră şi atunci 
viaţa economică curgea pe mai multe feluri de vaduri, oamenii 
ţinându-se — miai totdeauna fără să-şi dea seama — fie de un 
sistem,, fie de altul. Iniţiativa particulară, iniţiativa asociată, în
ţelegerile industriale şi comerciale, intervenţionismul de Stat 
prin reglementări sau prin practicarea directă a industriei sau 
comerţului, toate aceste forme de activitate, precum şi altele se 
întâlneau în vremea şi! la lumea despre care ne-am ocupat.

Mai târziu, în ţările europene, activitatea economică se tot 
intensifică. In unele părţi ale Europei, economia popoarelor a 
fost sdruncinată şi răsturnată de năvălirile barbare. Migraţiunil'e 
popoarelor dinaintea evului mediu aduc comerţului marele ne
ajuns al întreruperii lui; pe la sfârşitul acestor migraţiuni abia 
dacă se mai găsesc, cel puţin în Europa, căi mondiale mai de 
seamă pentru comerţ.

Să urmărim, sumar, evoluţia comerţului important al cerea
lelor în această vreme.

In vechime, depozitele de cereale erau în jurul Mărei Ne
gre şi Mediteranei, pe când în evul mediu ele sie deplasară în 
jurul mării de răsărit. Totuşi nu se poate vorbi decât de un co
merţ de coastă, pe când în interior, pe uscat, atât în vechime

4»----------------------------

*s) V. Jinga, Producţia şi comerţul cerealelor, 1986, pag. 64.
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cât şi tn evul mediu comerţul de cereale, în miâre, este aproape 
necunoscut.

Atât în vechime, cât şi în evul mediu, procurarea de cereale 
pe seama populaţiei era una din preocupările cele miai importante 
ale Statelor şi ale oraşelor, deoarece comerţul nu era desvoltat 
în înţelesul de astăzi. Oraşele evului mediu, mai cu seamă, aveau 
regulamente potrivit cărora toate cerealele trebuiau dusa pe 
piaţă, neputând fi vândute la ţară sau oriunde, în afară de oraş. 
Adeseori se stabileau cantităţile maxime de cereale ce ;>uteau 
fi negociate de comercianţii singuratici, inteirzicându-se altora 
— pentru oraşele respective* * — comerţul acesta. De aceia în evul 
mediu nu s’a* putut desvolta un comerţ adevărat de cereale, el 
fiind posibil numai în oraşele situate la mare sau pe fluvii”).

Comerţul, deci» este în evul mediu ca şi transporturile mari
time, mult înapoia comerţului din timpul Imperiului roman. Sta
tele se închid nu numai reciproc, ci şi în interior luptă provincie 
contra provincie, teritoriu contra teritoriu, oraş contra oraş, 
până în secolul al XVIII-lea şi parţial până în secolul al XlX-lea 
prin opriri la export şi vămi.

Comerţul da cereale al ţărilor sud-curopeue la sfârşitul evu
lui mediu, acela al Ligii hanseatice cu Anglia, al Ţărilor de jos 
şi a! Scandinavici în marea de nord şi răsărit, nu se poate ase
măna cu comerţul mondial de cereale al' Romanilor. Abia în sec. 
al XVIl-lea se reface — cuprinzând toate popoarele Europei — 
schimbul în mare al produselor economice. Olandezii sunt pur
tătorii şi mijlocitorii acestui comerţ, care se desfăşoară mas cu 
seamă între nord-vestul Europei şi ţările niediferane şi care pune 
în mişcare, în unii ani, enorme cantităţi de cereale. Amsterdam 
ca piaţă intermediară, Danzig ca port principal de export al ce
realelor poloneze, sunt punctele centrale ale acestui comerţ**). 
Apoi trecu Londra în locul Amsterdamului ca primă piaţă de ce
reale a Europei, în a doua jumătate a1 sec. al XVUI-leai. Comerţul 
Londrei a devenit cu vremea atât de important, că ajunse lai pri
mul loc în Europa.

Soanea comerţului de cereale era împărtăşită şi de celeilalte 
ramurii ale comerţului. Comerţul dirijat fie de State, dar mai 
ales de oraşe, restricţiuniîe de tot felul — la transporturi şi la 
vămi — timiditatea iniţiativei particularei, dovedesc decăderea 
profundă 1a care ajunsese acest ram important al vieţii econo
mice în decursul evului mediu.

Secolele XVI, XVII şi cele următoare aduc vieţii economice 
o înviorare necunoscută de câteva secole. Migraţiunile popoare
lor se împuţinează enorm, Statele se consolidează putând ga-

*•) Jöhlinger, Praxis des Gtetreidegeschäftes, pag. 1 §i 7.
*7) „Acta Borussica“ — Di« Getreidohandelspolitik der Europäischen

Staates* vom 13. bis 17. Jahrhundert.
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manta şi organiza mai bine ordinea şi siguranţa tranzacţiiinilor şi 
transporturilor, se descopăr notii căi comerciale pe mări şi ocea
ne, cari scurtează mult drumurile de mai înainte, industria este 
preţuită pentru putinţa ce o are de a creia valori economice mai 
mari decât agricultura. Aceste împrejurăm au determinat, de si
gur, pe unii cercetători să susţină că în această vreme ia fiinţă 
capitalismul, identlificându-1 pe acesta cu prosperitatea şi învio
rarea vieţii economice din acele timpuri. Dacă orice progres eco
nomic a însemnat ivire sau afirmare capitalistă, djei sigur că sus
ţinerea menţionată ar fi îndreptăţită. Ceiace este capitalismul 
âm văzut şi cum unele din atributele lui le-am întâlnit şi în eco
nomia veche grecească şi romană, deasemenea am văzut. Cu ni
mic nu pare îndreptăţită’ afirrmaiţiunea că, capitalismul s’ar fi năs
cut după încheereia evului mediu şi nu mai înainte.

S’ar putea — în urma celor scrise de noi nrad sus — să se 
spună : ei bine, dacă, capitalismul ,a existat din vremuri atât de 
îndepărtate şi 11 întâlnim, din piui, şi în vremea noastră, aceastai 
nu însemnează că acest sistem economic are durată extrem de 
lungă, conţinând însuşiri şi posibilităţi cairi să-l menţină încă 
câteva sau’multei veacuri ?’Răspunsul afirmativ la această între
bare nu face inutilă orice discuţie privitoare la „sfârşitul”, „fa
limentul”, „decadenţa”, etc., a capitalismului ? Altă întrebare.

Dacă am crede că ideea de „capitalism” derivă din aceia) de 
„capital” şi că realităţile exprimata prim aceste două cuvinte 
•sunt interdependente, sunt în raport de ciauză la efect, capitalis
mul ar fi regimul de totdeauna afli vieţii economice a omenirii. 
Ori, lucrurile nu stau aşa. Capitalul este o substanţă, o avere, 
un pat'nmomu care serveşte la producerea altei substanţe, altei 
aven, altui patrimoniu; îi întâlnim oriunde şi oricând omul de
pune, săvârşeşte o activitate economică. Indiferent de natura 
regimului — sclavagiu, servagiu, mercantilism sau comuniştii, 
etc., capitalul există, este folosit în producţiune. Capitalismul 
este un regim economic, un mănunchi de norme şi am putea 
spune şi de mstituţiuni caracteristice pe cari nu le întâlnim de
cât într’un timp anumit şi în împrejurări anumite; dar, aceste 
norme, acest regim ca să existe nu trebue, neapărat, să fie ge
neralizat. EL nu exclude coexistenţa şi a altor norme, sau chiar 
regimuri, fiecare cu sfera, importanţa şi influenţa lor. Am putea 
chiar spune că niciodată şi niciunde nu a existat un regim ca
pitalist pur, sau un regim economic de altfel exclusiv. Nici n’am 
avut, nici nu avem şi nici nu vom avea un monoregim economic. 
Pluralismul regimurilor, aceasta este nealitiaftea economică de 
totdeauna. Un Stiat, o Ţară, o epocă anumită sunt botezate în- 
tr’un fel sau altul — capitalist, socialist, etc. — după cum pre- 
ponderează în activitatea ior economică şi în structura lor so- 
ciiadă mormele unuia sau altuia dintre sisteme.

Preponderarea capitalismului în anumite ţări şi în anumite?
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-epoci a fost atribuită, de ur.iî autori, peregrinării Evreilor cari 
air fi fecundat, pel rând, cu priceperea lor pentru afaceri, cu ini
ţiativele, ostenelile şi riscurile lor, viaţa economică a diverselor 
popoare şi ţinuturi.

Răsturnarea acestei afirmaţiunî s’ar putea face cu argumente 
I'uale din istoria îndepărtată şi mai apropiată. Nu aci este locul 
pentru o asemenea desbatere.

întregul Stat izraelit s’a bazat pe agricultură. Fiecare izrae
lit avea un ogor inalienabil care se moştenea din tată în fiu. Ogo
rul izraelit nu era supus niciunei influenţe capitaliste; nu avea 
valoare de capital, nici nu era ur. obiiect de speculaţie, ci putea 
fi numai folosit un anumit timp. Dacă Izraeliţii ar fi stăruit în 
şaezarea lor agrară, nu ar fi apus aşa de timpuriu ca Stat.

Evreilor organizaţi în Stat le lipseai òrice aptitudine de a 
deveni o mare forţă comercială şi politică. Odată cu decăderea 
marelui Stat al fu ii David şi Solomon, încetară cu totul întreprin
derile comerciale ale Evreilor.

In acea vreme poporul cel mai înzestrat cu spirit comercial 
din răsăritul Mediteranei erau Fenicienii. Tot ce aparţine comer
ţului: măsuri, greutăţi, monete, arta de a socoti, precum şi na
vigaţia comercială, sunt atribuite Fenicienilor.

Werner Sombart susţine că ivirea capitalismului a fost pri
cinuită de aşezarea — din loc în loc — a Evreilor. Sombart afir
mând că naşterea capitalismului s’a 'ntâmplat în secolul XV şi 
XVI, se poate să lege această dată de peregrinările Evreilor 
alungaţi din oraşele multor ţări; aceste alungării s’au petrecut 
în Portugalia, Spania, în unele oraşe germane şi italiene. Evreii 
împreună cu importantele lor averi se’ndreptară dela sud spre 
nord; prosperitatea economică ivită concomitent cu aceste pere
grinări a determinat pe unii scriitori să atribue Evreilor meritul 
de a fi întemeiat era capitalistă şi de a fi pionieri ai civilizaţiei. 
Sombart se exprmă, în această privinţa, astfel: „Ca soarele trece 
Izrael peste Europa; unde ajunge el, acolo se iveşte o viaţă nouă. 
De unde pleacă Izrael, acolo se descompune tot ceiace înflorise 
până atunci”).

Patetica afirmaţiune a lui Sombart tiu corespunde adevăru
lui. Multe civilizHiţiuni economice s’au ivit şi s’au desvoltat fără 
concursul! „soarelui” evreesc; şi este. curios cum multe State pre
feră „descompunerea” de care vorbeşte Sombart, „înfloririi” pe 
care tot d-sa pretinde că ar provoca-o prezenţa şi activitatea 
economică a Evreilor.

Max Weber atribue Evreilor o îndemânare specială în mâ
nuirea formelor inferioare şi distructive ale capitalismului: spe
cula, spoliiaţiunea, stipracomercialsniuî1, mituirea, corupţia în

. ss) W., Sombart, Die Juden, und, das Wirtschaftsleben, Lipsea, 1911, 
p ag.'15. : .
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generaf Weber susţine că între creatorii capitalismului construc
tiv, ai marei civilizaţii capitaliste, nu se găseşte nici un evreu-. 
Tezei lui Sombart îi opune L. Brentano constatarea sa : că Ru
sia şi rnaiii ales Polonia cari au o atât de numerosă populaţie 
evreiască, n’au juaat — totuşi — mei un rol în desvoltarea capi
talismului80). Dealtfel şi în România, care are o populaţie evre
iască destul de numeroasă, civiUizaţia capitalistă nu s’a desvol- 
tatt în mod deosebit. Aceiaş constatare se poate face şi pe sea
ma altor ţări şi ţinuturi1.

„SPIRITUL” CAPITALIST

Prezentarea unor fapte materiale ale vileţiî economice ne-au 
servit să încercăm lămurirea unor începuturi ale burgheziei şi 
capitalismului, să precizăm cuprinsul unor noţiuni şi să înfăţi- 
şem unele împrejurări cari au influenţat, direct sau indirect, cri
stalizarea fenomenului a cărui cercetare ne-am propus să o în
treprindem aci.

Totdeauna şi pretutindeni, felul anumit al unei voinţi, inten
sitatea şi importanţa faptei creatoare, desfăşurarea unei acţiuni 
şi sensul unor concluziuni se iniţiază şi se desăvârşesc prin im
pulsul unor sentimente, după regulele urnei anumite mentalităţi, 
în aadrul şi cu mijloacele puse la ’ndemână de o anumită psi
hologie.

Burghezia capitalistă, dela începutul ei, a avut un fel1 parti
cular de a înţelege viaţa, un mănunchi de deprinderi specifice, 
un mod ainumit de a preţui munca, onestitatea, raporturile dintre 
oameni.

Voinţa de a specula pentru uni câştig cât mai mare de bani 
este veche. Scrierile lui L. B. Alberti abundă în descrieri şi con- 
sideraţiuni cari dovedesc până la ce grad era răspândit cultul 
lut Mammon în Florenţa secolului al XlV-lea. In fiecare pagină 
bogăţia este celebrată ca un bine suprem şi indispensabil; toată 
populaţia pare preocupată de îmbogăţire: „toţi nu gândesc decât 
să câştige şi să se îmbogăţească”, „câştigul, iată obiectul tutu
ror ideilor şi preocupărilor”, etc.

Alberti, el însuş diintr’o familie de oameni de afaceri, ne 
spune cât preţuiau ai săi onestitatea şi cât ţineau ia bunul lor 
nume : „Niciodată nu a fost în familia noastră vreunul care în 
afaceri să nesocotească buna credinţă şi onestitatea, mereu ţi
nute în seamă în familia noastră”---- „Totdeauna în orice con
tractare ai noştri au observat cela mafii mare simplicitate, cel mai 
mare adevăr şi din acest punct de vedere suntem cunoscuţi în 
Italia şi în afară de Italia ca foarte mari comercianţi”*0). * *•)

*») L. Brentano, Die Anfänge des modernen Kapitalismus, pag. 165-66.
*•) L. B. Alberti, Deila famiglia, edit. G. Manoini, 198, pag. 138—4. 4
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Burghezia florentină din secolul a] XlV-Iea îşi ave deja mo
rala ei în afaceri, morallă lia care — după spusele lui Alberti — 
cel puţin o parte din această burghezie ţinea mult. Mai târziu 
această morală a fost transformată în tradiţie pe care o respectau 
cu gelozie familiile burgheze mai reprezentative. S’a încropit, 
cu vremea, o mentalitate burgheză ale cărei manifestări pot fii 
urmărite până în timpul nostru. Această mentalitate, printre; al
tele. manifesta un deosebit interes pentru ţinuta morală a bur
ghezului, comerciant, meseriaş sau industriaş.

Marele Benjamin Franklin, caire se îndeletnicea şi cu nego
ţul, scrie în memoriile sale : „Pentru a-mi consolida creditul şi 
poziţiunea mea comercială, eu mă îngrijeam să fiu nu numai 
muncitor şi sobru, ci şi de a evita toate aparenţele de a părea 
altfel. Eu mă ’mbrăcam modest; nu mă făceam niciodată văzut 
în locuri unde lumea se deda lia distracţii josnice, eu nu mer
geam niciodată la vânătoare, nici la pescud”*').

Însuşirile necesare întreprinzătorului capitalist şi mentali
tatea acestuia au evoluat cu timpul, ele trebuind să se adapteze 
mereu schimbatelor condiţiuni de viaţă. Evoluţia spirituală a 
burghezului ,a ţinut pas cu evoluţia vieţii sociale, economice şi 
politice.

Funcţiunile îndeplinite de întreprinzătorul capitaţist evolu- 
iază concomitent cu evoluţia capitalismului însuş; fiecare func
ţiune nouă, sau fiecare transformare a unei funcţiuni1 vechi im
plică şi o prefacere a mentalităţii, o transformare a spiritului 
capitalist.

Mai înainte, am înfăţişai! câteva elemente constitutive ale 
capitalismului. Intr’o definiţie pe care o dă capitalismului Som- 
bart evidenţiază însemnătatea omului, a funcţiunilor pe cari el 
le îndeplineşte, a însuşirilor cari îi sunt necesare. „Noi numim 
„capitalism” — spune Sombart — organizarea economică, care 
comportă colaborarea regulată a două categorii diferite ale popu- 
laţiunii : posesorii de mijloace de producţiune cari împlinesc în 
acel aş timp funcţiunile de conducere şi muncitorii avizaţi exclu
siv la muncă şi neposedând nimic; această organizare fiind înţe
leasă în aşa fel că reprezentanţii „capitalului”, deci ai rezervei! 
de bunuri necesare activării şi funcţionării procesului' economic, 
sunt subiectele economice, însărcinate totodată'cu iniţativa şi cu 
responsabilitatea : inţiativă în ceiace priveşte caracterul şi orien
tarea de dat vieţii economice, responsabilitate cât priveşte rezul
tatele obţinute în urma iniţiativei lor”12).

Această definiţie a Hui Sombart cuprinde însemnate elemente

«i) Mémoires of the Life and Writings of Bemj. Franklin, written by 
himself, 1883, vol. I, pag. 103, oitat de W. Sombart în Le Bourgeois, 1926, 
pag. 154. —

«) W. Sombart, Les Juifs et la vie économique, Paris, 1923, pag. 211; 
tradus de Dr. S. JamMlôvitch.
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•de natură psihologică şi de natură technieă. Găsim, aci, o defi
niţie a capitalului : „rezervă de bunuri necesare activării şi func
ţionării procesului economic”. Activitatea capitalistă Sombart o 
crede posibilă numai prin cele două categorii : posesorii de mij
loace de producţiime cari conduc, iau iniţiative şi îşi asumă răs
punderi şi muncitorii 'avizaţi exclusiv la muncă şi neposedând 
nimic.

«

Deci, — după Sombart — capitalistului îi trebuesc însuşi
rile: să conducă, să aibă iniţiativă şi să-şi ştie asuma răspun
deri. Intr’un alt studiu al său, Sombart susţine că : „sufletul în
treprinzătorului capitalist format se compune din : dragoste pen
tru câştig şi spirit întreprinzător, virtuţi burgheze şi facultate de 
calcul”"). Prin facultate de calicul, Sombart înţelege putinţa "de 
a încheia bine convenţii, contratte, de a angaja personal de tot 
felul, de a şti cumpărat şi vinde, de a mânui bani şi alte valori.

Dupăce constată că „fiecare epocă sau perioadă a capitalis
mului are tipul! ei de burghez”, Sombart adaugă că „ar fi greşit 
să se creadă că în zîllele noastre există un singur tip mijloci« 
de întreprinzător; ca şi în primele faze ale capitalismului, noî 
avem astăzi mai multe categorii1 de capitalişti, fiecare animată 
ae un spirit deosebit de al celorlalte”4* *).

Walther Rathenau completează portretul omului de afacere 
schiţat mai înainte, spunând : „Eu n’am văzut niciodată un om 

- de afaceri care să facă din câştig obiectivul principal all activi
tăţii lui, şî eu pot afirma că acela care nu visează decât cum să 
câştige bani pentru sine, nu va deveni niciodată un mare om de 
afaceri”7®). Interesul pentru întreprinderea sa umple viaţa şî 
dă activităţii omului de afaceri un sens. W. Rathelnau se expri
mă în această privinţă într’o formă admirabilă: „Obiectul asupra 
căruia îşi concentrează omul de afaceri întreaga sa activitate şi 
întreaga sa grije, tot orgoliul! şi toate dorinţele sale, este între
prinderea sa, oricare ar fi ea: comerţ, uzină, bancă, întreprindere 
de navigaţie, teatru, cale ferată. Această întreprindere este pen- 
tru el o fiinţă viie, în carne şi oase, care, graţie contabilităţii 
sale, organizaţiei sale, are o existenţă economică independentă. 
Omul de afaceri nu are alltâ preocupare decât aceea de a face din 
întreprinderea sa un organism prosper, puternic şi plin de 
viitor”48).

Dar, nu poate fi o afacere „prosperă, puternică şî plină de 
viitor”, în înţeles capitalist, dacă nu realizează un profit, dacă

4*) W. Sombart, Le Bourgeois, trad. de Dr. S. Janikiélévitch, Paris, 
J926, pag. 183.

*4) W. Sombart, Le Bourgeois, pag. 200.
. ._■*?) W. Rathenau, Reflexionen, 1008, pag. 81.
*j «*) W. Rathenau, Reflexionen, 1908, pag.'82, . ... .



4 4 7

jiu compensează pe întreprinzător cu câştiguri mari, chiar cât 
mai mari. Concentrarea orgoliului şi a dorinţelor asupra între
prinderii devine amplă şi viie numai dupăee întreprinzătorul şi-a 
consolidat întreprinderea sa, dupăee a adunat destule rezerve 
materiale proprii pentruca goarna după câştig să nu-1 mai men
ţină într’o continuă tensiune, -adecă dupăee a ajuns la standardul 
de viaţă şi de posibilităţi al acelora din cari făcea parte şi în 
mediul cărora trăia marele întreprinzător şi totodată şi mare 
scriitor, W-alther Rathenau.

Ceiace caracterizează pe întreprinzătorul capitalist este, mai 
-ales, intensitatea activităţii, preocuparea asiduă pentru afaceri, 
goana după succes, agitaţia de fiecare minut pentru problemele 
întreprinderii sale. Problemele sufleteşti, ale inimii şi ale spiri
tului, părăsesc tot mai mult pe omul de afaceri, pentru care în
ceputul şi sfârşitul tuturor lucrurilor porneşte şi se ’nchee deda 
şi în întreprinderea sa. Afacerile, ele şi numai ele, stăpânesc 
mintea, sufletul, energia întreprinzătorului.

Această încordare continuă ne-a înfăţişat-o, plastic, Keller- 
nuinn în romanul său „Tunelul”, când caracterizează personagiul 
principal1, pe erou, extrem de activ şi agitat, zicând: „Creator 
al unui tunel, el a devenit sclavul acestuia. Creerul său nu cu
noştea alte asociaţiuni de idei decât maşini, tipuri de vehicule, 
staţiuni, aparate, cifre, metri cubi şi cai-vapor. El devenise streini 
.de aproape toate senzaţiuniUe umane. Eli nu mai avea decât un: 
singur amic : -acesta tetra Lloyd. Deseori cei doi. bărbaţi îşi pe
treceau împreună serile. Ei erau aşezaţi în fotolii ş i . . .  tăceau”.

Ne-am putea întreba : aceste însuşiri ale omului) de afaceri 
se obţin prin exerciţiu, prin presiunea continuă a faptelor cari' 
cer să fie gândite şi coordonate, priin moştenire ?

Sombart spune că „După părefrea mea, este un fapt incon
testabil că toate manifestările spiritului capitalist, toată struc- 
ura psihică se întemeiază pe „predispoziţii ereditare”47);

Dar, „predispoziţiiilie ereditare” însemnează o limitare a ca
pacităţii de întindere a capitalismului la hotarele naţiunilor, pă
turilor sau familiilor burgheziei capitaliste, adecă : oin-ei a fost 
va fi capitalist şi cine este, va avea urmaşi aşezaţi pe acel'aş 
drum. Dacă, capitalismul ar fi numai un complex de factori spi
rituali, această teorie ar putea să aibă o anumită îndreptăţire; 
ceiace este capitalismul, ştim şi din ceiace ştim putem afirma 
că posibilitatea de a fi, de a delveni capitalist nu o are numai 
acela care a avut înaintaşi de acest fel, ci toţi acei cari prin în
suşiri, pregătire, împrejurări şi mijloace voiiesc să intre în înde
letniciri şi într’un fel de viaţă care est« acel al capitalismului

împrejurări sociale şi economice anumite, deprinderi de unt

” ) W. Sombart, t e  Bourgeois, pag. 238.
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anumit fel, au transformat o societate, o parte din societate în 
sens şi cu structură capitalistă; comerţul:, industria; banca — 
cele trei mari instituţiuni ale capitalismului — şi-au făcut loc în 
economia naţională a tuturor ţărilor civilizate. îndemânarea mai 
mare a unor naţiuni în ordinea vieţii capitaliste provine din îm
prejurările speciale de viaţă pe oari le-a trăit, din cadrul mate
rial şi spiritual pe care l-au lăsat înaintaşii; dar, această înde
mânare mai mare se obţiine prin exerciţiu, cadrul material rezultă 
v l i n  sporul de averi, iar factorul spiritual îşi; are şi eill un punct 
de plecare şi posibilităţi de desvoltare in toate societăţile pro
gresiste. l'ări cu economie pastorală şi extensiv agrară, popoare 
de pescari şi vânători au intrat, cu vremea, în orbita capitalis
mului; unele stăruesc mai mult, altele mai puţin în această 
etapă a vieţii economice şi sociale, dar toate pot intra în ea şi 
pot eşi atunci când cred că mai-binele se poate obţine pe alta 
căi, prin alt fel de muncă şi cu alte metode.

Pentru a înfăţişa caracteristicile temperamentului burghez, 
Sombart merge cu consideraţiunile lui mai departe. „Omul are 
ca trăsătură caracteristică fundamentală sau luxuria sau avariţîa 
(opoziţie pe care cei vechi o cunoşteau deja şi căreia scolasticii» 
îi acordau o importanţă particulară); anumiţi oameni sunt indi
ferenţi faţă de bunurile interioare şi exterioare pe cari- ei le 
resping; pe când alţii acumulează bunurile, l!e cultivă, veghează 
asupra lor şi îşi. propun să nu cheltuiască niciodată mai mult 
decât au, îie în avelre spirituală, fie în forţe, fie în averi mate
riale, fie în banii. Scurt, opoziţia pe care eu încerc să o stabilesc 
aci este .aceiaşi pe care Bergson a forniu]iat-o creind: o deosebire 
între ceiace el numeşte om deschis şi om închis. Aceste două 
tipuri fundamentale: omul care cheltueştc şi omul care tezauri
zează, temperamentul seniorial şi temperamentul burghez (ceti
torul a bănuit ddsigur, că eu identificam pe unul din aceste ti
puri fundamentale cu temperamentul'; burghez) se opun categoric 
unul celuilalt în toate împrejurările1, în toate întâmplările vie
ţii”. . . .  Dar, — spune tot Sombart — opoziţia pe care noi o 
semnalăm se întinde încă şi mai departe. Pe când cel ne-burghez 
trece prin lume fericit de" a trăi, de a contempla; de a reflecta; 
burghezul, el, îşi trece vremea rânduiad, educând, instruind. 
Aoella visează, acesta plănueşte şi calculează. încă copil fiind, 
Rockefeller trecea drept un calculator îndemânsatec. El făcea cu 
tatăl său, medic în Cleveland, afaceri în regulă. „încă copil — 
scrie el în Memoriile salte, eu aveam un mic registru (pe care 
eu îl) numeam „registru de socoteli” şi pe care îl păstrez şi! 
acum), în care eu treceam regulat veniturile şi cheltuelile mele”. 
El trebuia să aibă această deprindere „în sânge”. Nici o putere 
a pământului nu ar fi putut constrânge pe tânărul Byron san pe



tânărul Anselm Feuerbach să fină, şi să păstreze, un asemenea 
registru de socoteli”48).

Imediat, Sombart adaugă : „Unii (adecă ne-burghezii) sunt 
artişti (prin predispoziţiile lor, dar nu în mod necesar prin pro
fesiunea lor), ceilalţi sunt funcţionari. Unii sunt făcuţi din mă
tase, ceilalţi din lână”.

Separaţiunea netă pe care o evidenţiază Sombart nu există, 
în realitate, în forma aceasta. Iar exempliefe date nu sunt convin
gătoare. Desigur, comparând temperamentul unui burghez de 
rasă pură cu acela al unui poet romantic, contrastul este evi
dent. Dar, nici burghezia capitalistă, nici „ne-burghezia” nu 
sunt alcătuite din temperamentele de substanţă extremistă; în 
aceste două mari grupuri sociale preponderează persoanele cui 
însuşiri medii, adecă : „visează”, „contemplă” şi burghezii, după 
cum „calculează” şi „rânduesc” uneori şi ne-burghezii. Am 
amintit mai sus, pe W. Rathenau care era, în acelaş timp şi 
mare burghez capitalist, precum şi scriitor distins şi filosof. Din 
memoriile marelui inventator Beniamn Franklin am văzut ce 
grije mare purta el comerţului pe oare îl întreprindea. Lui Vol- 
taire îi plăcea mult să facă şi negustorii, iar multor mari comer
cianţi şi industriaşi le-a stat bine şi scriind subtil despre cele 
mai abstracte probleme ale spiritului omenesc. Dacă ar fi ade
vărat că burghezul se naşte din burghezii — cum spune Sombart 
— şi că „predispoziţiile ereditare” ne determină îndeletnicirea şi 
destinul, cum se explică faptul că din rândurile burgheziei de 
mijloc au ieşit şi apoi s’au înălţat genii ca Shiakespeare, Goethe, 
Dante, Kant, Rembrandt, Pasteur, Napoleon, etc. ? lată deee am 
crezut că consideraţiunile lui Sombart privitoare la geneza şi 
natura temperamentului burghez necesită oarecari corectări.

Un alt cercetător al capitalismului —- F. Fried — se expri
mă astfel despre capitalist; „Capitalistul este un om de carne. 
Un om care instinctiv este at'aşat lumei sensibile, fie că aceasta 
este pământul,, uzina, marfa, banul. Activitatea sa economică nu 
constă în meditaţiuni, ci în fapte; el nu reflectează, el creiază 
prin instinct; el nu este gânditor, ci artist. Ga artist, speculaţiu- 
nea ese o trăsătură a caracterului său, după cum simţul culorii 
este o trăsătură a aceluia care pictează, sau sensul melodiei şi 
al armoniei este o trăsătură a caracterului muzicianului”*»).

După ce înfăţişează unele aspecte ale întreprinderii moderne, 
Fried continuă ; „întreprinzătorul capitalist începe deci să piar
dă raţiunea s<a) de a fi. ,„Flair”-ul1 său. este înlocuit prin contabi
litate, prin speculaţie, prin calcul, memoria prin creioai, instinc
tul prin statistică şi prin sfudiuî conjuncturei. Artistul creator 
devine un savant metodic şi chibzuit. Carnea devine spirit50). * **)
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*9) W. Sombart, Le Bourgeois, pag. 243—245.
**) F. Fried, op. cit. pag. 163. 
s°) f . Fried, op. cit., pag. 166.
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Fried consideră pe capitalist „ataşat lumei sensibile’', „crea
tor prin instinct”, „artist” care devine apoi. „savant metodic”. 
Portretul capitalistului ni-1 arată mai. complex, jocul de umbre 
.şi lumini mai viu, culorile mai variate; opoziţia: vis — calcul, 
contemplare — rânduială, artist — om de afaceri, pe care o evi
denţiază Sombart, nu apare lui Fried ca esenţială.

Conduita economică a întreprinzătorului modern este sub
ordonată — spune Sombart — în cea mai mare parte, următoa
relor reguli:

a) Raţionalizare absolută, sau aproape, a întregei activităţi;
b) Economia este organizată exclusiv pentru producţia de 

bunuri de schimb;
c) Clientul este căutat, s’ar putea zice, luat cu asalt: proce

deu familiar la capitalistul modern, pe cât a fost de străin ca
pitalistului stil vechi;

d) Pentru a oferi publicului avantagii reale, se nizueşte să 
se scadă preţul de cost şi preţul de vânzare cât mai mult posibil;

e) Se reclamă o libertate cât mai mare, se cere suprimarea 
a tot ce se poate opune cursei după câştig“1).

Ultima regulă nu este prea respectată. Capitalistul modern 
nu cere totdeauna libertate, pentrucă nu totdeauna libertatea îl 
duce spre cei mai mare câştig. Dimpotrivă, apelul la sprijinul 
Statului este foarte frecvent şi ajutorul) Statului şi al organelor 
lui din streinătatle este des solicitat în comerţul internaţional. 
Libertatea pe care o cere în mod constant şi pretutindeni capi
talistul este libertatea de a realiza cât mai mari şi cât mai multe 
câştiguri pentru sine, utilizând metodele de lucru pe cari el le 
crede cele mai potrivite pentru atingerea acestei „raţiuni dei a fi”.

De sigur,, „regulele” de mâi sus privesc marile întreprin
deri. întreprinderile mijlocii şi mici, prosperitatea şi progresul 
lor depind încă, în miare parte, şi în vremlea noastră, de virtuţile 
burgheze concepute nu ca entităţi abstracte şi despersonalizate, 
ci ca însuşiri făcând parte din caracterul persoanelor cari sunt 
în fruntea acestor întreprinderi. In vremea noastră, dealtfel, în
tâlnim spiritul capitalist pur în întreprinderile mari, acolo unde 
s’au consumat faze de evoluţie şi rânduri de experienţe.

Întreprinderea capitalistă având câştigul aa obiectiv, ten
dinţa spre acumulare indefinită, nelimitată de bogăţii îi este ine
rentă. Manifestarea acestei tendinţe a fost — spune Sombart — 
favorizată de împrejurările următoare :

1. de ştiinţa naturii, produs al spiritului romano-german, 
care a făcut posibilă technica modernă;

2. prin Bursă, creaţiune a spiritului evreesc. Din îmbinarea 
technicei moderne cu bursa modernă s’au născut formele exte
rioare în cari trebuia să se realizeze tendinţa spre infinit, care

si) W. Sombart, Le Bourgeois, pag. 216—19.



caracterizează capitalismul în goana sa după câştig;
Acest proces de emancipare găseşte un sprijin puternic în :
3. influenţa pe care Evreii începură să o exercite de priit 

secolul al XVH-lca asupra vieţii economice europene, tendinţa 
lor naturală spre câştig nemărginit fiind puternic încurajată prini 
învăţămintele religiunei lor. In formarea capitalismului modem, 
Evreii au jucat rolul unui catalizator;

4. slăbirea restricţiunilor pe cari obiceiurile şi morala1 le-au 
impus, la ’nceput, spiritului capitalist, slăbire care a urrnit scă- 
derei sentimentelor religioase la popoarele creştine;

5. emigrarea şi expatrierea subiectelor economice celor nuai 
active şi mai dotate cari, odată stabilite pe un pământ strein» 
nu se mai considerară legate de nici o obligaţiune, de nici un 
scrupul.

Şi astfel, caipfaliismul nu a încetat să crească, să se extindă 
şi să se desvolte.

Sombart închee temeinica sa „Contribuţiei la istoria morală 
şi intelectuală a omului economic modem” — acesta este sub
titlul cărţii sale „Le Bourgeois” — cu o întrebare şi un răspuns.

„Forţele uriaşului — (adecă ale capitalismului) — vor ră
mâne ele pe veci intacte ? — se 'ntreabă Sombart.

„Eu cred — răspunde Sombart — că spiritul capitalist poartă 
în el însuş germenele distrucţiurtei sale şi al morţii sate. Noi am 
asistat deja, în mai multe rânduri, lia nianifestaţiuni! de! declin' 
ale spiritului capitalist!: în secolul XVI în Germania şi în Italia, 
în sec. XVIII în Olanda şi în Franţa, în sec. XIX în Anglia. Ori
care ar fi fost celelalte împrejurări cari au contribuit să provoace 
acest declin,, rolul principal revine, incontestabil, unei tendinţe 
inerente spiritului capitalist şi oare nu va lipsi desigur să-şi ma
nifesteze acţiunea în viitor aşa cum a manifestat-o în trecut. 
Ceiiace a fost totdeauna) fatal spiritului de întreprindere, fără de 
care spiritul capitalist nu se poate menţine, este! delăsarea în 
viaţa rentierului, sau «adoptarea de maniere senioriale. Burghezul 
sie ’ngraşe pe măsură ce se ’mbogăţeşte, şi el se obicinueşte să 
se bucure de averile sale sub formă de rentă, în acelaş timp în 
care el se lasă antrenat de lux, crezând că este de bun gust să 
ducă o viaţă de gentilom dela ţară.

„Dar, un alt pericol ameninţă încă spiritul capitalist din vre
mea noastră: biurocratizarea crescândă a întreprinderilor noa
stre. Ceiace rentierul mai păstrează din spiitul capitalist este su
primat de biurocraţie.

„Un al treilea pericol este acesta : . cu progresul „civiliza
ţiei”, cifra natalităţii şî prin urmare excedentul naşterilor, scade 
în mod fatal. Şi Ia aceasta nici un remediu posibil.

„Chestiunea de a şti ceiiacie se va întâmpla în ziua în care 
spiritul capitalist îşT va fi pierdut gradul de intensitate pe care 
el îl înfăţişează astăzi, m/ îe-iriţgi^sează aci — spune Sombart.
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Uriaşul, devenit orb, va fi poate condamnar să ţâre carul civili
zaţiei democratice. Poate vom asista deasemenea la crepusculul 
zeilor şi aurul va fi aruncat în apele Rinului. Cine ar şti să 
spună ?” — cu această întrebare îşi închee Sombart cartea lui.

: Spiritul capitalist nu va dispărea, ci se transformă şi se va 
transforma mereu. Timpul îl va metamorfoza într’atât, încât iden
tificarea lui în tipare de felul celor pe cari capitalismul ni-le în
făţişează astăzi; nu va mai fi posibilă. O privire retrospectivă 
asupra evoluţiei spiritului capitalist, cu mijloacele pe cari psi
hologia, sociologia şi istoria ni-le pune la îndemână, ne-ar arăta! 
iuţeala cu care acest spirit s’a transformat dela o epocă la alta, 
am putea spune dela un deceniu la altul. Ritmul progresului ge
neral, propăşirea technicei, a civilizaţiei, a culturei, desvoltareai 
întregului cadru material al vieţii, prefacerile politice, evoluţia 
instituţiunilor publice şi particulare,, aceia a concepţiilor şi rea
lităţilor sociale, consolidarea sentimentului de siguranţă, a apă
rării drepturilor şi ivirea ssociaţiunilor şi instituţiunilor de ocro
tire socială, etc., toate aceste împrejurări şi altele au împins 
continuu spre mereu noui transformări spiritul capitalist. Trans
formările ce se vor petrece pe seama spiritului capitalist vor fi 
atât de multe şi esenţiale, încât spiritul capitalist nu va mai fi 
spirit capitalist; şi în acest viitor care a început mai de mult 
să-şi ţeasă pânza şi care va ajunge curând la încheeri inconte
stabile, va trebui căutat şi, de sigur, că se va şi găsi un alt nu
me care să exprime realitatea, spirituală din acea vreme. Capi- 
tlismul va îi apus atunci, .aşa cum apun toate lucrurile lumei 
acesteia.

Chiar sub ochii noştri, spiritul capitalist a suferit transfor
mări evidente. Cuprinsul şl ataşamentul pentru unele idei sunt 
altele după isbuomrea marei crize economice în 1929, decât îna
inte de această criză. Ideea de proprietate individuală, creditul, 
încrederea subiectelor economice între ele, temeinicia convenţii
lor, schimbul de produse între State, libertatea economică, sunt 
tot atâtea atribute ale spiritului capitalist cari au slăbit, s’au 
transformat considerabil în nu mai mult decât zece ani. In vre
mea noastră, ritmul transformărilor e mai viu, prefacerile în 
orice domeniu al vieţii sunt mai rapide. Evoluţia care în vremu
rile trecute se întindea pe secole sau decenii, în vremea noastră 
se petrece în câteva zeci de ani sau chiar în câţiva ani; într’o 
viaţă a omului modern se întâmplă prefaceri generale câte s’ar 
fi întâmplat în viaţa multor generaţiuni de mai înainte. Şi aceste 
prefaceri privesc mediul, cultura, mentalitatea, atitudinea gene
rală faţă de viaţă şi problemele ei. In vâltoarea acestor prefaceri 
este intrat şi capitalismul; cum-va eşi din ele şi când, de sigur, 
nu se poate anticipa. Ceiace se poate spune precis este câ se va 
transforma. Dincolo da această prezicere au se poate merge.
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MUNCITORII, AŞA CUM SUNT

Subiect al sistemului capitalist nu este numai burghezia. 
Prin felul ei de muncă, prin psihologia şi îndeletnicirile ei, bur
ghezia a fost şi este pârghiia sistemului capitalist. Ideologia şi 
interesele burgheziei sunt, deseori, în opoziţie cu ale celorlalte 
categorii sociale şi, în primul rând, cu' ale muncitorimii. Munci
torimea din întreprinderile economice este un factor important 
în ansamblul activităţii capitaliste. Prim urmare, pentru a înfă
ţişa mai complet regimul capitalist, este necesar să facem o su
mară menţiune şi despre situaţiunea muncitorimii în cuprinsul 
acestui regim, o înseiliaire a spiritului ei în ansamblul! spirituali
tăţii capitaliste.

Muncitorul aduce întreprinzătorului inteligenţa sa şi puterea 
sa de muncă; în schimbul acestora, el primeşte salariul. între
prinzătorul — proprietar sau conducător de întreprindere — di
rijează întreprinderea, îşi asumă riscul şj distribue beneficiul. 
Asupra acestei distribuţii s’a încins, de mult, o discuţie aprigă 
între patroni şi muncitori; aceştia din urmă au vorbit, deseori, 
prin reprezentanţi, dintre aari mulţi s’au recrutat chiar din rân
durile burgheziei intelectuale.

Există o spiritualitate muncitorească, o conştiinţă a munci
torimii care să Se formeze şi să aibă obiective nuimai! în sfera 
intereselor clasei muncitoreşti ca atare ?

Doctrina socialistă nu ne-a arătat elementele din cari se 
compune conştiinţa muncitorului. Nici măcar nu a încercat să 
întreprindă această cercetare. Socialismul nu ne-a spus ce este 
muncitorul ca tip social, ca fiinţă autonomă şii ce poate da şi în
semna el pentru civilizaţie ca entitate socială de sine stătătoare. 
Am aflat din cărţile atâtor scriitori dd este socialismul, structura 
societăţii, evoluţia catastrofală spre marele desechilibru, ni-s’a 

’ spus ce este plus-valuta, cum trebue înţeles profitul, rolul capi
talului şi al capitalismului, etc. Dar ni-s’a vorbit foarte puţin 
despre omul-muncitor, despre sufletul şi aspiraţiunile sale in
time, despre atitudinea ltu faţă de marile probleme ale existen
ţei. Şi — este foarte util să recunoaştem — că natura spirituali
tăţii muncitorimii cuprinde întreaga problemă a socialismului.

. Idealizarea muncitorului, ca de altfeli a oricărui tip social, 
nu serveşte nici o cauză bună. Muncitorul trebue privit şi înţeles 
aşa cum este, cu însuşirile şi cu scăderile lui, ca om întreg.

Corespunde muncitorul speranţelor pe cari şi-le pune în el 
cei cari luptă pentru revendicările lui,, cei cari îl apoteozează ? 
Rămâne muncitorul aspru şi neînduplecat în aspiraţiunile lui cu 
orice preţ, până lia tragerea tuturor concluziilor de pe urma des- 
jăşurării cauzei pentru care luptă ?

In 1909 a întreprins Levenstein întocmirea unor numeroase; 
autobiografii ale muncitorilor, autobiografii rezultate din strân-»
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gerea răspunsurilor date de un număr mare de muncitori la un 
chestionar pus la ’ndemână de acest cercetător

Declaraţiunile pe cari le-au iăcut muncitorii dovedesc că 
sentimentele lor sunt foarte variate. In general se observă că 
munca şi mediul în care eai se desfăşoară sugerează muncitorului 
sentimente seci, de indiferenţă şi ostilitate faţă de ceiace fac şî 
de împrejurările în cari trăiesc.

Ţesătorul Richter — relatează Levenstein — nu cunoaşte nr- 
mic mai odios decât propria sa meserie1*2). Metalurgistul Molter 
a făcut imposibilul ca să smulgă copiii săi dm situaţiunea de 
muncitor şi deplânge pe toţi acei cari au devenit muncitori.

Intr’o altă mare anchetă, Levenstein desprinde aversiunea pe 
care muncitorii o au pentru lucrul lor şi în generai pentru muncă. 
„Se constată în aceste răspunsuri — spune Levenstein — că mun
citorii sunt oameni cu dorinţa pătimaşe, cu ochii strălucitori de 
aşteptarea bucuriei ceasului de odihnă”05). Un muncitor declară, 
fără înconjur: „,Munca nu îmi procură nici cea mai mică plăcere. 
Eu mă duc la lucru, cum aşi merge la moarte”. Un ţesător de
clară : „Pur şi simplu, eu urăsc lucrul pe care trebue să-l fac”. 
Răspunsuri asemănătoare sunt multe. Rezumativ, rezultatul ace
stei anchete a fost următorul: 1803 muncitori au răspuns la che
stionarul lui Levenstein; 307 dintre ei, adecă 17%, au declarat 
că simt plăcere lucrând (dar deseori pentru motivd accesorii sau 
de caracter personal); 1027 muncitori, adecă 59%, simt un dis
preţ pentru lucrul ce trebue să-l facă; 308 persoane,, adecă 17,1%, 
s’au declarat indiferenţi faţă de munca lor, deoarece nu s’au gân
dit niciodată serios la ea; 161 indivizi nu au răspuns la anchetă. 
Prin urmare, numai 17% din muncitorii anchetaţi au declarat că 
simt bucurie lucrând, dar nimeni n’ar şti să spună dacă răspun
surile lor au fost sau nu sincere.

Ancheta lui Levenstein cuprinde şi alte chestiuni. La între
barea, dacă preferă familia, aitoolul sau agitaţia socialistă, mun
citorii au dat răspunsuri interesante. „Eu nu iubesc familia” — 
răspunde un miner de 23 'ani. Şi altul: „când sunt obligat să stau 
acasă, este ca şi când aşi sta în puşcărie”5*).

Şi despre viitorul umanităţii au fost întrebaţi muncitorii. 
„Nu — răspunde un muncitor — eu n'am nici o speranţă în vii
torul umanităţii. Poporul este încă prea împrăştiat şi nu ar» 
multă încDinare pentru fraterni tatei”13). „Eu nu mai am nici o 
speranţă, deoarece muncitorii sunt pretutindeni oprimaţi şi pre
tutindeni sunt consideraţi ca clasa cea mai de jos”. Un altul,

**). A .  L e v e n s te in ,  A u s  d e r  T ie fe ,  A r b e ite r b r ie fe , B e r lin , 1 909 , p a g .  8 8 . 
S3)  A .  L e v e n s te in ,  D ie  A r b e ite r fr a g e , m it  b e so n d e r e  B e r ü c k s ic h t ig u n g  

d e r  so z ia l-p sy c h o lo g is c h e m  S e i t e  d e s  G r o ssb e tr ie b s , M ü n ich , 1912, p a g .  4 9 . 
.  **) A , L e v e n s te in ,  D ie  A r b e ite r fr a g e , . e t c . ,  p a g .  24 8 .

‘ m )  A . L e v e n s te in ,  D ie  A r b e ite r fr a g e , e tc .,  p a g .  289 .
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mai filosof, răspunde : „Muncitorul trebue totdeauna să nădăj- 
duiască, însă nu până la groapă”8*).

Răspunsuri sunt multe şi de multe feluri în anchetai între
prinsă de Levenstein. Uneia patetice, altele, poate, sincer entu
ziaste pentru cauza şi lupta muncitorimii, dar majoritatea sunt 
tnste, cu fond protestatar, dovedind lipsă de afecţiune pentru 
muncă, lipsă de încredere în rezultatele luptelor politice. Se 
desprinde o deprimare sufletească, apatie pentru întâmplările 
vieţii, indiferenţă şi chiar aversiune faţă de familie.

Arturo Labriola ne înfăţişează, deaseinenea, multe părţi în
tunecate din frământările muncitoreşti. „Eu am asistat — spune 
Labriola — la zeci de greve în Italia; eu mi-am dat adeziunea 
mea entuziastă la cea mai mare parte dintre ele. Eu am fost spec
tator interesat la alte greve din Franţa şi din Belgia. Cu Hill- 
mann şi Giovanitti, am dat concurs marei greve a croitorilor din 
Filadelfiia în vara anului 1928. Eu cred că pricep câte ceva. Ei 
bine, aceste greve nu aveau nimic eroic. Muncitorii se decideau 
greu şi se menţineau cu preţul epuizării plămânilor şefilor lor. 
Rezistenţa era în funcţiune directă cu speranţa lor de a nu fi 
complet sacrificaţi. Dacă apărea pericolul de a fi definitiv li
cenţiaţi, nu mai putea fi nimeni reţinut. Totul se aştepta dela 
„şefi”. Şi când urma eşecul, pe aceiaşi şefi pe cari aveau obice
iul să-i exalte, îi insultau în mod grosolan. Credulitatea masse- 
lor şi absurda lor încredere în şefii lor nu au egal decât în uşu
rinţa cu care ele îi acuză şi îi insultă în caz de eşec. Ideea sacri
ficiului pentru scopul comun era o simplă sugestiune oratorică 
— dealtfel! naturală — a şefilor. Dar capitulaţia venea dela sine 
îndată ce se atingea un anumit nivel de sacrificii”87).

„Ideea celor două lumi — spune socialistul decepţionat La>- 
briola — care a sedus pe mulţi dintre noi, este absolut fante
zistă. Tot ceeace noi ştim şi ceiace am experimentat personal, 
ne duce la o amară constatare şi anume că în lumea aceasta nu 
se descopere decât sentimentele cele mai vulgare şi cele mai gro
solane ale lumei burgheze : antipatie pentru muncă, dorinţa pen
tru câştig facil, amorul pentru lux ş.i mai ales dorinţa de a eva
da din hotarele propriei sorţi”. îndată ce potaie, muncitorul re
nunţă la uzină şi se face mic comerciant, comisionar, contabil, 
„organizator muncitoresc”, deputat socialist, şi aşa mai de
parte”5*).

Iar De Man, spune: „muncitorul ideal al marxismului con
sacrat numai luptei de clasă şi detaşat de toate legăturile cari

8»j L e v e n s te in , D ie  A rbeiten tfrage, e tc .,  p a g .  29 7 .
®7) A r tu r o  L a b r io la , A u  d e la  d u  C a p ita lism o  e t  d u  S o c ia lià m e , P a r is ,  

1932, p a g .  142 .
e») A r tu r o  L a b r io la , o p . c it . ,  p a g .  143.
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îl âfaşelază mediului capitalist, această fiinţă nu este din fericire 
decât o chimexă născută din teorie”*9).

Labriola mai adaugă la cele de mai înainte : „Tot! ceeace 
noi ştim despre muncitor, ne obligă să recunoaştem că chiar din- 
tr’un punct de vedere moral, amăsurat capacităţilor sale intelec
tuale, el nu are de oferit societăţii mărie lucru . . .  Experienţa 
istorică nu este veselă. Progresul morali al oamenilor nu există; 
se constată fenomenul contrar. Că individul ar fi astăzi mai fra
tern, mai uman, mai cinstit, mai drept decât cum era acum o mie 
sau cinci sute de ani — deci că sentimentele intime ar fi evoluat 
spre mai bine — acest fapt ne pare extrem de îndoelnic. Ceiace 
noi numim „evoluţiuni morale’’, toate aceste progrese morale 
cu cari noi ne lăudăm, sunt realizări alo instituţiunilor noui (de 
binefacere, asistenţă, mutualitate) cari se nasc în societate. Ra
portul între acest fel de instituţiuni şi sentimentele morale su
biective ale oamenilor este adesea rău înţeles. Instituţiunile se 
nasc, în gieneral, dintr’un interes care se opune altui interes. Cea 
mai mare parte diin instituţiunile de binefacere se nasc fie din 
frică, fie din necesitatea profesională de a da de lucru unei acti
vităţi în şomaj. In orice caz, legătură între aceste instituţiuni şi 
sentimentele morale individuale nu există absolut deloc”'0).

Scriitorii de mai sus — în tovărăşia şi a altora pe cari nu: 
este necesar să-i menţionăm — voiau să vadă în muncitorime 
sentimente de mare altitudine, spirit de jertfă, curaj şi stăruinţă 
îndelungată în cursial revendicărilor. Şi n’au văzut. Şi par a fi' 
mâhniţi. Dar ce preţ poate avea întristarea lor când fiecare con
statare tristă pe seiaima muncitorimii o întovărăşesc cu o apre
ciere aproape dispreţuitoare pe seama marei lumi necăjite care 
osteneşte în fabrici, ateliere, uzine şi' şantiere ? Adecă, dumneia- 
lor, foşti socialişti sau aşa ceva, alunecaţi pe panta elogierii 
„virtuţilor” altor clase sociale, de sigur, considerate mai bune 
decât clasa muncitorească, vor ca muncitorimea să se dove
dească fără prihană, gata de orice sacrificiu, da orice elan, de 
orice Tenunţare. Răspunsurile pe cari le-am redat aci — este 
drept — desvăluie o stare sufletească dintre cele mai deprimate 
şi deprimante, un dor permanent de deziertare, de a schimba cu 
altul, de a evada din chinga mizeriei şi îndobitocirii în care tră
ieşte mare parte din muncitorime. Din vina cui este muncitori
mea în această situiaţiune ? Cum să se arate încântat de ideea de 
umanitate un om care este o viaţă întreagă tratiat atât de inu
man ? Ce ataşament pentru familie se poate pretinde unui om 
care vede pe ai săi suferind şi răbdând mereu lipsa ? Ce poftă 
mare să aibă pentru lucrul pe care-1 face, când de pe urma lui 
nu câştigă atât cât să poată duce o viaţă omenească ? Râspun-

, *•)) D e  M an, A u  dela d u  M arx ism e, p a g . 64 .
t «*) A , L a b r io la , o p . c it .,  p a g .  151— 2 .
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surille pe cari le-am relatat şi opiniile pe cari le-am reţinut ple
dează elocvent şi convingător pentru cauza clasei muncitoreşti. 
Pledează fără votata şi intenţia celor ce le-au relatat şi a celor 
ce le-au exprimau, pledează pentru muncitorime, iar nu pentru 
— dimpotrivă — cei cari, cândva, i-au fost aproape.

Muncitorii nu ştiu, nu vor, nu pot, etc. Cine este de vină ? 
Răspunsul 'este la îndemâna oricui. Capitalismul a întreprins, îni 
unde ţări, iniţierea şi susţinerea unei eficace politici sociale» 
destinând fonduri mari pentru felurite instalaţiufii necesare lo
cuinţelor, spitalelor, ridicării culturale, îmbunătăţirii generale a 
condiţiunilor de trai ale muncitorilor, etc. Salariile au fost îm
bunătăţite, condiţiile muncii ameliorate, orele de lucru împuţi
nate; s’a organizat folosirea şomeuriior; în aproape toate ţările 
civilizate a luat fiinţă o bogată legislaţie muncitorească. Condi- 
ţiunile de viaţă ale muncitorilor din ţările mai puţin civilizate 
sunt încă nesatisfăcătoare, dar şi în acestea se fac sforţări lău
dabile pentru îmbunătăţirea lor.

Cu toate acestea, chiar în cele mai civilizate ţări, problema 
muncitorească rămâne o problemă deschisă. Separaţiunea muncii 
sub toate formele de capital, întreţine o mulţime de competiţiuni 
şi asperităţi între patroni şi angajaţii lbr, pe cari, poate, numâi 
o radicală schimbare în structura întreprinderilor ar putea să 1« 
împuţineze sau chiar să le înlăture. Şi aci am putea repeta: fie
care societate îşi are muncitorul pe care îl merită; ridicarea ace
stuia depinde, direct, de propăşirea generală a societăţii în mij
locul căreia el trâeşte. Societate capitalistă burgheză nu înseni
nează, neapărat, numai burghezia propriu zisă, ci totalitatea gru
purilor sociale cari activează în spirit şi mai ales în sistem ca
pitalist, cu sau fără voe, aprobând sau desaprobând acest sis
tem. In acest înţeles am putea întinde cercetarea noastră şi asu- 
abate mult din calea pe care ne-am propus să mergem acum şi 
asupra poziţiei altor pături sociale; o asemenea cercetare ne-ar 
abate mult dn calea pe care ne-am propus să mergem acum şi 
aci, amplificând studiul nostru dincolo de hotarele precise pe 
care ni le-am propus la început.

VICTOR JINGA



Controlul şi coordonarea 
activităţii întreprinderilor Statului

A. OBIECTUL ÎNTREPRINDERILOR DE STAT ŞI FORMELE
DE EXPLOATARE

Staitul dispune de un important număr de întreprinderi, pe 
cari le exploatează direct. Deosebit, Statul mai are întreprinderi 
concesionate şi întreprinderi exploatate în participare cu capi
talul particular.

întreprinderile Statului, exploatate direct, pot fi clasificate 
după forma de exploatare sau după obiectul lor.

Ca formă de exploatare putem distinge, pe lângă regia pu
blică comercială ce funcţionează după sistemul creat prin legea 
comercializării din 1929, o seamă de derivaţii din această formă, 
c a : admnistraţii comerciale, direcţiuni comerciale, direcţiuni 
generale, direcţiuni speciale, direcţiuni în Ministere, societăţi pei 
acţiuni şi administraţii publice autonome.

*
а. Ţinând seamă de forma de o r g a n i z a r e ,  avem azi 

următoarea situaţiune a întreprinderilor comercializate ale Sta
tului, exploatate direct de Stat.

I. Regii, case şi administraţii autonome
1. Casa Autonomă a Monopolurilor C. A. M.
2. Regia Autonomă C. F. R.
3. Regia Publică Monetăria Naţională.
4. Casa Autonomă de Finanţare şi Amortizare C. A. F. A.
5. Industria Aeronautică Română I. A. R.
б. Regia Publică, Loteria de Stat.
7. Casa de Asigurării a Ministerului de Interne.
8. Domeniile Eforiei Spitalelor Civile. . *
9. Centrul Naţional' de Românizare.
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Administraţiile publice autonome ale Stabilimentelor Industriale
ale Armatei:

10. Arsenalul Armiaitei.
11. Piroiehnia Armatei.
12. Fabrica de Pulbere.
13. Fabrica de Materiale de Protecţie.
14. Atelierul Central de Confecţiuni al Armatei.
15. Tăbăcăriia Armatei Bucovăţ.
16. Pirotehnia Sadului.
17. Fabrica Mărgineanca.
18. Uzinele Mârşa.
19. Fabricile Ucie'a.

II. Administraţii comerciale.
1. Administraţia Comercială a Monopolului Vânzării Alcoo

lului şi Tartelor de Consumaţie M. A. T.
2. Administraţia Comercială a Porturilor şi Căilor de Comu

nicaţie pe Apă P. C. A. .
3. Serviciul Maritim Român S. M. R.
4. Navigaţia Fluvială Română N. F. R.

1 5. Administraţia Comercială a Stabilimentelor Aeronauticei
şi Marinei Regale A. S. A. M.

6. Administraţia Comercială pentru Prospecţiuni si Explo- 
tări Miniere A. C. E. X.

7. Administraţia Comercială a Exploatării Muncii Penale
E. M. P.

8. Administraţia Comercială Oficiul Naţional al Cinemato
grafiei.

9. Administraţia Comercială a Pădurilor Statului C. A. P. S.

III. Direcţiuni Comerciale
1. D. C. iai Pescăriilor Statului P. A. R. I. D.
2. D. C. a Redevenţelor şi Impozitelor Miniere, administrată 

ca serviciu comercial.
IV. Direcţiuni în Ministere

1. Direcţiunea Moşiilor Armatei A. M. A.
2. Direcţiunea Cdoni zări lor din Subsecretariatul de Stat ai 

Românizării, Colonizării şi Inventarului.

V. Direcţiuni Generale
1. Direcţiunea Generală P. T. T.
2. Direcţiunea Generadă a Drumurilor de Stat. C. A. D.
3. Direcţiunea Generadă a Monitorului Oficial şi Imprime- 

riilor Statului.
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- ■ 4. Gasa de Depuneri şi Consenmaţiuni. • '
5. Casa Generală de Pensiuni.
6. Casa Sănătăţii. --

VI. Direcţiuni Speciale.

1. Direcţiunea Specială de pe lângă Ministerul Propagandei 
Naţionale ia) Oficiului Naţional de Turism.

2. Direcţiunea Specială pentru ocrotirea şi ajutorarea perso
nalului C. F. R. (Casa Muncii C. F. R.)

VII. Socitetăţi pe acţiuni
1. Minele de Aur din Baia-Mare.
2. Uzinele de Fier din Hunedoara.

VIII. Diverse instituţii autonome
1. Casa Naţională de Economie şi Cecuri Poştale C. E. C.
2. Casa Centrală a Asigurărilor Sociale.
3. Casa de Pensii a Teatrelor Naţionale şi Operelor Române.
4. Casa Invalizilor, Orfanilor si Văduvelor de Război 

(I. O. V. R.)
5. Casa Sănătăţii.
6. Fondul Muncii.
7. Oficiul Muncă şi Lumină.
9. Consiliul Superior al Transporturilor şi Tarifelor.

*
b. Ţinând seamă de o b i e c t u l  pe care-1 au, întreprinderile 

Statului pot fi împărţite în următoarele categorii:
I. întreprinderi de monopol

1. Casa Autonomă a Monopolurilor C. A. M.
2. Administraţia» Comercială a Monopolului Vânzării Alcoo

lului şi Taxelor de Consumaţie M. A. T.
II. întreprinderi cari exploatează bunuri»

1. Administraţia Comercială a Pădurilor Statului C. A. P. S.
2. Direcţiunea Comercială a Pescăriilor Statului P.A.R.I.D.
3. Direcţiunea Comercială a Redevenţelor şi Impozitelor Mi

niere.
4. Direcţiunea Generală a Monitorului Oficiali şi Imprimerii

lor Statului. ,
5. Administraţia Comercială pentru Prospecţiuni şi Explo

rări Miniere A. C. E. X.
6. Minele de Aur din Baia-Mare.
7. Uzinele de Fier din Hunedoara.
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III. întreprinderi cari îndeplinesc serviciul de comunicaţie
1. Administraţia Comercială a Porturilor şi Căilor de Comu

nicaţie pe Apă P. C. A.
2. Serviciul Maritim Român S. M. R.
3. Navigaţiai Fluvială Română N. F. R.
4. Direcţiunea Generală P. T. T.
5. Direcţiunea Getnerală a Drumurilor de Stat C. A. D,
6. Regia Autonomă C. F. R. 1

IV. Instituţii financiare
1. Regia Publică Mone,tăria Naţională.
2. Casa Autonomă de Finanţare şi Amortizare C. A. F. A.
3. Casa de Depuneri şi Consemwafium.
4. Casa Naţională de Economie şi Cecuri Poştale C. E. C.

V. Instituţii sociale
1. Casa GeneraHă de Pensiuni.
2. Casa de Pensii a Teatrelor Naţionale şil a Operelor Române.
3. Casa Invalizilor, Orfanilor si Văduvelor de Războiu 

(I. O. V. R.)
4. Casa Sănătăţii.
5. Fondul Muncii.
6. Oficiul Muncă şi Lumină.
7. Casai de Asigurări a Ministerului de Interne.
8. Casa Centralliă a Asigurărilor Sociale.
9. Direcţiunea Specială pentru Ocrotirea şi Ajutorarea Per

sonalului C. F. R. (Casa Muncii C .F. R.)
10. Direcţiunea Colonizării din Subsecretariatul de Stat al 

Românizării, Colonizării şi Inventarului.
11. Liga Naţională contra tuberculozei.
12. Regia Publică Loteria de Stat.

13. Domeniile Eforiei Spitalelor Civile.
VI. Stabilimente industriale în legătură cu apărarea naţională

1. Industria Aeronautică Română I. A. R.
2. Administraţia Comercială a Stabilimentelor Aeronauticei 

şi Marinei Regale A. S. A. M.
3. Administraţiile publice autonome ale Armatei: Arsenalul, 

Pirotehnia, Fabrica dle pulbere, Fabricai de materiale de 
protecţie, Atelierele centrale de confecţiuni, Tăbăcăria 
Armatei Bucovăţ, Pirotehnia Sadului, Fabrica Mărginean- 
ca, Uzinele Ucea.

VII. Instituţii) Diverse
1. Oficiul Naţional! de Turism.
2. Ad-ţia Comercială a Oficiului Naţional al Cinematografiei«
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3. Centrul National de Românizare.
Pe lângă aceste întreprinderi exploatate1 de Stat, mai sunt 

unele întrprinderi la cari Statul participă, sau cari sunt conce
sionate; enumerăm mai jos câteva din acestea :

VIII. Regii Mixte
1. Societatea Naţională de Gaz Metan „Sonainetian” şi Lonea.
2. Societatea de Radio-difuziune şi Orient-Radio (Rador).
3. Societatea Copşa Mică şi Cugir.

IX. Concesiuni
1—3. Monopolul Chibriturilor, Telefoanele şi Teatrul Na

ţional din Chişinâu.

B. COORDONAREA ACTIVITĂŢII ŞI CONTROLULUI ÎNTRE
PRINDERILOR ŞI AVUŢIILOR PUBLICE

Întreprinderile Statului, chiar şi acelea organizate sub forma 
regiilor publice comerciale sau a administraţiilor publice autono

me, nu pot activa izolat', pentru a aduce rezultate favorabile. Ac
tivitatea lor trebue coordonată.

Eîie trebuesc supuse unui control central, care să se refere 
rezultatele fianciare şi la randamentul lor tehnic.

Creiarea unui fond comun, din care să se facă investiţiuni 
In ordinea importanţei şi urgenţei, este iarăşi o măsură necesară.

In vederea centralizării acestor trei feluri de activităţi — co
ordonarea activităţii întreprinderilor Statului, controlul! şi. poli
tica de investiţiuni — se impune înfiinţarea unui organ central, 
unui oficiu superior de coordonare şi control.

Un organ asemănător însă cu atribuţiuni mult mai reduse a 
existat la noi între 1924—1934.

a. Consiliul superior de control şi îndrumare creiat în 1924 
pe lângă Ministerul Industriei şi Comerţului, se compunea din 12 
membri, din cari 10 erau reprezentanţi ai vieţii economice şi fi
nanciare, >ar 2 erau parlamentari.

Atrbuţiunile acestui consiliu se refereau numaii la regiile 
mixte şi la concesiuni şi se îndreptau în trei1 direcţuni:

1. Stimularea activităţii economicei prin darea avizului:
— asupra propunerilor referitoare ia întreprinderile comer

cializate;
— asupra investiţiilor neamortizabile în cursul ultimilor 10 

ani aii duratei concesiunilor;
■— asupra participării capitalului străin;
2. Coordonarea activităţii economice prin :
— fixarea normelor pentru întocmirea proectelor clei buget şii 

ia bilanţurilor tip;
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— darea avizului asupra înlocmirii şi modificării statutelor;
— exercitarea controlului asupra administrării societăţilor.
Din cele de mai sus se observă că acest consiliu superior

avea nu numai rolul de a stimula şi coordona activitatea între
prinderilor, ci şi rolul de a controla modul de administrare. Atri- 
buţiunea de control nu a trecut consiliului superior ce s’a creiat 
în 1929.

Dintre cei 10 membri, 3 specialişti erau numiţi de Consiliul 
de Miniştri, şi când se desbăfceau probleme în legătură cu De- 
panamentelle/ puteau lua parte miniştrii respectivi cu vot deli
berativ, cari împreună cu cei doi parlamentari formau majorita
te voturilor, putând da o directivă hotărîrilor.

Ceilalţi miembri erau : Preşedintele Curţii de Conturi, un de
legat al B. N. R.-ului, un delegat al Societăţii Naţionale de Cre
dit Industrial, apoi al Consiliului superior al Economiei Naţio
nale, ai Consiliului superior al Muncii şii în fine al Cooperaţiei.

b. Consiliul superior al administrării întreprinderilor şi avu
ţiilor publice, creiat în 1929 în locul Consiliului Superior amin
tit îa punctul ai. de mai sus, ce se desfiinţează, se compunea din 
22 membri şi avea un cadru de activitate mai larg, extinzându-se 
asupra tuturor întreprinderilor Statului, organizaite ca regii pu
blice comerciale, regii mixte, regii cooperative, concesiuni, aren
dări şi închirieri.

Acest consiliu era format în majoritate din specialişti — 12 
membri — 4 specialişti în chestiunile economice şi financiare, 
ti ingineri şi 2 jurisconsulţi, toţi numiţi de Consiliul de Miniştri.

Restul de 10 membri erau delegaţii următoarelor instituţii: 
Banca Naţională a României, Asociaţia Băncilor, Uniunea Came- 
rilor de Comerţ, apoi de Agricultură, Uniunea Oraşelor, Ministe
rul de Finanţe, cum şi Administratorul Pădurilor şi al Pescării
lor. Avea următoarele atribuţiuni:

a. de a stimula şi coordona aocivitateia ministerelor sau 
autorităţilor locale în organizarea şi administrarea întreprin
derilor;

b. de a-şi da avizul asupra formei de organizare a întreprin
derilor publice, apoi asupra regulamentului de funcţionare al re
giilor publice comerciale, asupra statutelor regiilor mixte şi co
operative şi asupra proectedor de concesiune şi caetelor de sar
cini ale concesiunilor nereglementate de legi speciale;

c. de a veghea asupra executării programelor de lucru ale în
treprinderilor concesionare;

d. de a evalua prin experţi aportul Statului şi al, particu
larilor;

e. de a urmări rezultatele administraţiei regiilor şi concesiu
nilor;

f. de a aduna toate datele privitoare la activitatea acestora;
g. de a fixa norme pentru intocnv.rea bilanţului; ; .
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h. de a supraveghia aplicarea dispoziţiunilor legii comercia
lizării din 1929.

Greşala organizării acestui consiliu superior consta în fap
tul că nu avea un rol de a exercita controlul. Cele mai multe atri- 
buţiuni erau în legătură cu organizarea întreprinderilor: îndru
marea organizării, darea de avize asupra formei, asupra statute
lor,, regulamentelor, fixarea de norme pentru încheerea bilanţu
rilor şi evaluaretai aporturilor. Avizele erau numai consultative, 
încă în 1930, aproape toate întreprinderile publice şi-au ales for
ma de organizare.

Deci aceste atribuţiuni încetau după eâţivai ani dela consti
tuirea Consiliului. Ca atribuţiuni, cari să-i rămână pentru tnaî 
departe: urmărirea rezultatelor administraţiei, regiilor şi conce
siunilor, culegerea datelor şi vegherea executării programelor 
de lucru la întreprinderile concesionate.

A aduna daite nu însemna a controla. In 1934, în loc de a fi 
desfiinţat acest consiliu trebuia organizat în vederea controlului 
şr a coordonării activităţii diferitelor întrepmderi publice. ,

Diin cercetarea felului cum au funcţionat cele două consilii 
superioare în trecut şi ţinând seatnă de situaţia actuală a func
ţionării întreprinderilor publice, credem că este absolut necesar 
să se înfiinţeze un organ central pentru coordonarea activităţii 
acestora şi pentru exercitarea controlului.

c. Oficiul Central de Control şi coordonare ar urma să aibă 
următoarele atribuţiuni:

1. coordonarea activităţii întreprinderilor publice în vederea 
colaborării şi a asocierii pentru îmbunătăţirea condiţiilor tehnice 
şi economice de producţie.

Autonomia ce s’a acordat întreprinderilor publice a adus nu 
numai la o iibertate de acţiune, ci şl la o situaţie de izolare în
tre ele. Ar trebui să se găsească o cale de colaborare între între
prinderile caii au produse ce pot servi ca materie primă sau se
mifabricate altor întreprinderi.

Aşa de exemplu ar trebui să se stabilească legături între re
gia mixtă Lonea care produce cărbuni, şi între regia autonomă
C. F. R. care consumă acest produs, sau între Sonametan şi Uzi
nele de fier ale Statului şi alte întreprinderi din industria da 
transformare, a Statului, sau între C. A. P. S. şi întreprinderile 
Statului cari întrebuinţează produse lemnoase. Această integrare 
verticală se poate aplica cu foarte bune rezultate şi la întreprin
derile din industria de războiu.

Pe lângă integrarea verticală se mai impune o concentrare 
orizontală a întreprinderilor publice! ale căror produse sunt su
puse oscilsţiumlor pieţii, în privinţa preţurilor.

2. Constituirea unui fond comun din care sâ se facă inve
stiţii, după urgenţa şi importanţa lor, la diferitele întreprinderi 
publice.
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3. Controlul activităţii întreprinderilor, urmărirea rezultate
lor fianciare şi ai randamentelor tehnice ş:. fimanciae.

In exercitarea: controlului să se cerceteze în cadrul posibili
tăţilor de producţiune, ţinând seamă de materia primă de care 
dispune fiecare întreprindere, de mijloacele de producţie şi de 
debuşeu! pe care-1 au produsele, producţiunea şi rezultatele 
anuale.

Pentru a se executa în condiţiuni cât tnai eficace acest con
trol, credem necesar ca pe lângă fiecare regie publică comer
cială, regie mixtă, regie cooperativă sau conceisiune, să funcţio
neze un controlor, care să depindă de Oficiul Central şi să fie 
salarizat tot de acesta.

Azi există câte un comitet de cenzori la instituţiile autono
me, care depinde da salarizare de administraţia! pe l'ângă care 
funcţioneaz,; din aaest motiv, rapoartele cenzorilor în generali nu 
erau obiective şi nu primeau directive dela un organ superior.

4. Pe lângă aceste atribuţiuni, cari se referă lai întreprinde
rile publice, oficiul central de contrai şi coordonare ar mai avea 
şi controlul celorlalte bunuri încredinţate diferitelor Direcţiuni 
şi instituţii cari depind de ministere şi administraţii locale, ca :

— moşiile, clădirile, pădurilei şi întreprinderile constituitei 
legate sau donaţiuni pentru şcolii (Casa Şcoaletor), spitale, 
(Casa Sănătăţii);

— bunurile agricole administrate de Camerile d» Agricultură;
— bunurile aparţinând diferitelor servicii, afară de cele 

menţionate mai sus.
In primul rând controlul modului de administrare al acestor' 

bunuri cade în competenţa organelor de inspecţie de pe lângă 
flecare minister: inspectori, financiari în Ministerul Culturii 
Naţionale, Sănătăţii!, Agriculturii, Finanţelor, etc. Până în pre
zent s’a acordat toată atenţiunea controlului actelor de cheltueli 
şi cassilerilor, neglijându-se cercetare«'* modului de administrare 
al bunurilor.

Ca organizare, acest organ central de control pe care-1 pro
punem s:ar prezenta ca în schema de mai jos :
Oficiul Central de Control şi Coordonare al Avuţiilor Publice.

Pentru efectuarea controlului ar urma să aibe inspectorii ge
nerali1 şi inspectori cari în acelaşi timp să facă şi îndrumarea 
controlului la : întreprinderile publice, care şi în prezent au or

gane de control (comisiuni de cenzori); Ministere cu servicii în- 
subordine, cari şi în prezent au organe de inspecţie (insp. finan
ciarii, dintre cari se pot delega unii pentru legate, doniaţiuni ctc., 
în privinţa controlului); Exploatări comunale, prin Direcţiunea 
Exploatărilor Comunale din Ministerul de Interne.

Pentru coordonarea activităţii întreprinderilor publice ar ur
ma să aibe trei specialişti în chestiunile : tehnice; economice şi 
juridice, cari ar forma o secţiune aparte, la care s’ar întruni pre
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şedinţii consiliului de administraţie ai întreprinderilor publice, 
ce «ntenţonează să colaboreze: C. F R., C. A. M., C. A. P. S. etc.

Prn crearea acestui Oficiu Central de Control şi Coordonare 
nu s’ar îngreuna bugetul Statului, deoarece există şi în prezent 
organe de inspecţie şi control, însă activitatea lor nu este di- 
rectivată, şi salarizarea în special la regiile publice comerciale 
şi casele autonomie se face de către acestea direct. Propunem 
crearea unui fond comun din contribuţia întreprinderiilor publice, 
din care să se facă salarizarea acestor organe de control.

Crearea acestui organ central ar aduoe îmbunătăţiri în con- 
diţiunile de funcţionare şi administrare prin coordonarea activi
tăţii şi controlul întreprinderilor şi ar face o repartizare mai ju
dicioasă a investiţiilor.

Amintim câteva din greşelile ce s’au făcut în trecut de către 
întreprinderile Statului:
.* Nu au continuat producţiunea până la produsul finit, pemtru- 
că nu dispuneau de instalaţii necesare şi nu făceau industriali
zarea tuturor produselor. Amintim cazul Minelor de Aur ale Sta
tului, cari nu prelucrau minereurile în vederea extragerii tuturor 
produselor, ci au predat piritele unei fabrici particulare, care: 
realiza din producţia acidului sulfuric şi produselor cfiiimice, be
neficii mai importante decât toate exploatările miniere al!e Sta
tului. Administraţiile C. A. P. S. şi P. A. R. 1. D. nu dispuneau 
de instalaţii şi fabrici îndestulătoare pentru industrializarea pro
duselor.

Din cauza acestei exploatări s’a păgubit întreaga economii 
naţională, exportându-se produse brute ieftine şi importându-se 
produse industrializate scumpe.

Coordonarea şi controlul activităţii acestor întreprinderi 
sunt măsuri ce se impun de urgenţă. ,

Dr. LUCIAN TURDEANU.



CRONICA

Caleidoscop ardelean
REFORME INDRĂSNEŢE ŞI HOTARE DREPTE

In Ardeal, plugarii inehee lucrările câmpului, dor orăşenii aleargă 
profesional şi desbat, controversat, problemele ceasului de faţă. Cu dem
nitate şi mărelţie ţăranul sorie, iară şi iară, pe scoarţa fără de sfârşit, 
apăsând pe coamelo plugului, povestea legăturilor sale indestructibile cu 
pământul, iar noi, orăşenii, ne agităm sterp între fittile şi fobiile noastre.

Prestigiul provinciei noastre se întemeiază pe munca devotată şi 
onestă a celor mulţi, pe statornicia şd dârzenia lor şi pe meritul excepţio
nal al unei elite prin a cărei activitate stăruitoare şi luminată trebue să 
se înalţe in eondiţiumea ei umană muljţimea satelor şi oraşelor româneşti.

Adortori nesăţioşi ai vieţului de aur au ridicat mai puţini pe la noi 
stările excepţionale de acum. Aci, io Ardeal, sunt bogăţii multe al căror 
târg, fără noi, este însă altundeva.

O sete de idealism a cuprins pe mul)ţji intelectuali ardeleni trăiţi un 
sfert de veac sub povara unei fericiri facile şi a unor deprinderi politice 
decadente. Iar idealismul, acolo unde există, militează deseori — cum şi 
când poate — pentru accelerarea reformelor sociale şi economice, oricât 
de îndrăsneţe, pe seama celor mulţi. Acest spirit reformist depăşeşte limi
tele ce i-au fost cândva conturate de disputa : dreapta — stânga; etiche
tei inamovibile şi inconcludente de om de stânga sau do dreapta, lipită 
pe capul fiecărui intelectual trebue să-i ia locul aderarea făţişe, integrală 
şi organică, la reformele radicale cari să dea societăţii româneşti aşezări 
mai drepte şi mai omenoase.

Nedumeririle din societatea noastră — şi suint destule — îşi au poate 
geneza şi într'o deficien|ţjă a înţelegerii constantelor sigure ale vremii noa
stre şi Intr'o scădere a capacităţii noastre intuitive. Paradoxele şi absur
dul, frecvente în încleştarea de astăzi dintre popoare, alimentează conti
nuu aceste nedumeriri.

Problema esenţială, dominantă astăzi în Ardea!, este problema hota
relor acestei părţi de ţară românească; în această privinţă solidaritatea 
noastră este absolută, intransigenţa noastră totală. Instinctul de conser
vare etnică şi conşiinţa spatului nostru naţional sunt coordonatele vigu
roase, de căpetenie, ale fiinţei şi spiritualităţii noastre. Pentrucâ, în esenţă, 
suntem o na|ţ/iune dârză, cuminte şi sănătoasă, în care oamenii de ispravă 
se pot deosebi prin talente, puncte de vedere şi funcţiuni, dar se asea
mănă şi devin solidari prin virtuţile şi idealurile lor.
ŞCOALA, AŞA CUM ESTE

învăţământul nu poate decât să pregătească In vederea încercărilor 
vieţii, cari sunt încercările supreme. Nu atât şcoala, cât mai ales viaţa 
creează elitele, elite de cari avem nevoie pretutindeni. Trebue să credem, 
fiecare în însemnătatea muncii prin care contribuim la prosperitatea 
comună.
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A avut şi are, de sigur, încă multe lipsuri învăţământul de toate 
gitadele. învăţământul de eri era făcut — şi este Încă prea mult ţi astăzi 
— pentru un copil, pentru-un tineret abstract, primit la şcoală fără a se 
şti nimic despre el şi fără a se ţine seamă de incltnalţjunile sau structura 
lui. sufletească şi fizică.

_  Se fabricau indivizi gata de a se întoarce împotriva societăţii care 
i-a produs, sau rămânând indiferenţi faţă de ea; unii se considerau eman. 
cipajţi, pe când ei erau detaşaţi do societate. Şcoala devenise, prea ade
seori, mediul în care se milita pentru idealuri şi cu metode streine de spi
ritul şi de obiectivele de totdeauna ale învăţământului.

Dar şooal'a nu este şi nu poate face totul. Din nimic ea nu poate 
făuri un conţinut sufleteso tineretului. Ea primeşte copiii cu „cei şapte 
sdî de acasă“, expuşi continuu influenţelor socetăţii şi ispitelor mediului. 
Cu câtă dreptate se poate rosti în şcoală povestea legendarului Manole : 
„Ziua se clădea, noaptea se surpa“.

Criza şcol'ii reflectează şi crizele societălţji; de câte ori şi-a schimbat 
societatea românească idealurile şi afectivităţile în decursul vieţii unei 
singure generaţi ? Putea, oare, şcoala să creeze, în asemenea condiţii, o 
concepţie, un suflet unitar tineretului?

Tineretul nostru de astăzi, sub nici un raport, nu este inferior tine
retului de altădată. Nu vrem să aşezăm virtuţile aureolate şi estompate 
ale trecutului împotriva defectelor uşor vizibile ale prezentului, după cum 
nu vrem să susţinem nici că tot ceiace vine după, însemnează progrès.

In marea sa majoritate, tineretul român este dornic de a se instrui 
şi muncitor. E firesc, necesar, ca cei tineri să vadă viaţa altfel decât cei 
vârstnici, pe cairi trebue să tindă să-i depăşească. Numai când tineretul 
nu va aduce puncte noui de vedere — uneori în contradicţie cu ale celor 
vârstnici — numai atunci vom putea vorbi de falimentul şcolii ţi de o 
mare criză a tineretului român. : i

Tineretul dă astăzi societăţii româneşti mai mult decât a primit; el 
n‘a putut fi instruit şi educat cât şi cum s‘ar fi cuvenit, pentrucă. incerti
tudinile şi turpitudinile societăţii noastre l-au aşezat pe calea neliniştei- 
şi a  disperării, au venit pe urmă concentrările şi: apoi mobilizarea. Acestui 
tineret, i-s‘a cerut mereu să răspundă.: prezent.

Nu apun acestea pentru tânărul trufaş şd gol, gata & se fixa — eu, 
şi mai. ales fără merit — în. ipostaza de creditor al societăţii. Mă gândesc 
la tânărul de omenie din ale cărui virtuţi răsar mugurii tuturor speran
ţelor noastre.

Nu vom reuşi- să îndreptăm -nimic cu temei dacă nu stabilim ca prin
cipiu de bază al întregului sistem de educa(ţ|ie : şcoala datoriei. Să-şi facă 
datoria integrală elevii şi studenţii, dar să şi-o facă şi profesorii. Şcoala 
de-orice fel trebue să cultive şi să întărească în sufletul tineretului con
ştiinţa datoriei, simţul răspunderii şi disciplina morală.

Şi mai e o problemă. Din, sate nu vin la învăţătură aţâţi câţi ar tre
bui să vină. Tineretul' rural Vine în învăţământul secundar şi superior în 
număr din ce în ce mai mic faţă de tineretul orăşănesc. Astfel, Intre anii- 
1925—1935, au fost în şcolile secundare de toate categoriile 1.357.877 în
scrieri de elevi din mediul orăşăneso şi numai 1.041.211 din mediul sătesc, 
cu toate că populaţia -noastră rurală este cam 75 la sută din întreaga 
populaţie a ţării. Nu avem date privitoare la învăţământul superior, undo 
credem însă că proporţia este şi mai defavorabilă elementului de origina 
sătească. Aceasta este o mare şi gravă problemă a societăţii româneşti.
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ŢĂRĂNIMEA; MÂINE IN ARDEAL
Stările economice din Transilvania se resimt încă de pe urma multi

secularei privilegieri a unora — Unguri, Secui, Saşi — şi tot atât de în
delungată impilare a populaţiei băştinaşe şi majoritate a acestei provincii.

Reforma agrară şi regimul de egale îndreptăţiri de un. sfert de veac 
au revoluf.ionat viaţa economică şi socială a acestei provincii, fără ca să 
se fi putut şterge complet urmele unui brutal anăhronism. In oraşele ar
delene a dominat multă vreme elementul german; Ungurii ajung stăpâni în 
oraşe abia în a doua jumătate a veacului al XlX-lea, odată cu extinderea 
şi întărirea dominaţiei lor politice, accentuate mai ales după realizarea 
din 1867 a dualismului. Odată cu sporirea orăşenilor unguri, sporesc şi 
evreii oari acceptă limba şi cultura maghiară, iar apoi, sfcatisticeşte, sunt 
înglobaţi complet in populaţia ungurească.

Standardul de viaţă relativ ridicat al popula|ţ|iei acestei provincii, 
apropierea pieţelor de desfaoere şi sistemele do exploatare agricolă mai 
evoluate creează producţiunii agricole de aci condiţiuni favorabile de 
desvoltare la cari s‘a adăugat conjunctura deosebit do prielnică din ulti
mul timp. Sunt însă în Transilvania regiuni aride, cu populare săracă şi 
în cari, fără un interveniţionism de Stat luminat şi eficient, nu se pot rea
liza îmbunătăţiri remarcabile. Mă gândesc la populaţia Munţilor Apuseni, 
la cea din Sălaj, Maramureş, Someş şi de altundeva.

Problema (ţărănească a fost şi aci desbătută întâmplător'şi fragmen
tar, iar îmbunătăţirile realizate sporadic, necoordonat.

So impune întemeierea, şi pe seama celorlalte provincii ale Ţării, a. 
unui Institut de cercetare a condiţiunilor complexe de viaţă a ţărănimii, 
care să studieze şi să dea solu|ţ|iuni practico privind munca, locuinţa, or
ganizarea economică, odihna ţăranului, privind înfrumuseţarea vieţii dela 
ţară, stările demografice, ctc. Subliniez: solu|ţiuni practice şi de imediată 
aplicare, potrivite stărilor deosebite din diversele regiuni. In acest Institut 
să colaboreze oamenii de idei şi de fapte cari iulbesc pe ţărani şi cunosc 
nevoile lor. Unei asemenea oiganizaţiuni de o deosebit de mare utilitate 
Statul trobue să-i dea un sprijin nelimitat.

O cooperaţie nouă, de felul celei de care m‘am ocupat amănunjţSt în 
cartea mea de acum doi ani, s‘ar cuveni să aibă un rol hotărâtor în ofen
siva de ridicare a natului românesc.

In industria şi comerţul individualist am progresat foarte puţin în 
Transilvania, noi Românii. Iar încercarea de a creia stări economice în  
afară de spiritul şi de exigenţele vremii este zadarnică. Inilţiativa asociată, 
atât de mult aplicată în sfera capitalismului societar, a dat rezultate ex
cepţional de bune în unele regiuni —■_ cum este şi Braşovul — în care Sta
tul a furnizat capitaluri cari au fecundat muncă românească deosebit de 
inteligentă şi de productivă în marile uzine. Succesele acestea ne obligă 
la fixarea urnei precise atitudini doctrinare şi la apucarea hotărâtă pe dru
mul realizărilor practico româneşti.

Şi mai adaug, subliniind, că: Regionalismul economic va trebui să fie 
unul din suporturile de căpetenie ale reorganizării noastre materiale. Aci 
şi acum nu pot spune mai mult.

Stărueşte convingerea unanimă că răsboiul acesta nu se face degeaba, 
că dreptatea naţională şi socială va ieşi biruitoare şi că Transilvania, Ţara. 
de mâine, îşi va da rândueli interne cari, în substanţa şi In orientarea 
lor, vor fi, vor trebui să fie altele decât cele de ieri. V. J. ,
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0 sulă cîe ani deia prima lecţie 
de Economie Politică în România

La 23 Noemvrie 1843, economistul de factură liberală şi una dintre 
cele mai însemnate personalităţi ale ştiinţei economice in Principate, în 
secolul trecut, Ion Ghica, ţine primul1 curs universitar cu subiect economic. 
Este interesant de a înregistra acest fenomen cu, atât mai mult, cu cât 
ştiinţa economică a pătruns în Principate foarte târziu. Chiar Aurelia/n, 
economistul cu prestigiu la sfârşitul secolului trecut, în prefaţa cunoscu
tei traduceri a cărţii lui Fr. List: Sistemul naţional de Economie Politică, 
scria la 1887 : între şciinţele car© au fost introduse mai cu greu şi mai târ
ziu la Români este fără îndoială Economia Politică.

Ion Ghica, economist, prozator cu însemnate şi variate resurse, prinţ 
de Samos, deschizător de drumuri în cercetările sociale alături de Cogăl- 
niceanu şi alţii la revista Propăşirea (1844), mai târziu ministrul şl prim- 
roinstrul domnitorului Cuza, este personalitatea cea mai complexă, din se
colul trecut, ce a avut preocupări însemnate şi economice.

După tratatul dela Adrianopol, Principatele Române intră în circui
tul vieţii economice internaţionale. Stilul de viaţă din apus, rapidele trans. 
formări determinate de factorul social căruia i se imprimase amprenta 
libertăţii, de faetonul economic dominat de începuturile dinamice ale in
dustrialismului, dădeau societăţii româneşti un colorit variat şi viu. Atât 
orientalismul1 păstrat în cutele trecutului, fie el do esenţă rusească sau 
turcească, cât şi iabucmirile tot mai frecvente alo influenţei apusene, fă
ceau din societatea românească cultă, un bazar de aspect© şi de probleme 
regeneratoare de direcţii noui.

Intre modele aduse din apus era şi una curioasă şi cu puţină rezo
nanţă în societatea noastră. Aceasta era ştiinţa economică pe care tine
rii ce studiau — în special la Paris — au uzit-o dela economiştii francezi 
de factură liberală. Printre ei a fost şi un bastard îndrăgostit de miraju- 
rile unei noui lumi, ca aceia propovăduită de Mesia, era lumea lui Fou- 
rier. Acest tânăr a trăit o viaţă de baladă şi a încrustat în evenimentele 
premergătoare anului 1848, tragedia unei încercări la Scăeni, asupra că
reia tunurile au tras risipind gloata, dar ideia s‘a împrăştiat ca pulberea 
peste meleagurile locuite de acel Iţăran ce nu înţelegea prea multe din ace
ste nebunii. El dorea o soartă mai bună, iar Teodor Diamant credea într'o 
soartă realizată In condiţii optime.

In această atmosferă de sincere încercări pentru a încadra viaţa eco
nomică şi socială a Principatelor în ritmul vieţii apusene, în perioada când 
apăreau revoluţionarii dorinţei de mai bine şi când societatea noastră su
prapusă lupta — cu mijloacele unei inteligenţe consfinţite în Fanar — 
pentru a-şi menţine prerogativele câştigate şi consacrate cu Regulamen
tul Organic, apare o figură de boer, viţă de domn, mare proprietar, şi cu 
uii verb meşteşugit, cu o aliură de vrăjitor în a face lumea să înţeleagă 
şi cele mai grele probleme ale economiei politice, se ocupă cu ştiinţa ce 
făcuse celebri pe Adam Smith şi Ricairdo.

Ion Ghica era din Muntenia şi mergând la Iaşi, întâlneşte pe economi
stul Niculae Suţu, care juca un rol important în viaţa politică a acestei ţă. 
rişoare. Cât a stat la Iaşi, centru important de cultură, a ţinut lecţii de 
Economie Politică la Academia Mihăileană. Prima lecţie a ţinufo la 23 Nb- 
jemvrie 1843, cu titlul: Despre importanţa economiei politice.
1 Ion Ghica în lecţia de deschidere arată importanţa ştiinţei economice
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„care singură numai este în star© să ne lumineze Intru căutarea interesu- 
rilor noastre materiale şi morale".

Insistă asupra faptului că desvoltarea economică modernă a fost pro» 
gătitoare pentru realizarea de unităţi politice, amintind acest fenomen în 
legătură cu Germania. Totodată anunţă- că se duc tratative la Iaşi pentru 
a se realiza o unitate bănească Intre cele două Principate, menită a pre
găti alte acte în acest domeniu.

Ion Ghica se ocupă de industrie — industrie într‘uin sens mai larg — 
ca element esenţial în asigurarea independenţei şi desvoltănii unui Stat. 
„Dacă astăzi mai avem o existenţă politică, o suntem datori cu totul in
dustriei agricole, câmpiilor celor mari şi roditoare care asigurează hrana 
nu numai a noastră, dar şi a multor milioane de locuitori din Emglitera şî 
din Germania.“

O importanţă deosebită acordă Ion Ghica — şi pe bună dreptate —- 
creditului în viaţa economică, ca element de stimulare şi desvoltare.

Este curios cum acest adept al liberalismului economic consacră ele
mentul economie legat de noţiunea largă de industrie ca factor determi
nant al progresului. „Industria, din firea ei, este înainte alergătorul ne
atârnării şi a slobozeniei“.

■ Interesant este de reţinut faptul1 că Ion Ghica încadrează în aceste 
probleme misiunea ştiinţei economice“. Economia politică îşi are partea 
sa în lucrarea ştiinţelor asupra socie-ăţii, şi ea astăzi are vot şi părere 
în problemele politicii europene şi a toatei lumi“.

„ . . .  pacea şi îmbunătăţirea stării omeneşti, iată deviza economiei 
politice. Ce dorinţă mai frumoasă decât aceea de a vedea pe neamul ome
nesc, nu îinigenumcbiat dinaintea materialismului, ci dimpotrivă scuturând 
jugul lui“.

In apusul Europei se epuizase doctrina fiziocrată, mercantilismul1 re- 
zida mai mult în practica 1-ucruTilor, iar liberalismul era la apogeu prin in
fuzia doctrinară pe care i-o dădea şcoala franceză. Smith şi Ricardo au dus 
cercetarea spre deductivismul general, aruncând şi unelte idei pesimiste. 
Optimismul franoez era de esenţă naţională şi rezulta din stadiul de desvol
tare economică a acestei ţări, mai armonic închegat, dar şi rezultat al cultu- 
rei ce era o continuare dela clasic cu sinuozită|ţi de echilibru spre modem.

In acest timp în. Prinoipate se cercetau problemele de bază pentru o 
organizare mai bună, se studiau interesele străine ce ar putea favoriza o  
astfel de evoluţie şi mai ales se dibuia prin suteranele societăţii, măsurile* 
revoluţionare ce ar putea determina întronarea unei libertăţi menită să 
creeze o soartă mai bună pentru (ţărani.

Economicul' era mai mult intuit decât studiat sistematic. Aveam doar 
câteva nume ce ştiau precis ce este ştiinţa economică. O ştiau mai ales în 
interpretarea ei clasică. In Germania apăruse deja Sistemul Naţional de 
Economie Politică şi la noi ideile liberale nici nu începuse să joace un rol 
de epuizare a problemelor.

Fiecare doctrină economică apare la orizont şi se impune ca o con
secinţă a existenţei în societate a unor probleme ce trebuiesc şi pot fi 
rezolvate numai prin principiile mari ce se întrevăd. O doctrină devine 
perimată în momentul când principiile ce-i stau la bază nu includ toate 
problemele ce se pun la un moment dat colectivită|ţ|ii. De aci rezultă o 
strânsă corelaţie oe există în întreaga manifestare culturală a unei eolectL 
vităţi şi mediul social şi economic.

Principatele aveau nevoie de libertate pentrucă acest principiu era 
în' concordan|ţ)ă cu un desiderat politic, era In concordanţă cu un deside-t



rat, sódat. Prin libertate se întrevedea unirea şi independenlüa statului, 
prin libertate se întrevedea emanciparea ţărămimei şi tot pmicipiul liber
tăţii favoriza nouile transformări în viaţa economică, menite a aduce Prin
cipatele in orbita comerţului intcrna|ţjonaJ.

Iată, deci, climatul in care ştiinţa economică debutează la noi. Primul 
caro cere o consacrare oficială a ei este Ion Ghica, prin. lecţia ţinută acum 
o sută de ani.

Nu a fost în această direcţie o continuitate. Probabil se întrezărea 
un pericol în a cunoaşte mai adânc, do o parte mai mare a societăţii, 
toate problemele de ordin economic ce se impuneau tot mai insistent.

O sută de ani s ‘a muncit in ogorul acestor preocupări. Şuţu, Moruzi 
şi Ghica, Ion Ionescu dela Brad sunt numai prima falangă. Era fatal ca 
opera lor să fie mai mult o paştişare. Aurelian şi Dionisie Marţian erau 
mai intim legaţi do realităţile noastre, dar sincronizaţi şi ci, ca înaintaşii 
lor, de epoca în care au trăit.

In România s‘au impus problemele economice, ca dealtfel în toato 
Statele. începuturile au fost marcate de neîncredere, au fost înconjurate 
de o suspectare, pemtrucă nu era Mţ|elegere pentru aceste fenomene. Azi, 
-când atâtea catedre sunt ilustrate de cunoscuţi oameni de ştiinţă, ştiinţa 
economică trăeşte faza ei didactică la noi.

Dela prima lecţie de Economie Politică (ţinută de Ghica acum a sută. 
de ani, până la primul profesor ce preda această materie, trec 17 ani. Ion 
Strat este primul profesor pentru ştiinţa economică şi dela el firul se con
tinuă ou nume ilustre ce au dat o contribuţie atât de însemnată încât se 
poate vorbi — azi — < despre anumite puncte de vedere — specific româ
n eşti— în ştiinţa economică.

Să nu amintim decât numele lui A. C. Cuza, I. N. Angelescu, Virgil 
Madgearu, Mihail Manoil'escu, Victor Jinga, Victor Slăveseu, N. León, V. Bâ- 
dulescu, G. Zâne, Ion Răducanu, Gr. Mladenatz, Eugen Demetrescu, D. B. 
Ionescu, Mircea Pienescu, lom Veverca etc. şi imediat ne trece prin faţa 
ochilor filmul unde se desfăşoară problemele economice româneşti sau in
ternaţionale desbătute de economiştii amintiţi mai sus.

Dela interpretarea specific didactică a problemelor economice în ge
neral, numai pentru a fi vulgarizate la noi, până la problema desvoltârii 
capitalismului în răsăritul Europei inclusiv România (a se vedea Madgearu 
şi Zeletin) până la problema corporatismului sau a productivităţii în .in
dustrie şi agricultură (Manoilescu), sau teoria dinamicei cooperatiste sau 
notii puncte de vedere eu privire la burghezia românească (V. Jinga), sau 
până la acele minunate studii asupra trecutului nostru economie (Ange
lescu şi Zâne), sau asupra economiştilor noştri diu veacul trecut (Victor 
Slăvescu, Eugen Demetrescu, T. Veverca), sau până la subtilele probleme 
financiare undo numele unui Madgearu, Leon sau Răducanu vor rămâne 
In istoria acestei discipline, este un lung drum de realizări în ştiinţa eco
nomică.

Nu am amintit aci decât câteva, personalităţi spicuite la întâmplare 
pentru a marea progresul co sa  realizat în acest domeniu. Azi, insă, cu 
două Academii Comerciale unde studiile economice sunt baza învăţămân
tului, cu cel pujţiin încă şase catedre economico la alte facilităţi, ştiinţa 
economică :sp impune, ca o.necesitate pentru cercetarea realităţilor noastre.

Ştiinţa economică are două aspecte prin prisma cărora trebueşte pri
vită. In primul rând este de esenţă militarista, dând unora ce se ocupă 
cu ea posibilităţi de activare cu rezultat în viaţa economică. Aci este 
marele aport al preocupărilor economice dela noi. O armată de economişti
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bine pregătiţi sunt azi în cadrul economiei naţionale, muncitorii de fie
care zi pentru progresul instituţiilor şi al întreprinderilor.

O altă pleiadă munceşte în cadrul didactic şi ştiinţific. Numele eco
nomiştilor amintiţi mai sus este minim faţă de marele număr ce osteneşte 
în câmpul cercetărilor economice. Lucrări de o reală valoare apar, dar — 
fenomenul este inevitabil —. apar destule fără să îndeplinească nici ele
mentarele condiţii ale unei publicaţii.

Faptul, însă, că lumea se preocupă tot mai mult de problemele eco
nomice, no indică importanţa acestui studiu şi actualitatea lui.

Au trecut o sută de ani dela prima lecţie de economie politică şi 
ştiinţa economică românească are realizări demne de înregistrat pe răbo
jul unei istorii menită a evidenţia problemele ce au frământat societatea 
românească în ultimii o sută de ani.

. AUGUSTIN TĂTARU

Profesorul Vicfor Slăvescu
Academia Comercială din Bucureşti are în profesorul Victor Slăvescu 

o porsonalitate de prim rang a învăţământului nostru universitar. Membru 
al Academiei Române, cercetător pasionat al celor mai de seamă probleme 
alo economiei noastre naţionale, erudit răscolitor al vieţii şi operelor gân
ditorilor noştri economişti din veacul al XlX-lea, profesor devotat cate
drei şi iubitor al studenţimii, d-1 Victor Slăvescu are în lumea noastră in
telectuală o poziţie proeminentă pe care o înalţă mereu prin osteneala căr
turărească de fiecare zi.

Reţinem, aci, numai câteva din lucrările, din ultimul timp ale profe
sorului Slăvescu :

Vieaiţja şi opera lui Petre Mavrogheni, 1939.
Vieaţa şi opera lui Dionisio Pop Marţian, 1940.
O „Autobiografie“ a lui D. P. Marţian; Corespondenţa D. P. Mailţian— 

Gh. Bariţiu, 1940.
D. P. Marţian şi Dimitrie A. Sturdza în 1859, 1941.
Coutribulţjuni la istoria noastră monetară 1836—1852, 1941.
Vieaţa şi opera economistului Alexandru D. Moruzi, 1941.
Ion Ionoscu dela Brad profesor do economie politică, 1942.
Vechi proecte de oăi ferate în Moldova 1846—1851, — 1942.
însemnările de călătorie ale lui N. Suţu, 1839—1847, — 1943.
Economistul Bogdan Petriceicu Haşdeu, 1943.
însemnând — incomplet, cu totul  ̂sumar —t profilul distinsului pro

fesor al învăţământului nostru economîo universitar, omagiem o hărnicie 
luminată, un exemplu strălucit de muncă intelectuală consacrată prin ale
gerea profesorului ca membru al celui mai înalt for cultural al Ţării.

Pe când mulţi intelectuali cu dovedite însuşiri se pierd în lumea bu
curiilor materiale şi a plăcerilor de rând, părăsind arena vastă şi lumi
noasă a competiţiunilor spirituale, profesorul V. Slăvescu s‘a fixat. îndă
rătnic, pe culmea gândurilor înalte din care nu se lasă abătut de nici o 
vicisitudine a vieţii comune şi comode.

Numai printr'o muncă de intensitatea şi valoarea celei subliniate aci 
o naţiune îşi sporeşte patrimoniul culturii şi al prestigiului său intelectual.
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Misiunea aşezămintelor 
de învăţământ superior

De universitate sunt legate multe amintiri, o vie simpatie şi multe 
speranţe. In incinta unei universităţi, academii sau politehnici pulsează 
neliniştea şi fiorul primelor apariţii pe scena vieţii, văpaia căutătorilor Ae 
adevăr şi calmul demn al maeştrilor; în oraşul universitar lumea dă alt
contur problemelor vieţii, fapta cotidiană se plasează la o oarecare alti
tudine, svonul şi şoapta îşi îndeplinesc stingherite funcţiunile lor desa- 
gregante.

Universitatea distribue lumina cu gestul larg al semănătorilor de 
ogoare şi pentru studenţi şi pentru lumea din afară. Un oraş universitar 
nu mai este un oraş de provincie în înţelesul pejorativ al acestei noţţiuui. 
Nici o instituţie nu dă prestigiu şi orizont unei localităţi mai mult decât 
o instituţie universitară; stă mărturie pentru această afirmaţie gloria câş
tigată numai prin universităţile lor de atâtea oraşe necapitale din Germa
nia, Italia şi Anglia.

In ţările de veche cultură şi civilizaţie o parte însemnată din activi
tatea intelectuală s‘a deplasat spre institutele neuniversitare de cercetări 
şi spre alte instituiţii de iniţiativă particulară şi profesională; acolo, func
ţiunile de profesor şi de cercetător ştiinţific încep să se diferenţieze. In 
celelalte ţări aproape toată activitatea ştiinţifică se realizează în institu
ţiile de învăţământ superior şi de către profesorii acestui învăţământ; im
portanţa şcolilor înalte este aci, proporţional’, mult mai mare.

In România avem abia ceva peste 80 de and de vieaţă universitară, 
puţin faţă de vieajţa universitară aproape milenară a  multor universităţi 
din apus, dar mult pentru imensa contribuţie dată de iniţiativele de învă
ţământ superior vieţii culturale, sociale, economice şl publice a  Româ
niei. Cultura şi viaţa publică românească a fost, constant, susţinută pe 
planuriie lor cele .mai ridicate de profesorimea şcolilor noastre înalte, iar 
pentru lumea cultă de dincolo de hotare tot această profesorime a dus şi 
a reprezentat mai mult şd mai autentic gândirea şi înaltele simţăminte 
româneşti.

Astăzi, misiunea şi structura universităţilor sunt mai complexe. Răs- 
boiul a deplasat un număr însemnat dintre studenţi spre front şi diversa 
garnizoane; potenţialul universităţilor este, deci, scăzut. Condiţiunile răs- 
boiului comprimă, întrucâtva, şi exuberanţele şi libertatea de mişcare; în
volburările ultimilor ani din viajţia studenţească sunt pe cale a ceda locul 
spiritului de colaborare şi de mutuală comprehensiune între studenţi şi 
între aceştia şi profesorii lor. Mulţi dintre profesorii instituţiunilor de în
văţământ superior sunt de formaţie intelectuală şi spirituală îndepărtată; 
au trecut peste ei două mari răsboaie cu multe coiwulsiuni şi prefaceri; 
numai un discernământ vioi şi o putere de adaptare corespunzătoare le-au 
putut păstra o prospeţime eficientă pentru cultura şi spiritualitatea ro
mânească. Unii dintre profesori poartă însă povara unor vremi trecute cu 
îndărătnicia şi exclusivismul care nu încălzeşte şi nu stimulează; dela ase
menea oameni, studenţii nu se mai aleg cu nimic.

Coordonatele spirituale ale studentului ardelean de astăzi par a fi: 
încredere în destin mai mult decât în oameni, glasul evenimentelor este 
mai ascultat decât acela al experienţelor de laborator şi al literelor căiiţii, 
o oarecare nostalgie pentru exerciţiile de suveranitate practicate nu de 
mult, necazurile frontului şi ale traiului, purtate în speranţa că ziua de,
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mâino va Ii mai bună şi mai dreaptă decât ziua de ieri — şi pentru Ţară
şi pentru el.

întâmplările din Ţară şi din lume au dat studentului un coeficient 
de răspundere şi chiar îngrijorare, făcând din el un bărbat care judecă, 
discerne şi ia atitudini măsurate; au trecut şi peste el destule decepţii 
pentruca să nu mai aibă încredere exagerată nici în oameni şi nici chiar 
în idei. Imaginea unei Komânii întregite se conturează limpede şi fără 
echivoc în spiritul studentului nostru; hotarul politic al Ţării suprapus ce
lui etnic al românismului este o condiţiune fără de care el nu poate con
cepe nici viaţa, nici moartea. Permanenţele etnice şi geo-politice ale ro
mânismului sunt singurele cari exercită, în chip constant, o influenţă ho
tărâtoare asupra judecări şi simţămiutelbr tineretului nostru din şcolile 
înalte. Şi este bine că este aşa; tineretul scapă, astfel, influenţelor mă
runte şi efemere fără nici .un folos nici pentru naţiune şi nici pentru for
marea lor. '

Şcolilor de învăţământ superior pe lângă îndatoririle didactice şi 
ştiinţifice Jb revine sarcina de a îndruma tineretul pe calea constantelor 
sigure ale vieţii şi destinului neamului nostru. Prin ştiinţă, la o sporită 
conştiinţă de om şi de român şi dc aci spre toate acele îndatoriri menite 
a ridica satul românesc şi inuţfjmea oraşelor noastre.

Spirit social în gândire şi criterii de mulţime în acţiune. Dini egois
mul generaţiilor nu a rodit nimic bun nici pentru societate, mici pentru 
naitiuni. Peste ogoismele individuale şi profesionale se cuvine să se aşeze 
spiritul generos, văpaia idealismului revărsat mănos asupra vieţii, neca
zurilor şi aspiraţiunilor celor mulţi.

Unversitatea, nu este un scop în sine. Ea este un popas de lumină 
şi de adevăr dela caro se pleacă pentru viajtă. Cine trece prin universi
tate nu poate primi aoi nici toată educaţia, nici toată instrucţia; ne ră
mâne mult, foarte mult pe seama puterilor noastre.

Destinul universităţii Ardealului şi al celorlalte instituiţii uni de în
văţământ superior so împleteşte ou acela al provinciei noastre şi al Ţării. 
Din întrebările mari alb ceasului de faţă se desprind şi răspunsurile cari 
privesc universitatea şi şcoala în general. Viitorul apropiat va da toate 
răspunsurile cărora va trebui să ne conformăm, şi naţiune şi societate şi 
şcoală.
(„Viaţa universitară“ Sibiu, nr. 4—8, 27 Iunie 1043). V. J. .

Institutul de Istorie Naţională 
al Universităţii din Cluj

Intr'o atmosferă de polemică se desbat multe din problemele istorico 
ale Transilvaniei. Acest fenomen este determinat de faptul că unii vreau 
să justifice o stăpânire efemeră aoi prin glasul lor ofensiv, unde nu fapta 
este importantă, ci intensitatea cu care ţipă, alţii vreau să încadreze acest 
patrmonia al nostru într'un complex foarte încâlcit şi interesat şi pentru 
această temă caută argumente în sbuciumata istorie a acestui centru al 
românismului.

In această, ambianţă, publicaţiile Institutului de Istorie Naţională al 
Universităţii din Cluj, de sub conducerea cunoscutului istoric —> de va‘ 
loaro naţională şi de rezonanţe peste graniţele ţării noastre — Prof. Ioan
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Lupaş, aduc un material bogat, interesant, în cadrul căruia obiectivitatea 
ştiinţifică este deviza tuturor profesorilor ce muncesc cu folos în ogorul 
acestor probleme. Dealtfel, este foarte uşor să-ţi păstrezi calmul şi obiec
tivitatea ştiinţifică atunci când dreptatea este evidentă. Pe această linie 
a dreptăţii noastre se înşirue lucrările unor cercetători ca Prof. Ioan Lu
paş, Alexandru Lapedatu, Silviu Dragomir, C. Muşlea, C. Daicovioi, Ioan 
Moga, Ioachim Crăciun, Aurel Decei, Ştefan Pascu, etc. etc.

Nu am amintit mai sus decât câţiva istorici, din marea pleiadă ce 
în Transilvania luptă pentru menţinerea la suprafaţă a adevărului istorie 
şi a bunului simţ.

Ultimul Anuar al Institutului de Istorie Naţională a Universităţii din 
Cluj, este primul apărut după refugiul Universităţii din Cluj la Sibiu. Prin 
materialul interesant ce ni-1 pune la dispoziţie, scos din comoara de fapte 
istoric© din Transilvania, unde se afirmă studiile d-şoarei Marina Lupaş, 
a d-lor Carol Golîner, Aurel Decei şi mai ales prin valoroasei© pagini de 
cronică şi dări de seamă, această publicaţie devine baza cercetărilor isto
rice din Transilvania.

D-l Prof. Ion Lupaş în articolul „Mitul „Sacrei Coroane" şi problema 
transilvană“ indică caracterele esenţiale ale acestei probleme şi arată pre
cis faptele ipotetice pe cane se bazează ideia aşa zisei Coroane sacre, pe 
care ar fi primit-o regele Ştefan al Ungariei dela Papa Silvestru la anul 
una mie. Iată ce scrie renumitul istoric referitor la pretinsa coroană: 
„Afirmaiţiunea aceasta apare acum — în lumina rezultatelor dobândite pe 
urma unor serioase cercetări critice, întreprinse chiar de istorici maghiari 
cu bună reputaţie ştiinţifică — lipsită de orice temeiu al adevărului. Nu 
se poate invoca nici o dovadă documentară acceptabilă nici pentru trimi
terea coroanei; cu atât mai puţin pentru conferirea titlului de „rege 
apostolic“.

Pretinsa bulă a papei Silvestru al U-lea nu este decât un „falsificat 
unic în felul său“, după cum s‘a subliniat aceasta chiar în revista istorică 
„Századok“ (Veacurile) din Budapesta, încă de-acum 40 de ani“.

Interesant şi plin de originalitate este articolul d-lui Prodan despre 
„iliş" în Transilvania, unde aduce o contribuţie originală.

Toate dării© de seamă asupra unor cărţi ar merita să fie evidenţiate 
prin temele şi critioile ce se desfăşoară. No oprim asupra celei făcute de 
tânărul şi eruditul profesor Ioan Moga la cartea: E. Lukinich, A. Fekete- 
Nagy, L. MaMrai şi L. Gâldi: Documenta históriám Valachorum in Hiinga- 
ria illustrantia, usquo ad anmum 1400.

Scopul acestei lucrări — arată d-l Prof. I. Moga — este de a da o 
temelie documentară teoriei imigrării noastre în Transilvania, cât mai 
târzia cu putinţă. Această teorie a devenit o dogmă consacrată a istorio
grafiei maghiare.

Cetind paginile acestei dări de seamă, rămâi uluit cum de vecinii 
noştri din apus „graţie inteligenţei şi metodei lor" nu încearcă să dove
dească că nu suntem nici acum în Transilvania şi că este o iluzie ştiinţi
fică a se vorbi de prezenţa, Românilor pe acest© plaiuri.

După ce d. Moga arată problemele puse de fiecare autor şi cu o ar
matură ştiinţifică necontestată 1© dărâmă eşafodajul minciunilor, d-sa în- 
chee: „Ca metodă de lucru şi ca rezultate obţinute, volumul întocmit din 
iniţiativa şi sub îngrijirea d-lui E. Lukinich, este lipsit de orice valoare 
ştiinţifică, fapt la care nu s‘ar fi ajuns dacă „postulatele istoriografiei mo
dem©“'ar fi fost respectate de colaboratorii d-sale şi ele n‘ax fi rămas o 
simplă garanlţie verbală oferită de d-l E. L. specialiştilor streini nefamilia-
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rizaiţi cu problemele Transilvaniei medievale".
Anuarul Institutului de Istorie Naţională al Universităţii clujene este 

o dovadă a muncii ce so depune de intelectualii Transilvaniei pentru a 
descifra _ în lumina datelor obiective — destinul nostru istoric.

A. T.

Banca „Crişana“

Am cetit cu un deosebit interes darea de seamă a societăţii elveţiene 
„Volg“ pentru o jumătate de veac de activitate, 1886—1936. Am în faţa. 
mea o dare de seamă asemănătoare a Băncii „Crişana“ din Brad pentru ac
tivitatea dela 1891—194&

Ambelo povestiri merg paralel. „Volg“-ul s‘a născut din necesitatea 
de a veni în ajutorul populaţiei din oea mai neproductivă regiune a El
veţiei şi care din cauza randamentului slab al agriculturii şi % scăderii 
preţurilor îndeosebi după 1875 luase calea pribegiei şi a emigrării în 
America. ■ ■ .v

A fixa aceşti oameni, a-i susţine, însemna o datorie sfântă, datorie 
pe care şi-a îndeplinit-o „Volg“-ul şi despre care vorbeşte darea de seamă 
amintită.

Să vedem întrucât regiunea servită de „Crişana“, Zarandul, poate fi 
asemănată cu regiunea soră din Elveţia.

„Bradul este un orăşel situat în centrul fostului comitat al b ran 
dului. Acest judeţ cuprindea un colţ de pământ strămoşesc, care a fost 
stăpânit dela descălecarea Romanilor în Dacia şi până azi numai de noi 
Românii.

O mândrie etnică, iubirea libertăţii şi dârzenia în luarea de atitudini 
şi hotărâri, caracterizează firea populaţiei de aici.

Răsooala dela sfârşitul veacului al 18-lea a celbr trei eroi români: 
Horia, Cloşca şi Crişan, apoi revoluţia din 1848 a lui Avram Iancu şi a  
tribunilor săi — s’au desfăşurat pe teritoriul acestui Zărtand. Aşa fiind, 
este uşor de înţeles dece Zărandul a devenit leagănul unor tradiţii de 
eroism românesc. < ■

Tradiţiile, cultivate de zărăndeni, nelinişteau pe asupritorii noştri 
unguri. Deaceea, în credinţa că vor distruge acest cuib de virtuţi daco- 
romanice, ungurii au desfiinţat în anul 1876 judeţul Zărandului, împărţin- 
du-i suprafaţa, administrativă între judeţele măriignaşe. Apoi au înlocuit 
funcţionarii publici de origine română cu maghiari, aduşi din toate un
ghiurile Ungariei; ne-au trimes pe cap jandarmi şi meseriaşi unguri, a ve
nit apoi puhoiul speculanţilor evrei maghiarizaţi, cari au acaparat comer
ţul. Aşa s‘a pus la cale maghiarizarea orăşelelor şi târgurilor locale ro
mâneşti". , i

Toate mijloacele le-a întrebuinţat stăpânirea pentru a proletariza 
această regiune şi a împinge populaţia să plece în lume. Pentru aceasta 
trebuia în primul rând să-i aducă la sapă de lemn. Intâiu cămătăria.

„Să ne transpunem ou gândul în acele vremuri când Banca „Crişana“ 
începuse activitatea cu un capital de 5860 florini şi acorda împrumuturi 
mici. Ea avea de suportat o regie apăsătoare, şi dacă mai avem în ve
dere, că împrumuturile, ce ridicau ţăranii noştri dela cămătarii de profe
sie sau ocazionali, plăteau zece creiţari pe săptămână după fiecare florin;



478

împrumutat (se zicea atunci de către acei cămătari „zlotu şi pitula“ pe 
săptămână) ceeaoe constituia o dobândă anuală de 520%“.

Urmează apoi lupta pentru pământ:
„Astfel în anul 1909 s‘a cumpărat în Brad dela soţţja ungurului Szab6 

Istvdn moşia de circa 107 jugăre cadastrale cu preţul de cor. 71.250.— Te
ritoriile aflătoare în afară de comună s‘au parcelat şi s‘au vândut t i 
ranilor.“ i

„O altă moşie mai importantă s‘a cumpărat în licitaţie în anul 1917 
în comuna Bonţeşti. Banca „Magyar Leszâmitold“ din Budapesta a  scos 
la licitaţie moşia din Bonţeşti a proprietarului ungur Varga Emeric, do
miciliat în Macău. Cfum aproape toţi bărbaţii din comuna Bonţeşti erau 
mobilizaţi în marele războiu mondial, nimeni nu s‘a interesat ca această 
moşie să fie cumpărată de localnici, sau de o persoană care mai târziu 
să facă înlesnire (ţăranilor români să ajungă ei proprietari ai moşiei. S‘a 
prezentat la licitaţie Banca „Crişana", cumpărând moşia cu preţul de cor. 
86.330. Moşia avea o extensiune de 230 jugăre, majoritatea arător şi gră
dini. O singură gTădină aflătoare în locul numit „Livada“ era de 14 ju
găre, plantată cu peste 700 pomi roditori“.

Dar pentru a arăta scopul altruist urmărit, ca şi celelalte bănci ar
delene, sprijinea din toate puterile prosperitatea noastră:

„In sprijinul acestor două instituţii naţionale româneşti (Biserica şi 
Şcoala), cari susţineau în noi sufletul şi nădejdea într‘un viitor mai bun, 
Banca „Crişana“ a jertfit cu mult mai mult decât am putea noi arăta în 
cifre, căci ajutoarele nu puteau fi date pe faţă, pentru a nu fi acuzaţi 
de asupritorii noştri unguri de iredentism. Nu ne-ar fi desonorat această 
„stigmatizare"; ea cuprindea însă în sine primejdia desfiinţării băncii şi 
deaoeea se impunea prudenţa.

. Timp de 25 ani, până la sfârşitul primului războiu european, Banca 
„Crişana“ a contribuit an de an cu sume importante din modestele sale 
fonduri, pentru echilibrarea bugetului gimnaziului greco-oriental român 
din Brad, apoi pentru complectarea salariilor dola 18 şcoli primare confe- 
siouale româueşti, ameninfljate cu închiderea de către autorităţile ungu
reşti, prin faimoasa lege Apponyi. Ea a contribuit cu sume importante 
la construirea edificiului Liceului român din Brad, a contrbuit cu sume 
însemnate la zidirea şi repararea de biserici şi edificii pentru şcoale pri
mare şi în sfârşit a acordat burse tinerilor săraci doritori de a învăţa carte.

Liceul românesc din Brad a primit pentru echilibrarea bugetului, 
până Ia sfârşitul anului 1918 în total 109.900,80 coroane aur. Acest liceu a 
primit în numerar pentru construirea edificiului (pentru 8 clase) încă îna
inte de isbuenirea răsboiului mondial cor. aur 50.000 şi un teren în va
loare de cor. aur 20.000.

Până la finea anului 1914 „Crişana“ a contribuit pentru interesele 
obşteşti cu suma de cor. aur 182.722.

In anul 1920 a creiat un fond cultural de cor. 60.000 in amintirea 
prea vrednicului ei preşedinte, mult regretatul protopop V. Damian, iar 
în anul 1929 cu ocazia sărbătorirei jubileului de 25 ani de activitate a  di
rectorului ei, Ioam Ghişa, adunarea generală creiază un fond de lei 1 mi
lion, care între timp s‘a sporit l!a 1.200.000, pentru întreţinerea unei can
tine pe seama elevilor dela Liceul „Avram Iancu“ din Brad, unde elevii 
săraci, dar sârguineioşi, să capete masă de amiazi cu totul gratuit“.

Şi toate acestea din posibilităţile extrem de reduse ale băncii, unde 
predomină mai ales lipsa.
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Datele contabile do mai jos fac această dovadă :

Anul Capitol Fond de rez. Depuneri Total bilanţ

1891 14.456 fl. 14.580.55 30.285.54
cor. cor. cor. cor.

1896 45.400 20.505 307.948.32 431.272.50
1900 46.400 55.028 599.593.18 749.271.42
»905 94.500 102.b58 748.230.12 1.079.220.07
1910 200.000 150.868 1.363.936.49 2.128.175.94
1915 400.000 245.353 1.349.613.45 2.210.422.43

lei iei* lei lei
1920 500.000 452.038 5.321.417.35 6.628.986.12
1925 1.000.000 1.258.926 10.338.671.57 14.328.455.23
1930 10.000.000 5.789.841 37.957.885.— 69.584.303.—
1935 10.000.000 4.000.000 11.764.074.— 31.506.545.—
1940 10.000.000 6.741.090 12.465.892.— 39.283.627.—

De încheiere şi părerea directorului Ghişa, care de 40 de ani ve
ghează la conducerea băncii:

„Se înşeală cei ce cred că rolul băncilor societăţi anonime din ini
ţiativă locală, ar putea fi îndeplinit de artificiale cooperative şi bănci 
populare“.

I. GÂRBACEA

Trecutul averilor grănicăreşli năsăudene 
şi problema »Regiei Cooperative Regna“

Dincolo de efemera graniţă despărţitoare de fraţi, trasată în mo
mentele de tristă aducere aminte ale anului 1940, îm regiunea de intensă 
trăire românească a Năsăudului, „Societatea Cooperativă Regna“, credin
cioasă moştenirii de veacuri a grănicerilor celor 44 de comune, situate pe 
văile Bângăului, Sieului şi Someşului, îşi continuă existenţa, înfruntând 
cu seninătate toate obstacolele vremurilor actuale. Cronicarului imparţial 
de mâine, îi va fi dat să însemneze alături de faptele măreţie ale unor 
persoane sau asociaţii, rămase în Ardealul cedat, şi pe acelea ale so
cietăţii „Regna“ care, depăşind programul său cu caracter economic, în
deplineşte o operă de netăgăduit naţionalism românesc.

Odată cu introducerea sistemului feudal în Ungaria, adică la înce
putul scolului al XlV-lea, soarta Românilor din Ardeal se înrăutăţeşte 
din ce în oe mai mult. Iobagi pe moşiile grofilor maghiari, supuşi la tot fe
lul de prestaţiuoi, cu toate drepturile suprimate, ei fac să răbufnească 
prin răscoale — ca eea din 1437 — toate nemulţumirile lor. Cu toate acestea 
soarta nu li se îmbunătăţeşte deloc. Din contră, cele trei naţiuni cu drep
turi dominante în Ardeal: Maghiarii, Săcuii şi Saşii, constituind pactul 
Unic Triurn Nationum“, exclud, definitiv pe Români din cadrul naţiunilor 
privilegiate, constituind astfel iobăgia, ca o. instituţie de drept în Stat. Si
tuaţia aceasta nu se va schimba decât prin revoluţia lui Avram Ianeu 
din 1848. i
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O singură excepţie dela iobăgie făceau grănicerii celor 44 de comune 
năsăudene şi mureşene cari, din timpuri imemorabile se bucurau de o de
plină libertate. Aceste drepturi străvechi, sunt consfinţite de regele Matei 
Corvin în anul 1475, cu ocazia anexării oraşului Rodna şi a satelor din 
împrejurimi, la regiunea Bistriţa. Diploma regească recunoaşte acestor lo
cuitori în mod expres dreptul de a se folosi şi dispune după propria lor 
voinţă, deci cu titlu de proprietate do pădurile şi păşunile situate în apro
pierea lor (cca. 192.00S9 jugh. pădure şi cca. 170.000 jugh. păşune). Acestor 
drepturi, întărite mai târziu de regii Windislau al II-lea şi Ludovic al 
H-lea (între anii 1489 şi 1520), li se mai adaugă şi cel de morărit, crâş- 
mărit şi dreptul de comerţ.

Cu toate diplomele regeşti şi recunoaşterile oficiale, grănicerii ro
mâni au de suportat din partea magistraţilor din Bistriţa, tot felul do ve
xaţiuni: impozite mari în bani, dări în matură, prestaţiuni, suprimarea 
dreptului de pescuit şi vânătoare, confiscarea armelor, iar în anul 1754, 
cu ocazia întocmirii unui recensământ pentru impozite, Românii sunt cort. 
sideraţi iobagi. Această ultimă nelegiuiro săvârşită de magistratul bistri- 
ţean, împotriva drepturilor străvechi, recunoscute şi întărite de regii un
guri, determină pe grănicerii celor 44 de comune, la trimiterea unui do
cumentat şi energie memoriu, împărătesei Maria Terezia. Este demn de 
relevat tonul lor categoric, atunci când vorbesc do prestaţiumile săptă
mânale la cari erau supuşi. 3) „Ne-au luat dreptul de pescuit şi altele; 
încetul cu încetul pretind dela moi să le lucrăm anumite zile pe săptă
mână, ca nişte supuşi ai lor, deşi ne-am născut liberi şi miei când nu am 
fost robi“.

Deşi autorităţile vieneze au intervenit în repetate rânduri în fa
voarea Românilor, magistratul din Bistrijţja. sub diferite pretexte îşi va 
continua opera lui de asuprire. Soarta grănicerilor nu se va schimba de
cât în a doua jumătate a secolului al XViri-lea, când so va face militari
zarea celor 44 comune năsăudene şi mureşene.

Din cauza slăbirii Imperiului Austriac şi a continuei ameninţări tur
ceşti, împărăteasa Maria Terezia decide ca, înafară do vechile regimente 
grănicereşti, existente dela Marea Adriatică până la Porţile de Fier, să se 
înfijnţezc altele noi. In felul acesta iau fiinţă colo trei regimente româneşti 
de graniţă: Regimentul II Grăniceresc, ar. 17 (zis şi al cătanelor negre), 
cu sediul la Năsăud, în anul 1763, Regimentul Român-Bănăţean, cu sediul 
la Caransebeş, în anul 1755 şi Regimentul I Grăniceresc, cu sediul Ia Or- 
lat, în anul 1766. -î

Aceste regimente aveau o administraţie proprie, fiind bazate pe co
munităţile de avere ale locuitorilor deveniţi liberi, dar obligaţi a susţine 
toate cheltuclile necesar© bunei funcţionări a regimentelor. Distingându-ss 
în cele peste 130 de lupte purtate cu duşmanii Imperiului, grănicerii nă- 
săudeni căpătară în scurtă vreme, încrederea şi stima Curţii vieneze.

Astfel se ajunge oa din iobagi, aşa cum îi consideraseră îin actele 
lor magistraţii din Bistriţa, să devină iarăşi proprietari pe pământurile 
stăpânite din moşi-strămoşi. De astădată nu mai este vorba do forma pro
prietăţii individuale, ci de una colectiv-familială. Pământul — moşia, pro
prietatea unei comune, era împărţit în „sesiuni“ indivizibile, fiecare „se. l

l ) Vasife Bichigean: Un capitol din lupta Românilor someşemi cu Saşii 
din Bistriţa. Arhiva Someşană nr. 6, pag. 38—40, citat de Oct. Lungu în 
„Exploatarea pădurilor grănicereşti din Bistriţa-Năsăud", pag. 28.
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arunc“ aparţinând unei familii. Păşunile şi pădurile se foloseau fn comun, 
fără plata vreunei taxo.

Forma aceasta do proprietate, deşi mu convenea Sn totul grănicerilor 
(ei au Încercat în repetate rânduri prin diferite memorii revenirea la pro- 
prietatea individuală), a însemnat un mare bine pe seama ardelenilor 
noştri. Ea a făcut multă vreme imposibilă penetraţiunea elementului 
străin în regiunea Năsăudulni, ţinând astfel treze limba, credinţa şi sen
timentul naltionat românesc.

Avantajele militarizării celor 44 de comune grănicereşti, au fost in
contestabil mari. Pe lângă spiritul do disciplină milităresc insuflat Româ
nilor (spirit care nu va întârzia să dea roade în marile revolufcii naţionale) 
datorită muncii în comun, s‘au făcut o mulţime de amonajeri Jn căile de 
comunicaţii — pe apă şi uscat — s'a asigurat o producţie mai abundentă 
şi o valorificare mai bună a produselor lemnoase. Demn de menţionat este 
actul creeri cărţilor funciare în anul 1770, datorită căruia, făcându-se or
dine în raporturile de drept existente între proprietarii diferitelor imobile, 
a făcut posibilă evitarea atâtor procese, cauzatoare de cheltueli şi dis
cordii Intre Români.

După desfiinţarea Regimentului II Românesc de Graniţă nr. 17, din. 
Ianuarie 1851 şi până In anul 1800, deşi drepturile Românilor de proprie
tari ai pădurilor şi păşunilor au fost recunoscute oficial, totuşi între gră
niceri şi Guvernul Ungar au fost o mulţimo de fricţiuni. Acestea se vor 
termina parţial în 1800. când prin legea XlX-a se creează „Direcţiunea 
Silvică“ din Bistriţa, ca organ al Ministerului de Agricultură Ungar, cu 
rolul numai de a 'administra averile grănicereşti, ele rămânând mai de
parte proprietatea celor 44 comune. In această Direcţiune, grănicerii erau 
reprezentaţi pri.ntr‘o eomisiune de opt persoane, ale căror dreturi erau 
insă destui de limitate.

Sistemul concesiunilor pe mai mulţii ani, către anumite societăţi, te 
majoritate străine, practicat de Direcţia Silvică, nu a dat rezultatele scon
tate. In dorinţa de a obţine o cantitate cât mai mare de material lemnos, 
Intr'un timp relativ scurt, societăţii© concesionare foloseau metodele cele 
mai rapace de exploatare. In afară de acest fapt, din cauaa. preferinlţelor 
acordate elementului străin, s'au formt în jurul centrelor de explotare ade
vărate colonii minoritare. Românii erau întrebuinţaţi doar în- lucrările 
grele, manuale; străinii (Ungurii, Saşii, Evreii, otc.) formau însă pătura 
conducătoare a societăţii.

O exploatare în regie proprie, se impunea cât mai urgent. Trebuia 
dealtfel să se pună capăt şi speculei accentuate practicată de aceste so
cietăţi, In mare majoritate cartelate.

Profitând de apariţia legii pentru „Comercializarea şi controlul în
treprinderilor economice ale Statului“, publicată în 'Monitorul Oficial nr. 
121 din 7 Iunie 1924, foştii grăniceri eăsăudeni, înaintează Ministerului do 
Agricultură Român, o serie de memorii, susţinând necesitatea exploatării 
în regie a masivelor -pădu roase grănicereşti. Până la studierea acestor 
memorii, Ministerul admite ea, exploatarea să se facă în regie de „Diree- 
.îa Silvică“, cu titlu de experienţă, pe o perioadă de uni an —• 1925. Abia 
în luna Mai 1928, Ministerul de Algrioultură, se declară formal pentru ex
ploatarea în regie, când ia fiinţă. In acest scop, societatea anonimă 
„Ragna“ cu sediul în Bistriţa, având un capital social de Lei 100/100.000, 
constituit din aportul în natură adus de cele 44 comune grănicereşti.

„Regna" sub formă de societate anonimă durează până în Octombrie 
1933, când datorită acţiunii nefaste a unor politicieni rău intenţionaţi, se
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desfiinţează, pădurile grănicereşti trecând astfel în exploatarea C. A. P. S.
C.A.P.S.-ul administrează aceste averi un singur an, din Octombrie 

.1933 până în Octombrie 1934, când prin Jurnalul Consiliului de Miniştri 
nr. 2431, administraţia se trece din nou pe seama „Direcţiunii Silvice“ din 
Bistriţa, oare va funcţiona pe baza veeihii legi a XIX-a din anul 1890.

întrunite în adunare generală, cele 44 comune grănicereşti, decid în 
4 Mai 1935, l'a sugestia Ministerului de Agricultură, ca exploatarea să fie 
continuată tot de „Regna“, de astă dată sub forma unei „Regii Coopera
tive“ pentru exploatarea pădurilor grănicereşti.

Este interesant să redăm câteva din ideile călăuzitoare ale Jurnalu
lui Consiliului de Miniştri, nr. 2434, amintit mai sus, deoarece ele vor 
sta la baza organizării şi funcţionări Regmei ca societate cooperativă, for
mă care dăinueşte şi astăzi*).

Art. VI decide reînfiinţarea Regnei sub formă de regie cooperativă, 
fiind compusă din aportul material al celor 44 comune grănicereşti

Art. VIII arată atribuţiunile societăţii, cari su nt: preluarea spre ex
ploatare, industrializare şi comercializare a tuturor parchetelor anuale 
scadente, ce-i vor fi predate de către Direcţiunea Silvică din Bistriţa.

Punctul „e“ al acestui articol decide: „Toate beneficiare nete comer
ciale şi industriale vor fi distribuite exclusiv în folosul comunelor asociate, 
pentru scopuri culturale, bisericeşti şi de asistenţă". Trebue reţinut în mod 
special acest punct, pentru a putea urmări îndeaproape activitatea Regnei, 
pe acest tărâm. Astăzi, mai mult decât ieri, când bisericile, şcolii© şi ce- 
l'nlte aşezăminte culturale româneşti din Ardealul de Nord numai pot 
avea concursul Statului Român, activitatea social-culturală a Regnei, con- 
stitue un preţios sprijin şi îndemn, pentru o parte din neamul nostru în
străinat.

Mai departe, jurnalul decide: „Toate lucrările de exploatare şi indu
strializare (fabricaţiune) se vor executa cu muncitori români". Deasemenea 
„Funcţionarii de orice categorie, vor fi recruta® de preferinţă dintre des
cendenţii grănicerilor năsăudeni“ (Art. X).

Iată cum, prin însăşi Jurnalul Consiliului de Miniştri, se caută să se 
prevină infiltraţia elementelor de origine streină, în regiunea pur româ
nească a Năsăudului.

Am ţinut să facem, această incursiune în domeniul istoric al averilor 
grănicereşti, pentru ca, ajungând la forma de exploatare de astăzi, să în
ţelegem mai uşor, condiiţiunile vitrege în cari este nevoită să funcţioneze 
această societate românească, în ale cărei rânduri se găsesc strâns uniţi 
descendenţii vajnicilor grăniceri năsăudeni.

Averile grănicereşti se, împart astăzi în 3 oompltexe diferite, fiecare 
cu o administraţie proprie:

1) Cea 357.000 jugih. de pădure şi păşune sunt administrate cumulativ, 
în baza legii XlX-a, din 1890, de către Direcţiunea Silvică, Bistriţa.

, 2) Experimentâ.ndu-se .diferite sisteme de exploatare în decursul tim
pului, s‘a ajuns ca în Mai 1935, să se înfiinţeze „Regna, Regie Coopera: 
tivă", formă care (cu o mică întrerupere. de 2 luai, când exploatarea » 
fost preluată de C.A.P.S.) funcţionează şi astăzi in bune oondiţiuni. Regna 
exploatează, industrializează şi comercializează materialul lemnos, din par.

*) O. Lungii, op. cit., pag. 258—259.
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chetele anuale stabilite de Dir. Silvică, căreia îi achită pretţ|ul la „tulpină". 
Direcţia Silvică împarte celor 44 comune reprezentate In ea, din acest 
preţ, o „tangenţă“, iar Regina, din beneficiile realizate împarte „tantieme** 
şi ajutoare pentru diferite scopuri comunelor grănicereşti. Direcţia Silvică 
are rolul de a face „economia pădurii“ (amenajamente, studii etc.), pe când 
Regina face numai „economia lemnului".

3) Fondurile grănicereşti alcătuite din 30 case mani, moşii, mori, pă
duri, au rolul de a ajuta liceul şi şcolile grănicereşti, dând în acelaş timp 
burse elevilor şi studenţilor fii de gTăniceri.

După desmembrarea părţii nordice a Ardealului, situaţia Itegnci s‘a 
înrăutăţit. Datorită numai perseverentei şi muncii traudnice a anumitor 
persoane, porfect conştiente de rolul acestei societăţii !n viaţa, neamului 
nostru dela Nord, şi animate do cele mai aiese sentimente naţionale, prin
tre cari merită să menţionăm, în primul rând, pe neobositul preşedinte 
dr. Victor Şloldea, s'a putut ca Regna să reziste până acum tuturor pre
siunilor iniţiate pentru desfiinţară sa.

încă din toamna anului 1040, comandantul judeţului Bistriţa, a dat 
o decizie pentru desfiinţarea Regnei, decizie care a putut fi retrasă nu
mai după grele stăruinţe depuse de conducere. La fel în anul 1941, Mini- 
sterul de Agricultură Ungar, ca o consecinţă a acţiunii de subminare dusă 
de anumiţi indivizi, decide desfiinţarea acestei soeiotăţi. In urma memo
riilor înaintate de comunele grănicereşti, Preşedinţiei Consiliului de Mi
niştri, aceasta a intervenit la Ministerul de Agricultură, pentru suspenda
rea hotărSrii de desfiinţare. Tot în acest an, pentru a-şi putea susţine şi 
apăra ou mai multă eficacitate interesele, Regna se afiliază Centralei Co
operativelor româneşti, din Ardeal, cu sediul Ia Cluj, „Plugarul“.

In 6 Octombrie 1941, celo 44 comune grănicereşti reprezentate în soc. 
Regna, reuşesc să ţină după mari greutăţi, o adunare generală, în scopul 
do a pune do acord statutele cu dispoziţiunife cuprinse în ordonanţa Pre
şedinţiei Consiliului do Miniştri wr. 2160/1941. Deoarece instituţia maghiară 
„Szövetség“ din Cluj, mu s‘a pronunţat Sn termenul legal pentru aproba
rea «au respingerea acestor statute, competenţa acesteia a trecut asupra 
Ministerului de Finanţe Ungar, care nu s‘a pronunţat încă nici până astăzi. 
Dacă aprobarea nu se va produce până îa 31 Octombrie 1943, Regna va fi 
pusă în situaţia de a-şi înceta activitatea.

Motivul pentru oare Ministerul Ungar refuză să accepte aceste sta
tute, se datoreşte (după cum ne relatează d. dr. V. Şioldea în rapoartele 
despre activitatea Regnei pe 194% 4941 şi 1942) menţinerii caracterului 
pur grăniceresc al societăţii. Este uşor de lniţeles, ce ar însemna şterge
rea acestui drept etnic, câştigat şi recunoscut de veacuri, pentru evoluţia 
de mai târziu a averilor grănicereşti. S'ar deschide drum liber pătrun
derii elementului străin în conducerea societăţii, care, la adăpostul privi
legiilor acordate de Stat, ar reuşi Sn scurt timp să-şi impună punctul său 
de vedere, cu totul contrar intereselor româneşti.

înfruntând şi spulberând cu bărbăţie toate acţiunile destructive exer
citate de anumite cercuri separatiste, făcând faţă cu succes unor stări fi-, 
manoiare critice, conducerea actuală este ferm hotărîtă să ducă cu toată 
energia şi eu toate riscurile posibile lupta, pentru menlţiinerea acestui pri
mordial' drept: caracterul pur românesc al întreprinderii.

Astăzi Regina, fiind considerată drept uzină de răsboi şi deci supusă 
controlului militar, trebue să se conformeze întocmai măsurilor luate de 
Stat, măsuri cari nu întotdeauna sunt şi în interesul său. Spre exemplu, 
în 1940, peste cifrele de 135—140.000 m* lemn rotund de răşinoase şi cca
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20.000 m5 lemn de alte esenţe, atât cât ar reveni la mod normal, i a‘a im
pus să mai exploateze lOO.OQfl mJ lemn de mine, pe care să-l livreze diver
selor mine din ţară, la un preţ maximal, de multe ori fixat sub cel de 
cost. O altă problemă greu de rezolvat este cea a braţelor de muncă şi a 
alimentării lor.

Pentru a ne da seama de situaţia financiară de astăzi a Regnei, ne 
vom folosi de cete 3 bilanţuri ale anilor 1940, 1941 şi 1942, ce le avem la 
Îndemână. j

Trebue să menţinăm dela început, că valoarea de inventar a inve
stiţiilor este cea din 1935, — nu s‘a făcut nici o recalculare, — deci nu 
este deloo supraevaluată, şi că Regna fiind constituită prin aportul in na
tură al celor 44 comune grănicereşti, dispune de un fond de rulment rela
tiv mic, ceeace îi îngreunează simţitor operaţiunile. In plus, asupra si
tuaţiei sale financiare, mai grevează şi o creanţă de 1.217.416,70 pengd, a 
Direcţjunei Silvice, Bistriţa, creanţă constituită între anii 1935—1938, prin 
neachitarea integrală a preţului „la tulpină“, cuvenit acestei Direcţiuni.

Pentru a ieşi din acest impas, Regna a solicitat unor instituţiuni de 
credit româneşti, acordarea unui împrumut de 2.000.000 pengd, care în 
ipoteza că nu se va realiza (şi anumite simptome lasă să se întrevadă 
acest eşec, ne relatează d. dr. V. Şioldea), va aduce societatea în dificila 
situaţie, de a intra în tratative ou instituţii similare străine.

Analizând cele 3 bilanţuri, constatăm că în anul 1940, activul socie
tăţii era de 6.247.429,85 peng, compus d in:

1) Aotiv imobilizat
2) Activ realizabil imediat
3) etc.

Activul imobilizat, aflat în Ungaria, se compunea d in:

2/159.953,39 pengd 
3.951.029,17 „

a) terenuri şi clădiri 
bl instalaţii tehnice
c) instalaţii industriale şi c. f.
d) material rulant
e) mobilier, vehicule

343.880,44 pengd 
251.641,91 „
872.956,23 „
74.497,97 „
76.542,58 „

Diferenţa până la 2/159.953,39 pengd este reprezentată de instalaţiile 
aflate în România, la Vatra-Domei.

Faţă de acest activ, din care am reprodus numai posturile mai prin
cipale, pasivul se compunea din :

1) Capital şi fonduri
2) Pasiv exigibil imediat 
8) Angajamente pe scurtă durată
4) Angajamente pe lungă durată
5) Beneficiu net

2.319.747,31 pengd 
884.752,32 „
423.182,46 ,.

2.269.247,97 „
350.499,79 „

Capitalul social reprezentat în „Capital şi Fonduri“ era de 166,666,67 
pengo. restul fiind fonduri de rezervă, prevederi etc., iar în capitolul „An
gajamente pe lungă durată“ figurează cu suma cea mai mare, vechea 
cieanlţă a Direoţiunei Silvice dintre 1935—1938, de 1.217.416,70 pengd, des
pre care am mai amintit. ' ; : i ■ I i i®|>]

In anul 1941, activul evaluat la 9.086.604,71 pengd se compunea, în. 
mare, din următoarete poziţii:

1) Activ imobilizat 2.288.348,84 pengd
2) Activ realizabil imediat 6.411.312,11 „
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2.775ü.997,75 pengő 
3.275.787,83 „

963280,19 „
1.635.686,63 „

435.852,31

Activul imobilizat, format din valorile aflat© In Ungaria s© oompa- 
nea din :

a) terenuri şi clădiri 495.514,14 pengő
b) instalaţii tehnice 317.236,34 „
c) linii industriale şi c. f. 885.231,71 „
d) material rulant 74.324,— „
e) vehicule, etc. 117.898,28 „

Din activul realizabil imediat făcea parte materialul lemnos: brut, 
semi-fabrioat şi cheresteaua, în sumă de 3.995.531,99 pengő, faţă de numai 
1.809.904,89 pengő în 1940.

Pasivul era compus din :
1) Capital şi fonduri
2) Pasiv exigibil imediat
3) Angajamente pe scurtă durată
4) Angajamente pe lungă durată
5) Beneficiu

Capitalul social şi angajamentul vechi faţă de Direcţiunea Silvică, 
sunt aceleaşi ca în 1940, în schimb, au crescut angajamentele exigibile ime
diat falţă de această Direcţiune. Trebue să observăm însă în activ, cifră 
poziţiei „realizabil imediat“ la capitolul material lemnos, mult superioară 
anului 1940.

Activul bilanţului pe anul 1942, este de 10.482.004,67 pengő, fiind com
pus din :

1) Activ imobilizat 2.703225,73 pengő
2) Activ realizabil imediat 7.413540,37 „

etc.
liaterialul lemnos din activul „realizabil imediat“ era în acest an 

de 4.300.39^24 pengő, celelalte suboonturi din activul „imobilizat“ variind 
mai puţin faţă de 1941.

La pasiv, observăm în 1942, următoarele poziţii:
1) Capital şi fonduri 2£66.800,33 pengő
2) Pasiv exigibil imediat 2208.491,45 „
3) Angajamente pe scurtă durată 3.125.141,09 „
4) Angajamente pe lungă durată 1.968.568,01 „
5) Beneficiu 413.098,79 „

Şi în acest an capitalul social şi creanţa Direcţiunii Silvice au rămas 
neschimbate.

Comparând datele reproduse mai sus, ne putem da uşor seama că, 
.trecând peste toate piedicile inerent© unor timpuri d© răsboi şi mai cu 
seamă făcând faţă tuturor greutăţilor impuse de regimul strein, conduce
rea Cooperativei Regna, s‘a străduit, şi este meritul incontestabil al con
ducerii ei, de a fi reuşit ca, în interval de numai doi ani, să dubleze aproa
pe, activul întreprinderii. Astăzi societatea dispune de 6 uzine în Unga
ria şi una în România (la Vatra-Domei), fiecare cu 3—6 gatere. Are de- 
asemenea o cale ferată lungă de, 128 km., cu 9 locomotive, precum şi in
stalaţii de plutărit pe Valea-Domei şi a Coşnei..

Conform unei dări de seamă a Consiliului de Administraţie al Reg- 
r.ei, rezultă că în anul 1942, s‘au exploatat din parchetele scadente, îm
preună cu disponibilităţii© aflate în parchete din 1941, următoarele canti
tăţi de materiale lemnoase :

lemn rotund 263.200 m*
lemn rudărie 528.300 ml.
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r ' - lemne de foc 75.500 mst.
traverse de fag 16.500 bue.

Din această cantitate exploatată, sV  industrializat în 1912 numai în 
-1 uzine, 136.000 m* lemn rotund, rezultând cca. 80.600 m* cherestea, deci 
wn randament de 58%. Iar valoarea materialului vândut atinge în acest an 
cifra do 9.921.800 pengiil.
' Exploatarea şi industrializarea e'a făcut în speciali cu muncitori ro

mâni. Este şi aici meritul conducerii societăţii, de a fi putut rezista tutu
ror presiunilor exercitate de autorităţile ungureşti, menţinând astfel nu
mărul angajaţilor români (funcţionari 75%, muncitori 90%) la un nivel 
mult superior celor streini. Şi îD această privinţă nu trebue uitat nici 
ifaptul că, în special în latura tehnică, poporul nostru nu a avut o pregă
tire temeinică. Societatea aceasta a constituit o şcoală, o pepiniera', pen
tru elementul românesc din Ţara Someşului şi y, Maramureşului. Astăzi, 
aceste elemente sunt cele mai căutate în exploatările forestiere. Dealtfel, 
cea mai mare parte a populaţiei din regiunile amintite, care nu-şi găseşte 
ocupaţie în întreprinderile societăţii Regma, sunt tot lucrători în alte în
treprinderi similare, sau lucrători în lemn la domiciliu. Este această ocu
paţie, cât şi cealaltă a comercializării produselor lemnoase, o moştenire 
sfântă, care se transmite intactă din generaţie îm generaţie.

Régna, deşi societate cu un pronunţat caracter eeonomic-fo'estier, 
ea şi-a consacrat încă delà începutul existenţei sale, o parte din eforturi, 
operei de asistenţă socială şi culturală românească. Din acelaş raport al 
Consiliului de Administraţie, amintit cu alt prilej, constatăm că în anul 
1942, s‘au împărţit ajutoare în valoare de 104.985,11 pengd. In afară de 
această sumă, trebue să mai ţinem seamă, că, din quantumul beneficiului 
net, o cotă de 5% este destinată fondului de propogamdă culturală, o alta 
de 12% esté distribuită sub formă de primă do muncă angajaţilor (deci 
toi o formă do asistenţă), iar cota cea mai mare de 51% se repartizează- 
comunelor grănicereşti cari, la rândul lor, sunt obligate să o întrebuin
ţeze tot în scopuri culturale şi de asistenţă socială.

Delà, cotropirea Ardealului de Nord, „ Régna“ are ca preşedinte pe 
tânărul şi destoinicul avocat Dr. Victor Şioldea, fost deputat, muncii şi 
priceperii căruia această puternică societate iî datorează trăinicia şi pros
peritatea.

Astăzi Regina şi problemele ei au încetat să mai aibă numai un ca
racter regional. Rogna, ca societate cooperativă, s‘a integrat de mult pe 
linia intereselor româneşti. Solidaritatea din sânul membrilor ei, de-atâtea 
ori ameninţată să fie sdruincinată, solidaritatea, această piatră de temelie 
a primilor înfăptuitori cooperat işti, să ne fie tuturor un îndemn viu. Dacă 
■astăzi, soarta a făcut ca descendenţii primilor grăniceri năsăudeni, să fie 
oi însăşi grănicerii unui hotar, înfipt ca un spin în inima românească, 
să facem ca prin unire, prin cooperarea tuturor forţelor noastre, din actul 
umilinţei româneşti, să mai rămână doar amintirea vagă a unor vre
muri de bejenie. > TOAN V. TOCITO

Onorarii desonoranfe
Observând, fidel, realităţile vieţii noastre, nu putem trece cu vede

rea scandaloasa spoliere a bolnavilor pe caro o practică unii medici. Şi 
aceasta, în vremea în care se vorbeşte mai mult despre sănătatea publică.

Preţul — pentrucă nu este onorar — unei consultaţiuni de 5 minute 
este. la unii medici, de 3, 4 sau 5 mii lei. Şi trebue să plătească această



487

sumă mato şi ţăranul, muncitorul, micuţ funcţionar şi modestul profesor 
care are şi ani de studii şi osteneală intelectuală tot atât de mare cât şi 
domnul doctor, dar leafa lunară îi este numai de 15 mii lei.

Operaţiile, sunt — deseori — prilejuri de scandaluri incalificabile. Se 
cere pentru o operaţie 100, 200, 300 mii lei şi mai mult. Când bolnavul 
schiţează o nemulţumirie, medicul cinie şi necinstit îi Tăspunde: ,,Dar viaţa 
care ţi-am dat-o nu face mai mult ?“ Parcă viaţa vine dela dânsul. Tariful 
nu este mai mic nici când pacientul moare; atunci, medicul se pune la adă_ 
postul atotputerniciei lui Dumnezeu.

Cunoaştem un caz recent: pentru o operaftie i-s‘a cerut unei persoane 
2,00 mii lei, operaţie de 20 minute. Pacientul a spus că este mult şi s‘a  
lăsat operat; când i-a dat numai 150 mii lei, medicul fără suflet şi scrupule 
i-a svârlit banii în faţă. Unii medici, prudenţi, nu operează decât numai 
dacă pacientul plăteşte înainte.

Din ziare desprindem reclame inadmisibile pentru profesiuni intelec
tuale. Medici sub cuţitul cărora au murit oandeui ou sutele, se laudă cu e  
operaţie reuşită, folosind serviciile —• de sigur bine plătite — ale unor 
corespondenţi de ziare.

Ministerul sănătăţii, Colegiile medicale, medicii oneşti, nu au nimic 
de spus despre rechinii nobilei profesiuni ?

Consultaţiile medicale sunt un serviciu public de primă însemnătate; 
la fel şi orice intervenţie chirurgicală. Este de mare interes general ca. 
în acest sector să fie stăvilită orice spoliere. Altfel, încollţieşte în mintea 
unora şi poate mâine a tuturora, ideea necesităţii stabilirii unor tarife ma
ximale pentru consultaţiile ş operaţiile tuturor medicilor. Şi acest fapt s®. 
poate întâmpla mult mai repede decât pot crede unii; hrăpăreţii profe
siunii, în orice caz, îl anticipează. %

Şi medicamentele cele mai simple sunt extrem de scumpe.
Şi aci se practică un sistem antisocial, potrivnic sănătăţii publice.
Dar, despre aceasta, cu un prilej viitor. >'

Planul Beveridge
In Anglia — (ţara marilor centre industriale şi financiare, ţara ma

rilor latifundii, ţara cu o tradiţie culturală deosebită, ţara contrastelor — 
s‘a produs un eveniment de o importanţă deosebită. A apărut în mijlocul
dis raţiunilor referitor la război, la aliaţi, la duşmani, un plan al lui Be- 
veridge cu scopul de a rezolva problema sărăciei în cel mai capitalist stat 
de pe glob. Se pare un lucru curios ca în cel mai bogat stat de pe glob 
problema sărăciei să fie atât de actuală încât chiar în timp de război 
lumea să fie preocupată de problema ei.

Planul Beveridge prevede rezolvarea acestei probleme sociale prin 
asigurări generalizate, unde vor contribui cu toţii şi vor beneficia numai 
cei ce au nevoie din întreaga colectivitate nu numai a muncitorilor in
dustriali cum este obişnuit până în prezent, dar şi a ţărănimei, a intelec
tualilor, etc.

Evident că se pune aci o problemă de mare importanţă ca întreaga 
organizaţie să nu fie o parodie aşa cum sunt asigurările la noi, când cei 
asiguraţi — dacă au o cât de mică posibilitate — preferă o îngrijire me
dicală particulară decât cea a asigurărilor sociale.

Problemele esenţiale ale planului sunt prevăzute în generalizarea asw
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gurării, în ajutor eficace In caz de bătrânele şi retragere, alocaţiune pen
tru copii, ocrotirea mamei, ajutor in caz de lipsă, de muncă, etc., făcând 
din aceste probleme un tot încadrat într'un serviciu public cu caracter 
naţional.

Neavând planul — în totalitatea lui — nu intrăm într'o discuţie amă
nunţită. ci numai sesizăm acest fenomen raportându-ne la situaţia del* 
roi din ţară.

Muncitorul industrial e3te insuficient ocrotit, deşi are acum o con
junctură de salariu destul do favorabilă, (ţăranul — piatra de temelie şi 
fonţa biologică do unde s© alimentează naţiunea (fraze obişnuite) — nu 
numai că nu se bucură de aproape nici o ocrotire în acest sens, dar tu
berculoza Şi sifilisul sunt cărţile de vizită cele mai importante pentru ţă
rănimea ce este elementul regenerator al naţiumei. Intelectualii şi funcţio
narii trăesc din salarii de mizerie, unde numai do ocrotirea individului şi 
a familiei nu poate fi vorba. In schimb „sfânta noastră burghezi©“, care 
numai burghezie nu este ci parodia unui sistem de un grup de oameni 
ce beneficiază de câştiguri enorme, şi leagă destinul nalţiei de destinul 
lor în fraze superb închegate pentru a nu se vedeia adevărul, este bene
ficiara conjuncturii de totdeauna. Când nu are conjunctură şi-o face cu 
legi ca cea a conversiunii, unde statul — adecă noi toţi — am despăgubit 
capitalismul financiar pentrucă a binevoit să ne exploateze cu dobânzi 
enorme în perioada premergătoare.

Este adevărat că trăim o fază grea din istoria noastră, dar acest lu
cru trebuc să-l ştie toţi, nu numai ţăranul, nu numai funcţionarul statului, 
sau intelectualii (In special profesorii şi învăţătorii), care nu sunt nici 
burghezi, nici pseudo-burghezi — d-le Manoilescu — ci Români trăind un 
stil de viaţă propriu, dar toată aceaţtă pleiadă ce-şi plimbă mutrele im
portante In limuzine pe Valea Prahovei şi vin chiar la Braşov, trăind în
tr'un lux şi în stil propriu de viajtci ce mui este cel burghez, fără a simţi 
greutăţile poporului decât panica ce le-o ceteşti pe faţă în momente grele 
pentru ţară, nu pentru destinele ei, ci pentru pierderea prerogativelor lor 
atât de importante în a exploata pe alţii.

Iată de ce planul Beveridge este un eveniment important, dar mai. 
ales este un avertisment semnificativ şi pentru colectivitatea noastră, 
«Iacă vrem ca (tara isă fio ţară şi ţărănimea să sc sacrifice pentru ea.

A. T.
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Mihail Manoilescu: Rostul $1 destinul burgheziei româneşti. 
Ed. Cugetarea — Georgescu Delafras, Bucureşti, 1942 Pag. 438.

O carte scrisă de profesorul Mihail 
Manoilescu se citeşte totdeauna cu 
multă plăcere. Prin stilul clar şi bo
gat în metafore, prin exemplele su
gestive oe le utilizează, prin tot ceea 
ce în ansamblu se numeşte caracteri
stică în claritate, prof. Mihail Manoi
lescu este unul dintre economiştii 
noştri ce abordează variate teme e- 
conomico şi reuşeşte — de multeori 
— să le dea chiar o circulaţie inter
naţionala»

D-l Mihail Manoilescu este repre
zentantul intelectual caracteristic al 
clasei sociale al cărui rost şi destin 
i'e descifrează în cartea cu titlul de 
mai sus.

Urmărindu-i activitatea ştiinţifică 
faorto bogată şi foarte variată a dlui 
M. Manoilescu, observăm că a trecut 
în revistă o scrie de probleme ale e- 
conomiei naţionale, o serie de teme 
ştiinţifice, pe caro le-a rezolvat nu 
cum fac pseudo-burghezii (cum defi
neşte d-sa pe profesori), ci cum îşi 
rezolvă burghezia problemele de ba
ză prin sinuozităţi de comportament 
ce o apropie de caracterizarea făcu
tă ca nesimţitoare faţă de datoriile 
sociale, noi zicem şi naţionale.

D-l prof. M. Manoilescu, om de ta- 
lont, conferenţiar renumit şi chiar sa
vurat, autor de lucrări cu subiecte 
dintre cele mai interesante, econo
mist de circulaţie europeană şi prin 
calităţile d-saîe şi prin subiectele 
tratate de care şi-a legat numele, a 
evoluat — sau mai bine zis — a fost 
omul fără credinţă bine definită in 
preocupări, fără atitudine, şi ca un 
îndrăgostit îşi schimba şi subiectele

şi atitudinile faţă de aceste subiecte.
1 Este figura cea mai caracteristică a 

ştiinţei economice în România.
D-l Mihalţ Manoilescu a ţinut o 

conferinţă interesantă despre Neoli
beralism şi a afirmat că „Neolibera
lismul se înfăţişează ca expresie fi
rească a unei lungi evoluţii Istorice, 
şi ca o doctrină in perfectă concor
danţă cu caracterul nostru naţional".

Dela neoliberalism d-l Mihail Ma- 
noilescu trece spre protecţionismul 
justificat în mod ştiinţific atunci 
când atacă şcoala liberală şi anali
zează comerţul internaţional, introdu
când la baza teoriei ideia productivi
tăţii muncii. In adevăr, aci se pot ob
serva calităţile ştiinţific© al© acestui- 
profesor, făcând din această tenori© 
baza ştiinţifică pentru raporturile in
ternaţionale între un stat agrar şi 
unul1 industrial. ;■

Ultima mare descoperire ştiinţifică 
a d-lui Manoilescu este corporatismul 
pur. Corporatismul — după d-sa — 
est© organizarea funcţională a naţiu
nii. In cunoscuta lucrare „Secolul 
Corporatismului", defineşte corpora
tismul pur şi corporatismul subordo
nat aşa cum a fost realizat în Italia 
fascistă. Desigur că, d-sa est© adep
tul corporatismului pur, dar în afară 
de revista Lumea Nouă şi cercul de 
studii de pe lângă această publicaţie, 
nu a fost nioi o activitate a dlui pro
fesor menită a ne arăta că esit© con
secvent teoriei corporatismului pur, 
ci mai mult a celui subordonat.

Cartea cu titlul de mai sus no adu
ce In adevăr un „cel dintâi cnvănt 
în limba românească“ de aproape



490

douăzeci de ani a dlui Profesor. Pro
blema este de o actualitate impresio
nantă atât prin rolul ce l-a avut bur
ghezia în desvoltarea economică a 
statului nostru, cât mai ales şi prin 
rolul ce l-a avut In ultimul timp în 
realităţile noastre naţionale. Este e- 
vident că burghezia a avut un rol is
toric de o covârşitoare importanţă, 
dar nu prin ce a scris — refenndu-ne 
la cuvintele lui Miron Costin: „Eu 
yoiu da seama de a le mele câte 
soriu“ — ci mai ales prin ce a rea
lizat şi ce a „subscris“.

Cartea d-lui Manoilescu se ocupă 
de clasa pe care o caracterizează în 
felul următor: „fecundă in economie, 
dar nesimţitoare în câmpul datoriilor 
sociale; strălucitoare ca cultură inte
lectuală, dar primitivă ca cultură su
fletească" (pag. 11).

Dl M. Manoilescu descifrează îu pri
mul capitol definirea clasei socia
le, unde nu este adeptul nici a unei 
teorii materialiste, nici a unei teorii 
spiritualiste. D-sa dă o definiţie cia- 
sei sociale, amplă, cuprinzătoare, îm
binând elementele logice din ambele 
teorii amintite mai sus. Definiţia 
d-lui M. Manoilescu este mai comple
tă, indicând că este „un grup social 
durabil, constituit în mod predominant 
prin filiaţiune şi prezentând perma
nenţe de capacităţi şi concepţii de 
vieaţă, deasuipra generaţiilor succe
sive“.

In capitolul II, trateazo despre bur
ghezie, adecă despre clasa „primitivă 
ca cultură sufletească", încercând să 
o definească după diverşi autori şi 
după definiţiile găsite în diverse enci' 
clopedii, făcând o analiză a raportu
rilor dintre liberalism, oapitalism şi 
burghezie, atacând şi anumite confu
zii româneşti şi încearcă o „definiţie 
pozitivă“ a burgheziei. In această în
cercare d-1 Profesor ne arată ce în
semnează consorţiu burghez, ca în
semnează burghez propriu zis şi ce 
sunt acele periferii ale sistemului un
de domiciliază pseudo-burghezii.

Nelămurirea noastră constă în fap
tul că evită să amintească elementele

materialiste ce condiţionează o clasă 
socială, dar se foloseşte de ele în tot 
momentul1 când încearcă definiţia 
burgheziei, lipsită de scrupule, dar 
îi spune — foarte elegant — că „pu
ne accentul pe componenţa mercan
tilă a sufletului" (pag. 57), ca mai 
târziu să nu uite un moment de cu
vântul „naţional“, parcă ar fi pro
prietatea burgheziei, deşi, în compor
tarea ei mercantilă, burghezia l-a 
cântărit după principiile mercantili
ste. Noi întrebăm dacă mai există o 
clasă cu un aspect mai internaţional 
( d u  în doctrină, dar în fapte) ca bur
ghezia. Burghezia nu „dirijează mun
ca şi producţia naţională", ci dirijea
ză munca şi producţia simplu, şi 
,când este naţională e bine, când este 
internaţională e  şi mai bine. Iată de 
ce cuvântul naţional nu trebue iegat 
de destinul burgheziei, cu atât mai 
mult cu cât este îndeobşte cunoscut 
principiul interesului personal ce stă 
la baza stilului de viaţă economic al 
clasei burgheze. Când acest interes 
este contra naţiunii, nu interesează, 
după principiul burghez trebixeşte 
realizat. Mai rezultă, chiar din cu
vintele d-lui Profesor, că „naţiona
lul“ nu are ce căuta în definiţia bur
gheziei, scriind despre pseudo-bur- 
ghezi (ingineri, economişti, profesori, 
preoţi, funcţionari, etc.), că aderenţa 
lor la burgheze este determinată de 
lenea de a gândi, a lipsei de imagi
naţie şi fricei de necunoscut", nu 
principiul social, care face din aşa 
zişii pseudo-burghezi, elementele cele 
mai importante — mai ales la noi — 
după ţărănime, a factorului naţional. 
Când un intelectual are idei mai în
drăzneţe (cazul Ion Ionescu dela 
Brad, Cogălniceanu, etc. etc., mai a- 
les etc.), se ştie cum este catalogat 
de burghezia noastră şi în interesul 
ei (sau cel naţional, d-le Profesor) 
se duce o campanie de distrugere. 
Din aceste câteva creionări se. poa
te vedea că în definirea burgheziei 
(dacă nu vrem să facem demagogie) 
nu trebue inclus cuvântul naţional. 
Dacă însă avem o burghezie cu un
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pronunţat simţ al datoriei faţă «io co
lectivitatea naţională, aceasta este, 
o particularitate ce îi dă şi un aspect 
etic, sufletului mercantil al burghe
ziei. Dealtfel, lucrul acesta esta re-ţ 
cunoscut şi de autor în paginile refe- 
ritoaro la caracterele evoluţiei bur
gheze la noi, şi la nota dela pag. 86, 
care se termină astfel: . .voinţa ei
de industrializare numai flirklcă acea
stă industrializare coincidea cu inte
resele sale proprii“.

In capitolul referitor la evoluţia 
burgheziei româneşti, d-i M. Manoi- 
lescu aduce în discuţie problema e- 
voluţiei noastre economice în «ecotul 
trecut. Âport important în această di
recţie au adus Zeletin, Madgearu şi 
în ultimul timp cartea dlui P. Ercuţă. 
Fazele de desvoltare alb capitalis
mului Ia noi nefiind în concordanţă 
cu evoluţia apusului nici ca succesiu
ne şi mai ales nici ca timp, trecând 
dela capitalismul comercial la cel in
dustrial, pe urmă — după Madgeam
— la cei financiar,-iar după d-1 Ma- 
noilescu la capitalismul1 organizat. 
Cred că suntem departe de postula
tele unei economii organizate — chiar 
în sectorul ultra-capitalist — ca să 
putem' numi faza cu predominanţă fi
nanciară a capitalismului la noi, do 
capitalism organizat.

Dar, revenind la burghezia noa
stră, spunem şi noi că şcoala burghe
ziei la noi este o paştişare, jar în 
studierea fenomenelor economice şi 
sociale alo burgheziei cădem în gre- 
şala ce so întâmplă în practica eco
nomică de a confunda „beneficiul in- 

* dividual al întreprinzătorului, cu be
neficiul naţional al întrege: colecti
vităţi“ (pag. 77).

Dacă burghezia şi-a împlinit intr’a- 
devăr misiunea ei economică în vea
cul trecut, n‘ar fi trabidt să iie în is
toria noastră socială ua bilanţ atât 
de ilustru ca cel1 încheiat la 1907, 
n‘ar fi trebuit să existe bilanţul din 
secolul acesta al aşa zisului ,,capita
lism organizat“, cc s‘a încheiat oda
tă cu conversiunea; n‘ar t rormi să fie
— chiar aşa de accentuată — exploa

tarea satelor de către oraşe. La pag. 
88, autorul1 scrie: „Am calculat că 
înaintea conversiunii, ţărănimea plă
tea ca dobânzi oraşelor cea 500 lei 
hectar, ceeace însemna o rentă atât 
de mare, ca şi cum tot pământul ţă
rănesc ar fl fost luat înapoi de boieri 
şi exploatat de dânşii“. Pentru a e- 
videnţia şi mai mult marele ro! al 
burgheziei noastre în ridicarea vieţii 
economice naţionale, cităm din carte; 
„In România s‘ar putea spuoe că Sta
tul este marea ficţiune prin care o- 
raşele vor să trăiască pe socoteala 
satelor“ şi întrebăm, dacă burghezia 
— aproape în unanimitatea ei — tră
ieşte la sat sau la oraş ?

Dacă în faza capitalismului comer
cial burghezia nu a fost niciodată 
„îndrumată de interesul naţional ro
mânesc îă integralitatea sa“, iar în 
faza industrială şi protecţîonistă r.u- 
mai coincidenţa intereselor a făcut 
ca burghezia să aibă un rol naţional, 
nu credem că în epoca contemporană 
să se fi întâmplat ,,împăcarea bur
gheziei cu ţara“, când aveam subali- 
mentaţie, făceam dumping cu zahărul 
în Bulgaria, când — la doi paşi do 
încâlcita noastră capitală, cu palate, 
avem mizeria cătunului ţărănesc în 
centrul bogăţiei petrolului şi a grâu
lui de pe Bărăgan, când mizeria este 
cartea de vizită a Munţilor Apuseni, 
locul aurului exploatat de burghezia 
noastră. Aş dori să ştiu şi eu, unde 
se află împăcarea — nu în vorbe fru
moase — ci în realităţi ? A fost îm
păcarea în Basarabia sau în Maramu
reş sau în alte părţi ale ţării?

D-1 profesor M. Manoilescu se ocu
pă şi de burghezia românească din 
Ardeal, unde nu poate fi vorba de o 
burghezie propriu zisă — până ia fi
nire — ei de o clasă do mijloc care a 
avut un rol foarte important in tre
cutul nostru economic, Datorită ace
stui rol d-1 M. Manoilescu se miră, 
cum de so fac greşeli de a vorbi 
„veşnic despre iobăgia ardelenilor". 
Se fac şi alte greşeli d-le Profesor, 
mult mai grave, de a-i face pe arde
leni din nou iobagi.
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Autorul se ocupă de stilul caracte
ristic al vieţii economice a transilvă
nenilor, arătând că, graţie bogăţiilor 
variate, aci s‘au desvoltat centre in
dustriale, reprezentând „adevărate 
centre ale burgheziei româneşti“, cum 
este Reşiţa, Brad, Şorecani. O fi a- 
vând dreptate d-î profesor M. Manoi- 
leacu, dar întrebarea care rezidă în 
conştiinţa naţiunii este că aceste cen
tre — cazul dela Şorecani — s‘au îm
prăştiat în cele patru vânturi şi toţ 
mica cooperativă românească. ' clasa 
de mijloc, şi mai ales preoţii, au ră
mas să înfrunte furtuna, pentru a a- 
păra neamul, nu burghezia noastră, 
care se conduce după principiul: ubi 
bene, ibi patria.

In adevăr, d-1 Profesor face o elo
gioasă apreciere tineretului ardelean 
pentru marile capacităţi şi posibili
tăţi economice, tineret ou care a lu-, 
crat chiar şi la Minele Şorecani, pen
tru care noi îi exprimăm mulţumirea. 
Dar, d-le Profesor, acest tineret ştie 
şi istorie şi mai ales acest tineret ştie 
să lupte, şi — o mare durere rezidă 
întrun colţ al sufletului lui.

De o deosebită imprtanţă sunt con
cluziile dela capitolul: Srtuctura bur
gheziei româneşti, unde arată d. M. 
Manoiîescu că dintr‘o populaţie de 20 
milioane locuitori, numai 500.000 for. 
mează clasa noastră burgheză. Vă 
rog să reţineţi: 500.000, adecă 2.50*/# 
din populaţia ţării. Pseudo-burghczii 
aproximativ 101.000, bineînţeles că 
la burghezi e vorba de totalul mem
brilor familiilor. Statul major bur
ghez în agricultură este de cca 13.000 
Concluzia este că România este q ţa
ră ce are: „proprietari mulţi, sala
riaţi puţini, burghezi rarissimi“.

In adevăr, cartea d-lui M. Manoi- 
lescu se mai ocupă de funcţiunile 
burgheziei româneşti; economice, so
ciale şi politice, de viaţa şi destinul 
burgheziei româneşti şi viitorul bur
gheziei în lume şi în România, dar 
problema — în lucrarea d-lui Profe
sor — ia proporţii vaste, universale, 
unde pan-românismul s‘ar fi afirmat 
definitiv. Tragedia rezidă în faptul că

această lucrare se ocupă de 100.000 
de capi de familie, ce trăesc bine, 
au un stil de viaţă ce este o paştişa- 
re a adevăratului stil burghez, con
fundă ce este propriu cu ce este na
ţional, şi pentrucă au monopolul veni
turilor — într‘o ţară enorm de bo
gată cu o lume aşa de numeroasă să
racă — pot să determine curente un
de steagul burghez să fie voalat de 
tricoîor. Se pot refugia în voie din 
Basarabia, din Ardealul cedat şi 
continuă să câştige enorm de mult şi 
acum, fără ca naţiunea să prospere 
în sectorul acesta, din oontră. Pentru 
aceste multe motive, ne-am oprit aci 
la analiza cărţii d-lui profesor M. Ma. 
noilescu, pentru a vedea date relativ 
precise pentru cine se munceşte în 
această ţară.

Lucrarea — după a lui Zeletin — 
este a doua care se ocupă, la noi, de 
problema burgheziei depăşită azi de 
evenimente (a se vedea corporatis
mul, naţional-socialismul, planul Be- 
veridge, etc. etc.) Stilul este ferme
cător, problemelor economice şi so
ciale li ®e dă o interpretare intere
santă şi cupmizătoaxe, clasa socială, 
burghezia, etc. sunt lămurite şi în e- 
voluţia lor şi în structura lor, de au
tor. Cartea poate fi considerată ca 
un eveniment în jpublicistica noastră 
economică şi socială. Dar, un fapt ni 
se pare caracteristic. Se preocupă e- 
conomişti de talia d-lui M. Manoiles- 
cu de problema unei olase sociale ce 
n‘a rămas în Basarabia — dacă a fost 
— ce nu a rămas în Ardealul ce
dat — chiar la Şorecani, d-le Pro
fesor — deşi 20 de ani s‘au pompat 
ajutoare pentru crearea unei burghe
zii româneşti, şi au rămas mici co
operative şi câteva bănci. Pentru 100 
mii de oameni osteneşte societatea 
românească în viaţa economică şi 
chiar şi în scris, pentrucă încă nu se 
ştie că nu trebue confundat interesul 
individual cu cel naţional, care nu 
mai este şi nu mai poate fi după ca
lapodul stilului de viaţă burghez, ci 
după un spirit mai societar, sau mai 
social. AUG. TĂTARU
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Gtieorghe Brătianu* Origines et formation de l'unité rou
maine. Editura institutului de Istorie Universală „Nicolae 
lorga“. 1943. 357 p.

O carte nouă de-a reputatului isto
rie Gheorghe Brătianu, constitue tot
deauna pentru cititori o ocazie de re- 
oonlortare spirituală.

Aşa e şi cazul cu lucrarea a cărei 
prezentare me-am propus să tăcem.

Faptul că e scrisă în limba france
ză, o face accesibilă cititorilor streini, 
ea constituind o eminentă lucrare de
stinată să facă cunoscută peste hota
re problema unităţii noastre naţio
nale.

Utilitatea cărţilor de acest fel ne o 
arată însuşi autorul, printr'un motto 
pus la capitolul I, cuprinzând urmă
toarele cuvinte rostite de Mihail Ko- 
gălniceanu la Academia din Iaşi, în 
anul 1843 :

„Neavând istorie, orice popor iua- 
mio ne-ar putea spune: „origina ta 
este necunoscută, numele tău nu-ţi a- 
panţine, după cum tiuiţi aparţine nici 
teritoriul oeJl locueşti 1“ Şi în reali
tate aceste cuvinte .au şi fost pro
nunţate de streini, ne-au fost călcate 
în picioare drepturile, fiindcă nu am 
fost conştienţi de naţionalitatea, noa
stră, fiindcă nu am avut pe ce sâ în- 
temeem şi cu ce să apărăm drepturile 
noastre".

Intr'adevăr, în viaţa popoarelor u- 
nul din cel mai important lucru este, 
ca ele să-şi cunoască propria istorie, 
şi ca această istorie să fie cunoscută 
şi de oelelalte popoare, fiindcă din is
torie se cunosc drepturile şi aspira- 
Iţiunile unei naţiuni.

Lucrarea e împărţită în trei cărţi, 
diviziunea materiei fiind făcută după 
o metodă pe cât de ştiinţifică, pe a- 
tât de sugestivă.

Cartea I a întitulată: Elementele 
unităţii, şi cuprinde două capitole: I 
Spaţiul şi sensul unităţii româneşti, 
şi II Originele Daco-Romane.

Cartea II cn titlul: Instinctul uni
tăţii e formată din trei capitole: I 
Formaţiunea Statelor, II Misiunea is

torică a Statelor române, condiţia u- 
nităţii lor, şi IILImbucătăţirea terito
rială şi unitatea spirituală.

Cartea III tratează: Conştiinţa u- 
nltăţii româneşti, având alte trei ca
pitole: I Deşteptarea naţionalităţii ro
mâne, II Etapele unităţii politice, şi 
în sfârşit III Desăvârşirea unităţii 
noastre.

Lucrarea mai cuprinde şi un nu
măr de 11 hărţi, lucrate cu o aleasă 
îngrijire, din cercetarea cărora se 
poate cu uşurinlţă observa întinderea 
elementului românesc în decursul tim
pului pe aceste meleaguri, şi evoluţia 
graniţelor noastre naţionale până la 
înfăptuirea aproape complectă a uni
tăţii noastre politice.

Deosebit de interesante sunt amă
nuntele ce le dă autorul, în legătură 
cu evenimentele petrecute între ar
mistiţiul general din 11 Nov. 1918 şi 
semnarea tratatelor de pace dela 
Vereailles şi Trianon.

Se arată ce s‘a petrecut în culisele 
diplomatice şi peripeţiile prin cari a  
trecut neamul nostru, până ce s‘a pus 
stăpânire pe provinciile româneşti: 
Basarabia, Bucovina, Transilvania şi 
Banatul.

Autorul insistă apoi asupra misiu- 
nei istorice a neamului nostru, cu o- 
cazia salvării Ungariei de regimul lui 
Bela Kun, reproducând următorul pa
sagiu din discursul primului ministru 
român, pronunţat în ziua intrării ar
matei române în Budapesta, discurs 
rostit în faţa Consiliului Naţional din 
Sibiu :

„Un popor trebue să aibă o con- 
ştiinltă clară de ceea ce reprezintă, 
pentru a şti în mod clar ce trebue să 
înfăptuiască... In luptele creştinătă
ţii contra Turcilor, soldaţii lui Ştefan 
cel Mare au luptat nu'numai pentru 
apărarea Moldovei, dar pentru apăra
rea creştinătăţii. . .  Istoria se repe
tă . . .  Astăzi soldatul român pe Tisa,
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.ţ i dincolo de Tisa, n‘a asigurat nu
mai frontierele României, dar a sus
ţinut, ca altădată, civilizaţia europea
nă, apărând-o contra distrugerilor 
bolşevice. Pe Nistru şi pe Tisa au 
fost oprite curentele destructive ce 
ameninţau Europa Centrală..

Lucrarea mai are la sfârşit un .re
zumat cronologic“, cuprinzând toate 
datele mai importante din viaţa po
porului român, începând cu anul 171 
a. Cli., şi până la semnarea tratatului 
dela Trianon, din 7 Iunie 1920.

In general, cartea d-lui Gheorghe 
Brătianu conBtitue o aleasă fimeză a 
problemei unităţii neamului nostru, 
sub diversele ei aspecte.

In afară de incontestabila ei va
loare ştiinţifică, ea prezintă şi o reală

valoare practică pentru Ţara noastră, 
ea conţinând preţioase date, prin 
cari se afirmă masiv drepturile Ro
mânilor pe plaiurile Dacici Traiane.

Oricare ar fi sfârşitul răsboiului, şi 
oriunde se va dicta viitorea pace, 
drepturile noastre vor trebui să fie 
respectate, căci altfel nu va fi linişte 
în acest colţ al Snd-Gstului Euro
pean.

Şi pentru cunoaşterea acestor drep
turi, cartea d-lui Gh. Brătianu con- 
stitue cel mai excelent mijloc.

De-aceea, credem că e datoria gu
vernului să înlesnească răspândirea 
ci, nu numai în Ţară, dar mai ales în 
streinătate, găsind nimerit a se în
griji de traducerea ei şi în alte limbi 
europene.

IOAN ŞEiRRAN BASARAB

PrO f. Sabin Ciorann; Banca Naţională a României 1914-1940
(Statute, operaţiuni şi înfăptuiri) 
„Astra“ Braşov 1943, pag. 143.
Probleme monetare de râzboîu 
„Alaci“ Bucureşti 1943, pag. 28. .

In scurtul interval de timp, profeso
rul Cioranu a dat la iveală două lu
crări do o importanţă şi actualitate 
deosebită. Prima a apărut în volumul 
al doilea al Analelor Academiei Co
merciale Cluj-Braşov. iar lucrarea 
ultimă în revista licenţiaţilor Acade
miilor Comerciale, care continuă în 
al 5-lea an să apară regulat cu toate 
greutăţile priin care am trecut. Arti
cole ca acela al profesorului Cioranu 
nu numai că îi ridică prestigiul1, dar 
în a cel aş timp arată solicitudinea şi 
dragostea cu care profesorul Cioranu 
înţelege să urmărească şi să spriji- 
nească pe foştii săi studenţi şi reali
zările lor în mod permanent şi după 
ce au eşit de pe băncile şcoalei. Gest 
Icare onorează deopotrivă şi pe profe
sor şi pe elevii săi.

Deşi despre Banca Naţională s'au 
mai scris lucrări şi treibue să amin
tesc aici pe cea mai principală, aceea

a profesorului Slăvcscu, apărută în 
1925 ,.Istoricul Băncii Naţionale a Ro
mâniei 1880—1924“ şi aceea a profe
sorului I. Răducanu „Reforma Băncii 
Naţionale“ din 1918, lucrarea profe
sorului Cioranu nu le compleetează 
numai până la zi, dar e o lucrare ca
re deşi pleacă dela 1918, totuşi se o- 
cupă mai ales cu perioada mai nouă 
a activităţii Băncii Naţionale.

Pentru a dovedi aceasta e necesar 
să dau principalele capitole ale lu
crării :

1. înfiinţare, statute, evoluţia lor 
şi operaţiuni la 31 Decembrie 1913.

2. Epoca de răziboiu 1914—1921.
3. Epoca dela 1922 până la <929. 

Stabilirea! plafotoului şi stabilizarea.
4. Epoca 1930—4940.
5. Taxa scontului dela. 1912—1940. 

Taxe de lombard dela 1912—1940.
Di,n această enumerare se desprind 

perioadele în activitatea băncii noa
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stre de emisiune şi greutăţile prin ca
re ea a  trecut şi cu ea întreaga noa
stră viată economică şi naţională.

Perioada primă e aceea a războiu
lui de reîntregire, urmează perioada 
mu mai puţin sbuciumată a stabiliză
rii   1922—1928, apoi o perioadă ce
va mai calmă — 1930—1940. Autorul 
închee cu aoest an expunerea, aştep
tând să reia firul după ce vom reveni 
iarăşi" la normal. Se vede din enume
rarea capitolelor că lucrarea nu e fă
cută la repezeală, ci este fructul u- 
nei munci de zeci de ani; omul de ci
fre contabile şi în acelaş timp şi de 
perspicace observaţie, care zi de zi 
se apleacă asupra pulsului pieţii, no
tează observaţiile sale precise. Ace
ste observaţii pe o distanţă de timp 
sunt puse la dispoziţia cetitorului în 
prima lucrare.

Deşi la aparenţă a doua lucrare nu 
are pitea mult comun cu prima, tra
tând o chestiune de politică moneta
ră, totuşi în fond eu o consider ca o 
concluzie a primei.

In adevăr, apărarea monedei este o 
condiţie esenţială a rezistenţei fron
tului intern, care dacă a fost descon
siderat mai înainte, azi toată lumea 
îi dă importanţa care o merită. Pen
tru a arăta acest lucru ar fi deajnns 
să menţionăm distanţa între salarul' 
normal şi salarul real şi greutăţile 
stopării preţurilor, factor esenţiai în 
economia de răaboiu.

In această privinţă ţin necesar să 
mă refer la cel mai de seamă om de 
finanţe şi în aoelaş timp şi şeful u- 
nui stat, la economistul Salazar. lată 
ce scrie el în lucrarea sa „O revolu
ţie în pace“ :

„A pretinde să stabilizezi moneda, 
sângele vieţii noastre economice, pe 
care-1 dorim sănătos şi echilibrat, fă
ră o politică precisă şi perzisteuta a 
economisirei şi a perceperii regulate

a veniturilor cari consolidează echili
brul şi uşurează tezaurul; fără o a- 
ranjare a conturilor în suferinţă, cari 
să pună trezoreria la adăpostul gra
velor surprize; fără plata sau consor 
lidarea datoriilor pe termen scurt —. 
ar fi să uităm interdependenţa ele
mentelor cari sunt necesare pentru 
garantarea unui succes oomplect a a- 
cestei delicate redresări a finanţelor 
şi economiei Statului“.

De această interdependenţă vor
beşte şi profesorul Cioranu în ultima 
lucrare, când spune în concluzie:

^Sporirea semnelor, monetare se 
face deasemenea cu mai multă grije, 
căci s*a învăţat mult din trecutul 
războiu, finanţarea nu se mai face ex
clusiv prin rotativele băncilor de e- 
misiune, astfel încât atunci când se 
va pune din nou problema însănăto
şirii monetare, nu va mai fi nevoe de 
„abandonări“ ci de stabilizări, cari 
vor fi mai uşor suportate şi vor pro
duce mai puţine dureri şi amără
ciuni“.

Şi pentru a da o nouă dovadă de 
marele curaj de a vorbi deschis în 
vremurile cari trăim, curaj aşa de rar 
întâlnit azi îa oamenii noştri de gân
dire, iată şi sfârşitul acestei lucrări 
din urmă: ,

„Spunem^că e nsvoe de corecturi 
şi ne gândim la ceva mai multă liber
tate a economiei dirijate şi la o mai 
justă apreciere a valutelor micilor 
state cari astăzi, unele dintre ele 
sunt strânse într'o haină cam strâmt 
croită şi de multe ori nu chiar pe 
gustul sau rostul lor.

Şi, ca să revin la bătrânul şi înţe
leptul proverb german, iată cum ne
cazurile războiului şi micşorarea spa
ţiului economic mondial ne duc la. 
soluţii cari ne indică o colaborare ce. 
se poate perpetua, dacă se ţine sea
ma de autonomiile politice şi mândru 
ile naţionale“. ,

L G A R B A C E A . j
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Victor lingă: Germanii în economia transilvană.
Sibiu, Tip. Dacia Traiană S. A. 1942, pag. 46.

Este un fapt evident că, în ultimii 
4—5 ani, problemele politice, sociale 
şi economice, strâns legate de Tran
silvania noastră, au format pentru o 
seamă de cercetători români şi stre
ini, subiectul unor ample discuţiuni 
şi înflăcărate controverse. Scormo
nind trecutul, maTtor fidel al dreptu. 
iilor noastre milenare, inspirându-se 
dm mulţimea de vestigii grăitoare, 
aparţinând unor epoci glorioase şi 
comparând totul cu actuala stare de 
lucruri, scriitori români de o incon
testabilă valoare spirituală, au cău
tat să spulbere pretenţiile absurde 
ale unor neamuri vecine, la acest pă
mânt în care noi ne-am născut, iar 
alţii, profitând de conjuncturi favo
rabile „au venit“ sau „au fost aduşi“. 
Mistificând realităţi etnice şi econo
mice indiscutabile, ni s‘a impus o 
formulă politică contrară tuturor le
gilor naturale. Când într‘un teritoriu 
anumit, 57,7% din populaţie, deci 
majoritatea absolută, este reprezen
tată de o singură naţiune, iar restul 
de 42,3% de alte naţiunii, din care 
una singură atinge abia procentul de 
24,3%, se mai pot oare săvârşi gre
şeli ca ceia din anul 1940 ?

Problema care preocupă pe domnul 
Hectar Victor Jinga în lucrarea „Ger
manii în economia transilvană“ nu 
este cea schiţată do noi mai sus. 
Gândurile acestea ne-au fost prile
juite numai parcurgând bogatul ma
terial statistic folosit de dsa în acea
stă lucrare.

Adânc cunoscător al stărilor so- 
cial-eoonomice din Ardeal, d. prof. V. 
Jinga, prezentâmdu-ne pe rând: pozi
ţiile etnice din Transilvania, aspecta! 
economic al acestei provincii, situa
ţia etno-eoonomică a Saşilor în ra
port cu a Românilor, etc., reuşeşte 
pe deplin să ne redea, Sntr‘o lucrare 
de matură construcţie ştiinţifică, ta
bloul fidel al unor realităţi, de multe 
ori ignorate de noi.

In Transilvania, peste noi Românii, 
locuitorii de baştină a i acestei pro
vincii „mai mult săracă" au năvălit 
în secolul al IA-lea şi al X-lea Ungu
rii, iar în secolul al XII4ca au fost 
colonizaţi Saşii, de către Geza al 
Il-lea. Deci „lingurii au venit, iar 
Saşii au fost aduşi. A fi adus, însem
nează a ţi se garanta cu anticipare 
anumite drepturi, anumite privilegii. 
Saşilor li s‘au garantat acetic drep
turi şi privilegii, oferindu-li-se pă
mânt bun şi îndestulător în cele mai 
prielnice regiuni ale provinciei" Jpa- 
gina 5).

Muncitori şi disciplinaţi, cu o ve
che tradiţie industrială, protejaţi do 
regii unguri şi guvernatorii Transil
vaniei, având totdeauna şi concursul 
binevoitor al voevozilor români din 
Principate, Saşii reuşiră în scurt 
timp să devină naţiunea cea mai bo
gată din Ardeal. In satele în cari 
stau aşezat, au adus noi metode în 
cultura pământului; în oraşe ei ini
ţiază sau dau impuls unei adevărate 

. vieţi burgheze. Comerţul devine mai 
aotiv, meseriile mai variate, industria 
ia fiinţă. Oraşele devin însă cetăţi, în 
care elementele româneşti numai cu 
greutăţi enorme vor putea pătrunde. 
Exclusivişti, ei fac din breslele lor 
arme, faţă de cari Românii, neorga
nizaţi şi lipsiţi de orice ajutor din 
partea autorităţilor, nu pot opune de
cât sufletul şi dorinţa de muncă.

Cu toată prosperitatea lor econo
mică şi cu toate celelalte condiţiuni 
de desvoltare favorabile, numărul Sa
şilor, proporţional cu al celorlalte 
neamuri conlocuitoare, nu a crescut 
deloc. In anul 1930 existau în Ardeal 
543.760 de Germani, iar astăzi, după 
dictatul dela Viena, în toată ţara de- 
abia se pot număra 522.218.

Situaţia lor de naţiune privilegiată 
în Stat, modul lor de vieaţă, apoi 
„deosebirile de rasă, limbă şi credin
ţă. deosebirile sociale şi economice",
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cţtc., nu au făcut posibilă existenţa u- 
jior raporturi strânse între Saşi şi 
Români. Totuşi, în anumite împreju
rări, convieţuirea Românilor cu Saşii 
ne-a folosit mult. Am învăţat dela ei 
o muncă mai raţională a pământului, 
am învăţat ce înseamnă ordinea şi 
buna administrare a gospodăriilor. 
Dar, acest fapt nu constitue deloc o 
regulă, în sensul că satele româneşti 
din vecinătatea celor săseşti sunt mai 
prospere pentrucă au urmat în toate 
împrejurărilo exemplul săsesc, ci — 
ne spune d. rof. V. Jinga — „pentru
că acolo unde erau aşezaţi Saşii, pă
mântul este mai bun, mai roditor, o- 
raşele mai desvoltate şi deci posibili
tatea do valorificare a produselor a- 
gricolo mai mai o“. (Pag. 8).

La adăpostul şi avantagiile create 
de Stat, într'o vreme când elementu
lui românesc în stare do iobăgie, îi 
era interzis ®ă părăsească satul, Sa
şii, prin mijlocul breslelor ajunseră 
să deţină un adevărat monopol al 
meseriilor, industriilor şi conic p-l ui 
din Ardeal. Aceste bresle au fost 
„cele mai eficace instrumente de o- 
primare şi comprimare a voinţei ro
mâneşti de a se afirma în producţia 
şi progresul orăşănesc; prin ele &‘a 
împiedicat formarea şi desvoltarea fi
rească a unei burghezii româneşti, a 
cărei lipsă au simţit-o şi o simt şi a. 
cum Românii transilvăneni“. \Pag. 9).

In cei şase ani cât a durat răs'ooîul 
vamal dintre România şi Austro-TJn- 
garia (1886—1892), vieata economică 
ardeleană a înregistrat o scădere im
presionantă, scădere care îa anumite 
sectoare ajunsese până la stagnare. 
Marele debuşeu al produselor indu
striale ardelene, Ţările Române, fiind 
închis, numeroasele avantagii acorda
te de domnitorii români până la 188G, 
fiind suspendate, o mare parte din 
materia primă lipsind cu desăvârşire, 
industriile săseşti din oraşele indu
striale Braşov, Sibiu, Bistriţa etc., îşi 
închiseră porţile. Foarte mulţi din 
Saşii din Ardeal trec Carpaţii, înfiin
ţând în România aceleaşi industrii 
prospere; o altă parte s‘au văzut for

ţaţi să plece în alte regiuni din Cen
trul şi Vestul Europei. După 1892, io_ 
cui Saşilor în vieata economică a 
Transilvaniei, este luat de Unguri şi 
mai cu seamă de Evrei.

începând cu anii 1919—.1920, în re
gimul românesc nou instaurat, po
ziţia Saşilor ca dealtfel şi a altor mi
norităţi, se îmbunătăţeşte simţitor. 
Dintr'o statistică reprodusă de d. 
rector Jinga, constatăm cum, acum 
câţiva ani, In Transilvania şi Banat, 
din totalul do 68.913 firme individua
le, 65% erau firme streine (25% e- 
vreeşti, iar restul săseşti, ungureşti, 
etc.) şi numai 35% erau româneşti. 
Este acest lucru, ca multe altele, pe 

. cari d. prof. Jinga, le scoate la lu
mină, o realitate dureroasă pentru 
noi.

Dacă în agricultură, acolo unde am 
avut condiţiuni favorabile de dezvol
tare, deţinem majoritatea absolută, 
nu so poate afirma acelaş lucru şi 
despre comerţ şi industrie. In acea
stă privinţă, d. prof. Jinga remarcă: 
„In meserii şi comerţ, prezenţa noa
stră este mai restrânsă. Fără tradiţie 
şi capitaluri, cu o evoluţie grăbită 
dela patriarhatul agricol spre nelini
ştile unui capitalism repede degene
rat în unele sectoare, însemnăm încă 
puţin în meşteşugăritul şi negoţul 
provinciei noastre. Nimic nu închide 
însă posibilităţile noastre în aceste 
direcţiuni, pentru care, în sfere mai 
restrânse,— am dovedit şi vocaţie şi 
inteligenţă şi statornicie." (Pag. 26).

Luptăm astăzi pentru afirmarea 
noastră ca neam în toate sectoarele 
vieţii: naţional, social, econQmic etc. 
Pentru a ne cuceri însă locul ce-1 
merităm în sectorul economic, avem 
nevoie de o burghezie caro să cores
pundă timpurilor în care trăim. For
mule vechi la timpuri noui nu se mai 
pot aplica. Epoca burgheziei capita- 
liste-individualiste, este pe cale să a_ 
pună. Locul ei —; ne spune d. prof. 
Jinga — este luat tot mai mult de 
burghezia capitalistă-societară. Acea
sta va fi probabil formula care va 
sta la baza societăţii de mâine.
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Am fost siliţi să trecem mai repede 
peste anumite capitole, din lucrarea 
d-lui rector Jinga, sau asupra altora 
să insistăm mai puţin, pentruca în 
cadrul restrâns al dării noastre de 
Seamă, să putem arunca o privire de 
ansamblu asupra raporturilor econo
mice dintre Români şi Saşi. Despre 
alte raporturi aproape nu poate fi 
vorba, căci iată ce ne spune în a- 
ceastă privinţă autorul nostru: „Re- 
faţiunile sociale dintre Români şi 
Saşi, nu erau nici de duşmănie, dar ■ 
nici de prietenie prea mare. Saşii pri
veau şi privesc pe Români cu aere de 
superioritate. Căsătorii mixte mai a- 
les la sate se făceau şl se fac de tot 
rar". (Pag. 8).

Ultimul capitol al lucrării d-sale 
este întitulat „Poziţii etno-economice 
în judeţul şi oraşul Braşov“.

In această parte a Transilvaniei, 
înfruntând toate vitregiile vremii, 
Românii au reuşit să dea o pleiadă 
de negustori, care să reprezinte mul
tă vreme pătura cea mai înstărită, 
dintre toate naţiunile conlocuitoare. 
Di anul 1769, spune d-sa, în oraşul 
Braşov, „din 132 de negustori numai 
11 erau Saşi, restul Români şi câţiva 
Greci.“ Pe la sfârşitul secolului al 
XlX-lea, negustorii Români nemai 
putând să ţină piept numeroaselor 
piedici impuse de Stat, sunt nevoiţi 
să treacă în România, unde; eu ace- 
iaş râvnă, continuă operaţiunile lor 
negustoreşti. Valea Prahovei, Brăila, 
Buzăul, Constanţa, etc., iată atâtea 
părţi de fţ/ară, cari au cunoscut din 
plin faima negustorilor braşoveni. 
In preajma trecutului răsboi mondial, 
din 543 de negustori, se mai puteau 
număra abia 77 de Români, 307 Saşi, 
iar restul Unguri şi Evrei. In anul 
1939, din totalul de 1688 de negu
stori, 424 erau Români, 535 Saşi, 453 
Unguri şi 276 Evrei.

Industria Braşovului, chiar după 
Unire (până acum câţiva ani) era de
ţinută în majoritate de Saşi. In anul 
1907, din 37 de fabrici câte se aflau 
în Ţara Bârsei, 3 erau româneşti, şi 
25 săseşti (restul ungureşti şi evre

ieşti). Iar în anul 1940, industria ro
mânească reprezenta în regiunea 
Braşovului: 72% din valoarea totală 
a producţiei, 52% din salariaţi şi 70 
la sută din valoarea totală a investi- 
ţiunilor. Această creştere uimitoare 
a industriei noastre, este datorită în 
parte condiţiunilor favorabile de des- 
voltare create de regimul românesc, 
dar mai cu seamă iniţiativei, price
perii şi hărniciei româneşti, „crea
toare de civilizaţie industrială“. Exa_ 
menul dat aici la Braşov este exce
lent. Am arătat lumii că, deşi naţiu
ne în majoritate absolută agricolă, 
suntem capabili fără intervenţia al
tora, să ne organizăm industriile cele 
mai pretenţioase, în care tehnic* 
modernă să-şi găsească deplină apli
care. „Este aici, în Ţara Bârsei, — 
constată d. pref. Jinga — un labo
rator, o şcoală şi un şantier de mun
că şi creaţiune românească dintre 
cdie mai intense, care îndreptăţesc 
o încredere deplină în capacitatea 
Românilor organizaţi“. (Pag. 37).

In ceeace priveşte populaţia, din 
totalul de 25.279 de locuitori cât a- 
vea Braşovul în anul 1850, 8747 erau 
Români, 8233 Saşi, iar restul Unguri 
şi alte naţionalităţi. Până la răsboiul 
din 1914—1919, din cauza persecuţii
lor exercitate de autorităţile ungu
reşti, Românii ajung în inferioritate 
faţă dc Unguri, pentru ca, imediat 
după răsboi, numărul lor să înceapă 
să crească, încât în anul 1941, din 
cei 97.000 de locuitori ai Braşovului, 
49% să fie Români, 29% Unguri, 18 
la sută Saşi şi restul alte naţionali
tăţi.

Ceeace am făcut până acum, nu 
este decât prezentarea sumară a u-
nor realităţi, pe cari domnul Rector 
Victor Jinga, în lucrarea „Germanii 
în economia transilvană“, după o în
delungată cercetare, le pune la dis
poziţia cetitorului dornic să cunoască 
adevărul: îmbucurător pe alocuri, 
durerea în altele. Au fost stări de lu
cruri, pe cari, după o sforţare mai 
puternică, canalizând în direoţia lor 
toate energiile, am'reuşit să le schim-
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băm în bine; au foBt altele faţă de 
cari, multă vreme nu am manifestat 
decât o totală pasivitate. Comparti
mento alo vieţii economice, conside
rate de noi, din cauza unor ridicolo, 
idei preconcepute, drept nedemne, 
au fost ocupate do streini, cari, la 
adăpostul avantaigâilor acordate de 
Stat, au reuşit în scurt timp, să se

îmbogăţească chiar pe spinarea noa
stră.

Cu o înaltă competenţă, bazat pe 
date statistice obţinute după un mi
nuţios studiu, în lumina unor reali
tăţi certe, domnul prof. Victor Jinga, 
nu întârzie în a prezenta sugestii, 
sau a da sentinţe, acolo unde iniţia
tiva românească a avut ezitări sau a 
dat greş.

i. v. Toorru

PI. Vălimărescu: Dela Codul Napoleon la Volksgesefzbuch
Una dintre cele mai interesante 

prezentări ale problemei tendinţelor 
dreptului privat este lucrarea d-lui 
Al. Vălimărescu, apărută In anul cu
rent sub titlul: Dela Codul Napo
leon la Volksgesetzbuoh. Lucrarea 
este intereantă mai ales prin adopta
rea de puncte de vedere personale, 
prin prezentarea ştiinţifică a acesto
ra şi fără considerare Ha circumstan
ţialul politic.

Lucrarea cuprinde patru capitole 
şi anume:

„Domeniul dreptului privat în sis
temul napoleonian şi azi; fundamen
tul dreptului civil în legislaţia napo
leoniană; evoluţia doctrinei şi insti
tuţiilor dreptului civil dela Codul 
Napoleon până în zilele noastre şi 
noile ideologii totalitare“.

D. Vălimărescu deja în introducere 
îşi mărturiseşte credinţa sa când spu_ 
ne că „nimeni nu poate contesta că 
asistăm azi la însemnate prefaceri în 
drept, radicale în dreptul public, mai 
puţin accentuate în dreptul privat. 
Ca în orice epocă revoluţionară, noi
le teorii vor să răstoarne cu totul 
sistemele de drept anterioare. Schim
barea ideologiei dreptului public tre- 
bue după unii să atragă şi transfor. 
marea dreptului privat.

Fără a tăgădui că dreptul privat 
trebue să sufere anumite schimbări, 
crede totuşi că acestea sunt departe 
de a prezenta importanţa şi întinde
rea celor din dreptul public. Dreptul

public poate realiza o transformare 
totală a doctrinei care domină orga
nizarea Statului. Aceasta nu se poate 
întâmpla cu dreptul privat, care are 
drept obiect raporturile între parti
culari şi care particulari nu se pot 
schimba dela o zi la alta, fiind oa
meni eu o structură biologică şi psi
hologică . primită dela natură. Din 
acest punct de vedere exprimă foarte 
interesant deosebirea dintre dreptul 
public şi privat, afirmând că dacă 
dreptul public e susceptibil de revo
luţie, dreptul privat nu e susceptibil 
decât de evoluţie.

Astfel dreptul privat suferă prefa
ceri lente. Individualismul din drep
tul privat nu este opera revoluţiei 
franceze şi reprezintă numai culmi- 
narea unei lungi evoluţii spre eman. 
oiparea individului, evoluţie începută 
încă din timpul epocei clasice a drep
tului roman.

Deasemenea tendinţa de socializa
re a dreptului'privat începe încă din 
secolul trecut, prin reacţiunea faţă 
do excesele individualismului.

Autorul afirmă că dreptul privat 
italian şi german actual tradus în 
lege sau preconizat de doctrină este 
mai aproape de dreptul francez sau 
român, decât sunt acestea de Codul 
Napoleon.

Sunt convins că dacă autorul ar fi 
dat o expresie nevoalaită gândurilor 
sale, ar fi accentuat că ideologia 
nouă a dreptului public a influenţat



500

şi in Italia şi în Germania Sntr'o mică. 
măsură dreptul privat, că modifică
rile sau produs într'un ritm evolu
tiv şi nu revoluţionar, menţinând 
dreptul privat al acestor ţări mai a- 
proape de dreptul privat francez şi 
român, îndepărtat şi el evolutiv do 
Codul Napoleon.

Totuşi în dreptul privat german 
mai ales, fie prin modificarea dreptu
lui civil, fie prin legi autonome, s‘au 
inaugurat principii şi dispoziţii de 
drept privat adânc influenţate de 
noua doctrină „naţional-socialistă". 
Chiar autorul enumera câteva din le
gile rasiale germane, cari au putut fi 
gândite numai~po măsura concepţiu- 
nii germane asupra organizaţiei de 
stat. Remarcabil în această lucrare, 
este prezentarea tocmai a acestor 
noui legi germane, apărute subt in
fluenţa gândirii naţional-socaliste.

Autorul ţine să accentueze că prin. 
cipiile „Reichserbhofgesetz“-ului ger
man s‘au realizat mult înainte, în 
dreptul privat european astfel : în 
legislaţia bunului de familie în Fran
ţa 1909, prin codul civil elveţian care 
prevede azilul de familie (art. 349), 
Homestead-ul din Statele Unite, indi
vizibilitatea lotului mai mio de 2 ha. 
din legea de reformă agrară.

Autorul ne arată că una dintre in
stituţiile asupra cărora noul drept 
german şi-a îndreptat atenţia încă 
dela începutul regimului a fost fami
lia _ şi astfel primele legi impor
tante sunt în legătură cu familia: le
gea asupra bunului rural de famiiie, 
Reicbserbhofgesetz din 29 Septmebrie 
1933, legea în contra abuzurilor la 
încheierea căsătoriei şi la adopţiu
nea oopilului din 23 Noembrie 1933, 
legea pentru protecţiunea sănătăţii 
prin moştenire a poporului german 
din 18 Octombrie 1935 şi legea pen
tru unificarea dreptului căsătoriei şi 
divorţului în Austria şi în restul Ger

maniei din 6 Iulie 1938.
Cincluziunile autorului sunt cir

cumspecte, rcaccentuând că dreptul 
privat ca şi natura „non facit saltus" 
şi că dreptul privat naţional-sociaiist 
nu reprezintă o evoluţie şi se inte
grează în linia de evoluţie a dreptu
lui şi în curentele inovatoare ale ul
timului secol. Această concluziune 
are toată aparenţa împărtăşirii de 
către autor a doctrinei naţional-so- 
cialiste, dacă nu ar adăoga: „a doua 
speranţă a noastră“ este că, odată cu 
potolirea sguduirîlor prin care trece 
omenirea se va vedea că reacţiunea 
anti-individualistă a  mers prea de
parte, cum de altfel a mers prea de
parte şi înaintaşa sa, reacţiunea anti- 
absolutistă şi se va găsi o formulă 
de conoiliere între cele două realităţi 
care formează baza dreptului, omul 
şi societatea.

Autorul citează din Proudhon .,Mé
moire sur la propriété“: „La proprié
té o'est l'exploitation du faible par le 
fort, la communauté, 1‘exploitatioa 
du fort par faible. Entre la propriété 
et la communauté je construirais un 
monde“.

Din întreaga lucrare a autorului pa. 
re a se degaja concluzia, că totuşi 
în reacţiunea absolutistă şi antiindi- 
vidualistă există o evidentă şi recu
noscută exagerare; că această reac- 
ţiune se bazează pe doctrina rasistă 
care trebue atenuată prin dibuirea 
„căilor de mijloc".

Sunt convins că ar fi de prisos 
pentru prestigiul ideei de drept, ca 
această clasică formulare a lui Hora- 
ţiu, — ridicată la rangul unei valori 
permanente, să nu fie „numai dibui
tă", ci să despicăm ferm calea spre 
ea.

In orice caz, lucrarea, d-lui Al. Vă- 
limărescu are semnificaţia unei ati
tudini cu atât mai frumoase, cu cât 
vremurile sunt mai tulburi.

Dr. ALEX. HERLEAi
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G . lonescu Siseşti: Viata şi opera lui Ion Ionescu 
dela Brad. Pag. 40. Edit. Universul, 1942.

A vorbi despre o viaţă economică 
sau spirituală, proprie neamului no
stru în Principatele Române, înainte 
de mijlocul primei jumătăţi a secolu
lui al XlX-lea, este aproape un non 
sens. împrejurări cu totul potrivnice 
ne-au împiedicat să ne manifestăm 
în mod natural aptitudinile şi să pu
nem în valoare bogăţiile cu cari au 
fost dotate din belşug ţărişoarele 
noastre. Dacă pe tărâm economic, a- 
nul 1829 (pacea dela Adrianopol) a- 
vea să însemne începutul unei relati
ve independenţe, pe tărâm spiritual- 
naţional, revoluţia lui Tudor Vladi- 
mirescu din anul 1821, avea să dea 
semnalul unei aprige lupte, ce nu se 
va termina decât la dobândirea tota
lei independenţe politice.

0 seamă de tineri crescuţi în atmo
sfera de înaltă spiritualitate a Fran
ţei secolului al XlX-lea, căliţi la fla
căra vie a revoluţiilor naţionale, în
torşi în ţară, aveau să propovăduias
că, de multe ori cu riscul vieţii lor, 
ideia scuturării jugului străin şi a 
emancipării noastre ca neam.

Printre aceşti tineri se afla şi fiul 
de boernaşi moldoveni, Ion Ionescu 
dela Brad. Se născuse în anul 1818, 
în oraşul Roman, dintr'o familie de 
preoţi, având moştenit din moşi-stră- 
moşi, dragostea de neam şi ţară, 
drept o sfântă datorie de român. Is
toricii noştri l-au aşezat pe Ion Io
nescu dela Brad nu în categoria ma
rilor revoluţionari ai neamului, ci în 
aceea a marilor înfăptuitori pe tă
râm economic-practic. Nu este acest 
lucru o neglijare ci, din contră, re
cunoaşterea unor calităţi pe cari Ion 
Ionescu dela Brad, le-a avut cu pri
sosinţă. Figura sa de gânditor şi 
reailitzaltor economie, sje îmbină de 
minune cu aceea de aprig luptător şi 
susţinător al cauzei naţionale.

Domnul profesor G. Ionescu-Şişeşti, 
îr. lucrarea „Viaţa şi opera lui Ion 
Ionescu dela Brad“, după o sumară

prezentare a situaţiei politice din 
Principatele Române, în prima jumă
tate a secolului al XlX-lea, ne face 
o scurtă biografie a vieţei destul da 
sbuciumată a lui Ion Ionescu dela 
Brad, pentru a insista apoi, asupra 
importanţei operei sale intelectuale 
şi practice.

Ca profesor la Facultatea de Agro
nomie din Bucureşti, era firesc ca d. 
Şişeşti, în timpul redus rezervat unei 
conferinţe1), să ne prezinte mai mult 
latura agrară a acestui foarte fecund 
scriitor economic român. Despre Ion 
Ionescu dela Brad, s‘au scris nenu
mărate lucrări şi s‘au ţinut zeci de 
conferinţe. Pentru a consemna îosă 
într'o singură lucrare, toată opera sa, 
discutând toate problemele de ordin 
naţional1, social şi economic, tratate 
de el cu un adânc şi fin discernă
mânt, este o operă gTea ce aşteaptă, 
din partea generaţiei noastre, să fie 
scoasă la lumină.

înapoiat dela Paris, Ion Ionescu 
dela Brad, este cuprins în curentul 
naţionalist, alături de ceilalţi tineri 
contemporani. Ca specialist în pro
bleme agrare, este însărcinat de gu
vernul revoluţionar din Muntenia, iu 
anul 1848, să întocmească un proiect 
pentru emanciparea şi împroprietări
rea ţăranilor. Dar, evenimentele din 
acest an precipitându-se pentru cât
va timp în defavoarea Românilor, 
este nevoit să se refugieze în Ardeal, 
de unde, Austria, în urma presiunilor 
exercitate, îl extrădează Turciei.

In surghiun la Constantinopol, are 
marele noroc să întâlnească pe Ton 
Ghica, care, în calitatea sa de amba
sador al intereselor româneşti, îl sus
ţine pentru a-şi duce mai departe cu *)

*) Această lucrare a făcut obiectul 
unei conferinţe, ţinută cu ocazia co
memorării a 50 de ani dela moarteat 
lui Ion Ionescu dela Brad.. ,
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succes lupta pentru câştigarea ofcrep- 
tiuţii cauzei ţărăneşti. ,

Datorită vastelor salo cunoştinţe, 
reuşeşte în scurt timp să câştige sim. 
patia celor mai înalte cercuri tur
ceşti. Cunoaşte chiar pe Marele Vizir 
Reşid Paşa, pe care, după ample şi 
documentate discuţii, reuşeşte să-l 
convingă despre necesitatea rezolvă
rii imediate a doleanţelor ţărănimii 
române. Cât timp a rămas la Con- 
stantinopol, a avut o activitate cul
turală din cele mai fecunde. Ţine 
conferinţe, colaborează Ia reviste, pu" 
blică lucrări, toate călăuzite de rafi
natul său spirit ştiinţific.

întors în ţară, ocupă, pentru scurt 
timp, in anul 1859, funcţia de Direc
tor al Statisticei din Moldova, Trecut 
tu Muntenia, îşi reia ocupaţiunile sa
le de publicist, colaborând la o sea
mă de reviste, printre cari, merită a 
a fi menţionată în primul rând revi
sta „Ţăranul Român“. In această re
vistă găsim publicat programul său 
de reformă agrară, considerat revo
luţionar pentru ideile desbătute, mo
tiv ce duce la condamnarea lui la 3 
luni închisoare. Tot ceiace preconi
zase Ion Ionescu dela Brad, în acest 
program, este înfăptuit mai târziu 
de Alexandru Vodă Cuza şi Mihail 
Kogălniceanu. Acest program este 
inspirat din dorinţa sa, de a se trece 
pe seama ţăranului român, contra 
plată, cu titlu de proprietate  ̂ pămân
tul muncit până atunci pe moşiile 
boereşti. Prorictatea (susţine el) va 
trebui să fie de acum înainte sfântă, 
iar munca absolut liberă. El uu este 
numai pentru o proprietate mică 
(cultură mică în limbajul lui I. I. d. 
!B.), ci şi pentru o proprietate mare 
(cultură mare) după modelul celei 
din Anglia.

In anul 1864 Kogălniceanu traduce 
în faptă visul lui Ion Ionescu dela 
Brad. Este numit în acest an Inspec
tor General de Agricultură pe întrea

gă ţara post în caro rămâne până în 
anul 1869. In această calitate un se 
mulţumeşte numai cu sumarele ra
poarte agricol© ale judeţelor, ci că
lătoreşte singur, pentru a se docu
menta personal la faţa locului, des
pre adevărata înfăţişare a lucrurilor. 
Ţine sfaturi cu sătenii, organizează 
expoziţii şi concursuri, împarte pre
mii celor merituoşi, depune toate e- 
forturile sale numai pentru a stimula 
pe cultivatori pentru o cât mai raţio
nală muncă a pământului.

Retras Ta moşia dela Brad, so de
dică din anul 1869, agriculturei prac
tico, reuşind să facă din ea, datorită 
experienţei şi vastelor sale cunoştin
ţe, una din cele mai frumoase ferme 
din Moldova. Totuşi, dragostea iui 
faţă de pătura ţărănească nu scade; 
ales ca deputat al ţărănimii între a- 
nii 1876—1883, continuă să susţină 
cu aceiaş tărie necesitatea imperioa
să a reformelor sociale pe seama a- 
cestei clase, cu majporitate numerică 
absolută din, populaţia ţării.

Ion Ioneiscu dela Brad,, nu a  fost 
numai cel mai mare agronom al no
stru din secolul al XlX-lca, dar şi li
nul din primii economişti români, în 
al cărui spirit larg cuprinzător îşi 
aflau ecou cele mai variate fenome
ne economice. Problema proprietăţii 
(marea şi mica proprietate), proble
ma muncii producătoare do valori 
materiale, alături de munca spiritua
lă, problema capitalului, etc., au fost 
pentru Ion Ionescu dela Brad, tot a- 
tâtea subiecte desvoltate cu o incon
testabilă competenţă.

Domnul profesor G. Ionescu-Şişeşti 
are meritul de a fi reuşit, în lucrarea 
de faţă, să no prezinte în mod suc
cint, un I. I. d. B. îmbrăcând pe rând 
clişeul de luptător naţionalist, de e- 
rudit şi în aceiaş timp fericit reali
zator pe teren agrar, ca şi pe acela 
de subtil cercetător al fenomenelor 
economice. I. V. T.
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Prof. G . TaŞCă: Influenta preţului asupra producţiei solului 1). 
Monitorul Oficial 1942, pag. 18.

S'a »pus prea de multe ori că Ro
mânia este o ţară, în care pătura a- 
gricultorilor-ţărani2) reprezintă ma
joritatea absolută a populaţiei, pen
tru a mai fi necesar să accentuăm şi 
moi aici acest lucru. Am dorit şi do
rim prosperitatea ţării noastre şi a- 
ceasta nu din sentimente egoiste, ci 
pur şi simplu din necesitatea impe
rioasă de a face din clasa noastră 
socială: ţărănimea, o massă înstărită 
şi mulţumită, la adăpost de grijile 
materiale ale zilelor ce le trăim, pen
tru a ne asigura astfel o bază solidă 
a existenţei noastre statale, în mar
ginea răsăriteană a Europei.

îmbunătăţirea stării ţăranuilui ro
mân, susţine domnul profesor Taşcă, 
în studiul, a cărui apariţie o semna
lăm mai sus şi care a făcut obiectul 
unei comunicări la Academia Româ
nă, a constituit grija de căpetenie a 
guvernelor Principatelor Române, în
cepând cu secolul al XVIH-lea. Mo
tivele cari au determinat pe domni
torii români să se îngrijească de sta
rea ţăranilor noştri (prin ridicarea 
şerbiei şi împroprietărire) au fost la 
început de ordin "utilitar şi mai târziu * *)
t -

*) Extras din Analele Academiei 
Române, Memoriile Secţiunii Istorice, 
Seria III. Tomul XXIV. Mem. 12.

5) Noţiunile: agricultor şi ţăran 
sunt cu totul deosebite una de alta. 
Agricultorul este un profesionist, ei 
poate fi ţăran (locuitor la ţară) sau 
orăşean. Ţăranul face parte însă din. 
tr‘o clasă socială omogenă, cu simţă
minte şi aspiraţii cari îl distanţează 
mult de orăşean. Dacă la noi, în cele 
mai multe cazuri, noţiunea de ţăran 
se suprapune aceleia de agricultor, 
aceasta nu constitue deloc o regulă. 
Poţi să fi ţăran şi să nu fi agricul
tor (ci, cismar, rotar, etc.), după cum 
foarte simplu un orăşean, având ca 
ocupaţiune principală agricultura, 
devine agricultor.

de ordin umanitar.
Din aceste motive s'au dat în plină 

proprietate sătenilor români din a- 
nul 1864, 1.680.647 ha. de pământ şi 
tot din aceste motive în anul 1921, 
numai în Vechiul Regat, s'au expro
priat mardi roprietari, trecându-se pe 
seama ţăranilor 2.776.401 ha.

Dar, spune domnul prof. Taşcă 
(pag. 3-a): „împroprietăririle succe
sive neatingând ţeluj urmărit — adi
că îmbunătăţirea stării ţăranului — 
ne-am gândit la. soluţionarea proble
mei pe altă cale. Am încercat să or
ganizăm produciţiunea; să creăm fer
me model, care să servească de pildă 
şi îndemn săteanului; să creăm ocoa
le agricole cu agronomi, care să-i 
dea îndrumări; să îngrijim de se
minţe selecţionate, etc."

Măsurile acestea atingând doar 
parţial scopul urmărit, d-sa cere ca 
problema să fie privită sub adevăra
tul ei aspect: „preţul de vânzare a  
produsuli agricol în raport cu preţul 
de cost“.

„Zadarnic vom înzestra pe sătean 
cu teren de cultură; zadarnic îi vom 
da drept de vot. Dacă preţul produ
sului solului, — rezultatul muncii lui
de Un am, _ este inferior preţului de
cost, el va sărăci tot mai mult în fie
care an.‘‘ Şi un lucru direct uluitor, 
care ar fi trebuit să ne trezească de 
mult din amorţire: „Săteanul român 
însă vinde dela 1860 încoace aproape 
continuu, sub cost".

Esto o afirmaţie care nu suportă 
nici cea mai mică contrazicere. To- 
tr'o epocă în care produsele agricul
turii româneşti trebuiau să înfrunte 
concurenţa transoceanică, ţăranul ro
mân era silit să ţină piept şi acţiunii 
guvernului, a cărui grijă se îndrepta 
în mod foarte vizibil spre orăşeni. 
Grelele taxe la'vânzări (între anii 
1920—1928, după cum afirmă d. prof. 
Taşcă, 4 lei la kg. de grâu, 3 lei l i  
kg. de orz, 40 lei la kg. de brânză),
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contribuiră ca preţul de vânzare să 
fie mult eub preful „just" sau „nor
mal“3).

Pentru a putea să ajungă la stabi
lirea pre{ului just, producătorul agri
col ar trebui să ţină seama; la fel ca 
şi producătorul industrial, do toate 
elementele constitutive alo costului 
de producţie. Neluate în seamă ace
ste elemente, se ajunge ca, între pre
ţul de vânzare al produselor agricole 
şi cel al produselor industriale, să e- 
xiste o distanţă care apasă enorm în 
defavoarea agricultorului. Această 
distanţă, după cum observă domnul 
prof. Taşcă, a crescut foarte mult în 
ultimii ani. Pentru exemplificare, ci
tăm : în anul 1913, ţăranul român dă
dea 260 ling. de grâu pentru a-şi pro
cura 26 de produse industriale de pri
mă necesitate pentru nevoile sale a- 
gricole, ca: sapă, coasă, seceră, cuie, 
plug, etc., iar îQ 1940, pentru aceleaşi 
produse industriale dădea 674 kg.

Faţă de cultivatorul din străinăta
te, poziţia agricultorului român este 
oât se poate do inferioară. Ne folo
sim şi aici de un exemplu, pentru ca 
realitatea (dureroasa realitate pentru 
noi) să iasă mai bine în relief. In- a- 
mul 1988, pentru un plug marca 
„Porc Mistreţ“ agricultorul german 
plătea contravaloarea a 300 kg. grâu, 
«cl bulgar, contravaloarea a 441 kg. 
grâu, iar cel român, contravaloarea 
a  1053 kg. grâu.

a) Preţ just sau normal este cel ca
re acopere toate cheltuelilo de pro
ducţie ale producătorului".

Aceste două exemple, credem că 
ne vorbesc suficient. Ele ne arată 
dece pătura noastră ţărănească are 
un standard do viaţă .mult inferior 
faţă do pătura ţărănească a ţărilor 
streine şi dece ţăranii noştri ropre- 
zintă chiar astăzi, clasa socială cea 
mai săracă. Greşala, în mod neîn- 
(loelnic, apasă asupra trecutului, 
căci, între problema asigurării unui 
preţ remuneratoriu agricultorului ro
mân şi aceea a asigurării unui trai 
uşor târgoveţilor noştri, a primat a- 
ceasta din urmă.

Domnul profesor G. Taşcă, la lumi
na unor date, a căror certitudine 
este indiscutabilă, cu competenţa u- 
nui desăvârşit economist şi cunoa
şterea amănunţită a problemei, în 
calitate de agricultor, studiază „In
fluenţa preţului asupra producţiei so
lului“, analizând paralel, pentru a a- 
junge la o concluzie justă, aplicabi
litatea la realităţile româneşti, a 
„Logei venitului mai mult decât pro
porţional în agricultură“, eât şi a  
„Rentei Funciare“.

In încheiere, d-sa credo că, numai 
„atunci când vom putea să unim pe 
producătorii agricoli în puternice sin" 
dicato şi când ei vor fixa preţul pro
duselor agricole, iar nu guvernul, — 
aşa cum fac industriaşii, —■ şi când 
acest preţ va fi fixat ţinând seama 
de costul de producţie ce! mai ridi
cat, în acel moment, am credinţa, că 
atât chestiunea produoţiunii solului, 
cât şi aceea a îmbunătăţirii stării ţă
ranului, vor fi în mare parte solu
ţionate“.

I. V. TOCITIJ


