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X1. évfolyam. Januar 1. 1. szam.

Meéhészet Kozlony

AZ ERDELYRESZI MEHESZ-EGYLET SZAKK(OZLONYE.
MEGJELENIK MINDEN HO 1-EN.

A lap szellemi részét érdekl$ kozlemé- | Rendes tagok 2 fit (4 korona), kori

nyek a ,Mcheszeti Kozlony® szerkesz- | tagok 1 fit (2 korona) tagsdgi dijért
tségéhez czimzenddk :

Kolozsvar, Bastya-uteza, 9. szam, § * »Meheészeti Kozlony®-t is kapjdk.
Reclamatiok-, hirdetésekre vonatkozé Hirdetés dija: garmond soronként 8 kr.
megkeresések FVieder Jozsef {Gtitkdrhoz * (16 fillér). Egy egész oldal: 3 frt (6 ko-
intézenddk (H‘oss'zt’l-utcza 22.')’ a pénz- )"S rona). Fél oldal: 1 frt 50 kr. (3 korona).
killdemények: &iré Gyula egyleti pénz- 3 : D R ) .
drnokhoz intézend8k Kolozsvart (Tren- | Egyleti tagok, éves és feléves hirdetok
csin-tér 13. szdm). : 30", leengedésben részesiilnek.

A kéziratokat nem adjuk vissza.

Olvasodinkhoz.

A »M¢éhészeti Kozlony« jelen szdmdval, pdlyafutdsa md-
sodik évtizedébe lépett.

Az eszmék kiizdelmeben, hol a tokéletesben keressiik
az orokkévaldsdgot; a haladds utjdn, hol nincs megéllds, pi-
henés, visszatérés, hol annyi fdradtsdggal, verejtékkel kell
megvdsdrolni minden nyomot: ott révid egy évtized. De hosszu
a kiizd6é ember életében

Megallhatunk tehdt egy pillanatra a mdsodik évtized
munkdja kezdetén Nem azért, hogy pihenjiink, hanem, hogy
visszapillantsunk a multba; hogy megkérdezzitk 6nmagunktél:
ha vajjon hiliséges letéteményesei voltunk-e tigytdrsaink bi-
zalmdnak?

Tartézkodunk az ondicsérett8l. A tényeket engedjiik
beszélni.

Kevesen voltunk, mikor az els§ ujévi tidvozletet s avval
azels6 buzditd szdt intéztilk e helyr8l a méhészet bardtaihoz.

1
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Azéta vilsdgos idSket is kellett dtéiniink.

De reményiink, folyton b6 tdpot nyert az iigytdrsak biz-
tatdsdban, tdmogatasdban s a jovGbe vetett bizodalmunk:
a nem lankadé lelkesedésben.

A méhészet baratai részérél fokozott mérvben nyivdnuld
¢rdeklddésben s azzal egyenld ardnyu szellemi és anyagi tdmo-
gatasban kerestiik €s abdban faldltuk meg a feleletet arra: ha
vajjon lapunk betoltotte-e hivatdsat:

Megnyugtatd ez a birdlat. Egyszersmint bizonyossdwot
nyujt a jovore.

Résziinkrél ezt tartjuk a leoméltobb és a legbecsesebb
jutalomnak, a mit 10 évi irodalmi munkduk closmeréseként
tigytdrsaink nyujthattak.

Tiz évig tarté munkdnk és fdradsdgunk jutalmdt meg-
taldltuk az tgytdrsak elosmerésiében.

Részinkrdl, e pillanatnyi nyugpontrdl is halas koszonet-
tel emléksziink azokra, a kik, szellemi munkdssdgukkal lehe-
tévé tették, hogy egyesiiletiink feladatat teljesithesse s lapunk
tartalma a naponta fokozédd igényekuck meglelelhessen s a
kik anyagi hozzdjarulasukkal megktnnyebbitették a terhekkel
jaré gondok viselését.

Uj programmot nem adunk. Czélunk: a méhésfet iigye
elémozditdsa. Azon lesziink, hogy lapunk a méhészet tigvének
jovére is igaz szdszéléja leayen ; hogy ugy az elméleti, mint
a gyakorlati téren haladrni vdgydk utmutatdi legylink és ta-
nacsadoi azoknak, a kik bizalommal fordulnak hozzdnk.

E czél szolgdlatdban nem vdrunk anyagi jutalmat. Ord-
miink: a siker, jutalmunk: a méhészet igaz bardtai eldsmerése.

Czélunkat csak az ligytdrsak tdmogatdsa biztosithatja.
Ezt kérve és remélve, kivdn

Boldog ujévet. A szerkesztd.
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A méz besiiritésének kérdéséhez.
Ignotos fallit.
Ambidr Csiki J. méhésztdrsunk a M. K. 1895. 9 —12. szdmai-
ban sok széval keveset mondott és semmit sem bizonyitott, —
nehogy valaki azt higyje, mintha taldn meggy8z8désemben engem
is megtintoritott volna: kénytelen vagyok még egy és a fenforgd

vitdhoz vald utolsé hozzdszdldsomnak helyet kérni.

Cs. érvelései — eltekintve az ismétlésektél — mindenesetre
érdekesek és alkalmasak is arra, hogy a feliilletesen gondolkozék
megnyugodjanak benniik, — a behaté birdlat elftt azonban tart-

hatatlanok, mert a tévedések futéhomokjira vannak épitve.

Csiki ugyanis az emberrél és 4ltaldban a melegvérii 4llatokrdl
vonja kovetkeztetéseit a méhekre, a mi sarkalatos tévedés; a szel-
16ztetést pedig — a mi a méz besiiritéséné! a legfontosabb tényez6?,
— nemcsak nem veszi figyelembe, hanem merdben tagadja is.

Ha ezekben nem tévedne, ugy csakugyan lehetetlen volna a
friss méznek elpdrolgds Utjdn vald besiiriidése, s6t tobbet mondok,
talin fonn sem is tarthatndk magukat a méhek, a melyeknek a
nélkil is, hogy a begyiijtott nektdr felesleges viztartalman ekként
kellene tuladniok, temérdek pardt kell kilehelniok, mert az eledel
gyandnt magukhoz vett méz igen sok vizet tartalmaz, a mi nem
maradhat szervezetiikben, hanem mint az az organicus elégés feles.
leges terméke kileheltetik.?

Minthogy pedig arra gondolni sem lehet, hogy a kiilonben
is felfelé torekvs pardk, csupdn a belsd levegd fesziiltsége kovet-
keztében a talajon alld kis ropiils lyukon kivonulndnak: ha a méhek
szelldztetéssel nem tavolitandk el azokat, ugy a lakds, épitmények
¢és maguk a méhek is Orokosen siiri felhdbe volndnak temetve,
reggelenkint pedig egész tavak dllandnak a talajon és benniik ezer
szamra az elpusztult méhek.

Szerencsére azonban mdaskép van a dolog, — mert a méhek
nem oly melegvérii allatok, a melyck kornyezetitknél sokkal maga-

V Tudvalevdleg a legnépesebb, vagyis legmagasabb hémérsékletet tartd és
legerésebben szell 6ztetd kaptdrakban siiriisodik be leghamardbb a méz.

2 A Meh és Vildga Il-ik kotetében VIIL 7. alatt fogjuk ldtni, hogy minden
kilogr. tapldlékul magukhoz vett mézbdl 600 gramm vizen kell a méheknek pdrdk
alakjdban tuladniok,

1*
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sabb hét tartva, tiidejiikben pdrdkkd alakithatjdk a vizet, oly hé-
mérsékletben is, midén kornyezetikben igen kevés, vagy semmi

elparolgds sem torténik, — hanem a hidegvéri, vagyis azoknak
az dllatoknak sordba tartoznak, a melyek csak annyi, vagy nem
sokkal nagyobb meleget tarthatnak, mint kdrnyezetiik, — nyilvdn-

vald tehdt, hogy csak azon a héfokon és abban az ardnyban ala-
kithatjdk pdrdkkéd és lehelhetik ki a vizet, a milyen hdmérsékletet
tart kornyezetik és a mely ardnyban az itt eclhelyezett mézbél is
elpdrolgds torténhetik; vagyis: a hol a méhek pardkat lehelnek
ki, ott a vizrészeknek természctes iton vald elpdrolgdsa is lchet-
séges, sbt el sem is maradhat.

Minthogy pedig nydron — midén a méhek gyiijtenck — az
egész kaptdr teriiletén egyenletes, 34—37 C. fok, vagyis ugyan-
olyan meleg uralkodik, mint a milyennél lehetnek a méhek: igen

természetes, hogy a begyiijtott friss nektdrbdl — bérhol legyen is
az elhelyezve, — a felesleges viz elpdrolgdsa nem szenved f{6nn-
akadast.

Ha a kaptar légkore annyira telitve volna pdrdkkal, hogy
természetes Gton semmi elpdrolgds scm torténhetnék, akkor a mé.
hek is oly telitve lehelnék be a levegdt, hogy még a tdpldlékul
magukhoz vett mézbdl, a szerves clégés folyamaban képzddott vizen
sem adhatndnak til, — légeséhildzatukban csakhamar csapadék
képzédnék, a mi gyorsan szaporodva, rovid id6 alatt megféjtana
Sket. ’

Ez azonban koztudomasulag nem torténik, — kétségtelennck
kell tehdt tartanunk, hogy a kaptdr légkore soha sincsen annyira
telitve pdrdkkal, hogy az mar tobbet fel nem vehetne, - kévet-
kezéleg elpdrologhat a nektdr felesleges viztartalma is.

Széval, az, hogy a légkor telitettsége miatt elpdrolgds tjdn
be nem siiriisédhetnék a friss méz: alaptalan képzelddés.

Hogy a kaptarok légkére szellztetés altal szabadul meg tdl-
sdgos pdratartalmdtdl, azt a ropiild lyukon kivonulé nedves lég-
dramlat hitelesen bizonyitja és ez vita targydt sem képezi; mint-
hogy azonban Pettenhoffer szerint a lakdsok szelldztetése két mo-
don torténhetik.? Kérdés, melyik mddja van ennek alkmazva a mé-

3 L. Uber d. Luttwechsel i. d. Wohngedinden Miinchen 1858, és ugyanazt
Népszerti term. tud. eldaddsok XIV. kot. 161, L
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heknél? Csiki — ha csak nem akarta elméletét a priori tarthatat-
lannd tenni — kénytelen volt azt vitatni, hogy a kilsé és belsd
levegd kozott levs hékiilombséget illetéleg a két kiilonbozé fesziilt-
ségii légkor egyensulyra torekvése kovetkeztében tdvolddnak el a
pardk és jul meg a levegd; mi azonban, a kik tudjuk, hogy ezen
a médon nem nycrnének elegendd friss levegdt a méhek és hogy
a kaptdrak repiil§ lynkdn kivonulé légdramlat ezen az alapon meg
sem is magyardzhatd: ¢ szikségképen azt a masik mdédot fogadjuk
el, hogy eleven ventillator gyanint maguk a méhek szell6ztetik
lakdsukat, a mirdl kilosnben betekintés utjdn kozvetlenil is meg-
gy6z8dhetiink.

Ha pedig ez a nézet helyes, — a mi kétségtelen, — ugy a
légforgalom is misképen torténik, mint Cs. az irdasztalnal kiszd-
mitotta, — nevezetesen szé sem lehet réla, hogy a pdrdkkal teli-
tett légkor, a kaptir fels§ részében, — a kiviilr§l behatolt szdraz
leveg8 pedig lent stagndlna, — mert a kétféle levegd a ventillatio
kovetkeztében folytonosan keveredik és képzel6dés az is, hogy a
. kaptar fels§ részébe csak a szorosan Osszehuzddott méhek tdmegén
keresztiil, pdrdkkal telitve juthatna a levegs, mert ez is arra veszi
Gtjdt, a merre a méhek ritkdsabban helyezkedvén el, szabadabban

haladhat, — vagyis a kaptdr oldalainal.
Csak télen, ha a szelldztetés sziinetel, van a kaptar fels§ ré-
szében stagndld, nyirkosabb levegd, — nydron azonban tobb a

nedvesség alul, a hol a behatolt friss levegd, a pardkkal érintkez-
vén, condentdlja azokat. Ilyenkor a fels§ részekben mindig szdra-
zabb a levegd, a mit hitelesen bizonyit az is, hogy itt leghamarabb
siiriisodik a méz és els6 sorban itt kezdik azt a méhek pecsételni.

A M¢éh és Vildga II. kotetének sajté ald valé rendezésével
lévén elfoglalva, nincs idém, hogy Cs. czikkével részletesen foglal-
kozzam, csupdn hozzdm intézett kérdéseire akarok még vdlaszolni.

Hogy miért nem fogadom el az & elméletét, — megmondom.
Azért, mert a felesleges viz csak dialysis utdn szivdroghatna ki a
mézgyomorbdl; ezen az 1ton azonban nem csupdn a viz, hanem
a benne feloldott krystalloid czukornemek is nagy mennyiségben
szivdrognanak 4t a szervezetbe, — a mi physiologiai szempontbdl
meg nem engedhets, mert ha a vizen izzadds utjan tdal is adhat-

4 L. M. K. 1895, 16—17. 1
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nidnak a méhek, a krysalloid czukornemek, a melyek sem el nem
parologhatnak, sem a szervezetbe kiszivdrogva fel nem haszndltat-
hatnak, lerakodndnak a testben, tgy, hogy 8—10 napi gazdagabb
gyiijtés utdn a méhek chitni vdzit nagy részben czukorlerakoddsok

toltenék ki.s
Azért, mert a sejtekbe elhelyezett friss méz napokon dt rit-

kds és sok benne a nddczukor is, — nyilvdnvalé tehdt, hogy sem
az inversio, sem a felesleges viz kivalasztdsa a nektdr felszedésétsl
annak készletbe helyezéséig be nem fejeztetett; azt pedig, hogy a
belsd munkdlatokkal foglalkozé méhek véllalkozndnak erre: soha
senki sem tapasztalta, — s6t be is bizonyithatd, hogy ez nincs
a bels6 munkdkra hivatott fiatal méhekre bizva.¢

Igen is mondottam és ugy is van, hogy az inversio megindul
mar a mézgyomorban, de nem ennek, hanem a nyalféléknek rcactidja
kovetkeztében, melyekkel a nectar a felszérpolés alkalmaval érint-

kezett.
Jéllehet azonban a sejtekbe valé letétel alkalmdbdl Gjbdl érint-

kezik az a nyadllal, — a mi az inversiot még elébbre mozditja:
ugy az inversio, valamint a besiiriidés csak napok multdval, a sej-
tekben végzédik be,” még pedig a méheknek minden activ kozre-
miikédése nélkiil.

Bizony-bizony, ha a méhek maguk siiritenék be a mézet, sok
minden méskép torténnék!

A mi sajat nézetemet illeti: hogy a t. olvasé kozonséget ki-

5 Neumann S., a ki ugy ldtszik, jobban ismeri a dialysis torvényeit, mint
Cs., elmélete védelmében bele is ment abba a physiologiai tekintetbS! képtelen
allitdsba, hogy a vizzel egyetemben krystalloid czukornemek is szivirognak ki a
szervezetbe, — és mert az ekként kiszivdrgott czukornemekkel nem tudott mds-
ként boldogulni, rdjuk fogta, hogy azok a szervezetben felhaszndltatnak, 1, a Ma-
gyar Méh 1895. 217. L, mdr pedig a méhek vérében és nedveiben — bdrmily
gazdagon mézeljenek — nyoma sines a czukornak.

6 L. M. K. 1895, 33—34, és 37. L

7 Annak megmagyardzdsdra azonban, hogy a sziikséget szenvedd csalddok
a friss nektdrt vagy czukoroldatot csaknem azonnal a fiasitds élelmezésére hasz-
ndlhatjdk — még sem kell csoddhoz folyamodnunk, mert midén a friss ncktdr-
vagy czukoroldatot, melyben az inversid mdr elSre haladt, a fiasitdst élelmezd
méhek 0jbol magukhoz veszik és az dlczdknak nyujtjdk, ismét kétszer érintkeznek
azok a méhek nyaldval, a mi az inversiét annyira sietteti, hogy a tiszta nddczukor
oldat is alkalmassd vélik az dlczdk élelmezésére; a besiiriidésre sziikség nincsen,
mert mint tudjuk, a megéllapodott mézet is vizzel szoktdk a fiasité méhek felhigitani.

A
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firaszto hosszadalmas vitdkat ne provocdljak, mell6z6k minden el-
méleti aton vald bizonvitdst, de ajdnlok egy kisérletet, mely a vitat
réviden és hatdrozottan ¢l togja donteni, egyszersmind pedig igaz-
sagot szolgaltat Schonfeldnek is, a ki, ha magyarul tudna, bizonydra
igen sajnalnd, hogy Cs. el sem olvasta a Bztg-ban részletesen leirt
kisérletét — ¢és mégis hibdkat taldl benne!

A jové majus hé mdasodik fclében vélasszunk ki az erdély-
részi méhész-cgylet minta-méhesében® 3 4 népeschb kaptdrt, —
mindenesetre olyanokat, a melycknek csak egy ropiilé lyuka van
és az is alul — szedjiik el a fclsd sorbdl a hitsé — tobbé-kevésbbé
mézzel toltott kereteket, egész a flasitdsig, rakjunk helyeikbe iires
lépeket és zdrt helyiségben hordassunk fel mindegyik kaptdr altal
2 liter hig czukoroldatot.

A kovetkezd napon vegyiink ki mindegyik kaptarbdl 2, czu-
koroldattal megtoltott keretet, az egyiket diritsiik ki és a folyadékot
zarjuk légmentesen ivegedénybe, — a mdsik keretet pedig siirii
sodranyszdvettel hozzdférhetetlenné téve a méheknek, akasszuk

vissza a kaptdrakba és pecseteljik le azokat.
Nyolez nap mulva felbontjuk a kaptdrakat, kiszedjik ¢és ki

uritjik a sodronyszgvettel bevont kereteket,
Ha a bel8liik nyert szorp nem lesz siiriibb, a 8 nap elétt

vett és pcesét alatt Srzott mintdndl, ugy én nyiltan be fogom is-
merni tévedésemet, torlom »A Méh és Vilagd«-bdl a méz besiirii-
dését targyalé §t és Csiki méhésztirsunk clméletét fogom abba
beigtatni.

Ha azonban az utébb nyert oldat siiriibb lesz, mint a 8§ nap
elgtti, Csiki ur vagy szives lesz megmagyardzni, hogyan vontdk
ki a hozzdférhetctlen oldatbdl a felesleges vizet a méhek, — vagy
pedig beismeri, hogy iires szalmat csépelt, — avagy taldn meglep
benniinket annak clméleti bizonyitdsdval, hogy a mi tényleg meg-
torténik, tulajdonkép lehetetlen.

En nyugodtan nézek az eredmény elé és kérem Cs. urat is,
hogy a kisérlet megtorténteig sziveskedjék véleményének tovabbi
bizonyitdsdt fliggében tartani. Sotér Kdlman.

§ Ismerve az erdélyrészi méhészegylet dldozatkészségét, azt hiszem, hogy

az gy ¢rdekében nem lesz ellene kifogdsa, hogy a kisétlet — még ha kdrral
jarna is, — az & mdéhesében torténjék.

Egyletiink a a legnagyobb készséggel fog arra vdllalkoznl. (Szerk,)
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Levél a szerkeszt6hoz.
Tekintetes Szerkeszté Ur!

Becses lapjdnak mult havi szdmdban olvasom, hogy a lipcsci
kiallitdson bebizonyitottdk a méhek szdraz iriilékénck létezését.
Hogy a méheknek van szdraz excrementuma is! A kisérlet cgy-
szerii. Nehdny kas méhet kosdrba sopérnek s fechér papirra helye-
zik. Rovid id6 mulva a papir tele van hintve szdraz iiriilékkel.

Engedje meg Tek. Szerkeszts Ur, hogy sajit tapasztalataimra

tdmaszkodva, roviden elmondjak cgyet-mdst errdl a — német mé-
hészeti lapokban régdéta kisértd — kérdésrél.

Mindenek elétt és f6l5tt legyen szabad kételkednem abban,
hogy a jé németek bisonyosan, hataroszottan folismerték a méhek
szdraz liriilékét, azon a fehér papiron, az ott 1évs sok egyéb, min-
dentéle alaku és mindségii tormelék kozott.

Schénfeld a »Bienen Zeitunge« (nérdlingeni) 1883-ik évfolyama
184—185. lapjain Abbot-val és Spitz czel szemben kifejtette a szd-
raz uriilék valdsziniitlenségét. — Ugy ldtszik azonban, a német
méhészeknek mindenképen szdraz excrementum kell, mert még min-
dig kutatnak utdna mindeniitt, csak ott nem, a hol legels§ sorban
kellene: a méhek vastag belében.

Ami ezek utdn a sajit tapasztalataimat illeti, azok Schonfeld-
nek adnak igazat. A méhek iriilléke nem szaraz, hanem kevert.

»A méh természetrajzd«-hoz vizsgdlati anyag gyiijtése czéljd-
bél az év minden szakdban meglehetds szdmu méhet kellett bonczol-
nom. A bonczoldsokrdl folvett jegyzeteim szerint eddigeld egyetlen
esetben sem taldltam a méhek vastag belében szdraz (szildrd) bél-
sarat, olyant t. i, a milyent pl. a hernydk vastag belében taldlunk.
Mert hiszen csak az ilyen természetii bélsarat mondhatjuk szdraz.
nak. Hanem igenis taldltam tobbé-kevésbé higan folyd, vagy /Zig
kdsds bélsarat. Kdsds kiilemet a bélsdrnak a benne folhalmozott
nagyobb mennyiségii himportok s kis aprd, tobbé-kevésbé orsé-,
csévealaku, eléggé plasztikus, fehér rogok teszik. Sok esetben féleg
ezen rogok teszik siirivé a bélsarat. Eddigi vizsgdlataim szerint
ezek a fehér rogok legnagyobb részben az ugynevezett »végbél-
mirigyeks vdladékdbdl dllanak, bele keverve a méhek sajitos emész-
tésénél létrejovd csapadék-hdrtydk foszldnyait s mds kis régoket.
Himportokot csak elvétve taldltam bennok. Festékek irdnt egészen
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mdsként viselkednek, mint a tobbi béltartalom. Van ezeken kiviil
a méhek bélsardban is épugy, mint mds dllatokéban, sok ¢l nem
haszndlt emésztd nedv s a Malpighi-féle edények valadéka stb.

A vastagbél tartalma mindig erésen szagos, kellemetlen bizii,
nydrban kevésbé, tavasz felé inkdbb, ami nagyon is természetes.
A heréké mindig erdscbb  sillatue, mint a munkdsoké. Szine a vi-
ligos sdrgds, vagy szennyes fchértdl a barnds sdrgdig minden ar-
nyalatu lechet.

Etetési kisérleteimnél tartottam heréket s munkdsokat 6 —7
napig is, kis dobozba bezarva. Ilyenkor csak a legutolsé kénysze-
riiségben bocsdtjdk el bélsarukat. De a doboz fenckén soha sem
taldltam szdraz iiriiléket, hanem igenis a fennebb emlitett cséve
alaku rogoket megszdradva, kisecbb-nagyobb sdrgds-barna folt ko-
zepette; jeléiil, hogy a bélsir folyékony része beszivédott — leg-
aldbb részben — a doboz fenékdeszkdjdba.

Mindezek daczdra nem lchetetlen, hogy a német méhek idén-
ként nehéz székelésben szenvednek s ilyenkor szildrd excrementu-
mot iiritnek ki. Vajjon nem ilyen volt a lipcsei csaldd is? Mr.
Abbot kiilonben azt is ajdnlotta, hogy szitk ldddba csomagolva
kiildjiik utra a méheket, mert akkor biztos lesz az eredmény.

Balint Sandor dr.

A méh méregmirigye és fulankja.'

Az ugynevezett méregmirigy, egy hosszabb, vakbél alaku
cdény, mely mell felé ketté dgazva helyezkedik el az altestben,
vezetéke pedig ennek végén egy korte idomu tomlévé tdgul és a
fulankkal 1ép Osszekottetésbe. A méregmirigy kibonczoldsdhoz nem
kivdntatik valami nagyobb iigyesség; ha a fuldnkot lassan huzva
kiszakitjuk, rendszerint maga utdn vonja az egész méregmirigyet, —
csak az iveglapra kell azt fektetniink, hogy gdrecsével megvizs-
gdlhassuk. 2

Alakjara nézve, a méregmirigy egy, cgész hosszdban iires csé,
tehdt Osszebasonlithatatlapul kiilénbézik a nydlmirigyektél; de fald-

! Mutatvany Soétér Kdlmdn ,Méh és Vildga® czimit munkdjdbél.
2 L. Suckow : Heusinger's Zeitschrift B. II, Tf. XIV. fig. 38. és II. Holz
B. Z. 1883, 194—-195 L
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nak szdveti szerkezetét tekintve,
azonnal felismerjitk benne a miri
gyet, mert a finomabb hdrtydt
képez6 felhdm alatt testescbb sejt-
szovet latszik, melyben — kiilo-
nosen ha kali lugban kidztatjuk —
erésebb nagyitassal még az egyes
sejtek alakja is j6! kivchetd, Mind-
ezek kifelé tobbé-kevéshé szabi-
lyos hatszbgeket képeznek, befelé
pedig, — a hol a gyiijté csator-
ndba szolgdlnak —— tompa kdpokba
huzédnak Ossze, vagyis a cs§ fa-
laiban vannak a mirigyscjtek, ko-
zépett pedig halad a csatorna,
mely az elvdlasztott ncdveket a
méregedénybe vezeti.?

A méregmirigy kiildndsen a
hangyasavat -- bizonyos fehér-
nye nemiiekkel vegyilve — vi-
lasztja ki a vérb8l; s a vila-
dék eredeti rendeltetése alig le-

1.

egész terjedelmében; &/ mirigy,

4) méregtomld, ¢ fuldnk.

a méregmirigy dtmetszete crdsen nagyitva ;
d—d mirigyek, ¢) méregesatorna

2.

hetett mds, mint az, hogy Adltala a letett
peték helyiikhoz kottessenek, — a tojé anydk

; most sem haszndljdk azt mdsra; a munkdsok

azonban, a melyek rendszerint nem raknak

z petéket, mint erre is alkalmasat, fuldnkjuk

megmérgezésére hasznaljdk azt.

Egyben tévesnek kell nyilvdnitanunk
azt a tobb oldalrdl felmerilt 4llitdst, hogy
az anyédnak nincsen méregmirigye, ¥ — mert

" nemcsak hogy van, de jéval fejldottebb is,

5 Igy Dazierzon: Theorie u. Prax, IIf. Aufl, 1832,
113. L, — ugy M. Beyer: Illustr. neust. Bienfrd. IIl. Aufl.
13 1, Kirsten: Kathechismus d. Bzucht. 1852. 10 1, és
Vollst, Worterbuch ete. 103 1., — valamint Hannemann
B. Z. 1847. 38 L
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mint a munkdsoké;+ a himeknck azonban, valamint fuldnkjuk, ugy
méregmirigyiik sincsen.

Mindezeken kivil vannak még a test kilonb6z4 pontjain ap-
rébb mirigyek, a melyek fontosak ugyan a rovarra, kevésbé érde-
kes voltukndl fogva azonban részletes ismertetés tdrgydt nem ké.
pezhetik ; legérdekesebb még az a finom fondl idomu mirigy, mely
a fuldnk tovében vans és azt a characteristicus szagu, olajos ter-
mészetii nedvet vdlasztja el, mely a fuldnk gépezetét tartja sikamlds
allapotban. ¢ Ehhez hasonlé — csakhogy jéval kisebb — mirigyek
vannak egyéként minden izilctben,

Végre csak roviden legyen megjegyezve, hogy mar az &l
czakndl is ki vannak fejiédve bizonyos mirigyek, — legjobban pe-
dig egy par a {6 alsé részében, mely a bdbing megszovéséhez
sziikséges, tulnyomdan chitin tartaimu nedvet vdlasztja e}, a bab-
nyugvéds folyamdban pedig nydlmirigyé alakul 4t.

Ezzel be is fejezhetjiik a boncztani vizsgdlatot, — mert immdr
ideje, hogy megismerkedjiink a méhek érzékszerveivel.

A méhészestélyrol.
A méhész téli teenddi.

A deczember 21-iki méhészestélyen []7eder Jézsef méhész-
egyleti fétitkar tartott szabad cléaddst, igen szép szdmu hallgaté-
sdag elbtt.

A terjedelmes el8adasbdl adjuk a kovetkezdket.

A méhek eltelelésével nem sziint meg a méhész teendgje. A
tél is munkdt ad minden jéravalé méhésznek, ha nem akar hdtra-
maradni tavasz nyiltdval. A téli hosszu estéket megrovidithetjik
hasznos méhészeti olvasmdnyokkal s viltozatossdg kedvéért, els-
készitjiik a jovg évre szitkséges eszbizikel.

Régi igazsag, hogy czélszerii és jé cszkozok nélkil nem lehet
jél méhészkedni.

+ Mdr Swammerdamm Bibel d. Nat. 101 1. és Réamur: Physic. oec. Gesch.
d. B. 121, L. Ujabban dr. O. J. B. Wolff: Das Riechorgan d. B. 136—137 L ! jegyz.

5 Leirasdt 1. Leydig: Muller's Archiv 1859. 86 J. — és H. Holz B. Z,
1883. 195. lap.

6 L. Dr. Leuckart B. Z. 1855. 202 1. és dr. Siebold B. Z. 1867. 158—15%
1, * alatt.
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Els8 eszko6z, igen természetesen, a méhkas, Ezt azonban nem
szandékom ez alkalommal tiizetesebben targyalni, fenntartva e fon-
tos kérdést kiilon el6addsra, mely alkalommal a kiilonboz4 rend-
szerii kaptdrakat be is mutathatom.

Most csak a szoros értelemben wett eszkozok felett szdndéko-
zom rovid szemlét tartani.

Ebben a kérdésben az a tapasztalatom, hogy a méhészek
legnagyobb része sokkal tobb szerszdmot haszndl s még tobbet
szerez be, mint a mennyire szitkség van. Ezzel nem akarok drtani
a rekldmoknak, de mégis meg kell mondanom a véleményemet
épen a méhészet és méhészek érdekében.

Ha szdmbavessziik a szitkséges méhészeti eszkdzoket: nem
lehet oka a miatti panaszra a kezdbnek, hogy sokba keril a md-
méhészet és elvész a szerszdmok labirinthusdban.

Egy /horog, vagy csipesz feltétleniil szilkséges, melylyel a kere-
teket kiszedjitk. A horgot czélszeriibbnek tartom a csipesznél. Mert
ezzel kevesebb méhet 6liink meg. — Ennck a segélyével csak ki-
mozditjuk helyébél a Iépet és azutdn kézzel vesszik ki és ugy
is helyezzitk vissza. A csipesszel vald bands egyszeriibb s f6ként a
gyakorlatlan kéznek kénnyebb; ezért a kezd@nek inkdbb ajdnlom.

Sziikséges szerszdm a Jépbak. Sokféle rendszerti van forga-
lomban ; hiszen, mondhatni, hogy minden zsenialis kaptdrfeltaldls és
gyért6, kifunddl egy-egy lépbakot és ha rosz is: buzgélkodik a
terjesztés honboldogité munkdjdban, '

En, deszka-lapokbdl ssszeszogzett Jfiokot haszndlok e czélra,
mely olyan széles, hogy az oldalokon a keret, a fiileknél fogva
megdll. A fidk egyik oldala (hosszvonalban) nyitva van, hogy az
esetleg lehullott méhek kénnyebben besoporheték legyenek. Ezt
minden méhész maga elkészitheti.

Egy élesre fent, lapos, vékony kés megteszi a szolgdlatot,
mikor herefiasitdst kell lekupolni, vagy a pergetésre szdnt lépes
mézet kell megmetszeni. Ha még folemlitem a Aapare vasat, mely-
nek segitségével a kaptdr oldalfalait és a hornyokat megtisztitjuk:
tisztaban vagyunk a legssitkségesebbokkel.

Hiszen Berlepsch még keret-fogot sem haszndlt s azt mondta,
nem is méhész, a ki fogé nélkiil nem tud méhészkedni. En azon-
ban még a sziikségesck kozé sorozom az arcz-védit is, mint a
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kezd8 méhészek egyetlen biztatéjat és biztositéjat s a melyet, néha,
ha mindjirt titokban is: a veterin méhészek is igénybe vesznek.

Ez a szerszdm is soktéle alakban keriil piaczra; altaldban
drdgdk és sok még nem is j6! konstrudlt. Egy igen praktikus arcz-
véddt ldttam Sotér Kdalmdnndl, a mi nagy mesteriinknél, Indmba,
melyet nyugodtan ajinthatok minden méhésznek. Ez nem egyéb,
mint egy sodrony-szovetbdl készilt kiirtécske. Olyan széles, hogy
a fej kényelmesen belefér. Feliil szovettel bevonatik, aldl szintén
szovetet varrunk, a mely a nyakndl &sszevonhatd legyen. Ehez
az arczvédbhoz csak egy darab sodrony-szévetet kell veunni, a mi-
nek az dra nem tébb 30—40 krndl, az &sszedllitdst a méhész is
elvégezheti. Ennek az arczvéddnek az az elénye is megvan, hogy
nem meleg, miutdn a lég koros-koril jarhat.

A sepré a méhesben nemcesak a tisztasdg jelzdje, melylyel
megszabaditjuk a kaptdr lakdit a kdrtékony él8sdiekts], hanem
avval sopérjik a méheket is pergetésnél, midrajkészitésnél sat. A
felett is sokat vitatkoztak madr, hogy melyik volna a helyesebb, a
tollu-e, vagy a kefe, avagy pedig mellzziik mind a kettét (a mé-
hek attelepitésénél) és a keretrdl rdzdssal tavolitsuk el a méheket?
Részemrdl, a finom sz8rmébdl késziilt, egy-két soros kefét tartom
legczélszeriibbnek, a melyet, mielétt haszndlatba vessziik, jol ki kell
mosnj, hogy az allati szagot veszitse el

Habar csak most szdlok a sziikséges méhészeti eszkozok kozott
a fistrol: mégsem tagadom annak fontossdgdt. Hidba térekesznek a
méhészck, a neki vadult fuldnkos scregekkel vivott szelidité harczban
fiistnélkiiliségre: azt mégsem nélkilozhetik.

Miféle fiistot haszndljunk?

Anunyiféle mdr a fiist is, hogy méltin kérdheti a méhész :
melyiknél nem megy fiistbe a pénz? A wmarkaganéj, ez az 8si szer.
szam, mely a nagyapdink kelenczéjébdl se hidnyzott, habdr a katha-
logusokban nem szalonképes, azért mégsem vitathatja el senki fia régi
polgarjogdt s daczdra alacsony szdrmazdsdnak, elsdségét, — kiilondsen
pedig a rajfogdsndl, — szdmos, bemutatott elSkelGség folstt.

A taplo régi j6 renoméja érdekében sem 4art sz6t emelni, mert
a hdldtlan utdkor maholnap ezt is kifiistoli az igazi méhész-fiistsl6k
sorabdl, csupAn azért, mert nem sokkal el6kel6bb eldbbi tdrsindl
s nem igen lehet beldle »>forgalmi czikkete csindlni.
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N6 hat, ha most apologiit mondok ezek érdekében, nemcsak
a tobb szdzados traditit védelmezem, hanem az igazi méhész-
fistot is.

Ezzel azonban nem akarom a dolany-fist érdemeit csokken-
teni. Hiszen egy igazi méhészt alig képzelck pipa nélkiil és a
»bels6« munkdhoz alkalmasabb fiistolét, mint a pipadohdny. A sziz-
dohdny korszaka lejart ugyan, de azért ne higyjiik, hogy méhész-
fiistnek trafik-dohdny ne volna épen olyan jé. Csak egy dohdnyt
nem tartok alkalmasnak erre a czélra: az er8s £ilfoldi dohdnyt.
gy alkalommal ugy elkdbultak a kilfsldi dohdnynyal fiistolt mé-
heim, hogy egy része lehullott és hosszas ideig fetrengett a {oldon.

Szélanom kell még a muilépril. Ennck is, mint mindennek,
vannak ellenségei és bardtai.

A mi nagy mesteriink, Sé#r, azt mondja, hogy neki nem
sziikséges a milép, mert a nélkil is épittet tetszés szerint, munkds-
méh sejtii 1épcet. Mikor a csaldid megfelelen elére haladt: egy-két
here-lépet ad be s czzel megakaddlyozza a herelép épitést. N6, de
a ki idét és anyag veszteséget akar kimélni, annak jé szolgilatot
tesz mégis a milép. Csak arra uigyeljiink, hogy biztos helyrél sze-
rezzitk, hogy tiszta viaszbdl kapjuk. A miilép ragasztds és keret-
készités is téli munka. Ezért elmondom azt is, hogyan kell ragasz-
tani a milépet? En vizfiirdében megolvasztom a tiszta sdrga viaszot,
a kerctet élére allitom a milépet egy deszkalap segélyével, kdvés
kandllal meritett viasszal ontom végig a miilép keretet érinté élét, a
foloslegest lecsorgatva. Nehezebb ragasztani a kiépitett, kiilondsen
a fiatal lépet, mert a viasz forrpontjdval a sejt is olvad. Erre a
czélra gummi arabikum, vagy az ugynevezett pap-csiriz alkalma-
sabb. Berlepsch teny6-szurokkal vegyitette a viaszot, hogy kisebb
legyen az olvaddsi hépont, Vogel pedig propolis port kevert a
viaszba

»A Méh és Vilaga.«*
Minden méhészt s a méhészet minden baratjdt érdekli s kell
hogy érdekelje, a Sotér Kdlmidn korszakot alkoté nagy méhészeti

munkdja.

* Trta Sozér Kdlmdn, kiadja az erdélyrészi méhészegylet Kolozsvdrt, 1895.
500 nagy 8-adrétii finom velin papiron, szdmos illusztrdczidval. Kaphaté minden
konyvkereskedésben, dra 4 frt 50 kr.
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Ezért, azt hissziik, szolgdlatot tesziink avval is, ha bdr kivo-
natosan, Osmertctjiik e munkdré!l eddig megjelent birdlatokat,

A L Hasank“ (1895. 306-ik szdm) a kévetkezdkben ad kifeje-
zést a jeles szaktidds iranti elosmerésénck.

Amateur tudds nagybecsit mivénck els§ kotete fekszik eldt-
tiink. Hatalmas alapveté munka. Evtizedck tanulmdnyait, megfigye-
éscit, tapasztalatait fiizte szerves egésszé tudds szerzéje. A mit a
méhek viligiban gdresé mellett. a naprdl-napra vald, ugyszdlvdn
egyiittélés utjin megldthat a hivatott szem :azt mind benne talaljuk.
Nagy tigyszerctet, hosszu évek fdradsagos munkdja volt sziikséges
hozzd, hogy Sotér Kalmdn ez els§ kimerité méhészeti szakmunkdt
megirja. 5 nagy vallalkozas volt az erdélyrészi méhész-egyesiilettd]
e négy kotetes, diszesen kidllitott, szadmos illusztrdczidju munkdnak
kényvpiaczra bocsdjtdsa, Az el6ttiink fekvg kotet az elméleti részt
foglalja magdban. Megtaldljuk benne mindazt, a mit Berlepsch,
Dzicrzon, Vogel s a méhészirodalom megannyi kivdlé munkdsa e
targyban szdvi tett. S mindez kritikai megjegyzésekkel levont ko-
vetkeztetésckkel tetézve, ugy, hogy nemcsak a méhészirodalom
legkivalébb munkdja e nagy mid, hanem a gyakorlati méhészek
szdmdra is megbecsiithetlen anyag.

A magyar méhészirodalom szegény és avultas. S igy, a ki
nem sajatitott ¢l idegen nyelveket, annak e gydnyo6ri tudomanydg
hozzdférhetetlen. A méhészirodalom megnyilt Sosér munkadjaval min-
den érdeklédd szdmdra. Mi orommel iidvozoljik Sotér miivét, mert
a magyar tudomdnyos irodalom, a mai viszonyok kozt, csak ugy
erdsodhetik meg, ha az amatdr-tuddsok, kik lelkik hevével, ambi-
czibjuk, munkdssiguk egészével csiingnek a targyon s adatmorzsdt

,

morzsihoz hordva, hosszu id6k munkdssdgat alapos miiben bocsdt-
jdk a koz gyiimolesoz8 tékéjeként vildggd.

A »>Noégradi lapok« reprodukdlja a »Hazdnk< Osmertetését,
arra a kovetkez8 helyes megjegyzést teszi:

Orémmel vettiik 4t e konyvismertetést egyik févarosi lapbdl,
megjegyezhetjitk azonban, hogy Sotér Kélmdnnak: »A méh és vi-
ligac< czimii monumentdlis m@vérsl e lapokban, még megjelenése
el6tt, mdr ismételten tettiink emlitést, miutdn alkalmunk volt be-
tekinteni a mibe; és mert a szerzd, ki olykor-olykor lapunkat is
felkereste jeles czickeivel, elSttiink nem idegen, a tudomdnydndl
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fogva is nagyrabecsiilt férfiu. Meg kell tovdbbd jegyezniink, hogy a
fenti ismertetésben tévesnek tartjuk azt a  kitételt, mintha Sotér
Kialmdn amateur-tudds volna; oly értelemben igenis, hogy nem
czéhbeli, nem ex professo-tudds; elfogadjuk az epithetont, ép ugy,
- miként Maddch Imre, az s>Ember Tragédidjac-nak halhatatlan kél-
téje is amateur volt és mégis, midén napviligot litott korszakos
mive, azonnal és készséggel meghajolt elétte az egész iré-vildg;
igy biztou hissziik, hogy mihelyt Sotér Kdlmdn miivénck midsodik
kétete is meglelen, tagjai sordba méltatandja 6t a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia is; mert a méheknek ily vildgra sz6l6 mono-
grafidjit s ily szépen: Sotér Kdlmain elétt még nem irta meg semmi-
féle nemzet fia.

Az >Erdélyi Napld« tobbek kozott a kovetkezéket irja a
Sotér munkdjardl:

»A magyar méhészetnek és méhészeti irodalomnak az 1395,
évvel kezdddik az uj korszaka. Sorér Kdlmdnnak most megjelent
mive olyan alapkd, melyen az egészségesebb irdnyu, tartalmasabb,
6ndlld méhészeti irodalom kifejiddését teljes reménynyel védrhatjuk.

Sotér hivatva van, hogy a méhek viligdnak a titkait ellesse,
csoddit megmagyardzza, rejtélyeit foltdrja. Méltdn fogjik ezutdn a
Sotér nevét a nagy méhészeti ird és exprimentater: a Berlepsché
mellett emliteni. Kevés természetrajzi irénak van meg ez az ado-
mdnya, hogy az olvasdét ugy magdval tudja ragadni és a tudomd-
nyos fejtegetések tdtvesztdjében oly biztosan vezetve olvaséit, oly
élvezetesen — keriilve a szdraz leirdsokat, magyardzatokat — tudja
megosmertetni a méh bamulatraméltd és még sok tekintetben maig
is rejtélyes szervezetét, életmitkddését, nagyszerii munkdssagdt.

Dicséségére vilik a magyar méhészeti irodalomnak e md, mert
ilyen teljes, a méhre vonatkozd 0Osszes ismereteket kritikailag méltaté
mii, az egész vildg egyetlen nemzetének méhészeti irodalmdban sincs.

A >Kolozsvdr« tarczdban ad terjedelmesebb Gsmertetést.

E jeles osmertetésbél adjuk a kovetkezbket :

V. Berlepsch klasszikus miive éta nem jelent meg oly méhé.
szeti szakmunka, mely az elért eredményeket az ujabbakkal
osszevetve, de velok kibdvitve dolgozta volna f6l. Mind mostanig
egyetlen m{ volt a Berlepsch »Die Biene und ihre Zucht ctc.«
cz. kdonyve, mely a méhészetnek ugy tudomdnyos, clméleti, mint
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gyakorlati részét igazdn tudomdnyos alapon tdrgyalta, Nemcsak
nilunk, de a kilfold nagy nemzeteinél is, a Berlepsch miive volt

a méhész biblidja, melyhez fordult kétségeiben — és bizony nem
fordult hidba.

Nekiink magyaroknak — bar szép és dicsdségiinkre vild régi
méhészeti irodalmunk van — semmilyen ujabb konyviink se volt

e téren eddig, csupds kis gyakorlati népies fiizetkék. (A dr. Ro-
diczky kényve szép reményekkel keesegtetd kezdés maradt))

Ilyen sivar viszonyok koz6tt, mint a pusztik szomjusigtél
elepedt fidnak az odzis, oly nagy meglepetést és Oromet szerzett
a magyar miivelt méhész kozonségnek Sotér Kdlmdn, kiadvdn 20
évi folytonos munkdlkoddsa gyiimolesénck, »A Méh és Vildgdnake
elsé részét, a méh természetrajzat. Ez a hatalmas, 500 nagy 8° lapra
terjedd fiizet csak elsd része a nagy minek, melyet még hdrom
hasonl$ terjedelmii fog kovetni.

Oly munka ez, melyet méltdn dllithatunk a Berlepsché mellé.
Mert habdr a viszonyokndl fogva nem is dicsekedhetik a Leuckart
és Sicbold 4j folfedezéseivel, eléviilhetetlen érdeme maradt, hogy
a méhészeti irodalom rengetegét, (ugy a német, olasz, franczia, angol,
valamint a gdrdg és latin nyclven megjelent értekezéseket is) on-
dlléan dolgozta fol és egyes irdnyok es tedridk keletkezését s fej-
16dését cgészen korunkig nyomon kiséri, sokat advan hozzdjok sajdt
tapasztalatai gazdag tdrhdzdbdl. Ugy, hogy az egésznek fejl§dését
egész mostanig magunk eldtt latjuk lefolyni. Mondhatjuk ezért, hogy
S6tér a méhészetnek oknyomozd térténclmét irta meg e munkdji-
ban, bele széve a tudomadnyos boncztani és élettani leirdsokba.

Udvezoljik azért a nagyszabdsu miivet a magyar géniusz
nevében!

A mii kidllitdsaért dicséret illeti Ajtai K. Albert kolozsviri
czég nyomddjat.

Ismertetésiink hidnyos volna, ha elismerésiinket nem nyilva-
nitandk az lrdélyrészi Méhész-Egyletnek, a mid kiaddjanak, mely
szerény viszonyai kozepett is — nem riadva vissza a nagy anyagi
aldozatoktél — ily nagybecsi mivel ajindékozta meg a magyar
méhész kozonséget.

TROELT)
Ti T?WE{
b YL

"' v'fl.’z"'
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Hazilag elallithatéo méh-eteté és racs.

A »Méh. Kozlonye 12, szdmdban azon ajdnldssal reprodukdlja
az »Oe. U. B. Ztg.« a méhck cteté edényére vonatkozd kozlemé-
nyét, hogy ilynemii edényekiil lcgajanlatosabbak az tiveg- és por-
czellinedények. Vajmi gyakran eléforduthat azon cset, hogy a mé-
hésznek stirgdsen volna szitksége, még pedig tobb, vagy sok etetd
edényre; ilyenkor aztdn még a vdrosban laké méhésznek is ritkdn
van alkalma az ctetésre alkalmas iiveg- vagy porczellinedényeket
beszerezni, hit még ki falun lakik! Nehogy a talan sziikséget szen-
vedd méhek az etetd§ edényck beszerzéséig is kdrt szenvedjenek,
rovid id6 alatt barmennyi ctetét konnyi szerrel maga a méhész is
készithet, feltéve, hogy az ctetésre legalkalmasabb cdényt: a lépet
haszndlni nem tudja; mert tagadhatlan bar, hogy az iiveg- és pot-
czellinedény jobb az érczbdl vald edénynél, mindazonaltal barminé
lépbe is onthetjiilk a méhek etetésére szdnt folyadékot, kissé mceg
kell azt melegiteni s Ugy langyosan vékony sugdarban 2—3 araszos
tivolsaghdl a sejtekbe csurgathatjuk. Ha czukoroldattal etetiink,
erre a méhek hamaribb raakadnak, ha lépbe van ontve, mert ki
lénben edényekbdl etetve, a czukros vizet mindenkor némi csckély
mézzel illatossd kell tenniink, hogy a szag a méheket az ctet6hoz
csalogassa. Legkonnyebben azonban ugy szedik fol a méhek az
etetésre szdant czukor- vagy mézoldatot, ha az lépekbe van datve
s ez aztdn a fészek kozelébe is clhelyezhetd. Feltéve azonban, hogy
a méhész az etetésre lépeket nem haszndlhat, vegyen kdrtyapapirt
(pappendeklit) szabdalja fel oly alakra, a miképpen a dobozok
(skatulya) tetei készitvék s a sarkakat ragassza vagy fiizze Ossze,
ezutdn ezen valyucskdkat olvasztott viaszba vagy parafinba mairtsa;
szitkség esetén egy nehdny millygyertydt felolvaszthatunk, A viasz
vagy paraffin nemcsak vizhatlannd teszi a kdrtyapapirt, hancm si-
mava is s miutdn ilykép a méhek a szdlakban mcg nem akadnak,
a kdrtyapapirt Ossze sem ragjak, illetve szét nem szedik.

Egyik-médsik méhésztirs azért nem haszndlja a Hanecmann-félc
rdcsot, mert méheit féiti, hogy az dtjaré hézagok éles pléh-szélein
szdrnyaikat rongdljik, vagy alig hasznil nehdny [ cmnyi darabot,
annyira takarékoskodik a rdcscsal. Mindkét esetben ugy segithet
magan a méhész, ha a rdcsot maga késziti. Pontos méretii (4'2 mm.
széles) lyukvagoval lyukassza ki a kartyapapirt, de az dtjdrékat
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ritkdbban készitse, nehogy a kértyapapir elgyengiilion s ezen 4t-
Ardt hasonléképpen, olvasztott paraffinba kell mértani, Ilyen rics
nemcsak olcsé, hanem a méhek szdrnyait sem horzsolja.

Vallo Janos.

A mézeczet készités legegyszeriibb méddja.*

A »Méhészeti Kozlony« elgbbi évfolyamaiban részletesen tdr-
gyaltam mdr a mézeczet készitést; engedek azonban e lapok t.
szerkesztéje fclhivasdnak s tekintettel a késébb jott tagokra: kész-
ségesen megadom a lchetd rovid utasitdst a mézeczet készitéshez,
kib8vitve az wjabb tapasstalatokkal.

Elsd minbségit mézeczethez, kiilondsen az asztali eczethez, ajén-
lom a pergetett mézet. Kitiing eczetet dllithatunk azonban el§ bqr-
mely mézbdl, a mely nem penészes, nem dohos, egy széval, nincs
megromolva; s6t, még a bor, vagy konzervek készitésénél nyert
mézhab is alkalmas erre a czélra.

Els6é szabdly, hogy a mézet, vagy mézes vizet, mit példdul
a csOmoszolt méz feldolgozdasdndl nyeriink : el8bb engedjitk Azforrani,
mint a mustot és azuidn készitsiink beldle cczetet. Mikor az ugy-
nevezett rohamos forrds megtortént: alkaimas a mézbor az eczet
készitésre.

A méz f higitdsdndl, egy kild mézhez 4 --3 liter vizet adjunk.
Minden viz j6 crre a czélra, a mi fvdsra haszndlhaté. Minél keve-
scbb vizzel higitjuk a mézet: annal erésebb lesz az eczet. De a
klosterncuburgi mustmérd szerint 9--10 fokndl er8sebb mustot f6-
losleges készitni; mort késén forrik ki, az cczeterjedés is lassabban
megy.

A mérborbdl is ecseterjedés utjidn lesz eczet, mint minden
mds borbdl.

Az eczcterjedést leghdnnycbben eléidézhetjik, ha tiszta, jé
bor-, vagy mézeczetet Ontiink a vizhez. Még jobb, ha eczet-dgyat
vagy cczet-anyat (Essig-Mutter) adunk hozzd. Ez utébbi, a valddi
eczet foiott lebegd, kocsonyaszerii képz8dmény, mely bizonyos vas-
tagodds utdin a fenékre silyed s ott, rétegenként megilepszik.

Ha jé eczetet, gyorsan akarunk el8dllitani: minél szélesebb

* Szdmos tagtdrsunk kivdnatdra adjuk t. munkatdrsunk leirdsat.
Szerk,

2*
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szdju edénybe ontsiik az erre szdnt bort. A ki csak kicsinyben
akarja clédllitani: vegyen ugorkds iiveget; nagyobb mennyiségnél
pedig, péld. egy kifenekelt horddt. Elgbb az cczet-képzét kell az
edénybe tenni s azutdn Ontessitk red a bort. Lényeges és szem
elsl nem tévesztendS szabdly, hogy kezdetben fevés bort kell az
dgyra onteni. Négy-6t ujjnyi bor elég az elsé felontésre. Ot-hat
naponként onthetiink ismét ugyanannyit, mig eclkésziil az cgész
mennyiség. Az eczeterjedés annal gyorsabb, minél tobb leveggvel
érintkezik a bor. Ezért kell kisebb részletekben felonteni a bort,
Ha az eczet-dgyra egyszerre sok bort ontiink, folotte késén érik
eczet. De az is megtorténhetik, hogy az eczetgombdk helyett penéss-
gombak képzédnek. Ebben az esctben cczet helyctt zavaros, vagy
keserii, szagos, haszndlhatatlan folyadékka valtozik a bor.

A ki nem szerezhet teljesen megbizliato helyrdl tiszta bor-, vagy
mézbor-cczetet, eczet-dgyat, vagy eczet-anydt: egy darab, vékonyra
vagott piritott kenyeret tegyen a borba, ugy, hogy usszék a feli-
leten, De az is jobb, ha el6bb c¢czetben mcegdztottuk. A kukoricza-
csutka s a tobbi, ehez hasonlé anyagok mellzenddk.

Az eczetképzbdéshez elsd sorban meleg kell. Ha a meleg
mellett lgovonat is van: még gyorsabb a processus. Ezért készitik
a franczidk szabadban a gyumdlcsbor-ccretet, mely czikkben nagy
kivitelik van. Ezt természetesen csak nydrban lchet végezni. Hiivos
id6ben az eczetes edényiink fltott helyen kell dllani. FEzért (igen
helyesen) a jé gazdasszony a kdlyha tctején tartja cczetes tivegeit.

Minthogy az eczetképzdés nem egyéb, mint a bor élegiilése
(oxidatio), onként kévetkezik, hogy a képz6dés id&szakaban nem
szabad a leveg6tsl elzdrni, sét ellenkezdleg, csak cgy réti, ritka
szovettel kell lekotni, hogy por, piszok, légy, dardzs, kiilondsen az
eczet-légy hozzd ne férhessen.

A melyik eczetet az eczet-légy (muslicza) ellepi: az tonkre
megy. Ezért, ha minden vigydzat mellett meglepnék az cczetet:
azt meg kell sziirni és mds edénybe tenni

Ha az eczet madsik ellenségét, a pencssgomba (borvirdg) jelen-
1étét tapasztaljuk: ebben az esetben is haladék nélkiil segiteni kell
a bajon, még pedig ugy, ha cserép, vagy porczellinedényben, a
forrpontig hevitjiik és kihiilés utdn fris eczet-dgyra ontjik. Ez fd-
radsigos munka; azért dvakodjunk a penészes bortdl; a penészes
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bort addig nc ontsiik eczetre, mig clébb forrpontig nem hevitettiik,
mert még a jé cczetet is megrontja. Ha nagyon penészes: legjobb
elontent.

Hclytelen felfogds az, mit sok hdzndl gyakorolnak, hogy az
eczetre mindenféle bor j6. A zavaros, salakos bort clébb meg kell
sziirni, a melyik pedig megromlott, kellemetlen izii: azt ne ontsiik
eczetre, mert a jot koczkdztatjuk a miatt. Kivétel a nyulss bor.
Ebbél, ha a nyuldssdg nem nagyon régi, — lehet jé eczet.

Még csak azt tartom megemlitésre mélténak, hogy ha az eczet
elkésziilt, jOl zdrt cdémyben kell tartani, mert nyitott, vagy lazin
fedett edényben visszafejlédik, vesziti erejét.

Dr. Ribary F. J.
A téli fiasitasrol.

Igen fontos a méhesaldd fejlédése, erdsbodése s igy, a kovet-
kezé méz-sziiret szempotjdbdl is, hogy az anyaméh mikor kezdi a
flasitdst?

Némely méhész a korai fiasitdst a j6 telelés kedvezd eredmé-
nyénck tartja; s6t, az ujoncz éveken mdr jél tulhaladott méhészt is
hallottam dicsekedni, hogy janudr végén és februdr clején mar bé-
ven volt flasitds kasaiban,

Pedig, épen cllenkezdleg, a kora téli fiasitds nem hogy ¢l6-
nyére vilna, hanem hdtrinydra van a csalddnak. Mert sok évi ta-
pasztalatombdl meritem a bizonyitékot arra, hogy minél kés&bb
veszi kezdetét a téli fiasitds, anndl gyorsabban fog népesedni a
csaldd s anndl bizonyosabb, hogy a virt id6re lesz a legjobb erében.

A korai fiasitdsnak egyik hédtrdnya, hogy a csaldd arra az
idére erésddik meg, midén a szabad természet még nem nyujt ele-
délt, tehdt a kaptdrbeli készletet kell fogyasztaniok, mibdl nemcsak
az kovetkezhetik, hogy a készletet id8 eldtt elfogyasztjdk s akkor
a csaldd élelem hidnydban elvész, mert a méhész vagy nem veszi
észre a bajt, vagy nem segithet, de mdsfels! a nagyobb fogyasztds
idé clstti kirdpilésre is 6sztonzi a méheket, minck elmaradhatlan
kévetkezménye, hogy nagyobb mennyiség elpusztul, kinn dermed
meg.

De még bekovetkezhetik az a baj is, természetesen nem fiatal
any4akndl, hogy a kordn kezdett fiasitds kovetkeztében kimeriil az anya
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s épen akkor nem teljesitheti hivatdsdt, mikor a legnagyobb sziikség
van arra.

Ennek tulajdonitom, hogy ldttam méhcsalddot, mely Hugé-nap
tdjan mdr mondhatni teljes er6ben volt s a f§ mézelés kezdetéig
annyira leapadt, hogy a mézels csalddok sordban nem is szdmitott.

Azt is tapasztaltam, hogy az id6 elétt fiasitas leginkdbb azok-
ndl a csalddokndl fordultak el6, melyek olykép voltak celtclelve,
hogy hajlékuk, a vdltozé hémérsék kdros befolydsa ellen nem nyuj-
tott kell6 védelmet. Ilyen a szabadban valé telelés, ha nem gondosko-
dik a méhész oiyan burkoldsrél, tomésrdl, mcly a kaptarbeli meleg
lehetd egyformasigit biztositsa.

A szabadban telelt paraszt kasokat se emlithetem kivétel
gyandnt; s6t ezek leginkdbb ki vanunak téve a viltakozé hdémérsék
befolydsinak s a hd emelkedésével, hamardibb kezdetét veszi a
fiasitds, anndl is inkdbb, mert a paraszt kasban magdban a teleld
csoméban is nagyobb a h§, mint a DBerlepsch-kaptdrban. Innen
van, hogy a Berlepsch-kaptdrban szabdlyosan eltelelt méhesalddban
az anya késébb kezdi a fiasitdst, mint a szabadban telclt, paraszt-
kasbeli anya.

Ezért, a melyik méhész a fiasitds szaporoddsdban a szabdlyos
és igy, gyakorlati méhészeti szempontbdl elényds progressiot akarja

elérni, az kezdje a szabalyos eltelelésen.
Simay L. Tivadar.

A viragpor, mint a méhek taplaléka.

A kozkézen forgé méhészeti kézikonyvek, még a legujabban
megijelentek is feltiing roviden, mondhatni alig szdmbavehetéen fog-
lalkoznak a méhek tdpldlékaval, épen semmit a tdpldlékot nyujtd
noévények ismertetésével. Egy 100— 150 lapra terjedd kézikonyvben
mintegy 15—25 sor van e tdrgynak szentelve; ellenben egészen
részletesen, még anatomiai 4brakkal is illustrdlva taldljuk a here
himtermészetének, az anyaméh petefészkének az ismertetését.

Joggal kérdhetem, fontosabb-¢ ez a méhészetre nézve aman-
ndl? Fontos mindkettének ismercte, tehit a méhészeti kézikényv
ir6jdnak legaldbb olyan aranyban kellene foglalkoznia a méhek tdp-
lalékanak kérdésével, mint a nemek ismertetd jeleivel, S8t az egy-
szerii méhészre nézve hasznosabb azt tudni, hogy mik a tdpldlék
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tulajdoasdgai s honnan szerzi azt a méh, mert kiillondsen ebben az
irdnyban igényiik a méhck az cmber legnagyobb segitségét s kii-
l6ndsen czen a téren emelkedhetnék az ember a méhek 6ldi gond-
visclgjének rangjiig,

Ebbsl az okbdl vilasztom most roévid czikkem tdrgydul a
virdgpor ismertetését, jovire nézve pedig Shajtandm, ha feladatunkkd
tennék e lapok hasdbjain id8kézonként egy-egy czikkecskében a
tiplalek kérdésének targyalasit felszinen tartani,

A kifcjlédés legfelsébb  fokdn dllé virdgnak g f6része van:

I. a kocsdny, mely a virdgot az dghoz vagy t8hoz erdsiti;

2. a csésze, vagy kehely, mely a bels6bb részak védelmére
szolgdl;

3. a pdrta, mely feltiing szinével vagy szagdval magdra vonja
az cmber figyclmét és hat a rovarvilig érzékeire, a virdgbimbdban
pedig szintén védelmére szolgdl a belsdbb részeknek;

4. a porzd, mely a virdg egyiknemii —,

5. a termd, mely a virdg masiknemi ivarrészét alkotja.

A porzé és a termd lényeges virdgrészek, mert a porzénak
a termére valé hatdsa nélkiil gyiimoles nem jon létre. A porzék
a virdgport, a termé melletti mézvdlasztéd szervek a mézet szol-
galtatjdk.

A virdgpor a méhnek az, a mi nekiink a hus, a gabona, a
méz pedig, a mi rednk nézve a tiizifa, a szén, a zsir.

A porzénak és termének alapos tanulmianyozdsa, a méhek
életsziikségleteire vald folytonos figyelemmel, a kettd kozotti Gssze-
ko6té kapesoknak folytonos kutatdsa mellett, fontos ereoményekkel
jdrhat a méhtenyésztésre nézve.

Hiszen a kérdéscknek egész halmaza 4ll el8ttiink megfejtet-
leniil. PL Miért nem szall a méh ott, a hol edg kecskefiiz virdgzik.
az éger- vigy a nydrfira, mikor ezek is b&ven adndnak virdgport?
Miért nem gyiijt kiilonboz8 novényfajrél egy kirdpiilése folyamdn,
miért csak egyfélérél? Honnan van az, hogy mig az egyik vidéken
megszdllja a méhsereg, a mdsikon nem kercsi f6l ugyanazt a né-
vényfajt? 1o pl. még nem ldttam a tisztes tivén (a tarlévirdgon)
méhcket, holott Goénddcs Benedek elsérendii mézeld novénynek
tartotta, mert — nem kételkedem — Békés-Gyula kornyékén valo-
siggal olyannak tapasztalhatta.
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Széval sok a kérdgjel, érdekes és érdemes is mindenik ird-
nydban kutatni. Miné tehdt a virdgpor?

Ha jo nagyitdval vizsgdliuk, azt ldthatjuk, hogy minden no-
vényfaj érett virdgpora egymadsts] elkiloniilt szabad szemcesékbél,
helyesebben sejtekbdl all; minden egyes ilyen sejtnek a neve a
tudomanyban pollen,

Mindegyik pollen kettés falu. A kiilsé vastag, szivds, bér-
nemii, a bels§ vékony, rugalmas, hdrtyaszerii. A kiilsé falon vagy
szemdlesoket, vagy tiiskés kicmelkedéseket, vagy léez, pint, illetd-
leg abroncs alaku megvastagopdsokat, killénboz8 idomu paizsokat
vagy panczélokat taldlunk, meiyck mind a buls8 tartalom védel
méiil szolgdlnak, egyéb rendcltetésitkon kivil. Azonban helylycl
kozzel vékony marad a bdr, sét itt-ott betdltetlen nyildsok, likacsok,
godrok, keskeny Aarkok torik dt egészen a belsd falig, mcly azon-
ban teljesen korgs-koriil zirja a sejttartalmat. Ezeken a vékonyan
maradt tdjakon vagy réseken szokott a belsd tartalom az es§ vagy
mids folyadék behatdsdra vékony szdl alakjdban kinyomulni koriil-
hitvelyezve a bels§, nyulékony fallal. Ezen vékony pollenszdlakat
nevezik a botanikusok pollentémldknek, ilyenck szercpelnek a ter-
mékenyitési folyamatbau,

Gyakran valamely olajnemii vagy viasznemii anyagbdl 4l
bevonat is észlelhetd a pollen feliletén, a mitél a virdgpor raga-
déssd, vagy egymdshoz tapaddvd valik.

A virdgporsejt belsé tartalma olyan, minf minden novényi
sejté. Egy siir{, szemcsés, finom kdsaszerli anyagbdl 4ll, melyben
egy vagy két élesen hatdrolt gombalaku testecske s tobb kisebb-
nagyvbb rég szokott lenni; ez az egész tartalom kozds névvel
protoplasmanak neveztetik, az ebben levd cgy-két gombidceske s
magnak; a plasma dltal el nem foglalt kisebb-nagyobb iircget se/s-
nedv tolti ki. Gyakran a protoplasmdban a kiilonbszdé fajoknd) kii-
l6nb6z8 mennyiségben keményitd szemcsék és olajeseppecskék is

talalhaték. Fnnyit a pollen szerkezetérél.
Ha vizbe tesszitk a virdgport, azt litjuk, hogy a keriilék alaku

szemekbdl koralakuak lesznek, széval a pollennck f{6lduzzailnal,
gombocskékké dagadnak kiilonboz6 gyorsasiggal. Pl a tokfélék
virdgporszemei oly gyorsan, hogy a fal, mely a duzzaddssal lépést
tartva, nem képes megnyulni, megreped s az igy tdmadt résen a
plasma kiomlik s nemsokdra megsziinik €18 anyag lenni,
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Ime, ezen tulajdonsdg s a pollen kiilseje, alakuldsa, valamint
belsé sajatos tartalma, megjegyezsén, hogy mindez ugyanazon nd-
vényfajndl &llandd, talan némi vildgot vethet ama kérdésre, hogy
miért vdlogat a méh a kiilonbozs fajok virdgpora kozott, vagy
arra, hogy vajjon nem sinyli-e mcg, ha — nem lévén miben vélo-
gatnia, kénytelen ncm kedvelt viragport hordani? Nem lehet-e ez
oka kiilénb6z8 bajoknak. hiszen a hiivelyébdl kiszabadult plasma
alkalmas talajdul szolgdthat kiilonboz8 fert6z6 és alsérendd szerve-
zetckack?

Ismertetnem kellene még a pollen fizikai és kémiai tulajdon-
sagait, hancm ecrrél mds alkalommal,

Kovaes Béla tandr.

A méhek téli itatasa.

Kevés méhész gondol arra, hogy honnan veszik télen a viget
a méhek? a mire, kiiléndsen akkor van sziikségiink, mikor a flasitds
elkezdédott s leginkdbb pedig, mikor a méz mdr részben, vagy
egészben kijegeczesedett.

Az a viz, mely a pdrakbdl kotodott meg és a kaptdr olda-
lara tlepedik: new: clegends. Fat eléggé bizonyitja az a sokszor
tapasztalt tény, hogy némcly méhcsaldd. a vizbeli sziikségtdl kény-
szeritve, télen is kiroptl; rdszdll a méh a fagyos foldre, vagy a
héra, hogy vizet kapjon. Igen is természetes, hogy a kiréptlt méhek
nagy része soha se tér tobbé vissza a csaldidhoz, hanem ott dermed
meg a fagyos foldon, vagy a havan.

Mondhatni, hogy minden csalddnak sziiksége van télen vizre;
még pedig a Hasitds szaporulatival fokozatosan tobbre. Errél meg-
gybz8ahetik minden méhész, ki méhesét figyelemmel kiséri. A mé.
hek nyughatatlansdga, mely jellemzé a téli kiropiilésnél is, — mind-
jart clarulja, hogy vizhidnyban szenvednek. Az ilyen csaldd el6bb
folbontja a mézes scjtcket s a jegeczedésnck indult méz jegeczei
kozitl a folyékony részt kiszivja, felhaszndlja. Ez nagy pazarlds,
mert a kaptdr aljdra kihdnyjdk a méz-jegeczcket, melyek veszendébe
mennek, mig ellenben, ha elegendd vizék van: a jegeczes mézet
is folhigitjak és clhaszndljik.

Kénnyen meggydz8dhetik minden méhész, hogy egy kevés
vizzel milyen nagy jotéteményt végzett. Azonnal nyugodt lesz a
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esaldd s megfelels idljaras mellett, szabdlyos a tisztuldsi kiropiilés,
a ndlkiil, hogy a fagyos gérongyon, avagy a havan, életét Lkocz-
kdztatnd egyetlen méh; megsziinik egyszersmind a fennebb Gsmer-
tetett rablégazdaséy is, mcly minden csetben a esalad ténkryjiitdsat
eredményezi.

Tél vége fclé és tavasz kezdetén van legnagyobb sziikség
afra, hogy a méhck vizhidnydan segitsiink. Kiulonosen februdr vége
és mdrczius elején; mikor veszély nélkiil nem igen ropiilhetnek ki
vizszerzés czéljabdl

A Berlepsch-kaptdrokndl konnyii segiteni a bajon, a nélkiil,
hogy koczkdztatndnk a csalddot; mert, ha alkalinas idSben, midén
t. 1 a hé a fagyponton legaldbb valamivel fclil van, ha a méz-
kamrdban az dtereszté deszkuacskat {6lnyitjuk, oda illeszthetjiik az
itaté edényt; természctesen gyorsan végezve, nchogy a behatold
hideg 1ég a csalddnak drtalmdra legyen Az itaté edény ugy helye-
zendd el, hogy mellette hideg levegd ne hatolhasson a kaptdrba.
A Ziebolz-féle edény, vagy a mdr osmert itaté vdlyuk alkalmasak
erre a czélra. A ki ilycnnel nem rendeikezik: cgy jo darab nedves
szivacs, vagy moha is megteszi a szolgalatot. Bdrmit haszndljunk:
arra hideg kizdrd takardt kell tenni, hogy az edeny is melegbe
legyen.

A paraszt kasokndl a kasok ald, vagy a rdplyuk elébe kell

helyezni a vizes szivacsot, vagy mohdt,
Moldovan Illés,
lelkész és méhész.

Tébb mehesalad és egy kozds mézkamra.

Alfonsus A. veti {81 ¢ kérdést az »Oe. U. B. Ztg.« legutdbbi
szamaban, felemlitve, hogy a német méhészck Gorlitzben tartott
VI. véndorgyulésén mint fa/any volt tdrgyalva, hogy abban az
esetben, midén két kiilonbozd méhesaldd egy kozos mézkamrdba
mézel, (a mi péld. a ddn méhészetckben gyakran fordul eld) miért
nem tdmadjik meg az anyaméhet?

Az a két kérdés keriilt tirgyalds ald, hogy 1. a két kilon
csaldd népc hogyan dolgozhatik bardtsdgosan egyiitt, a koz6s méz-
kamrdban? 2. hogyan eshetik, hogy egyik kaptarban az anyaméhet
nem Olik le s ncm egyesiil teljesen a két csaldd?

A stalany et Gerstung lelkész fejtette meg, még pedig a jelen-
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voltak kéz3s megelégedésére. Gerstung szerint a gyiijté méhek az
id8sebbek koztil valdk, a melyck mdr tobbé nem viscltetnek olyan
vonzalommal az anya irdnt, mint a fiatalok, a melyck nagyon ra-
gaszkodnak az anydhoz. Ebbd8l onként kovetkezik, hogy a melyik
méh az anya irdnt nem nagyon érdeklédik, érette nem kezd har-
czot, Egészen mdsként torténnék, ha a kolté-kamrak volndnak Gssze-
kétve, cgymdssal. Ebben az csctben, kétségen kiviill megdinék a flatal
méhck az egyik anydt és cgyesilnének,

bben a megfejtében csak arra taldlunk elfogadhaté feleletet,
hogy a két kiilén csaldd népe miért nem tdmadja meg az anydkat,
de nem cgyszersmind arra is, hogy a gyujté méhek coymast miért
nem tdmadjdk meg?

Azt hissziik, cnnek oka a bd mézelésben keresendd s az ilyen

’

koz6sség is csak a f6 mézelés alatt tarthatd fenn. B.
Csarnok.
Méhek dala.
Munkasok. Kasunkba gyiijteni

Mily szép a fold nekiink: Gyonyor-sejtelmed!
Mienk az illat!
Deriilj, tavasz-egiink!
Jojj, langy fuvallat!

J6het majd tél — vihar,
Csirdt fagyasztva:
Virdgok almival

Nyisd kebledet, virdg! Viérunk tavaszra.

Szerclmed éltet.

Mért volna e vildg, Herék.

Ha nem te érted? Urak vagyunk, Neviink: here.
De mi nem gondolunk vele,
A munka ncm a mi bajunk;
Elvégzi szolgai fajunk.

S neked miért e lét,
Ha nem miértiink
Lehelled gyonyorét? -
Mit csak mi értiink, Jol is van igy cz. Szélljanak

Mézért, mig sit a drdga nap.

Szerelmed mdmora:
Egy — boldogsdgunk.
Sziiz lényed himpora,
A mire vigyunk.

Mily élv! Mily isteni:
Lebegni benned!

Mig a rabszolga messze jir,
Veliink mulat a napsugdr.

Fényében ugy el ragyogunk;
Hinntink kell, hogy csak mivagyunk,
Teritett asztal vdr rednk,

S étvagyunk &sileg faldnk,
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Jol éIni: a mi érdemiink,
S meg is kivdnja czt nemiink.
Szegény méhbdsl mi lenne, haj,
Ne volna csak a here-faj!

Ugy-e tehdt, hogy érdemes:
Legyen, ki csak a készre les.
S kirdlyi kegy és ndi kegy . ..
Llet, haldl, csak egyre megy.

Kiralyns,

8 —

Erélycd annyit dsszehord:
Miért ne higyj tavaszt.

Ah, nem azé az élv, ki bir:
A birtok csak tcher.
Perez érdeme a dics, a hir;
A boldogabb hever.

Enyim a gond, s a hatalom;
Abrand, mamor — Gvék,
S egyszerre mégis mind birom,

Csak egy a gond: a faj, a fajl Ha folderil az ég.

Szegény bohd tomeg !
Fut, vagy hever. De egy a baj:
Ha nincs a gondra egy.

Mind,

Mily szép a fold! — Urak vagyunk!
Mi élveziink: mi faradunk! --
Gyodnyorért gond, gondért gyonydsr
Méz-illatért, repiilve, foll

Dr. Nagy Mor.

Szedj illatot, dolgos csoport,
S képzeld, hogy birod azt.

Visszaemlékezés.

A hanyatlé évvel a jové kiiszoben, clém tinnek gyermek-
éveim, middn jé sziildim lakdsdban éltem, tele vigyéddssal, remény-
nyel. Szemeim el6tt 4ll ujbdl sziildim egyszerii méhészete, melyben
én is ott forgolédtam, mint készséges scgité. ElSttem &ll ujbdl a
kis papi telek, rég eltint, 6don lakdval, veteményes, virdgos kert-
jével, benne az egyszerii fedél alatt, a nyilt méhes, kupos venyige
és vessz8-kasaival. Ott vagyok ujra fiu- és lednyjdtszétdrsaimmal,
Bejdrjuk a szép virdgos ¢s veteményes kertet, A lednykdk liiom-
leveleket szcdnck, mert hisz nekiek varrniok kell. Rdzsatovisekkel
szépen sorba szurkdljdk a levcleket és czt nevezik tédzolésnek;
ezeket rakjdk le férjhez addé babuiknak. Majd sdskalevelcket, ribisz-
két, egrest és mdkot szednek; mert hisz eczalatt a gazddlkodd fiuk-
nak ecbédet kell késziteni. A fiuk bodzafabdl
szarvasmarhdkat, — tort cserép- és iivegedények fiileibdl lovakat
készitenek, paszulyokbdl juhnydjakat alkotnak; kis fackéikkel, bo-
rondikkal, szekeriikkel szdntanak, vetnck, takarmdnyt, gabondt hor-
danak, . . . széval megcheztek, elfdradtak, érdemeselr a pihenésre
és j6 cbédre. Majd bchuzdédunk a méhszinbe, legkedvesebb mulatd-
helyiinkre, elkolteni gyermekkészitette lakomdinkat, melyet j6 anydm

czalatt biirokbél,
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gyakran egy-cgy jé sarkalat barna kenyérrel egészit ki. A méhes
elott all édes apam; pipazva gydnyérkodik a szorgalmas méhek
ropkedésében. Majd egy-egy jéakard pillantdst vetve felénk, jéiziien
mosolyog gycrmcekes bohdsdgainkon. Majd cltdvozik papi s gazda-
sagi teenddi utdn latni, de meghagyja: gyermckek, jol vigydzzatok,
ha eresztenck a méhek! Nemsokdra cgyik kas eldtt surd rop-
kedést ldtunk mind erdsbodve. Nagy 6rommel rohanunk be az
ebéd kériil forgoléds anyankhoz {mert 6 volt a rajbefogé). Jaj anyam,
eresztenck a méhek! Ki boldogabb, mint mi, hogy meglathattuk
s megmondhattuk. Gyoényorksdiink mi is a raj zummogasdban, rop-
kedésében, ostorral sem lehetett volna elhajtani, meg aztdn firad-
sigunk jutalmdul, egy kis lépcs méz is volt igérve. Ez alatt a
jdtszétdrsak némelyike rohant haza, megmondani, hogy a pap méhei
cresztenck, hitha az ovék is igen. Mert abban az id8ben, kis fa-
lunkban sokan tartottak méhet; a méhészet akkor még jol fizetett.
Oh ha azok a gazdas méhes kopik jutnak cszembe: ugy tetszik,
hogy akkor gazdagabb volt a rét, mez8, minden, mint most; a
nap tisztdébban, fényescbben ragyogott le, a mezd illatosabb volt,
mint most. isz akkor tavaszon és rajzds utdn 2%j,-ig vdgtdk vissza
a lépcket s mégis dusan mézeltek.

A méhcktsl, mi kis méhészek . . . dchogy féltink! Egy-két
mchszurdst fel sem vettiink, Hisz megtortént, hogy ha valamitdl
folbésziiltek a méhek, egész 6zonuel szurtdk oOssze arczomat, fej
met, de azért masnap mégis kozottik voltam. Az, hogy a foldon
maszkaléd méhek naponta hol egyikiinknck, hol misikunknak meg-
szurtik mezitelen ldbainkat, igen kézonséges volt s kevéshe vettiik,
mint egy csaldnycsipést. Ott volt a sok méhfi s mds illatos virdg,
héttélével bedorzsoltik, s ha nem haszndlt, nem is drtott; azért
naponta mégis megjelentiink, a méhszin korill és méhesben, hol
jitszészercink voltak Gsszegyiijtve.

Multak a napok, multak az évek, a boldog, gondtalan gyermek-
korbél kiléptem. Mdr csak a sziinid6k alkalmdval Ichettem otthon.
Gycrmckkori jdtszétdrsaim falumban closzlottak, elhulltak melélem.
Vagy a haldl tavolitotta ¢l ortkre, vagy clhivatdsuk vonta mdsfelé.
Egyedil maradtam, néha cgy-egy tanuldé baritom tdrsasigdban, de a
méhszin tovdbbra is legkedvesebb tart6zkodasi helyem maradt. Oda
forrtam gyermckemlékeimmel és a méhek zummogdsa nélkil nem
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tudtam élni. Ott rendeztem be tartézkoddsi helyemet; ott voltam,
mikor a munkaid§ engedte. Ott volt nappal idiils, enyhild helyem,
az ottan clhelyczett dgyban aludiam legédescbb almaim. A nagy
természetet végteleniil szerettem. A mindenséget egyiittesen kép-
zeltem egy erds, €16 Istennek, a mely benne van mindenbern. Gyo-
nyorkodtem a nyilt méhesbe becezikdzd villimok fényében, a su-
hogé es6 a méhek morgdsdval vegviilve, a legkedvesebb altatéd
dalom volt. Elmerengtem a holdviiigos cstvéken s gondolkoztam
a méhek titkos életén, s clgondoitam, hogy milyen méhészetem
lesz majdan, Agyam mellett huzddott ¢l az a pad, mcelyre a méh-
kopiik voltak helyezve, fillem a padhoz nyomva, érikig clhaligattam
a harmonikus és nem harmonikus hangokat s ha valami rendkiviilit
vettem észre: rendre jdrtam a kasokat, hogy megtudjam, honnan
szdrmazik., A méhcket nem a mézitkért, hanem Snmagukért szeret-
tem, mert gyonyorkddtetett munkdssdguk, okossaguk. Mindig mély
sajnalkozdssal toltott el az az cljdrds, hogy 8sszel méziikért leper-
zseltél, vagy lckénezték. Bar akkor semmi tudomdsom ncm volt
még a kerctes rendszerrdl, az okszerii méhészetrdl, de azért sokat
tiinédtem, hogyan lehetne megtartani életitket azon kedves, szor-
galmas munkdsoknak. Az dllatok szenvedései irdnt mindig mély
részvétet éreztem, mert egy-cgy oly élctet lattam benniik, mint mi
magunkban.

Sziil6imtél tanultam szerctni a névénycket és allatokat és az
azok iranti kimélet taldn mélycbb gyokeret vert keblemben, mint
6k gondoltdk volna. A kedves méheket, a virdgokkal 6sszeforrva,
ugy szerettem, mint testvéreimet. Taldn nem tudtak volna naponta
annyi szurdst ejteni rajtam, hogy azért gyildlséggel gondoltam
volna redjuk. Hiszen jol tudtam, hogy miért teszik, azérl igen ter-
mészetesnek talaltary, Erds elhatdrozdasom volt, hogy méziikért a
kedves bogdrkakat el nem pusztitom, ha valaha méhész leszek.

Az évek multak. Sok csalédds ért, sok keserii napot littam
— a kedves méhektdl hosszu idére megvdltam; de nem kedves
emlékeimtdl, nem az irantuki szeretetemtdl. Tanitdl pdlydm kiizde-
lemtcljes, nehéz volt. Hosszu idén dt nem tudtam méhészetet be-
rendezni. Végre sok hdnyddds utdn egy kis bennvaldt vdsdaroltam
egy nyomorult viskéval. 4 tdrsammal egy eladd méhest megvettiink,
felosztva, 3 méhcsaldddal megkezdettem a méhészetet, Mdr akkor
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nem kellett tornem az eszem, hogy mikép mentsem meg a méhek
életét, mert mdr a méhészeti cgyletek javdban munkdlkodtak és
én innen is, onnan is olvasgatva: sok elméletet, dsmerecteket sze-
reztem, ugy, hogy mikor ncki fogtam, csaknem kész méhész vol-
tam. Kgész buzgalommal fogtam cgy kis kori cgyesiilet megalaki-
tdsdhoz, oly emberckkel, kiknek egyike sem volt méhész. Akkor
még nem gondoltam, nem dlmodtam, hogy méhészeti ird is leszek.
De hisz ki a méhekncek igazi bardtja, szercti tanulmdnyozni, van
egy kis irodalmi esmerete, hajlama, kénnyen azzd lehet; a méhek
életénck kutatdsdban tdrgy mindig akad, csak tessék hozzd fogni
batran. Azok a méhészeti szaklapok szerkesztéi oly szives jéindu-
latuak, hogy ha a bekiildott munka tdrgya megérdemli, a durva,
faragatlan munkdbdl is szép, csiszolt kozleményeket dllitanak eld.
¢és annyirt keriilik a személyi ambitio megbdntdsdt, hogy a bekiil-
dott munkdkon eszkozolt javitdsokat, tisztességescbb mezbe 6lt6z-
tetésitkct a munka irdja elétt is észrevétlenné kivdnjik tenni, ugy,
hogy maga az irdé is szentiil hiszi, hogy egész tetszd alakjdban az
ové, csak épen a nyomtatds folyt be red, hogy most jobban tet-
szik, folyékonyabb, gordiilékenyebb, jobban hangzé, mint kézirds-
ban volt. En készséggel megvallom, érémmel megnevezem, hogy
cngem Bodor I.., Kovdts A. azon idébeli, nagyérdemii, a méhé-
szetl ligyért lelkesiilé szerkeszték jéindulatu, meleghangu buzditd,
batorito felhivdsuk tett méhészeti irdvd. Mcg vagyok gyézddve,
hogy minden méhészeti irdt cmbertdrsa irdnti onzetlen szerctet
vezet munkélkodasdban, Oszintén megvallom, és én ugy érzem,
s ugy tudom, hogy ¢ méhek izazi bardtjinak munkilkoddsa alatt
szerzett apro-cseprd oromet, kifurndk oldalat, ha embertdrsaival nem
kozothetné, Kz a méhészek megbocsdthatd gyengesége,

Az évek mulnak, a napok tiinnek, . . hajam koziil mind sii-
ribben kikandikdlé fehér hajszalak az enyészetre emlékeztetnek, de
szegényes, kis lakomban annyi szenvedés, hdnyédtatds utdn béke,
megelégedes honol; tanitdi pdlydm dltal nyujtott sok keserii csa-
loddst méheim dltal az enyhiilés reménye valtotta fel. Mikép méh-
rajaim zsongdsa, megszaporodott csalidom, 8 darab rajom vig za-
naja tolti be naponta aprd Oromeivel szerény lakom és a fejem
folé boruld 8sz mellett ott a reményt keltd tavasz gyermekeimben,
mely feledteti velem, hogy az &8szt még a tél is koveti Es mi ugy
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szeretjiik sokasaguk mellett is mindeniket és jobban érvendiink
gondtalan, boldog élctitknek, mint szdmos rajainknak. Dc¢ méheimet
ma még jobban szerctum, mint gyermek- s ifjukoromban; mert
hogy mostoha, hdldtlan tanitéi pdlyim mellett mégis megelégedett-
nek, boldognak érzem magam és ilyennek talilom csalddom is
mébeimnek koszénhetem, Ok kellmessé teszik a munkdt, mit velitk
tolték, megenyhitették a nyomort, melyct tanitéi palyim nem tu-
dott tenni; a csalddi tdzhelyt a szerctet fészkévé vardzsoltik. Ifju
korom ismét felelevenedni ladtom, mert tavasz kezdetével ott sii-
rognek az cgyszerti méhes elétt gyermekeim, kik ép ugy eljdtsza-

doznak ottan, mint mi tettitk cgykor, -- kik ép ugy szcretik a
méheket, mint én szercttem, ép ugy orvendenck a rajoknak is oly
orommel, egymdssal vetélkedve adjak hiridl, ha a raj kivonul, mint
én tettem egykor. Szeretik az dllatokat, virdgokat, bejdrjdk a kozeli
virdgos rétet, orvendenck az életnek, szeretik a nagy természetet.
Hisz a természet titkos munkdlkoddsiban mindeniitt Isten keze
latszik, Isten szava hangzik! Csiki Janos.
Meghivds kozgyiilésre.

Az crdélyrészi méhészegylet 1896. januir 26-dn d. u. 3 éra-
kor rendes kozgyiilést fog tartani az crdélyi gazdasdgi egyesiilet
iiléstermében (I6tér, gr. Miké-palota), mire a tagok tisztelcttel meg-
hivatnak.

A kozgyiilés targyai:

1. Elnoki megnyité.

2. Titkari jelentés a vdlasztmany mikodésérésl.

3. Az ezredéves kiallitdst és méhészeti kongressust elékészitd
bizottsdg jelentése.

4. Pénztdrnoki jelentés.

A konyvtarnok jelentése.

. Jelentés a mintaméhes és a mult évi tizemrdl.

. PénztarvizsgdlS-bizottsig jelentése.

Az 1896. évi koltségvetés megdllapitdsa.

g. Jelentés a »Méh és Vilaga« kiaddsarél

10. Harom valasztmdnyi tag vdlasztas,
11. Inditvanyok.

Banffy Erng, Wieder Joszef,
elndk. egyleti fGtitkdr,

g o

-
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Kozgyiilési meghivd.

A szamosujvari méhészkor évi rendes kozgyilését 2896, év
jan. 5-én délutan 31/, drakor tartja meg a vdrosi tandcsteremben,
miré! koriink tagjai azon tiszteletteljes kérésscl értesittetnek, hogy
azon min¢l szdamosabban megjelenni sziveskedjenck.

Targysorozat:

1. Elnoki megnyitd.

2. Titkdri jclentés a lefolyt évrél

3. Pénztarvizgdld-bizottsag jelentése az 1895. évi zdrszdma-
ddsrol.

4. 1896. évi koltségelbirinyzat megallapitisa.

5. Kgy valasztmdnyi tug és pénztdrnok vdlasztasa.

6. Egyesck ondllé inditvanyai.

A szamosujvari méhészkor valasztmanydnak 1895, év decz.
21-én tartott ulésébol.

Kovrig Simon s. k. Kapatan Marton s. k.
elnok., —_ titkdr,
Vegyesek.

— Egyletiink tagjaihoz. Valasztmdnyunk hatdrozata
értelmében figyelmeztetjiik az érdekelteket, hogy a kik tag-
sdgi dijaikat a mult évrél nem fizették még, februdr hétél
fogva lapunkat nem kiildjik.

Ez uttal kérjuk az tigy és egyletiink igaz bardtait, hogy
sziveskedjenek az tigynek minél tobbet megnyerni.

Egy évi tagsagi dij 2 {rt, mely Osszegért a » M. Kozlonyt«
is adjuk. A tagdij bekiildése utdn lapunkat azonnal kiildjiik.

A ki tagnak akar jelentkezni, forduljon az erdélyrészi
méhészegylet pénztarnoka: Biré Gyuldhoz (Kolozsvar, Tren-
csintér 13. sz.) Ugyanoda kiildendd a tagsdgi dij is.

— A magyar meéhészek kongresszusa védnoke. Emlitettik
lapunk mult szamdban, hogy a magyar méhészek kongresszusit
elékészité bizottsdga egyhangulag abban dllapodott meg, hogy véd-
nokiil Dr. IWeckerle Sandor volt miniszterelnokot fogja felkérni.
Orémmel tudatjuk méhésztarsainkkal, hogy Weckerle elfogadta a
meghivdst, s8t, a ndla tisztelgd kiildottségnek azt is megigérte,
hogy a kongresszus tiléseiben és kirdnduldsaiban is résztvesz.
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— A magyar méhészek orszagos kongresszusa. Kozeledik
az id8, midén Magyarorszdg ezredéves fenndlldsa nagy nemrzeti
innepének megnyitdsara ébrediink. A magyar méhészekre kettés
tinnep vdr. Kz az tinnep 6rok emlékezetit lesz. Mert ckikor fognak
osszegyiiini Magyarorszdg valamennyi méhészei és képviscletileg
Osszes méhész-cgyletel, hogy megtartsik Magyarorszdg fennalldsa
6ta az ¢/sd méhész-kongresszust. Nem hissziik, hogy volna hazank-
ban egyetlen méhész, a kit ne érdekelne az orszdg minden részé-
bél Gsszesereglendd méhészek nagy gyiilése, mely nemcsak tinnep-
szamba fog menni, hanem hivatva lesz, hogy fontos kérdésekben
dontd szavat hallassa. Alig hisszuk, hogy szikség volna red: de
mégis felhivink méhésztdrsaink figvelmét ¢ kongresszusra, Bizonydra
kevesen lesznek mdéhésztdrsaink kozott, a kik nem vehetnek részt
e nagy nemzeti dinncpen. Ezért, mar jé elbre felhiviuk a figyclmét
méhésztarsainknak arra, hogy a ki csak egyszer idtogathat (6l a
févdrosba, a kidllitds tartama alatt, intézze ugy tigyeit, hogy fel-
menetele augusztus 30—31-ike kozotti idére essék, midén a kon-
gresszus 15 meg fog tartatni.

— Magyarorszdg meéhészetének a torténetét Sor Kal-
mdn, a »Mcéh és Vildgac ezerz§je fogja megirni a milleniumra. A
magyar méhészek kongresszusdt clbkészitd bizottsag folkcrésére
megigérte Siteér, hogy a menayiben, most mar az idé rovidsége
miatt, lchetséges, cleget tesz a bizottsdg dhajtdsdnak. Minthogy a
munka megirdasahoz szitkséges a lehetd kimeritd adatgyiijtés: ¢ he-
lytitt is felkérjuk a méhészet bardtait, sziveskedjenck a méhészet
torténetére vonatkozd, minden, tudomdsukra jutott adatot cgyletiink

Lo

elnckségénél kozoini.

— A méh természetrajza. Dr. Bulint Sindor kivdld tudo-
sunk, a »méh természetrajzac czimii munkdjat befejezte s mar nem-
sokdra sajté ald fog kerii'ni. Tervben volt, hogy a munka, mely
egyesiiletiink tulajdona, lapunk melléklete gyandnt adassék ki, mint-
hogy azonban sokkal terjedeimesebb lett, mint clére tervezve volt:
6nallé kétetben fog megjelenni, szamos illusztracziéval. 1< hir bizo-

nydra megorvendezteti a méhészet baratait; mert olyan munka fog
nemsokdra Lkézkézre adatni, mely ebben a nemben nemcesak a ma-
gyar méhészeti irodalomban paratlan, hanem az idegen irodalmi

termékek sordban sem akad versenytdrsa. Mdr azokbdl a részle-
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tekbél, melycket lapunk ttjan eddig 6smertettiink, bizvast remél-
hetjiik, hogy Bdlint munkdja mindent fcl fog Glelni, a mi a targy-
hoz tartozik ¢s ugy a méhésznek, mint a természetrajzzal foglalkozd
szakembereknek tartalmas, tanulsdgos és élvezetes olvasmanyt fog
‘nyujtani.

— A milleniumi kidllitdsra bejelentett targyak felkiilddsi
hatdrideje april 15-ére dllapittatott meg. Figyelmertetjiik tagtdrsain-
kat, hogy a kik a méhészeti csoportba bejelentettek, idejekoran
kkészitsék clg tdargyaikat, hogy a kijeldlt hataridére kiildhessék ol

,,Nem fogadom el.** Evvel a felirdssal jott vissza felbon-
tatlanul az czredéves orsziagos kiallitds keriileti bizottsdga levéibo-
ritékban, Mutnyanszky Jend irtsztenai f8szolgabirdhoz intézett meg-
keresvény, mclyben egyesiiletiink, az ezredéves kidllitas méhészcti
csoportjit illetéleg, adatokat kért. Egyesiletiink az ¢setet bejelen-
tette a féispdanhioz, kérve, hogy drvamcegye egyik, fent ncvezett,
hazaflas érzelmii szolgabirgjat figyelmeztesse, hogy a megkeresd
testiilct nem politikai czélokat szolgal, hanem a ko6z6s haza manden
poledra javat akarja és hogy a haza ellensége az, (még ha nem
hivatalnok is) a ki e czél ellen dolgozik, ha pedig hivatalnok,
sulyos fegyelmi vétséget kovetctt ¢l azzal, hogy a JAidalalosan
hozzd intézett levelet nem fogadta el

— A ,,Gazdasagi Zsebnaptdr‘ tizenhctedik évfolyama is
megjelent, Gebdocsy Kiroly Gsmert nevi gazdasigi irdé szerkeszté-
sében. A tartalomdis naptarbdl nem hidnyzik a mehészeti rész sem;
ezen kivill szépirodaiom, szélgszet, gytumdlesészet, bordszat, baromf-
teny¢sztés, konyhakertészet, kertészet sat. szintén helyet foglal a
gondosan gsszedllitott naptarban. Arva: 8o fllér. Kaphatd minden
konyvkereskedéshen és a szerkeszténél, Bercttyo-Ujfaluban, a ki 40
krért bdrhova, bérmentve ellkiildi.

-— A méz szallitdsa. E kérdésre vonatkozdlag egyik tagtdr-
sunktodl vessziik a kovetkezédket. Altaldban énozott vaslemez, vagy
czinklemezbdl késziilt edényckben szoktak tartani ¢€s szdllitani a
mézct, holott kétségbevonhatatian tény, hogy mindkét nemii ércz-
edény, kivalt ha huzamosb idcig all benne a méz, bizonyos, kéony-
nyen felosmerhets, idegen izet ad a méznek, kovetkezbleg ez, az
értelébdl is veszit. Minthogy azonban az érczedény legolesdbb és
legkonnyebb, szallitdsra pedig, kiilondsen azért alkalmas, mert nem
torékeny ; ugy segitcttem a bajon, hogy az érczedény belsejét be-
vontam viasssal. Kz igen konnyen megy. Addig kell melegitni az
edényt, mig a viasz olvad benne s azutdn hengergetéssel, vagy rdzdssal,
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érintkezésbe hozzuk az edény belsé falait az olvadt viasszal; a {6-
l6sleget kicsorgatjuk s /Jassaz kihiilni engedjitk. Az ckként kezelt
edényben a méz j6l all és tartésabb is, mert a mézben levé sava-
nyok nem tdmadhatjik meg az érezet. (S

-— A viaszhamisitds feiGsmerésére legegyszeriibb cljdrds a
spiritussal vald kezelés. gy poharba toltsiink 2 3 ujjnyi vizet s
abba tegytink egy darabka tiszta viaszot. Lzutdn aprdnként annyi
spiritust ontsiink a vizbe, mig a viasz nem uszik tobhé a feliileten,
de nem is meriil ald, hanem a vizben uszkdl; vagyis mig a spiri-
tussal vegyitett viz sulya egyforma lesz a viasz sulydval. Ekkor
vegyiitk ki a viaszot s abbdl a viaszbol tegyiink egy darabkdt az
edénybe, a melytsl tudni akarjuk, hogy nincs-e hamisitva’ ha a
vizsgdland6 viasz uszik a felileten: bizonyos, hogy hamisitvdny,
vagyis, foldviasszal (ceresin) van vegyitve.

Uj vandortanité. Az otodik kerilet vandortanitéjiul
Forgdaes Lajos neveztetett ki, Az uj vdndortanitéban kivdld szak-
embert nyert a keriilet. Gratuldlunk a kineveztetéshez.

— Kirdlyn6t egy markaért! A »>D. B. Frcund« legutdbbi
szdmdban panaszos kifakaddst taldlunk az anyaméhck dragasdga
miatt. Felhivja a méhész-egyletcket a panaszkodd méhész, hogy
azok segitsenek a bajon. Hivatdsuknak akkor fognak megfelelni az
egyesiiletek — ugymond — ha olesén szdllitjak az egyleti tagok-
nak az anyaméhet, példdul egy markaért. Az nem baj, ha az egy-
letnek tobbe is keriil, mert a méhészet fejlédése directe mégis vissza-
tériti a veszteséget. Igaz, csakhogy nem az egyesiletek pénztirnoka
inkassdlja. No meg aztan hogyan lchet ellendrizni, ha vajjon nem
fogjik-¢ illetéktelen egyénak is éivezni, az egyesiiletek pénztira
rovdsira a nagy kedvezményt? Errdl hallgat a német kollega.
Evvel kapcsolatban megemlitjiikk, hogy ezt az eszmét magdéva tette
egyletiink is évekkel el6bb. Szdllitott toébb tagnak anyaméhet ¢lé-
allitdsi 4rban; de oly nehézségek meriltek f6l, melyck miatt, cgy-
eldre be kellett sziintetni az e czélbdl vald anyanevelést.

— Mire jo az anyaméh-méreg ? Wesztfdlidban tartott cgyik
homeopata orvosi ilésen ugy nyilatkozott Dr. Graf, hogy az anya-
méh-méreg szerelemféltés ellen jo orvossdg volna, minthogy az anya-
méh a legszerelemféltébb lény a vildgon, mert maga mellctt nem
tir mas kegyeneznét. Onkényt I-ovetkezik, hogy ¢ nyilatkozat
j6 hangulatba hozta a kongresszus komoly tagjait; a szerclemfél-
téstsl gyotort szerelmesek pedig varjik a verdictet, ha vajjon be-
vilt-e az orvossig? De még inkdbb vidrjdk a méhészek maguk,
mert ¢z a drdga és bizonydra kelendd orvosszer, mégis csak fol-
hoznd a méhészek csillagat.

Szerkesztésért felelds: Bodor Laszlo.

© BCU Clyj

T

R I T P






