VI éviolyam. 1892, deczember 15, 24, szém,

Meéhészeti Kozlony

Megijelenik minden hé 1l-én és 15-én.
Eléfizetési ar egy évre 2 frt, félévre 1 frt.

A méhészetre vonatkozd kdzlemények Rendes tagok 2 frt, kdri tagok 1 friot
@ Mehsaell Kgaldmy serkesatfstother | . feetnex,
ezimzend§k. * melysrt a ,Mehésueti Kozlony“-t
Kolozsvar, (Belmagyaruteza 2, sz.) " ingyen kapjik.

Kéziratok nem adatnak vissza.

Olvasdinkhoxz!

A »Méhészeti Kozlony« t. olvaséi mar értesiiltek arr6l, hogy
a szerkesztéi tollat, melyet két év elbtt igen tisztelt méhésztdrsaim
-osztatlan bizalma folytdn, lapunk jeles elsé szerkesztje és meg-
alapitdjnak, Bodor Ldszlé bardtunknak kezébd! dtvettem, szemeim
elgyengiilése miatt, @szinte sajndlatomra, le kell tennem.

Midén ebbeli clhatdrozasomat meg kellctt dllapitanom, lapunk
jovéjét oly kézben kivdntam ldtni, melyben jé akaratot és tchet-
séget az ligy irdnti szeretet és lelkesedés egészitnek ki, — Hdlds
koszonetet mondok azért ¢ helyen Bodor Liészlé bardtunknak, hogy
mig egyfelsl engemet megnyugtatott, addig az egyletet Gjabb elis-
merésre kotelezte, midén a tollat ismét elfogadta t8lem.

Fogadjak tovabbd hdlds koszonetcmet azon igen tisztelt tag-
tars urak, kik nckem a munkdt hathatés kozremikodésiik dltal
kedvessé és konnyiivé tették s kérem, tartsanak meg tovdbbra is
j6 emlékezetiikben. B

Kolozsvar, 1892 deczember 15.

Turesanyi Gyula.

Kozgytlési meghivé.
Egyletiink évi kézgyiilését 1893 janudr 29-én — vasarnap —
d. u. 3 drakor tartja az crd. gazd. egylet bel-kbzép-utcza 11. sz.
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alatti helyiségében (gr. Mikd-palota), mirél egyletiink helyt laké
és vidéki tagjait avval a tiszteletteljes kéréssel értesitjiik, miszerint
a jelzett helyen és idében minél szdmosabban megjelenni szives-
kedjenek.
A gyiilés rendjes

1. Eln6ki megnyité beszéd.

2. Az igazg. vélasztmdny évi jelentésc Szentgydrgyi Lajos
fotitkdr dltal.

3. Pénztarnoki jelentés az 1892-dik évi bevételekrél és ki-
addsokrol. '

4. A pénztarvizsgdld-bizottsdg jelentése az 189z, évi zdrszam-
adédsokrdl. '

5. Az 1803. évi koltségvetés megillapitdsa.

6. Tisztvisel8i és igazgaté val. tags. helyek betoltésc.

7. Inditvdanyok.

Az »Erdélyrészi Méhész-Egylet« igazgatd vdlasztmdnydnak
Kolozsvért, 1892 deczember 10-én tartott iilésébél.

Br. Banffy Erné, Szentgyorgyi Lajos,
egyl. elndk egyl. fititkar.

Mire mentem a Neiszer-féle kaptar és kezelés-
moddal?
(Vége.)

Z. ur azt mondja: »Vidékiink a méhtenydésztésre sem valami
kitiné s a rajok 4ltaliban nem gyiijtenck elég téli élelmet«, ez
ugyan baj, de a mint mdr emlitettem volt, lehet ezen mézelé no-
vények meghonositdsa dltal ségiteni. Nagyon csalatkozik a méhész,
ha azt vérja, hogy a Neiszerkaptir magdtél telik meg mézzel! —
Ha pedig »hidba raktam mindannyiszor a fiasitdst a mézkamraba,
azt ott kikoltstték ugyan a méhek, a kijarék ott vesztegeltek, de
tobbre nem haladtake« foldllitasit elfogadom, akkor is a t. tagtdrs
ur sikertelenségeinek okdt nem a kaptar, de a csaldd gyengeségé
ben latom.

Egy kozeli, alig negyeddrdnyira laké szomszédom az idén,
midén ndlam egy csaldd 231/, kl. mézfolosleget adott, mézhidnyrol
panaszkodik, népei gyengék, telelésre képtelenck, még pedig a
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Budapestrél rendelt egyleti hirom sorkeretii kaptdrakban. Mig na-
lam egy csaldd hatszor keriilt pergetés ald, ndla az egyleti kaptdr
méztere iiresen maradt. De ne higyje senki, hogy azért, mert kap-
tira egyleti, — ndlam ilyen is jél fizetett — de azért, mivel népei
gyengék, ennek pedig 6 maga az oka.*

Egyik méhész-parancsolat igy hangzik. sIgyekezzél népeidet
idejében erdsekké tenni¢, ha ezt elmulasztjuk, nincs e vildgon. kap-
tdr, mely rajtunk segitsen! Nem az elfogultsdg ¢s hiusig szél be-
16lem, daczdra, hogy Neiszer hive vagyok, — de a. tapasztalat,
melynek okszeriiskodésem kezdetén ép ugy megadtam az arat, mint
t. tagtdrs dr!

Egy példabeszéd azt mondja: »sajit kdrdn legjobban tanul
az embere; ¢én is tanultam és tudom, hogy nem csak ezen, a méhé-
szetre dldott virdnyu hazdnkban, melyben Hontmegye is bent van,
de Helvéczidban is lehet sikeresen méhészkednil

Arrél panaszkodik t. tagtdrs 1r, hogy Neiszerkaptdraiban
6—38 kl. méz 16—18 keretre volt-elosztva s ezdltal a betelelés
lehetetlenné valt; clhiszem azt, de prébdlja meg t. tagtirs ir az
cgyleti kaptdrak felil levd mézterét tobbszor pergetni, meglatja,
hogy az egyleti kaptdr koltd-, -— tehdt telel§- — terében 20 kereten
lesz megosztva a még kevescbb méz, valahdnyszor csak rosz
mézév van,

A mult 1891-ik es8s évben esett meg velem, daczdra a rosz,
nedves idének, méheim szépen gyiijtottek, volt dolga a pergetének,
az egyleti kaptarak mézterét négyszer iritettem volt ki pergetés
czéljabdl azon hiszemben, hogy a koltétér husz keretén elegendd
téli élclmet taldlok, de nagyon csalddtam, mert vajmi kevés méz
volt beane.

Daczdra ennek nem azt allitom, hogy az egyleti kaptdr rosz,
de azt teszem jOvére, hogy el8szér a méhcknek és csak azutdn a
méhésznek jusson az édes nediibél.

A téli készlet eldaraboldsa minden kaptirban meggdtlandé.
En ezt azaltal érem el, hogy a mézhozam vége felé nem pergetek,
(cgyletiben a méztért is elzirom), e helyett rendezem a téli tészket,
az elvdlasztd deszkiat eltdvolitva, a két keretsort Osszekdttetésbe

* Az erés torzset hangstlyozzuk mi is, — tekintet nélkiil a kaptérra —
mett ez a jo mézelés egyik tifoltétele. Szerk.

© BCU Clyj



~ 820 —

liozom olyanayira, hogy a fels§ keret alsé lécze az alsé keret felsd
léczére dllittatik, igy kapok a felsé keretsorban teljesen lepecsételt
mézkercteket, mert az anya a méz altal az alsé keretsorra szorit:
tatik. Megjegyzendd, hogy kereteim magassdga csak 20 centimeter
s igy a kaptdr bels§ térfogata az eredeti Neiszerkaptdréndl kisebb,
mindazdltal egészséges anydval biré térzs ndlam soha sem volt
népszegény.

Sajnos, de vald, hogy szdmos méhész a Neiszer-féle kaptdr
és kezelésmddtél megtagadja a képességet is arra, hogy beléle
haszndlhaté kaptdr vdlhatnék, mdsok ellenben clhinnék ezt, de
daczdra a redforditott firadsignak, nem birjdk ezt elérni. — Miért?
erre kénnyt a vilasz. Az els6k koézé sorozom a kaptdr feltaldlok
tabordt, kik — a mi természetes is — sajdt taldlmdnyukat magasz-
taljdk, mdsrészrél ott az okszerii kezelés hidnya vagy legaldbb
hibds volta s ez az, a mi a méhésznck nemcsak boszusigot, de
kdrt is okoz. A kidr bizony nem kedves senkinek s tobbnyire en-
nek hatdsa alatt keriil napvildgra a sujté itélet.

Azon ohajjal zdrom be soraimat: legyen ké&zds elviink az
okszerii kezelés — bdarmily kaptdrban — kinek-kinck tctszése szerint,
Azutén legyen ki-ki hite szerint boldog.

Menguszfalu, 1892 november 1-én.

Danis Janos.

Nehény szé a nagy vagy hosszu keretekrdl

és meg mas valamirdl.

Az Erdélyrészi Méhész-Egylet szaklapjdnak ez évi dcczcmba.rl
szdmdban emlités van téve a nagy vagy hosszu keretekrdl, a mely-
ben azon méhészek, kik ezeket haszndltdk, arrdl szerzett tapasz
talataik kozzétételére vannak felkérve. Nos, nekem mar 4 év 6ta
van egy méhtdrzsem, mely csupa nagy kereteken épitett. Fnnek
feliil is, aldl is 2 sorban 20 nagy kercte van. Ezekben a nagy
keretekben ndlam nem egy folytdban épitenek a méhek. A keretet
kozépen, félkeret magassdgban. egy deszkdcskdval két egyenld
részre osztom. Teszem ezt azért, hogy a sejt kdnnyen ki ne diil-
hessen.

A nagy keretek ilyetén alkalmazdsit mindenkinck melegen
ajanlom; vegyesen azonban, kisebbekkel, félkerettel keverve, nem.
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A nagy kereteken a méhek mindig igen kitiinden telelnek, ezeken
a népesség sokkal jobban fejlédik, mint a félkereten és bdrmely
més kereten. A nagy népesség igen fontos tényezd a méhészre;
nézetem szerint csak ott lehet sok méz, a hol nagy a népesség.

Arra, hogy az anya a nagy kereteken annyira kiterjesztené
a koltést, hogy azt a nép nem lévén kell6kép fedni és védeni képes,
meghiil, esetet még sohasem littam. Ezen térzsem képes minden
évben egy miirajt €s mintegy 10-—12 kilo mézet adni.

Fgyébirdnt egy kis raj ardnylag nagy térben sokkal jobban
érzi magdt, mint egy nagy raj kis térben, ezt bizonyitjdk az erd8k-
ben szana-szét, az odvas fikban taldlt méhek. Nem kell a méhész-
nck mindig a maga kényelmét, konnyebbségét keresni; én legaldbb
a félkeretek alkalmazdsaban csakis ezt litom, nem pedig a termé-

szetszeriiséget
' Vildgos a fennebbickbdl, hogy a nagy keret sokkal jobban
megfelel a méh természetének, mint bdrmely mds keret.

Legyen szabad nekem végiil a Neiszer-rendszer felett folyt
vitira nechdny megjegyzést tennem.

En nagyon készéném Neumann urnak a védelmét, de a dolog
nem cgészen ugy dllott ndlam, a mint 6 ird. Az egésznck a ma-
gyardzata az, a mint mdr Zdborszky urnak megirtam. In tavaly
tiirelmetlenségemben tulsigosan fokoztam a szaporitist. Ilyen rosz,
hibas kezelés mellett nem a Neiszerkaptdr népei, de bdrmely mds
kaptdrban is, igy a sokat dicsért egyleti kaptdrban is meggyen-
giiltek és tonkre mentek volna. 1in be merem vallani hibdmat.
Ehhez jarultak az igen nagymérvii, késdi rajzds, melyet megaka-
ddlyozni nem sikerilt. Erre rd jott a julius 4 heti esézéssel. Nydr
derckdn kénytelen voltam, rovid id8 alatt, tobbszor helyet cserélni,
ez is kdrt tett bennok. Végil pedig a kaptdrok is sok tekintetben
kifogdsolhaték voltak, melyeket az idevalé asztalossal készittettem
el pénzkimélés czéljdbdl. Mindebbél én azonban nem kovetkeztetem
Neiszer rendszerénck helytelenségét.

Ezen kijelentéssel tartozom Onmagamnak, a méhészk6zonség-
nek és végil az igazsignak!

Losoncz-Apatfalu, 1892 decz. 1.

' Pronay Aibert,

nagybirtokos.

© BCU Clyj



— 399

Suus cuique mos ,
vagyis magyarul ' ;

Mindenkinek meg van a maga szokésa.
Middn Sotér drnak it tartsunk a Neisser-kaptar és keselési
mod feldl* s azutdn Zdborszky arnak ,Mire mentem a Neiszer-féle
kaptar és keselést moddal* czimi czikkeikre nézve megirtam véle-
ményemet s éhajtdsaimat, eszem dgdban sem volt az illetd czikkek
iréinak személyét megtdmadni. Hiszen személyesen sem Sket, sem

e L

Neiszer és Prénay urakat nem ismerem s épen semmi okom sincs
személyeik irdnti rokon- vagy ellenszenv tdpldldsdra. Hanem néze-
tem szerint nem helyes dllitdsaiknak tarthatatlansdgdt kivantam
kimutatni s azért fordultam dltaldnosan az értelmes és Ugy gya-
korlati-, mint clméleti képzettséggel biré méhészekhez, hogy e te-
kintetben bévebb, a természet torvénycinek megfeleléen clrendezett
s gondosan végrehajtott kisérletek alapjdn gyiijtott megfigyelési
adatok kozlésével a méhészet s kiilondsen hazai méhészetiink hala-
dasdt el@segiteni legyenek szivesek, a mit csak a koriilményck
alapos, pdrtatlan s kimeritd teljes kozlése 4altal lehet elérni.

A mit pedig az illet§ czikkekben mint nem alapost, vagy
épen helytelent felemlitettem, tettem csupdn azért, hogy figyclmez-
tessck arra is, a mit keriilniink kell, ha a koziigynek, esctiinkben
hazai méhészetiinknek valdban haszndra lenni akarunk. )

En részemrsl szeretek tanulni s ha oly dllitdssal taldlkozom,
melyre nézve kételyeim vannak, nem sajndlom a firadsdgot, hogy
akdr cgész konyvtart is dtkutassak az allitds helyes vagy nem
helyes voltanak kideritésére, vagy hogy ugy hazai, mint kiilfoldi
szaktekintélyeknck felvildgosité nézetét s utbaigazitdsat kikérjem
s tirgyilagos, mivelt cmberckhez ill6 eszmecserét elbidézzek; de a.
személyeskedés posvinydba senkit sem kovethetek, *

Minthogy Z. ur a »Méh, Kozl.« f. €. 23. sz. 310. lapjan azt

* Az elvek harczdban a személy irdnti rokon- vagy ellenszenv minket se
vezethet. Fnnek igazoldsira a nyilvdnossig elStt mdar tobb, mint két dvtizedre
terjedé mikoddstinkre meriink hivatkozni! — Csak ezen egyediil helyes elv ér-
vényesitése vezethet biztosan a czélboz, a hol a jobbat, helycsebbet és az igazat
(ennek nines comparativusa) bardti kezet fogva lidvozothetjik. — KEat kotelessé-
glinknek tartottuk jelezni, hogy igazolva legyen: miért nyit lapunk az ellen-

véleményeknek is tért! — Mi N. S. czikkében nem is Littunk személy harezot.
Ha ilyet is litunk, azt tartézkodds nélkill melldzzik, barki irta is. Szerk.
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mondja, hogy ha megnyugtatva lenne az irdnt, hogy az olvasé
kézonség s a t. szerkesztéség nem veszi tiirelmével vald vissza-
élésnck, 8 kész lenne a vitds koriilményekre vonatkozd napldjegy-
zeteit kozzé tenni: kérem a t. szerkeszt8séget, adjon Z. urnak erre,
valamint arra is alkalmat, hogy a haszndlt dllitélagos Neiszer-féle
Osszetett harmaskaptdrak pontos leirdsit megismertethesse s hogy
ezen igyre minél tobb vildgossdg vettessék s az okulni kivind méhé-
szek, valamint és f8képen a pdrtatlanul itéld s kell§ tudomdnyos
képzettségii méhészek is tdrgyilagosan s alaposan megvitathassdk,

A kaptdriigy t. i. épen nem oly jelentéktelen mellékes kér-
désc a méhészetnek, melyet a gydrtds vagy kereskedés kényelme
vagy csupa koltségkimélés szempontjabdl cgyformdsitani czélszerii
lehetne. De nem is oly kérdés, melyet oly szerény vagyoni koriil-
inényck kozt 616 méhészck, minék az elemi taniték, eldonteni bir-
ndnak; mert vagyoni tehetségiiket tulhaladé tanulmdnyozdst, pénz-
4ldozatokkal jiré s el6re megallapitott terv szerint gondosan végre-
hajtandd tudomdnyos kisérletezést vesz igénybe, tobbnyire oly
idében, melyet a tanité az iskoldban tdlteni koteles. Tapasztalati,
esctleges megfigyclési adataival azonban minden méhész jirulhat
e Ikérdés megolddsahoz, a ki félretesz minden személyes érdeket
és hiusdgot s a gondosan, czélszerit mdédon tett csetleges kisérle-
tére vonatkozé minden koriilményt, mely befolydssal lehetne, pér-
tatlanul s tdrgyilagosan leir s kozzé tesz.

Foéképen ezt szeretném clésegiteni. Ha majd bdséges, vilo-
gatott, értékes és kifogdstalan adatokkal birunk, fognak oly mé-
hészek is taldlkozni, a kik alapos természettudomdnyi s méhészeti
szakismeretekkel, valamint elegend6 vagyonnal is birvdn, koltséget
sem fognak kimélni, hogy az el8készitett kérdést lehcté alapossdg-
gal az cldontés felé vihessék, *

Addig is, ugy hiszem, az tigy tirgyilagos megvitatdsa min-
den okulni s haladni dhajté méhészt érdekel s ilyenek nagy érdek-
kel s figyelemme] olvassik s tanulmdnyozzak nem csak a hosszu
tanulsdgos czikkeket, s6t tébb kotetbél 46 szakmiiveket is.

Keumann Samu.

* Cuikkiré wrnak ezen sorokban irt tételeit feltétleniil magunkéva tessziik
s fellérésénele okvetlentil eleget is tesziink Iérjiik azért a kérdés alatt levs
t. méhészelcet, hogy a jelzett clv szem el6tt tartdsa mellett lapunkat b. tanul-
ményaikkal keressék fel ! Szerk
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Irodalom.

A magyar méhészet multjarol.
Irta Dr. Rodiczky Fend, tobb méhészeti egyesiilet tiszteletbeli tagja.

E jeles miabdl egyes érdekes adstot mutatunk be t. olva-
séinknak:

A méh, ezen taldnyszeri lény, melyrdl a gérog-rémai mythos
azt tartotta, hogy istenck nemzették, a legrégibb id4 éta magdra
vonta a bolcselSk, természettudésok, kolték és a gondolkods em-
berek figyelmét.

Magyar koéltdink koziil: Arany és Tompa, Vérosmarty és
Vajda, Szemere és Lévay; a mesckoltsé Kiss Janos, az cpigrammis-
tik Szentmikldsy és Toéth Lérincz stb. Pazmiany Péter a XVIL !
szdzad legnagyébb proéza-irdja is érdekes hasonlatban szdlt a méhrdl. ’

A mint 6seink hazdnkban megtclepedtek és a keresztény hitre
tértek, nyomban folvirdgzott a hdzi méhtenyésztés, kivdlt kolosto-
rok és templomok kézelében; nem hidba, hogy a katholikus kultusz

terjedésével a viaszfogyasztds is fokozatosan cmelkedett. Ujabb !
Osztonzést taldlt a méhészkedés az u. n. szdszoknak a Szepességbe '
és Lrdélybe tortént bevdndorldsdval, a mennyiben czeknél csak-
hamar a nyers méhtermékeket toldolgozé iparok keletkeztck és
gyors virdgzdsnak indultak.

Az Arpidok kordban a méhészetnek a legrégibb folemlitését
I Istvan kirdlynak 1019. évrél szdlé adomidnylevelében taldljuk,
melynek értelmében meghagyja, hogy a zalavari apatsdgot foldjei,
sz8161, haldszata ¢és méhtartdsdban (apes plancis) senki ne hdbor-
gassa. Fzen okmdnybdl azt is megtudjuk, hogy az apdtsignak a
Dréava vidékérsl évenként tizenkét font viasz (Item in Draava duo-
decim libros cere) jért. I. Andrds kirdlynak 10355-r6l szélé egyik
alapité levelében nemcsak méhesckrdl, hanem a méhek gondoz6irdl
(In apibus et ipsorum custodibus) torténik emlités; hasonloképen
a pécsvaradi apatsig (1015), a veszprémvolgyi apdczazdrda (1025),
a szentbenedeki apdtsdg (10735) alapité leveleiben, valamint IV.
Béldnak 1264-ben kelt adomdny-levelében is sz6 van a méhck gon-
dozdsdval megbizott egyénekrsl — »apes custodes, curatores apiarios,
roviden apiarii vagy mellidatores, de nem a »mellificus, cidellariuse
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vagy épen »Zeidler« elnevezrsekkel, mint azok a kozépkori Német-
orszdgban szokdsosak voltak.

Annak magyardzata, hogy a méhészek killon osztilyul az
Arpadok kora legrégibh okirataiban emlittetnek, abban keresandd,
hogy a kolostorok mdr akkor is nagyobb kiterjedésben {izték a
méhészetet, mi abbdl is kitetszik, hogy pl. a tithan&i apdtsdg 30,
a doémosi 60 »apium vasa«-t birt. De hogy vildgiak is nagyobb
mennyiségii méheket birtak, kitetszik abbdl, hogy II. Géza meg-
hagydsdbol Roger siciliai kirdlyhoz kikiildott Adalbert, mielStt utnak

. indult volna, harmincz méh tdrzsérdl (cum examinibus apium) ren-
delkezett; mi tébb, egy a kirdlyi kamarai levéltdrban &rzott IV.
szazadbeli okmdny tanusidga szerint Baranyamegyében kirdlyi mé-
hészek is léteztek, kik a bodvilgyi fiossesidnak 1370-ig tulajdond-
ban voltak.

Azon mértékben, melyben a méhészet terjedelemben nyert,
a munkamegosztds is nagyobb méréeket o&ltott, folszinre lépvén
kiillén foglalkozdsul a viaszcsindlék (cerarii) és a méhsor-késziték,
valamint a mézes-bdbosok.

A méhészetnek Erdélyben valé nagy nemzetgazdasdgi jelen-
téségére mutat azon koriilmény, hogy a fukar I. Rékéczy Gyérgy
azon igyeckezett, hogy méz- és viaszkereskedést maga részére mo-
nopolizalja, mely kivdnsigdra az engedékeny erdélyi rendek az
1631-diki orszdggyiilésen tényleg rd is dlltak.

Egy évtized mulva Mdria Terézia patense és a hozzd fig-
gesztett instrukczié dltal a méhészetnek egy szabadsdglevelet szol-
galtatott ki.

II. Jézsef a méhészet irdnt nem érdeklddott oly mérvben,
mint anyja s 6 annak némely intézkedésecit meg is sziintette, az
eldbbi évtized Gsztonzései megtermették gyliméleseiket, mert habér
tulzdsnak véljiikk is Czdvek abbeli 4ilitdsdt, hogy egyediil a Bdnsdg-
ban 1787-ben 2,000.000 millié frtot jovedelmezett a méhészet, s
bar taldn ahhoz is szé férhet, hogy az erdélyi méhészek méz utdni
Jjovedelmitk 1800-ban 1.886,864 forint volt: annyi tény, hogy az
1796-iki méz- és viasz-kivitelink értéke 759.896 frt 32 krt képvi- °
selt, mivel szemben esak 26.315 frt 50 krnyi bevitel éllott. Egye-
dil a Fiumén 4t kivitt méz értéke 17g90-ben 103.843 frtot, a viaszé
92.824 frtot tett; tehdt a kiviteli érték 196.667 frtra rugott.
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A méhészkedés jovedelmes voltdt némelyek szdmadatokkal
iparkodtak bizonyitani, mint Marton Gdbor, ki konyvet is irt a
mehészetrdl s gyakorlata eredményeit egy kiilon vizsgdlé-bizottsdg
elé terjesztette, mely azokat verificdlla. Ezek szerint az illet§ 1810- -
ben 20 frtért megvett egy méhcsalidot, melyek utdn 3 raja lett.
1811-ben ezek koziil kettSt leslvén, 50 font mézet nyert, melyet :
7 frt 30 kron értékesitett. 1812-ben mdr tizenkét, 1813-ban hu-
szonnyolcz népet birt, melyek koziil tizenkilenczet magul meghagy-
van, egyet elajindékozvdn, a leoit kasok utdn mézben és viaszban
64 frt bevétele volt. 1814-ben népeinek szdma negyvenre cmelke-
dett, melyek koziil huszonhetet dtelelt, tizenhdromért 288 frt jove-
deymet nyert. 1815-ben népeinek szdma 44 volt s ez évbeu méz
utdni jovedelme 380 frtra rugott.

Ezek alapjdn 6t évi tiszta hozamdt 1266 trt 30 krba szdmi-
totta ki. Az ilyen follengz8 kimutatdsok azonban nem voltak ké-
pesek a mezdgazdasdg poezise irdnt nagyobb érdeklédést kelteni,
mert jéllehet Csaplovits a huszas évék végén azt irja, hogy ha-
zdnkban szdmos czélszeriien berendezett méhes és sokféle méhkas
taldlhatd, szeme elStt aligha nem csak néhdny »méhkedvel§« be-
rendezése lebeghetett, mert bizony a méhészek tulnyomé tobbsége
az Alf6ldén csakis harang alaku szalmakasokban gyakorolt »more °
patrio« rajzé6 méhészkedést, mig a fels6-magyarorszdgi »torzsok-
kopitke és »bédénsok« koriil némely tét barkdcsolok ugyetlenked-
tek. Egyediil a Bdrczasdgbdl van nyoma, hogy ott a gyakorlattal
helyesebb elmélet pArosult s itt a pohdnkavirdg kihaszndldsa végett
‘vandorméhészetet is Gizte. De hdt hogy is lett volna a dolog mds-
‘képen, a mikor 1823—1832-ig a pesti piaczon a méz bécsi mdzsi-
jaért elért dr csak 14 frt 17 kr. volt és a ndgrddi-gdméri keres-
kedék, kik a nyers méz beszedésére az u. n. »Honigschlage-ra falu-
rél-falura jartak, versenytSl nem tartvdn, annyit igértek a mézért,
a mennyit éppen akartak, kisebb mennyiségeknél csak cserckeres..
kedést (zvén, apré iparczikkeket (tlket, gyiiriiket stb.) advdn mézért
cserében, mi &ltal a termeld kétszeresen veszitett,

Yegyesek.
— T. olvasdinkat ismételve is kérjitk, hogy tagsdgiddijaikat
és eléfizetési hdtralékaikat kiegyenliteni, illetve megujitani szives-
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kedjenek. Mi csak nagy ritkdn zaklatjuk ily felhivdssal t. olvaséin-
kat s ha ezt most mégis megtenni kénytelenek vagyunk: tekintsék
a kortilmények kényszeritd kifolydsdnak. — Hisz tudja mindenki,
hogy a rendes kiaddsok mellett s ezeken kiviil ez évben a hazai
érdeknek szolgdlé nemzetkozi kidllitds oly terheket rétt véllainkra,
melyeket elviselni k&zos kotelességiink.

— A ,,Méhészeti Kbzliny szerkesztdseget illetd levelek
ezutdn: O-vdr, Béastya-utcza 9. szdm ald czimzendék. — Kdérjiik
¢ hiriinket becses figyelmiikbe ‘venni.

— A kiallitasi emlékkényv érdekében ismételve kérjiik
t. olvaséinkat, hogy Kécsi-Mayer Gyula urnak nagy buzgalmit
igazold felhivdsdt — ldisd a 23-ik szdmot — kell§ méltatdsban ré-
szesitsék.

~— A DBaross Gabor-szoborra szdnt oGsszegeket is szives-
kedjenek t. olvaséink még ez év végeig a Méh. Kozl szerkeszts-
ségéhez beszolgdltatni.

— A maros-ludasi méhészkér buzgdsdgit igen szépen jel-
lemzi azon hektografirozott meghivé, melyet az ott tartatni szokott
eladdsok alkalmabdél messze vidékre elrépitenek. A legutébbi al-
kalommal az itt kovetkezd programm csalogatta a méhészt Maros-
Ludasra: Tdrgysorozat: 1. »A méhészetrd] dltaldbane, felovasé
Benké Benedek, kori alelnok. 2. »A méhek tdrsadalmi élete«, fel-
olvasé Horvdth Jdnos, kori titkdr. 3. Altaldnos eszmecsere a mé-
hészet korébdl. 4. Kilonféle méznemek és mézlik8rok izlelés dltal vald
Osszehasonlitdsa és megbirdlasa a jelenlev8k dltal. Maros-Ludason,
1892 deczember 4-én. A maros-ludasi méhészkor.

Szerkeszt8 postija.

Br. A. B. trnak. A M. Méh“ 12. sz.-ban hozzim intézett felszdlitdst
t. szerkeszt6-utédom készséggel fogja teljesiteni. Fogadja nagyrabecsiilésem ki-
nyilvanitasat s koszonetemet a koziigy érdekében tett szives faradozasaért, midon
e lapokban tett reflexiét b. figyelmére méltatva, az irt czikkben ily drvendetes
tényt konstatdl. — J. K. urnak. Apcz. ,A méh és vildga“ még nem jelent
meg ; de azt a jeles ird mar teljesen nyomda ald rendezte s reméljiik, hogy a
wi mir sokd nem fog viratni magira. — Egyébirdnt ez ligyre vonatkozélag a
#M. K¢ tdjékoztatni fogja a t. kozonséget.
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Pénztdrnok nyugtizasa.*)

1l Tagdijt fizettek :  Sztuhlik Lajos V. Mészéros Endre
Thamé Gyula Dr. Mezei Odon
a) Rendes tagok: Tonks Imre Molnar Karoly “II

Apathy Miklés Tordai Samu Molnar Kéroly 111,
Barké Ferenczné Voda Jozsef Mussong Gyula 1891-2.
Bartha Léaszlé L Nagy Janos L
Csere Lajos b) Kéri tagok: Nuyszbeck Sandor
Csiki Lukdes Csergl Venczel Papay Ignicz 1891—2.
Desk Igndcsz - Doros Gyorgy Platta Antal
Fitz Bodog Egner Karoly 1890. Radler Hedvig
Fadgyas Séndor Fazekas Lajos Schossherger Jakab
Frauczen Mihdly Gaudi-Andias Sehesi Alosné
Hory Béla Gergely Ferencz Solymosi Endre
Hussovszky Péter 1891—2, Hirschteld: Sandor Dr. Szabadi Ferencz
Incze Gyorgy Hlatky Vilmos Szigethy Istvan
Komenda Istvan 1892—3. Holiczer Nandor Szildgyl Reusd
Kovary Mihdly Kassai Akos Turai Vincze
Sipos Gyorgy Lényi Imre Vall6 Janos
Szasz Ferenez (I) Lues Ferenez Vallo Vineze
Székely Jend Macskdsi Igndcz Népiskola, Olah-Lépos

* Kzen rovatot t. tagtirsaink sajit érdekiikben is figyelemmel kisérni
sziveskedjenek.

A méhész-egyleti rendes tagsagi dij 2 frt, kori tagsdgi dij 1 fit. A tagsdgi
dijak Gebhardt Dome méhész-egyleti pénztirnoknak kiildenddk Kolozsvért
A tagsdgi dij fizetési kotelezettség 5 dvig tart. (Alapszabdly 4. §.)

. Szerkesztésért felelés: Turcsdnyi Gyula.

Firdetés.

IPSZER MATYAS

badogos
Budapesten, Sebestyén-utcza 6. sz. a.

ajinlja az altala feltaldlt, kis helyet igényls

SMEZPERGETOIT.

ARA : 4 rimdcskara berendezve . . . . 8 frt.
8 ramdacska mézeslép kipergetésére 10 frt.

Nyom. Gaman J. 6rok. Kolozsv.
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