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Celui, ce a incheial in mod glorios,
seria marilor luptdtori, peniru liber-
tatea nationald si politicd a Romdnilor
din Ardeal si Banat, D-lui

TULIU MANIU

Inchind aceastd lucrare:

AUTORUL.




INTRODUCERE.

Viata popoarelor, ea si cea a indivizilor, se da-
Ppiand intr’un ritm variat.

Se scurg decenii, chiar veacuri, intr’o monoto-
nie lipsitd de senzatili si evenimente. Deodati
ritmul se schimbid bruse. Popoarele incep sid se
agite. Se ivesc probleme vitale, cari reclami o
solutie imediatd. In cateva zile sau ani popoarele
triiesc mai intens de cum tridiserd mal inainte
intr'un veac intreg.

Astfe] de epoce, saturate de un ritm infrigu-
rat, se prezintd de obiceiu atunci, cdnd neammu-
rile au ajuns la o cotituri a destinului lor is-
‘torie.

Sub acest raport — nu credem si existe o
epoci mai interesanti si mai vrednici de a fi
studiatid, decit cea prin care au trecut popoarele
fostel impéirdtii austriace intre anii 1860-—-1867.

Este interesants aceasti scurtdi epoci, in
deosebi pentru multimea si complexitatea proble-
_melor, ce s’au impus, aproape simultan, condu-
citorilor imperiului — ca si popoarelor supuse
sceptrului Habsburgilor.

Austria se afla, dela 1848 incoace, intr’un sta-
diu de tranzitie dela formele sociale-economice
ale unui fendalism perimat, in spre un nou sis-



tem de productie colectivii, intemeiat pe proprie-
tatea liberd, descitusati de toate raporturile io-
bigesti.

Noile raptorturi de productie reclamau, la rén-
dul lor, o suprastructuri juridici-constitufionali .
adecvatii. Absolutismul centralist, care a durat
mai bine de un deceniu, ameninta cu sufocarea.
oricirui progres si cu ruind financiari.

Ajunsese apoi la scadenti si trebuia rezolviti.
intrun chip sau altul si arzidtoarea problemid a.
natiunilor si nationaliti{ilor, trezite la o vigu-
roasi constiintd a eului lor coleetiv si a impor-
tantei lor in noua viatd constitutionald, care se:
anunta.

In intreaga istorie universali nu dim de un.
mozaic mai bizar de conceptii si aspiratii, ca in
Austria anilor 1860. Toate clasele sociale, natiu-
nile si coqusiu},l_iié,-seﬁ.agité si bat impetuos la.

“Poarta Vremurilor noui. Izolate sau in ecoalitii.
efemere, ele ieau cu asalt puterea centrald a im-
periului, unele pentru a-si mentinea vechile pri--
vilegii, altele pentru a-si asigura stipanirea sau
nuda existentd. Abia dupi un sir de dibuiri si
experimentiri, cari au durat aproape 7 ani, a
iesit Invingitoare o form# de stat, care la ince-
put prezenta aparenfe de durabilitate : Dualis-.
mul Austro-Ungar.

Impiritia austriaci s’a desmembrat in doui.
state aproape independente, legate numai prin u--
nitatea dinastiei si a catorva chestiuni comune.
Era alianta elementului german ecu Maghiarii,.
pentru a-si asigura mutual hegemonia asupra tu-
turor celorlalte natiuni. ’



Aceastd formatie subredd si imorald a durat
-totusi, o juinitdate de veac, pani in toamna anu-
lui 1918..

Prezenta lucrare nu va Iimbritisa decit o
parte din friméantiarile acestea in cari, in mod
fatal, an fost atrasi si Romanii din Ardeal.

O scurtd reprivire de ansamblu asupra aces-

‘tei epoce se impune insi numai din necesitatea
-de-a da un cadru, de-a aleitul un fond, pe care
.apol si zugriavim o scurtd, dar eroicd pagini a
‘istoriei Romanilor ardeleni: Epoca Dietei Tran-
-silvane din anii 1863—1864.
Qpi{\lia publicid romaneasci este in asteptarea
istorie, care ne va da candva opera inte-
grali a unei istorii politice, juridice, culturale si
‘social-economice a Ardealului de alti data.

Se poate, ca acestui Wﬂiﬁoulmj, s#i-i
fie binevenit studiul prezent.

Miarturisim insd, ci am avut in vedere si
unele sq@uri practice.

Credem, ca sivarsim un lueru util punand la
‘indeméand intelectualilor si indeosebi tinere-
tului nostru, aceasti modestd monografie, din
-care se desprinde, ca o pildd grditoare, pregdti-
rea serioasd, patriotismul luminat $i mai vartos
emotionanta solidaritate nafionald si frdfeascd a
inaintasilor nostri din anii 1863—64

In vilmisagul plin de contraste si conflicte
al vietii noastre publice de dupi unire, desgro-
parea sl reinsuflefirea pe o clipi a unul trecut
de o mare {rumusetd morali si nationald, va avea
desigur un efect reconfortant. Va trezi la reali-
tate multe constiinte, cari se clatinid. Va con-



verti pe multi la adeviratele si méantuitoarele
traditii de viatd coleetivi, azi abandonate.

Urmam statul lui Octavian Goga, cuprins in

-~y fraza, cu -care si-a incheiat discursul inau-

“ gural de docbor al Universititii din Cluj.. Vom
m $1 noi praful de pe unul din vechile noa-
stre altare ardelenesti, in niadejdea, ci se vor
gisi macar cativa, cari si se apropie cu smerenie
si sii se inchine in fata lui.

In acelag timp insd voim sid contribuim si
la distrugerea unei legende. In timpul din urmas,
“Ardelenii au fost prezentati in fata opiniei pu-
blice din Vechiul Regat, sub o lumind si apre-
ciere fundamental falsd, contestandu-li-se contri-
butla poz1twa la edificiul nouei noastre patrii ro-

Povrnind dintr’o "obicinuinta, despre care am
putea spune, ci e specific romaneascd, de a ju-
deca fenomenele vietii publice numai dupi apa-
renfe, firi de a examina cauzele lor mai adanei,
s’a generalizat pirerea, ci Roméanii ardeleni ar
11 inzestrati numai cu calititi. negative, foarte
Aatile In_defensivi, dar cu totul improprii, cand
e vorba de o munci construetivii.

Ei. bine! Cititorul obiectiv va giisi, in cursul
expunerilor noastre, dovezi concludente, ci Ro-
manii ardeleni atunei, cand destinul lor istorie
i-a chemat la 0_munci_ conshtutumala construe-
tlva, si-au fdcut datorla cu seriozitatea si temei-
nicia lor traditionald. Vom face dovada, ed in
Dieta din 1863—64, unde Roméanii ardeleni au de-
butat pe un teren lor cu desivarsire nou,i s’au
prezentat bine pr egatltl, si-au apirat drepturile:

e e e i o™




cu istetime si indarjire, intocmai ca §i celelalte
popoare conlocuitoare, cu un trecut politie con-
stitutional de veacuri.

Romanii ardeleni n’au ramas c¢u nimic in
urma fratilor lor din Ungaria propriu zisi, cari
au avut prilejul de-a intra in hora constitutio-
nali cu 2 sau 3 ani mai inainte.

In Dieta din Pesta, convocati pentru ziua
de 2 Aprilie l§§9, strabiatuse si un manunchin de
18 deputati romani.

Dintre persona.itiifile mai cunoscute, amintim
pe: Vichentie Babes, Vasile Buteanu, Aurel Maniu,
Aloisiu Viad de Sdliste, Ioan Popovici Desianu,
Sigismund Popovici etce.

Unul dintre acestia, Aloisiu Vlad de S#liste.
deputat de Zorlentul-Mare, a seris, in 1863, o
carte intitulati ,,4 '‘romdn nép 'és iigye”, adech
wPoporul romdn si cauza lui, in care si-a reti-
parit discursurile rostite in dieta din Pesta, pre-
cum si citeva articole polemice, asupra chestiu-
nei roméne.

In prefata c#rtii, autorul retipireste un ar-
ticol seris in 1862 de svabul biniitean Karl Gus-
tav Fork, in care se cuprinde un elogiu neobis-
nuit de cilduros la adresa parlamentarilor ro-
méani din Dieta ungars.

Jatd. ce se spune intre altele in acel articol:
..Cand popoarele, carl locuese intre hotarele Un-
gariei, s’au intrunit la chemarea regelui, ca si
desbati in publie, in Dietd, tot ceeace ar servi
spre binele fiecirui membru al marei familii, re-
prezentantii Romanilor .wau rdmas muti, ci si-au
ridicat, la orice ocazie, intrepid, cuvintul. pen-
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tru a sprijini tot ceeace trdia viu si puternic
in inimile celor cari i-au trimis. Nici un alt
popor al corcanei ungare nu s'a putut lduda, cd
si-ar fi trimes personalitdti mai potrivite (Gedie-
genere Qeister), cari sd le reprezinte interesele;
iar in ce priveste logica argumentelor si cdldura
expresiunilor lor, reprezentanfii Romdnilor au
fost, in toatd privinta, demni de strdmosii”lor,
Romani’= Aici residd forta cotropitoare a unei
culturi strdvechi. Desi veacurile de barbarie si
violentd i-an redus la tdcere, primul suflu al u-
nor vremuri mai bune scoate la iveald aurul u-
nei culturi mai superioare, — adumbrind multe
pietre, cari pand atunci treceau drept niste dia-
mante”.

Cuvintele elogioase ale Svabului din Banat
se potrivesc intocmai si la Romanii ardeleni, bi-
ne’nteles in imprejuriri esential diferite.

Pe cand, — adicd, — in Dieta din Pesta, Ro-
manii formau numai o minoritate disparenti,
fara perspectiva de-a dobandi vre-odati un rol
decisiv asupra treburilor obstesti, pe atunei in
‘ Dieta din Sibiu F{,omanii s’an prezentat indatd

la inceput cu 57 'de deputatl Dat fiind, ci Ma-

ghiarii si Sacun tHipreuns aveau numai_54 de-
putati, iar Sasii numa.\_% partidul roman avea
majoritatea relativi. Dup# ce insi Maghiarii si
S#cuii au refuzat chiar_ dela inceput de-a parti-
cipa la lucramle dletel, Romanilor le-a revenit
st-majoritatea absoluta, formand ei adeviratul
partid gunvernamental.

Iatd-1 deci pe Roméanii din Ardeal angajati
intr’o activitate pozitivd constitutionali.
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De incheiereveste bine si se stie ined un lu-
cru §i anume, ci atdt inainte de 1863 cat si mai
tarzin, in asa numita erid constitutionald ma-
ghiard, cand Romanii ardeleni au fost impinsi
spre o tactici de lupti politici pasivistd, ~eiwsmer—
au incetat o elipd de-a se dovedi drept elementele
cele mai pozitive, mai constructive, pe toate ce-
lelalte terene, cari le-au rimas deschise.

Ei si-au creiat din propriile lor puteri, cad-
rele organizatiei lor bisericesti, culturale si eco-
nomice, tot atitea redute in lupta pe viatd si pe
moarte, pentru menfinerea nationalititil lor, {ati
«de maghiarismul cotropitor.

7
£
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Cap. L.

REPRIVIRE ISTORICA.

In ziua de 10 August 1804, Francise 1 de-
Habsburg, ultimul imp#irat german-roman, de-
clari in prezenta ministrilor si demnitarilor sii,
cd pe viitor va purta numai titlul de impirat ere-
ditar al Awustriei.

Noua impéaritie at;striacé a dainuit exaet 114~

; ani, adecid pand in 1918. In acest lung interval

Ny

San perindat pe tron in total 4 Habsburgi.

Dupsd Franecisc 1, intemeietorul, mort la 1835,
a domnit Ferdinand I, pana la 1848. A urmat
neobisnuit de lunga domnie a lui Francise Iosif”
I si scurta agonie atit a dinastiei, cidt si a im-
periuluil sub Carol al IV-lea.

Dupi grelele infrangeri si umiliri. indurate-
fati de Napoleon I, au urmat, pentru Au-
stria, mai bine de trei decenii de pace si pre-
stigin. Nu numai in interior, ei si in intreaga
Europd s’a resimtit autoritatea cancelarului Me-
ternich, cel mai tipic reprezentant al reactinnei.

A venit insd anul scadentei, 1848, care a pus
capét carierel lui si a mareat inceputul unor gre-
le convulsiuni interne, zdruncindnd impé#ritia:
din temelii. o~
Absolutismul si centralismul austriac se gi--
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seste de aiei inainte in fata alor doud curente
disolvante si centrifugale. Primul se exteriori-
zeazi in atacurile revolutionare ale burgheziei
dela orase, care e striabiituti de ideile liberale si
constitutionale ale Apusului.

Al doilea ferment disolvant il constituiau ni-
zuintele natiunilor si nationalititilor, pentru a-si
.asigura o asezare noui in cadrele monarhiei.

Framantirile acestea nafionale se pot grupa
in doud categorii principale, dupi obiectivul ce
il urmé#rese. De-o parte sunt natiunile asa nu-
mite ,istcrice” adeci: Maghiarii, Cehii, Polonii si
Creatii, la cari aspiratiile nationale imbracéi for-
ma concretd a unor drepturi si constituiuni
istorice. \

In grupul al doilea se insird nationalititile
mai mici, cele ,,fard istcrie”, eum le-a numit un
scriitor austriac. Sunt Romanii, Slovacii, Sarbii,
Rutenii ete., cari se multumeau si numai cu o
emancipare nationald, fie in cadrele monarhiel,
fie in cele mai inguste ale regatelor si tirilor
-de coroanid, din cari se formase, prin cuceriri
treptate, dar mai ales prin ciisitorii norocoase.
poliglota monarhie a Habsburgilor.

Dinastia, la inceput derutati de violenta re-
volutiei din Wiena, a cedat pe intreaga linie,
-consimtind la inaugurarea unui curs constitutio-
nal. In curand insi si-a revenit, mai ales dupi
biruinta lui Radetzky asupra micului Piemont,
Mai gravi a fost rezistenta Maghiarilor, ecari
n’au putut fi infranti decat cu ajutorul Rusilor
lui Nicolae 1.

Cu o mani de fier au fost suprimate toate
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constitutiunile si toate miscérile liberale si na-

{ionale. Peste toti si toate s’a ldsat lintoliul sén-

geros al unui regim politfienesc, care a durat pa-

ni la 1860.

In acest deceniu de absolutism, a fost liniste
inlduntru, netulburatdi niei de complicatii
externe.

’, Natunile insi nici in vremile acestea grele-
n’au stat cu mainile in sin. Energiile colective,
condamnate la inactivitate politici, s’an revirsat.
asupra celorlalte terene mai putin suspectate. A
fost o epocil de reculegere, de regrupare de forfe
si de organizare in domeniul cultural, bisericesc
$i economic.

In schimb absolutismul si-a asumat raspun-
derea tuturor relelor si neajunsurilor, ine-
rente lui. La finea epocil. deficitul bugetar al
Austriei, in urma relej gospodirii, a risipei si a.
coruptiei, a luat proportii fantastice, iar credi-
tul ¢’a redus la zero.

_ Cétre finea anilor 60 se inteteste insi i ac-
itiunea ostild dinspre Germania si Italia.

\'\ Ideile de unitate nationald se dospesc atat la
Nord céat si la Sud.

Prima si cea mai durerocasi loviturid a fost.
cea administrati de citre dusmanii dela Sud:
Italienii.

Dupi infrangerea rusinoasi din 1849, micul
Piemont a inteles, e¢ii rdzimat numai pe proprii-
le-i forte, nu va putea alunga pe Austrieci din
Lombardia. =

Genialul Cavour si-a asigurat deci concursul
Frantei si in deosebi al lui Napoleon III.
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In aliantd cu Franta, Piemontul bate pe Au-
.strieci in anul 1859 la Magenta si Solferino. Pa-
cea dela Vila Franca a consfintit pentru totdea-
una pierderea Italiei de Nord, cu exceptia Ve-
nefiei, care a mal rimas sub stipinirea austria-
-¢d pand la 1866.

Conducdtorii destinelor impéritiei infrante
1 amputate, examinind situatia datid si con-
.stransi si de spectrul falimentului financiar, s’au
hotiarat, la inceputul anului 1860,  si admiti o
schimbare de regim.

Urmeazi astfel o epoci de experimentiri cu
metode constitutionale, mai mult sau mai puiin
" sincere, care dureazi pani la 1867.

Ineceputul timid se face prin convocarea asa
numitwlui ,,Senat imperial augmentat®. Exista
anume ined din 1851 un senat mai restrins cu
atributiuni pur consultative.

Patenta imp#riteasci din 15 Martie 1860
sporeste numdrul membrilor acestui senat si in
-acelas timp i1 l&rgeste si atributiunile, ficind o
prim# concesiune principinlui constitutional si

L reprezentativ.

i

Conform art. 3 al patentei Senatul augmentat
va avea si delibereze, asupra:

a) Bugetului statului si a gestiunei finanei-
are., examinidnd si propunerile referitoare la da-
toriile de stat.

b) Asupra proectelor mai insemnate in afa-
ceri de legislatiune generali si in fine
1 eprezentantii tdrilor de coroani vor pu-
“tea discuta problemele unei organizdri noui a
Impdrdtiei. '

e
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Senatul nu avea drept de inifiativd in ce
priveste legile si ordonantele.

In afard de consilierii ordinari, numiti inca
in anul 1851, au fost chemate urmitoarele cate-
gorili de ,consilieri extraordinari“:

a) Arhidueii casei imperiale;

b) Inaltii demnitari bisericesti;

¢) Biarbatii distinsi in serviciul militar si
«civil;

d) 38 reprezentanti ai tédrilor de coroani.

Ardealul avea si trimitd 3 reprezentanti,
Ungaria 6, Bucovina 1, Voivodina sarbeascid im-
preuni cu Banatul Timisan 2.

Fiecare tari de coroani a candidat, pentru
locurile rezervate lor, cate trel candidati, dintre
cari fmpératul a numit. cédte unul pentru fie-
care loc.

Senatul s’a intrunit la Viena in 1 Tunie 1860
's1 a durat panid in 27 Septemvrie al aceluias an.

Ardealul a fost reprezentat prin episcopul
‘Saguna, sasul Karl Maager si maghiaru]l Takab.

Baronul Petrino era reprezentantul Buecovi-
nei, iar Andrei Mocioni al Banatului Timisan.

Consilierii si-au permis, deja cu ocazia o°xeo
mindrii gestiunei financiare, ecritici zdrobitoare
fati de regimul absolutist. Contele Clam Marti-
nic a ar#tat, cd in cei zece ani de absolutism
impozitele s’au urecat cu 143%, datoria publicd s’a
dublat. lar averea statului a scizut cu sute de
milioane. . » )

Sasul Maager si Andrei Mocioni, au at#cat
e mult curaj sistemul intreg, spunind, cid nu
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se poate astepta o imbunititire decit dela inau-
gurarea unui regim constitutional.

In chestiunea nationali  consilierii roméni
si-au spus cuvantul respicat, angajindu-se in
polemici violente mai ales eu magnatii unguri.

Discutia asupra bugetului a oferit Senatului
prilejul de a ataca problema viitoarei organizatii
de stat.

In cursul acestor discutii s’au desprins doud
curente principale.

Cel dintdi, sustinut in deosebi de aristoerati,
pleda pentru o cat mai largid autonomie legisla-
tivd a tirilor de coroani si pentru restrangerea
puterii centrale.

Celalalt, sustinut de marea burghezie li-
beralizantd, era pentru un centralism legis-
lativ, reducand tirile de coroani numai la o au-
tonomie administrativd.

Majoritatea federalisti a prezemtat, prin ra-
portorul sfu, contele Szécsen, o lungi motiune,
in care se spunea:

.~Intirirea si desvoltarea prielnici a monar-
hiei reclamii recunoasterea individualititilor
»istorico-politice”, a singuraticelor tiri de coroa-
ni, in cadrele cirora s#i-si afle desvoltarea fi-
reascd si diferitele nationalitidti.“

Minoritatea dimpotrivi, credea, ei Incuviin-
tarea unei astfel de autonomii. nu s’ar putea face,
decit cu slibirea unititii imperiului si a pres-
tigiului lui in afaré.

Ei admit un drept de libers administrare a {a-
rilor de coroand, aceasta insid sd nu prejudice
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unititii legislative si executivei, centralizate la
Viena.

Este interesant, cid la votarea asupra celor
doud motiuni, cei_frej reprezentanti roméni au
avut atitudini eu totul diferite.

Am gresi, dacd aceasta o ani pune in socoteala.
unei lipse de solidaritate nationali si de matu-
ritate politicd. Atitudinile lieciruia se explicd
perfect din diversitatea intereselor speciale si
locale, ce le reprezenta unul iiecare.

Baronul Petring era convins, ed motiunea
majoritiatii garanteazd independenta {irii sale, a
ducatului Bucovinei.

In schimb Andrei Mocig_y_i_ ge temea, cu tot
dreptul, ca motimmré va aduee cu sine
pierderea situatiei separate a Tanatului Tindsan
si inglobarea lui in Ungaria. Deaceea el cu anu-
mite rezerve a votat motinnea minoritiatii. A pro-
pus insi o complectare a ei, in directia unei maj
preise formuldri a egalei indreptifiri nationale.

Kl pretindea: ‘

a) CGa intreaga operd reformatoriei «i fie
bazatd pe prinecipiul perfectei egalitdti a nafio-
rnalitdtilor. Reprezentarea lor in comuni, judet
si provincie, in raport cu numérul suiletelor.
Cere precis reprezentare ncafionald si nu indivi-
duald.

b) Imstructie in limba respectivd nationald,
scoli superioare nationale.

¢) Egald indreptifire si egald subventionare
din partea statului a tufuror religiunilor cresti-
ne. Protesteazii energic impotriva reincorporirii
Banatului Timisan la Ungaria.
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Motiunea majoritidtii a intrunit 34 de voturi,
a minoritidtii 16, iar 6 senatori, intre cari si An-
drei Saguna, au respins amandoud motiunile.

Atitudinea lui Saguna a fost conformi cu in-
teresele roménilor ardeleni, ficand dovada inal-
tei prevederi politice a marelui episcop.

Saguna nu putea primi motiunea majoritari
din aceleasi considerente, ca si Mocioni. Il spe-
riau pretentiile, nemirturisite pe fatd, ale Ungu-
rilor fatd de Ardeal. Revenirea la legiuirile din
1848 implica In mod fatal unirea Ardealului cu
Ungaria.

De alti parte Saguna nu a aflat tn nici una
din cele 2 motiuni destuli garantie pentru egala
indreptétire nationaldi a Romaéanilor.

Intr’o frumoasi cuvéantare Saguna a subli-
niat principiile fundamentale, cari aveau si stea
la temelia nouei intoecmiri constitutionale a im-
periului.

Aceste puncte cardinale erau:

a) Unitatea Monarhiei.

b) Constitutiuni corespunzitoare pentru Ti-
rile de coroang.

c) Egala indreptifire a tuturor nafionaliti-
tilor si validarea limbei lor in toate oficiile.

d} Aplicarea oamenilor capabili, farid deose-
bire de nafionalitate si confesiune, in toate ofi-
ciile de stat, provinciale si judetene.

El e de p#rerea, ci nu trebue si se faci ta-
bula rasa cu dreptul isforic, mentinandu-se din
el atit cidt e compatibil cu spiritul egalitar al
wvremilor noul.

In audienta solemn#, eare a urmat dupi# in-
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.chiderea sesiunii senatului, impiratul a promis,
¢d va cumpini firi amanare opiniile exprimate
81 va lua o hot#réare.

Hotidrarea nu a intarziat mult. In 20 Oct. a
-apirut celebra diplomsi, care a abandonat, pentru
~totdeauna, sistemul absolutist, inaugurand o erd
aoud, constitufionald.



Cap. I1.

DIPLOMA DIN 20 OCT. 18

SDiploma impdrdteascd peniru  reglementa-
rea, de drept public, a Monarhiei” publicati in
organul oficial ,,Wiener Zeitung”, cu data de 20
Oct. 1860 este o incercare — precum o mirturi-
seste insusi manifestul — de a impéca suveni-
rurile, opiniile- si pretentiile de drept ale {&-
rilor si popoarelor cu, exigentele practice ale mo-
narhiei.

In art. 1 se spune:

»Dreptul de a da legi, de a le modifica si ab-
roga, se va exercita de noil si urmasii nostri, nu-
mai cu conlucrarea dietelor, legal intrunite, res-
pective cu a Senatului imperial, in care dietele
vor fi reprezentate prin un numir de membri
stabili{i de noi”.

In art. 3 sunt insirate faxativ atribufiunile
Senatului imperial. Toate chestiunile, cari nmu
sunt indrumate in atribufiunea acestui Senat se
vor rezolvi in mod constitutional in si cu dietele
provinciale.

In atributiunile Senatului cad urmitoarele
chestiuni de interes comun:

a) Legislatia priviteare la circulatia fidu-
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ciard, credit, vimi, chestiuni comerciale, banca-
de stat.

b) Postd, telegraf, eii ferate.

¢) Toate chestiunile privitoare la armatd.

d) Votarea si repartizarea contributiunilor,.
majorarea lor.

e) Conversiunea datoriilor de stat, vanzarea.
sau grevarea imobilelor statului.

f) Examinarea si votarea bugetului si a ge--
stiunii anunale. .

Senatul avea si se compuni din o sufid mem-
bri, repartizati pe toate {iirile de coroani in pro--
porfia extenziunii lor teritoriale si-a numirului
populatiei.

Examinand acum diploma in lumina concep-
tiilor juridice de astiizi, putem si scoatem doud’
concluzii:

1. Ci s’a instaurat un regim constitutional
real. Unii istoriei, spre pildi austriacul Richard
Charmatz  (Innere Geschichte Ostereichs) e de-
pidrerea, ci prin diplom# nu ’ar fi ineuviintat
corpurilor legiuitoare, deciat un vot consultativ,
deoarece impératul vorbeste numai despre o
sconlucrare” (Mitwirkung).

Interpretarea aceasta nu este insd operanti.

In art. 2 al diplomei se spune, cii chestiunile-
rezervate Senatului si dietelor vor fi desbitute
si decise in inteles ,constitufional”. lar despre
buget se spune, ¢i va fi examinat si .votat”
de citre Senat.

2. Diploma impériteascii std pe punctul de-
vedere federalist, Iincuviiniand dietelor provin-
ciale o reald autonomie legislativd. Astfel se. -
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pare, ci a biruit, pe intreaga linie conceptia ma-
joritdftii din Senatul imperial amplificat.

Biruinta federalistilor se evidentiazi si din
fextul autografelor impératesti, cari au insofit
diploma din Octombbrie.

Prin aceste autografe se descentralizeaza
puterea executivd, prin desfiintarea ministerului
de interne, justitie si culte. In locul lor au fost
restaurate ,.Cancelaria aulicd” pentru Ungaria
si alta separati pentru Transilvania. In Ungaria
s’a reactivat si ,,Curia regeascd” ca supremi in-
stanti judecitoreasci.

In ce priveste Ardealul, un autograf impa-
ritese, adresat prim-ministrului conte Rechberg,
spune urmitoarele:

,Fiinded marele meu principat Transilvania,
pe temeiul unei ‘competinte, analecage ‘cu dreptul
de stat al Ungariei, totdeauna s’a bucurat de o
dleta, s1 fnndoa .abrogarea prlvﬂegulor nohlh-

prequm 51 preclzamea datormtelo:r s dreptunlor
cetatenestl, egale pentru toate clasele, ‘pmand
seami de earaeteruxl amarte al constltutlu__ii

Transilvane de mai inainte, reclamd neapdrat
unele modificdri ad(mc jatetoare cancelarul mew
din Mransilvania va avea si intruneasci intro
conferinfd, biarbati de diferite nationalititi sicon-
fesiuni, cari, s’au distins prin pozitia lor oficiala
sau civild, prin talent, prin servicii faeute obstei
si prin inecrederea publicd”.

»In aceastd conferinti se vor lna in conside-
rare chestiunile, cari -Privesc organizarea unei
diete, care sd mulfumeascd pretentiile atat a
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confesiunilor, natiunilor si claselor privilegiate
de pani acum, cdt si cele ale nationalildfilor,
confesiunilor si claselor, cari mai iTnainte n'au
luat parte la drepturi politice. Proiectele si pro-
punerile conferinfei si ni-se inainteze cu posibild
urgenti”.

Wiena, 20 Oct. 1860,

Francisc losif.

In 21 Dec. presedintele provizor al Cancela-
riei Transilvane, Baronul Kemény, este urgitat
din nou ca si convoace la Alba-Iulia o confe-
rintd a fruntasilor, apartiniitori diferitelor natio-
nalititi, confesiuni si clase, in wvederea organi-
zdarit dietei Transtlvane.

In ce priveste reorganizarea guvernului
transilvan, deasemeneca i-se dau instruetinni pre-
cise, ca si tind seama si de natlopalititile si con-
fesiunile, cari pand atunci n’au fost luate in
considerare. I-se cer prolecte urgente si in ce
priveste mouva Impdrpire administrativid a Ar-
dealului si intrebuintarea diferitelor liinbi ale
tirii in oficiile publice.

Conferinta regnicolara a fost convocatd
la Alba-Tulia pentru ziua de 11 Febr. 1861.

In ordine cronologicd treﬁ@??ﬁﬁ”iﬁ/facem
0 scurtd mentiune si despre o grandioasi manife-
statie nationald a Roménilor ardeleni. E vorbi
de ,,Conferinta nafionald” {inutd la Sibin in ziua
de 1/13 Tanuarie 1861. og/fyud

Conferinta aceasta 'va r#manea memorabili
in istoria politici a neamului nostru, nu numai
pentru faptul, e¢d a fost prima intrunire mai
mare dupid cea din 3/15 Mai 1848, ¢i si pentrn
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spiritul inalt de solidaritate nationald, de dis-
ciplind si de largd infelegere a momentului isto-
ric, prin care trecea Romdnismul din Ardeal.

In cap de iarni au alergat la Sibiu frunta-
sii si delegatil Roménilor din Ardeal. In patru
zile de-ardndul au discutat cu temeinicia — pro-
prie Ardelenilor — toate problemele arzitoare,
puse la ordinea zilei. Conferinta a fost prezidati
de mitropolitul Alexandru Sulutm si de episco-
pul Andrel Sagun‘a,, intro darga atmosfera de
'mtelegeve frajeasca.

Dintre hotirarile votate cu mare insufletire,
remarcim in deosebi urmitoarele doud.

In punctul 4 al mofinnei se spune:

,»lia propunerea episcopului Saguna, natiu-
nea romand, reprezentati in adunare, se declard
'$1 eu aceastd ocazlune, d(’ n(z{mne polu‘zca “inde-
pendentd de celclalte natumz .

In punetul 5 se cuprmde celebra declaratie
de solidaritate mafionald, ridicatd de-asupra ve-
leitdtilor confesionale.

Declaratia aceasta, invocati de-atatea ori
pand in zilele ncastre, dar de-atitea ori nesoco-
titd, a fost formulati precum urmeaszi:

wAdunarea nationald, insufletitd; de cuvin-
tele prezidentilor ei, ci toti - Romanii, fdrd deo-
sebire de confesiune, sunt frati de acelas sange
$1 cd deosebirea de confesiune nu-i mai poate
despirti pe unii de cHtre alfii, in eauza natio-
nald politici roman#, trece la proces verbal, de-
clarafia solemnd, cd afurisit sd fie acel romdn,
care va wmai incerca sd ~strice aceastd legdturd
Frafeased”.

e



S’au discutat apoi, in diferite comisiuni spe-
ciale, instructiunile, ce urmaun si fie date dele-
gatilor romani pentru conferinta reigzl_’iggwlgri din:
Alba-Tulia. '

S’au stabilit principiile unei legi electorale
pentru dieta Transilvaniei.

Delegatii, bine pregititi si documentati s’au
prezentat cu memorii si referate, elaborate de-
acasi.

Amintim intre altele memorandul prezentat
de 27 membri, care face dovada, ci opinia pu-
blicid romaneascid de atunei se preocupa si de alte-
probleme, in afarid de cele strict politice. . Asa
spre pildd, semnatarii memorandului cereau:

1. Si se infiinteze de urgentd o facultate ju-
ridied_romdnd. -

2. Sd se constitue o ,societale literard” pen-
tru cultura limbei si pentru inaintarea culturii
nationale.

3. Si se ridice un monument la Blaj pentru
S. Micul, G. Sincai si P. Maior, iar altul la Sibiw
sau Avrig pentru G. Lazir.

In fine s’a ales cu unanimitate un nou co-
mitet national compus din 20 de fruntasi. Aw
fost alesi: Alex. Sterca Sulut, Andrei Saguna,
TIoan Alduleanu, lacob Bologa, Imﬂiﬁﬁ;
Dr. Pavel Vasiciu, Antoniu Vestemian, Ioan Pin-
ciu, Gheorghe Baritiu, Ioan Puscariu, Toan
Axente Severu, Matei Nicola, Dr. Ioan Ratiu,
D‘u‘m,iti;u“M@ldovan ,Gh. Domsa, Sp. Feti, Dr.
Tosif Hodos: Toan Alexi episcop, Alex. Bohatielu
si"Alex—Tazar. = T

Membrilor mai mareanti la intoarcerea aca-
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si 1i s’au fiacut primiri entuziaste. Saguna a fost
siarbédtorit la Sibiu, Sulutiu la Blaj 51 Baritiu la:
Brasov. -

Intre astiel de auspieili s’a deschis, in ziua
de 11 Februarie 1861 conferinta regnicolard dela-
Alba-Tulia. o

Cancelarul transilvan, baronul Kemény, si-a.
aritat reauna vointi chiar la repartizarea numdi-
rului delegatilor dupd nationalititi. Pe cand
dintre Sicui si Maghiari a invitat 24 membri,.
dintre Roméni si Sasi invitase numai cate 8.

Delegatia romani a fost compusi din Alex.
S. Sulutin, Andrei Saguna, Toan Alduleanu, loan:
Bran de Lemény, Paul Dunca, Dimitrie Moldo-
van, Augustin Pop si Augustin Ladai. Confe--
rinta, prezidatd de, cancelarul baron, Kemény, a
trecut imediat la ordinea zilei.

Punectul de vedere al Maghiarilor si al Sacui-
lor 1-a susf{inut episcopul romamno-catolic de Alba--
Tulia, Haynald.

Conecluziunile lui sunt:

Atat dieta din Pojon, cat si  cea a Tran--
silvaniei, intrunite in anul 1848, au hotirat in
mod definitiv unirea Ardealului cu TUngaria.
Hotérarile acestor diete sunt si azi in vigoare.
Deaceea conferinta prezentd e fird obieet. Pro-
pune deci, sd nu se mai discute chestiunea dietei
ardelene, c¢i Majestatea Sa Imp#ratul si fie ru-
gat a convoca si pe Ardeleni la dieta comuni a-
Ungariei. .

»Noi avem o lege, — spunea Haynald, — care -
hotireste unde si cum trebue sid se convoace la:
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dietd reprezentantii acestei tari si de lege avem
$4 ne tinem”.

Oratorul prineipal al Roméanilor, mitropoli-
tul Alex. S. Sulufiu a rostit in limba romani
wunul din cele mai magistrale discursuri ale sale,
diseurs plin de documentare istoricd si de argu-
mente juridice zdrobitoare.

Dupiice face o reprivire asupra trecutulul
dureros al Roménilor din Ardeal si 1infiereazi
egoismul si intolerania popoarelor conlocuitoare,
cari au scos rand pe rand, prin legi blestemate,
re riabduriul popor roméin din cadrele constitu-
tiunei, adreseazi un calduros apel la fritie si
‘intelegere, pe baza egalei indreptitiri nationale.

Aratd, cum celebrele legiuiri unguresti din
1848, nu garanteazii decit o egalitate civild si
individuali.

Romanii insii pretind hotdrat ecgald indrep-
titire cu_celelalte natiuni privilegiate de pan#
acum, pe baz# nationali, ..

In chesfiunea unei eve‘ntual‘e uniri cu Un-
garia, Sulutiu declari urmitoarele:

»Noi, la o unire a Transilvaniei cu Ungaria,
numai sub acea nestrimutati condifiune ne-am
putea invoi candva si la timpunl sdu, dacid ina-
‘inte de toate in cea mai deaproape dietd a Tran-
silvaniei, ati abroga batjocura legilor avitice a
patriei, privitoare la natiunea noasird, si prin
0 Iege pozitivd si nouf atli recunoaste-o sirbi-
toreste de natlune legald, cu pr1v1leg11 de limbia
‘in admmlstratla pubhca si cu un drept. de re-
prezentare in dieta taru in proporfia in care na-
‘tiunea noastrd supoartd sarcinile publice si con-
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tribue cu averea, singele si viata sa la apdrarea
patriel noastre comune”.

Pretinde deci, eca la proxima dietd si se de-
creteze prin un articol de lege solemn inarticu-
larea natiunei roméne ca a—patra-natiune, recipi-
ati si legali in Transilvania, inzestrati cu
drepturi de limbi, in administratia publici si
cu toate acele privilegii politice si civile, de cari
g’au bueurat si se bucurid celelalte natiuni si in-
deosebi natiunea maghiara.

Pretinde abrogarea Aprobatelor, Compilate-
lor si a legiuirilor Jui Verbéezy, precum si a ce-
forlalti articoli dietali de dinainte de 1848, cari
batjocorese si proseriu natiunea romén# si con-
fesiunile ei, sau in orice chip lezeazid omnoarea,
drepturile si simtul national.

In ce' priveste obiectul propriu zis al confe-
rintei, oratorul cu o logici de fier dovedeste, cit
prin diploma din 20 Oct. Impiratul a recunoscut,
in mod implicit, ed legiuirile din 1848 si uniunea.
Ardealului eu Ungaria este nuld de drept si nea-
venita. .

Independenta Ardealului fatd de TUngaria
este recunoscutd, in mod concludent prin actul
impiratului, prin care a somat natiunile din Ar-
deal, sid discute si si fac#d propuneri in privinta.
unei legi electorale pentru Ardeal.

Obiectul prezentei conferinte este deci limitat
la aceastd chestiune.

In ce priveste spiritul si directivele in eare
va trebui sii se procedeze, citeazd din diploma de
Octombrie — fraza, care spune, c#:

,oIn constitufiunea si legile de piand acum ale
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“Ardealului sunt a se face schimbdri addnc tdie-
toare”. . :

Dupi acest discurs, ecare a produs o adincd
impresiune, Maghiarii s’au mirginit numai la
;unele rectifiediri si polemici.

Reprezentantul Sagilor, Conrad Schmidt, eir-
cumspect si prudent ca intotdeauna, a incercat
'si mulfumeascd si pe Impiratul si pe Maghiari
‘sustinand, ci atat diploma din 20 Oect. cat si le-
giuirile din 1848 sunt si azi in vigoare.

Intr’un singur punct ¢ de acord-si cu noi,
Romanii, cand admite, cd legile din 1848 acord#
numai o libertate individuald, pe eand Romanii
-1 Sasii reclam# libertate politicd nationald.

Teza romani a mai fost sustinutd si de An-
-drei Saguna, Toan Bran de Lemeni, Paul Dunca
si Augustin Ladal. Dimitrie Moldovan, care era
bolnav, a aderat in seris la punectul de vedere ro-
manesc.

Dupd un scurt rezumat, presedintele a in-
chis conferinta declarand, c¢i toate propunerile
ficute le va inainta firid amanare, Impiratului.

In timpul acesta in Wiena se lucra intensiv
la o nou# patentfi, care precum se spunea, nu
avea alt rost decat si complecteze diploma din
20 Oct.

In zina de 26 Februarie 1861, adeci la 2
siptimani dupi conferinta regnicolaré din Al-
ba-Tulia, patenta a si fost promulgats, impreuni
cu o serie de legi si autografe impiritesti, me-
nite a da o organizatie definitivd imperiului au-
striae. '

-
N



Cap. I111.
PATENTA DIN 26 FEBRUARIE 1861.

In terminologia biurocratici austriacid ,,pa-
“tentd” inseamn# ,ordin deschis”, adeci un act
redactat intr’o form#d mai putin solemni decéit
LHdiplomele”.

Intentia impératului a fost — dupd cum in-
'susl o spune — Ssi complecteze numai dl»p]oma
-din 20 Octombrie. ™

Examinand insid ,Legea fundamentald des-
pre reprezentarea imperiului®, anexatid la pa-
‘tentd, vom g#si o deviere esenfiald dela princi-
piile fundamentale ale acestei diplome.

In diploma puterea legislativd centrald avea

s o exercite un senat imperial, compus dintr’o
singurd camerd, avand un numir de membri re-
strans la circa o suti.
, Patenta din Februarie si legea anexatii la ea
rereazd un parlament central compus din doud
camere; din casa de sus (Herrenhaus) si din ca-
‘mera deputatilor (Reichsrath). N

Casa de sus avea si se compuni numai din
" “membri de drept, invitati de impiratul.

Acesti membri de drept se recrutau dupid ur-
‘miitoarele categorii:
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@) Membri de drept prin nastere: Arhiducii
Casei imperiale.

b) Ereditari, — capil majori ai familiilor ari-
stocratice latifundiare.

¢) Demnitari bisericesti.

d) Alte personalitiiti proeminente si bineme-
ritate pentru tars.

Casa deputatilor se compunea din 343 depu-
tati trimisi de dietele tirilor de coroani.

Din acestia Ungaria avea si trimitd 85, Ar-
dealul 26, Croatia si Slavonia 9. Restul de 223 il
trimiteaun tdrile de coroani, propriu zis austriace.

Alegerea deputatilor pentru Reichsrath se va.
face de ciitre diete, cu majoritatea absolutd. Da-
cd vre-una din dietele t#rilor de coroani ar re-
fuza, din orice motiv, si trimitd deputati, impéa-
ratul se va putea adresa direct populatiei din
acea provincie.

O importantd inovatie si un hotirat pas ina-
inte in spre un adevirat econstitutionalism, iT
constitue dreptul de inifiativad legislativd, acor-
dat parlamentului.

Legea insd continea si unele dispozitii, eari
fdceau dovada neincrederii cercurilor vieneze in
sistemul constitutional.

Asa spre pildi, s’a introdus in lege celebrul
articol 13, care asigura guvernului central drep-
tul, ca in timpul de vacanti a corpurilor legiui-
toare, si poatd lua misuri de naturid urgents.
chiar gi in materie legislativd. Guvernul insd nu
este r#spunzitor in fata parlamentului pentru
astfel de mésuri, ci e dator numai si comunice
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ulterior motivele, pentru cari a procedat fari sd
fi intrebat parlamentul.

Toate nizuintele de mai tirziu ale deputatilor
din Reichsrath, de-a sili guvernul si ceard si ra-
tificarea ulterioari a hotérarilor sale, au rimas
fird rezultat. Mai lipsea din noua constitutie si
orice dispozitie referitoare la imunitatea deputa-
tilor precum si la o rdspundere ministeriald.
Domnul Seignobos, profesor la Sorbona, in car-
tea sa ,,Istoria politici a Europei moderne” vor-
bind despre aceasti constitutie spune, ci ea co-
respundea conceptiel constitugionale a conserva-
torilor englezi dinainte de anul 1832.

Sunt istoriei, cari sustin, e prin dispozifiile
patentei fmpédratul ar fi intentionat si tempereze
cursul prea pronuntat ,federalist” al diplomei
din Octombrie.

Sub acest raport insi nu gisim wvre-o deose-
bire esentiald intre cele 2 acte fundamentale de
stat. '

Chestiunea, c¢i o constitutie oarecare este in-
temeiati pe principii ,.federaliste” sau ,centra-
liste” este numai intr’o mied parte in functie de
felul cum e alefituiti puterea centrald. E indife-
rent daci aceastii putere centrali se compune nu-
mai din o singurd camers, ori din doui.

Criteriul, care ne spune, ci intr’o constitutie
punctul de gravitate rezidi in parlamentul cen-
tral san in corpurile legiuitoare ale provinciilor,
depinde de atribufiunile unora sau altora.

Daci prin patenti s'ar fi luat o parte din
atributiile legislative, cari au fost incuviintate
dietelor pe urma diplomei din Octombrie si sar
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fi dat organelor legislative centrale, ar putea fi
vorbd de-o schimbare de curs in directie centra-
listd.

Atat diploma, cit si patenta, ordonau restau-
Tarea autonomiilor comunale si judetene. — In
jurul reorganizirii acestor organisme de admi-
nistratie locald s’a pornit o agitati viatd politica.

Indeosebi in Ardeal, cu ocazia restauririi au-
tonomiilor comitatenze, s’au dat lupte ecrancene
intre nobilimea maghiard si intre intelectualii
romani. Cei dintdi voiau si-si mentind vechile
lor privilegii, pe cind Romanii cereau egali in-
dreptitire nationald, reprezentare proport{ionald
§1 acces la serviciile publice.

In judetele Alba-Inferioard, Alba-Superioara,
Cetatea-de-Baltd, Cojocna, Fiagidras, Hunedoara,
Niasdud, Sidlaj, Turda si Zirand, Romanii au fost
la locul lor, misurandu-si pentru intaia oari pu-
terile cu fostii lor stipani feudali.

Intre timp a sosit la guvernul ardelean din
‘Cluj decretul impiritese despre convocarea Dic-
ted Transilvane, pe ziua de 4 Nov. 1861.

Actiunea de sabotare a guvernului ardelean.
precum si unele imprejuriri politice, despre cari
vom vorbi mai in jos, au amanat intrunirea die-
tei toemai cu 1 an si 8 luni, timp pretios, pier-
dut pentru Romaéni, cari l-ar fi putut utiliza pen-
tru a transforma intreaga configuratie constitu-
tionald si administrativd a Ardealului.

Cancelarul ardelean baron Kemény, indati
dupi sosirea decretului de convocare a dietei 1-a
supus deliberdrii consilierilor guverniali, in nu-
mir de 11, unul lipsind dela sedinti. '
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Consiliul guvernial, eu o majoritate de vo-
“turi, formati din Maghiari si S#eui, contra ce-
lor 3 voturi romanesti si unul sisese, a decis
.sd nu execute ordinul Tmpiritese, e¢i si inainteze
0 remonstratie impotriva felului cum avea si
fie constituiti dieta.

Informati despre acest act de sabota) al gu-
vernului ardelean, membrii delegatiei roméne,
-aflatori in permanentd in Viena, au incercat to-
tul, ca si preintdmpine actiunea Maghiarilor.

In 31 Qetombrie 1861 Romanii s’au prezentat
in audientdi la imparatul, cerand misuri severe
‘impotriva guvernului ardelean recalcitrant. Ca-
teva zile dupd aceea au prezentat si un protest
.energic al Romanilor din {inutul Nisaudului. In
15 Noembrie Mitropolitnl- Alex. Sulntin si dr.
Joan _I_{x&i‘iu, au inaintat guvernului din Viena
un memoriu documentat, ilustrand cu date sta-
{istice sfirile sociale si nationale din Ardeal.

Muneca aceasta stidruitoare a fost Incununati
de succes deplin, Romanii au reusit si rdstoarne
,chiar pe cancelarul Kemény si pe guvernatorul
fArdealului, contele Miko Emerich.

Postul de cancelar al Ardealului a: fost in-
credintat lui Francise Nadasdi, eare a promis, ci
in eeeace priveste convocarea dietej ardelene, va
fi en totul pe placul imparatului. Pentru mai
‘multsy garantie i s’'a atasat un vice-cancelar ger-
man in persoana baronulul Reichenstein.

In 24 Noembrie a fost numit guvernator al
Ardealului un om de incredere al impiratului,
-contele Ludoviec Foliot-Crenneville. Tl a primit
deocamdati numai titlul de presedinte provizor
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al guvernului ardelean, avand de vice-presedinti’
pe Roméanul baron Vasile L. Pop si pe Ungurul
I} Kozma.

Noul presedinte guvernator a sosit la Cluj in.
6 Dec. 1861. Ungurii s’an abtinut in mod demon-
strativ dela orice primire. Cu atdt mai célduros:
a fost salutat din partea Roménilor, cari au aler-
gat din toate pirtile Ardealului, intru intdmpi-
narea lui.

Schimbarea in guvernul ardelean s’a resimtit:
in curand si in comitate. S’au numit citiva co-
miti supremi roméni, eari s’au ingrijit, ea corpo--
ratiile autonome sii fie reconstituite in mod mai
favorabil intereselor roméanesti, numind si in
slujbele judetene o multime de Roméni. '

Cu toate aceste semne vidite de bunivointd.
fati de Romani, intreg anul 18628’a seurs fari
sd se fi luat vre-o méisurd pentru convocarea.
dietei ardelene.

Cercurile conducitoare din Viena erau ingri--
jorate pe urma rezistentei, tot mai darze, a Ma-
ghiarilor, fatd de mnoua constitutie.

Dieta ungar#, intrunitd la Pesta, in zina de 6
Aprilie 1861, a votat o adresd, in care cerea res-
taurarea integrald o legiuirilor din 1848, unirea.
Ardealului eu Ungaria si reincorporarea Croa-
{iei si a Slavoniei.

Impératul a ridspuns printr’'un rescript, re-
dactat in ton energic, in care mentinea punectul
de vedere al diplomei si patentei. In luna Au-
gust Maghiarii au votat o noud adresi. Rispun-
sul a fost disolvarea dietei.

Dupi aceasta Maghiarii au adoptat tactica.
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rezistentei pasive fati de Senatul imperial din
“Viena.

In sedinta din 23 August a Senatului, minis-
‘trul Schmerling a {ficut o mentiune despre disol-
“varea dietei ungare, a adresat Maghiarilor un
:strajnic dorgatoriu si a propus trecerea la ordi-
-dinea de zi.

1 verosimil, efi pasivitatea Maghiarilor, in ce-
le dinurmi, putea fiinfrintd, dacd pilda lor n’ar
fi aflat imitatori in deosebi la Cehi si la Croati,
-cari din diferite motive s’au retras rand pe riand
din Senatul imperial.

Fra deci primejduitid ins#si constituiia din
' »QOctombrie si ideia de unitate a imperiului.

Momentul acesta de ecrizi a fost favorabil
intereselor roméanesti.

In fata rezistentei Maghiarilor, Cehilor si a
~Croatilor, guvernul central din Viena avea ne-
voe de o demonstratie, de o aderenfd rdsund-
toare in favorul constitufiei.

Aceasta nu putea veni decat din Ardeal.

In scopul acesta s’a convocat dieta Ardealu-
lui pe ziua de 1 Tulie 1863 la Sibiu.

Unele semne bune, prevestitoare de un curs

mai ¥avorabil Roménilor, se anuntaseri inecd in

“tcamna anului 1862, cAnd Andrei Saguna a pri-
mit la Sibiu rezolutiunea impiriteasci din 18
-Oct. 1862. Rezolutiunea era un rispuns la repe-
titele petitiuni ale Romaéanilor.

Adresa, tinuti in termeni neobisnuit de elo-
.giosi spunea: )

— ,0Ordon sd se descopere nafiunii romdne a
Ardealylui multumirea mea peniru documenta-
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rea loialitdtii, credinfei si alipirii sale cdtre Casa-
mea. domnitoare” . . .

,Cancelaria mea Aulici din Transilvania,.
asterniand propunerile sale privitor la compune-
rea si convocarea dietei ardelene, va supune unei’
noui examiniri, cererile prezentate ale reprezen--
iilor ei si mi le va inainta pe langd opinia sa”.

wReglementarea legald o situatiei de drept:
public a nafiunii romdne si a confesiuntlor ei,.
va forma una dintre primele probleme ale proxi--
mei diete Transilvane”.

In fata evenimentelor politice, cari se pre-
cipitau, Romanii s’an intrunit din nou intr’un
congres nafional pe ziua de 8—20 Aprilie 1863. In
acest congres s'a votat o adresi de multumire
ciatre Impératul, pentrw .  cuvintele elogidase,
adresate natiunii roméne.

Deputatiunea aleasi de congres s’a prezentat
in audient{d la imp#ratul, care a asigurat na-
tiunea remana de intreaga sa bunivointi.

Membrii delegatiunii romane au fost sirbi-
torifi de edtre oficialitatea sfatului si a capitalei.
Apoi ¢'au intors la vetrele lor plini de nﬁdejdi in.
fata viitorului, care 1i se prezenta in culori tran-
dafirii.



Cap. 1V.

CONVOCAREA DIETEL

Este indeobste cunoscut, ci Ardealul, chiar
si dupi ecucerirea lui din partea regilor ungari,
si-a menfinut o situatie constitutionald autono-
mi, evoluand, in conformitate cu referintele lui
etnice, sociale si geografice, deosebite de cele ale
Ungariei.

Cucerirea unei insemnate pirti a Ungariei
de ciitre Turci dupid ecatastrofa dela Mohacs
(1526) a rupt si putinele legidturi de. dependenta
a Ardealului fatd de regii ungari. Un veac si ju-
mitate (1540—1691). Ardealul a trdit o viatd in-
d‘ependen“té, sub prineipi proprii.

La finea veacului al XVII-lea, cand dinastia
de Habsburg a reusit, dupd indelungate si grele
rizboaie, sd infrangi dominatiunea turceascd
asupra Ungariei, factorii condueiitori ai Ardealu-
fui s’au vizut necesitati, si renunte la indepen-
denta tirilor lor si si o aseze sub ocrotirea Habs-
burgilor.

Prin diploma Leopoldjni din anul 1691, Habs-
burgii au garantat situé,tia de drept public a.
marelui principat al Ardealului, ea parte inte-
grantd a monarhiei.



Este natural, ¢i dominatiunea de peste 170 de
ani a dinastiei habsburgice, s nu fi rimas fard
urme, in ceeace priveste liniile mari ale evolutiei,
de interese si aspiratii comune.

In anul 1860 Ardealul prezenta in mic, aceeasi
imagine, ca si impiritia intreagd in mare.

Aproape aceleasi probleme bétean imperios
la usa vremurilor, reclamand o grabnicd rezol-
vire.

Iy cursul absolutismului de dupi 1848, s'a
infapiuit 1 in Ardeal tranzifia lentd, dela siste-
mul economic feudal iobigese, in spre noul curs,
intemeiat pe proprietatea individuali si pe ega-
litatea civild si sociali.

S’a pus in aplicare si in Ardeal patenta ur-
bariali din 21 Iunie 1854, menitd sid lichideze ul-
timele ramisite ale iobdgiel. Fostii iobagi au de-
venit proprietari liberi ai sesiunilor iobigesti.
Deasemeni au trecut asupra lor, cu drept de pro-
prietate, pdsunile si p#durile, pe cari pani
atunci le-au exploatat numai sub titlul de uzu-
fructuari.

Pentru fixarea si lichidarea despagubirilor,
cuvenite fostilor proprietari de pimént, s’a insti-
tuit, cu sediul in Cluj, o comisiune speciald. pen-
tru Ardeal care a funetlonat pani in 1872,

Mal frebuiau rezolvite db&ﬁv};}obleme 1mp0r—
tante: cea constitufionald si cea a mnationalitd-
tilor.

Chestiunile acestea aveau si formeze preocu-
parea principali a dietei, convocati pe ziua de
1 Tulie 1863.

Rescriptul impi#ritese din 21 Aprilie spunea:
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sInsufletit de dorinta, de-a vedea reglemen-
tate toate afacerile marelui nostru principat
Transilvania, prin dietd proprie, spre mulfumirea
tuturor popoarelor locuitoare intr’ansul si a ve-
dea duse la indeplinire dispozitiile din 20 Oect.
1860 si 26 Febr. 1861, privitoare la relatiunile de
drept public ale acestuia fati de intreaga Mo-
narhie . . .

»Ne aflim indemnati a convoca dieta marelui
nostru principat Transilvania pe zina de 1 Iulie
a. ¢. la Sibiu si in lipsa altei baze legale si prac-
ticabile, a stabili pentru data aceasta regulamen-
tul interior anexat. ‘

,.Totodati am ordonat, ca acestel diete si-i
fie prezentate urmitoarele proiecte de legi:

1. Despre efectuarea egalei indreptdtiri a na-
tiunei romdne si a confesiunilor ei.

2. Despre intrebuintarea celor trei limbi
uzuale in tard, in toate afacerile publice.

3. Despre compunerea si constituirea dietei.

4. Despre reglementarea reprezintidrii mare-
tui nostru prineipat Transilvania, in Senatul im-
perial. ’ ’

5. Despre modificdrile necesare in impirtirea
administrativi a tdrii, in scopul instaurdrii unei
-administratii mai simplificate si mai regulate.

6. Despre reglementarea administratiei pu-
blice.

7. Despre reglementarea justitiei.

8. Despre organizarea judecitoreasci si in
deosebi instituirea unei instante supreme pentrn
Ardeal.
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9. Despre complectiirile si explicdrile necesare
in patenta impiriteascd din 21 Iunie 1854.

10. Despre introducerea cirtilor funduare.

11. Despre infiintarea unei binei funciare®.

Se anunta astfel un bogat program legislativ,
atat sub raportul problemei nationale, cat si a.
celei constitutionale. ,

WRegulamentul provizor peniru wiitoarea
dietd a marelui principat Transilvania“, anexat
la rescriptul de convocare a dietei, con{inea dis-
pozitili precise, in ce priveste dreptul de ale-
giator activ si pasiv, procedura de alegere, cat si
privitor la felul de constituire si functionare a
dietei.

¥ra deei in acelas timp o lege electorald si
un regulament interior.

Vom starui putin in deosebi asupra legii elec-
torale, pentruci aceasta a starnit o adanci ne-
multumire in cercurile maghiare si sicuesti din
Ardeal, servindu-le de motiv, pentru a se abtine
dela lucririle dietei.

Pentru a intelege temeiurile acestor nemultu-
miri, vom face o seurti reprivire asupra felului
curi se compuneau dietele transilvane, pania in
anul 1848,

Caracterul acestor diete a fost pronuntat feu-
dal si de privilegiu al unor natiuni si confesiuni..

Art. XT al legii din 1791 reglementeazi par-
ticiparea la dieta Ardealulunl precum urmeazi:

»Digetam ordinariam constituunt Gubernium
regium, Tabula regia, Supremi Comitatuum et
Sedium Siculicaliuam Offiales, Regalistae, De-
putatii Comitatuum et Districtuum Hungarica—
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lium, Sedium item Siculicalium et Sedium
aqe Districtuum. Saxonicalium, nec non libera--
UM regiarumdue Civitatuum et Opidorum, no--
wine locorum taxalium venientium, Status et
Ordines, trium Nationum totius Principatus re-
presentantes”.

Dieta se compunea deci din urmitoarele cate-
gorii: ‘

1. Membrii guvernului ardelean.

2. Asesorili Curtii de Apel, asa numita ,7Ta--
bula Regia“.

3. Functionarii superiori al judetelor, dis--
frictelor si scaunelor.

4. Regalistii, adeci unii barbati cu autorita-
te, chemati de domnitori prin asa numitele ,litte-
rae regales®.

5. Deputatii alesi in judete, districte si orase..

Dieta Ardealului din 1841 a avut 310 membri..
Din acestia:

Membrii guvernului — — — 29~
Curtea de Apel —_ — — — 16
Funetionari superiori — — — 17-
Regalisti — — — — —— — 152°
Deputati alesi — — — — — 96

Total: — — 310

Dupd natioralitate:

Maghjari — — — — — — 161
Sgeti — — — — — — — 114
Sasi— — — — ~— — — — 35 -
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Dupd clasd:

Nobii — — — — — — — 245
Burghezi — — — — — — 65
Total: — — 310

Dupd confesiune:

Catolici — — — — — — — 14
Calvini — — — — — — — 119
Ev. Luterani — — — — — 3
Unitarieni — — — — — — 15

Total: — — 310

Caracterul feudal, al dietelor de dinainte de
1848, se manifesta si in raportul de dependentd
al deputatilor fati de aceia, cari le-au incredin-
tat mandatul., In toate chestiunile mai impor-
tante ei aveau si se tind de anumite instructiuni,
‘a ciror neobservare atrigea revocarea manda-
{ului.

Pand la anul 1791, votarea in dietdi se fHcea
dupi curii nationale (votatio curiata). Nu exista
nici o urmi de rispurndere a guvernului in fata
dietei. Nu exista un buget al tdrii, nici vre-un
-control al dietei asupra gestiunei financiare.

In schimb, dieta si-a eluptat rand pe rand,
-anumite drepturi constituti?ﬁﬁé, ca spre pildi:
dreptul de initiativd, publicitatea deshaterilor,
dreptul de a-si alege liber presedintele si in fine,
indatorirea guvernului de-a convoca dieta la
anumite termine fixe.

Neamul roménesc si confesiunile lui erau
‘total desconsiderate. Doar episcopul roméan-unit
:s’a Invrednicit si fie chemat la dieti in calitate
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de regalist. Putinii nobili de origine roméni, dar-
maghiarizati, reprezentau doar clasa, chreia
apartineau si nici decum natiunea roméani.

Prcblema, care se impunea in fata vremurilor
noui si pe care impdratul a solutionat-o prin o
lege octroatd, nu era numail de naturi electorald,.
¢l si constitufionald sj nationald.

Noua dietd avea sii cuprindi deoparte pe repre-
zentantil paturilor sociale chemate la viati con--
stitutionals, pe urma desfiintirii privilegiilor no-
bilitare, iar de altd parte trebuia asigurati o
reprezentare dreapti si a nafiunii.roméne.

»Regulamentul provizor pentru dieta marelui
principat al Transilvaniei cuprinde, in primii 23
artivoli, dispozitii de naturd constitutionald. Nu-
mai in restul articolelor (24—75) mi se di o lege
electorald propriu zisi.

Noua dietd a Ardealului avea si se compuni.
din 125 deputati alesi pe circumscriptii uninomi-
nale si dintr'un maximum de 40 regalisti, numiti
de impiratul.

Regalistii aveau si fie recrutati dintre per-
soanele ,cari prin proprietate, inteligentd si ex-
perientd in afacerile publice, si-au cdstigat merite -
fatd de tron si tard, ori sau distins pe teren bise-
ricesc, in stiintd si artd.”

Ci aceste norme au fost luate in considerare,
ne-o dovedeste lista celor 11 regalisti romani. Au
primit invitare la diety din partea imp#ratului,
urmiitorii fruntasi romani: Gh. Barifiu, metropo-
litul Alex. St. Sulufiu, G. Zyuntean, directorul li-
ceului din Brasov, dr. Paul Vasici, revizor scolar,.
rrotopopul I. Popazu, episcopii Alex. Dobra si
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Alexi, prepozitul Macedon Pop, senatorul din
Brasov I. Constantin, consilierul guvernial Gh.
Domsa si consilierul de finante P. Man.

Fste de notat, eid guvernul Transilvan pro-
puse impiratului un tablou de 182 regalisti, din-
tre cari 134 maghiari, 19 sasi si numai 29 roméani.

T'n evident progres in directie constitutionald
se evidentiazi din urméitoarele dispozitiuni ale
»Regulamentului provizor::

1. Se desfiinteazii traditia feudald a instrue-
tiunilor obligatorii. Deputatul din momentul ale-
gerii nu mail std nici intr’un raport juridic fata
de alegiitoril sai. ho)l este privit, ca reprezentant al
“tarii, avand {fatda de alegitorii sii numai obliga-
mente de naturs politicd.

2. Se precizeazi si ldrgeste dreptul de initia-
tiva al deputafilor. Orice proiect de lege sau pro-
punere, fdcutd de un deputat, se prezinti prese-
dintelui, care decide asupra ordinei in care o va
supune dietei spre desbatere. Fati de eventualul
refuz al presedintelui, deputatul ge poate adresa
comisarului impi#ritese, atasat pe langia dieti.

3. Presedintele si 2 viece-presedinti ai dietei
vor fi numiti de fmpiratul, dintre sase candidati
propusi de dietd, prin votare secreti.

4. Se garanteazi deplina publicitate a desbate-
rilor. Cetdfenii pot adresa dietei petitil, acestea
insi trebuesc sustinufe de un deputat.

5. In fine se asiguri dréprtul fiecdrui deputat
de a se folosi de una din cele 3 limbi ale tirii,
anume: limba romdnd, germand si maghiard.
‘Toate proiectele de legi, toate procesele‘ verbale
-si hotararile dietei se vor redacta in 3 limbi.
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Baza legii electorale e sistemul censitar. De-
spre un sufragiu universal nici nu putea fi vorbi
in vremile acelea, de tranzitie, dela absolutism
spre un constitutionalism timid si dibuitor.

In vederea alegerii, Ardealul a fost impartit
in circumscriptii electorale. Frau circumscriptii
urbane si rurale.

Dintre orase 13 au dobandit dreptul de a alege
cate 2 deputati. Toate celelalte orase si targuri
aveau si aleagi cate un deputat. In total eircum-
scriptiile urbane trimiteau 49 deputafi, iar restul
de 76 a revenit circumscriptiilor rurale.

Fiecare judet, district sau scaun, a fost im-
parfit in atatea circumscriptii  electorale, cati
deputati avea de ales.

Dreptul de alegitor este legat de un ceng de
avere si de un cens intelectual.

Pe baza censului de avere are drept de vot
{iecare cetdtean de sex birbitesc, daci a impli-
nit 24 ani g¢i pliateste anual un impozit de cel
putin § florini,

Fird considerare la impozit si avere au drept
de vot: Preotii, medicii, advoeatii, inginerii, ar-
tistil licentiat{l, profesoril, farmacistii, notarii co-
munali gi invititerii, in circnmseriptia in care an
iocuinta stabila.

Ales peate fi orice alegitor, dacid a implinit
varsta de 30 ani. N’au drept de vot si nu pot fi
alesi militarii activi. Sunt exclusi cei condam-
nati, sau pusi sub cercetare pentru o infractiune
imfamanti, curanzii si faffitii.

Lueririle pregititoare, precum si actul elec-
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toral propriu zis, il conduce un comitet central
instituit in fiecare judet, district sau scaun. In
orase functioneazi cite o comisiune centrald elec-
torali.

Votarea se face intrun singur loe, pentru in-
treaga circumscriptie. Se voteazd pe fatd, prin
graiu viu.

In comunele, cari trimit 2 deputati, alegéto-
rul voteazd simultan pentru améindoi.

Este ales, cel ce a intrunit majoritatea ab-
sclutd, altfel se repeti alegerea imediat. Numai
dacdl niei aceasta n’a dat rezultat, se procedeazd.
la o a treia alegere, de balotaj.

In cazul acesta, alegatorii voteazi numai pe
cei doi candidati. cari au intrunit mai multe vo-
turi la alegerea a doua.

"Toti deputatii alesi primesc o diurnd de 5
florini, in timpul cind sunt de fatd la sedinte.

Roménii an primit eu mul{umire legea acea-
sta, cu toate cid censul de avere era mai urcat
decat cel din Ungaria.

Cu atat mai revoltati au fost Maghiarii, cari.
ar fi dorit legea feudalid dela 1791.

Unele comitate au votat motiuni de protes--
ware, dar s’au supus legii si au ales comitetele
ceuntrale electorale.

Presa romanid de pe atunci, — ,Gazeta
Transilvaniei” si ,,Telegraful Roman”, au adresat
alegiitorilor romani apeluri c#lduroase si le-au
dat instructiuni folositoare. Deasemeni arhiereii
romani prin circulare bine ticluite, au apelat la.
cumintenia si solidaritatea intelectunalilor si a
poporulul romaén.
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Mitropolitul Sulutiu someazi credinciosii sii,
ca in filecare circumscripfie, preotimea de comun
acord cu fruntasii mireni si poporul, sd-si con-
cenitreze volurile, fdrd deosebire de confesiune,
asupra unei singure persoane.

Episcopul Saguna leagi de suflet eredinciosi-
lor eca ,sd se inwoiascd asupra unui singur can-
didat . . . ca nu cumva impdriindu-se volurile
Romdnilor, sd reuseascd un deputat neromdn”,

In acelas timp 1i someazi si candideze bir-
bati ,cu caracter, cari in congresele nationale si
i1l presi aum apdrat intercsele natiunii si ale bi-
sericii®.

Alegerile au decurs in perfecti ordine. Ro-
r.anii an debutat, asa cum nimenj nu se astepta.
dcla un popor abia intrat in-viata constitutionala.
S’au prezentat cu totii la urne, votind solidar
pentru candidatul lor. Rezultatul a fost strilu-
cit, reusind 46 deputati romaéani.

Impreuni cu cei 11 regalisti, Roménii
ant dat partidul cel mai numeros din dieti. Ma-
ghiarii impreuni cu regalistil au avut 54, iar
Sasii 43 deputati.



Cap. V.

CONSTITUIREA DIETEL DISCUTIA LA
MESAJ

Deschiderea si constituirea dietei §’a fdcut
in conformitate cu prescripfiunile ,,Regulamen-
talui interior provizor<.

La prima intrumire, tinutd in sala hotelulni
SJImpératul Romanilor®, s’au prezentat numai- de-
putatil roméni-si sasi, iar dintre Unguri 2 rega-
’ﬁsﬁ si un deputat-ales!

uvernatorul, contele de Crenneville, di cetire
unui autograf impiritese, prin care domnia Sa
a fost delegat de comisar imperial pe langa
dietd. De w&eﬂini&.pm&d.zufﬂst desemnat con-
siliernl Gustav_Groisz, un. sas maghiarizat.

Presedintele rosteste in limba maghiard si
germand un discurs de deschidere, exprimandu-si
regretele, ¢i nu-! poate rosti si in limba roméani,
fiinded nu o cunoaste. S’a citit insd discursul
in traducere roméaneasci.

In sedinta proximi#, ecomisarul imperial a dat
cetire mesajului de tron, redactat in limba ger-
mang, romani si maghiari.

In preambul, impiratul face o reprivire asu-
pra evenimentelor mai importante petrecute dela
suirea sa pe tron (2 Dec. 1848).
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Aratd. ca tulburirile revolutionare l-au silit.
sii concentreze in mainile sale intreaga putere de-
Stat. Epoca de absolutism i-a dat insi ridgaz si
pund in practied principiile noui de egalitate a
tuturor cetitenilor in fata legii. Au fost recu-
noscute toate religiile si s’a inlesnit accesul tutu-
ror cetdtenilor la servieiile publice, fird deosebire
de nastere si nationalitate. Sarcinile publice s’an
extins asupra tuturora, iar robotele si celelalte
prestatii fendale au fost desfiintate.

Prin diploma din 20 Qctomvrie si patenta din
16 Iebruarie impératul s’a simtit indemmnat sa.
cheme toti cetdtenii la o conlucrare pacinicid, pe
teren legislativ. Constitutia garanteazi unitatea
inaperivlui, dand in acelag timp largd autonomie
recalelor si tdrilor de coroani, in toate chestiu-
nile, cari n’au fost rezervate in' mod ‘explicit se-
‘natului imperial.

In ce priveste marele principat Transilvania,
o simpld restaurare a constitufiunii sale avitice,
adecd o revenire la legile din 1791, ar fi exclus.
partea cea mai mare a cetidtenilor, dela exercita--
rea drepturilor politice si ar fi impiedecat un a-
ranjament al afacerilor lui interme, spre mulfu-
mirea tuturor natiunilor conlocuitoare.

Constatd, ci uniunea Transilvaniei cu Un--
garia nu sa efeptuit niciodatd cu deplind putere
de lege.

In lipsa unei temelii legale si practicabile,
impératul s’a crezut dator si elaboreze un regu-
}ament provizor de alegere si functionare a pre-
zentel diete.

Subliniazd apol marea operi in fata cireia
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st imperiul, fiind vorba de reconstituirea drep-
tylni public in baza unitdfii, reclamate de situa-
tia si siguranta lui, de altd parte a independentet,
cu ingrijire pistratd, a tarilor de coroani.

Invitd pe reprezentantii alesi ai Ardealului
4 inregistreze intre legile tdrii, diploma din Oe-
tomvrie si patenta din Februarie, ca legi funda-
mentale ale imperiului.

Expune apoi motivele, pentru cari s’a abiatut
de data aceasta dela vechiul uz, de-a cenfirma
printr’o diplom# solemnd teoate drepturile, legile,
privilegiile, imunititile si scutirile incuviintate de
inaintasii sfii. Fiecare lege este supusi 1n mod
fatal unor schimbiri, dupd cum se schimbi si in-
teresele politice si nationale ale tarii. In deosebi
in Transilvania . principiul . egalei  indreptitiri
politice, sociale, nationale si  confesionale
a fiacut, ca multe dispozitii ale diplomei Leopol-
dine si nu mai poatd fi aplicate. Era o chestiune

“de constiintd pentru suveran, si nu confirme o
diplomi, care de fapt a devenit inaplicabild. De-
«clard insd in mod solemn, c# imediat ce dieta
prezentd va fi desdvarsit structura de drept pu-
blic a Transilvaniei, va emite o noud diplomd,
pe care vor avea si o confirme toti succesorii
sél, la inceputul fieeiirei domnii noi.

De incheiere insird toate proectele de legi,
pe cari dieta va avea sii le examineze si voteze.

Dupé eonstituirea definitivd a biroului s’an
ales diferite comisiuni, intre ecari uno speciald,
pentru elaborarea proectului de rdspuns la me-
.saj.

Presedintele di apoi cetire unei adrese sem-
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nate de 40 de deputati $i 7 regalisti maghiari si
sdeui, in frunte cu episcopul rom. catolic Hay-
nald.

Adresa aceasta prin care Maghiarii si S#cuii
incearcii sd motiveze abiinerea dela lucririle
dietei, este un document unic de duplicitate. Ei
declard, — e adevirat, — eci ,,doresc cu sinceri-
tate egala indreptdtire nagionald, confesionald si
individuald a tuturor cetdtenilor, indeosebi a Ro-
mdnilor. Admit chiar unele modificiri in consti-
tutie, reclamate de spiritul vremurilor noui..
Toate acestea insid nu se pot face decat cu respec-
tarea temeliilor constitufionale. ,,Am pacitui
contra comstitutiunii si a legilor patriei noastre,.
cidnd ne-am ocupa locurile noastre intr’o dieti,.
care s’a counstitult cu wvdtdmarea esenfiald a con--
stitufiunii.’

Semmnatarii adreseli nu se pronunti#, ci recu-
nose san nu autonomia Ardealului. Vorbese numai
in termeni generali despre ,patria noastrd“, de-
gpre ,,constitufiunea ei cea de 1000 de ani, din.
care se poate intelege si una si alta.

In ipoteza, ci Ungurii recunose situatia de
drept public separati a Ardealului, fraza despre-
viatamarea esentialid a constitutiunii, putea si in-
semne doar atat, ci dieta prezenti nu e consti-
tuitd in conformitate ecu art. XI al legii din 1791.

Trebuia deci, dupi pirerea lor, si se conveace
o dietd feudald, in care elementul roméinese nu
ar i fost reprezentat decat in mod sporadie
prin cativa regalisti. O astfel de dietd ar fi hoti-
rat apoi ,,de nobis sine nobis“ asupra sortii vii-
toare a poporulul rominesc.
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Nu facem proces de intentii. Cine insi cunoa-
ste mentalitatea Maghiarilor, poate si fie sigur,
ci primul act al unei astfel de diete ar fi fost
revenirea la hotirarile de unire ecu Ungaria, pre-
cum s’a si intadmplat in dieta din 1_8@“&@1& Clug.

Dar chiar admitand, cd in fata vointei ferme
a cercurilor din Viena, de a mentinea autonomia
Ardealului, Maghiarij s’ar fi supus si ar {i proce-
dat la modificarea eonstitutiei, ne putem inchi-
pui 4n ce fel ar i inteles ei sd infaptuiased
emanciparea politici si confesionald a Roma-
nilor.

Deosebirea dintre punctul de vedere al Ro-
manilor si Sasilor deoparte si dintre acel al Ma-
ghiarilor si S#cuilor, montati de conationalii lor
din Ungaria pe de alti parte, se poate rezuma in
urmitoarele:

Cu totii au fost de acord asupra punctului,
e este inevitabild o modificare a vechei consti-
tufiuni ardelene.

Difers insa in ce priveste procedeul. Maghia-
rit militeazi pentru continuitatea de drept. Nu-
mai o dieti convocati in baza vechilor legi feu-
dale este 1indreptititi a se pronunta, atat in
chestiunea autonomiei, cit si a eventualelor re-
forme.

In schimb, punctul de vedere al Romdnilor
si Sasilor, sustinut si de cercurile oficiale din
Viena era, cii unirea Ardealuluj ecu Ungaria nu
a fost decretatd in mod legal si nu a fost execu-
tatd. Radicalele schimbéiri, prin cari a trecut Mo-
narhia si Ardealul dela 48 incoace, au creat si-
tuatii extraordinare, cari au avut drept rezultat
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trecerea in desuetudine a vechei constitutiuni
feudale. Reforme adinc tietoare, reclamate de
situatiunea schimbati nu se puteau face decat
cu participarea si asentimentul tuturor claselor

sociale, a tuturor natiunilor si confesiunilor dez-
robite.

Lipsa totala deci a unei temelii legale, care
si asigure o dreapti si proport{ionaldi reprezen-
tare in dieta {irii si pe seama acestora, justifies
misurile extraordinare si octroiarea legii electo-
rale.

Gisim deei intr’o tabdrd pe toti susfindlorii
vechilor drepturi si privilegii perimate.

In cealalti tabiari este voinfa Monarhului in
alianfd cu ideile progresive si cu dreptul natu-
ral al claselor si natiunilor desmostenite.

Un astfel de conflict nu se putea rezolvi
decit cu mijloace de fortd, pe baza dreptului ce-
lui mai tare.

Situatia prezinti multd analogie cu cea din
Prusia anilor 1862—66.

In Prusia, constitutiunea din 1850, transfor-
mase statul intr’'o monarhie constitufionalid, dupi
modelul conservatorilor englezi dinainte de 1832.
Constitutiunea aceasta se intemeia pe un fel de
echilibru dintre cei trei factori constitutionali:
Regele, Camera deputatilor si Casa seniorilor.
Niei unul din acesti trei factori nu avea dreptul
s#-s1 impuni vointa celorlalte doui. In caz de
conflict se incerca o intelegere. prin concesiuni
reciproce.

Cu ocazia unui astfel de conflict dintre cele 3
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puteri a rostit Bismarck urmitoarele cuvinte me-
morabile:

— ,Daci compromisul nu duce la nici un
rezultat, din cauzi ci unul din factorii consti-
tutionali, tinde a-si impune punectul siu de ve-
dere, in forma unui absclutism doectrinar
rezultatul este, ci In loec de bund infelegere
ajungem la conflicte, iar conflictele — dat fiind
ci viata de stat nu poate fi opritd in loe, — se
transformé in chestiuni de forfd“.

Cuvintele acestea, de o brutald sinceritate,
talmicite si rastdlmsaecite, dupd interesele contra-
rilor sdi politici, 1-au creat lui Bismarck repu-
tatia, ca el ar da intaietate forfei fafd de drept.

In cazul care ne preocupi insi, nu putea fi
vorba despre un conflict intre fortd si drept, ci
despre unul dintre doud drepturi: dreptul
istoric, invocat de vechii privilegiati, si dreptul
natural al noilor paturi sociale, nationale si con-
fesionale, emancipate de spiritul vremii.

Deputatii maghiari si sicui nu s’au muljumit
e protestul adresat dietel, ei au elaborat
s1 un memorand, pe care l-au prezentat, printr’o
deputatiune, impiratului. Memorandul acesta nu
contine nimic nou faid de cele spuse in adresi.
Doar atat, c# precizeazi raportul de drept
fati de dinastie. In coneceptia lor, ,Diploma Leo-
poldind” se prezintsi ca un contract bilateral,
incheiat intre Ardeleni sii Habsburgi, confinand
drepturi si daotorinfe reciproce.

In consecinti dispozitiile diplomei nu pot fi
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modificate decat cu consensul pdrfilor contrac-
tante.

Memorandul si-a primit rispunsul meritat,
atat din partea imparatulul, cit si a dietei.

In 30 Tulie impdratul adreseazi dietei un
reseript, in ecare ii atrage atentia asupra art. 5
si 13 din ,Regulamentul interior”, articole, cari
dispun, ¢i in cazul eand deputatul, ,intarzie
peste 8 zile cu intrarea in dietd, ori se depértea-
zd fard stirea presedintelui. va fi considerat
ca demisionat®“. Someazi deci dieta, ca si ordone
alegeri noul in toate circumseriptiile, in cari au
fost alesi deputatil renitenti. Subliniazi si in-
consecvenfa  acestor deputati, cari si-au depus
candidaturile, au primit si fie alesi, iar acum
saboteazi lucrarile dietei, fird a-si depune man-
datele. v

Dieta a luat act cu satisfactie, de revocarea
mandatului episcopului catolic Haynald, care in
calitate de regalist a trecut in tabira riasvriti-
tilor.

In privinta celorlalti deputati, baronul Ro-
senfeld propune, ca dieta sii-si exprime ,,profunda
pdrere de rau”, precum si speranfa, ci cei absenti
se vor rdsgandi, revenind asupra hotirarei lor.

Deputatul romén Bran de Leméni tine si
constate, cd in spiritul constituiiunii fiecare de-
putat reprezinti numai o circumsecriptie oarecare
si nu poate fi considerat ca reprezentantul unei
nafiuni. Propune sid se treacd la ordinea zilei,
»IArd pdrere de rdu”, ceeace s'a $i acceptat.

In ziua de 10 August s’a dat citire proiectu-
lui de raspuns la Mesaj.
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"Discutia asupra acestui proiect a ocupat sase
sedinte, perandaridu-se la tribund un sir lung de
oratori.

Primul discurs a fost al lui Gh. Baritiu,
care a vorbit in calitate de raportor.

Oratorul. tinand sia precizeze baza istoricd,
asa eum se reliefeazi din proiectul de riaspuns,
face o distinetie fin# intre ,,temeiul istoric®, asa
cum il inteleg Maghiarii si intre cel vizat de
Romani.

Indati ce sub numirea de ,teren istoric” ar
intelege cineva pamAntul, in care au crescut si
s’au mentinut privilegiile asupritoare, sau in
care s’a pistrat scldvia civild, politied si reli-
gionard, nu poate fi vorba de ,teren istoric*.

,Alt teren istoric caut eu, pe care il si gi-
sese, iar acesta esle pdmdntul, in care zac cse-
mintele strabunilor nostri de 1750 de ani. Mie ca
Roméin nu-mi este permis a trece cn vederea
adevdrul, c¢d in aceastd paitrie, neam de neam,
generafiune de gemeratiune, am trdit si am sufe-
rit impreund cu celelalte popoare conlocuitoare,
aici auw ddinuit Romdnii vdrsindu-si sdngele si
aici voesc sd trdiascd in vecii vecilor®.

In continuare arati, e acceptarea Diplomei
Leopoldine ca punct de plecare nu inseamnd, cd
dieta acceptd intreg cuprinsul si toate dispozi-
tiile ei.

Diploma Leopoldini s’a alefituit in vremi tul-
buri, in toiul unor rizboaie eridncene, cari nu au
dat ragazul, ca drepturile~tirii si fie tratate si
garantate cu ingrijire suficienti.

Dovada este faptul, e abia la doi ani, insisi
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reprezentantii de atunei ai {irii au reclamat mo-
dificarea si omiterea punctelor I, II si IX ai di-
plomei, iar in art. I al legii din 1791, dieta isi
rezervi dreptul unei revizuiri si modifieéri.

Cu atat mal vartos se impun azi schimbiri
adanc tietoare — vorba imparatului, — cand
ni s’a dat prilejul a preface constitutia, in confor-
mitate cu situafia schimbatid a tdrii si a popoare-
- lor ei.

Réasrunsul la Mesaj, in situatia datd, nn pu-
tea fi altceva, decat o parafrazi a Mesajului
de tron, garnisit cu citeva fraze de mulfumire
s1 loialitate. Singurii, cari puteau provoca o cioe-
nire de idei mai violentd, adecd Maghiarii si Si-
cuii, lipseau.

Roménii s’au grupat solidar in jurul tronu-
lui, dela ‘eare 'nadidjduiau tot binele. ' Sasii, cu
exceptia unui grup de deputafi brasoveni, cari
au pledat chiar pentru uniunea cu Ungaria, au
avut deasemeni o orientare dinastici si austro-
fils. '

Astfel, nota polemici din discursurile orato-
rilor romani 1. Puseariu, Bran de Lemeni si A.
Saguna, era indreptatd inspre cei ce persistau
in rezistenia lor pasivi, adeci spre Maghiarii si
Sicnii absenti.

A fost remarcabil indeosebi discursul lui
Ioan Puscariu, atat in ce priveste logica argu-
mentelor, cit si ironia subtild, dar usturitoare.
Cu un puternic aparat istoric si juridie, oratorul
examineazi teza maghiard despre violarea con-
stitutiei, despre lipsa de continuitate si despre
pericolul unui caz de precedentii, creat prin o
lege octroiati.
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~Daed imparatul — spune I. Puseariu — ar
{i confirmat prin jurimant, Diploma Leopoldini,
deputatii romani ar trebui si p#riseascd imediat
sala aceasta, neavand in ea loc, in sensu}l ,,Apro-
batelor”.

»Ba, ce-i mal mult, ar trebui s’o paraseascd
goi goluti, pentruci aceleasi ,,Aprobate”, confir-
mate si prin diplom#, ordoni ca ,,Romdnul sd nu
poarte haine albastre, nici pantaloni, nici cisme,
cdmase de giolgi sau cdciuld in pref de un florin’.
Tatd, unde duce continuitatea de drept!”

Supune apoi unei eritici severe legile efemere
de unire, dela 1848, cari s’au ingrijit, sub o altd
formi, ca s excludid pe Roméani dela viata con-
stitutionald, prin un cens urcat si prin nerecu-
noasterea dreptului limbei roméne in viata pu-
bliei.

Diploma de Octomwvrie — spune oratorul —
n’a fidcut alteceva, decat cd a dat forme mai pre-
cise legiturii de drept public, ce a existat si
pand acum intre marele principat al Ardealului
si intre dinastie. Afacerile financiare, externe si
militare, aun fost rezolvite si padnd acum de citre
organele centrale din Viena. O schimbare se face
numai ,,in melius”, intru eat in viitor toate ace-
stea nu se vor mai rezolvi in mod absolutistie, ci
sub conirolul constitutional al tuturor popoarelor,
deei si al Ardelenilor.

In toate celelalte chestiuni, diploma admite
complecta autonomie legislativid a dietei Ardea-
lalni. .

Mai pufin reusit ni se pare argumentul, prin
care 1. Pugcariu se nizugste sd prezinte legea
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electoralas octroiatd, drept un aect constitutional.
Adeviarul e mult mai apropiat de sinceritatea
brutald a conceptiei lui Bismarck. Numai cat,
in cazul nostru, era vorba de un conflict intre
drepturi istorice ale unor clase si natiuni privi-
legiate si intre drepturile eterne si inalienabile
ale celor desmosteniti.

Interventia exceptionabild in formd a impira-
tului, era in fond necesard, pentruci numai ast-
fel se putea incadra in viata constitutionald ma-
joritatea absolutd a populatiunei  Ardealului,
adecd Romanii.

Joan Puscarin a pus la punct chiar pe cel
mai bine pregitit apiridtor al veechilor privilegii,
pe profesorul de Istoria Dreptului ardelean
Schuller Libloy. Acesta isi permisese observatia,
ca asa numita ,,Unio trium nationuwm™ n’ar {1 fost
indreptatd impotriva Romdnilor, ca natiune. ci
numai impotriva iobagilor.

Joan Puscariu i-a raspuns, citand ominosul
text al ,,aprobatelor”, in care se vorbeste despre
wOldh  natio”, exclusd explicit din constitu-
tie, fiind numai ,tcleratd” ,usque ad bene
placitum” si numai ,propfer emolumentum”,
adecd pentru folousele, ce le avean natiunile sti-
panitoare pe urma exploatirii brat:’or de munei
ale milioanelor de Romani.

Deputatu] D. Moga, raspunzind dlui Schuller-
Libloy constats, cii exercitarea drepturilor poli-
tice in Ardeal era conditionati de apartinenta la
una din cele 4 religiuni recepte.

»Spunti-mi dlor — zice deputatul Moga —
apartinut-au Rom#nii uneia din cele 4 religiuni
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recepte si fost-a vre-un roméan aplicat in slujbele
de Stat, daci nu a fost credinciosul uneia din
cele 4 religiuni?”

In discutia pe articole Gh. Baritiu mai in-
vocd un argument convingitor pentru teza ro-
mand. In dieta din 1744 nobilii se gridbese si
Drecizeze, cd trecerea la catolicism a unei parti
a Roménilor — contrar promisiunilor ficute din
partea Vienei — nu este a se interpreta in scn-
sul, cd prin aceasta s'ar fi intenfionat emancipa-
rea politicd a Romdnilor. Privilegiile puse in ve-
dere se refer numai la cler si la nobilii romdni
sadde eclesiasticos et nobilitari praerogativa
gaudentes”.

Nu poate deci fi vorba de-o recunoastere a
lor drept a patra natiune: ,,absque gquartae na-
tionalitatis executione ac constitutione anume-
rati referri”. Privilegiile nu se pot extinde asupra
plebeilor si nici chiar asupra fiilor de preot:
»hon vero ad plebeos wvel filios poparum, e plebe
ascrte assumptorum extendi posse auf debere, ne
sisthema huwius Principatus evertatus, neve plebs
Valachorum, oaliorumque, advenarum numerim
inter nationes faciat,” pentruci, spune dieta, prin
aceasta ¢ar aduce un prejudicin  privilegiilor,
imunitétilor si prerogativelor ecelor trei natiuni:
wre trium naiionun. eorumque juribus, privile-
giis, imunitatibus et praercgativis praejudicio
sit.”

Iatd vechea constitutie a Ardealului — ex-
clami revoltat Gh. Baritiu! Iati cum infeleg si
ne fericeaseid Maghiarii! .



Cap. V1.

LEGEA DESPRE INARTICULAREA NATIU-
NII ROMANE SI A CONFESIUNILOR EI

Risfoind astdzi lungile si migiloasele des-
bateri dietale, cari au precedat votarea unet
legi de abia 7 articole, ne ecuprinde mira-
rea, cum de a fost nevoie de atata efort intelec-
nal, de atdta garniseald istorico-juridici, pentru
a rezolvi'o problem# la aparent{i atit de simpla.

Nedumerirea noastri sufere insi de o dubld
greseald.

Intdi, 11 lipseste intuifia istoricd, adecd fa-
cultatea, de a ne transpune in felul de a fi si a
cugeta al oamenilor acelei epoce, de a sesiza mi-
lieul, eare i-a inconjurat, traditiile si prejudecé-
tile, de cari mu s’au putut desbira cu una cu
doud.

Cea de a doua greseald isi are sorgintea in
nesocotirea unui mare adevir sociologic, cd o
evolutie nu se infiaptuieste, decat foarte rar, in
0 linieg dreaptd, mai scurtd si mail apropiati de
logica lucrurilor.

Dimpotrivéd, orice prefacere sociald este pro-
~dusul unui compromis intre ideile gi interesele
trecutului, care nu vreau.si moarid si intre for-
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tele de progres, cari nu pot rizbi la lumini, de-
cat pe ruinile acestui trecut.

Se mai intampld apoi, cid insisi anteluptitorii
noilor curente de idei, sid nu-si dea dela inceput
perfect seami, nici de ceeace vor, nici de rezul-
tatul final, la care se va ajunge.

Sub acest raport este concludentid si instrue-
tivi pilda lui Martin Luther si a reformatiunii
lui. Se stie, ¢4 Luther nu a inteles starea de
spirit a popoarelor mnordice, cari pretindeau o
desrobire integrala de sub jugul ecatolicismului
si curialismului roman. Miscarea inifiati de el
— cel putin la inceput — nu intentiona o rup-
turd de biserica romani, c¢i se mul{umea cu unele
reforme, in cadrele universalismului catolic.

Legile de fier ale evolutiei au trecut insi bi-
ruitoare, peste capul Initiatorului misecarii, trans-
forméndun-1 si castigandu-1 pentru o sclutie radi-
-cald.

In cele din urmi cilugdrul Luther. crescut
in angrenajul vechilor conceptii, e silit sid pro-
-clame, nu fird grele lupte de constiinti, rupem(;x
totala de cHtre biserica papali.

In jumitatea a doua a veacului al XIX-lea.
Europa centrald era coapti pentru lichidarea
-definitivd a vechei structuri social-economice,
intemeiate pe privilegii si pe exploatarea clase-
lor de jos.

Concomitent cu aceastd prefacere sociali,
trebuia, in mecd fatal si se transforme siintreaga
supra-structurd juridicd si constitutionali.

Noul sistem de productie, intemeiat pe liber-
fatea proprietdafii si pe principiul liberei concu-
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renfe, reclamia o organizatie de stat egalifar si
unitar.

Chestiunea era numai, c¢i oare aceasti trans-
formare se va Infiaptul pe calea cea mai scurtid a
unei ,,fabula rasa” peste tot ce a fost pdni acum,
sau se va adopta o metodd mai cu fnconjururi,
.cu zigzaguri, facand la aparentd concesii vechilor
forme, pentruca lipsindu-le, rand pe rand, de
continutul lor, si se ajungi la acelas rezultat.

In Ardealul dela 1863, saturat de traditiile
unor natiuni, clase si religiuni privilegiate, s’a
adoptat, in interesul wunei evolufiuni lente si
pacinice, metoda a doua.

Vechile privilegii trebuiau menajate pani la
un punct, pentru a li-se da iluzia efemerd, ci nu
e vorba de o desfiinfare, ¢i numai de o extindere
a lor si asupra celei de a patra natiuni, a nafiunii
remdne.

Numai tinind seami de aceste adevaruri
vom intelege si justifica atitudinea generatiei
roméine dela 1863.

Problema mai are insd un aspect, pe care il
vom examina tocmai din datoria de obiectivitate
ce o avem fati de inaintasii nostri. ,

Deputatii romani din Ardeal vor fi urmirit,
<u aten{iune si ingrijorare evenimentele si cu-
rentele de idei din invecinata Ungarie.

Conduciitorii poporului maghiar s’au ridieat,
incd la 1848, la conceptia modernd a unui Stat
unitar sj egalitar. Krau _robiti insd de himera
de-a infaptui aceastd unitate si sub raport na-
fional. Consecint{a fatald a fost nenorocita poli-
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tica de maghiarizare, de absorbire a nationalita-
tilor conloeuitoare.

In scopul acesta au adoptat teoria asa nu-
mitd a drepturilor individuale, care nega si ex-—
cludea orice drepturi politice pe seama colectivi-
tatilor etnice. Numai disolvand natiomalititile in
atomii componenti, adecii in indivizi izolati, pu-
tean ei niddjdui sd-si vadi infaptuit visul gran-
doman.

In fata acestei conceptii, atdt Roméanii ar-
deleni, cait si tratii lor din Ungaria, se fixaseri.
asupra teoriei drepturilor naficnale politice, sin-
gurele in cari vedeau o garanfie a existentei lor-
colective.

Este aproape de mintea omului, ei Roménii.
ardeleni, ciutand o formuld conereti pentru con-
ceptia lor de mai sus, si nu fi gisit decit aceea.
care rezulta din insasi structura de pand acum.
a Ardealului cu cele trei nmatiunj si patrn reli-
giuni recunoscute si privilegiate.

Ce era mai usor si mai logic, decit si pre-
tindd extinderea tuturor privilegiilor, de cari
pdnd atunci nu au avut parte, si asupra natiunii
romdne? ‘ :

Astfel se vor fi fixat asupra formulei inarti-
culdrii natiunii romdne si a confesiumilor ei, ca a
patra mafiune, intru toate egal indreptiititi, cu
natiunea Maghiarilor, Sicuilor gi Sasilor.

Punctul acesta de vedere al Roménilor era
congruent cu conceptia cercurilor din Viena in
ce priveste rezolvirea problemei nationale din
Ardeal. Dovadi este faptul, e guvernul central
din Viena a elaborat fnsusi si a trimis dietei din
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Sibiu un proect de lege, care a suferit numai
tinele ‘modificiri meesentiale. In ce priveste insa
structura lui fundamentald, a fost aprobat si vo-
tat si din pariea deputatilor roméani.

Discutia asupra acestui proiect s’a deschis
in ziua de 26 August si a durat 13 zile, adecd
pand in ziua de 7 Septembrie, eind dupd o a
treia cetire, ficutd in cele trei limbi. a fost votat
in unanimitate si intre uririle insufletite ale in-
tregei diete.

Raporterii legii au fost: Sasul Trauschenfels
:s1 Romanul T. Cipariun.

SVoim sd ddm nafiunii romdne din Transil-
vania o patrie — spunea Trauschenfels — tn care
-ea pdand acum a fost numai toleratd, voim sd dam
o patrie, ‘¢ drept deplin de indigenat ambelor ei
confesiuni... proceddnd astfel indeplinim numai
UN ACT DE DREPTATE”.

In discutia gemerald oratorul, contele Béldi,
spune deasemenea, cd tine, sd aibd si Roméanii
wdeplind libertate politicd si confesionald” intoe-
mai ca si celelalte trei natiuni, a Maghiarilor,
‘Sicuilor si Sasilor.

Mai adaogi, ci ,indrepldfirea egald, politicd
.s1 religionard, a nafiunii romdne, va avea influ-
-enfd binefdcdtoare asupra constitufiunii noastre
stravechi si asupra autonomiei pdrii noastre”.

Dintre Roméni au luat cuvantul la discutja
generald: Mitropolitul St. Sulutiu, episcopul Sa-
guna, Alex. Lazir, Alex. Bohitel, I. Puscariu, D.
Moga, I. Bran Lemeni, N. Gaetan, I. Balomiri,
Gh. Domsa, C. Pantu si L Sipotar.

/
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Discutia s’a angajat in jurul proiectului pre-
zentat de guvern, precum si a modifiedrilor pro-
puse de comisia speciali. '

Raportorul Trauschenfels, sustinea, ed intre
proiectul guvernului si eel al comisiunii nu exi-
std deosebiri esentiale, ¢i numai unele de ordin
stilar, necesitate de o mai logicd grupare a ma-
terialulut.

Deputatu] I. Balomiri a scos insi in relief
o micad deosebire, de naturd prineipiali, intre cele
dou# proiecte:

»2Dupd pirerea mea — spune Balomiri — ar
fi doud modalitifi de procedat. Una ar fi decre-
tarea egalitiitii politice a natiunii roméine, dupi.
sistema veche a constitutiunii Transilvaniei, cu
celelalte trei natiuni inzestrate cu drepturi poli-
tice. Altd modalitate este decretarea unei egali-
tati universale, adeci o egalitate a tuturor na-
fionalitiifilor si locuitorilor indigenj ai Transil-
vaniei”.

Proiectu]l regimului, desi in articolul 1 de-
¢reteazd Inarticularea natiunii roméne, ca a pa-
tra natiune, totusi in art. 3 adopti principiul
unei egale indreptitiri generalie, cand enunii,
cd L toate nationalitdtile marelui principat al
Transilvariei sunt pe deplin — egal indrep-
tatite”.

Proiectul comisiunii speciale ingd tine si sub-
linieze mai categoric legdtura cu frecutul, menti-.
nind situatic  privilegiatd a celor trei natiuni,.
extinzdndu-o insd si asupra natiunii romdne, iar
in ce priveste celelalte natiuni ale Transilvaniei,
spre pildd Armenii, Evreii etc. le recunocaste nu--
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mai o egald indreptdtire individuald si nici de-
cum una colectiv nationald.

Tot asa sub raport confesional, proiectul co-
misiunii decreteazi o egali indreptitire si auto-
nomie deplind nwmai pe seama celor patru reli-
giuni receple de pdna acum, la cari se adcogd
si cele doud confesiuni romdnesti. Numai acestea
au dreptu]l ,ex-lege”, de asi reglememta, admi-
nistra si conduce afacerile lor eclesiastice, sco-
lare si fundationale, in intelesul aseziimintelor
canonice, independente una de alta.

Pe seama celorlalte confesiuni se asiguri nu-
mai o situatie, ceva mai buni decit tolerati. Nici
decum insi nu se bueunrid de sitnatia privilegiatd,
reglementati prin lege, a celor sase confesiuni.

O problemd, de cea mai mare importanti
ventru organizatia viitoare a Ardealului, era cea.
teritoriald.

In sistemul de pand la 1848, Ardealul a fost
divizat si ca. teritortu, in trei parti distinete:

1. Paméantul sisesc. '

2. Tara S#cuilor.

3. Comitatele nobililor, numite ..pimant ungu-
resc”.

Organizatiile natiomale, numite ,universitas”
(saxonum, siculorum, nobilium), exercitau in teri-
toriile lor o adevdratd jurisdictiune politicd, ad-
ministraiivd si judecdtereased, autonomd. v o

Intrebarea, ce se impunea si trebuia imediat
solutionati era, cii ce se va alege in viitor de
aceste tferitoril si cum se-~vor armoniza ele cu
pretentiile juste ale celei de-a patra natiuni, de
a avea $i ea un teritorin autonom propriu?
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Guvernul din Viena si-a dat perfect seama
de greutatea problemed, care tdia adane in drep-
turi si privilegii castigate.

Singura solutie posibild era cea a desfiintdrii
tuturor acestor teritorii $i reorganizarea admi-
nistrativid a tdrii dupi principiile unui Stat mo-
dern unitar.

Proiectul guvernului, circumspeect si precaut,
nu o spune aceasta pe fatd, ci o epunti numai in-
direct prin urmitoarea frazi, varatda in proect:
»Numirile diferite ale pdrtilor farii, nu constitue
$i nu acordd mationalitdtilor simguratice nici un
fel de drepturi politice”. :

Reprezentantii Sagilor si putinii Maghiari,
din dietd, fie eid n’au intrezirit comnsecintele re-
volutionare ale acestei fraze, fie ci n’au cutezat
s8.se opund curentului de progres,  celdl anunta,
n’au desfisurat o opozitie mai violentd si astfel
si aceastdi dispozitie a trecut in proiectul de lege
votat. ,

Reproducem in intregime textul legii, asa
cum a fost votat, dupi o temeinicd discutie:

Articol de lege
despre efectuirea egalei indreptdfiri a nafiunii
romdne si a confesiunilor ei.

»$ 1. Nafiunea roméns, religiunea gr. cato-
lics, ca atare, si religiunea gr. orientals, se recu-
nosc prin lege, intru intelesul constitutiunii tran-
gilvane, intocmai ca si celelalte 3 natiuni si 4 con-
fesiuni recunoscute ale Transilvaniei.

§ 2. Biserica gr. catolici, ca atare, si biserica
gr. orientali au tot acea situatie de drept de
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sine stiatitoare in staf, si intreaga libertate de a
so organiza in afacerile lor interne, pe cari le
aveau celelalte biserici ale {arii, recunoscute
prin lege si recepte dupi dreptul de stat, adecid
biserica romano-catolics#i, biserica de religiunea
-evanghelico-elveticd, biserica de religiunea evan-
ghelico-augsburgicd si biserieca wunitari, pe baza
legilor tarii, cari garanteazii pe deplin libertatea
religiunij si a constiintel. Pe langi rezervarea
dreptului de suprainspect{iune a Coroanei, deter-
minat prin legile marelui principat Transilvania,
pe care il exercitda in Intelesul constitu-
tiunii, sunt asa dar toate aceste biserici indrep-
tdtite a-si regula, administra si conduce toate
afacerile lor eclesiastice, precum si fundatiunile,
fondurile si institutele lor, intru intelesul aseza-
mintelor lor canonice, independent de ori si care
influentd a vreunei alte biseriei.

§ 3. Natiunile recunoscute prin lege, i adecs,
natiunea Maghiarilor, S#icuilor, Sasilor si a Ro-
manilor, fatd una cu alta sunt pe deplin egal in-
dreptiatite si ca atari se folosese. in sensul consti-
tutiunii transilvane, de asemenea drepturi poli-
tice. Liberul exercifin religionar, cum si egalita-
tea de drept cetitemesc si politic al tuturor locui-
torilor {#rii, nu sufere prin aceasta niei o re-
strangere.

§ 4. Numirile diferite a partilor térii nu in-
temeiazi si nu dau pe seama nationalitifilor sin-
guratice nici un fel de drepturi politice.

§ 5. In marca marelui principat al Transil-
vaniei se va introduce o emblemi proprie pentiu
natiunea romang. ‘ :
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v & 6. Toate legile tiirii, privilegii, patente, res-
cripte, ordinatiuni si alte méisuri administrative,
cari stau in contrazicre cu determinatiunile legii
acesteia, sunt desfiintate si fard putere de lege.

§ 7. Puterea obligdtoare a legii acesteia intrid
in aetivitate fard amanare”.

Credem, ci este necesar sid stiruim putin a-
supra acestel prime si importante legi, votate de
dietd insotindu-o de citeva comentarii.

Prima constatare ce se impune este, cd legea
prezinti o ciudatid combinafie si mixturd de con-
ceptii si reminiscenfe istorice, de o parte, iar de
alta de idei si norme moderne egalitare.

Concesiunile ficute frecutului sunt insid mai
mult de naturd formald si decorativd.

Ele se manifestd in deosebi in repetatele re-
feriri la vechea constituiie transilvani si la pri-
vilegiile acordate de aceasti comstitutie,

Natiunea romani de pildd se recunoaste ,,in-
tru infelesul constitufiunii transilvane infocmai
ca si celelalte 3 natiuni si 4 confesiuni privile-
giate”, avand a se bucura in sensul aceleiasi ,,con-
stitutiuni transilvane” de toate drepturile si pri-
vilegiile, de cari au avut parte pani acum numai
Ungurii, Siacuii si Sasii.

In ce priveste confesiunile, precum am ari-
tat mai sus, in viitor numai cele sase confesiuni
vor fi ,recunoscule prin lege si recepte dupd
dreptul de stat”. .

Celorlalte culte li-se asigurd numai un ,liber
exercitiu religionar”.

Principiile moderne au striabitut in lege in
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fraza, care pune in vedere desfiintarea teritoriilor
nationale autonome,

Se deschide astfel calea pentru o reorgani-
zare administrativi si judec#itorcased, conform
cerinfelor vremii.

Un inceput in directia aceasta s’a ficut prin
legea electorald provizorie, care a abandonat si-
stemul de pani aeum al reprezentirii in dietd,
dupé nationalitéti. Deputatii alesi pe circumserip-
$ii reprezinti de drept natiunea transilvani si
numai indireet, in sens politic, pe urma grupirii
lor in partide politice, dupi nationalitd{i, sunt a
se considera si ea apiriatorii intereselor specifice
ale natiunii lor.

Incheiem econsiderentele noastre asupra legii
prin o suceinti juxtapunere a celor trei principii
sau sisteme, cari puteau fi aplicate la rezolvirea
problemei nationale din Transilvania:

1. In lecul prim esie concepiia veche transil-
~vand, dominanti panid la 1848, am putea-o numi
teoria teritoriald, autonomd.

Cele trei natiuni nu se mul{umeau cu o re-
prezentanti in dieta tirii, dupi nationalitate, ci
exercitau si o adevdratd stdpdnire autonomd asu-
pra teritoriilor lor separate.

Aceastd autonomie avea si atributiuni legis-
lative, intrucét fiecare matiune avea, in afarid de
legile votate in dieta comuni, si functiuni de le-
gislatie particularistd, legi si statute proprii si
obligatorii numai in teritorul propriu.

2. In fata acestei teorxii feudale teritoriale,
Iiberalismul maghiar al anului 1848, a formulat
rentru Ungaria, teoria egalitdtii de drept a tu-
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turor cetdtenilor, in cadrele unei organizafii ‘e
stat unitar. Greseala acestei teorii a consistat in
aplicarea ei si asupra problemei de nationalitate.
Naftionalititile an fost disolvate si pulverizate in
indivizi, cari singuri sunt subiectele unor drep-
turi de nationalitate si miei decum colectivitatea
nationald, ca atare.

3. Legea din 1863 nu accepti niei unul dm
aceste doui sisteme.

- Ea adopti un sistem eclectic, o combmatle a
celor dou# de mai sus. ' -

De formd mentine vechiul sistem al unor na-
tiuni si confesiuni egal indreptidtite, sub raport
politic s$i national.

Era necesar si se respecte sisi se {ini seama,
pani la un punct, oarecare, de traditia istorici si
de referinfele politice si nationale din Ardeal.

In acelas timp insi legea face doud concesiuni
importante in directia unui stat unitar si ega-
litar.

Prima concesiune consistd in admiterea pnn-
cipiuluj egalei indreptitiri civile pe seama  tutu-
ror cetitenilor, indiferent de limbd si confesiune.

In linia a doua, legea despoaie toate privi-
legiile celor patru natiuni si 6 confesiuni recu-
nescute de ¢ parte o continutului lor, enuntind
desfiintarea tuturor drepturilor si privilegiilor
{eritoriale, exercitate pani atuneci.

Legea a turnat, cum se spune, aluat nou in
vase vechi, adec#, pe langi respectarea formelor
vechi 4 inaugurat de fapt un sistem nou de tra-
tament in. chestiunea . de nationalitate.

Analizind mai deaproape continutul asa nu-
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mitélor ‘drepturi ‘si privilegii asigurate celor 4
natinni recunoscute, vom ajunge la urmatoarele
concluziuni: TV ‘

1, Pe teren legislativ, administrativ si jude-
citoresc, aceste privilegii nu mai sunt de ordin
constitutional si organic, ci au un caracter po-
litic. .
Pe viitor fiecare nationalitate isi va putea
apira interesele specifice nationale numai pe cale
indirectd, grupandu-se in partide politice, d*ugé
nafionalitate.

2. Pe teren confesiomal, natiunile interesate
isi vor putea salvgarda interesele lor bisericesti,
scolare si patrimoniale, tot pe calea reprezentan-
tilor lor politici, in dieta tarii, controland res-
pectarea autonomiei lor si solicitind un sprijin
material proportional, din bugetul statului.

In ce priveste situatia celorlalte culte. nere-
cunoscute, dar bucurandu-se de un ,liber exer-
cifiu religionar”, se aseamini mult cu sistemul
adoptat de noul ,,Regim al cultelor din Romdnia
intregitd”.

Legea romaneascid face distinctie de o parte
intre ,,culie istorice”, cari sunt persoane juridice
s1 institufiuni de drept public, eu importante in-
dreptatiri si egald protectie din partea statului.
De altd parte sunt diferitele secte si culte in for-
matie, cari indeplinind anumite formaliti{i, pot
fi recunoscute prin lege, drept ,.culte noui”.

3. Singurul privilegin real, cu care s’au ales
ecle patru natiuni recuroscute, in raport cu cele-
lalte, nerecunoscute, se reteri la dreptul limbii
lor tn uzul public oficial din Ardeal.
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Sub raportul acesta, atdt guvernul din Viena,
cat si dieta din 1863, a dat dovadid de o concepiie,
mult supericarsi sofistdriilor cuprinse in asa nu-
mita ,lege pentru nationalitdfi’, prezentati die-
tei din Pesta in ziua de 9 August 1861, care infr’o
clavuzuld, anihileazi toate drepturile nationale,
anuntate ecu multi emfazi in preambulul legii.

Clauzula aceasta de-o perfidie fidrid pereche,
decreteazi, ci toate drepturile acordate nationali-
tafilor se vor putea validita ,numnai intre limi-
tele wunitdtii politice a {drii, pe baza libertdtii
tndividuale si de asociere”.

Este bine sd ne-o notam, ci Maghiarii, au fi-
cut aceastd concesiune minimald, in anul 78617,
adecd intr’un moment de strdmtorure, caind nu le
da méana'si lupte' deodatd pe doud fronturi, adi-
cd, atat Impotriva Vienei cit si impotriva natio-
nalitdtilor.

Cand insd dups anul 1867, Maghiarii s'au
vazut in sea, au votat celebra lege despre ,egala
indreptdfire a nafionalitafilor”, care n’a fost alt-
ceva, decat un praf aruncat in ochii lumii eivili-
zate, si care in fond a insemnat focmai confra-
riul dela ceeace se cheami egald indreptitire na-
fionali.

In legea aceasta au formulat ei celebra lor
teorie despre ,Nafiunea politicd ungard, al cd-
rei membru este tot cetdfeanul, fie de orice na-
fionalitate”.

In cursul anilor apoi, conceptia de ,nafiune
politicd” a fost adumbriti si fnlocuitd cu teoria
shafiunii etnice maghiare”. Pas de pas nationali-
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titile au fost eliminate din viata publicd si su-
puse experimentelor de maghiarizare fortata.

Aceastd politicd funestd a constituit apoi una
din cauzele catastrofei, care a cdzut asupra lor
in anu] 1918. Le-a trebuit cu tot pretul stat natio-
nal maghiar. Acum il au. La tot cazul altfel de
cum si-1 inchipuiseri capetele infierbantate ale
péturel lor conducitoare.



Cap. V11.

LEGEA DESPRE INTREBUINTAREA CELOR.
TREI LIMBI ALE TARII, IN COMUNICATIA
PUBLICA OFICIOASA

In ziua de 14 Sept. 1863, dieta a lnat in des-
batere proiectul de lege despre folosinta limbilor
in viata publici de stat.

Acest proiect a fost elaborat tot de ciitre gu-
vernul din Viena. Raportorul legii, d. Schuler-
Libloy, profesor de istoria dreptuluni ardelean la
Academia de Drept din Sibin, a expus motivele,
pentru cari comisia speciald a dietei a finut si
facd unele modificiri de ordin tehnic in proectul
guvernului. In acelas timp, el face si o documen-
tati expunere istoricd asupra chestiunii limbilor
in Ardeal.

Limba oficiald in Ardeal, ca si de altcum in
Ungaria, a fost cea latini.

Regele Stefan, indati dupi increstinarea Ma-
ghiarilor, a introdus aceasti limb# atat in viata
de stat, cat si in administratia bisericeascs.

In epoca Ardealului independent (1540—1691)
prineipii ardeleni au inceput si o inlocuiascd em
cea maghiari. .

Rezultatul a fost un mozaic bizar de limbaj
juridie, cum il giasim de pildd in Aprobate, unde
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nu numai tot al doilea cuvant, ci si fraze intregi
sunt redate in latineste.

Habsburgii au restitnit limba latind in ve-
chile ei drepturi. Diploma Leopoldinid si aproape
toate legile au fost redactate in latineste.

O schimbare intervine in 1791, cidnd dieta de-
creteazi limba maghiari drept limbd oficiala ex-
ternd, cu exceptia districtelor sisesti, unde s'a
respectat dreptul limbei germane.

In serviciul interior al oficiilor centrale a ra-
mas in vigoare si pe mai departe limba latina.

In jumitatea prima a veacului al XIX-lea,
sub inrdurirea ideii de nationalitate, Maghiarii
reinoiesc lupta contra limbii latine.

In dieta din 1847 se decreteazii limba ma-
ghiard drept singura limba oficiald a statului.

Legea aceasta este memorabila si pentru noi
Romanii, intru cat ea constitue prima tentativi
de maghiarizare a vietii noastre biseri-
cesti-scolare. Li se ordon#i adiedi, confesi-
unilor roméanesti, ca dupi o epocii de tranzitie de
10 ani s& introduci limba maghiard in intreaga
lor administratie bisericeascdi, in seminarii si
scoli.

Evenimentele din 1848 au pus capit acestui
curent. In epoca absolutismului s’a introdus limha
germand in oficii si in scolile de stat.

Deodatd ecu revenirea la viatd constitutio-
nald, impéaratul prin.reseriptul din 21 Deec. 1860
a adoptat principiul egalei indreptdtiri « celor
trei limbi din tard.

Rescriptul dispunea intre altele urmitoarele:

LIn ce priveste uzul oficial al diferitelor



83

limbi regnicolare, pe langi mentinerea practice-
lor legale de pand acum, va servi ca reguld, cd
in toate comunele urbane si rurale, nationaliti-
tile si coniesiunile isi pot alege liber limba de-
~alaceri in toate chestiunile lor comunale, biseri-
cestl si scolare; e¢a fiecare cetifean isi poate
alege orice limbd din cele uzitate in tard in des-
‘baterile comitatense, urbane si rurale; i in fine,
toate instantele politice si justifiare, au si dreseze
-ordonantele si deciziunile lor cidtre comune in
limba oticiali a comunei respective.”

Proiectul de lege prezentat de guvern — spu-
ne raportorul — este numai o consecinta logica a
legii, deja votate- despre inarticularea nafiunii
romane si a confesiunilor ei.

Insusi episcopul romano-catolic Fogarasi, a
recunoseuf, ca in vremurile schimbate si dupd
recipierea natiunii roméne, nu.se. mai puteau
mentinea, nici pe terenul limbilor, vechile pri-
vilegii.

O discutfie, uneori foarte aprinsid, susf{inutid
mai ales de Sasi, s‘a Incins in cadrele desbaterilor
De articole. Sasii au fiacut o ultimf incercare, si
salveze, ce mali era de salvat, din vechile lor
prerogative. ‘

Dim in cele ce urmeazi textu] legii, asa cum
a fost votat de dieta:

ARTICOL DE LEGE
privitor la intrebuinfarea celor trei limbi ale {d-
rii in comunicatiunea publicd oficioasd

§ 1. Cele trei limbi ale tirii, adec# limba un-
.gara, germani si romani sunt egal indreptitite
iin comunicatinnea publici oficioasi.
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& 2. Partilor le std in voie a intrebuinta, in
toate esibitele de orice naturi, cum si in toate des-
baterile oficicase, orisicare din cele trei limbi ale:
tarii.

§ 3. Cererile verbale ale pirtilor, cum si depo-
zitiile acelora, mai incolo, ale martorilor si ex-
pertilor, se¢ vor lua la protocol dntr’una
din cele trei limbi ale tirii si anume, in aceea
pe care o va numi partea, martorul sau exper-
tul, care e de audiat.

§ 4. La desbaterile judecitoresti, in si afarid
de cauze contencioase, cand participd mai multe:
pérti, 11 std in voie fiecdrei parti a intrebuinta
origicare din cele trei limbi ale t#rii.

§ 5. Exibitele pirtilor, ori cererile lor, date
la proces-verbal, trebue rezolvite in aceeasi limba.
in care a fost facuta petifiunea sau cererea luati
la proces-verbal. ,

§ 6. In cazurile, cand participi mai maulte
parti, se vor expedia decisiunile judecitoresti,
cum si motiviarile lor, in limba in care a fost
compusi petitiunea sau actiunea, respective in-
tadiul exibit sau intidia cerere verbald. Celorlalte-
piarti li se vor expedia, la cerere, si tradu-
ceri din decisiune, in limba in care au luat ele
parte la desbatere. ,

§ 7. Desbaterea finald orali, publicarea si ex-
pedierea sentintei, se va face in aceea din cele
trei limbi ale tirii, care e limba materni a acu-
zatului. Totusi acuzatul are voie libers a-si alege
pentru aceasta alta din cele trei limbi ale tirii,
pe care el insii trebue si o priceapi.

§ 8. Deciziunile oficiilor si judeeitoriilor mai
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inalte se vor expedia asemenea in limba, in cire
trebue date pirtilor aceste deciziuni, dupa dispo-
-zitiunile paragrafelor 5, 6 si 7.

§ 9. Fiecine poate intrebuinta in desbaterile
publice origicare din cele trei limbi ale {arii.

§ 10. In comunele or#sinesti si sitesti, limba
afacerilor interne in trebile comunale, o defige
reprezentanta comunei.

§ 11. In municipiu, limba pentru afacerile
municipale, o defige reprezentanta respectivului
municipiu.

§ 12. Dispozitiile articolilor 10 si 11 vor avea
valoare totdeauna numai pe cit va f{inea activi-
tatea reprezentantel municipale ori comunale.
Dupid expirarea acestel activitifi se va putea a-
.duce o hotirare noui in privinta stabilirii limbei
-de afaceri a comunei ori a municipiului.

§ 13. Toate comunicirile, exibitele, ordonan-
tele, mandatele si alte asemenea, se vor emite
de citre autoritifile supraordonate citre aceste
muneipii, comunitidti si citre oficiile si judecito-
riile lor, sau citre corporatiunile bisericesti, ori
-de altd naturi, in aceea dintre cele trei limbi ale
tarii, care e limba oficioasd de afaceri interne
in trebile lor municipale si comunale, sau in aceea
.de care se foloseste corporatiunea sau institutul,
fie ecleziastic, ori de altd naturi.

§ 14. Comunele si municipiile, oficiile si ju-
deciitoriile lor, precum si corporatiunile biseri-
cesti, ori de altd naturi, si judeciitoriile ecle-
siastice. in comunicatiunea reciproci sau cu in-
stantele lor superioare, vor intrebuinta limba lor
proprie internii de afacerl.
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& 15. In comunicatiunea cu oficiile ces. reg.
militare, comunele se vor folosi de limba lor pro-
prie, tar municipiile si oficiile lor, dupid putinti,
de limba germani.

§ 16. Limba oficicasd interni a oficiilor mu-
nicipale si a judecitoriilor municipale e aceea,
care e si a municipiului respectiv. In comunica-
tiunea presidiald de serviciu a tuturor autoriti--
tilor si oficiilor se concede a se folosi fiecare
dintre cele trei limbi ale tirii, fird restringere.

§ 17. Limba oficicasd internd a celorlalte ofi--
¢ii si enrti judecitoresti, cum si a comunicafiu-
nii acestor oficii si curtl judecitoresti intre sine,.
s1 eu oliciile ce se atii in afard de marele princi-
pat al Transilvaniei, se va determina pe cale de
ordonanti.

§ 18. Limba de invitdmént in scoalele popo-
rale si medii, apoli in instiiutele superioare de
invatamant o stabilesc aceia, cari au a se ingriji
de susfinerea. scoalelor respective, ori a institu-
telcr superioare de Invatamant. ,

§ 18, Matriculele eclesiastice se vor purta in-
tr'una din cele trei limbi, deelarate in §-ul 1 de
egal indreptitite. Altmintrelea le st in voie con-
fesiunilor a determina spre acest scop, in inte-
legere cun regeseul guvern, si o altd limbai.

§ 20. Toate legile tirii, cari staun in contrazi-
cere cu accste hotirari, sun. desiiintate <1 scoase
din vigecare. .

§ 21. buterea obligatorie a acestei legl intri
in vigeare tara aménare”.

Frocedéand acum la o examinare metodicid a
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diferitelor. dispozitii ale legii, vom obfine urma-
toarea clasificare: - ; ]

1. Articolul 1 ccntine dispozitii generale, de
naturd principiari. _

2. Art. 17 stabileste limba cficiala a oficiilor
.centrale de stat, limba de comunicatiune dintre
acestea si celelalte oficili de stat saun provinciale,
in fine limba diplomatiei in comunicatia cu ofi-
ciile din afara.

3. In Art. 2—9 giasim dispozitii privitoare la
asa numita limba oficiald externd. Acestea se re-
ferfla drepturile cetiitenilor in contactul lor ofi-
cial cu autorititile de stat, judetene si comunale.

4, Art. 10—14 reglementeaza asa numita limba
oficiald internd a comunelor si judetelor, atat in
traficul lor intern, cdt si in comunicatia dintre
ele.

3. Art. 15 determinid limba de corespondemti
en organele militare.

6. In Art. 18 este vorba despre limba institu-
telor de Inviatamint confesionale si particulare.

7. In fine Art. 19 stabileste limba registrelor

de stare ecivili.
Ad. 1.

Economia legii a acceptat punctul de vedere
al privilegiului politic, in favorul celor patru na-
tiuni, adecid a celor trei limbi (maghiari, germa-
ni si romani), cu exeluderea celorlalte idicame,
vorbite de umele minoritd{i nationale, mai nein-
semnate, ca spre pildd Armenii, Fvreii ete.

Ad. 2.,

Chestiinea cea mai dificils, a limbii in ofi-

-ciile de stat, apoi a limbii. de corespondenti cu
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guvernul central din Viena, a fost scoasi de sub
competenta dietei si indrumatd prin Art. 17 unei
reglementiri pe cale de regulament.

In discutia asupra acestul articol fiecare na-
tiune a reclamat dreptul de limbid pe seama sa.

Episcopul Fogarasi a pledat eu argumente
istorice si faptice pentru dreptul exclusiv al lin-
bii maghiare. Sasii au subliniat, ¢ limba oficiaia
a statulul nu poate fi alta, decat cea a impéra-
tului si a guvernului central, adici cea germana.

Roménii au luptat pentru dreptul limbii ro-
méne, care e limba vorbitia de majoritatea popu-
latiej din Ardeal.

Fdrda a stidrui insid asupra acestor puncte de
vedere, atit de divergente. cu tofil au acceptat
solufia guvernulud.

Ad. 3.

Din punctul de vedere al garantirii unei
egale Andreptitiri, mai importante sunt dispo-
zitiile articolelor 2—9, cari au reglementat limba
oficiald externd.

O definitie clari asupra terminilor juridiei
de limb#d oficiald ,.externd”“ sau ,internd” ne-a
dat-o d. Iulin Maniu, in excelenta sa confe-
ringd, tinutd la fundatia wuniversitarid Carol 1.
in ziua de 11 Mai 1924, despre ,,Problema wino-
ritatilor”.

~Pentru a pricepe intelesul limbii oficiale in-
terne si externe, — spune d. Maniu — e necesar
si precizim, ed limba oficiald internd inseamnd
limba de contact ofic‘ial n viafa si mecanismul
interior al oficiului respectiv. In ea se condue
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registrele, corespondenta si rapoartele interne si
in ea se dreseazd procesele verbale”.

LLimba oficiald externd, inseamnd limba de
contact cu pdrtile solicitante, oral si in scris, in
ea s¢ comunicd hotdrarile pirtilor solicitante si
celor interesate”.

Precum am spus mai sus, Art. 2—9 regle-
menteazi limba oficiald externd.

Tn Art. 2 se spune, cii pirtilor solicitante le
std in voie a se adresa prin petifii, sau oral, ori
carel instante si a desbate in fata lor, in ori care
din cele trei limbi ale tdrii.

Instantele sunt datoare — conform Art. 3 —
a dresa procesele verbale asupra cererilor pér-
tilor, depozitiile martorilor si-a expertilor, tot in
una din cele trei limbi ale téirii si anume in
limba pe '‘care 'va ‘fi ales-o 'partea, martorul sau

xpertul, care e de ascultat. ‘

In desbaterile procesuale sau extraprocesuale
{gratioase), la cari sunt interesate mai multe
partide, fiecare are dreptul sid facd uz de ori-
carc din cele trei limbi. (Art. 4.)

Art 5 vorbeste despre limba in care trebue
dat rdspunsul la cererile intrate in scris sau
oral. Raspunsul se va da in limba in care a fost
facutfi cererea.

Deciziunile judecitoresti si motivele lor se
vor adresa si expedia, in cazul cand sunt mai
multe pirti, in limba in care a fost compusd pri-
ma cerere sau actiunea. La dorintd, pértilor de
altd limbid li-se vor elibera traduceri in limba in
care au desbitut in fata instantei. (Art. 6).

In procesele penale, atat desbaterea princi-
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pald cat gi redactarea sentintei se va face in lim-
ba san in limbile materne ale acuzatilor. Fiecare
acuzat insi are dreptul, si facd uz de oricare din
cele trei limbi. (Art. 7).

- Instantele de apel se conformeazi normelor
din Art. 5—7.

- In fine conform Art. 9 in cursul desbaterilor
publice de orice maturi, — administrativi sau
judecatoreases, — fiecare parte poate intrebu-
inta, ericare din cele trei limbi.

. Ad. 4.

Art. 10, 11 si 16 le vom examina impreund,
decarece la prima vedere s’ar parea ci se con-
trazie, sau ci ar lasa loe vre-unui echivoe.

In Art. 10 este vorba despre limba oficiald
Inlernii a comunelor rurale si urbane, pe cand
Art. 11 reglementeazd ,limba pentru afacerile
municipale”, omitand cuvantul ,intern”; In Art.
16 apoi este din nou vorbi despre o ,limbd ofi-
ctal@d internd a municipiului”,

Contrazicerea este si mai evidentd in textul
ungurese si nemtesc al legii.

Textul unguresc al Art. 10 vorbeste despre
Hbelkezelési nyelv”, nemteste: ,innere Geschiifts-
sprache”.

In Art. 11 se face amintire despre ,iigykeze-
lési nyelr”, nemteste : ,,Geschiftsprache” firi a-
tributul ..innere”.

Art. 16 in fine spune pe romaneste cit: ,,Lim-
ba eficiald. internd a oficiilor municipale, precum
st a gudecdtoriilor lor, e aceea, care e si a munici-
cepiului respectiv.”
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Pe ungureste: , 4 torvényhatosdgok és tor-
wéayszékek. hivatalos. nyelve az, mely az -illeté
torvényhatosdg nyelve”’, san pe nemteste: ,Die
innere Amisprache der Municipalbehorden und
Municipalgerichte ist jene des betreffenden Mu-
nicipiums.”

Analizdnd si comparind aceste texte, este
inainte de toate cert, cd existd o deosebire, intre
dispozitiile reieritoare la comune de-oparte si in-
tre cele referitoare la judete sau municipii, de
alta.

Cand vorbeste despre orase si sate, legea are
dispozitil numai privitor la limba oficiald internd.

Limba aceasta o stabileste reprezentantia co-
munala.

Nu existd insd niej o restrictiune san dispo-
zitie privitoare la limba de desbatere in sedintele
reprezentantei, adeci in adunirile generale.

Este adevirat, cd oric cetifean, conform art.
9, poate intrebuinta orice limbid. Esential e insi
faptul, ci in care 1limbéa i-se rdspunde din partea
autorildfii, pentruei art. 5, vorbeste numai de-
spre riaspunsurile, ce se.dan la petifiile intrate.

Pirerea noastri este, ¢i in crase si sate, dat
fiind c# legea vorbeste - mumai despre o limbi
oficicle internd, fdrd de mici o distinctie, orice
cetitean va primi rispunsul In sedint® publicd
i limba lui. ,

Alifel sti chestiunea in judete.

Aici legea face distinctie intre ,limba muni-
cipiiilui” si intre ,limba infernd a oficiilor si ju-
decdtoriilor municipale”.

Explicarea este urmiitoarea:
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Municipiul (judetul) isi stabileste autonom
limba de afaeeri. Aceastd limb# este apoi si limba
inferni a oficiilor si judecitoriilor municipale.

In adunirile publice ale munieipiului, pre-
cum stim, fiecare membru are dreptul s# vor-
beascid in limba sa maternd.

Rdspunsul insg il va primi din partea oficia-
litdtii numai in limba judetului, stabiliti con-
form art 11, pentrucii aceasta este limba oficiald
de desbatere. :

Art. 12 dispune foarte just, c¢i o noui repre-
zentantd municipald poate reveni asupra limbii
ofieiale, stabilite de reprezentanta. a ciirei man-
dat a expirat.

Art. 13 obligd autorititile superioare, ca toate
instruetiunile, ordenantelersi mandatele adresate
cor.nnelor, judetelor sau organelor bisericesti, s#
se dreseze In limba oficialdi a acestora din
iTINa. .

Toate aceste instante si auntoritati, in communi-
catia oficiala dintre ele, se vor folosi de limha
proprie.

Ad. 5.

In comunicafia oficiald cu autorititile mili-
tare, comunele vor intrebuinta limba lor proprie.
Municipiile ,dupi putintd” limba germans.

Ad. 6.

In jurul art. 18 s’a angajat in dieti o discu-
tie foarte aprinsi.

Unii deputafi cereau omiterea lui, fiind de
prisos, incomplect si prematur.
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Incomplect, pentruecd trateazid numai despre
scolile confesionale si particulare, nu contine insi
uniei o dispozitie in privinta limbei in scolile de
stat.

Pentru acceptarea art. 18 in textuarea lui de-
{initivd a fost decisiv argumentul, ci el cuprinde
in orice caz o garantie legald, en privire la drep-
tul bisericilor autonome, de a-si desemma ele
limba de propunere in toate institutiile de invata-
mant sustinute din mijloace proprii.

Ad. 7.

Este de notat, ed in acele vremi, registrele de
stare civild erau tinute exclusiv de confesiuni.

Legea recunoscand dreptul celor trei limbi
ale t#rii, a admis in mod exceptional, cu asenti-
mentul guvernului tirii, ca registrele si poatd fi
purtate si in o alti limbé#, ca (de ex. cea ar-
meani,).

Examinand acum legea in ansamblul ei si in
lumina conceptiilor moderne asupra drepturilor
wineritiatilor, fixate fn hotdrarile de unire dela
Alba-Tulia, precum si in tratatul aditional dela
Trianon, vom constata, cd legea votatd la 1863
abia intrece limita concesinnilor ce s’ar putea
face si astdzi minorititilor noastre, fird a preju-
dicia unitatea politici si caracterul national al
statniuni romén.

S’ar putea face obiectiuni juste numai impo-
triva unor eventuale pretentij de folosire a
limbilor minoritare in parlamentul romén.

% nu se uite, e uzul celor trei limbi pen-
iru dieta dela 1863 a fost incéuviintat in mod an-
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toritativ de impérat, prin legea electorald oc-
troiati. ‘

Aceastd lege n’a facut altceva decat a extins,
dreptul Maghiarilor si Sasilor, de care ei s’au bu-
curat si pana atuneci — s$i asupra Romdnilor.

Era un act de dreptate fati de limba desmo-
steritilor de eri, cari formau majoritatea absolutd,
a populatiunei Ardealului.

Conform unei statistici din anul 1850 s’au gi-
sit in Ardeal:

Roméani 1.226.901 63%
Maghiari 354.942
Sacui 180.902 3T%
Sasi 192.206

In Rcméania-Mare conform datelor exirase
din buletinul statistic, din 1924 erau:

Roméani 4%
Maghiar; si Sacui 8.4%.
Germani abia 5%.

Restul sunt Ovrel, Bulgari, Turel ete., cari in
mare parte vorbese romaneste si cari nici cand
n’aun formulat pretentii de limbai.

Precum am vizut, legea din 1863 nu a re-
zolvit chstiunea asa numitei limbi oficiale de
stat, ei a rimas, ca ea si fie reglementati ulte-
rior, pe cale de ordonanti.

Evenimentele istorice de mai tarziu au dis-
pensat guvernul din Viena de-a lua o atitudine
in aceasti chestiune delicati.

Drepturile acordate prin legea din 1863 comu-
nelor si judetelor, apoi dispozitiile privitoare la
limba externd, nu sunt de naturd a altera ca-
racterul national si unitatea Statului roman, Bi-
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ne inteles, incuviintarea unor astfel de drepturi
de limbid, vor fi in functie de anumite realitifi
etnice. Fle nu se pot da minorititilor, decat in
judetele si in comunele, unde ele locuesc in masse
compacte, de pildd in judetele sicuesti.

Chiar in lipsa unei legi de nationalitati- Sta-
tul roméan respectd limba minorititfilor in bise-
rici si in toate institutiunile lor culturale.

De alteum chestiunea aceasta iese din cadrele
luerdrii noastre. Daci am amintit-o, am fdcut-o
numai penirn a preintdmpina conecluziile si pre-
tentiile pe ecari minoritifile noastre, le-ar putea
formula pe urma unei comparatii a situatiei lor
de azi, cu dispozitiile legii din 1863.

De sigur chestiunea limbilor va trebui regle-
mentati si in Roméania in spirit de echitate si de
largd toleranfd, proprie rassei noastre.



Canp. ‘VIII. )

ALTE LEGI VOTATE IN DIETA

Daci legea despre uzul limbilor a starnit o
oarecare agitatie, dand prile] wunor polemici
mai violente, intre grupul roman si cel sisese,
cea de-a treia lege, despre ,Inarticularea diplo-
mei din 20 Oct. si o patente; din 26 Febr.”, a fost
votatd Intr’o atmosferi sirbitoreased si-in con-
vingerea unanimi, ci s’a mal depus o piatrd de
temelie la edifieiul constitutiel si independentei
Ardealului.

Nu putem face cap de acuzatie nici dietei,
nici deputatilor, c¢i aceasta piatrd, la urma ur-
melor, n’a folosit la nimic si ei nu a putut si
impiedice niruirea intregului edificiu, Ingropand
sub ruinele lui autonomia Ardealului.

Gh. Baritiu e nedrept, cand bagi de vina de-
putatilor, cd prea s’au lidsat ripiti de farmecul
oratoriei, prea au pierdut timpul cu interpeliri
si chestiuni de mail micé importantd, in loc si fi
urgitat liberarea diplomeil inaugurale promise,
precum au facut-o Croafil.

Cu tot simtul lui istoric si politic Gh. Bari-
tin nu a inteles, ci o diplomi in plus sau in
minus, nu putea opri cursul evenimentelor asa
cum s’au desfisurat ele de fapt.
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De alti parte nici analogia cu Croatia nu
este concludentd.

Si nu se wite dictonul latinese, cid ,Si duo
Ffaciunt idem, non este idem”.

Croatia era un stat etniceste omogen. Natiu-
nea, deplin solidari, a opus o darzi rezistentid
. pasivi, atat fatd de Viena, cat si faid de Buda-
pesta.

Cu sau fdrd diplomi, Croatii s’au stiut im-
pune in asa fel, incat la 1867, insusi Fr. Deak s’a
viazut silit sa le ofere celebra ,,Charta bionca”, in
care el si-au fixat conditiile. Aceste au si fost
acceptate.

In Ardeal, Maghiariisi Sdcuii au sabotat dela
inceput lucririle dietei, iar la 1865, cand s’a pus
din nou chestiunea unir.. Ardealului cu Unga-
ria, el auw votat cu frenezie pentru unire. Cea
de-a treia, natiune, Sasii, prudenti si circumspecti,
ca intotdeauna, speriati poate si de avantul ne-
banuit al Roméanilor. nu s’au opus eu toati hoti-
rarea curentului de unire.

Dar chiar in ipoteza, cid toate natiunile din
Ardeal s’ar fi declarat pentru mentinerea inde-
pendentei Ardealului, se poate presupune, ed im-
paratul, odati ecistigat pentru idea impéedrii cu
Ungaria, si-ar fi fiaent scrupule din abrogarea
unei diplome? Doar, stiut este, ¢i wunirea Ar-
dealului ecu Ungaria era o ,,conditio sine qua non*
a tranzactiei de.a 1367.

Nu putem face cap de acuzi deputatilor ro-
mani, ei nu ar fi utilizat indeajuns timpul pre-
tios.

Prima vesiune a dietei a duvat abia tre; Luni
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{15 Tulie—13 Oct.), cind ea s’a prorogat pani la
‘23 Maj 1864, pentru-ca delegatii Ardealului si
poatd participa la sedintele senatului imperial.
In aceste trei luni dieta, dupd validiri si consti-
tuire, a discutat si votat adresa de tron si ras-
punsul la aceastd adresi.

O discutie mai ampli in jurul adresei a fost
necesari si utildi, pentru eclarificarea si armoni-
‘zarea conceptiilor, atit de divergente la incepuf.

Discutia aceasta a facut posibil, ca in doud
;saptdmani si se poatd vota, legea atit de im-
portanti, despre Inartiecularea natiunii roméine,
iar in alte doud siptiméni, legea despre dreptul
limbilor.

Activitatea Ardelenilor in Senatul imperial
din Viena, cade in afari de cadrele impuse acestel
lucriri. Mentiondm doar atat, ¢i Ardelenii, prin
prezenta lor in Senat, au ficut imp#ratului si
cercurilor centraliste din Viena, un imens ser-
vieiu politie.

In urma rezistentei pasive a Ungariei, la care
8’a adaugat maj tarziu si cea a Cehilor si-a Croa-
tilor, intreaga Constitutie de Octomvrie era ame-
nintati in temeliile ei.

Prezenta Ardelenilor a dat un elixir de viata
tendintelor de ,.Gesanuntmonarhie”, a eciror ox-
presie constitutionald era Senatul imperial.

Ca risplata pentru acest serviciu a fost e-
gald cu zero, sau cid tratamentul de care au
avut parte Roméanii loiali la 1867, a fost mai vi-
freg, decit al Croatilor necaleitranti — e o alld
«chestiune. -~

Daci e si fim obiectivi nu putem si spunem,
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ci Habsburgn ar 11 fost nerecunoscatorl I
viata politica sentlmentele de acest fel cad pe-
planul al doilea, fati de necesitdtile si raportu-
rile reale de forfd.

In calculul politic al Habsburgilor a trebuit
si cantireascd foarte putin un popor de tdrani,.
abia iesit din iobiigie si robie politicd, lipsit to-
tal de aristocratie influentd, de o piturd bur-
ghezd, condus numai de o méanid de intelectuali.

Este lardasi o altd chestiune, ci abandonarea
Romanilor avea sé se rdzbune amar dupd abia un
Jumitate de veac. Desfintarea monarhiei poli-
glote si niruirea tronului Habsburgilor, este a se
atribui, in buni parte atitudinii Roméanilor si Ce-
hilor din cursul marelui rézboiu si dupd termi-
narea lui.

. Sesiunea ‘a douq a dietei Ardealului a fost
de-o durata ceva mai lunﬁa, din 23 Mai — 2%
Oct. 1864.

In aceasta sesiune s’a votat legea despre in-
inntarea unui tribunal suprem pentru Ardeal.
Dlsc_11t1.a asupra acestel legi a ocupat aproape
intreaga lund Tunie, precum si trei sedinte din
Septembrie.

Pr01ecrtul de leg€ prevedea intiintarea unei is-
tani;e supreme justifiare pentru toate canzele ei-
vile, urbariale si penale.

Sediul tribunalului era si fie in acelas loc,
unde va fi si ,,scaunul oficial al guvernului®.
Pesedmtele si consilierii vor f1 numiti de impé-
ratul insi numai dintre transﬂvanenl.

. In ce priveste limba de afaceri, Art. 14 al
legii spune, ca ,Se wva conforma dispozifiilor
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generale, cari se vor lua prin jo lege speciald
despre intrebuinfarea celor trei limbi ale tdrii
in comunicafiunea publicd oficiald”.

" Dupéd votare, legea a fost inaintati impara-
tului spre sanctionare. Impiratul a sanciionat-o
-cu modificarea esentiald, cd sediul nu va fi in
Ardeal, c¢i i Viena.

Dieta, in Iuna Septembrie, a redeschis discu-
tia in jurul acestel modificiri si o seamd de
.deputati au propus, ca dieta sii faci o reprezen-
tanta cétrd impiratul, rugandu-l sa revina asu-
pra modificirii sediului. o

Discutia a fost extrem de vehementd. Repre-
-zentan{ii roméani din guvern, ca de exemplu ba-
rvonul V. Pop, vice-presedintele tarii. si-a permis
unele iesiri violente fati de deputatul Dr. I.
Ratin, care pleda pentru sediul in Ardeal. Vice-
presedntele dietei Toan Alduleanu a operat chiar
cu o amenintare, semnaland .urmdrile grave®,
.ale ,unei rezistente fatd de prea inaltul rescript
Impdrdtesc.

Dieta, cu majoritaie de voturi. a aceeptat mo-
dificarea cerutd de Imparatul. k

S’au mai desbdint si votat urmaitoarele deuil
legi:

1. Legea despre modul de sanctionare si pu-
blicare a legilor.

2. Legea electoraia itransilvand,

O discutie mai lungid a provocat cea de-a
doua, ocupidnd sedintele din jumitatea a doua
-din Iulie si Intreaga luni August.

Legea aceasta, in unma precipitirii - eveni-
mentelor politice, nici nu a mai fost sanctionati.
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Dispozitiile ei de altcum nu se deosebesc esential
de legea electorald provizorie, in baza cireia <’a
intrunit si functionat dieta din 1863—64. Se
mentine cenzul de avere si cel inteleciual. Se
recunoaste dreptul de reprezentare 1n dietd, cu
deputati proprii, in iavorul tuturor oraselor, cari
pané la 1848 au beneiiciat de acest drept. Se men-
tine institutia regalistilor. Prin impirtiirea ra-
tionali a circumsecriptiilor electorale s’a nizuit
insi sid se asigure tuturor natiunilor o repre-
zentantd, corespunziitoare cu numirul si cu im-
portanta lor.

In sedinta din 3 Sept., guvernul a prezentat
un proiect de lege despre modificarea unor ar-
ticole din patenta urbariald dela 21 Iunie 1854.

Deputatul 1. Puscarin prezentase deja la 1
Sept. un proiect de modificare a aceleiasi pa-
tente, in care cerea si se dea futuror preotilor
st invdtdtorilor cdte o sesiune, cel putin in ex-
tensiunea unei sesiuni coloniale mijlocii din eco-
muni. Pe deasupra mai cerea si li-se dea com-
petnta proportionald si din pidurea si pdsunea
comunali.

Mai amintim temeinica reprezentatiune fi-
cutd in chestinnea liniei ferate proiectate, de céa-
tre deputatul Dr. 1. Ratiu, care pledeazi pentru
o linie ferati Oradea—Cluj—Blaj—DBrasov, cu
ramificatii spre Arad si Sibiu.

Dieta a acceptat integral propunerea luj
Dr. Ratiu.



Cap. 1X.

INCHIDEREA DIETEI. CONCLUZIUNI.

In ultima sedinti, tinutd la 29 Oct., contele
de Crenmeville, a dat ecetire deeretului de pro-
rogare a dietei, sub durata sesiunii Senatului im-
perial.

Sesiunea Senatului imperial s'a deschis la 14
Noembrie 1864 si-a durat, eu mici vacante, pana
la 27 Iulie 1865, ‘cand 'a’ fost inchisd, in mod
bruse, inainte de ce s’ar fi votat bugetul pe
anul 1866. Faptul acesta a dat de binuit, ci Im-
paratul pregiateste o impacare cu Maghiarii si in
consecinti o schimbare radicald de curs.

Deja in 6 Iunie 1865 imp#ratul a vizitat Bu-
dapesta, unde a fost primit en mult alai.

A urmat apoi schimbarea cancelarului aulic
pentru Ungaria. Desemnarea noului cancelar in
persoana contelui  Maylath, a fost un indiciu,
pentru cele ce se pregiteau.

Urmeazii convocarea dietei croate, pe ziua
de 2 Nov. 1865 si a celel ungare pe zina de
10 Decembrie.

In 20 Sept. impéaratul adreseazi un manifest
wcétre popoarele mele®, in care anuntd ,abroga-
rea legilor despre reprezentania imperiald, adicd
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a diplomei din 20 Oect. si-a patentei din 16 Fe-
bruarie.

Pe ziua de 19 Nov. 1865, a fost convocatii o
noud dietd a Transilvaniel, la Cluj. In reseriptul
de convocare, imparatul anuntd dizolvarea dietei
convocate la Sibiu pe 1 Tulie 1863.

Compunerea dietei dela Cluj avea si se faci
in conformitate en Art. I din 1791, iar obiectul
unic al dietei era ,revizuirea Art. I din 1848,
despre unirea Transilvaniei cu Ungaria®,

In dieta aceasta Roménii au striabitut in nu-
mir disparent (din 104 deputati alesi numai 14
romini si din 190 regalisti numai 34 romani,
deci cea 16%).

Dieta din Cluj nu a votat nici o lege, ci si-a
concentrat dorintele intr’o adresd.

In adresa aceasta, majoritatea maghiaro-sicu-
1ascdi, constatd, ci Art. de lege I din 1848 a in-
trunit toate conditille legalititii, complec-
tand Art. VII al dietei din Pojon s1 astfel
unirea Ardealului cu Ungaria a devenit fapt im-
plinit. Incheie cu fraza plingd de emfazi ci ,nici
o dietd tramsilvand, nici o dietd speciald ungard
nu se mai poate ocupa de modificarea articolului
de lege referitor la unirea Ardealului cu Unga-
ria”.

Deputatii romani, — cu exceptia alor 3 — au
inaintat o adresi separatd. in care protesteazi im-
potriva compunerii dietei dela Clu) si cere, ca
chestiunea unirii Ardealului cu Ungaria si fie
supusd unei alte diete, convocati in baza legii
electorale din 1863.

O alti adresd, a deputatilor sasi, cerea, ca’
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inaintea legii de unire, si se garanteze situa-
fia de drept a diferitelor natiuni si confesiuni
din Ardeal.

Amﬁndoua adresele, precum era de prevazut,
aa rimas fard rispuns. '
~ Dieta dela Cluj a fost apoi dizolvata, ordo-
nandu-se alegeri noi pentru dieta de incoronare
din Budapesta.

Prin rescriptul din 20 Iunie 1867, contrasem-
nat de prim-ministrul ungar, contele Juiiu An-
drassy, au fost scoase din vigoare toate legile

a

votate in dieta dela Sibiu.

Cu acest ultim act s’a incheiat scurta, dar
glorioasa epopee a dietel ardelene, in care pen-
tru prima oarid a ridsunat s$i limba roménd si in
care sau votat legl, menite si facd dreptate si
poporului romau.

Dreptatea caleatd in picioare, la 1867, a fost
chiagul din care s’a plimiidit, peste jumaitate de
veac, emanciparea politicd si nationali, a Roma-
nilor din Ardeal.

Emanciparea aceasta a fost complects, intru
cat ea a realizat unirea Ardealului cu celelalte
tari locuite de roméni.

Ar putea obiecta cineva, din tabira mino-
ritard, ci tocmui temerea aceasta de o eventuald
»Daco-Romanie”, a determinat pe Maghiarii si
‘Sasii din Ardeal si se arunce, la 1867, in bratele
ocrotitoare ale Ungariei.

Rispundem: Unitofea_politicd o Romdinilor,
a fost un imperativ categoric, o Urmare fatald
st logicd a ideii de coheziune nationald, care a
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dus, in weacul al X1X-lea, la birwintd, ideia uni-
tatit Germanilor $i a Italienilor,

Procesul acesta si-ar fi urmat cursul siu ne-
stingherit, chiar dac# nu intervenia rizboiul eu-
ropean.

Unitatea Roméanilor <’ar {i infaptuit, poate
mai tdrziu, poate inire alte imprejurdri, dar,
Sar fi fdcul.

In ce priveste celelalte natiuni conlocuitoare
din Ardeal, ar fi mult mai interesanti proble-
ma, ci care peniru cle, nu era mail bine, daca
aceasti unire inevitabild, ar fi gisit in Ardeal
niste stdri politice si nationale, intemeiate pe o
egald indreptifire, pe o pacinici si intensiva co-
laborare si chiar pe o nobili emulare sociald si
culturald dintre Roméani. Maghiari si Germani?

E cert, ci dacidi pu s’ar fi intrerupt la 1867
firul inceput in dieta dela 1863, unirea Ardea-
lului en Romania, ar fi gisit pe aceste plaiuri
ardelene, trei popoare, cari de mai bine de o
jumitate de veac si-au asezat si consolidat te-
meliile puternice, ale unei pacinice si fritesti con-
vietuiri sociale si nationale.

In cursul veacurilor au exercitat, rand pe
rand. o hegemonie in Ardeal, Maghiarii, Germa-
nii si dupd 1918 — Roménii.

Firid a pirea preocupati, putem sustine, eci
neestia din wrmd sunt inzestrati eu calitati de
rasi. mal proprii. pentru a asigura pacea na-
tionald si libertatea de desvoltare culturald si
economicid a celorlalte dou4.

Nieci un alt popor nu e mai tolerant, mai
jertdtor si mai milos, fatd de cei pe cari fatali-
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tatea istoriedi i-a ursit, ca si imparti cu el si
binele si riul, decat poporul roman.

In zilele acestea ne-a eiizut in manid o carte
.a dlui Elemér Gyarfas, unul dintre conducitorii
maghiari din Ardealul zilelor noastre. Autorul
ne di o splendidd biografie a marelui cancelar
Nicolae Bethlen, care a triit in epoca, cind Ar-

dealul a trecut sub dominatiunea Habsburgilor
- (1642—1716).

Intr’un ecapitol — d. Gyarfas — vorbeste des-
pre unirea cu Roma, a unei pirti a Roméanilor
din Ardeal.

Dupi ce constats, ci nici cercurile din Viena,
nici chiar Romaéanii, nu si-au dat seami, despre
uriasa importanfd a acestui act, spune textual
urmitoarele :

De unde sd-si fi dat seawma cercurile din
Viena, cari se credeau asa de sigure in posesius
nea puterii, ¢d prin unire, au deschis zdgazurile
progresulut econowic si ale renasterii culturale pe
seama unui popor, care se va ridica, in timp de
doud veacuri din situafto lui inapoiatd si  wva
zdrobi, ca pe-o juedrie, stapdnirea Habsburgilor
asupra Ardealului.’

wDe unde sd-st fi dat seama Romdnii iobagi,
cd urmasii lor, sporifi in cUlturd, avere si numdr,
vor reduce la soarta awmard de wminoritari
trufasa nafiune wmaghiord din Ardeal si religia
calvingd dominantd, iar prin reforma agrard vor
expropria $i vor impdrii intre ei domeniile pu-
ternicilor magnati ardeleni.“

Studiul temeinic al trecutului nostru., al u-
milirilor suferite si-al luptelor indiritniee pur-
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tate de inaintasii nostri, pentru dobindirea unor
zile' mai bune, ne va feri de mdndrie si de hiper-
trofia meritelor generatiei de azi.

Ne va indermxn‘a‘, s& primim cu smerenie ver-
dictul istoriei si si nu uitdm fributul de recu-
nogtinid fafd de strdmosii nostri, cari in  vre-
muri grele si-au fieut datoria, de buni roméani.

Dintre conduciitorii Romanilor din Ardeal,
cari au jucat un rol in epoeca, scurti dar in#Hlti-
toare, a dietei din 1863—64, nici unul nu s’a in-
vrednicit de zilele mari ale reinvierii din anul
1918.

E datoria noastri, a celor cari am trdit mo-
mentele mari si neuitate dela 1 Dec. 1918, s3 le
aducem un prinos de recunostintd si si virsim
o lacrimi picasi pe mormintele lor uitate.
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