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N em zet i  T á r s a  lkodó
Augustus  12dik nap ján  1834.

Észrevételek az úgy nevezett Erdé
lyi Gazdaságról.

Minekelőtte  ezen tárgyról  észrevételei
m et  e léadnám tudni k e l l , m it  lehet ér teni  
azon képzetről  melyet Gazdaság  névvel fe-  
jezünk-ki.  Gazdaság a’ legszorosabb ér te lem
b e n ,  egy bizonyos alapokon gyökerezett  fog
lalatosság,  mely szerént a’ földnek és ra j ta  
lévő lermesztményeknek hasznokat  venni i -  
gyeksziink hogy az emberi  nem életét abbú l  
fentarlhassuk.— Lehet ezen foglalatosság czél- 
arányos és igazán hasznos,  és akkor  azt a z  
ész alapjain gyökerezett gazdaságnak  ne 
vezhet jük ; lehet a’ czélnak meg nem felelő 
foglalatosság,  rés akkor p u sztító  és cze'l el
leni foglalatosságnak  á l i tha t juk ,  mely két 
kifejezést ra tiona lisés  nem rationalisgazda
ság  (Ra t ione l le  und Irrai ionel le  Landw i r t -  
schaft )  névvel fogok ézeptul rövidség oká
é r t  használni. -—

Bizonyos környi i lá l lásokban, a’ lég egy
szerűbb és a ’ természet  munkálkodásaihoz 
legközeli lőbb gazdálkodás m ód ja  lehett a’ 
legrationalisabb gazdaság , ho lo t t  más kö r -
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nyülálásokban éppen ezen gazdálkodás m ód
j a  a’ legczéleránytalanabb gazdaság  lehet t -  
n e ; úgy sokszor a’ legmesterségesebb gaz
daság módja , lehet  a’ legczélellenibb fogla
l a tos ság .—  Ennél fogva,  midőn ezen tárgyat  
fontolóra  akarjuk v e n n i , hogy melyik gaz
daság módja czólarányos vagy czél ellen va
ló , szorossan meg kell vizsgálnunk a’ kö r -  
nyű lá l lá soka t , melyek közt egyik vagy a* 
másik gazdaság módja foly ta l ta t ik , ne hogy 
oly Ítéletet hozzunk,  mely Ítélet m el le t t , az 
í télet  hozó biró , csak kevés esztendők le-  
folyta alat t  is m á r  szégyent  vallhatna.

Azt á l i to t tam, hogy a ’ gazdaság egy ol-  
lyan foglalatosság , mely  bizonyos alapokon 
van gyökerezve;  és-nem is helytelenül,  mer t  
milyen épületet lehet czélarányoson alap nél
kü l  felemelni ,  hogy  az hasznára és díszére 
légyen az emberi n e m n e k ,  csak egy öszsze- 
vissza han t  vetett zavar  kerü lne  az alap né l 
kül  való foglalatosságból , melyből  végső r o m 
lás háromolna az emberi  nemre.  — Ebben a’ 
tá rgyban  is mint minden  más valódi erő ki
fej tő mívben a’ tapasztalás volt e lőjáró ta
n í tónk  hogy megkülönböztessük a’ jó t  a’ rosz -  
tól,' a ’ hasznost az ártalmastól  , és csak azon 
gazdaság módját  b izony i to t t -bé  a ’ tapaszta
lás jó  és czélerányosnak, mely az emberi  
nem jóllél it  és ez által boldogságát ezközli. 
Boldogí tó  súgárait  terjeszti  ezen foglalatos
ság az emberi n e m r e ,  m e r t  ez a’ népesedés
nek fo oka , ez a’ míveknek a la p ja , az e r ő -  \ 
míveknek , kereskedésnek, szép t u d o m á n y o k -  j

j
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nak és elmetehelségeknek kifejtő rugó ja .—  
Puszta lenne a ’ fő id—  lia azt az ember  ok -  
tataltván a’ természet példája állal , nem m i -  
ve ln é ,  árvák az ő lakossai , ha a’ haszon nél
kül való foglalatosságban erejek ellankadna , 
elcsüggedne.

Ezen képzetből kiindulva , m ajd  minden 
országnak,  vagy külön szakadott polgári t á r 
saságnak az ő természeti fekvéséhez,  éghaj
l a t á h o z  és szokásaihoz képest van bizonyos 
gazdálkodás m ód ja ,  az az ,  némely külön a -  
lapokon gyökerezett  gazdaságbeli foglalatos
sága , melynek főmérője ,  tudni  illik, hogy 
vallyon czélarányos é , vagy n e m ,  leginkább 
az ő boldog , vagy szerencsétlen sanyarú á l-  
lapot ja.  —  Ha ehez a ’ méröhez hasonlí tjuk 
az országoknak külön gazdaság módja ika t ,  
csak ha mar  ki tetszik, hogy melyik polgár i  
társaság’ gazdaság-módja a’ legczélarányo-  
sabb és ennél  fogva legbo ldogabb .—■ Es igy ’ 
tünnek-fel  e lőt tünk a’ nevekről  esmeretes 
gazdasági módok az ango l, hollandia i, né-  
m elaljoldi, helvetziai ,• m agyar  vagy ne ta lán-  
tán erdélyi gazdasági módok.  Ez az utolsó 
gazdaságbeli m ó d , czélja mostani  értekezé
sem nek ,  és i t t  akaratom e l l e n , de a z e lm é l -  
kedésnek természetes út ján az a ’ két kérdés  
adja  magát  elő visgálalul :

l szőr  Yan é erdélyi  m ód  alat t  esmere
tes gazdaságbeli foglalatosság , —  ha van : 

2szor Czélarányos é ? á’ környülálások** 
hoz képest ,  vagy csak azér t  ragaszkodnak egy
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egész ország birtokossal a hoz ,  mer t  rég ibb  
szokásoknál fogva,  ha bá r  káros is ,  altól el
távozni nem akarnak.

Az első kérdésre nézve bátor  vagyok e -  
gész kinyílt  szívvel e lőadn i ,  hogy ha a’ dol
got  jólvi sgál juk, egy gazdaság-módját  sem 
volna szabad a’ polgári  lársaság neveiről szár- 
inoztat tni és azt azzal bé lyegezni ,  mer t  igy 
erőssen hibás képzetekre szori t la tunk , midőn 
egy országban némelykor  többféle oly gaz-  

' dasági módok vagy formák vannak divatban , 
mélyek  összevéve eszközük a ’ nemzeti  bo l 
dogságot.  Jgy p. o. egy országban,  egy rész 
vá l lógazdasággal , más há rom fordulóvaü gaz- 
ga ság -m ódda l , ugyan más úgy  nevezet pusz
ta gazdasággal é l ,  ' s a tö b b i ; '— de minthogy 
m inden  rész a’ környiilállásokhoz képest a’ 
legczélarányosabb módot  választotta , és e n 
né l  fogva az egész bo ld o g ,  —  azt igazság 
szerént  nem nevezhet jük b u r k u s , spanyol  
vagy  mexicoi gazdaság-módjának ,  hanem ez 
vagy  amaz országra nézve legczélarányosabb- 
n a k , és ebből a’ szempontból  véve ,  azt kel
lene az első kérdésre  felelnem , hogy igazán 
m ondva  erdélyi gazdaság  n incs;  de legyük-  
f e l ,  hogy Erdélyben egy bizonyos ’s más o r 
szágokban elő nem  forduló gazdaság módja  
lenne  divatban,  a’ mit  tagadok,  m er t  M ol-  
dova és Oláh-  Török és Oroszországoknak na
gyobb  része ezzel a’ móddal  él,  az a’ k é r 
dés támad : valyon milyen alapokon g yöke 
rezett  foglalatosság légyen ez ?

Tekintsük több esztendőknek Jefolyásó-
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k á t , . é s  fordí tsuk hátra  szemeinket  csak az 
1816beli  szomorú esztendőnek elmaradot t  
ba j t á rs a ir a ,  eszmélkedj iink, fel rázatva a’ mi 
á lom képzet inkből , az emberiség minden
féle nyomorúsága ira ,  melyek az emberi n e 
met  oly erŐssen sanyarga t ják ,  és ezen szo
morú  jelenésnek okait abban fogjuk felta
lá lni ,  hogy azon a lapok ,  a ’ melyeken az 
úgy nevezett  , , erdélyi gazdaság “ gyökerez
ve van , nem tekintvén a z t , a’ mit  az idők rend 
kívüli viszontagságainak tulajdoni ihatunk , 
ezen országnak mostani nem legkedvezőbb,  
és inkább szomorú át lapol janak kútfejei ,  és 
igy azokkal a’ környtilállásokkal nem egyez, 
melyekbe ezen tar tomány helybeztetve van. 
Sok országoknál boldogabbaknak tekinthet
jük mi m agunka t ,  hogy a’ minden  kímélés  
nélkül való háború za j j a i ,  melyek oly sok 
szép országoknak mezeit r o n t o t t á k , lakosait 
pusztították és e lkergették,  bennünket  sok 
esztendők ól ta csak messziről é rdeke l tek; —  
és még is mely ret tentő különbséggel nézünk 
azon nemze tekre ,  melyek ily "rémitő  tör té 
neteken mentenek keresztül , midőn  ok mint  
a ’ feniksz hamvaikból  kivergődnek , új erő-r 
re  kapnak , mi pedig re t ten tő  sanyarusággal 
a’ főldinivelő népet is alig tudjuk tar tan i ,  
es mintegy rák módjára  vissza felé sietünk. 
—  „ N in c s  kereskedésünk,  nincs  pénzünk <c 
azt panaszol juk , mert  nincs terraesztményünk 
nincs tehát  belőle jövedelmünk ; —  de nem. 
azon kezdjük hogy tcrmeszszünk , hanem azon 
tör jük fejünket  hogy nincs kereskedésünk,
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ás ennél  fogva ne is termeszsziink. —  Ez a’ 
hibás képzet ,  mily káros befolyással volt  e -  
zen országra nézve á ’ szemes visgáló ha mar  
fel ta lá lhat ja .— Ez okból  származot t a’ föld-  
mivelő népnek,  mely egy nemzetnek nagyobb 
és az igaz emésztő részét teszi ,  azon elha
tározot t  szándékja , hogy a’ régi sőt a’ mos
tani  birtokosok példáihoz is ragaszkodva, csak. 
annyi t  igyekszenek termeszteni ,  melyei kiér
hessék : és igy sok szép idejeket henye in -  
nepléssel ' tő ltvén , csak egy rósz esztendő sa
ny a rú  termése miat t  is,  az éhség és több 
esztendők szomorú nyomorúságának torkába 
esnek ,  melyből  még vitézi erővel és leiek
kel biró U  r a i k , vagyonjaik feláldozásaival 
sem tudják őket m eg m e n te n i .—  És imé , ez 
az oka anna k ,  hogy á m bár  elég és jó is a’ 
fö ldünk ,  még is nem elegendő a’ gabonánk ,  
kevés a’ bo runk ,  rósz a ’ m arh á n k ,  gyenge 
á ’ l o v u n k ,  szűk a ’ p é n z ü n k ,  és ennél fogva 
nem  lévén a ’ cserére semmi tárgyunk , ke
reskedésünk gj 'enge ál lapotja lenyom ben-  

‘ nőinket ,  a’ sanyaruság terhe alá. — Ezekből  
és a* tapasztalás szomorú je lenéseiből , ki let— 

. s z ik :  hogy ezen országnak mostani gazdál
kodás módja éppen nem czéla rányos: mer t  
a ’ kőrnyiilállásokhoz képest  gyenge alapo
kon é p ü lv e ,  lakosainak boldogságát  és j ó l— 
létit  nem  eszközli. —-

Bélévén e’ szérént  bizonyí tva hogy kü 
lön névvel bélyegezendő gazdaság módja E r  

- délyben nincs ,  és az i s ,  hogy a’ mostan di
va tban  lévő m ó d , a’ környülál lásoknak meg
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nem felelvén,  nem czéla rányos ,  bá r  gyen
ge is erőm , mégis 'hazafiul buzgó szerele- 
temnél  f ogva ,  következő töredék tanácsiato
kat  kívántam fel jegyezni , melyek rem ény
iem a’ nemzetek tapasztalásaiból merhetve 
nétnü befolyással lehetnek , és ezen az e m 
beriség boldogitására czélzó t á r g y b a n , köz
fel világositást hozhatnák.

Minden országban,  melynek az a’ sze
rencsét len be lyeze te , Hogy olyan folyóvizei 
vagy víz csa to rná i , melyeken a’ termeszt-  
ményeket  könnyű  szerrel és sokkal kevesebb 
költséggel utolsó kézbe tudnil lik az emész
tő kezibe e lv i te the tné , e llenben ugyan azon 
az úton a’ külföldről maga szükségeit elhoz
hatná , nincsenek, -  egészen más elvekből kell 
termesztés módját  és gazdálkodás alapjait  
i n tézn i ,  min t  annak a’ mely vagy tengerrel 
körülvéve,  vagy pedig abba eső folyóvizek
kel megáldva van. Mert  a ’ tengelyen való 
vitel költsége miatt  sok termesz tménye inkf  
k e l , melyek a’ mostani gozdálkodás módja  
szerént  e léfordulnak , más folyókkal  megál
dott  tar tományokkal  a ’ világi kereskedésben 
a ’ Concurent iá t  ki nem á l lha tv án ,  azokkal ot t  
meg nem jelenhetünk , de ebből éppen nem 
következik, hogy ebben a’ környülál lásban 
lévén ne termeszszünk szükségeinken fe l jű l ,  
hanem hogy oly módra  vessük figyelmün
ket mely elhárí tván ezen nehézséget , t u d -  
ni ll ik,  a ’ tengelyen való hosszú ,  költséges 
és bizonytalan vi te l t ,  azt vagy  egészen el
mellőzzük vagy pedig a’ termesztmények oly



érteki öszvecsoportozott  á lapotban vi tethes-  
s e nek -e l , hogy kevesebb helyét ' fog la lva  és 
kevesebb terét nyomva,  becsekre nézve szem
b e tűnő  pénzbeli érteket  mutassanak , ’s így 
a’ vitel kőlcsége miat t  a ’ világi kereskedéstől 
el ne zárattassunk. —  A ’ második elv pedig 
a z :  hogy ebben az országban , a’ hol a’ né
pesedés r itka volta miat t  a ’ pbysicai erő ki
csiny , olly termesztményeket  ne termeszszünk 
melyek sok idő vesztegetéssel j á r n a k , a ’ míg 
a ’ főldnépét  azon a’ pon ton nem lá t juk ,  
hogy  ezen emberi erő kipótlására e rőm ü
vekkel b á n n i , azokat megbecsü ln i , és azok
kal  dolgozni  tud; ‘ ' '

Ezen elveket üj ra  elévévén és 'megvizs
gálván Erdélyországnak állapotját  fajdalom
mal  kell megváltanom , hogy az ország e -  
zekre figyehnetes éppen nem vol t,  és sem 
a ’ törvény hozótest , sem a’ haza minden ren 
dű  ' polgárai  ezen nehézségek elhárításáról  
nem gondoskodtak ,  hol ot t  éppen ez volna 
azoknak legnagyobb kötelességek, mer t  eze
ken alapul  a’ haza szerentsés vagy szeren
csétlen állapotjáv —  És imé ezen hibába es
tünk , hogy ezen két elvet nem tar tván sze^ 
mű n k  e lő t t ,  nagy atyáink módjukra gondol
kozva termesz te t tünk , de látván hogy azok a’ 
termesztmények olyankor  mikor  jó esztendők 

i vol tak nem voltak becsben , mi azokat, szüksé-  
• geink az idő szelleméhez képest nevekedvéri , 

elvesztegetni kénleleni ttett iink , akkor pedig 
m ik ór  az idő sariyarusága miat t  nem t e r m e t t , 
sem m agunknak ,  sem főldnépeinknek nem
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volt miből  é ln i ,  a’ tőkéhez is kellett nyú l 
ni ’s azáltal a’ gazdaságunk zavarba jővén , 
az egyes gazdák nagyobb száma,  az egészre 
is ' s zomorú  befolyással volt. —  '

A’ szemes gabonák közi az úgy never 
zétt  ; török búza i majd nem kirekesztőleg ter 
mesztése az ország népesedésének nagyobb  
részét Sok munkával fog la lván -e l , ’s mégis 
az éghajlati  bizontalan volta m ia t t , több esz-? 
tendök alatt igen rosszul teremvén r m in t 
hogy vagy a ’ késő tavaszi,  vagy pedig a* 
jókori  őszi derek , ennek nagyon ártanak , e -  
zen különben á’ mag sokságával fizető, és 
e rr e  szoktatot t  főeledelnek szolgáló termeszt-  
m é n y , főbb oka ez ország szomorú állapot— 
jának  ; mer t  leginkább ellenkezik a’ feljebb 
kifejtett e lvekkel,  sok munkába  k e rü l ,  kö-  
nyen el nem vitethető , e llenben Imikor m egr  
terem senkinek sem kell , mikor  nem terein, 
senkinek s incs ,  és mégis a ’ népesedést ,  n é -  
raelykori  bőtermése miatt  e lámit ja ,  mely e -  
zen reménységnél  fogva,  ezen munkájától  
fé lmaradot t  idej i t , tunyasággal , i henyéléssel 
tölti. — Minthogy tehát  a ’ külfölddel való 
kereskedésben a’ szemesgabonákkal:, helyeze- 
tünknél  fogva , t. i. a ’ drága tengelyen va-r 
ló vitel m ia t t ,  de azér t is ,  hogy a’ külföld
nek, azokra szüksége s incs ,  meg nem' jelen
h e tü n k ,  olyan tárgyakra kell fordítni t e r 
mesztésünket ,  melyek külfőldöu kellenek,  
és úgy szólván vagy magok magokat lábai
kon kiviszik , vagy öszecsoportozva a’ lenge -
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Jyen való vitelt ,  belső becsek, miatt  meg
érdemlik .  •.

E rre  a m arha  , ló , e's ju h  tartás  ; de 
különösön a’ birka ju h ta r tá s  legjobb alkal
matosságot  nyújt.

Fő czélja legyen tehát  az erdélyi gaz
d á n a k ,  hogy a’ szemesgabonák termesztésit 
a’ helybeli  környiilállásokboz alkalmaztatva, 
a ’ nevezet t három házi állatt tenyészte-  
tésével czélarányoson öszeköttetésbe hozza,  
és ne kívánjon mind egyik gazdaság ágából 
haszno t ,  hanem éppen abból a’ mit azon 
helyeztetés legjobbnak rnútat. És minthogy 
ezen házi állatokat mindég elegen keresik 
’s különösön a’ birkajúh gyapjára e lege- 

! dendő szükség lészen , er re  nézve fő czél
ja legyen minden czélarányos gazdának a’ 
t aka rm ány  termesztése mind természetes,  
mind pedig mesterséges úton ; a’ gabonák 
szükségünket■ feljül haladó részi t,  :a’ m arha  
tartás é s . hizlaltatásra használván,  így az ál
lati hulladékok által is nevelvén a’ föld ter
mesztő telletségit, a’ gabona szem száma ne -  
vekedésit  is kevesebb vetés után előmozdít juk.

A’ hízott ökör mindég elkel jó á r o n , 
az erdélyi  jó lónak mily nagy volt egyszer 
becse-,  ezek magok viszik takarmányaink és 
fáradozásaink értekit  a’ kü lfö ld re ;  egy nagy 
társzekér hány ezer  f tokat  érő finom gyap
jú t  b í r - e l , és mennyi  concent rál t  spiritust 
vihet  a’ folyókhoz,  ho lo t t  különben nem 
kelvén senkinek gabonánk és takai’tn anyunk 
hibás gazdálkodásunk miat t  elpazéroltatik.



De a’ birkajúh termesztés a z ,  a’ mely 
eZen szép czélnak leginkább megfelel ;  mer t  
a5 gazdának azon kivül,  hogy minden t aka r 
mányának  és termesztményének árát  becses 
gyapja  által jól megfizeti és fáradozásait meg
ju ta lm azza ,  leginkább nyúj t ja  azon alkalma
tosságot , hogy nem csak kilerjedőleg mun-  
kálódhat ik , és legelőit megnépesi the t i , ha 
nem belső értekre nézve,  a ’ finomításra is 
doigozhatik , melyre nézve úgy  szólván , oly 
kevés jövedelem kolzkáztatás mel let t,  egy 
állat sem ád annyi  a lka lmatosságot , és m in t 
hogy ez szaporodása miat t  a* gazdát  okve-  
tetlen szorgalmatossá,  igyekezővé és találós
sá teszi , egyszersmind kénteleníti  az előre 
való gondoskodásra , hogy mesterséges m ó 
don is eledelt  eszközöljön ; mely szerént a’ 
birka tar tás az , a’ mely a ’ külföldön tapasz
talt 'mesterséges eszközök és erőmivek h o n 
f iunkba való czélarányos basznál ta lásá t , bé-  
fogja hozni.  . <

Es imé ez az oka hogy magyarországi  
és erdélyi  gazdáink , kik mióta á’ birkajúh 
tar tás  módja  itt is inkább lapasztal la lot t , a -  
lioz erősebben hozzá fogtak,  gazdaságaikkal 
e lőléplek,  és már  is az egészre . nézve szép 
béfolyáSsal kezdenek lenni ,  m e r t  lassan e l 
e nyésző inek  az élői tele lek , melyek kénj 'es-  
ségekre,  e ldurvulásokra és talán a’ gyapjú 
sok volta miat t  annak ára leszállására né z 
ve divatban vo l tak , és kifejlődnek ezen ország
ban  is a* gazdaság éppen ezen ágából való 
leg nagyobb  nyereség és jövedelem kútfejei
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melyek az álfal , hogy nagy atyáink m ód jok-  
r a  takarmányainkat  elvesztegettük , és így meg 
netn emésztet  á llapot jokba , nem is az u to l
só emésztő kezébe adni igyekeztűr ik , majd 
nem egészszen bédugul tak volt.

Minthogy ezen júh ta r lá s t  czélarányosan 
úgy nevezett  főid öszecsaltoltalás ( comassa-  
t i o )  és újabb gazdaság elvei szerént való 
mivel le tés n é lk ü l , melyek a’ váltó gazdaság 
és a’ puszták gazdasága helyezeliinkhöz való 
alkalmaztatását foglalják magokban,  -  vinni 
nagyban nem lehet , nem sokára az egészre 
nézve újabb jót fog maga u tán 'v onn i  , mert  

- ha tá r  osztályoknál , urbar ial is  regtilaliókkór , 
melyek itt  nem sokára törvényes alapokon 
fognak behozatni ,  a’ fóldnépe a’ maga részeit 
is inkább egy tagban kapván ki , földje
ivel szabadabb lesz, azokat inkább mivelr  
he t i ,  marhái t  inkább t a r tha t ja ,  mint  most 
hol a’ birtokosok a ’, legelők közös volta mi
at t  azokat  felvett marhákkal  is leételhelik.

Nem lévén mindazonáltal  czélom , ezen 
•tárgyat itten kimeritőleg kifejezni , hanem  
csak béakarván bizonjdláni '  azoknak , a’ kik 
minden ujitás ellen azzal állanak elé,  hogy 
Erdélyország helyzete nem engedi ez vagy 

-amaz változtatást ,  hogy úgy nevezett e r 
délyi gazdaság,  a’ mire állításokat támaga t-  
j á k ,  nincs ,  de ha yolna is ,  az nem czélerá- 
nyos ; ezeket az Erdélyország igaz helyhez-  

-tetésiből meritett  észrevételeimet a’ köz jó 
e lémozdi tására , de különösön a’ mostan m u n 
kálkodó törvényhozó testnek , mely az ország



termesztési és kereskedési á l lapot jára  boldogí
tó és jólétet  hozó befolyással b í r ,  nemes fi- 
gyelmelességére,  ajálván’s öszevetvén a’nemzeti  
é s  mezei gazdaság főbb elveit, rövid summá
ba n  töredékül  á’ jelen lapokra kívántam bízni.

Engel M axim ilián  
Ns. Kolozsvármegye Tábla  Bírája.

L i t e r a t ú r a i  é s z r e v é t e l .
i

Az idei Honmivész lső  félesztendei 5 1 -  
dik száma a’ Li terátura czim alatt  igy í r :  
A ’ közhasznú esméretek Tára  ( Conv. Lex.1- 
c o n ) I l d i k  kötete is megjelent  m ár  Pesten 
W iga nd  ú r  höny vkereskedésiben. Terjed az 
S o —  Terzel  czikkelyig. Há tra  vagyon tehát  
még  a ’ J2dik ’s pótléki k ö te t ,  melyeknek 
megjelenéseket  is nem sokára r emélhe t jük ,  
’s mél tán  óhaj that juk,  hogy e’ nagy és köl
tséges m agyar  munka mennél számosabb p á r t 
fogókkal  kérkedhessek.“

Illő részvétte l,  és buzgó figyelemmel fo-  
> gadtuk mi is erdélyiekül  az első tudósítást 

ezen rem ényle t t  becses m u n k á r ó l , mert  ilyes 
átallanoslag tudom á nyoka t , hasznos , és szük
séges esméreleket  terjesztő szótár  e lkerül
hetet lenül szükséges, következőleg nem léte 
nagy  hézag volt  l i t era tu ránkban ;  bár  élénk, 
vita , és nagy hitelben lévő tudósoktól  foly
ta tot t  toll harcz kedvetleni tel t  tölle , de ko 
moly fontolat  után m i t - r e m é lh e t tü n k  egye
bet' ,  mint  a’ szerkeszlető és kiadó uraknak 
ingerlet t  szorgalmok , és ket töztetel t  ipar jok 
u t á n ,  az olcsárlók daczára tökéletesebb m u n -
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k á t ,  tehát  ebben is l i teraluránk nyereségű.
E ’ felelt hazafiul ezélt fedezett a’ c z ím la p :
,, Magyarországra alkalmaztatva “  bíztositta- 
ni láttatván , hogy ha Brockhaus szabad 
szellemű originálját  nem kapjuk is , de igen 
egy honi  tö r t éne tünk ,  geographiánk , statis- 
ticank ’sat. esméftetésivei bő tar talmú gyű j 
teményt .  Hogy mire  érdemesíthető a’ Brock-  
liaus lexiconja Németországra nézve, t u d -   ̂
halja,  ki azt használat véget kezében forgat-  

' t a , véleményem szerént  a’ derék német  ki
adónak emléke egy századra biztosítva van 
h o n j á b a n ,  Wigand úré  is idomlag egyébbel ,  
de nem a’ közhasznú esméretek tárával. A’ 
m unkának bonczolgalása nem czélom , nem 
is helyhezeti  kö röm ,  minden rendű  olvasó 
talá lhat helyhezetéhez alkalmaztató,  néhol  
bírá lható  czikkelyeket. Azomban a’ midőn 
1826ba és 27be Bécsben megje len t ,  de tö
kéletességet nem é r t ,  német  Conver. L e x i -  
conban a ’ távul eső Erdélynek majd minden 
helységei t ,  vizeit,  pontosan leírva ,. emlékre 
érdemes é l t ,  ’s élő férjfiait feljegyezve lá t 
j u k ,  akkor  mél tán boszankodhatunk , hogy 
a ’ magya r  honra alkalmazott  magyar con
ver. lexieonban az erdélyi  jegyzékeket oly 
felűtesleg,  röviden és helytelen adatokkal o l 
vassuk leí rva,  mintha ezen testvér hón csak 
ezelőtt  alig tiz évekkel valamely merész tengeri * 
kalandostól  felfedezett robinzoni  sziget lenne.

Elhalgatva a’ számoslag kihagyott,  vagy 
he lyte lenül  belé iktatot t a d a to k a t , honunk  
fővárossá Kolozsvárnak leírása alig áll öt r e n d -
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b ő i , ezekben is több helytelen , és hibás le
írásai közt 20,000 kevert nyel,vü lakosokat 
í r ,  holot t  Kolozsvárnak tiszté magyar  nye l -  
v i iség i t , b á r  eredetileg szászváros is , senki 
kétség alá nem hozhatja a z é r t , hogy Magyar  
országnak fővárossai B uda ,  P e s t ,  Pozson in
kái* néinetes min t  magyaros ( v o l t ). így van 
leírva K áro ly fe jé rvá r , melynek előkellőbb 
nevezetességei,  u. m. pénzverő ház ,  püspö
k i ,  káptalani  l a k ,  és fő-egyház,  fejedelmi 
sírbol tok , és emlékek,  nagy könyv tá r ,  t o -  

j  vábbá fegy verl iáz , és gyár  , valamint  réviben 
hajóépí tő  műhelye ’saf, nem emlittetnek, pe
dig a ’ több mintegy ezered viszontagságaival 
küsdő , és az ó idő emlékeivel rakot t  romai  
te lep i tvény,  a’ hont  hajdanban történe.tileg 
közepesitő fejedelmi főváros, bírhatott  volna 
anny i  dátumokkal  min t  Naupl ia , vagy JNa- 
varin , melyeknek leírására lapok szánattak. 
Hasonlókig Marosvásárhelyt ,  sem a’ Királyi 
Tábla  , sem az országban legnevezetesebb t e -  
lekiana bibliotheca nincs m eg í rva ,  rolla csak 
annyi  min t  a k á r mi  németországi  fa lu ró l , hói 
valamely Krickeld- szerű vándor  megtraktál-  
tatván napi  könyvében megjegj’zett.

Ezen szűk korlátok közé szorí tot t  leí rá
sát minden  erdélyi  várasoknak , vizeknek, 
sőt közlésit több nevezetes férjfiainak, és asszo
nyainak , nem a’ papiros, vagy nyomtatási  köl
tség kímélésben ke reshetem, m er t  ezt az e r 
délyi számos előfizetők, és ú jabb  vevők i -  
domoslag bőven m e g t é r í t e t t é k / a ’ szerkezte-  
lő u rakról  is helyes okom van azt h i n n i ,



hogy  testvér honjokat  j o b b a n  esmerik mint  
Afr ikát , bár  hogy ennek is leírását semmi 
Tom buktu i  tudós társaságtól nem várták , a’ 
mit  Erdélyre  nézve megjegyez a’ kiadó úr.
És így okát el nem ta lá lva ,  fájdalommal ta
pasztaljuk bogy a ’ dolog leírt  tudósításom 
szerént  van;  a’ min t  e r rő l (egy tudós hazánk-  , 
fia hő megjegyzést tett. A ’ köz hasznú es
méretek tárát  tekintve ne csudálkozzunk leg
kisebbet  is,  ha a’ külföld Erdélyről  keve
sebbet  í r  mirit Otaheiti  szigetéről;  ne a z on ,  
ha derék vizeink , melyek közziil a’ Marós 
lá l ja-el  fél Magyarországot  hajón szállított 
nádméz  fejérségü savával ,  kevésbé esmere-  
tesek min t  a’ Niger folyam ; ne azon , bogy 
minden  nemű ásványokkal ,  és fákkal rakot t  
hegyeinket , szikláinkat csak annyira esmer-  
jiik , tnint Ujhollándia kék hegye i t , vagy az 
örökös hóval fedet Andeseket.  Ezeket előre 
bocsátva mi erdélyiekül a’ köz hasznú esmé
retek tárának m ár  valahai tökéletes megje
len té t ,  a ’ honmivész s z e ré n t ,  reméljük u -  
gyan , mer t  némelyünknek pénze 1850 ól ta 
hever  b e nne ,  de helyes okunk van méltán 
nem ó h a j t a n i , tudva , hogy honi várakozá
sunknak nem tökéletesen felel-meg. Végre 
köszönet  Bajzának,  és ezen könyv dolgában 
felszóllalt lelkes társainak , kiknek hazafiui , 
közben vetések által legalább köteteket ka
p u n k ,  a ’ könnyen lehető fűzetek he lye t t ,  
a ’ ném e t  lexiconnak rövid fordí tását,  de nem 
a ’ magyar  honra  alkalmazot t  köz hasznú es-  
mere tek tárát. B. . k.
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