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estiunea  Transilvaniel

ILAMENTUL ROMANIEI



Discursul
dlui
Titu Maioreseu, deputat si raportorul proiectului de réspuns
la Mesagiu.

(Sedinta camerei din 11 Decemvrie 1893.)

DI Titu Maimeseu (continuand): A rémas al treilea punct din
cele atinse de d-voastre, Cestiunea Transilvaniei.

Dior deputati, Cestiunea Transilvaniei nu este atinsd Th me-
sagiu, nu este atinsd in proiectul de réspuns; dar’ este dreptul si
datoria ori-carui membru al parlamentului sé introduca in desbaterea
adresei ori-ce cestiune, care sé fie destul de importanta pentru a fi
semnul starii generale a terii. Astfel sa introdus . cestiunea Tran-
silvaniei.

Cu ce au resolvat-o, dlor, ce vor cu ea? Sé& o introducem
in adresa? Sau, cu ocasiunea adresei sé o0 atingem numai ca o
parte caracteristica a starii spiritelor in acest moment? Sau vor altceva?

Daca e vorba de unitatea etnica, de sentimentul elementar,
pe care il are fiecare Roman, cd este Roman, ca este fnrudit cu
toti fratii sei de acelasi sange, lucrul este asa dela sine inteles, incét,
5cusati-m0, este destul sé-1 atingi pentru-ca sé fie si exprimat si un
fel de simtamént de demnitate te opreste de a cduta prea multe
forme de redactiune pentru a-1 exprima. Este clar ca lumina zilii,
cd tot Romanul sé stie Roman si cd simte unitatea sa de ginte cu
oatd suflarea roméaneascd. Acestuia 7-sa dat o expresiune naturald
s nemestesugitd si de dl Moruzi mai deunazi, cand a spus n aplau-
sele d-voastre tuturor, ca la adeca sGntem toti una. Dar’in aceasta
lesbatere constitutionala politica ce anume se cere sé facem cu
estiunea Transilvaniei?

Tocmai din causa sentimentului puternic elementar dintre toti
Romanii, corpurile politice ale statului roman sint chemate la toata
itentiunea si prudenta Tn asemenea materie.

Din senat ni-a venit cu ocasia adresei 0 propunere precisa
elativa la Transilvania. Cine a facut propunerea? Si ce vrea aceasta,
»ropunere ? A facut-o seful autorisai al partidului liberal. Nu e asa,
Hor? Eu nu stiu toate arcanele partidului liberal. Pardon, am facut
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aceasta intrebare, caci pe dl Fleva l-am auzit zicand, ca acel ono-
rabil senator este numai unul din cei mai autorisati membri ai par-
tidului. (Apiause.) Asa ‘mi-sa parut. Dupa o fintrerupere de pe
banca d-voastre, a zis, apoi, ca este seful partidului.

DI N. Fleva: Am zis cel mai autorisat si am addugat si cu-
vantul de sef.

DI T. Maioreseu: Tn urmd am finteles. La Tnceput era un
moment de nedumerire, pana unde sefia este admisa din partea tutui or.

Voci: Seful recunoscut.

DI T. Maiorescu: A! Va se zica, este seful recunoscut si
admis al tuturor! Ce vrea asa dar seful recunoscut al parti-
dului liberal ?

Vrea (%Si-a exprimat aceasta cerere a d-sale intro importantd
cuvantare si cu o foarte buna introducere istoric.o-politicd), vrea ca
guvernul statului roman se intervina ntrun mod amical, ca un
samsar cinstit, intre guvernul maghiar si Romanii din Transilvania,
pentru a aplana dificultdtile dintre ei. La aceasta guvernul nostru a
raspuns: nu cred cd este bine sé o fac; clar si precis. Noi majo-
ritatea avem acum sé ne intrebam : aprobdm acest réspuns al gu-
vernului sau nu?

Dior, motivele pentru care a réspuns guvernul, asa cum a ras-
puns, le cunoasteti din senat. E probabil, cd unul sau altul din
domnii ministri le va repeta din nou in camerd, nu vé vom rap”
dar’ timpul d-voastre cu reeditarea lor.

Eu unul le cred cu desévirsire valabile si cred ca trebue se
le aproabe si majoritatea acestei camere.

Dati-’mi voe, insé, Tnainte de a trece mai departe, sé fixez
acest moment al vietii noastre politice.

Spre marea mea multumire, onor. domn Sturdza, cu discursul
asupra Transilvaniei, nu a facut ceea-ce a facut cu discursul asupra
instructiunii publice, adeca nu a facut, cum sé me exprim in mod
convenabil? Nu 1-a facut sé dispara; acest discurs se afla in
>Monitor«, 1l avem cu totii in proprietatea noastra. Sé-1 fintuim
dar’ Tnaintea terii ca un punct important din viitorul program de
guvernament al partidului liberal!

Dacd, precum speram, precedentul stabilit de guvernul con-
servator, ca ceea-ce enuntd ca actiune politicd sé fie si executat,
este o procedere constitutionald, care va trebui sé fie pastratd si de
viitorul guvern liberal ca cestie de onestitate politica fatd cu teara,
atunci se cuvine sé luam act de declaratia onor. domn Sturdza din
senat si sé o fixam.



5

Seful recunoscut al partidului liberal cere ca guvernul statului
roman sé facd o intermediare, ce e drept amicald, dar’ oficiala, pu-
blica, parlamentar anuntatd intre guvernul maghiar din Budapesta si
Romanii din Transilvania.

Actualul guvern conservator declara: eu nu fac asa ceva!
Fatd cu aceastd atitudine negativa, dl Sturdza ataca guvernul cu
violenta.

Ne vom astepta, dar’ la realisarea acestui punct de program,
cand va cadé guvernul conservator si va veni la guvern partidul
liberal. Vom ave sé examinam atunci si sé fie stiut de pe acum :
1., dacd viitorul guvern liberal se va tinb de cuvént sau toatd cestia
Transilvaniei a fost pentru liberali numai o redactiune literard, ca in
multele mesagii deld 1881 incoaci; 2., dacd, tindndu-se de cuvént,
va produce cu aceasta un résultat pe care teara intreaga si natio-
nalitatea romana fintreaga sc-1 aproabe si pentru care sé se felici-
teze de initiativa partidului.

Cestiunea antdiu ne va da mésura onestitatii partidului liberal;
cestiunea a doua ne va da mésura prevederii si intelepciunii politice
a acestui partid.

Vin acum la chiar propunerea onor. domn Sturdza in privinta
Transilvaniei si,in afard de argumentele aduse  de guvern in contra
ei, dati-’mi voe sé supun reflexiunii d-voastre cu moderatiunea si
cumpatarea cuvenita intr'o materie asa de delicatd, doué alte argumente.

Dior, presupuneti cd o asemenea intermediare intreprinsa de
guvernul nostru intre guvernul si supusii unui stat strdin nar avé
nimic iritant, neobicinuit, cominatoriu; ar puté fi, in adevar, privita
ca amicald cum o vrea dealtmintrelea seful partidului liberal; ea
nar puté totusi sé intre in conceptiune practica decat atunci céand
Tn.statul strdin, unde vrei sé o faci, ar lipsi ori-ce element indicat
pentru o asa intermediare.

Nu vorbesc de relatiuni personale, daca nu cumva intre Ro-
maniii din Transilvania si Ungaria sint persoane cunoscute si de
noi, ca d. e. dl Mocioni, care prin situatiunea sociald si prin mode-
ratiunea lor ar puté sé joace un asemenea rol. Vorbesc numai de
institutiile mari ale statului; dualismul austro-maghiar are niste anu-
mite forme in ceea-ce priveste unitatea statului austro-maghiar; d. e.
este un ministru de externe comun, un ministru de résboiu comun
si altele; dar’ mai este si un fel de representatiuue parlamentara
comuna intre Unguri si restul imperiului: asa numitele delegatiuni.

In aceste delegatiuni, cum stiti, parlamentul din Ungaria si
parlamentul din restul Austriei trimit membrii lor prin alegere. Dar'
cum se intémpla ca Tn Austria sé fie si o altd provincie locuitd de



Romani, Bucovina, stiti cd Tn parlamentul Austriei stint representanti
ai Romanilor din Bucovina, cum sunt domnii Stircea, Hurmuzachi
si altii.

Apoi mai sunt si alte figuri cunoscute noue din nume, care
au o importanta situatiune sociala si politica la Viena, cum este buna-
oard dl Dumba.

Ce credeti, d-voastrd, ca in aceste delegatiuni, care siint anume
menite prin constitntiunea imperiului vecin de a mentine tot ce este
relativ la unitatea si integritatea imperiului astfel organisat, ce cre-
deti, zic, ca sar inttmpla cand ar fi un adevarat pericol simtit de
cei in cestiune In privinta unitatii imperiului? Nu sar gasi pe calea
aceasta foarte legald vre-0o voce care sé intermedieze acolo, unde
intermediarea se poate face fara iritari, in delegatiuni ori in con-
vorbirile politice indicate acolo?

DI. A. G Guza: In parlamentul ungar nu sunt decat Unguri,

DI. T. Maiorescu: Nu vorbesc de parlamentul maghiar, ci de
celalalt parlament care Tsi trimite si el delegatii, unde discutiunea se
petrece pe un teren comun.

Dacd dar’ noi nu vrem sé facem aci un opus super-erogatorum,
0 superfetatiune, daca nu vrem sé facem numai asa, 0 vorbire de
popularitate ieftind, (ciine:gandim serios,. sincer, 1a>0 intermediare
posibila, de ce nu vé ganditi si la posibilitatea acestei intermedieri,
care ar fi legald, constitutionald, indicatda in chiar forma de astazi a
statului austro-maghiar si dela care ar trebui sé asteptdm mai antaiu
un efect practic?

Trec acum la un alt argument in contra propunerii domnului
Sturdza.

Dior, greutatea, inadmisibilitatea unei asemenea intervenni mai
provine® din faptul ca punctele in discutiune, mai ales cand este o
ceartd Tnvrajbitd, stint multe, au nuante prea fine si presupun un
fel de pricepere zilnicd a atmosferei in’care se petrec, fara de care
pricepere nu poate sé fie nici o interventie folositoare,, si atunci
dupd vorba poporald, cand un al treilea se amesteca in cearta a
dol oameni, 0 pateste dela améndoi.

Va sé zicd, pentru-ca sé te poti amesteca in calitate de gu-
vern, ti-ar trebui simtirea, asimilarea, priceperea, tactul situatiunii
intregi in fiecare moment variabil.

Dar cum voiti sé le avem noi cei de aici in locul celor de
acolo? De unde luati siguranta aceasta?
~ Eata seful partidului liberal, foarte patriot, foarte invatat, foarte
silitor, in raporturi strinse cu Romanii de dincolo. D-sa a formulat
in senat un program de intermediare.
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Dior, cuvéntul nostru de aci, Tn asemenea materie, nu este
numai dus péana la hotarele terii, el trece peste hotare si este as-
cultat acolo unde se adreseaza.

De abia s@a pronuntat cuvéntarea domnului Sturdza in senat,
de abia sa vézut in »Monitor*, si eatd cel dintdiu glas al Roma-
gilord din Transilvania, »Gazeta Transilvaniei«, ce raspunde domnului

turdza:

»Cand e vorba dar’ de a veni in ajutorul causei Romanilor
transilvaneni, nu poate exista altd directivd mai bund, mai sigura si
mai neapératd, decat directiva ce o da programul lor national.

»Si aici e punctul, care, cu parere de réu trebue s&€ o spunem
ne desparte cumplit de vederile desfasurate de di Sturdza Tn partea
din urm& a vorbirii sale.

»D-sa nu-5i ia ca punct de plecare programul nostru national,
ci gandindu-se mereu la rolul de ,samsar cinstit«, care, dupa d-sa,
ar trebui sa-’1 aiba guvernul roméan spre a face posibila o impacare
intre noi si Maghiari, trece peste acel program si stabileste o di-
rectivd speciald a stdruintelor de Tmpdciuire, insirdnd anumite puncte
asupra cdrora crede ca ar trebui sé stdrueasca guvernul roman.

»Printrasta dl Sturdza ajunge la niste conclusiuni, care, de-
parte de a clarifica situatiunile, dupd-cum voeste d-sa, le incurca si
mai mult.

»Punctele de eventuala Tmpadciuire Tntre Romani si Maghiari
ce le insird d-sa, In credinta ca Roménii sar invoi cu ele daca
Ungurii le-ar acorda, nu numai cad nu consuna cu postulatele pro-
gramului nostru national, dar’ siint chiar in mare parte in contra-
dictie cu el

»Ca dovada citam numai afirmarea domnului Sturdza, ca ceea-ce
vor Romanii ar fi »respectarea si aplicarea sincera a legii de existenta
a nationalitatilor”, adeca tocmai a acelei legi, care a fost totdeauna
combatutd de catra Romani ca In cel mai mare grad vatamatoare
drepturilor si libertatii lor«.

Eatd, domnilor, dovada greutdtii, dovada inadmisibilitatii unei
intervenin din partea noastrd. Primul pas al sefului partidului libe-
ramPEN\aceast” ca’®; aAd 0 asa »cumplitda« desmintire si din partea
cui. Din partea chiar a Romanilor de dincolo de Carpati!

Insé, dlor, se poate ca »Gazeta Transilvaniei« sé nu represente
parerea tuturor Romanilor de dincolo; se poate sé fie altd parere a
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altor Roméani de dincolo, care sé fie diferitd die parerei grirpumr
représentadt prin »Gazeta Transilvaniei«. Dar’ atunci vé intreb ca
oameni prudenti de politica nationala: ce fel de procedere ar fi a
noastra ?

Sé venim si noi si sé accentuam, sé mai invrdjbim deosebirile
de pareri, dacd ar exista intre Romanii de dincolo? Si dupa-ce in
lupta contra Ungurilor, Romanii trebue sé fie uniti, s& venim noi &
dam ocasiune la divergente de idei, sé transportdm certele noastre
de partide si la Romanii de dincolo? Aceasta nu ar fi lucru cuminte,
aceasta nar fi folositor?

Si fiindca am vorbit de divergente de idei si de cearta parti-
delor noastre, si fiindca Tntr'o cestiune nationald ca aceasta, unitatea
de sentimente, unitatea de ginte, unitatea de culturd este singurul
punct de vedere admisibil; sé& examindm fin sfirsit si modul cum a
agitat cestiunea Transilvaniei cel care a desteptat-o,, seful partidului
liberal, on. domn Sturdza Tn senat.

leri, aici in camera, dl Stolojan, mult mai moderat, mult mai
prudent, rectificind nota violentd din procedura sefului, a cautat
din capul locului, sé puna cestiunea pe un teren nai accesibil si
v’a pus numai Tn termini generali intrebarea: cam ce ar fi de facutf

Dar’ on. . domn Stolojan a ntrebuintat, cu aceastd ocasiune, o
procedare de care ar fi bine sé ne desvetam 1n discutiunile noastre
publice, procedarea inexactitatii stiute. Réul obiceiu, cand faci tu
ceva, de a dojeni pe altul par’cd ar fi facut-o el!

DI Stolojan se adreseaza majoritatii si guvernului actual, si ne
imputd noué cad am facut noi din cestiunea Transilvaniei o cestiune
de partid! Ei bine, pentru Dumnezeu! Nu stim toti roméneste? Nu
pricepem toti cand se vorbeste roméaneste? Nu fintelegem toti cénd
se scrie romaneste? Ati auzit, ati cetit cu totii discursul prin care
seful partidului liberal, dl Sturdza, a ridicat in senat cestiunea Tran-
silvaniei. V& intreb : cine ab initio in aceastd desbatare a Tntrebu-
intat atacul dela partid la partid? Cine a facut dintr'o mare cestie
nationala o simpld arma de opositie Tn contra guvernului roman?l
Mai Tncape indoeald? Nu e presentda in memoria d-voastre cuvan-
tarea dlui Sturdza rostitd Tn senat de abia cateva zile?

Dacd in mijlocul vorbirii mele de astizi am introdus o paran-
tezd asupra unor incidente parlamentare si vam citat ca exemplu
cuvéntul »nemernic« care in ori-ee cas loveste In demnitatea parla-
mentard, am facut-o pentru a vi-1 aduce aminte acum.

Tocmai cu ocasiunea relevarii cestiunii transilvane,, seful parti-
dului national %i-a permis sé numeascd »nemernic« guvernul terii
de astdzi.



Dior deputati, dar’ oare cuvintele noastre in aceasta materie
nu trec peste hotarele acestei teri? Discursul sefului partidului liberal
nu va fi tradus, cetit, comentat la Pesta, la Viena, In toate cabine-
tele Europei? Si cdnd dl Sturdza, pentru a mangdia pe Romanii
din Transilvania si pentru a pregati o intermediare cu oare-care au-
toritate Tn fata Ungurilor, vorbeste de guvernul terii de astazi, anume
ca de un guvern de »duplicitate« si ca de un guvern de un guvern
de »nemernicie«, ce credeti cd cu aceasta se vor mangdia Romanii
din Transilvania? Se va impune Ungurilor? Se va Tndlta cestiunea
Transilvaniei la demnitatea unitdtii nationale inaintea Europei?

Dar’ oare seful partidului liberal este in acest mod al seu de
a procede adevarata expresiune a terii? Sau este numai expresiu-
nea strimtelor vederi ale unui om de partid, in ochii caruia nu
exista alta suflare roméneasca capabild de a conduce destinele terii,
decéat el Tnsusi cu partisanii sei? Dar' noi sintem un stat constitu-
tional, va sé’zicd al guvernului diferitelor partide; asa ne cunosc
Ungurii, asa am dobéndit consideratiune Tn Europa; noi mai s(intem
un stat monarchie, si daca este cineva care sé aiba un prestigiu de
autoritate in Europa ca personificarea acestui stat monarchie, este
regele Carol. 1si poate cineva Tnchipui cad acest stat constitutional,
ca in fruntea lui regele Carol.... ‘dar’ este inadmisibil, dlor, ni-
meni nu o va crede, nu trebue sa o creada, nici uuul dintre dom-
nia-voastra nu trebuia sé se pomeneascd de asa ceva in fata strai-
nilor. Tsi poate cineva Tnchipui, cd vre-odata regele Carol, ca vreo-
datd statul roméan sé tolereze un guvern, care sé nu aiba cel putin
simtamantul cel mai elementar, simtdamantul national? (Apiause.)

Nu se poate, dlor, aceasta, nu se poate.

Sé deplangem ea o mare cestiune a incaput Tntr'o micd pro-
cedurd; sé restabilim si sa Tndreptam ce mai putem noi indrepta
aci in camerd. Si fiindcd aceste cuvinte ale noastre se vor auzi
de sigur peste Carpati, si fiindca numele tatalui meu si persoana lui,
el insusi Transilvanean, stint cunoscuta in TI11SiIVillliil, daca acest
fapt ar da neinsemnatelor mele cuvinte din intdmplare oare-care ré-
gimet Th cugetul Roménilor de peste Carpati, tin de onoare se zic
si se-T Incredintez c& nu a fost dreaptd, nu a fost intru nimic inte-
meiatd acusarea dlui Sturdza, si cd nu este dreaptd si nu este inte-
meiatd nici o acusare de acest fel.

Amicul meu politic, dl C. Arion, va citat alaltiieri si va co-
mentat cele petrecute cu Roméanii de dincolo sub regimul liberal
"Va amintit expulsdrile, va amintit Bandtenii din Dobrogea. Fata
cu atacul dlui Sturdza, dl Arion se afla Tn legitimd apérare. Daca
judecam dupa tactica luptelor parlamentare, discursul d-sale era le-
gitim. Daca insa luam cestiunea in ea nsasi, nu era legitima, si, 0
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repet, este 0 onoare pentru mine a accentua simtamantul totdeauna
patriotic si national, din care au lucrat toate partidele si toti oamenii
politici, din care a lucrat si Bratianu in asemenea cestiuni.

Asa trebue sé-1 fi parut lui, cd este adevaratul interes al terii
si al romanismului Th acel moment. Nu a putut trece vre-odata
prin mintea domnului Fleva, cand a facut acel raport despre Bana-
teni, ca sub strdini sé se nteleagd si Romanii de sénge.

Nu poate fi o deosebire intre noi asupra simtdméntului natio-
nal. Ar fi o rusine pentru toatd teara cénd s@ar gasi un ministru
printre noi care 56 loveasca Tn simtamintele romanesti. (Apiause.)

n aceasta privinta acelasi cuget nalt, pe care 7l are si fiecare
Ungur si fiecare Francez si fiecare German despre nationalitatea sa,
il are si fiecare Roman.



Discursul
dlui
Take loiiescu, ministrul cultelor si al instructiunii publice.

(Sedinta camerei din 13 Decemvrie 1893.)

Demnul Talee lonescu, ministrul cultelor si instructiunii publice
(continuand): Ar fi crezut cineva ca azi, in circumstantele cele mai
normale, ne putem astepta ca aceste desbateri, desi interesante, sé
fie lipsite Tnsé de cestiuni pasionate, de cestiuni noue. Asa s&ar fi
intdmplat lucrurile daca nu veniau doué incidente neasteptate: anun-
tarea disidentei unei parti din majoritate, si introducerea in desba-
terile noastre a unei cestiuni pe care ntroducétorii au numit-o ces-
tiunea nationald, si pe care eu cred, cu mai drept cuvént, ca ar
trebui sé se numeascd cestiunea Romanilor din regatul ungar.

Si acum sé-'mi dati voe s&€ mé ocup de celalalt element care
a turburat, — si zic dinadins turburat, — desbaterea noastra, si care
a transformat discutiunea' pacinica’si-linistita 'a adresei Tntr'o discu-
tiune, al cdrei subiect este atdt de Tnalt, Tncat cred ca nu este nici
unul dintre noi care atingéndu-1 sé nu fi regretat ca mintea lui nu
este la Tnaltimea cestiunii.

Ati adus In parlament cestiunea Romanilor din Ungaria, i
inainte de a despica pentru-ce ati facut-o, si Thainte de a cerceta ce
ati voit, — Tn ori-ce cas eu am convingerea adancd cd réu afi
facut, — dati-'mi voe sé vé intreb: afi mai vézut un precedent in
aceastd privintd?

Vezut-ati vre-un parlament ocupandu-se cu cestiuni de aceasta
naturd? Si cand vorbesc cu d-voastra nu mé ocup de deputatii
tineri, cum este: dl Bals, dl Gradisteanu, care daca slnt facuti din
stofa din care se fac oamenii de stat, nau avut incd ocasiunea sé
sadd pe aceste banci, unde se pricepe raspunderea situatiunii, dar’
discut, zic, aici cu d-voastra, care n’ati putut vorbi cu o ardoare ju-
venild, cici stiti c& o asemenea la oare-care virsta se chiamd a doua
tinereta, si a doua tinereta nu trebue sé soseasca nici-odata la con-
stitutiile sanatoase.

Si atunci intreb: Tn ce parte ati vazut discutandu-se o cestiune
de asa natura?

Cunosc multe neamuri care slint impdrtite Tn mai multe state
potitice, cunosc multe neamuri care sufer; nu cunosc insa vre-un



12

parlament al unui stat oare-care, in care se se fi discutat o sépté"
mana de-arindul situatiunea fratilor din altd parte. Nu cunosc se
se fi discutat la Berlin cestiunea Germanilor din provinciile Baltice,
a caror veche universitate din Dorpat a fost desnationalisatd. Nu
stiu ca la Paris sé se fi discutat cestiunea Francezilor din Canada
sau Lorena, nici la Roma in parlamentul italian sé fi discutat ce-
stiunea Istalienilor din Corsica, din Nizza, bordeiul lui Garibaldi, din
Trentin sau Triest.

DI Em. Porumbarii : Cestiunea Cretei n parlamentul grecesc.

DI Take lonescu, ministrul cult'loi- si instructiunii publice : Rog
pe dl Porumbaru cand ne aduce exemple din statele cu care trebue
sé ne comparam, sé nu ne dee de exemplu parlamentul grecesc.
(Apiause.) Céci fara sé fiu réutacios cu un stat cu care trebue sé
fim in bune relatiuni, dar’ in parlamentul de acolo sa spus ca,
dupa-cum sa luptat Leonida cu cei 300 ai sei altd-data, sia biruit,
tot asa si acum, flota greceascd, compusa din doué-trei vase poate
sé meargd sé iee Tarigradul. Si s& nu mai faceti comparatiunea
si din alt punct de’vedere, si anume: ca dacd este un stat in Eu-
ropa care poate se-si plateasca toate fantasiile, este, de sigur, statul
grecesc, pe care nu-i amenintd nimenea, absolut nimenea, si pe care
il apérd frumoasele tragedii ale lui Sofocle, Piada lui Omer si rui-
nele Pantheonului. o

Zicem, domnilor, cd nu cunosc nici un exemplu de o asemenea
discutiune. Me Tnselam! Este unul, si dl Porumbaru putea sé me
intrerupd cu acesta; dar’ i réspund cu zicétoarea fostului seu sef,
astazi decedat : Comparaison n’est pas raison.

in senatul dela Washington s'a discutat cestiunea Irlandezilor
din Irlanda, si s'au depus motiuni chiar, care, ce este drept, nu sau
votat. Dar’ despre Statele-Unite sa putut spune ca se Tnvecinesc
la Rasdrit cu Oceanul, la Apus cu Oceanul, la Nord cu Aurora-
Boreald si la Sud cu atatea teri, cu cate va voi sé cucereasca. Nu
pot sé zic acelasi lucru si despre Teara-Romaneasca; nu cred sé o
pot zice cat voiu trai, desi as dori-o.

Cum dar’ voiti sé credem c& atunci, cand ati adus aceasta ce-
stone, ati facut-o, pur si simplu, ca sé dati date statistice sau sé
arétati simpatii? Nu a fost nimenea care sé aiba o idee atat de
joasa’ despre poporul romanesc, ncat sé se indoeascd ca Tn inimile
Romanilor din regat nu slint simpatii pentru Romanii din toate
statele, sé creadd ca este nevoie de o dovada parlamentata, retinuta
de stenografi si trecutd la «Monitor», ca sé afle cd Romanii din regat
au simpatii pentru Romanii de airea. V'ati facut o prea slaba idee
de stima si respectul pe care neamul romanesc le inspira pretutindenea .

Si pentru-cd ati vorbit de cestiunea Roménilor din Ungaria
ca-si-cum ar data dda 1885, sau dela 1883, sau dela 1888, dati-nu
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voe Sé VE spun ca cestiunea aceasta este mai veche, atat de veche
ca Si existenta poporului romanesc.

Tntrebatu-v’ati d-voastra daca nu este ceva caracteristic in modul
in care a fost zamislit acest neam, si daca in istoria lui de veacuri
el na suferit consecuentele acestui fapt caracteristic? Neamul ro-
manesc, dlor, nu s’a desvoltat si nu sa nascut ca toate celelalte
neamuri. El a fost creatiunea unui mare Tmpérat, a unui om de
geniu ca sé raspundd la o nevoie strategica. De aceea neamul ro-
méanesc nu se intinde ca celelalte neamuri pe cele doué maluri ale
unui riu, marginit intre doué lanturi de munti, el se afla calare pe
un sir de munti ca o sentinelda gata sé loveasca si in dreapta si In
stinga. De aceea si acest neam romanesc este despartit prin cul-
mele Carpatilor Tn doué trunchiuri. in acest fapt std, poate, secretul
discutiunilor noastre de azi. Nu de ieri, nu de alaltdieri, nu de 100
de ani, Romanii au trdit uniti sufleteste si despartiti politiceste; in
totdeauna, afara de rari momente, — in tot casul dela caderea im-
periului bulgaro-roméan, — granita politica a fost crestetele Carpa-
tilor, Tnsé nici-odata n'a fost si granita nationald intre Romanii de
dincolo si intre Roménii de dincoace.

Vieata unora s’a ntregit prin vieata celoralalti, si cand la Nord,
cand la Meazéd-zi de Carpati a ars mai viua flacara romanismului.
De doué-ori, la intemeierea principatelor. si la. renasterea literard fla-
cara romanismului a fost tinuta de Romanii de dincolo, si in alte
epoci ea a fost aprinsd aci; aci unde este, ori-ce ati zice, cheia ro-
manismului.

Si atunci ca sé spuneti un lucru, asa de simplu si cunoscut
de toti, ca sé spuneti ca neamul romanesc, despartit politiceste, su-
fleteste, a rémas intact, ca sé spuneti ca el, pe cele doue laturi ale
Carpatilor, a fost si este in luptd cu alte neamuri, ca sé spuneti
acestea d-voastra, oameni politici, ati luat cuvéntul la adresa si ati
introdus precedente necunoscute in alte parlamente, afara de Grecia!
(Apiause.)

Si daca nu este aceasta, — si nu poate fi aceasta, — Vvé intreb :
Ce v’a spariat? Ce va facut sé veniti sé vorbiti? Cereti camerei sé
facda, ce? Un lucru réu, un lucru nefolositor, sau un lucru umilitor?
Caci daca cereti Romaniei pur si simplu sé spuna ca are simpatii,
atunci nu vedeti ca ne-am despretul pe noi, daca am crede ca lumea
avea nevoie sé 1-0 spunem! Daca cereti sé tragem sabia, vé inselati
si mai réu! Ear’ dacd cereti Romaniei sé se planga Europei civili-
sate, atunci voiu spune : Primesc din partea lumii pentru statul meu
sentimentul stimei, atunci cand stiu sé fiu corect, primesc senti-
mentul temerii dacd siint destul de tare ca sé-1 inspir, nu voiu insé
mila nimérui, pentru-ca mila se da gdlagiosilor si neputinciosilor.
(Apiause.)
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Dar’ ce v’a spariat?

Este mai Tn pericol astazi idea romanismului decat alta-data?
Ati vézut scdzadnd idea romanismului Th vre-un colt de pamant,
pentru-ca d-voastra se vé alarmati si sé propuneti parlamentului o
politica de desnadéjduire care sé puna in pericol ceea-ce are pentru
ce are® sé capete? Unde ati vézut scdzand idea romanismului?

imi Tntorc ochii pretutindeni, studiez istoria si nu o véd. Am
vézut Romanii coplesiti in regatul acesta de influenta slavona, care
ne intunecase chiar limba, care a Tmpedecat si intarziat inceputul
literaturii noastre, si neamul roméanesc s’a scuturat de aceasta influ-
enta, si si-a pastrat limba si este pe cale a-si crea o culturd ro-
maneascd. Am vézut lupta in Balcani cu elenismul si nam perit;
aifost neamul romanesc de peste Carpati Tn luptd cu Maghiarii si
na dat inapoi, a fost altd-datd in lupte de persecutii religioase si
tot na dat inapoi. Cu toate-cA nu aveau nici capeteniii, nici scoale,
nici literaturd, neamul roméanesc a remas in picioare! Dar' mai
mult decat atat, au fost alta-data Tncercari de desnationalisarea Ro-
manilor de dincolo mult mai mestesugite ca cele de astazi, si totusi
ele sau spulberat de stanca romanismului. Dimpotriva nimic nu s’a
incercat contra Romanilor care sé nu ese la sflrsit spre folosul lor.

Vé aduceti aminte cand a venit calvinismul in Transilvania,
« au facut Tncercdri sé treaca pe Transilvaneni la calvinism; conver-
siunea n’a reusit, dar’ a avut un résultat, si resultatul a fost cad atunci
pentru antaia-oard sau tiparit carti romanesti si Romanii au inceput
sé vorbeasca romaneste!

A venit apoi propaganda catolica, atunci sau luat copii de
Romén si s’au trimis la Roma pentru-ca sé facd studii tot teolo-
gice, si cadnd sau intors ei s’au intors apostoli, ear’ nu apostoli ai
romanismului, ci apostoli ai roméanismului. (Apiause.) Cand atata
cazut-a acest neam, pentru-ca sé-’l credeti atat de slab, Tncat sé ne
cereti noué sé facem o politicd de durere; adeca in loc de a face
o politica barbateasca, sé facem o politica femeeasca?

Da, a fost un moment Tn care Romanii de dincolo au fost Tn
pericol, mult mai in pericol decat astazi; regret ca nu vé cunoasteti
Istoria !

Dior! Ceea-ce face greutatea cestiunii romane de dincolo de
Carpati este, ca pe o cestiune nationald stau altoite o cestiune so-
ciald si una religioasa. Tn ori-ce stat, dlor, trebue sé fie proprietari
mari si proprietari mici, bogati si sdraci; dar’ cand toti sint de
aceeasi nationalitate, de aceeasi religie, grija intereselor generale face
sé domine dragostea peste apetiturile de clase, si stabileste armonia
de stat. Céand nenorocirile istorice fac, insé, ca’numai unii sé aiba
proprietdti mari si altii proprietati mici, ca orasele sé fie ale unora
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si satele ale altora, atunci problema devine atat de grea, incat ar fi
temerar sé crezi ca in cativa ani de guvernare sé€ poti sé€ o resolvi.
Asa s’au petrecut lucrurile dincolo de Carpati, unde acolo Romanii
ajunsesera nu numai a nu avé vieata de stat romana, dar’ nici liber-
tatea de om, céci erau iobagi, ear’ marii lor proprietari din vremuri,
pentru o multime de cuvinte, se maghiarisau. De aceea, la Tnce-
putul secolului nostru, atunci cand in realitate sa nascut idea na-
tionalitdtilor, patriotii maghiari, care voiau cu ori-ce pret sé inmul-
teasca numérul Maghiarilor, au cautat sé profite de aceasta situatie,
si au incercat sé obtina maghiarisarea Romanilor, oferindu-le, deo-
datd cu libertatea de om, si conditiunea de cetatean maghiar. Si
deld 1820—1840 numeroase incercari au fost facute ca sé conver-
teascd pe Romani oferindu-le libertatea de om. Apoi dacd la acele
ademeniri Romanii au résistat, daca Tn acele momente psihologice
cand li-se oferia pamént si libertatea, Romanii au stiut sé nu-%si
precupeteasca nationalitatea, sé credeti d-voastrd ca astazi ei vor face
altfel? (Apiause.) la sé vé cetesc un istoric al d-voastre, pe care
1-ati Tncoronat si benchetuit.

»Pentru a se puté Tnsé ajunge la efectuirea schimbului propus
de Széchenyi, de a se da, adeca, cetdtenia maghiard acelora care ar
l&péda nationalitatea bdstinage -si' ar adopta pe- cea  maghiara, tre-
buiau pregatite popoarele, puse in putintd de a deprinde tot mai
bine limba rasei domnitoare. Dietele, atat din Ungaria, incepend
dela 182p, cat si din Transilvania dela 1834. Tnainte voteaza mai
multe legi, care urmariau atare {intd. Asa se hotdreste antiu, ca
limba maghiard sé fie intrebuintatd in toate daraverile ocarmuitoare
si judecatoresti, Tn corespondenta intre autoritdtile eclesiastice si cele
civile, in redactarea tuturor matriculelor, in corespondenta oficiala
dela regimentele graniteresti; in sfirsit se mai adaugd dispositia ca
nici un act sé nu aiba valoare in justitie, daca nu va fi scris in limba
maghiard, si ca in toate scoalele din teara limba predarii obiectelor
sé fie cea maghiara.

»Mai mare pericol se ivi, Tnsé. pentru nationalitdtile celelalte,
si mai cu deosebire pentru cea romand, din faptul ca mai multi
membri ai lor, fiind primiti in functii, Tn urma deprinderii limbii
maghiare. incepii in sinul nationalitdtilor nsési o rivnd si o plecare
catra acea limba, cu invetatura careia se despoiau Tnsé, acei care o
intreprindeau si de simtemtntul solidaritatii catrd interesele 'propriului
lor popor. Elevii prin scoald primiau cu placere ungurisarea numelor.
Roméanii Tncepurd a nu se crede civilisati, dacd nu vorbiau limba
maghiara; ei iubiau cel putin a-%i impestrita graiul lor cu cu-
vinte unguresti, substituite celor roménesti. Protopopii si preotii
cei mai de frunte Tisi trimiteau fetele la TnvéCatura ungureasca din
Cluj. Damaschin Bojinca sustinea pe atunci, in o scriere a lui din
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1827, cd »Romanii intelepteste se pun cu diligenta spre a Tnvata
limba patriei unguresti, de a carei dulceatd si strdinii se rapiau ; ca
nenumaratii barbati de natiunea roméana vorbiau limba patriei, cea
ungureasca, nu mai putin ca Ungurii nascuti«. Curtea episcopului
roman unit Lemeni, semdna a curte ungureascd, atat de ntrebuin-
tatd era aceasta limba, si la 1830, la moartea episcopului loan Bob,
viitorul episcop tinuse cuvantarea funebra in limba maghiara. Chiar
in cetatea romanismului, seminarul din Blaj, se introdusese limba
maghiara; studentii neavénd voe sa vorbeasca romaneste, chip pen-
tru a deprinde latina, vorbiau intre ei ungureste.

Si acestea se petreceau pe la 1830, si Bojinca care este citai
a fost Tn urm& profesor de drept la universitatea din lasi!

intrebati cei care voiti sa ve ocupati de aceasta cestiune daca
tot asa se petrec lucrurile si la 1893! Si nu a fost nici discursul
dlui Sturdza, nici noua sa politicd dela 1893 care a scdpat atunci
roméanismul de peste Carpati! (Apiause.)

Nu, dlor, romanismul nu este in scddere, dimpotriva, afirm cu
siguranta: nici-odata, dar’ nici-odatd, nu a fost idea romanismului
ca idee de rasa mai puternicd decat azi. (Apiause.) Cei care cu-
nosc starea lucrurilor Tn Bucovina, stiu cd de unde acum cétiva ani
limba roméneascd da Tnapoi Tnaintea limbii rutene, azi sa facut o
reactiune puternicd si limba roméneasca céstigd teren pe fiecare zi.
In Ungaria? lertai-md sa vad spun ca nu cunoasteti rostul istoriei!
Nu plang popoarele in momentul in care siint mai in pericol, pen-
tru-ca atunci siint descuragiate cu totul; plang atunci cand deja in-
cep sa se ridice si isi simt demnitatea omeneascd amenintatd. lan
sa ne uitdm 1in istoria Franciéi! Cand poporul francez a stat mai
rau, dacd nu sub Ludovic XIV., si cu toate acestea poporul striga:
sa traeasca regele Sérel« Sub Ludovic YV., sub regele care atata
rusinase Francia, asemenea starea poporului era de plans, si poporul
adora pe Louis le bien-aimé, si nu a isbucnit revolutia decat sub
Ludovic XVI., atunci cand virtutea se suise pe tron si incepuse deja
era reformelor celor bune. Dacd azi mai tare protesta Romanii de
peste Carpati, aceasta nu trebue sa va faca sa credeti ca siint mai
n pericol decat alta-data.

Dar’ ian mergeti si mai departe, mergeti in Balcani! Ei bine,
acum patruzeci de ani dacd ati fi cdlatorit acolo, n'ati fi auzit de
Romani. Nu erau? Vreti se stiti cum stau lucrurile azi? Eata am
aci o mica statistica. Dela 1864 pana la 1888 nu s’au infiintat in
toata Peninsula-Balcanicd decat 28 de scoale; dela 1888—1891 sau
deschis 16 scoale, si dela 1891 si panad azi sau deschis sau slnt pe
cale a se deschide peste 40. (Apiause.)

Si daca vreti sa aveti o patrundere si mai adanca in misterele
vremii si s va intrebati de unde a esit aceasta desvoltare a ideii
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romanismului, a ideii de rasa, aceastd expansiune fard precedente
in istoria noastra, atunci vé& voiu spune ca ea se datoreste eveni-
mentelor dela 1877; se datoreste independentei statului roman; se
datoreste stdrii de finflorire a acestui regat la care, dupa-cum voiu
ave onoarea sé vé dovedesc, am lucrat si noi. Nationalitatea nu
resida nici Tn limbi, nici in hotare, resida in fiinta omului, Tn vointa
lui, si aceastd vointa are drept razim cel mai puternic: méandria na-
tionalda. Cu toti tinem la numele de Roman, si voim cu mandrie
se ne rémana. (Apiause.) Daca s'a perdut Basarabia cu tot sdngele
vérsat in campiile Bulgariei, totusi acest sange nu a curs fard folos,
caci din el a crescut, din el sa Tnsutit mandria de neam. De atunci
mai ales, ori-carei coroane ar apartind, Roméanul vrea sé traeasca si
s& moard Roman.

Si atunci cand statul roméan se intareste, cand idea romanis-
mului se Tntinde, cand vedem pretutindeni nu o pasta moale care se
incovoaie, ci o resistentd de otel in care pumnul se sparge, atunci
ca un fel de dragoste de ocasie d-voastra veniti pe de o parte sé
vé interesati cam fard rost de soartea Roménilor din Ungaria, ear’
prin seful d-voastre la senat sé v& bociti, cd& Romanii din Transil-
vania stnt pe cale de a peri, si ca daca ei ar peri sar duce si re-
gatul romén? Atunci veniti si ne spuneti cate ni-ati spus, si care au
rémas Tn mintea fiecaruia dintre noi ca un fel de rebus, de am stat
nopti Tntregi ca sé ne'gandim'ca 'ce ar voi'dl' 'Sturdza sé facem !

V’am ascultat, dlor, cu atentiune pe fiecare fara preocupa-
tiune de partid, céci, credet-mé, nu am sufletul asa de jos si mintea
asa de angusta ca sé cred ca ceea-ce am puté face noi, dl Studza
nar puté, si ca ceea-ce noi nu putem face ar pute d-sa, chiar cu
concursul tuturor Tmparatilor! V'am ascultat pe toti sperand ca cu
cat veti vorbi mai multi voiu pricepe mai mult; dar’ din contrda cu
cat ati vorbit mai multi, cu atdta am priceput mai putin; si daca
s’ar continua discutiunea, as ajunge de sigur s&€ nu mai pricep nimic,
dar’ absolut nimic.

la sé facem aceasta analisa si sé vedem dacd ati vorbit numai
ca sé vorbiti sau ati vorbit sé propuneti ceva si daca cele-ce pro-
puneti le credeti si dacd acel ceva ce propuneti nu este de o miie
de ori mai réu decat ceea-ce este astdzi, si, prin urmare de natura
a face pentru multa vreme imposibild ori-ce imbunatatire a situatiunii ?

DI Sturdza a spus: Romanii sufer; o stiam. A spus ca sim-
patiseaza pentru Romani, 1l asigur cd nu am avut nici-odata in-
doeald despre aceasta.

Dacd este un obiceiu réu la liberali, este de a crede c& mi-
nistrii conservatori nu sunt buni Romani si ca d-lor care au mo-
nopolul cunostinteler economice si financiare, au si monopolul sen-
timentelor nationale. Ei bine, noi nu tagaduim sentimentele d-sale
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patriotice. Dacd numai atdta a spus ca este patriot si cda Romanii
sufer, discursul era de prisos, caci toate aceste lucruri siint cunoscute *
dar, cand d-sa a venit la partea politicd ni-a spus lucruri foarte
curioase.

Antaiu a zis: nu vreau sé iau Transilvania si chiar daci ‘mi-ar
da-o nag pnmi-o, cdci aceasta sar face cu perirea Austriei, a carei
existenta este indispensabilda neamului romaénesc.

Idee bund sau rea, nu discut, nu mé ocup de ea

Dar’ daca este un lucru extraordinar a discuta cestiuni de
felul acesta m parlamentul roman, este si mai extraordinar a auzi
pe un om de stat al unei teri trAgéndu-1 hotarele istorice ale acestui
stat pentru vecn-vecilor si spunand astazi, in 1893, pana unde au se
meargd in vecii-vecilor aspiratiunile neamului roméanesc.

Dar’ aceasta este 0 politica conservatoare — cuvéntul 71-a
spus dl Stolojan — o politicd cuminte si de aceea 0 subscriu cu
domnul Sturdza.

D-sa a mai zis ca Romanii din Transilvania per, si daca per
ei, atrag dupa dinsii si perirea regatului roméanesc; afirmare alar-
manta, care insé nu-’l Tmpedecd pe d-sa de a sustiné ca existenta
Austro-Ungariei, a acelei Austrii in''care’ 'per’ 'Romanii si prin con-
secuentda penm si noi, ne este absolut indispensabilal! '

A treia idee: nu vreau sé interveniti fiindca stiu ca nu se
poate interveni Tn daraverile interne ale unui stat. Corect, corect de tot.

A patra idee: voesc sé faceti o mediatiune ca sé impacati pe
Romani cil Ungurii si in aceastd privintd eatd care cred eu, Sturdza
cd ar fi cerintele admisibile ale Romanilor. Si aci, dl Sturdza, cere
toarte putin, daca trebue sé credem toate jurnalele, toate organele de
peste Carpati.

Semnalez in treacét o contradictie. DI Studza spunea, cd di
Lahovari nu vorbeste ca un ministru roman, nu iubeste neamul ro-
manesc si totusi d-sa crede, cd mai mare greutate vor ave cuvintele
dlui Lahovari Tn Ardeal, la Pesta si la Viena decét ale dlui Sturdza.

Dupd dlI Sturdza, cdruia veti vedé imediat ca am sé-1 réspund
cu o singura vorba: intervina cand te chiama cineva, dar’ nepoftitul
nare loc ia masa; a vorbit dl Sendrea, care, facAnd oare-care digre-
siuni istorice, a spus ca amicitia Austriei a fost intotdeauna fatald
neamului roménesc, cd ea a fost fatala chiar lui Mihaiu-Viteazul
care fara Austria ar fi reusit el... la ce ar fi reusit?... Ca din
contra amicitia Rusilor a fost totdeauna folositoare neamului roma-
nesc, ca Tarul a tras sabia vreme de doué sute de ani Tn contra
bemi-Dunei si ca fatd cu acest imperiu avem obligatiuni istorice.
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Apoi d-sa ni-a addugat: Nati priceput ce a voit sé zica dl
Sturdza; dl Sturdza nu vé cere nimic alta decat sé declarati, cum si
d-sa a declarat, ca sé se stie de toatd lumea, ca nici-odatd Romania
nu va puté sé se gaseasca alaturi cu asupritorii fratilor nostri !

Dupad domnul Sendrea am auzit pe domnul Fleva. D-sa a
mers ceva mai departe. D-sa nu vrea — si cuminte face — sé
lege ziua de mane.

D-sa fsi aduce aminte ca chiar dinaintea celei mai mari epopee
omenesti, chiar Tn fata lui Napoleon, poetul a zis; Sire, demhin nes,
a personne, demain est a Dieu.

DI Fleva réspunzénd dlui Carp care arétase cd Romanii care
se plang sint si peste Prut, ne spunea sé facem ceea-ce a facut
Cavour pentru Italia si Bismarck pentru Germania, si pentru-ca lu-
crurile sé nu fie intelese numai pe jumétate, ne explica ca Bismarck
cand a fdcut unitatea Germaniei, cu sprijinul Rusiei, nu 7-a pasat
de Nemtii din Finlanda. Si sé& me ierte dl Fleva, nu siint Nemtii
in Finlanda cum a zis d-sa, ci Tn Curlanda si celelalte provincii
baltice. Tot asa Cavour cand a facut unitatea Italiei, a luat
spriginul Franciéi si nu 7-a pasat de Italienii dela Nizza, de bor-
deiul lui Garibaldi.

De Romanii din Basarabia, — bordpiul lui Garibaldi — a zis
d-sa, nu aveti de ce ve preocupa, caci aceia traesc tot asa de réu
ca si Rusii, nu slnt expusi la nici o desnationalisare, caci daca lo-
vesti pe toatd lumea la fel, se face egalitate.

~ La Romanii din Ungaria din contfa, acolo e, zice d-sa, o
cestie de legalitate si de lealitate. O cestie de legalitate intr’un regat
vecin, pe care sé o invocam noi la tribuna parlamentului roménesc ?

Eu stiam cd cestiile de legalitate de care se poate ocupa par-
lamentul romanesc, siint cestiile privitoare la legile statului romanesc!
O cestie de lealitate pentru-ca noi am ajutat Ungurilor in vremuri
si pentru-cd si ei ar trebui sé nu uite acum?

Dior, asupra discursului dlui Fleva nu am decdt un singur
lucru sé-1 cer: sé-’si aminteasca ultimul discurs pe care 1-a pronuntat
loan Bratianu intr'o Tntrunire publica, atunci cand nu avea nici ras-
punderea puterii, nici limba legatd de nevoile situatiei oficiale, atunci
cand la virsta lui, si dupda 12 ani de guvernament isi facea, cum
zice, testamentul seu politic, Tn acea intrunire in care partidul liberal
a facut greseala sé iscdleasca un manifest fara de precedent in istoria
politicd a vre-unui stat oare-care!

_Ei bine, atunci loan Bratianu vorbia despre Basarabia cam fn
alti termini decat a vorbit dl Fleva.
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Eatd ce zicea:

,,Dar’ Basarabia ce a fostr

»Acolo tot elementul roméanesc a fost asuprit, boierii din Mol-
dova fiind mai aproape de Rusi, stiu cum s‘au stins boierii romani
din Basarabia, pe care Rusia i-a Tnlocuit cu Rusii si fiindcd stiu
aceasta se tem de Muscali. Rusia a dat avantagiu proprietarilor si
desavantagiu popoarelor.

»Pe ori-unde a trecut ea na facut decat intrigd si zizanie
intre oamenii culti si cei inculti. Rusia este o putere mare, nu
trebue Tnsé se ne descuragiam; ca se luptdm cu dinsa trebuk se
desvoltam atata intelepciune si activitate cat am desvoltat la 1848
cand ea eia atotputernica si cand cu toate acestea am finvins-0. O
vom fnvinge si azi cAnd Europa este interesatd a o Tmpedeca sé
reuseascd in uneltirile ei in Orient. Se facem pe Europa se Tinte-
leaga ca suntem avangarda civilisatiei in Orient. Rusia avea un rol
cand Musulmanii erau in vigoare, azi nu mai este vorba decat de
civilisatie si nu Rusia o va pute introduce Th Orient cand ea nu a
introdus-o la dinsa acasd«.

Dior, nu cetesc mai mult ca sé nu credeti ca vreau sé tulbur
chiar prin aceasta citatie relatiunile pacinice si amicale, pe care
statul roman le are cu toti vecinii_sei si pe care e dator’sé le aiba
pe catd vreme e Tn pace cu acesti vecini.

A venit dl Stolojan. DI Stolojan in cestia aceasta, — $é mé
ierte dl Fleva, — e mai interesant decat d-sa; cu dl Stolojan so-
coteala e mai grea, caci d-sa este nasul politicei externe a partidului
liberal si dacd dl Stolojan Tn cariera sa de orator are un discurs
de care cu drept cuvént trebue sé se mandreasca, s¢€ mé creada
sé-1 spun foarte prieteneste ca nu e discursul de ieri, dar’ discursul
de acum 10 ani, cel dela 1883.

in adevér, dlor, stiti care a fost cariera partidului liberal in
cestia politicei externe a statului romanesc.

Compus din elemente care in lupta lor fusesera ademenite
adesea sé intrebuinteze ceva mijloace cam revolutionare, el nu prea
isi alegea mijloacele, si prin urmare a fost ispitit se facd de multe-ori
apel nu numai la acele dorinti ale unei teri pe care stia ca le poate
satisface, dar’ si la acele sentimente vii’pe care stia bine cd sgan-
darindu-le nu poti decat sé te satisfaci pe tine, pehtru-ca poti sé le
faci se-1i profite tie, crednd un curent de care tu ai sé profiti, dar’
pe care tu mci-odatd nu ai sé-’l indeplinesti. Partidul liberal cam
agitase cestia aceasta, Si nu tocmai in sensul cd n'o sé vrea nici-
odata sé treaca peste Carpati; si atunci cand ai cam pécatuit in
opositie, dacd tu pécatuitor ajungi la guvern, esti silit sé iai asigu-
rari de pocaintd ceva mai vii, ceva mai pronuntate decat aceia care
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nau pacatuit Tn opositie, fiindca partidul liberal cam agitase sau era
banuit ca agitase oare-care cestii transcarpatine, cand a fost nevoie
sa iee o alta linie politicd, a trebuit sa facd un mea culpa asa de
pronuntat, Tncat cu tot elocuentul testimoniu de bund purtare pe
care i-l'a dat azi dl Maiorescu, eu cred ca vor fi multi Romani, care
vor zice: »se poate, dar’ a cam fost exces de zel“.

Ei bine, dlor, noua orientare a politicei liberale sa desemnat
pe deplin la 1883. Atunci dl loan Bratianu fusese sa se vada cu
marii Tmparati, al caror nume stiti ca-’l cita adese-ori.

La intoarcere dl Stolojan sa fnsdrcinat se-1 faca un serviciu
de prieten. Este util cate-odatd se provoci pe cineva sa vorbeasca,
si l-a interpelat asupra politicei externe. Stiti talentul dlui Stolojan
si felul seu de a vorbi; nu are, dupa mine, decat un mare cusur:
ceteste prea multe carti. Pe cat este de bine sa cetesti mult la
tineretd ca sa capeti un stoc de cunostinte pe care sa le utilisezi
in urmd, cu atat este de periculos sa cetesti prea mult la batraneta.

DI Stolojan voia s& dee ocasiune dlui Bratianu s& spund lucrul
urmator: m’am alipit de liga p&cii, caci statul romén are nevoie de
o politica conservatoare, si pentru-ca dl Stolojan stia ca aceasta
alipire in liga pécii Tnsemna sa supere pe dl Maniu si pe grupul
din camera si din' teara pe’care  1ta-‘numit “ieri ‘grupul mocanesc,
grup care ne-a afirmat ca este puternic la lalomita si Brdila, asa ca
ni-a desvalit si perspectiva unor combinatiuni electorale in aceasta
cestie. DI Stolojan, Tn substanta, a zis: Dupd-cum Austriei cénd
i-sa Inchis calea in Germania ’i-sa zis: Dram] nach Osten, tot asa
si noud se ne zicem: Drang nach Osten: nu va uitafi tot peste Car-
pati, uitati-va peste Dunare.

Acesta este intelesul frumosului, admirabilului discurs de atunci
al dlui Stolojan.

Acum c& ieri ’l-a mai stirbit, ca ni-a spus ca noi nu am ac-
ceptat coroana Bulgariei desi ni-sa oferit, si ca bine am facut de
am refusat-o, aceasta este o altd cestiune; acum dl Stolojan nu mai
este liber cum era atunci, a trebuit sa conglasueasca cu noul seu
sef, si cu ce sef!

Atunci insa dl Stolojan spunea aceste lucruri foarte categoric.
Dior, zicea d-sa la 1883, ori-ce natiune trebue sa aiba un ideal.
Care va fi al nostru? Si d-sa raspundea: »Dior, cultura Tn mare
parte ni-a venit din Transilvania, si idealul nostru national se resimte
din aceasta impregiurare. E cam unilateral«.

Si apoi :
~‘E de trebuinta sa mai largim conceptul nostru national, sa
mai Tnaltdm idealul nostrux.
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Si dupd-ce pune aceasta premisa, vine si spune 0 a doua idee,
al doilea piron in desvoltarea politicei externe: nu e nationalitatea
care face statul, si luand pentru usui seu dictonul lui Matias Corvin
ca regatul cu o singura nationalitate este un regret prost, domnul
Stolojan merge si admirda museul etnografic dela Moscova, unde se
gasesc reunite specimenele atator diverse nationalitdti care compun
marele imperiu, si din deductie ajunge sé afirme, ca ceea-ce for-
meazad statele sunt frontierele naturale, ear’ nu nationalitdtile; si
fiindca muntii sint frontién naturale, ear’ durile nu, vedeti conclusia,
vedeti Tncatro trebue sé privim.

Si d-sa, la 1883, adaugd: Despre imperiul Rusiei nu avem
frontiere deloc, deci acolo este primejdia; si ca sé putem resista ace-
lei primejdii, sé& stergem Dunarea, sé ne intindem frontierele noastre
intre Balcani si Carpati. Ear’ ca sé-si puna teoria sub ocrotirea
invatamintelor istorice, dl Stolojan ne aminteste trecutul frumos al
imperiului romano-bulgar, care, daca nu-’l desfiinta vremea, ar fi
fost el mostenitorul imperiului de Rasarit, al acelui mare imperiu,
care, numai ieri a descoperit d-sa, ca Ungurii ’l-au desfiintat. Aceasta
afirmase in contra tuturor istoricilor.

Ear, venind la calculul probabilitatilor, dl Stolojan amintia ca
Sérbii si Bulgarii stnt in rivalitate, ca element de ordine, de (ciment,
nu siint decat Romanii, Romanii din Sérbia, de peste Dunare, din
Epir, din Macedonia, ''din ' Albania 'si departe 'de- @' spune ceea-ce
zicea ieri, ca noi s€ nu ne interesam de Serbi si de Bulgari; la 1883
ne propunea sé ne interesdm de ei atat de mult, Tncat sa-i1 luam fin
regatul nostru, si mai adaugda: Romanii vor sti sé respecteze natio-
nalitatile tuturor, cdci: ,idealul nostru, o declaram sus si tare, e
Elvetia, Belgia, unde statul politic protegeaza de o potriva toate na-
tionatitatile ; in fine am dovedit ca stim sé guvernam neamuri straine
cu mngJmirea lor.

Cu alte cuvinte dl Stolojan ne propunea sé facem in Orient,
peste Dundre, ceea-ce au facut Maghiarii peste Carpati; un stat po-
liglot destinat sé fie straje a civilisatiunii apusene, straje la care dl
Stolojan a renuntat deocamdatd, zicéndu-ne ca ar fi o nebunie, ca
noi sé aparam civilisatiunea apuseand! (Apiause.)

Departe de mine idea de a discuta acest ideal politic, cum o
spuneam altd-datda — si nu mé tem céand vorbesc de pe banca mi-
nisteriald, — oameni, care nu au un ideal mare si un ideal vecinie cres-
cand nu pot trai, si tot aceasta opiniune 0 am $i pentru un popor
care nu are ideal, nu poate prospera.

Dar” atunci cand la 1883 vorbiati asa, cand ziceati neamului
romanesc: \oi, care ati fost obicinuiti Tn copildria voastra sé vé
rdtdceasca gandurile pe harta lui Laurian cea cu granitele Daciei,
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voi care ati fost obicinuiti sé cantati cantecele lui Muresianu, Mihaiu,
Stefan, Cervine . .. voi, care ati trdit Tn si din acest ideal, ve spun
eu partid liberal, cd asa este constelatiunea Europei, asa sunt po-
runcile geografiei, asa lectiile istoriei, Tncat voi nu mai trebue”se ve
uitati peste” Carpati; Tntoarceti-vé spre meazd-zi, treceti Dunarea i
Balcanii, scdldati-ve Tn marile de Smarald, mergeti la Constantin o-
pol pe care se’bat toate popoarele. (Apiause.)

Acum de abia dupd 10 ani sé ne cantati alt cantec, se ne
spuneti ca nu ne amenintd nimenea, ca singura noastra primejdie
ar fi sé se invoeascd pe socoteala noastrda Tmparatiile si ca se im-
pedecati aceasta Tnvoeald, dupda-ce am finjurat destul pe Rusia, se
venim acum sé luam la refec si pe Austrial (SA iause.)

Si ce spunea |. Bratianu, el, seful partidului liberal? Zicea:
DI Stoloian a vorbit admirabil, patriotic, dar’ si-a exrimat opiniunea
sa personald, en insé un lucru stiu; Statul roméan are nevoie de
pace el trebue sé facd politicd conservatoare. Am capetat acest
regat dupa o luptd de 4 veacuri, si nu pot sé-1 fac jucdria visuri-
lor mele, ori cat de frumoase ar fi. Si Bratianu adaugd: Eata vin
dela Gastein, si vé declar ca sunt amicul pacii, si nam alt vrajmas
decét 5’pe acela care va provoca réshoiul. o )

i atunci, die Stolojau, exista si cestiunea autonomiei i ransil-
vaniei,” existau ‘si- incercarile 'de'' maghiarisare, "si'‘legea electorala, si
legea de presa’din Ardeal, si procesele de presd, si persecutiunile
si atunci erau dincolo si ferestrile sparte, doar’ ca erau la Gluj in f
foc de Turda, si atunci era si cestiunea gimnastului din Arad si
Caransebes, si atunci era si cestiunea gimnasiului din Blaj era tot,
absolut tot!’ Da, toate erau ca si astazi, cu o singurda deosebire :
d-voastra vé aflati la putere si treceati peste toate aceste lucruri
ear’ astdzi clutati cu ele s& turburati situatiunea noastrd. (Apiause.)

Si ce s’a intdmplat atunci? Nu era la loan Bratianu visul
care-'fducea, nu facea el politica sa numai in vedenia acelui archi-
pelag, pe care neputéndu-’l lua sé renunte la politica lui? Nu, ioan
Bratianu %i-a aplicat politica lui cu o tenacitate si cu un curaj, pe”
care trebue sé -1 recunoastem, si de aceea Bratianu na primit nici
aparenta unei agitatiuni ntr’un stat vecin! Si fiindca este nevoie ca
la liberalii postumi,” la epigonii partidului sé le cetim ce spuneau
ceialalti, sé vedeti ce zicea Bratianu:

»Dar’ fiindcd nu putem sé ne ducem Tn Transilvania, bine este
ca in toate zilele sé-i amenintam, sé-7 facem sé bdanueasca ca.: in-
selam, ca Romanii de dincolo simt Tntelesi cu noi ca sé faca revolutie
in Austro-Ungaria?«

Si, in patriotismul seu luminat si in calda sa*mima, Brétianu
zicea: nu. Si sunt convins ca el isi cdlca pe inima cand era suit
sé iscaleasca decretul de expulsare al Transilvanenilor.



24

Dar’, dlor, de atunci nu s’a schimbat nimic Tn Europa; situatiunea
politica este aceeasi, interesele permanente ale noastre siint aceleasi.
Ati avut ocasiunea Tnca odata se vorbiti de politica noastra externa.
Ve aduceti aminte cu ce necuviinta jurnalele d-voastre acusau pe cei
care nu credeau tocmai ca d-voastra sau nu voiau sé faca excesul
d-voastre de zel de vanduti strdinilor intocmai ca si azi; diferenta
era cd atunci conservatorii, in loc sé fie vanduti Maghiarilor, erau
vaduti juganarilor.  (llaritate.)

Si au mers pana acolo in céat si despre mine la alegerile din
Craiova dela 1888 au zis ca blana mea 'mi-a dat-o Hitrovo Barba-
lungda! (Mare ilaritate.)

Ati cazut dela putere la 1888. Cand erati la putere, aveati
poate nevoie de toate acestea, dar’ dupa-ce afi cazut imi nchipuesc
cd numai aveti nici un interes practic ca sé nu vé spuneti fundul
inimii.

Ei bine, dlor, la 1888 se aduna un partid intreg, si lucru ne
mai pomenit in analele parlamentare, lucru ne mai pomenit in analele
politicei, se stringe un partid intreg ca sé debiteze Tn Tintrunire ca
0 Tmpdratie vecind a voit sé asasineze pe primul ministru, loan
Bratianu ; sé acuse pe Rusia nunumai cd cumpard si-agita pe terani,
ca face la noi intrigile cele mai meschine, dar” ca pune cutitul in
mana asasinilor ca sé omoare pe seful partidului liberal. Sé& vé
cetesc, dlor, fiindca lucrul nu mai apartine politicei, ci patologiei
politice.

Eatd ce se zicea in acea intrunire public :

»Dior, stiti din cate atentate a scapat batranul si patriotul
barbat de stat loan Bratianu, care a caruntit in luptele politice
pentru binele si prosperarea Romaniei. (Apiause frenetice. Multimea
aclama cu entusiasm pe dl lon C. Bratianu.) A scapat de cutitul
lui Petraru.de atentatul birjarului, caci, de, dlor, sé nu ne facem ilusii,
si_atunci cand loan Brdtianu a fost rasturnat la Cotroceni in sant
na fost o Tntdmplare pentru mine si acela a fost un atentat«. Si
aci dl C. Stoicescu intrerupe zicand:

Birjarul era Rus. (Apiause, mare ilaritate.)
Apoi oratorul continua:
»Da, birjarul era Muscal.

»Toate aceste dovedesc o stare pe deplin anormala si amestecul
unor vrasmasi ai terii.

Discursurile ca discursurile, nu prea se cetesc In strdinatate.
Dar’ acum sé trecem la testamentul partidului, caci a testament mai
mult dcat a manifest are aerul.
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£,ste lung ca toate actele, dlor; incep neapérat cu Tudor Via-
dimirescu si sfirsesc afirmand ca pe drapelul d-lor std Patria, Tronul
si Constitutia.

Ear’ din lduntru, deld un capét la celelalt, nu este decdt de-
nuntarea unei Imparatii vecine, a aceleia unde std bordeiul lui Garibaldi,
pe care dl Fleva ne roagd sé il sacrificam.

Si ce ne spune?

Ca vrasmasii nostri, cei contra cdrora tot Romanul trebue sé
se scoale sunt:

»Acei care véd Tn progresarea constientd a popoarelor din
Orient un obstacol al poftei lor de marire teritoriald; acei care nu.
fac din liberarea popoarelor si din apdrarea crestinatdtii decat arme
de cucerire; acei care nu voesc sévadd desteptandu-se® in poporul
roman constienta viua a misiunii sale la gurile Dunarii, ca ante-
gardd a culturii apusene; acei care véd cd nu li-se mai poate da
drept recunostintda pentru servicii dubioase si interesate aservirea,,
fie politica, fie economica a statului romén, cu un cuvént inimicii
Romaniei».

Vedeti, dlor, cd contrar dlui Sendrea dela 1893, care ne spunea:
la senat ca 'datorim mult Rusiei, id Sendrea dela 1888, — abia
cinci ani! — gasia mijlocul sé tagadueasca ca marea imparatie ne-ar
fi facut vre-un serviciu.

Servicii dubioase!

Recunosc aci e mare abilitate, si v& rog dati-mi voe sé vé
spun 0 mica anecdotd, caci slint oameni care au logica asa de bine
intemeiatd, Tncdt gasesc argumente a combate chiar ce este bine
facut de altii. Faceam campanie electorald, la Craiova, Tn contra
dlui Stolojan si Romanescu. Mé dusesem Tn mahala, unde am vézut
flntdna facutd de dl Romanescu si spuneam: aci va fi greu, caci
bun lucru a facut dl Romanescu. Amicul care me fnsotia Tmi zice:
Sé vezi cum am sé intorc eu fdntdna in contra lui Romanescu”
M’am mirat Se face intrunire; incepe discutia amicul meu, ia cu-
vantul, si adresandu-se publicului, 7i zice: Romanescu are sé vé vor-
beascd de fantana care a facut-o, dar’ stiti d-voastre ce este in fundul
acestei fantani? Sé vé spun eu: Ati vézut, cAnd vine un teran sé
te vaza, 7ti aduce 2 oue si o gdind ntr'o basma. Pe urma vine,
se scarpina Tn cap si-1i cere trei poli ca se-si cumpere 0 vacd. Asa
are sé faca si dl Romanescu. F(ntdna siint ouele din basma.
(Naritate).

Asadar’, la 1888 politica partidului liberal-national era o poli-
tica prea hotaritd, o politicdA de provocare necuviincioasd; caci ori-
care ar fi opiniunea noastra asupra adevératelor interese ale terii,
nu trebue Tntrun manifest iscalit de un partid sé se arunce insulte:
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la adresa unei mari puteri. Insultele nu siint bune, nici in politica
internd, cu atdt mai putin se poate face aceasta in politica inter-
nationala. (Apiause).

Au™mai trecut doi ani pana la 1890. Atunci dl Sturdza in-
cepuse” sé"se priveasca deja ca sef al partidului liberal, si a gasit de
cuviintd se dee un manifesr care, de asta-datd, este un manifest dat
nu numai terii, ci si Europei.

Intrinsul se oglindesc toate cunostintele d-sale financiare, eco-
nomice i statistice; este o scriere foarte lungd, cu cifre, cu tabele,
in care se discuta toate din lume, chiar politica generald a Europei
si din care la urmd trage aceeasi conclusie ca si manifestul d-lor
din 1888, ca si discursul dlui Stolojan dela 1883. In acea scriere
d-sa se leaga de propunerile unui scriitor panslavist, Danielevsky,
care, fie zis Tn treacét, nu ne da nici macar toata Transilvania, ci
numai o parte din Transilvania si 0 bucdtica din Bucovina, in schimbul
vasalitatii noastre.

Si dl Sturdza, ca conclusie, spune celor cu neutralitatea :

»De aci resultd cd aceea ce unii humesc politica de neutralitate
este nu numai un non sens, dar’ o cale care duce de-adreptul la
tradarea statului roméan, la tradarea intereselor celor mai vitale,
materiale, morale si politice ale natiunii. Neutralitatea, unde e vorba
de a lupta din toate puterilei'sale si cu toatd virtutea sa pentru afi.
aceasta este, — am puté zice, — sublimitatea prostiei omenestii

Ear celor care ar inclina spre politica preconisatd de dl Fleva
si subinteleasa de dl Stolojan cand sa ingrozit la idea cd noi ne-am
face straje a civilisatiei apusene, dupad-ce ca si mine azi o0 ia tot
dela Traian, dar' o ia in versuri! D-sa declard verde ca:

»Lupta va fi, deci, partea si a statului roman modern, precum
ea este partea ori-carui stat, care vrea sé vieze vieata trainica, te-
meinicd, sigurd, cu viitor deschis. Dar’ lupta Roménilor din regat
si afard din regat a fost, este si va fi aldturea cu Occidentul cult
in contra aspiratiunilor cutropitoare ale R&saritului incd necult. Nu
Romanii vor provoca aceasta luptd, cdci ei nu au provocat nici-
odata pe vecinii lor; dar’ cand vor fi chemati, ei trebue sé fie pre-
gatiti si oteliti, gata a sustind lupta si a invinge.

»Romanii s& nu uite nici-odatd ca nu Tarul Rusiei i-a asezat
la Dunare pentru a fi sentinela totdeauna treazd a lumii civilisate,
ci cel mai mare imperai al Romei, Traian. Aceasta este politica
romaneascd alta nu existd si nu poate exista«.

Nu vedeti si Tn aceasta conclusie nota dlor. Alta politica ro-
maneasca decat a dlui Sturdza nu poate fi si nimic sé nu ne pese
dacd d-sa la 1890 zice una si la 1893 zice alta. Asta e cea ro-
maneasca ce zice d-sa!
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Dar’ cel putin zice ceva azi, la 1893, dl Sturdza?

Eu cred cd nu; eu cred cd d-sa nu %i-a dat seama la senat
de ceea-ce a vorbit si de ce consecuente vor trage locotenentii
d-sale; caci stiti foarte bine ca locotenenti are multi, caci de! daca
s’au batut succesorii lui Alexandru-cel-Mare, cum nu se vor bate
pentru succesiune si aceia ai dlui Sturdza.

Si acum, dlor, vé intreb dacd aceasta a fost politica partidului
liberal, daca aceasta politicda afi sustinut-o cu atata vehementa, cu
o lipsd de mesurda care nar puté avé o scusd decdt Tntro convic-
tiune adanca... atunci vé intreb: ce eveniment s’a petrecut, ce gru-
pare de putere, ce fapt nou sa ivit care a sdruncinat convingerea
d-voastre péna intratat, incat ati venit sé€ ne propuneti lucruri care
siint absolut contrare politicei pe care o preconisati la 18907

A! dar’ vati schimbat? Santeti Tn drepturile d-voastre sé vé
schimbati; nu tagaduesc. Dar’ cand un mare partid politic, un partid
care. pretinde cd are monopolul nationalismului, cand un astfel de
partid vrea sé spuna natiunii:

Ceea-ce ti-am povestit eu ani de-arindul nu este adevarat;
schimba-ti gandul ; linisteste-ti Tngrijirea ; aiurea te avantd, caci astazi,
altul este adevarul, atunci vé zic:

Santeti datori sé spuneti nafiunii pentru-ce vati schimbat, cand
vati schimbat si care a fost causa erorii d-voastre din trecut? Pana
ce nu veti face aceasta, vé cer iertare dacd sunt silit sé cred ca
nici atunci nu aveati o convingere desevirsitd; nici convingerea de
azi nu vé este decat foarte slabd, ba Tnca eu cred ca nu o aveti
deloc sau ca cel mult este la d-voastra o neputincioasa fncercare
de a gasi ceva.

Caci ce ne cereti d-voastre?

Ne spuneti si ne repetati ca existenta Romanilor din afard de
regat este necesara regatului nostru. Cine va tagadui-o? Nu noi,
de sigur, caci deosebit de argumentele date de d-voastre este unul
mai puternic.

in lumea aceasta nimeni nu poate sé trdeascd numai ca Sé
consume, trebue sé si producd. Si nevoea este tot asa de adeva-
ratd pentru popoare ca si pentru indivizi. Nu traesc decat neamurile
care aduc ceva in comoara comuna a omenirii: o literatura originala,
0 idee generald, un curent religios, nn tip estetic, o inventie deose-
bitd. Si este evident ca mult mai usor este a raspunde acestei
cerinte a luptei dintre oameni farda care nu este vieatd, unui neam
de unsprezece milioane de oameni, dec&t unuia de sese, ori-care ar
fi despartirile lui in mai multe organismuri politice.
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ADar’ ati uitat a doua parte a cestiunii : dacd Romanii de aiurea
tic sunt necesari noue, noi, regatul roman le slntem lor indispen-
sabili. Céand acest regat ar disparé sau ar scadé, s’ar risipi si idea
romanismului.

De aceea, mai antaiu de toate, trebue sé ne preocupam de
acest lucru; sOntem datori sé sacrificam toata activitatea noastra
pentru asigurarea si intarirea statului roman, daca vrem sé vedem
pe ceialalti Romani din alte parti mandri de originea, de limba, de
nationalitatea lor.

Daca am sterge din idealul nostru hotdrirea de a lucra din
toate puterile la Tntdrirea si marirea statului roman si dacd in locul
acestui ideal ne-am multumi cu o dulce si linistita vasalitate cum-
pératd fie cu ori-ce pret, ah, atunci mai curéntl decdt credeti, ar
disparé acea mandrie, care astdzi trieste asa de viud Th sufletele
fratilor nostri, mandria de a spune: »Aceasta limba, aceasta civili-
satiune, aceasta nationalitate roméneasca este a mea; alta nu pri-
mim! (Apiause.)

Ceea-ce, inse, ne propuneti d-voastra se facem, este sé punem
in primejdie existenta acestui stat, pe care nu 1-am facut noi cei
de pe aceasta bancd, dar’ pe care nu 71-a facut nici dl Stolojan sau
d-voastra, a acestui stat, care sa plamadit din durerile a patru se-
coli, a acestuistat necunoscut. in istorie, pand.-acum cétiva ani, Si
pe care vé inchipuiti ca 71-ati asezat asa de tare pe harta Europei,
ncat sé poatda face tot felul de experimente!

Vreti sé facem o meditiune?

Dar’ cine v'o primeste?

Romanii din Ardeal nu vé acceptd programul. DI Maiorescu
via cetit »Gazeta Transilvaniei«, »Tribuna« se exprima tot asa.

Ascultati:  »Ni-se spune cd pe la scoalele superioare se cer
din partea unui domn »in numele tinerimii universitare romane«
semnaturi pentru a cere partidului national eliminarea celui mai de
capetenie postulat din programul partidului national : Autonomia Tran-
silvaniei. Cu acest prilej se face incercarea a discredita pe unii dintre
fruntasii nostri. Cand cineva Tsi da semndtura e bine sé se uite ce
semneaza“.

Si mai la vale:

»Ceea-ce Se Uitd este mai ales ca cestiunea roména, a Roma-
nilor din Transilvania si Ungaria, nu se desleagd la Bucuresti, ci
in Sibiiu, cd& Romanii nu vor numai deslegarea cestiunii romane,
ci echitate pentru toate popoarele, pentru toate natiunile conlo-
cuitoarex.

»Tribuna« spune, cd vremea intelegerii unilaterale dintre Ro-
mani si Maghiari, vremea aceea ce sa numit dualismul romano-
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maghiar pe care ’l-au visat acei patrioti de dincolo, pe care d-voas-
tra 7-ati numit in gazete partidul ungurit, desi stiti bine cd nu sunt
Romani unguriti acei distinsi barbati, ca acea vreme a trecut.

De este bine sau réu, nu mé ocup. Nu e treaba mea. Constat
insé, ca programul dlui Sturdza Romanilor nu le convine.

Dar’ ceealaltd parte? Dar’ Maghiarii? Credeti d-voastra ca ei
vor accepta mediatiunea unui guvern strain, — caci de guvern este
vorba, — fntre ei si conationalii lor ?

Dar’ ce idee vé faceti d-voastra de méandria acestor oameni,
ce idee slaba aveti de sentimentul demnitdtii unei natiuni? Afi
primi d-voastrd ca un stat vecin sé intervina ca stat Th afacerile
noastre interioare? Ce ati zice dacd nu un partid, dar’ un deputat
din camera din Sofia ar veni s& spund acolo ce trebue” sé facem
noi aci In scoalele bulgaresti din Dobrogea? Ce interpelari mi-ati
face? Si nu mati tolera nici 24 oare daca as avé aerul sé fac
concesiuni.

Respectati demnitatea altora, dacd voiti sé se respecte a
d-voastre. Nu’ interventia nu poate face nici un bine, ea poate
insé face rele multe. Interventiunea are mai ales defectul de a
face sé intdrzie momentul in care din mintea oamenilor de stat
maghiari sé dispara himera maghiarisarii;: si| sé, patrundd in ei hota-
rirea si dorinta de a face cele de cuviintd ca sé traeasca bine si
linistit’ cu fratii nostri de dincolo.

Ear’ pentru Roménii de dincolo, interventiunea noastrd ar fi
ca cum ati da o dadaca la un copil obicinuit sé ese singur, sé
traeasca si sé respire liber. Luati pe acel copil, dati-i la chining,
indopati-’i cu doctorii, si Ti veti slabi organismul, fara a-1 scapa de
primejdii. Tot asa si cu Romanii de dincolo: dati-le promisiunile
desarte si imposibile de reédlisat ale dlui Sturdza si le veti slabi
forta lor de resistentg.

Si probad ca este asa, este ca dl Stolojan, mai cuminte a ghi-
cit lucrul si a zis: interventiunea noastra, daca se va cere. Die Sto-
lojan, asteapta sé ni-se ceara, si cand se va cere si no vom da,
atunci sé stdm la vorba.

Si daca ar fi vorba sé nu o facem ca guvern, atunci ca ce?
Ca Alexandru Lahovari? Dar de ce sé nu o faca dl Sturdza, care
representd partidul liberal, care representd pe Tudor Vladimirescu.
De ce sé o faca dl Lahovari, care spuneti cd nu simte romaneste
ca d-voastra?

Apoi daca in sfirsit este vorba sé-1 convingeti pe Maghiari
prieteneste, faceti-o, si in ziua cand veti reusi, vé fagaduim ca noi
declaram in public ca aveti si mintea mai larga si inima mai calda
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decat noi, si voiu recunoaste ca ne-am inselat asupra adevaratelor
d-voastre motive.

DI N Fleva si dl St. Sendrea au mai spus un lucru: au spus
ca politica din afard a statului nostru sé nu fie condusa de intere-
sele statului romén, ci de interesele Roménilor de dincolo. Ad vé
voiu réspunde tot cu loan Bratianu, cu acel adevérat om de stat
care spunea Romanilor de peste munti: »S€ nu voiti ca d-voastrd
se ne dati directiunea politicei noastre. Pe noi care ne cunoasiem
teara, care din generatil in generatii am luptat ca sé aducem aceasta
teara unde este, sé ne lasati Tn pace sé ne regulam noi politica
noastra !« In loc de aceasta seful al doilea al partidului liberal ne
propune o politicd pe care a copiat-o textual din programul parti-
dului romanesc din Ungaria dela 1890.

~ Si ceea-ce era firesc si bine Tn gura si programul lor este si
nefiresc si periculos in gura_sefului partidului liberal din Romania
Daca era natural sé se spuna la Sibiiu:

»Suntem si ne simtim membri ai marei familii romane de 11
miiioane; ca membri ai ei tindem la desvoltarea materiald si cultu-
rala a romanimii; tindem la scutirea neamului nostru de toate in-
fluentele straine, cu toate acestea negdm solemn, c& am avé tendente
daco-romanesti, tinem a apartine monarchiei austro-ungare si siintem
supusi credinciosi ai coroanei de Habsburg«.

Daca era firesc sé zica: voim conventiuni militare cu Romania-
voim tratat de comerciu cu dinsa, si daca'ei adauga ca sunt parti-
sani ai triplei aliante, — cum si trebue sé fie, deoare-ae siint ceta-
teni ai Austriei, dar ca toate acestea nu se pot face pe cata
vreme nu se vor schimba raporturile din Ungaria, este insé inadmi-
sibil s& luam pentru regatul nostru programul lor dela Sibiiu, caci
ei nu pot cunoaste toate cate le cunoastem noi; este inadmisibil ca
sé dati d-voastrda conducerea statului roman acelora, care din causa
suferintelor lor vor judeca mai lesne cu sentimentele decéat cu ratiu-
nea rece si sanétoasa care trebue sé ne conduca pe noi!

Daca am da noi hotdrirea celor care stim ca vor judeca cu
ura trecutului, cu durerea presentului si cu desnadéjduirea viitorului,
ear’ nu oamenilor nostri de stat, oamenilor nostri care véd nu nu-
mai o parte din neam, dar’ neamul intreg, atunci lesne am pune
in joc existenta regatului si viitorului tuturor!

Cred, dlor, cd am terminat cu aceastd cestiune nationald si am
terminat zicéndu-vé: Doresc, doresc mult s& nu se adevereasca
ceea-ce cred eu. Eu cred ca nu a fost din partea d-voastre decat
un calcul gresit, vati asteptat sé auziti dela noi declaratiuni care sau
sé ne facd imposibili peste granitd sau sé ne slabeascda Tn teara;
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a* ca vom ascunde poate tainele inimii noastre, si atunci
ne veti aréta publicului ca pe niste oameni fard sénge romanesc,
ori vom spune cuvinte imprudente, si atunci sé ne aratati Europei
ca pe niste oameni care nu pot duce statul roman pe calea de con-
servare, de liniste si de ordine! (Apiause prelungite.)

N’am cdzut in cursa pe care ni-ati Tntins-o. Dumnezeu a voit
ca Acerceténd in fundul inimii noastre, sé o gasim asa de curata,
incat sé putem resista! (Apiause.)

Si am facut-o, dlor, pentru-cd avem convingerea adanca ca asa
cum lucram noi, lucram pentru binele nu numai al statului roman,
dar’ al roménismului intreg. Lucrdm ca sé dadm acestei teri o or-
ganisatiune mai bund si mai temeinicd; sé-7 dam finante solide, fard
de care nu este politica externd posibild; lucrdm sé protegiam munca
nationald, fara care nu este progres, lucram sé Tmpacam spiritele si
sé dam acestui regat un guvern bun, dar’ nu numai bun, ci bland si
Tmpdciuitor! (Apiause.)
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