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V A kleptómánia.
I.

„Ne mondják azt nekem, hogy ninca értelme, nincs 
gondolkozása az egy éven aluli gyermeknek. Az a ke
rekre nyilt, bámuló szem egy új tárgy látásánál nem 
megérthetően kérdi: „mi az?" Az a repeső kar, előre 
nyújtott, nevető fej, nem azt fejezi k i: „csókolj meg,
— én úgy szeretlek." S az a félve visszahúzódás, ijedt 
sírás az idegen láttára, nem azt tolmácsolja: „azt nem 
ismerem, tehát félhetek tőle." így  beszélt ebéd után 
férjéhez elragadtatással az ifjn anya.

„Oh bizonynyal gondolkoznak e kis fejek, sőt 
akár hányszor számítva cselekesznek. Azért beszélek 
többesben, m ert nem akarok az elfogult anyák sorába 
tartozni, kik mindig kiválóknak tartják  gyermeköket, 
hanem azt mégis be kell vallanom, hogy ez a 8 hóna
pos kis bohó nem mindennapi lény. Nézd most is hogy 
figyel, m intha mondanám: „tudom, rólam beszéltek.
— Nó add ide hát bársony arczodat, ajkaidat, csókkal ér
tessem meg, hogy mit beszéltem rólad. — Te csak ne
vetsz Sándor, nó mindjárt mutatok én neked egy je le 
netet, a miből megláthatod, hogy a mi kis Gizellánk 
gondolkozik, számit, s azután cselekszik, mindjárt, csak 
hozzák be fekete kávédat, de itt is van. A kávét tedd 
egy kissé félre, csak az ezüst czukortartót add ide. Az 
anya elhallgatott,' s alig helyezték el a czukortartót az 
asztalra, a piczi jószág magas székén, párnái közt ajong- 
ni kezd a m aga furcsa hangján, kiált, nevet, s nyúl a 
fénylő tárgy felé. Anyja egyet üt nyitott tenyérrel az 
asztalra: „nem szabadi" szól határozottan, s tovább ta- 
Bzitja a czukortartót. A kicsi pityergésre egyengeti szá- 
jacskáját, szipegve néz anyjára, s a mint őt nevetni 
látja, kiderül gömbölyű arcza és ú jra  mosolyog.

„Nó mond csak, ez a mosoly nem azt fejezi k i : 
te nem haragszol rám." Hanem  most húzódjunk félre, 
aztán néz és bámulj." A kicsi nem sokat törődött vele, 
hogy egyedül maradt, tekintete ú jra  a czukortartóra 
esett, mely meglehetős távol volt tő le ; s mit teszen ? 
Kis ujjaival belekapaszkodik az abraszba, húzza nagy 
erőfeszítéssel maga felé, elengedi, ú jra  megragadja, gyö
nyörűség nézni. Megvan! az abrasszal oly közel húzta, 
hogy elérhette, fél kézzel m egragadta, másik azétnyi-
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tott kezével pedig jókat tapsol a fedelére, m inden ütésre 
egyet kiáltva örömében. A, szülők szeme, arcza ragyo
gott vele, az ő örömétől. Es volt aztán csók annyi hogy. 
— De úgy látszott, hogy a kicsit most is csak az ő fé
nyes zsákmánya érdekelte, törekedett elhúzni fejét, k e 
zecskéjét, hogy azt újra megragadja. D e a gondos házi 
asszony észrevette, hogy a term etes ütések nem voltak 
a vékony ezüst fedélnek egészen hasznára, m iért is az 
csakhamar a szekrényre került. H anem  a gyermek vég
leg megfosztva lá tta  magát öröme tárgyától, keserves 
sirásra gyújtott, h iába való volt ölbe kapás, ablakra 
dobálás.

„Nő add oda, hiszen csak nem hagyjuk, hogy 
halálra sírja magát, csak ügyelj, hogy ne üssön többet 
rá." Szólt az atya, kit leánykája ügyessége úgy elraga
dott, hogy a kedves jelenet naponta ú jrázva lett, habár 
a czukortartó megszenvedett érte egy jó  kora horpa
dást ; de vajha a játéknak csak ennyi szomorú követ
kezése lett volna.

H.
Gizella már két éves, s a fénylő tárgyakat most 

is úgy szereti, akár egy kis holló. A napokban öcscse 
egy bádog zörgőt kapott, részére egy báb volt az a ján
dék, hiszen ilyen nagy leánynak csak nem  is vesznek 
zörgőt; pedig ő mohó vágygyal nézte s nyúlt utánna. 
Anyja megdorgálta. Oh Gizella jól tudja m ír  mi nem 
szabad. A kis fiú a bölcsőben alszik, a zörgő most is 
a kezében, a szülők olvasásba m erültek, az anya föl
tekint. „Nézd azt a gyereket, “ súg oda hirtelen férjének.

Gizella egy zsámolyt tolt halkan a bölcső mellé, 
fölállt rá, s míg szemeit le nem vette az alvó gyerm ek 
arczárói, kezét lassan nyújtá a zörgő után, nyelét meg
fogta, s a legnagyobb óvatossággal csavarta ki. Mikor 
hatalmába kerítette, elrejtette köténykéje alá, a zsá
molyt egy szögletbe helyezte, szülőire nézett, azok nem 
látszottak őt észrevenni, s a kis gonosz mégis kiszá
mította, hogy háttal üljön feléjük. Fénylő já ték á t igazi 
gyönyörűséggel végig simogatja, s m eg-m egzörrenti füle 
mellett. De a kis fiú sirva ébredt, elhallgattatására a 
zörgő is kell, a Gizella nagy szomorúságára. Hanem  egy 
darabig naponkint legalább egyszer hatalm ába kerítette j 
de még szülőinek is szerzett ez á lta l m ulatságot, mert 
egyszer az üveges szekrény szélén hagyták, s m int egy

E  számunkhoz 1 1/2 ív  m elléklet van csatolva.
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- kis macska, úgy mászott föl utánna; máskor meglátta, 
liogy a fiókba tették, midőn m agára m aradt a szobá
ban addig próbálgatta, míg sikerült kihúznia. S m ert a 
hányszor szükség volt a zörgőre, hogy azzal a kis gye
reket szórakoztassák, mindannyiszor megfosztották őt 
tőle; a, kis okos rájött, hogy eldugdossa. Es minden 
fénylő tárgy iránt oly nagy előszeretetet mutat, éppen 
ezért részére mindig fénylő ajándékot vásárolnak a szü
lők, hogy az öröm nagyobb legyen. Mégis a kis bolond 
minden o ly-tárgyat, mint: olló, gyüszü, na meg ékszer, 
összeszedeget, s elrakosgat. Anyja az alig 3 éves Gi
zellának kis szekrényt készíttetett, a mi a gyermekben 
meglevő rendszeretetet fejleszteni volt hivatva. Ez igen 
jó lett volna, de tovább nem törődtek vele, s ő abba 
nem csak saját, az az a neki adott tárgyakat rakos
gatta, sőt nem is csak azokat, a m elyeket szerteszét 
kapott, hanem a mi atyja, vagy anyja holmija közül 
neki m egtetszett, s a mihez hozzá férhetett. A szerinte 
szebb dolgokat még papirosba is becsomagolta.

„Bámulatos ez a gyerek, — szokta mondani anyja ; 
— nem figyelve, hogy az jelen van, s ha nem is néz 
oda hallgatja kérdem  tőle: miért dugod el az apa órá
ját, add ide? M ert a bubi elveszi, s eltöri, felelte. P e r
sze ez is szépen papirosba pakolva a szekrénybe ke
rült. S tudod, egész gondot ad azzal, hogy el ne feled- • 
jem visszatenni a mit kiveszek, mert a pedáns kis ta 
karékos máskor úgy eldugja, hogy keresheti a kinek 
szüksége van rá, m ert néha ő maga is elfeledi a re j
tek helyet. E term észetet azért szeretem leánykánkban, 
mert a kulcs, olló, s tudja Isten mi haszontalan tárgy 
keresése alól föl vagyok mentve. Csak az alkalmatlan, 
(s ezt m ár súgva mondta, m ert ha ezt meghallja, csak
ugyan baj lehet belőle) hogy ha az ehettek közül va
lamely kedvencz tárgyát akarom kivenni, mindig ki 
kell küldenem  valamely ürügy alatt a másik szobába. 
Ollót, kulcsot kérésre is ide ad, s különös, soha sem a 
visszaadás ígéretének fejében. Feltűnt nekem az is, 
hogy kérni nem szeret, s e tekintetben is egészen el
üt más gyerm ektől; ha adok jó, ha nem, oly egyked
vűen hajtja göndör fejecskéjét karjára, s néz közönyö
sen, mintha nem volna tárgy a világon a mit ő óhaj
tana. Vesz ő aztán, ha lehet; de kérni, nyafogni nem 
hallod őt soha. “

Az apa gyönyörködött gyermeke e szokásában: 
„csak kár, hogy nem fiú, — monda — mert ez annak 
való jellemvonás. Tudom, én is le tudtam  mindenről 
mondani m ár gyermekkoromban, sőt az ártatlanul rám 
rótt büntetést is kész voltam kiállani, csak kérni ne 
kelljen. — Úgy, úgy, apád leánya vagy Gizikém."

4—5 éves korában, midőn már ildomos kis leány 
lett Gizella, az anya magával vitte látogatásai alkal
mával. Azonban egyszer észrevette, hogy a gyermek 
szekrényének tarta lm a a hazatérés után ugyancsak meg
gazdagszik, s a tárgyak közt sok van a mi nem gyer
mekjáték. Természetesen azonnal visszaküldte, nevetve 
beszélte el férjének, hogy ez' a kis csacsi azt hiszi, 
hogy a mi zsebébe tehető az mind az övé. Hanem azt 
mégis restelték mind a ketten, hogy az elhozott tárgyak 
között egy ezüst ezukorfogó is volt. — Az atya térdére 
vette a beszélgetést végig hallgató kis csacsit, s feddő 
hangon kérdezte: „Miért hoztad el annak a néninek 
holmiját, a hol m a délután voltatok?*

„Hogy a szekrényembe tegyem, mert széjel he
vert. “

„N a édes feleség itt csak neked tudok tanácsolni, 
t. i. ha ily rendes gazdasszonynyá nevelted a leányo

dat, hát ne vidd sehová, a míg meg nem tudja gon
dolni, hogy nem mindenütt ő van hivatva rendel csi
nálni." Ezen aztán jót nevettek.

in.
Oly örömet szerző tárgy az az első palatábla szü

lőknek, gyermeknek egyaránt. Az a sima, fekete lap, 
fehér újszagu fakerétével, a rajta lógó ezüstös pala- 
veszsző és szivacs darabka mind oly kedvesek. Gizella 
sem hagyta volna világért, hogy az őt iskolába kisérő 
cseléd vigye. „Mint egy kis diák, úgy lépeget vele.“ 
Mondták szülői, kik az ablakból, a meddig láthatták, 
kisérték tekintetükkel. Az öröm azonban kevés ember
nél tartott oly rövid ideig, mint náluk. A tanítónő már 
egy pár hét múlva fölkérte a szülőket, hogy valamely 
ürügy alatt vegyék ki kis leányukat az iskolából, mert 
talán fejletlenségénél fogva, —■ nó, nem akart sérteni, 
-  vagy rósz szokásból, — ez sem — akkor a jó Isten' 

tudja miért, de a mi tárgyat kézügyben talál elsajátít. 
Megintés, megszégyenítés, sőt büntetés sem használ. S 
ha saját akaratukból kivenni nem akarnák; ő kényte
len volna kitiltani, mert a mi legrosszabb társnőinek 
függőit is igen ügyesen ki tudja szedni.

A szülők hideg udvariassággal köszönték meg a 
tanítónő szívességét, s -Gizella házi nevelőnőt kapott, a 
ki szintén csak ham ar fölfedezte a hibát, s közölte a 
szülőkkel Annyi idő után-fájdalom, tudták már ők is, 
a mit oly soká nem hittek. Talán ők is megkisérlettek 
volna minden eszközt e rút hiba loszoktatására, ha nem 
ismerik a kleptomániát, s ha vissza nem emlékeznek, 
hogy e gyermek már nyolez hónapos korában úgyszól
va elcsente a ezukortartót. Aztán föltűnt emlékükben 
számtalan eset kis gyermekkorából, melyet most már a 
betegség fokozatának ismertek föl, de akkor ugyan ki 
gondolt volna rá, de ha gondoltak volna is vele, nem 
tény-e, hogy a kleptománia is egyike a gyógyithatlan 
betegségeknek. Nincs tehát más részökre, m int a fáj
dalmas megnyugvás a sors kikerülhetlen csapásain.

A nagy beteg kedvéért aztán egész életrendsze
rüket megváltoztatták. Ismerőseiktől lassankint vissza
vonultak. A nevelőnőt, mint a ki a titkot elárulhatná, 
elbocsátották, az apa és anya szorgalmasan tanulta a 
gyermekeknek való ismereteket, hogy maguk oktassák 
leánykájukat. K iadásaikat szükebbre vonták, hogy an
nál nagyobb hozományt adhassanak vele majd, s ezt is 
a legnagyobb titokban gyűjtötték, mert bár el volt ha
tározva, hogy Gizella csak azé lesz, a ki őt föltétlenül 
fogja szeretni ; de azért a lehető nagy hozomány mégis 
fokozni fo.>ja az elnézési hajlamot e nagy baj iránt.

Ez így tartott 8 hosszú éven át. Gizella már be
töltötte a 14 évet, gyönyörű leányka lett, s a mily szép, 
oly kedves, eszes. Ezt is azonban csak a szülők tudják, 
m ert sétáik alkalmával Gizella mindig közbül megy, s 
ez nem egy gúnyos megjegyzésre ad alkalm at: „csoda, 
hog.y nem üveges szekrényben hordozzák, vagy hogy rá 
nem irják, miszerint tilos a rá tekintés* stb. Ez évben 
történt, hogy az apa egyik barátja, ki nejével hosszabb 
időre külföldi átázáson volt, visszatérve lakóhelyükre, 
átkeltükben meglátogatták a családot. Csak hozzájuk 
volt bizalmuk a szülőknek, hiszen a jó barát doktor 
volt, neje pedig maga a gyöngédség.

A doktor végig hallgatta az elbeszélést, az apa 
fölolvasott jegyzeteit, melyek a gyermek’ korából vissza 
idézett emlékek voltak. Végül kérdezte, ha soha sem 
alkalmaztak-e valamely büntetést?

Kezdetben nem, később próbálták oktatással, szí"
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dússal, de nem használt, a testi büntetések alkalm azá
sától irtóztak.

A doktor ez utóbbit helyeselte, mert tud esetet 
rá, hogy az apa ily hibáért úgy elverte gyermekét, 
hogy az megfeküdte, természetes ez által a szemérem- 
érzet csorbult, fölébredt benne a bosszú, s így az egy 
hiba kiölése helyett a rosszul alkalmazott büntetés töb - 
bet támasztott. Örült, hogy itt e tekintetben rontva nincs, 
i habár a dorgálás és ütleg között még sok a fokozat 
ez az egy mulasztás a többi között nem hiba. Aztán 
kijelentette, hogy a gyermeket hajlandó gyógykezelés 
alá venni, de csak oly föltétel alatt, ha őt magával 
viheti, s hogy szülőit csak akkor látja viszont, m ikor 
8 a rra  beleegyezését adja, mert e bajnál főszükség a 
környezetből kiragadni az illetőt „s mert — tévé hozzá 
végül — ti igen jó, önfeláldozó szülők vagytok, de 
nem eszélyesek.“

„Az orvosság már is keserű, — jegyezte meg az 
anya — de mit nem tudnék elszenvedni gyermekem 
jövőjéért, ha ön gyógyulásához reményt nyújt."

Gizella vonzalmát a doktor és neje hamar meg
nyerte Aztán Kassa — a doktor lakóhelye — s Tát- 
rafüred leírása, hol a nyarat töltendők voltak, úgy el
ragadta, hogy vágyat nyilvánított velők menni, s ez 
csakhamar határozattá is lett. A búcsuzás előtt.egy p il
lanatra hárman maradtak, s a szülők könytelt szem
mel kérték Gizellát, hogy az istenért szégyent ne hoz
zon reájuk az által, hogy valamely idegen holmit el
sajátítson, mit ő ineghatottan meg is igért.

A doktor első levele m ár arról szólt, hogy úgy 
találja miszerint Gizellára már egyszerűen az útazás 
is igen jó hatású volt. Ezer érdeket mutatott minden 
irántr, s náluk igen jól találja magát, mint otthon, itt 
is sokat olvas, tanul, és kivéve azt a megjegyzést, mi
szerint nem találja helyesnek, hogy a néni kirakva tarja 
ékszereit az öltöző asztalon, hajlam aira még mi sem 
emlékeztet. Igaz, hogy megérkezésük óta csak pár nap 
telt el, s hogy látogatást még sehol sem tettek.

IV.
„Ma a társas estélyen Ii. Margit karpereczét j á 

ték közben úgy, hogy ő észre nem vette lekapcsoltad 
és zsebedbe csúsztattad, az égre, hogy tehetted, s mi
ért tetted ezt?" Kérdezte a doktor Gizellától, midőn 
neje 'a  szobát elhagyta. A leányka halálsápadt lett, s 
a földre szegezte tekintetét. A vallató szive elszorult, 
s csak halkan ismételte „miért tetted ezt? H a megtudja 
az a  társaság, már pedig meg kell tudnia, hogy egy 
ily eszes gyermek, mint te vagy, nem gondolja meg, 
hogy a másét elvinnie, annak tudta, s beleegyezése 
nélkül nem szabad, mert annak neve — nem mondom 
ki, előbb tudni akarom, miért vetted el?"

A gyermek arczát most p ir borította el, szemeit 
lassan fölemelte, melyekből két könny gördült alá, s alig 
hallhatóan mondta: „hogy az enyém legyen, m ert na
gyon megszerettem."

A doktort ez őszinteség fölötte meglepte, ő ha
zugságra volt elkészülve, mert jó l tudta, miszerint a 
tapasztalat adta az alapot azon közmondáshoz, hogy a 
ki lop, az hazudik is. Tehát ez más, ez kivétel, s kü
lönös aggodalom fogta el, mintegy megijedt a fölött, 
hogy e hibát egy magában nehezebb lesz gyógyitnia, 
mint a másik társaságában.

Merengéséből a kis leány ébresztette föl, a ki las
san mellé húzódott fejét bácsija karjá ra  hajtotta, igazi 
töredelemmel kérte bocsánatát, s átnyújtotta a kérdéses 
karéket.

A doktornak az volt szándéka, hogy vele adassa 
vissza, s hogy a tulajdonosnak valja be tetté t a bűnös, 
de a gyermek modorában annyi volt a szeretetteljes 
megbánás, s felszólítására oly erősen Ígérte a megjob- 
bulást, miszerint elállt határozatától, s visszaadására 
maga vállalkozott. Azonban büntetés nélkül még sem 
hagyta, s ez az volt, hogy a bárom nap múlva rende
zendő társas estélyre, hová hivatalosak voltak, s hova 
Gizella oly örömmel készült annyi ideig nélkülözve a 
nagyobb kört, nem vitte el, sőt a náluk tervezett es
tély is elmaradt, s midőn Gizella leverten nézett maga 
elé, határozott hangon szólt: „Hibád nagy, tehát erő
sen kell bűnhődnöd."

K ét egyhangú hét után ú jra  megkezdődtek a  
családi összejövetelek, melyek néha a gyermekek ré
szére tánczczal végződtek, Gizella levelei, melyeket szü
lőihez irt, tele voltak örömmel, de melyeket mindig 
így végzett: „Oh, ha ti is itt lehetnétek!" Azonban, 
hogy haza szeretne menni, arról egy szót sem tett, 
hisz az igért tátrafüredi út még hátra volt, s oda kas
sai ismerőseik nagy része készült.

Ezt nem is hiában várta; az alföldön felnőtt kis 
leány alig birt szólni bámulatában. A gyönyörű hegy
csoportok itt-ott havasaikkal, az illatos fenyő erdő, az 
üde zöld gyep, a dús vizű szökőkút, a csinos álltányos 
házak, fölülmúlták minden képzeletét.

A második napra már kirándulás volt tervben a 
„szép kilátáshoz" s a leányka itt is alig győzte kife
jezni bámulatát. A doktor figyelmét azonban nem ke
rülte ki, hogy egy kis gyöngyházzal díszített látcsövet 
többször érdekkel körül nézegetett, s egészen elszomo
rodott, látva, hogy az nem sokára be is vándorolt a 
Gizella oldaltáskájába.

Lakásukra érve, azonnal kérdőre vonta, s a kis 
leány újra nem tagadta, hogy nála van.

„Tehát a multi büntetés haszontalan volt neked! 
Nos tud meg tehát, hogy én tolvajt m agam  körében 
nem tűrök. - -  H a te nem tudod m egérteni, ha téged 
az vissza nem tart, hogy mindennél borzasztóbb, ha va
laki után azt sugdossák: ettől félni kell, m ert ez tol
vaj; ha az vissza nem tart, hogy szeretetem et, mely 
oly atyai volt irántad elveszíted: akkor menj tőlem 
— Először megbocsátottam e hibádat, m ert megígérted, 
hogy utolsó lesz, de te úgy látszik azt sem tudod, hogy 
az Ígéretet meg is szokás tartani. Mond tehát, van-e 
csak egyetlen szavad mentségedül?"

A leányka szólni akart, de a zokogás elfojtotta 
hangját, végre némileg erőtt vett magán. „Én tudom, 
hogy az ígéretet meg kell tartani, s hiszem is mindig, 
hogy meg is fogom tartani, de ha egy tárgyat megsze
retek, elfelejtem Ígéretemet, s hiában akarok másra 
gondolni, nem tudok, s mintha ezeren súgnák, hogy 
vegyem el, hogy legyen az enyém."

A doktor megdöbbent, tehát igaza van az atyá
nak, ez egy gyógyithatáson kivül álló baj. Mindegy, a 
legutolsót, a legerősebbet alkalmazni fogja. így  beszélt 
tovább: „Igen, de az emberben minden vágyra van ily 
belső ösztön, s te elég nagy és okos vagy, hogy tudd, 
miszerint nemcsak vágyak vannak az em berben, h a 
nem akarat is, mivel azt legyőzze H á t m it gondolsz, 
mi lenne az emberekből, ha mindenki vágyainak tűzön 
vizen keresztül eleget tenne? Nem tek intve a másnak 
okozott kárt, a szégyent, melyet m agára von. Mentsé
ged oly rósz, hogy m eghallgatásra sem m éltó, most 
menj szobádba, holnap végzünk együtt."
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Y.
Az éj mindhármukat, megviselte, különösen az or- 

*vos nejét aggasztotta ez a gyermek, ki annyi fájda
lommal kérte, hogy szeresse őt továbbra is, mert úgy 
érzi, hogy meg kell halnia, ha mindenki elhagyja,, s 
érzi, ha m indenkit úgy szeretne, mint az ő nénijét, ak
kor nem venné el a másét, mert, ha hozzá akart va
lamely szép tárgyhoz nyúlni, m intha föltűnt volna előtte 
mosolygó, s mégis tiltó, arczá. A rra a megjegyzésre pe
dig, hogy szülőit is szereti, mégis elveszi holmijokat, 
csodálkozva mondta, hogy hiszen a mi a szülőié az az 
övé is.

Ez új reményt adott a doktornak. Tehát nem ne
velték bele az enyim-tiéd fogalmát, tehát mégis van a 
mi visszatartsa. H a  itt elég a szeretet, idegennel szem
ben is föl kell támasztani egy érzést lelkében védő pai- 
zsul. A reggelinél sürgette nejét, s Gizellát, hogy a 
társaság együtt van kirándulandó az öt tóhoz, tehát 
siessenek. Mikor készen voltak az induláshoz Gizellá
hoz fordult, s a nélkül, hogy rá nézne nyomatékos, de 
inkább szomorú, mint haragos hangon szólt: „A lá t
csövet m agaddal hozod, s Dezsőnek, m ert az övé, á t
adod, tőle .nyilvánosan bocsánatot kérve, hogy elsajá- 
titottad.“

Gizella kétségbeesetten kiáltott föl: „az Istenért 
bácsi csak ezt ne kívánja!" A doktor most már némi 
haraggal, 8 hangosan mondta: „Akarom, — parancso
lom!" — s elhagyta a szobát nejének intve, hogy si
essenek.

Az erdőben a „Castor és Polux“ kút volt ta lá l
kozási helyül megjelölve. Gizellának úgy tetszett, hogy 
a reggeli zene, bár táncz-darabot játszanak, mégis oly 
szomorú, hogy — bár az ég derült, a fényű erdő m a 
sötétebb, s oly bánatos, és m intha a jövő-menők arcza 
csodálkozást árulna el. Egyszer keserűen vádolta lelké
ben a doktort, majd szeretett volna hozzá rohanni, az 
ő bocsánatát esdeni, de az a hideg, neheztelő arcz visz- 
szatiltolta. Egyik pillanatban a fásultság vett erőt lel- 
kületén, a másikban a szégyen-érzet kergette a vért 
arczába.

Végre a kijelölt helyre érték, a társaság együtt 
ült a padokon körben, s egyszerre álltak  föl s jöttek 
üdvözlésre, midőn a doktor egy mozdulattal csendet 
kért, s a Dezsőnek nevezett gyermek ifjút intette kö
zelebb.

G izella szivét hevesen dobogni érezte, feje zúgott, 
s úgy hallotta, m intha valaki halkon, de tisztán azt 
súgná: „ettől félni kell, mert ez tolvaj." A Dezső sze
meiből a legnagyobb megvetést olvasta, pedig az csak 
bámulva nézett réá. Már egy pár pillanatig tartott a 
tek in tetek  kereszttüzében e kinos csend, míg végre erőt 
vett m agán a leányka, reszkető kézzel nyújtotta át a 
látcsövet, szólni akart, de elhalványult ajkai csak re 
megtek, s egy mély sóhajjal ájultan hanyatlott a dok
tor karjai közé.

Ez, bár nagyon megijedt, hogy igen erős volt a 
szer kis betege számára, m egtartotta külsőleg nyugal
mát, s az összeszaladt, semmit nem értő, s ezer kérdést 
föltevő társaságot távozásra kérte.

Midőn Gizella eszmélni kezdett, révedező tekin
tete a doktor és neje szeretetet sugárzó nézésével ta 
lálkozott, könnyei megeredtek: „azt hittem  meghalok," 
szólt.

„Nem gyermekem, de igen nagy betegségben szen
vedtél, melyből, hála Isten, most kigyógyultál." Felelt 
a doktor, szelíden simogatva meg a halvány arczot.

Ezután lakásukra tértek, az orvos az ismerősöket 
kis betege látogatására kérte, a jelenetet egyszerűen 
úgy magyarázza meg, hogy Gizella idegbeteg, s az, 
hogy bocsánatot ak a rt kérni az elhozott látcsőért, elég 
volt a felindulásra, ezért le tt rosszul, de csaknem biz
tosra mondhatja, hogy a fürdői lég teljes javulást fog 
a leánykának hozni. A tárgy  elhozását illetőleg senki 
sem kért magyarázatot, m ert természetesen mindenki 
véletlennek, s így mellékes körülménynek tekintette.

Gizella minden látogatón a legnagyobb részvétet 
tapasztalta, s oly jól esett lelkének az a biztatás, hogy 
ő meg fog gyógyulni, m ert hisz bácsija is ezt mondta. 
Olykor egész vágy kapta meg kincsek, s a legszpbb 
tárgyak között járni egy magában, biztosítva, hogy senki 
sem látja, senki sem fogja megtudni, s ekkor megmu
tatni, hogy semmit sem vesz el. S e vágyát szokott 
őszinteségével el is mondta bácsijának, k it most még 
jobban szeretett.

H at hetet töltöttek a fürdőn, s még négy hetet 
Kassán, s Gizellánál a kleptomániai tünetek nem for
dultak elé, bár alkalom lett volna elég reá. Késő ösz- 
szel vitte őt vissza a doktor szülőihez, kiknek a válto
zás azonnal föltűnt abban, hogy leányuk azon tárgyak
ról, melyekről nem tudta, hogy az övéié, megkérdezte, 
s any ja,':atyja holmiját a magáé közt nem tűrte, ha
bár voltak közöttük olyanok is, melyek iránt nagy elő
szeretettel viseltetett.

A szülők nem győztek eleget köszönni gyermekök 
megmentését a doktornak, a ki megjegyezte, hogy ez 
csak idült baj volt, s nem gyógyithatlan, s melyet ők 
nemcsak nem kezdtek korán orvosolni, de avatatlan 
eljárással még nevelték a bajt. szerencsére - azonban 
a fájó ugyan, de sikeres metszés, jókor alkalmaztatott. 
„Ha ti, monda ezelőtt 14 évvel, ama czukortartót utánna 
nyúlására, tehát kérésére oda adjátok, vagy követke
zetesen elteszitek előle, észrevétetitek, hogy hasztalan 
sir utánna, s törekesztek más tárgygyal szórakoztatni, 
de semmi esetre sem tanítjátok úgyszólva elcsenni azt; 
ha később felébresztetitek az enyim-tiéd fogalmát, s a 
más holmijának saját szekrényébe való dugását nem 
rendességnek tekintik, s ha végre e hibát nem takar
gatni, hanem kiirtani törekesztek: az én műtétem el
m aradhatott volna. Szerencse azonban, hogy legalább 
ezzel nem késtünk. De van még egy jó ebben á  már 
elmúlt szomorúságban, s ez az, hogy ti többet foglal
koztok a nevelés elveivel. Egész élvezet nézni titeket, 
hogy tanultok gyermekeitek részére, s vezetitek őket 
mind öntudatosabban az élet útain.

Swctrczel Adél.

A dohány.
(Vége.)

Sokan állítják, hogy a dohányzásnak idegingerlő 
hatása van. Sokan azt hiszik, hogy a dohányzással 
könnyebb a fáradságot tűrni, hogy könnyíti a gondol
kozást, lecsillapítja a felindulást, de ezen állításokat 
bebizonyitni nagyon bajos volna, csakis a megszokás 
bizonyít mellette. A nem pipázók az ilyen állításokat 
kétellyel fogadják s legfennebb mosolyognak felettök, 
azok, a kik egykor pipáztak és azután ezzel felhagytak, 
nem ismerhetik ezen állításokat valóknak, m ert meg 
vannak arról győződve, hogy csak a megszokás az mi 
a dohányzásnak becset tulajdonit.
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Azt is állítják, hogy a dohányozásnak jótékony 
befolyása van az emésztésre, és gyorsítja az anyagcse
rét, ezen felfogást megint általánosságban semmi sem 
képes bizonyitni. Ha él is lehet azt hinni — a mit 
sokan állítanak —■ hogy reggel a kávé mellett egy pipa 
dohány vagy egy szivar jól esik, és az emésztésre jó  
hatással van, mely felfogás merőben téves; ha megenged
jük, hogy mérsékelt dohányzás, pl. naponta három pipa 
dohány elszívása nem ártalmas, de hogy ennél több,az 
egészségre nem kedvező, könnyen bebizonyítható. Azt 
sem lehet bebizonyítni, hogy a dohányzás védelem le 
het a ragályos betegségek ellen, s hibáznak azok, kik  
ezen bal fogalomból a szegény' betegeket vagy egész
ségeseket dohányfüsttel kínozzák.

Dr. Desideriusnak „Pro. Sanitate” czimü ira tá t 
nemes czél lengi át, de rendkívül tévedett azon hitében, 
hogy a dohányzás védelem a ragályos betegségek el
len, vagy hogy idegcsendesitő hatással birna. Némely 
körölmények között a dohányozás az alhasi pangásokat 
javítja, cs a székelést szabályozza, ezt sok pipás ta 
pasztalata után el lehet hinni. Sok pipás többet és h u 
zamosabban pipázik, mint hogy az élvezetére szolgál
hatna, tehát ezeknél a dohányzás a szokáson kivül 
technicus munkásság is.

Tegyük egyenként a szerveket, melyeknél a do
hányzásnak hatása nyilvánul. Az ajkak finom érzékeny 
szervek, melyek a dohányzásnál igénybe vétetnek az 
által is, hogy a füst érintésén kivül a  pipázó eszköz 
vagy szivarra réá tapadnak azt szorosan a szájban ta r t
ják, s nem csak huzamos működést végeznek, hanem 
még ezen kivül ingerlődnek, felhorzsoltatnak stb. Hogy 
ajak rákot okozhatna a pipa, ez nem bizonyos, az új 
képletek genezissé ezen téves állítást a pipázók jav ára  
döntötte el. Ámbár kitűnő szaktudósok ezen állítást 
még ma is vitatják, mint Ivöenig ki e felől így ir ;  20 
egyén közül kiknél az ajakrák előfordul, mindig csak 
egy van a nőnemből, a többi 19 mindig  ̂ férfi. Leroy 
d’ Etioles az arányt így állítja fel 1:26. Érdekes W ar- 
ren közleménye, ki 73 ajakrákos egyén között csak 4 
nőt talált, és négy nő közül 3 dohányzó volt. Az igaz, 
hogy az ajakrák legtöbbnyire dohányzó egyéneknél fó r-. 
dúl elő, és éppen az ajak azon részén, — a szájzug 
és az ajak közepén — hol a pipaszár vagy szivart az 
ajaknak érinteni kell. Ezer tény indítja az embereket 
arra, hogy azt higvjék, hogy a dohányzás és ajakrák 
között összefüggés van. Azt nem lehet tagadni, hogy a 
szenvedélyes pipások ajkán a. dohányzás repedéseket, 
horzsolást, vagy éppen fekélyeket is hoz létre, melyek 
azonban elmúlnak, az is áll, hogy ezeknek a pörke 
alatt néha a rák kezd sarjadozni. A dohány lé az a j
kakra folytonos ingert gyakorol, de a rákra még ezen 
kivül öröklött hajlam is kell.

A dohány füst hatását a fogakra különböző kép- 
pen ítélik meg. Egy igen hires és keresett párizsi fog
orvos Torack erre vonatkozólag így nyilatkozik: elte
kintve mindentől, a dohányzás egyedül jövőre képes 
lesz a fogorvosok existentiáját biztositni. A czigaretta 
méltán lehetne a fogorvosok symboluma. A korán el
hunyt népszerű orvosi iró — Schilling — azt állította, 
hogy a hideg levegőn szabadba dohányozni a legegész
ségtelenebb dolog, mivel meleg füst és a belehelt hideg 
levegő intensiv hőmérsék változást okoz, mely olyan 
károsan hat a fogakra, mint a hideg és meleg étkek
nek váltogatott élvezete, például a szokásos viz ital a 
forró kávé után, a fagylalt mint az ebédelés vagy ép- 
>pen a vacsora berekesztője.

A szenvedélyes pipásoknál azt vehetni észre, hogy 
a fogak feketén tarkázottak, egyelőre ezen ocsmány 
aquisitiót úgy lehetne elgondolni, m int a füstös kém é
nyek és falak befüstösödését, de azt éppen azok tud
ják  legjobban, k ik  szájokban ilyen fogakat bírnak, hogy 
ez nem csak füstös fog, mert fogporok, fogszappanok 
a kefe segítségével ezt le nem horzsolhatják. Bennet 
fejtette meg keletkezésük m ódját; a pipázás alatt kivált 
a nyál nagy része sávossá válik, ezen körülmény a 
fogkő lerakodást sie tte ti füst és korommal elegyedve 
lerakodása szürkés fekete, néha zöldes rakódmánynyal 
vonja be a fogakat, mely oly szorosan tapad a zománcz 
redök közé, hogy csak a fogorvos horzsoló vasa képes 
azt leválasztani.

Nagy örömünkre —  pipásoknak — a fogókat i l 
letőleg a dohányzás védelmére is olvashatunk ajánlatot: 
Ilepburn a londoni Odontological Societyben egy nyi
latkozatot közöl, melyben azt állítja, hogy a nicotin 
nem csak hogy nem káros a fogakra, hanem hasznos, m i
vel az a száj alkalicus váladékait semlegesíti, és így 
fertőtlenítő hatása van, mi tekintve a fog közötti ü re
geket és az odvas fogakat a rothadás ellen jó óvszer 
volna. Hepburn ki azt állítja, hogy a dohányozok fekete 
fogai csakugyan korommal vannak bevonva, mely leg
inkább olyan helyekre rakódik le, hol a fog odvassága 
kgzdődik, s így fertőtlenítő hatását védelemnek hiszi a 
kezdődó' fogszu — Caries dontium — ellen. — Nekem 
van tapasztalatom arról, hogy az egészséges fogak mi
ként tűrik  és állanak ellent a dohányzásnak, arra is 
sok példát tudnék felhozni, hogy a fogaknak a dohá
nyozás hol és mennyiben árthat. H epburn állításai nem 
tapasztalati tényeken alapulnak, hanem kigondolt elmé
leten, mely nem fogja magát soha sem réálizálni. Ezen 
állításommal azonban nem azt akarom  bizonyítani, hogy 
a dohányzás minden körülmények között a fogakra 
károsan kell hogy hasson.

Tudva van, hogy a köznép között a szenvedélyes 
dohányosok egyszersmint a szeszes italokat is kedvelik, 
s minden pipa vagy szivar után örömest isznak egy 
poharacskával. E zt az ösztönszerü nedvesség után való 
vágyat úgy tekintjük, hogy erre nem csak a dohánynak 
erős ize. mely a bŐ nyálki válást eszközli, hanem  az is, 
hogy a dohányzásnál a nyál egy részét kiköpik, más 
részét a szipogatás által lenyelik, és ez azután a szá
já t kiszárítja, m iért kénytelenek a szárazságot nedvvel 
mérsékelni.

Arra a pipások nem sokat adnak, hogy a dohány
zás az italok izét befolyásolja, különösen az iszákosok 
ezt nem veszik tekintetbe. Hogy a köznép pálinká
ját, sörét, vagy vinko-borát füsttel elegyítve issza, 
ezt fel lehet fogni; de nemes és kitűnő borokat már 
mégis jobb volna szivar nélkül ízlelni. A bban a nem do
hányzóknak szemben a dohányosokkal elvitázhatatlan iga
zuk van, hogy ők finomabb izérzékkel b írnak emezeknél.

Ne álítsuk, hogy a dohánynak káros befolyása 
van a szájnyákhártyára, a gége-fő, g ara t és mandu
lákra, hanem azt nem tagadhatni, hogy a  m értéktelen 
dohányozóknak a szájából egy olyan fatális szag áram 
lik  ki, mely néha még a dohányosokra is elviselhetet
len. A szép nemnek és a betegeknek sokszor van al
kalmuk e m iatt szenvedni és ellene m éltán  panaszolni. 
E rre legyenek első sorban az orvosok figyelemmel, mert 
azt róluk fel sem teszem, hogy azt higyjék még most 
is, hogy a dohány füst óvszer a ragályos betegségek 
ellen, tehát semmi szükség az égő pipával vagy szivar
ra l a beteg szobába lépni, m ert ez illetlen dolog is.
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Az idegrendszer és az emésztési szervek azok, 
melyeket a dohányzás leginkább fenyeget. A látszervre 
a dohányozás befolyását legelőször Mackenzie figyelte 
meg és a vakságnak egy eféle nem ét le írta  — Amauro- 
sis ofthe smokers — utánna több auctor figyelmes lett 
arra a veszélyre, mely a dohányozóknál éppen nem 
ritka. Bennet azt állítja, hogy a dohánynak, ha éppen 
nem is olyan, de Belladonához hasonló hatása van a 
szemre: k itág ítja a láttát és gyengíti a fény iránti ha
tását. Ez az o k a , hogy a dohányzóknak láttája a
rendesnél mindég tágabb, és így ezen az úton mindég 
több fény ju th a t a reeze hártyára, mely e módon az 
izgatás tüneteit létre is hozza. De még más tekintetben 
is káros hatása van a dohánynak a szemre, különösen 
olyan em bereknél, kiknek az a szokások, hogy do
hányozva olvasnak vagy irn ak , m ert ekkor a füst
folytonos ingerül hat a k ö thártyára , izgatja és bé
nítja a vérkeringést és látást is. Persze hogy ennek 
az ellenkezője volna az igaz, ha az em ber csak abból 
indulna ki, hogy az olyan gyermekeknél, kiknél még 
tiltva van a dohányzás, de mégis gyönyörködnek a 
tiltott füstben, a tanítót szivarozva vagy pipázva is 
képesek több méternyi távolságról észre venni. Priquet 
azt állítja  a dohányzók és burnotozókról, hogy rósz 
szül, vagy legalább rosszabbul hallanak, mint a nem 
dohányozok, a dohánynak a Nervus acustikusra vagy 
szomszédos agyi részekre bénitólag kell hogy hasson 
Azonban ezen állítás túlzott, legalább én ámbár igen 
sok szenvedélyes dohányzót ismertem, és ezeknek a 
halló tehetség többször próbára tettem, de ezen ál
lítást nem merném bizonyítani. Hogy a sok pipázás 
szédülést és a fejfájásnak egy külünös nemét okozza, 
ezt magamon és másokon tett tapasztalataim  után m e
rem állítani. V an eset reá, hogy egyének, kik a 
dohányzást kora ifjúságukban megszokták, és ennek 
azon apró kellemetlensegein túl mentek, melyet minden 
kezdőnek ki kellett állania, azután a megszokás hatal
mától nem szabadulhatva, meg hosszú időn át sok kel
lemetlenséget kell minden pipázónak eltűrni, míg 
néha, és pedig nem is ritkán egyszerre egy olyan fej
fájás lesz szokásossá, éppen mint a dohányozási kel
lemetlenségé, m elyet az orvos hiába gyógyít chinával, 
morphiummal, subliinattal, arsenicum, vérszivó stb.-vel, 
ezen fájdalom a koponya alapnak csucsnyulványától a nya
kig kisugárzó szaggatásban nyilvánul, ez „az idült dohány
mérgezés" tünete, ez ellen nincsen más gyógyszer, mint a 
dohányzással felhagyni, melyhez csakis a szilárd akaraterő 
és a veszedelem kellemetlen érzetének méltánylása ve
zethet. A gyakorló orvos olyan dohánymérgezési tüne
tekkel találkozik, melyek az első p illanatra úgy tűnnek 
fel, mint egy heveny jelensége a guttaütésnek. Ilyenek 
a szenvedélyes .dohányosok, ezekhez lehet számítani a 
vidéki papokat, vendéglősöket, korán nyugalmazott hi
vatalnokok s raktárnokokat, ezek annyira gyönyörköd
nek a bodor füstkarikákban, hogy alig szívnak ki egy 
pipával, m ár a m ásik tömve készletben áll mellettük, 
és ez jól is megy egész az 50-edik életévig, ekkor 
szédülési rohamok lépnek fel, melyek eleséssel, vagy 
éppen eszméletlenséggel párosulhatnak, ezekhez tartozik 
az étvágytalanság és szellemi lehangoltság.

Kezdetben minden egyébnek hajlandók tartani a 
bajt, csak nem a valódi oknak, a m értékletlen dohá
nyozásnak, s ha ez a fő baj nem  ism erik elég korán 
meg, az ilyen pipások életüket egy tüdőgyuladással bé- 
végzik. H a  pedig a dohány hatásától magokat óvni 
fogják, nemcsak hogy ők nem pipáznak többé, hanem

a szobába sem szenvednek többé semmi dohány füsíöt,. 
és úgy spontán a javulás is be fog következni.

A mint az orvosok az idegkórtant bővebben 
kezdették tanulmányozni, mindinkább meggyőződtek 
ról, hogy a dohánynak a gerinczvelőre is káyos hatá
sa van, ebből lehet a dohányozóknál tapasztalható erős 
nervozitást és változó kedély! állapotokat megmagya
rázni. Azon állítások igazságát, melyeket G aidain, Há
gón Jolly vitatnak, hogy a mértéktelen dohányozás az 
elmebetegeket szaporítaná, e felől tapasztalattal nem 
birok, pem is ereszkedem a taglalásába. Azon tapasz
talatomban, hogy a szenvedélyes dohányzók felejdéke- 
nyek, megerősít az, mit K irn tanár Freiburgból keltezve 
a „Klinische 'W'ochenschrift“-ben felemlít, hogy a dohány
zással való visszaélés nem csak , tompítja az elmét íté
leteiben, hanem egy sajátságos aggodó érzést is szül. 
L-gfeltünőbb jelenség a szív beidegzése, mert a do
hányzóknál sem a szívverések, sem az üterek hullám
zó mozgása nem rendes. De Caisne eseteket is számlál 
fel, t. i. 88 szokásos és szenvedélyes dohányzót ész
lelve, 21-nél félbehagyó szívveréseket vett észre, a nél
kül. hogy a szivet illetőleg más kórós állapot kimutat
ható lett volna, ezek közül kilencznél még emésztési 
zavarok is állottak elő. Ezen betegeivel félbe szakittatta 
a dohányzást, és közüllök 7 tökéletesen meggyógyult, 
kilencznél javulás állott elő, 5-ön pedig felhagytak a 
gyógykezeltetéssel.

Valin 1883 február 23-án — a Societe de Héde- 
ciné de Paris — egy tudományos felolvasást tartott a 
dohányzás káros hatásáról, melyben azt igyekezett be
bizonyítani, hogy a dohányzás sokkal több szívbajt 
okoz, a mint azt eddigelé az orvosok észrevették. Eb
ből . az előadásból réánk nézve az a legfontosabb, 
hogy ilyan esetek vannak felemlítve, mint pl. a mér
téktelen dohányzásból szívbetegséget kapott egyének 
később annyira érzékenyek lettek a dohány s főképpen 
a nicotin hatása iránt, hogy egyéb nem Volt szük
séges, mint olyan szobába lépniük, hol dohányfüst volt, 
és azonnal beteges rohamokat kaptak, és az alkalmat
lan szívbaj azonnal reájok jött. Míg ellenben a do
hányzástól és olyan társaságoktól visszatartva magokat, 
a hol dohányoztak, egész nyugodtan és szenvedés nél
kül érezték magukat. A dohányt illetőleg a gyakorló 
orvos legtöbbször azt kell hogy tapasztalja, hogy a 
szenvedélyes dohányzók emésztési zavarokról pana
szosodnak. az ilyeneknél a nyelv rakódmányokkal van 
teli, étvágytalanság, gyomor puffadás, és hol székszoru
lás, hol pedig váltakozva hasmenések van. Es a mi 
a legkomikusabb, az ilyen emberek mindig azzal be
szélik ki magokat, hogy ők kénytelenek dohányozni, 
m ert ha felhagynának vele, azonnal emésztési zavaro
kat kapnának. Pedig éppen a mértékletlen dohányozás 
okozza' azon zavartalanságot, mely az alhasi pangást 
hozza létre, s melynek m int egy jellegző bélyege az a 
sárgás arczszin, melyből mindig az emésztési szervek 
betegségére pontosan lehet következtetni. Természetes, 
hogy ezen vázolt zavarok nem kell hogy a leirt 
sorrendben következzenek, vagy hogy éppen min
den alkaton egyszerre erőt vehessenek. Mert minden 
attól függ, hogy mily erős az alkat, mennyit birhat 
meg az idegrendszer, mert a mivel a kifejlett test meg- 
birkozhatik, még az a fejlődő szervezetnek, ha éppen 
nem is lehetetlen az elhordozásra,. hanem több bajjal 
történhetik. Azt már sok helyt és különféle módon vi
tatták , hogy a gyermekek testalkatának kifejlődésére 
káros-e ? vagy nem a dohányzás. Nem lesz érdektelen
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az. ha felemlítjük azt, mit Dr. Decaisne az angol „Soc. 
of Public Medieine“-ben a fiú gyermekeket illetőleg fel
említ: Észlelőijeit 38 fiú gyermeken tapasztalta, kik 
g__l4 évesek voltak; de mindenik közülök többé-kc- 
vésbbé mértékletlen dohányzó volt, úgy annyira, hogy 
éppen e m iatt jutottak orvosi kezelés alá. Ezek közül 
27-nél komoly zavarok fordultak elé: zavart vérkerin
gés és emésztés, nagy szívdobogás, elmetompulás és az 
alcohol tartalmú szeszes italok után a lehető legesengőbb 
vágy. A vérvizsgálat kitüntette, hogy 8-nál ezek közül 
a veres vértekecsek kevesbültek, 12 -nél sok.szor orvér- 
folyás állott be, 10-nél zavart alvás, és nappal nyomott 
kedély, 4-nél gyuladásos sebek támadtak, egy tüdővészt 
kapott. Minél ifjabbak voltak a gyermekek, annál in
kább ártott a dohányzás nekiek, a jól tápláltak leg
nagyobb ellenállási képességet tanusitottak. A 38 fiú 
gyermek közül 8 ifjabb volt a 12 évnél, 1 1  közülök 
6 hónapos dohányos volt, 8 pedig egy éves, 16 több 
mint két éves dohányzó. A gyógykezelés tekintve a 
decrepitus testalkatokat, cliinin és vas adagolásából ál
lott, de a javulás gyengén haladott, s csakis azon gyer
mekeknél volt az eredmény kielégítő, kik a dohányo
zással m indjárt a kezelés kezdetén felhagytak, 17-nél 
a kezelés 6 hónapi ideig, a többinél pedig tovább ta r 
tott egy egész évnél.

Hogy a dohányozás az emberek egészségére éppen 
nem közömbös, annak a csalhatatlan jele az, hogy igen 
tudományos orvos-tanárok ezen dolgot tanulmányuk 
tárgyává tették,  ̂ és értekezéseket bocsátottak e felől 
nyilvánosságra. Érdekes, hogy miként nyilatkozik Glox 
Gyula tanár a dohányzás hatásáról az emésztésre — 
Dvspepsia — a dohányozás mindenek felett az erős szivarok 
szívása az emésztésre csak is rósz hatással lehet, ehez 
ő még a következőket csatolja: túlságos huselodelek, 
melyek erősen vannak fűszerezve, jégbe hütött sör 
vagy bor, ebéd után forró fekele kávé erős szivarral, 
mind olyan étrend, mely nem csak emésztő szerveket, 
bánom az idegrendszert is tönkre teheti. Mind ezen 
káros hatások után, ha rendelkesésünkre állanának ad a
tok, nagyon szeretnék, hogy legalább a m értékletes 
dohányozás előnyeit számíthatnék fel; de fájdalom ilyen 
tudtunkkal semmi és sehol sincsen. Sőt most m ár még 
ethicai szempontból is támadást kell a dohányzás e l
len intéznünk. Mindeu olyan szokást, mely az em ber
ben olyan gyökeret verhet, hogy attól eltérni, vagy 
arról lemondani magát képtelennek valja, úgy tekint
hetünk, mint szenvedélyt; az erkölcsi parancsok azt 
mondják, hogy a gondolkozó és itélő tehetséggel biró 
ember őrizkedjék a szenvedélyektől, és éppen ezen ok
ból a megszokott dohányzóra csak azt mondhatjuk, 
hogy az egy rósz szenvedély. S csakugyan szenvedély 
is, melyet maga valóságába akkor ítélhetünk meg, 
ba figyelemmel kisérjük, hogy a szenvedélyes dohá
nyzó egész valóján kitünteti azon egyéni kellemes 
benyomást, melyet pipázás alatt érez, és mily kel
lemetlen érzés vesz rajta akkor erőt, midőn pipá- 
zása közben háborgatják, és azt félbe kell hogy sza
kítsa. A szenvedélyes dohányzók azon része, kik vala
mely alkati bajban szenvednek, sokszor felismerik azt, 
hogy nekie a dohányzás ártalmas, de a mi legjobban 
mutatja azt, hogy minden szenvedélylyé válhat az itten 
is az eset, mert éppen mint az iszákos ember le nem 
mond, úgy a dohányozó sem mehet arra, hogy a czi- 
garetták vagy pipák számát kevesbitse, hát még hogy 
lehetne azt kívánni, hogy arról egészen le is mondjon. 
E téren csak az orvosok érhetnek el eredményt. Laicus 
ember egym ás' tanácsát nem szokta követni. Az or

vos a tényeket jobban és réám utathatobban magya
rázhatja meg, és ha éppen nem is sikerül az embere
ket teljesen saját javok  felől felvilágositni, mégis a 
szembeszökő eredm ényeket nem lehet eltagadni, es a 
műveltségi fokától függ az illetőnék, hogy belássa ve
szedelmét, és felhagyjon alkalm atlan vagy éppen meg
rontó szokásával. A dohányzók még a környezetnek . 
is számos alkalm atlanságot okoznak. A családtagok, de 
különösen a hivatalnokok társaiknak mennyi kellemetlen
séget okoznak azzal, hogy azokat arra  kényszerítik, 
hogy különböző dohánynemek összegéből összefüstölt le
vegőt egész nap folyamában nem csak beszivják, hanem 
beivódva ruhájok minden részébe folytonosan érezzék. 
De ez a szokás nem hogy szükebb körre szoritódnék, 
hanem folytonosan te rjed ; alig v irrad  meg már a reg
geli után czigaretta következik, ez foly az egész nap 
folyamába; az előkelőbb úri nők szobája éppen úgy 
nyitva kell hogy legyen a dohányfüst számára, mint 
bármely polgár szerény lakása. A színházak és bálhá
zak alig tudnak küzdeni, hogy megmenthessék a láto
gatókat a dohányfüsttől. A casinók, kávéházak, vendég
lők és néhol még a tanácstermek is valódi füstreser- 
voirok. Százával látja az ember nagyobb városokban, 
a restauratiók látogatóját összezsúfolva a tömör ath- 
mosphérába mintegy epedve a jó levegő után. Elvezet 
nézni, hogy miként újulnak fel akkor, midőn a szabad 
levegőre kijuthatnak. De csak tiltaná meg a restau- 
rateur azt, hogy nem szabad ben dohányozni, soha töb
bé egy se menne oda.

Az 1881-iki évbon a kormány felszólította a fran
czia académiát arra, hogy adjon a felől véleményt, 
hogy miféle káros hatása van á dohányozásnak az 
egészségre ? A jelentést Legneau tanár fogalmazta, ezen 
jelentést azon körülmény szülte, hogy a Societé contre 
l’abus de tabac a kormányhoz azon kérelemmel fordult, 
hogy engedjék meg nekie a következőt czimében hogy 
használhassa: „etablissoment d’ utilite publique.“ A 
jelentés azt tünteti ki, hogy a használatban levő do
hánynemek csaknem mindenikc 2 29 — 7• 9G°/(í nicotint 
tartalmaz, mely egyike a legerősebb m érgeknek, a 
nicotin tartalomból az erjedés által nagyon kevés 
menynyiség vész el a dohánybői. A dohányozás- 
nál a dohányfüstben is folytonosan nicotin vegyül szén- 
oxyd gázzal együtt, mind a kettőnek belélegzése kár
tékony az egészségre. A dohánynak hatása két úton 
veszélyezteti az emberi egészséget, az egyik mivel a 
nyál füstös lesz a dohányozás alkalm ával, és lenyelve 
zavarja az emésztési folyamatot, a m ásik hogy a do
hány füst belélegzése izgatja a lélegző szerveket, asth- 
mát és angina pectorist okoz. Továbbá az érzéki szer
vekre nagyon káros a hatása. Ezen kivül különböző 
beidegző területekre, ilyen az izmok beidegzése. A do • 
hány élvezete után már lehet tapasztalni izom reszke
tőst, convulsivus rángató görcsöket, általános bénultsá
got, mely legtöbbször a szellemi sphara zavaraival jár, 
p. o. felejdékenységgel. A dohányzók között van leg
több indolens és szórakozott egyén. A szemorvosok 
ismernek egy szembetegséget, melynek neve a dohá
nyzók láttompulata — Amaurosis. — L egneau tanár 
úgy vélekedik, hogy az ilyen veszedelmes következmény 
csakis a mértékletlen dohányozásból szárm ozhatik, az 
egészség nem veszélyeztethető soha a m értékletes do
hányzással, s véleményében tagadja, hogy a dohányzás
nak gyengítő vagy éppen az emberiség szaporodását bár
mi módon akadályozó befolyása volna, 

j A franczia akadém ia vélem ényét röviden a kő—
I vetkező adatokban foglaljuk össze:
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1.) Egészségi szempontból az a legfontosabb, hogy 
a dohánynak mindenféle kóros hatása a közönségnek 
tudomására hozassák, hogy igy m értékletlen dohányzás 
következményeit mindenki tudhassa meg.

2.) Továbbá mindazon káros hatások, melyeket a 
tapasztalat bizonyít, a tudomány mai állapotjával össze- 
egyeztethetőleg tudományosan bebizonyíthatok legyenek.

Az, hogy a dohányból a boditó nicotint elvonhat
ták volna, és így nicotin mentes szivarokat gyárthatná
nak, éppen olyan lehetetlenség, mint azon charlatanis- 
mus megvetendő, melyet a gyógyszivarkákkal űznek. 
H a meg is történik, hogy a dohányt hamisitják, cse
resznye-, répa- és szilvafa levelével, ez az egészségre 
nézve egészen indiferens. De annál veszélyesebb a do
hányhoz elegyítése az Ópiumnak, Hyoseiamus, Bella- 
dona vagy Strammoniumnak.

A burnotozás nem okoz annyi k árt az egészség
ben, mint a dohányzás. Egészségi tekintetben ez még 
a dohány élvezet közül az egészséget legkevésbbé bántja. 
Eulenberg és Yohl megvizsgálták és 5(K) gram burnót- 
ban csak 0-062H/o nicotint találtak, sőt némely gyárból 
kikerült burnót csakis 00392o/o nicotint tartalmazott. 
Nelsen vizsgálata nem ilyen kedvező eredményt mutat 
fel, m ert szerinte a  burnotokban 2°/0 a nicotin tartalom ; 
mely rész in t; szabadon, részint savakhoz kötve fordul 
elő, míg az ammóniák mint só vagy ecetsavas ammó
niák fordul a burnotban elő. Az életben bizonyosan 
csaknem m indenki szippantott burnotot, és emlékezik 
csípős és csiklandós ingerére, melyet az ór nyákhár
tyáján előidéz, s melynek annál érzékenyebb a hatása, 
minél kevésbbé van az ember a burnotozáshoz szokva. 
H atása mindenek felett nagyon izgató, melynek követ
kezése a folytonos tüszentés, és az erre következő 
bő órnyákhártya váladéka. Ez a revülsivus curák id e 
jében meglehetős nagy szerepet játszott; m ert gyógyerőt 
hittek benne. E rre ma okos ember semmit sem adhat, 
hanem sokkal inkább meg lehet ezen az utón m agya
rázni, hogy miért terjedett a burnotozás rósz és piszkos 
szokása annyira el. Egyenesen senki sem tudja a bur- 
notozásnak káros voltát bebizonyítni, de azt sem ta 
gadhatja senki el, hogy rontja a szag és izlés érzékét. 
Morin azt állítja, hogy egy bonczolás alkalmával bárki
nél — a ki életében a hosszas burnotozásnak hódolt — 
a tüdőből és májból a nicotint ki lehetne választani, 
ezen állítás annyira egyedül áll, hogy bizonyító erővel 
éppen nem birhat. A burnotozás éppen úgy és olyan 
módon lehet szenvedélyes szokás, m int a pipázás és 
szivarozás. '

' A  legnagyobb veszély a burnotozókra az, ha a 
burnótot ham isítják, erre m ár volt példa, valamint 
a burnótnak ólomlemezbe pakkolása, okozott nem cse
kély fokú olommérgezést. A bagózás volna még hátra, 
hogy e felől is mondhassunk valamit, de ez meg hála 
istennek, Európába olyan ritka, hogy erről tapasztala
tot nyerni is bajos. A dohánynak rágása és így a nyál
lal beitatva könynyebb minden dohányozásnál, az 
emésztési szervekre nyújthatja rósz hatását, mert a nyál
nak ezen fontos keményítőt czukorrá változtató anyag
nak elvonja egy részét a rendeltetéstől, izgat és a leg
könnyebben eszközölheti a nicotin mérgezést, A bagó 
készítésnél azt állítják, hogy a páczban tartás és erje
dés által a nicotin nagy része a  bagó dohányból kivo
natot, de feltehető, hogy m aradt még abban annyi a 
mennyi bizonnyal nem egészséges. Gibb, Jolly és mások 

.bagózás után szájgyuladást, gyomorfájást stb. más be
tegségeket em lítenek fel, a száj fekélyek még a pipá-

zásnál is könnyen tám adnak, erre a lehetőség a bagó
zásnál még nagyobb. Gondoljuk mindezekhez a sárga 
köpködést és meggyőződhetünk, hogy ez eléggé undo
rító arra, hogy senki se kivánjon bagózni. Hanem 
van a dohánynak egy nagy jelentősége: tudva van 
hogy a felfedezésekre kiindult útazók első sorban 
dohánynyal látták el m agokat, a vad népek az egyen
lítőtől a sarkokig a dohányt mindenütt kívánják, a hi
deg Grönland eszkimója éppen úgy örvend a dohány
nak, mint a közép afrikai, vagy ázsia keleti és déli 
vad embere.

H a igazságos véleményt akarunk a dohányról mon
dani, akkor röviden így nyilatkozhatunk: a dohány él
vezete, értvén alatta a szivarozást és pipázást, senki
nek semmi névvel nevezendő hasznot nem hajt. Mér
tékletesen élvezve, nem ártha t ; mértéktelen dohányozás 
káros mindenkinek. Egészségi szempontból a dohányt 
valakinek ajánlani nem kell, mert igazságosan meggon
dolva soha semmit sem használhat.

Br. Bartók István.

Egyesületi élet.
(A maros-tordamegyei ált. tanítótestület központi körének tavasz 

közgyűlése.)

Erejüket összem érni, társadalmi úton mivelődve ez á l 
tal is a népnevelés szent ügyét emelni, fejleszteni gyűltek  
össze a tanítótestület központi körének tagjai az ev. ref. 
fiúiskola szentgyörgy-utczai helyiségébe, honnan 1/ 2 9 óra
kor testületileg indultak el az ev. ref. leányiskolába (volt 
Makariás-féle ház), a  programm szerint k itűzött nyilvános 
tanítások meghallgatására. I tt  egy fél órai időtartam  alatt 
Gönczi János tartott tan ítást az I. osztályban, a beszéd és 
értelemgyakorlatok köréből (az emberi test részei) s ugyan
csak egy félórai idő alatt Szentgyörgyi István a V. osztá ly 
ban a magyar helyes írásból, a szokottabb írásjelek hasz
nálatáról. Mindkét tanítás á nagyszám ú jelenlevők elism e
résével találkozván s sikerültnek nyilváníttatván, fáradozá
saikért jegyzőkönyvileg köszönet nyilváníttatott nevezett ta
nítónak. Vétenék a tárgyilagosság ellen, ha nem jelezném  
ama kimagasló hivatalos formaszerüségből kiem elkedett ke- 
délyhulláraot, mely mindnyájunkat kellemes érzéssel töltött 
e l : értem az éneket, melyet (Király Hym nusz) S zentgyörgyi 
István oly dicséretre méltóan tanított be növendékeinek.

10  órakor a szent-györgy-utczai fiúiskolába visszatérve, 
a polgári fitanoda sürü tapsokat érdemelt énekkara nyitotta 
meg a „Hymnusz“ eléneklésóvel a gyűlés tulajdonképeni 
programmját. Nemes Ödön polg isk. tanár, elnök m egnyi
tójában felemlítve összejövetelünk czélját s egy futó pillan
tásban az ókori népek nevelési eljárásait domináló princí
piumok alkalmazásának túlhajtóttság’át, melyekből a jelen 
humánus korszak megalkotta az ember tulajdonképeni ez ól
jához vezérlő útakat, melynok okszerű keresztülvitelére a 
lankadatlan önmunkásság vezércsillagát tűzvén ki, a mai 
munkához sikerdás eredményt kiván, a gyűlést megnyitott- 
nak nyilvánította. Ez emelkedett szellemben irott, tanulsá
gos megnyitó Lénárt József testületi elnök indítványára 
jegyzőkönyvbe vétetett.

Ezután a múlt év i (m ájus) gyűlés jegyzőkönyve ol
vastatván, hitelesíttetett.

„A népiskolai közegészségügy11 czimü tételről érteke
zett Tályai György, m .-szentkirályi tanító, terjedelmes mua- 
kában. Csinosan átgondolt bevezető elmélkedése általános
ságban a mai egészségügyi helyzeteket ecsetelte ; statiszti
kai adatokkal kimutatta, hogy fajunk, daczíra a kultara

IF ’o l s r t a . t á s  a  m e l l é l r l e t e i n . .
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ériás léptekkel haladásának s mindennemű üdvös, az embe
riség javát, boldogitását czélzó mozgalmaknak: ijesztő, mérv
ben fogy, minek okát kótsógbevonhitlanul népünknél a test 
egészséges fenntartását feltételező egészségi szabályok el
hanyagolása vagy nem tudásába helyezi. Az emberbarátot, 
az igaz hazafit, eme méltán elszom orité helyzet részbeni 
orvoslójául első sorban az iskolát hozva fel, e közé cso
portosítja értekezése további szálait. Szól az iskolaépüle
tekről, szellőztetésről és világításról, fűtésről, tápszerekről's 
azután a dolog szellemi részére térve az érarend és lecz- 
keterv paedagogiai tapintattal való összeállításáról, az á lta -. 
lános módszerről. Ezek fontosságát méltatva elengedhetlen- 
nek tartja a népiskolákban az egészségtan tan ítását; a tor- 
nászatot, a játékokat mint izom erősito s léleküditő esz- 
közökef.

M inthogy e tétel egyike azoknak, melyet az év nya- 
-rán Budapesten tartandó egyetem es tanítógyűlés tárgyalni 
fog —  egy korábban kiadott m iniszteriális rendelőt értel
mében -— néhány észrevétel után a gyűlés elfogadja s eset
leg felterjesztendőnea határozza. A munkásságért pedig je g y 
zőkönyvileg kös/önetet mond felolvasónak. -

A tárgysorozat 5 . pontját Mihály Gábor tanfelügye- 
lőségi tollnok, okleveles tanító „A birtokos rag, birtok rag, 
birtokos névmások és .birtok névmások" czimü vitatétele 
töltötte be. Előadó táblázatos összeállításban m utatta be a 
nyelvi szaktekintélyeknek, a v ita  tárgyául kitűzött nyelvi 
műszók gyakorlati alkalmazását s mindezeket összehason
lítva Ihász Gábor véleményét tartja elfogadhatónak, mely 
leginkább megfelel a helyes nyelvérzéknek.

A  tanulmányozással járó fáradságért köszönet nyilvá
níttatott.

A  selejtes irodalmi termékeket a közhasználatból le- 
szoritni szándékolt vállalat újabban megjelent füzeteiből 
(Jó könyvek) mutatott be Szekeres Elek m.-vásárhelyi ta 
nító,* m integy 23  darabot vonzó, érdekes előadásban. Végül 
pedig a jelentések és indítványok során felolvastatott és 
tárgyaltatott egy elnöki átirat a p o sta i takarékpénztárak s 
egyéb m ost megjelent gazdasági könyvek és szaklapok m i
nél szélesebb körben leendő elterjesztése érdekében s ezzel 
a gyűlés d. u. 2 érakor az elnök zajos éltetésével véget ért. 
A gyűlést közebéd követte König János jó hirü vendég
lőjében.

•A. következő gyűlés helyéül M.-Vásárhely, idejéül m á
jas hava tűzetett ki.

Tehát a viszontlátásra!
Dábócsi György.'

A  b.-liunyadi tanítói kör gyűlése.
A kolozsm egyei tanítótestü let bánffy-hunyadi köre má

sodik rendes gyűlését folyó évi márczius 25-én  tartotta meg 
Csúcsán, az állami iskola helyiségében. A tagok részben  
kocsin indultak el, már a kora regge li órákban Hunyadról 
és a vidéki helyiségekből, részben a 7 órai gyorsvonattal 
mentek le a gyűlés helyére. Reggel 8  óakor már a rendes 
tagok szép számban jelen voltak az iskolai helyiségben s 
így az elnök, egy  nehány csúcsai gondnoksági tag  jelenléte  
mellett, a nyilvános tanítást m eghallgatta. Tanított Csórja 
Károly csúcsa i tanító úr, az elem i iskola II-ik*osztályáhan ; 
tárgya volt a  „Cseresznye" czimü olvasmány tárgyalása. A  
nyilvános tanítás után azonnal m egtartatott a bírálat, m ely
ben részt vettek Kovács D ániel előadó vélem énynyilvánítása  
fltán a jelen  volt és időközben érkezett tagok. A  tanítást 
egyhangúlag sikerültnek nyilvánították. Rövid szünet után

Szentgyörgyi lajos elnök a gyűlést m egnyitotta. Élőbeszé
dében tárgyalta a föld -s  annak term észeti tulajdonságai 
viszonyát és hatását az ember szervezetére és lelki életére.; 
Mint tapasztalati igazságot hangsúlyozza, hogy a tanító, ha 
különösen erkölcsi tekintetben hatni akar s e végre szem é
lyi jó tulajdonokkal rendelkezik, eredm ényre szám íthat a 
társadalomban. S hogy a jót minél erélyesebben lehessen  
terjeszteni, a végre szükséges az egyesü lés, épen azért az 
egyesületi szellem  fejlesztését különös figyelm ébe ajánlja a 
tagoknak. V égül szívélyesen  üdvözli a szép szám mal meg
jelent helybeli vendégeket, tagtársakat s a . gyűlést meg
nyitja. Folytatolagosan előterjeszti az előre m egállapított 
programmot, melyen a gyűlés oly módon kívánt csak vál
toztatni, hogy a m úlhatatlanul letárgyalandó ügyviteli dol
gokon kivül azonnal az országos tanítógyűlésen tárgyalandó 
kérdéseket tűzte ki vitára, míg a többi bejlentett munká
latok és tételek tárgyalását egy következő gyűlésre hagyta.

A tárgysorozat megállapítása után a m últ gyűlés 
jegyzőkönyvének h itelesítése , a körhöz érkezett iratok beje
lentése következett. Ezt követte a tagok szám bavétele. J e 
len volt 18 rendes ta g ; 10  csúcsai ven dég; hiányzott 10  
rendes tag, kiknek elmaradásukat a kör szabályszerűen in 
tézte el. Kovács D án iel a tagsági díj hátralékokra vonat
kozóan tett jelentést, mit a kör tudomásul vevén, áttért az 
országosan kitűzött tételek tárgyalására.

Első sorban Koleszár Lajos a népiskolai közegészség
ügyről értekezett. B ehatóan szólott az országos közegész
ségügy állapotáról, a tapasztalt hiányokról s különös figye
lemmel kisérte az iskola hatását ez állapotokra. E tekin
tetben hangsúlyozza, hogy népiskoláink berendezésénél és a 
tanítás, folyamán igen  sok egészség-ollenos eljárás tapasz
talható még ma is. E bajok elhárítása végett több gya
korlati ajánlatot tesz , melyeket határozatképpen elfogadtatni' 
óhajt. Tételei az iskola  épület berendezésére; a padok meg
választására; a taneszközökre; a tanítás m ódszerére vonat
koznak. Szükségesnek mondja, hogy az egészségtan  az elemi 
népiskolában már taníttassák más tárgyakkal kapcsolatosan  
s az ismétlő, valamint felső nép és polgári iskolákban mint 
rendes tantárgyat óhajtja taníttatn i. V égül különösen ki
emeli az egészségügyi péttanfolyamok szervezését oly mó
don, hogy abba minden körből legalább két tanító behívas
sák. Előadó után még többen hozzá szólottak a tárgyhoz, 
véleményeik által újabb és újabb kívánnivalókat sorolva fel. 
A vita központját azon kérdés képezte, hogy tanítandó-e 
az egészségtan a népiskolában? A tanácskozás végén a 
gyűlés határozatilag elfogadta az előadó által ajánlott té
teleket.

A második téte l „A z olvasókönyvek használásának 
módja" Kovács Dániel á 'tal tárgyaltatott. N ézetei két cso
portra oszoltak, u. m. az olvasókönyv szerkesztésére és az 
olvasmányok tárgyalására vonatkozó indítványokra. Az ol
vasókönyv czélját és szerkesztését ille tő leg  ajánlja, hogy 
mondja ki a kör, m iszerint az olvasó könyv rendeltetése  
első sorban a nyelvism ertetés, t .  i. a folyékony olvasás, 
folyékony beszéd gyakorlása; gondolkodtatás és szóm agya
rázatok által fogalom bővítés és szőbőség szereztetóse stb. 
stb. Az egyes tantárgyakra vonatkozó kibővítések  az olvas
mányok tárgyalásánál csak akkor tűzessenek  k i czélul, ha 
nyelvi tekintetben már ismerik és feldolgozták azt. A z  ol
vasmányok kezelésére vonatkozóan több gyakorlati szempon
tot jelöl meg, melyek irányadók leendőnek! A tételek  indo
kolása után többen hozzá szólottak a tárgyh oz. A  vita leg
élénkebbé azon kérdés körül vált, vájjon az olvasókönyv a 
nyelvismertetés eszközéül tekintessék-e, vagy  ném ely tár
gyaknál a tankönyveket is  helyettesítse?  E z utóbbi érte
lemben szerkesztett elleninditványt adott he K oleszár L a-
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jós, melyet a gyűlés, előadó vélem ényével szemben, szava-- 
zattöbbséggel elfogadott. A többi javaslatok elfogadtattak, 
egy némely megjegyzések után.

Az idő előhaladottsága miatt több tétel nem volt 
tárgyalható, hanem m egállapittatott a következő gyű lésp róg-  
raramja,. mely szeptember .hóban, esetleg N.-Almáson lesz  
megtartva. Gyűlésünk már régebben bejelentett s még le 
nem .tárgyalt tételekkel bőven rendelkezik, úgy hog7 jövőre 
is igen tömör tárgysorozatra szám íthatunk. Meghallgatta a 
gyűlés Szász Károly n.-alm ási tanító ism ertetését körük ál
lapotáról s  sz ivesen  fogadta a m eghívást, melyet a tagok
hoz in tézett, sőt elhatározta, hogy ha lehetséges, következő 
gyűlését N .-A lm áson tartja m eg. Ez által talán sikerülni 
fog ném ileg m egtörni a hideg közönyösséget, részvétlensé-. 
get, melylyel az em lített körben a társulás, egyesülés esz
méje eddig fogadtatott. A jegyzőkönyv ■ hitelesítő bizottság  
kiküldése után, elnök őszinte köszönetét nyilvánítja a ta
goknak és vendégeknek azon kitartó érdeklődésért, melylyel 
a gyűlés egész folyama alatt a tárgyak iránt tanúsítottak. 
Óhajtja, hogy a kedvvel végzett munka áldással járjon s 
minél gyakrabban legyen alkalom az ehez hasonló barátsá
gos találkozásra. •

Ez volt a gyű lés folyama, vázlatosan ismertetve;
A gyűlés u tán ’ mely délután két órakor végződött, a 

tagok és szép számú csúcsai vendég a „ 'V íg  vadász" czimű 
.^vendéglőbe..társas ebédre gyűlt. A 3 0  tagból álló asztal- 
társaságban csakham ar vidám kedély lett általánossá s a 
lelkes pohárköszöntőknek egész sora mondatott. Nem lehet 
itt m egem líteni sem  mindazon eszm éket, melyek érdekében 
szó mondatott és pohár emeltetett. Inkább a személyekről 
emlékezem meg. É ltették Losy Béla, csúcsai iskolai gond
noksági elnököt, ki a -gyű lés egész folyamán részt vett. a 
muekában, s barátságos, ügybuzgó érzületével igen' kelle
mesen hatott a vendég gyanánt m egjelent köri tagokra. 
Felköszöntetett a csúcsai iskola gondnoksága, a csúcsai pol
gárság; a tanítónők; a b.-bunyadi kör eTnöke s  több mun
kás tagja a testületnek. Az ebéd végezte után az egész
társaság kocsin kimont Feketetóra s onnan haza érkezve, a
tagok egy része szekeren, más része a 9 órai gyorsvonat
tal távozott Csúcsáról, magával vívó egy munkával, kelle
mesen töltött nap emlékét. . •

Bánffy-Hunyad, 1886. ápril 16-án.
Kovács Dániel,

'  kö ri jegyző.

I R O D A L O M .
A falusi gyermekek népiskolai kézikönyve. Ir ta : Szikor József. 

Tartalm a: I. Magyarnyelvtan. II. Történelem. III. Polgári jogok. IV. 
Földrajz. V. Természetrajz. VI.Természettan. VII. Számtan. Kiadja: 
Lövi J ó zse f  Miskolczon 1883-ban. Ára a 126 oldalra terjedő mun
kának kötve 50 kr. , . .

Mielőtt e munka tüzetes ismertetéséhez kezdenék, előre kije
lentem, hogy én az ilyen Lexicon-féle. tankönyveknek barátja nem 
vagyok. Nem pedig azért, mert míg egyfelől teljesen szükségtelen
nek tartom a magyar nyelvtant tanulni, kezdő gyereknek phisikát 
és alkotmánytant adni a kezébe; másfelől nem igen képzelek olyan 
universális tudománynyal felruházott embert, ki két külön tárgyban 
annyira szakértő lehetne, hogy ■ mindazoknak a tárgyaknak a ter
jesztésére egyszersmind helyes, jó és czélszerü tankönyveket is tud
jon szerkeszteni.

Hiszem é3 kétségbe sem vonom azt, hogy lehet valaki a tu
domány több ágában jártas és e jártasságát értékesítheti is kiválló 
jó tankönyv megírásával, de azt mondja egy régi közmondás: « A k i  

-sokba kezd, keveset végez» és szerintem e mondás nagyon is alkal- 
. mazható az olyan tankönyv íróra, a k i egym aga nyelvész, történész, 
jogász, geográfus, fizikus, botanikus, geológus, matematikus s mind 
ezek m ellett még jó paedagogus is akar len n e ..

-Hogy e föltevésem alapos-e vagy nem, az . az ismertetés fo
lyamán kitűnik. . .

Az egész könyv, — a mint a tartalomból is kivehető, — 7 'fő 
részre van osztva. Az I. rész a magyar nyelvtant tárgyalja 32 ol
dalon keresztül, s e_ 32 oldalon letárgyalja a 2-ik korosztály tan
anyagán kezdve, a népiskola egész nyelvtani tananyagát a nélkül, hogy 
az egyes osztályoknak szánt részeket -egymástól elkülönítené. De az 
igeragozásra daczár'a annak, hogy az egész-csak 32 oldalra teried 
9 .oldalt foglal el. - * • ’

Az egész anyagot 41 pontba osztja be. Az egyes póntok tár, 
gyalásánál azt a tapintatlanságot követi el, hogy nem ügyel arra 
hogy csak annyit vegyen fel egy pontba, a-mennyit egy leczkén kel
lő eredménynyel el is lehessen végezni, hanem egyetlen ily pontban 
beszél a mondatról, annak keletkezéséről, az alanyról, állítmányról, 
a teljes mondatról, a jelentő,, kérdő és tagadó' mondatokról, á bé- 
végzett mondatról.és azok után teendő jelekről és végre arról, hogy 
a mondat első szavát nagy kezdő betűvel kell irni.

Úgy látszik szerző előbb össze-vissza beszél minden- rendű és 
rangú mondatról, és azok után teendő jelekről, és csak azután süti 
ki, hogy a mondatot nagy kezdő betűvel kell irni. «

Mindezeket minden teketoria nélkül olyan természetesnek 
találva veti oda, mintha nem is magyar nyelvtan legelemibb részét 
tanulni kezdő Il-ik korosztályos gyerekekkel volna dolga, hanem . 
mintha felsőbb osztályosoknak csak lígy ismétléskép hozná említésbe.

Már mindjárt az I-ső pontban úgy tesz,’ mintha fogalomza
varban. szenvedne, mert a szót a mondattól nem tudja helyesen meg
különböztetni, azt mondván, hogy „A fiuk lapdáznak. — Imre meg
pörgeti.1* ezek szók. .

A köznevet, a közös névvel Összezavarja, így p. a 4-ik pont
ban azt mondja a tulajdonnevek tárgyalása után, hogy «Az oly fő
nevet, mely több tárgynak v.' személynek a neve, Köznévnek nevez
zük. Talán helyesebb lenne közös, névnek nevezni.

’ A közös név begyakorlására példáknak hozza fel a követke
zőket : á fa, a kályha, a padló, az inas, 'az asztalos. E  példák kö
zül csupán-az első állhat meg, a többi minden egyéb, cs?.k közös 
név nem, Okosabban tette volna, ha egy pár ilyent vesz fel m. pél
dá u l: bútor, madár, virág, épület stb.

A magánhangzókról beszélve, azt mondja, hogy a hosszú 
magánhangzók betűjére mindig' egy vonást kell tonni.

Hát az ő, ű, váljon megelégszik-e szerző ezen mindig 'egy vo
násával? mindjárt bebizonyítja ő maga alább. Azon eljárását sem 
tartom helyesnek, hogy az első pontban, — a mi szerző szerint az 
első tanítási órára jutna, — egy sereg rosszul leírt mondattal trák- 
tálja meg a gyerekeket, hogy azt javítsák ki,. — az az jelöljék heT 
lyesen. Már ha szerinte mindig egy vonással kell a ..rövid hangbéi 
hosszút gyártani, akkor mivé fogja javitni a gyermek az épen álta
la feladott és roszul jelölt örült szót?

A névelőkről azt mondja, hogy azért nevezik névelőknek, 
mert a köznevek előtt állanak. Vájjon a köznév elnevezést a kö
zös névre érti-e itt is?

Nem következetes az elnevezésekben például, azt m .: A ma
gánhangzón kezdődő szók előtt az az névelőt használjuk.'A mással
hangzón kezdődő nevek .előtt pedig az a névelőt használjuk.

Azt m. ugyancsak a 4-ik pontban, hogy a többes számnak 
a ragja „k“ betű, és mégis olyan példákat hoz fel, a melyekben ak, 
ok, ek, ők stb. rag szerepel.

Az-összetett szóknál példaképen hozza fel ezt: „A bukori- 
czátfaló sertések kövérek," ebben kukoriezát faló sertések áz ösz- 
szetett szó.-Még keresve is alig tudna az ember ily gyarló példát 
kapni a sok jó mellett. " • ■

A mutató névmásokkal is meggyűlt a baja, s hogy kihozhas
sa, 'felveti ezt a kérdést: Miféle fal? és rá feleli, hogy E z a fal, 
É s meg más is, bizonyosan nem a mutató névmással feleltünk vol
na a felvetett kérdésre, hanem vagy azzal, hogy téglafal, v. ■ azzal, 
hogy sövény fal, de legkevésbé lehet rá azzal felelni, hogy E z  fal.

Végig nézve figyelmesen az egész nyelvtani részt, úgy. talál
tam, hogy az nem egyéb mondva csinált fércz munkánál, mely. még 
a miniszteri tantervet sem tartja szem előtt. Miből határozottan lát
szik, hogy nem szakember tollából került, sőt még a mondat alko
tásai is gyarlók, nem ütik meg a mértéket..

Lássuk tovább a Il-ik részt: A  történelmet. ■
A történelmi rész 26 oldalra terjed. E  26 oldalon levezeti a 

magyarok történelmét a népvándorlás korától egész a jelen korig.
A ki valaha történelmet tanított, az bizonyára tudni fogja, 

hogy a történelem tanításánál csak úgy érjük el a kellő eredményt, 
ha a történelmi eseményeket úgy rendezzük, hogy azok, mint a me
se, egymásból folyjanak ki. É s az által tesszük kapóssá, • élvezetessé, • 
hogy az egymásból kifolyó eseményeket úgy adjuk a gyermekek elé, 
hogy azok ne csak' a rideg vázat és puszta időrendi eseményeket 
lássák maguk előtt, hanem a leirásókból mintegy maradandó képet 
alkossanak maguknak. . . .

- Nem azt akarom ezzel mondani, hogy adjuk hát a gyermek 
kezébe a Horváth Mihály vaskos kötetekre terjedő történelmét, ha
nem igen is azt, hogy legalább az olyan fontosabb események, mini 
a tatár-járás, mohácsi csata stb. továbbá a főbb történelmi adatok
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mint Szt. István, IV-ik Béla, Nagy Lajos, Hunyadi János, Zrínyi 
Miklós, Hunyadi Mátyás stb. legalább úgy legyenek leirva, hogy 
abból a gyerek világosan megérthesse, hogy mi előnye vagy hátrá
nya volt a nemzetre egyik-másik fontosabb eseménynek, tov. bogy 
milyen-áldásos volt a nemzetre nézve egyik-másik jó uralkodó mun
kássága, és mennyi vészt hárított el a hazáról egyik-másik hős v i
tézsége. A gyerek a történelem tanulása közben megtanulja levonni 
az alap igazságot, és.miután a történelem mindenki és minden ese
mény felett kímélet nélkül mondja ki az igazat, megtanítja a gye
reket a helyes ítéletre.

De viszont a történelem az a tudomány, a mit, ha ésszel és 
kellő ügyességgel kezelünk, felgyújtja a gyermek leikébe a hazasze
retet szt. t-iizét, belopja'a fogékody gyermeki szívbe a kegyeletet, 
és megtanítja tisztelni a nagyokat, és felébreszti - benne a vágyat á 
jók nyomdokait követni. Szóval a történelem helyes és ügyes tanító 
■kezében a leghathatósabb eszköz a hazafiság fejlesztésére

Az előttem lévő' könyv történelmi részo mind erre nem figyel. 
Valamely terjedelmesebb munkából kivonatot készít, és azt egész 
ridegen, minden melegség nélkül veti oda a gyerekeknek, hogy rá
gódjanak rajta.

' Annyira kivonatozta e történelmet, hogy némely uralkodótól 
még 2 sort is sajnál így. Venczel és Ottó uralkodásáról annyit mond, 
hogy „Venczel és Ottó“ után .a  nemzet Róbert Károlyt választotta 
meg. Egy másik paragrafusban azt mondja Ill-ik  István, Il-ik László 
és IV-ik Istyán alatt nagy volt a zavar. Most már aztán tessék és 
alkosson a gyerek magának fogalmat a-zavarról ha tud. Tovább azt 
m. „A szelíd lelkű Géza után, ki csak rövid ideig uralkodott, Szt. 
László lett a király, tovább V. Istvánról, István csak két évig ural
kodott. Az ilyen biográfiák eszembe juttatnak egy régi sirkő iratot, 
mely így hangzik: „Itt nyugszik az, a ki élt és meghalt.11

Általában az egész történelmi rész a felmutattakhoz hasonló 
'élet és esemény leírásokból áll, miért is méltó társa a nyelvtani rész
nek, és így mint népiskolai kézikönyv semmi szin alatt nem haszna- 
vehető.

A III-ik rész: Polgári jog.
A polgárok jogaival és kötelességeivel 11 oldalon foglalkozik 

és 17 pontba osztja be.
E  17 pont a következő: '
1. A család. '
2. A nagykorúság.
3., 4. A polgárok jogai és kötelességei.

. 5. Az adófizetés. . • -
6. Közmunka.
7. Tankötelezettség. •
8. A- község.
9. A járás.
10. A vármegyék és törv. hatóságok.
11. A perlekedés.
12. Az örökösödés.
13. A telekkönyv.
14. A magyar birodalom részei.
15. A törvényhozás.
16. A képviselő választás.
17. A végrehajtó hatalom.
Mindezeket a legrövidebbén mintegy kivonatban irja, nem 

ügyelve arra, hogy a gyerek még jó foimán tisztába sincs azokkal 
a fogalmakkal, miket összezsúfol e 11 oldalon, De ha még .meg
gondoljuk, hogy az így összeszoritott pontok, még alpontokra is 
vannak osztva; bizonyára azt fogjuk látni, hogy e könyvből aligha 
tisztába jön a falusi gyermek az ö jogaival és kötelességeivel, s a 
végén mégis csak annyit tud belőle, hogy a mi —  mint a nép mondja —  
muszáj, azt meg kell tenni mindeD áron, á mit pedig neki megen
gednek, azt ő megteheti. De nem tanulja meg azt, hogy a mi a ha
za iránti kötelesség, azt szívesen és épen a haza iránti szeretetből 
kell tenni, és nem tehernek tekinteni. A  jogok meg épen a haza 
szent ügyének előmozditására adattak, és azokat úgy kell használni, 
hogy az által valóban a közügy előmozditására szolgáljunk..

Ennek következtében a munka e része sem felel meg a kí
vánalomnak s mint ilyen nem is használható. .

A IV-ik rész: Földrajz.
A földrajzi rész áll 25 oldalból, melyből a magyar biroda

lom tárgyalására 16 oldalt foglal el. A többi pár oldalon 19 pont
ban tárgyalja az osztrák államot. Á  balkán - félszigetet;' Olaszorszá
got, Belgiumot, Hollandiát, Nagybrittániát, Svéd' és Norvégiát, Dá
niát, Sveiczot, Németországot, Oroszországot, a föld felszínét és tengert, 
tov. Ázsiát, Afrikát, Amerikát és Ausztráliát, és végül a földgömböt.

Tudjuk azt, hogy a földrajz tanítását a 3-ik korosztályban 
kell kezdeni, még pedig a földrajzi előfogalmakat a helység ismerte
tésénél alkalomszerüleg szemléltetés útján kell megismertetni.

Már most azt szeretném tudni, hogy szerző voltaképen me
lyik osztálynak szánta e munkát, mert habár legelői is kezdi a tan
anyagot a 3-ik korosztálynál, másfél oldalon zsúfolva össze az elő
fogalmakat, mégis így kezdi az előfogalmak végeztével:

Magyarország kitér. . 2 9 1 4 T 6  Q -m iria m. 13‘700*000 lak.
Horv. orsz.. . ’ . . . 418T8 „ „ „ 1'839'000 „
A magy. tengerp. . _ . 8'48 „ ,, „ 21'OOQ „

Összesen; 3340-82 Q m ir ia  m. 15-560-000 lak.
Vájjon melyik szakértő paedagogus helyesli szerző azon el

járását, hogy az első földrajzi órán egy csomó számhalmaz lelkiis
meretlen bemagoltatásával ijesszük el a gyereket a földrajz tanu
lástól. És minden tervszerű eljárást nélkülöző vakmerőséggel vessük 
oda nekik, hogy az ország 5 nagy vidékre van osztva, s e nagy vi
dékek megyékből állanak. .

A megyék és azokban levő helységek tárgyalásánál úgy lát
szik fontasabbnak tartja a vadállatokat megemlítni s azt, hogy hol 
készitnek jó cseréppipát, meg hol van székgyár stb., mint egy-egy 
megragadó fontosabb történelmi esemény felemlítését. Általában min
den oly helyen, melyhez valami fontos történelmi emlék fűződik, oly 
gyorsan átsiklik, .hogy észrevehető. Mint például Mohácsnál, azt m. 
Mohács mező-város a Duna mellett. É s ezzel mindent elmondott 
róla.

Hát nem sajog-e a szive mindig a hazáját igazán szerető 
tanítónak, a mikor Mohácsról beszélve a szomorú véget ért mohá
csi csatára gondol, melyben a nemzet szine-java oda veszett. És  
viszont a vaskapui, szt.-imrei stb. esem ényeknél' nem önkéntelenül 
is a nemzet nagysága s Hunyadi vitézsége és hősiessége jut eszünk
be. Nem szükséges-e tehát, hogy a gyerek kézikönyvében, ott legye
nek ezen, úgyszólvá a nemzet sorsát eldöntő események ? Es vájjon el 
tudja-e a gyerek feledni a térképen azt a helyet, a melyhez ily 
■fontos események fűződnek? Nem soha.

Ügyel is erre a szerző. Nem bajlódik ő még a nemzet bajai
val is, hiszen még azt a fáradságot sem vette magának, hogy az 
újabb népszámlálás szerint állítsa ki a .városok lakóinak a számát. 
Kolozsvárról azt mondja, hogy 26 ezer lakója van. Brassóról, hogy 
28 ezer stb., tov. bogy Brassó Erdély legszebb várossá. Ezt már 
nem mondhatja, mert Szeben is előbb all csinosságra és szépségre. 
Talán azt akarta mondani, hogy legnagyobb városa az erdélyi ke
rületnek. B.-Hunyadot felékesiti egy sereg márványbányával.

Enyedet megajándékozza állami tanítóképezdével. Tán a ke
resztúrit vitte oda, mert arról nem szól, hogy az is van a világon.

• Gyulafehérvárt is már rég óta nem vizsgálják a csillagokat, 
hanem a volt csillagvizsgáló toronyban van a püspöki káptalan le
vél és könyvtára, melyben őrzik Hunyadi L. gyűrűjét, melyet Czilei 
kardja megvágott.

A következő pont az Osztrák Állam-TÜ\ 25 mond Huszonöt 
sorban minden tartományt felsorol s azoknak hegyeit, vizeit, hely
ségeit stb. csodálatra méltó kivonatban.

Az ezután következő európai országok és a  más 4 világrész 
annyira felületesen vannak ismertetve, hogy abból a gyermek azt 
tanulhatja meg, hogy azok is vannak a világón, de ő nem ismeri.

Ilyenformán a földrajzi rész be volna fejezve, -csak hogy eny- 
nyit a miniszteri tanterv a 3-ik, 4-ik korosztályban megkövetel. Mi 
lesz hát az V. VI. osztály földrajzi tananyaga? és azt Hol hagyta 
szerző? ■

E része tehát a tankönyvnek távolról sem felel meg a tan
terv kívánalmainak, miért is használatra egyáltalába nem ajánható.

Az V- rész: Természetrajz.
A természetrajzi rész 11 oldalra terjed, s nem kis ügyességbe 

kerülhetett szerzőnek e 11 oldalon a természet mindhárom országát 
úpy leírni, hogy arra rá lehessen ismerni. ■ •

Mindjárt az elején azzal tölti az időt, hogy kezdi definiálni 
a  Természetrajzot, még .kétféleképen is. Előbb azt mondja, hogy az 
állatok, növények és ásványokról szóló . tudomány a természetrajz. 
Azután pedig. A természeti testek leírásával foglalkozó tudomány 
a  természetrajz. * .

Nem értem, mit akar ezzel szerző elérni, mikor amúgy is 
oly rideg vázát nyújtja a természetrajznak, hogy egyes állatot nem 
is említ, csak egyes nagy csoportokat és rendeket.

Ha pedig annyira megy, hogy vagy egyet felemlít, akkor b i
zony abban sincs semmi köszönet, mert abból bizonyosan nem fog 
a gyerek a leirás után egyet se ösmerni.

így például a kutyáról azt irja: A kutya leghűbb társa és 
barátja az embernek az egész földön el van terjedve, igen hasznos 
házi állat, feje hosszúkás, nyelve sima, változatai, a kopó, agár stb.

Nem tudom, hogy szerző nem tud e más barátot kapni, a 
kutyánál, mert nálunk a kutya barátságát és társaságát nem nagyon 
keresik. Azt is megmondja, hogy igen hasznos, de hogy mivel hasz
nál, azt találja ki a kinek kell. — Feje hosszúkás, nyelve sima, és 
ezzel azt hiszi, liogy úgy körülírta a kutyát, hogy a ki sohase lá
tott is megismeri Tudjuk mi azt, hogy a kutyát minden gyermek 
ismeri, és nem is a kutya, kedvéért kell az állatot részletesen le
írni, hanem azért, hogy ez állaton figyelmesen fölkerestetve az is
mertető jeleket arra, hogy mi mindenre kell egy állat megszemlélé
sénél ügyelni.

Azt mondja tovább, hogy változatai a  kopó, agár stb. Változata 
a színdarabnak meg a zenének lehet, de nem a kutyának.' Az ál-

* •
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latnak fajai szoktak lenni. Alább azt mondja. A vastagbó'rüek között 
van a disznó, mely piszkos, de hasznos állat. Továbbá azt mondja.
A foghíjasok, ezeknek fogaik nincsenek. Ilyen tanítás után a gye
rek mindenkiről, a kinek nincs foga elmondhatja, hogy foghíjas.

A krokodilról azt mondja, hogy 10 méter bosszú, az embert 
is megtámadja, folyókban mocsárokban él. Most már aztán törje 
tovább rajta a gyerek á fejét, hogy mi lehet az a szörny, a mi oly 
hosszú, mégis a mocsárokban él, és az embert megtámadja. így  
megtanítva a gyereket, azt érné el a falusi tanító, hogy áz a gye
rek a krokodilustól- féltében soha se menne többet még közel so a 
kenderáztatólioz. ~

Ilyen, só't ennél sokkal roszabb példákkal traktálja a gyere
keket, és a z . efélét term. rajznak nevezi, még Csak azt az előnyt 
sem lehet róla mondani, hogy rajzokkal illusztrálja, mert egyetlen 
rajz sincs az egészben. *

A VI. rész : Természettan. . _
A természettani rész 5,̂  mond öt oldalra terjed, és 6 pontba 

osztja be a természettani tüneményeket. Az 1-ső pontban beszél a 
melegről, a 2-ikban az összetartás és vegyülésró'I, a 3-ikban- a vilá
gosságról, a 4-ikben a hangról, az 5-ikben a villanyosságról, a (l-ikban 
a delöjességről.

Tudjuk azt, hogy hazánkban; különösen a falusi nép az, a 
mely tudatlansága következtében a.természettani tüneményeket ma
gának helyesen megmagyarázni nem tudván; a babonához folyamo
dik és ez által a legtöbbször a babona káros következményeinek 
esik áldozatul. A ki fizikát tanult, az tudja is, hogy az okozatnak 
oka is kell hogy legyen, és bizonyosan nem fog a babonának sötét 
világából magyarázatot keresni*

E  tekintetben tehát a természettan tanításának a falusi népre 
nagy batása'van, és számtalan otromba képzelettől és oknélküli ag
gódástól s félelemtől menti meg a tudatlan népet.

De legyen meggyőződve a t. szerző, hogy jelen könyvecske 
természettani része távolról sem fogja felvilágositni a nép gyerme
keit a. babona alaptalanságáról, mert azt könnyű elképzelni, hogy 
mennyit lehet 5 oldalon keresztül tárgyalni á .fizikából, és milyen 
préss kéne ahoz, hogy a fizikának bár a nevezetesebb részét helyes 
-'akban 5 lapra lehessen szorítani úgy, hogy abban még a vegytan
ról is lehessen valamit mondani Valamint a természetrajznál, úgy 
itt is egyetlen ábrát sem mulat, pedig a természettant ábra nélkül 
még elképzelni sem lehet. E rész is méltó társa az előbbinek.

- Végül az utolsó V ll-ik rész a Szám tan.
A számtan 1G oldalra terjed és. magában foglalja a számje

gyek Írásán kezdve ez összeadás-, kivonás-, szorzás- és osztási mi-. 
■ veleteket egész számokkal, közönséges és tikedes törtekkel. Abban 

a meggyőződésben voltam eddig, hogy ha az eddigi részek mind 
roszak voltak, legalább az utolsó jó lesz, de mennyire csalatkoztam. 
Nem tart ebben sem szerző semmi fokozatot. Ügy látszik abban 
találja, a- számtan: tankönyv írás mesterségét, hogy minél nagyobb 
példákkal ölje meg a gyermek eszét és munkakedvét. A 3-ik olda
lon mindjárt ád is a gyermekeknek ilyen összeadási példákat, hogv

20,870 +
375,004 +
503,278 +
101,010 +

50, 6 7 ; +
, ‘ 4.789,787 mennyi? mii.

Ilyenekkel aztán bőven ellátja őket a kivonás, szorzás-. és 
osztásnál is. Azt hiszem fölösleges további czitácziókkal fárasztanom 
a tisztelt biz. figyelmét, mert az eddigiek eléggé világosan vázolták o 
tankönyv értékét. *

És most vájjon nem volt-e alapos aggodalmam, a mikor a 
bírálatom elején kifejtettem, hogy alig várok jót attól a tankönyv Író
tól, a ki egy maga minden tudományok központjának tekinti magát.

Vájjon, sohasem olvasott szerző az övénél jobb tankönyvet, 
vagy mint első szavába kifejti, azt hitte, hogy azzal eleget tett, ha 
a terjedelmes tankönyvekből dióhéjbah vázolatokat készítve, azokat 
új néven elnevezi és oda Ítéli a falusi népiskoláknak? Hisz a falusi 
gyerek meg értetlenebb a városinál, annak hát még értelmesebb 
tankönyv kell a kezébe, mint a városi gyereknek.

Mindezek m ellett tankönyve kinálgatására elég vakmerő' szerző, 
eló'szavát a következőleg végezni: „Ajánlom e könyvet t. kartársaim 
figyelmébe, de tartózkodom módszeremnek magyarázatától, s minden 
tanácsadástól, mert meg vagyok győződve arról, hogy a kiket a sors 
falusi népiskolába helyezett, az ilyen fajta olcsó s mégis j ó  kézi
könyvek elterjedését óhajtják.1' *

Miskolcz, 1882. augusztus hóban. A  szerző.
Ezzel szémben azon inditványnyal járulok a tisztelt bizottság 

elé, igyekezzék minden lehető eszközzel oda hatni, hogy az ilyen  
fajta hasznavehetetlen kézikönyvek a mennyiben a tanügynek csak 
kárára, de nem előnyére válnak; ha már a falusi iskolákba bevi
tettek volna, a használatból kiszorittassaDak.

Vdrddi Albert.

V E G Y E S E K .
—  Több o ld a lró l vettük azon sajnos értesítést, hogy az ál

lamilag segélyesett községi iskolákban a tanerők egy fél évet meg
haladó idő óta fizetést nem kapnak. Hogy e .szomorú állapotnak

.m ily káros következményei vannak, bizonyítani felesleges. Kérjük a 
magas kormányt-; hogy a községi iskolák segélyezése czimán a f. évi 
költségvetésben megszavazott összegeket mielőbírutalványoztassa ki, s 
így enyhítse az áll. segélyezett községi isk. tanítók nyomoru sorsát.

—  Á thelyezésiek . Komáromi Andor, háromszékmegyei tanfel
ügyelő', szolgálattételrea minisztériumhoz hivatott be, helyéro Szerem- 
loy .Lajos eddig beszterezc-iiitsződmegyei kir. tanf. neveztetett ki.

—  A  k o lo zsraegyei ta n ító te stü le t  n a g y a lm á si fió k k ö re - 
folyó év Május 21-én d. e. 9 órakor tartja még ez évi 2-ik rendes . 
gyűléséi H i d a l  m á s o n ,  melyre a tagokat s a tanügyiránt érdek
lődőket tisztelettel meghívja Szász Károly fiókköri elnök.

—  Új lap. „Méhészeti Közlöny11 czim alatt az erdélyrészi 
okszerű méhész-egylet új szakközlönyt indított meg, melynek első 
száma a következő érdekes és becses tartalommal jelent meg: .  
Előszó. — A mi egyletünk. —  A méhek elkábitásáről. B . —■ Ada- • 
lék a mű-raj készítéséhez. Bodor László. — Csarnok: Kié a tavasz 
első öröme? iMárcziusi czikk)  Fodor Gyula. —"Méhészeti naptár: 
Ápril havi teendőink a méhesben. Albu József. —  V i d é k Mé h é s z e 
tünk állapota az erdélyrészi megyékben. Pálji Lajos. -— Üj méhész- 
egyleti kör. Benedek Sándor. —  Vegyes közlemények. —  A b o r í 
t é k o n :  Előfizetési felhívás. —  Egyleti tudósitó. — Kérdések ro
vata. — Feleletek rovata. — A havonként egyszer megjelenő szak
közlöny előfizetési ára egy évre 2 frt. Kartársaink pártoló figyelmé
be ajánljuk. '

—  A  k ilen cz  év fo ly a m ú  középtauoda. Az osztrák -köz
oktatási miniszter a birodalmi tanácsban a budgetvita alkalmával 
nevezetes beszédet mondott a középiskolák reformjáról. A  minisz
ter a tanulók túlságos megterhelésének legjobb orvosságául, a gim- 
nasiumi tanfolyamnak k i l e n c z  é v r e  való terjesztétét ajánlja: a 
felvételre továbbá kivánja, hogy a középiskolába yaló felvételre mint 
minimális életkor a betöltött 10. életév állapittassék meg.

—  M inta-óvódálí f e lá llítá sa . Az orsz. kisdedóvóogyesiilet, 
tekintettel arra, hogy a hazai 'óvódák, a gyonnekmencdék-kelyek 
nagyobb része nem áll szakszerűen képzett egyének vezetése alatt, 
feliratot intézett a közoktatásügyi miniszterhez, hogy a mutatkozó 
szükséghez képest az ország különböző részeiben minta-óvódákat 
állítson fel, illetőleleg a már meglevőket ilyenekké alakítsa át, oly 
módon, hogy azokban az alsófokú falusi kisdedóvó intízetek vagy 
gyermekmenedék-házak vezetői (dajkái) bizonyos megbatározott idő 
alatt szakszerű kiképeztetést nyerjen s erről nyilvános vizsgálatot 
tenni köteleztessenek. Ily mintaóvódák felállítására az egyesület egy
előre a következő városokat hozza javaslatba: B udapest, Szeged, 
Szabadka, Temesvár, Arad,  Kolozsvár, Nagy-Enycd, Nagy-Szeben, 
Kézdi-Vásárhely, Nagy-Várad, Debreczen, Nagy-Károly, Mármaros- 
Sziget, Ungvár, Kassa, Miskolcz, Selmecz, Pozsony, Győr, Szom
bathely, Székesfehérvár, Nagy-Kanizsa és Szegszárd, mely helyeken 
már mindenütt vannak óvódák, s azoknak a kívánt módon való 
átalakítása csekély költséggel keresztül vihető. Az egyesület egyúttal .' 
kimondani kéri, hogy csak ezek a minta-óvódák bírjanak joggal 
dajkák kiképzésére és képesítésére.

' —  Napi- és fu v a rd íjak . Vcszprémmegyo figyelemre méltó 
határozatot hozott a napi- és fuvardijak ügyében. E  határozat így 
hangzik: «A törvényhatósági bizottság 515/81. szám a. hozott ha- . 
tározatával a megyei közigazgatási bizottság előterjesztése és megyés 
püspök megkeresése folytán kimondotta, hogy habáraz 1886. XXXVIII. 
t. ez. 174. §-a és a vallás- és közoktatásügyi m. kir. minisztérium
nak annak alapján 1872. évi szeptember hó _2-án kiadott utasítása 

' szerint csak a községi népiskolák tanítói látandók el a községi' 
pénztár terhére 1 frt napidíjjal és fuvarköltséggel akkor, midőn tan- 
testületi ülésre mennek és ott időznek, de mert Veszprémmegye te
rületén az ott -működő 15 községi népiskola tanítói tantestületet 
nem alakíthatnak, s mert a felekezeti népiskolák tanítóiból alakult 
néptanítói egyletek, melyeknek a községi iskolák néptanítói is tag
jai, és a melyeknek czélja ugyanaz, mi a tantestületeké, a tantes
tületet helyettesítik: nemcsak nem ellenzi, de óhajtja is, hogy a . 
községek néptanítói egyletek ülésére útazó felekezeti tanítókat a 
községi pénztár terhére 1 frt 'napidíjjal és fuvarköltséggel lássák el.
A törvényhatósági bizottság eme határozata alapján utasitom t. szol- 
gabiró urat, hogy jelen rendeletem közlése mellett ez irányban az 
összes községeket figyelmeztesse és hasson oda, hogy az összes nép- 
tanítók, midőn egyleti ülésekre mennek, a községi pénztár terhére 
napi- és fuvardíjjal csakugyan el is láttassanak. Veszprém, Véghelyi . 
Dezső, s. k. alispán.",

TARTALOM: A kleptomania. Schwarczel Adél. — A dohány. Dr. 
B artók  István. — Egyesületi élet. A  maros-tordamegyei ált. tanító- 
testület központi körének tavaszi közgyűlése. Dábóczi György. A 
b.-hunyadi tanítói kör gyűlése. — Irodalom* — Vegyesek.
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