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A természet-tudományok tanításáról.
Az iskolai tanításnak soha se lehet a czélja az, 

hogy hypothesiseket tanítson, vagy az ezek feletti vitá
kat a tanítványok előtt mint egyénieket magyarázgassa; 
akármelyik tudom ánynál; de főlcépen a természettudo
mányoknál ne feledjük el, hogy határa van személődés- 
nek, és valódi becse a hypothesisnek is csak akkor 
lehet, mig az czél felé vezet vagy a czél támogatására 
józan okul felhozható. Rejtvények nem lehetnek ta 
nításunk tárgyai, sem egyik sem másik természettudo
mánynál. Csak azt taníthatjuk mit biztosan tudunk és 
tényekkel bizonyíthatunk és ezt a tanítás által tudássá 
és (ismeretté tehetjük.

A természettudományok valamennyi szakmájának 
tanítási fő czélja az lehet, hogy az egyes szakokat egy
más között és az emberi élettel, ennek javával, szoros 
összefüggésbe hozva: megmutatni, hogy a tudásnak bi
zonyos szakokba való foglalása csak segédszer, csak 
könnyebitése a tanításnak, úgymint a tanulhatásnak is.

Á ltalában véve a természettudomány csak egy s 
ha ennek egyik ága növekedik az feltételezi, hogy a 
többi ágába is fejlődés van, minden haladás az egyik 
téren, haladást föltételez a másikon is.

A természet tudományok tanításánál módszerünk 
nem lehet dogm aticus: mert ez az igazsággal ellenkezne, 
nem lehet scepticus; mert egy ilyen módszer annyira 
meddő volna, hogy a tanítványnak minden kedvét el
venné a tanulástól. Legyen tehát a módszer tudományos, 
mely a valódi ösmeretet az értelem mint a szellem 
fejlesztésével és kereset képességgel kösse össze. A te r
mészet létezik, szélesebb vagy szükebb körből áttekint
hető, keblébe fogad, szemünk, fülünk és tapintási érzé
künk segítségével minden ism ert tárgyáról tanulhatunk. 
A. mit mi a természettudományi tanfolyamon elsajátí
tunk, az a mi későbbi szemlélő és gondolkozási modo
runk alapját fogja képezni. A  ki a gyermekeket figye
lemmel kiséri; az t fogja tapasztalni, hogy természeti 
dolgok már kora ifjúságokban érdeket keltenek fel ben- 
nök. A hogy a gyermek megtanult beszélni nem sokára 
ilyen kérdéseket kezd intézni környezetéhez: Honnan 
és miből lesz az eső? Hová foly a patak? Miért van 
szél? Miért fénylik a nap? stb. Egy kisded gyermek
nek e tekintetbeni kíváncsisága határtalan  és a neve

lés tudománynak fontos feladata, ezen természetiránti 
vonzalmat m értékletesen kielégíteni, úgy, hogy ez ér
deklődés a jövő időre ébren m egtartassák. A gyermek 
érdekeltsége a természeti tárgyak és term észeti jelen
ségek irányában éppen arányban van azon jelentőség
gel, melyet ezen tárgyak és események reánk a min
dennapi életben gyakorolnak. Goethe azt m ondja: .a
természet körülvcszen és elnyel minket C és mi képte
lenek vagyunk a term észetet elhagyni, az ő ú tjairó l csak 
erőltetve térhetünk el. Annál fontosabb, hogy mi ma
gunkat a természetbe bele találjuk. A törvényeket ki
fürkészni és meghatározni feladata a természettudósnak, 
hogy azután azt az ifjú nemzedéknek meglehessen ta 
nítani. Azt a legjobb módon úgy esközölhetni, ha kí
sérletek által hozzuk m agukat a tényeket elé. Senkinek 
sem lesz fogalma egy olectrikus. vagy inagnetikus je len
ségről, ha az pusztán csak szóval vázoltatik, , vagy 
ha az csak egy képes vázlatban m utattatik  be. Éppen 
oly kevéssé lehet valakinek arról fogalma, hogy mit ért
sen ö egy ösképle (protoplasma) áram latról, hogy ha ő 
ezen jelenséget soha sem lá tta  a nagyitó üvegen át, és 
e nélkül, hogy lehessen egy állati vagy növényi sejtet 
képzelni.

A természet-tudományoknak, mint tantárgyaknak 
beesők abban áll, hogy a tényeket és jelenségeket é r
zékeinkkel direct összeköttetésbe hozhatják és így és ily 
módon a szemlélő tehetséget gyakorolják. Nemcsak testi, 
de lelki szemünk is gyönyörködhetik a szemlélődésben, 
miközben az üditő érzésre jutunk, hogy legfeltűnőbb és 
bonyolultabb jelenségeknek oka igen egyszerű és így a 
mindennapi élet jelenségeinek okairól tiszta fogalmat 
szerezhetünk magunknak. És nem is csak egy, hanem 
számos ok indit minket arra, hogy a term észettudom á 
nyokat a szabadelvű nevelés alapjául m int nélkülözhet- 
len tantárgyat ajánljuk.

Szakemberek, tanítók és nevelők ezen ajánlattal 
szemben azt hozhatják fel, hogy a term észet-tudom á
nyok kerete oly nagy, hogy ezt m int fő tantárgyat 
tanítani nem lehet; de a felelet is könnyű reá. Akár 
melyik ága a természet-tudományoknak legyen az a 
vegytan, természettan, vagy földtan, m indenik elég vonz
erővel bir arra, hogy a tanítvány szellemét gyakorolva 
mivelje, és a figyelmet a megtanulandó tárgyhoz lekösse. 
De nézetem szerint a  természettani-földrajz az, m ely a
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gyermeki eszmét pontos megfigyelésre gyakorló szem
lélődésre a legkönnyebben buzdítja. A természettani 
földrajz, vagy jobban mondva a földisme egy széles k i
terjedésű tudomány, magában foglalja összes tudásunkat 
a földről; az ő fekvéséről és a többi égi testekhezi vi
szonyáról ; pontos leírását adja a szeleknek, ezek okai
nak, az áram latoknak, magában foglalja a hegyek és 
lapályok ösmertetését, megtanítja a nevezetesebb állat 
és növényalakokat, megösmertet az emberi fajokkal, stb. 
És mint H uxley tanár igen találólag mondja, olyan 
mint egy szeg, melyre egy egész tömeget lehet a hasz
nos és m ulattató tanulásoknak függeszteni.

De hasznosságán kivül még más oka is van, hogy 
miért a ján lha tó : Mint tapasztalásból tudhatjuk, a
legkisebb gyermekek első tanulói éveikben oly kérdé
sekkel ostromolják tanítóikat, mely a természettani föld
rajz körébe tartozik t. i. a feltűnőbb természettani je 
lenségek okairól akarnak tudni igy p. o. m iért foly a 
patak? honnan jön a forrás? m iért fagy be a tó?  A 
földisme tehát nemcsak nagyon hasznos, hanem term é
szetes tárgya a természettudományoknak, m ert a gyer
meki elmének azt nyújtja, a mi az ő kiváncsi szelle
mének kielégítésére szolgálhat. A gyermekek szeme ily 
módon a term észet színpadán előjövő mindennapi 
jelenségek szemlélésére nyílik fel, és az a legnagyobb 
óvszere mindennemű tanulás elleni levertségnek és el
lenszenvnek.

Morális haszna az a természettudományoknak, hogy 
tanítson az ember a kezdő gyermeknek, akár ellemző 
ismereteket a természettanból, akár a vegytanból fog
lalkoztassa, akár a növénytan vagy állattan elemeivel, 
mindig megkapja ennek tárgyait magában a természet
ben, a gyermek tudásának látköre annál inkább fog ez 
által nagyobbulni, m ert tudni fogja, hogy e tárgyakkal 
mit tegyen. Minél tovább vezetjük e körben önkéntele
nül feltárul előtte az a lépcső, melyen a természet az 
alsóról a felsőbbre lépdel.

Az időpontot meghatározni bajos, hogy mikor 
kezdjék a gyerm eket a természettudományra tanítani. 
Nézetem szerint a földismeret tanitása már azon időben 
megkezdhető, melybeu az irást és olvasást tanítani kez
dik. Mikor a gyermek a tanulásra képes lesz, akkor 
képes lesz a természettudományok tanulására is. De 
magától értetődik, hogy ezen tárgyak irányában érdek 
ébresztessék a tanitásnál. Ez érdek ébresztésére legin
kább a tanitó egyénisége foly b e ; m ert tőle függ, hogy 
tárgya törvényeit és a tárgy problémáit érthető módon I 
tanítsa. És ezen dolog sókkal nehezebb a m int az egy
előre feltűnik, m ert valamit érthetőleg és könnyen fel
fogható nyelven előadni a legnagyobb törekvést igényli.
A ki a természettudományok elemi tanitója akar lenni 
annak éppen annyi szellemmel és tapintattal kell b ír
nia, mint a ki felnőtteknek tanit. Elemi és népies ta
nításnak nem szabad a szaktudományokban csekély és 
tartalom nélküli ismerettel birni sőt egv szaktudomány 
főbb elveit úgy kell vázolni, elemileg .és népiesen is, 
hogy abban az átmeneteket az egyszerűbbről a maga
sabbra bárki könnyen felfoghassa. Egyes dolgokra az 
általánosból kitérni csak annyiban szükséges, a mennyi
ben az egyes dolgok vázlata az általános megértésére 
szükséges. Yalóban m inta képül ajánlhatók a természet- 
tudományok terjesztésében a következő angol tanárok 
művei: H u x l e y ,  R o s c o e  és B a l f a u r  S t e w a r t  ál
ta l kiadott mű Science Primer ez megjelent németül a 
következő czim a la tt: N a t u r w i s s e n t s c h a f l i c h e  
E l e m e n t a r b ü c h o r  S t r a s z b u r g - b a n  F r ü b n e r J .

nél. E három tudományos mű hazájában a tudományok 
népszerüsitésén nagyban fáradoznak; ily örvendetes je 
lenség hazánkban is mutatkozik. Mert oly szellemi táp
lálékok, melyek ;esak magasabb müveltségüeknek nyújt
hatók csak akkor fognak rendeltetésöknek valóban meg
felelni, ha popularizáltatva alsóbb képzettség és művelt
séggel birók által is felfoghatókká tétetnek. Szelle
mi ismeretek és emberszeretet egymással összekell, hogy 
csatoltassanak a végre, hogy megmutathassák, hogy a 
fentebbi módon terjesztése a tudományoknak nemcsak 
lehetséges, hanem gyakorlatilag is keresztül vihető. Ilyen 
elemi természet-tudományi könyveknek egy népkönyv
tárból sem kellene hiányozni.

Egy ilyen füzet az edinburgi tanár Geikie termé
szettani földrajza, földtana; alig száz lapon tárgyalja a 
szellemdus szerző az egész tudományt, hogy mily ügye
sen, mily felfogással és mily érthetőn, bárki meggyő
ződhetik, ha e kis füzetnek egy pár órát szentel. Öröm
mel ajánlom e kis könyvet, mely rövid idő óta magyar 
nyelven is megjelent, minden néptanítónak figyelmébe.

A mi irodalmunk népies természettudományokban 
nagyon szegény, de mégis a Bernstein müveinek magyar 
fordítása nagyot lendített ;e téren. Kívánatos volna, hogy 
a lipcsei Masius művei is magyarra forditassanak, hol a 
gyermeki elme és a nép oly sok elemet találna elméje 
fejlesztésére. Mindkét munka azonban könnyűségre es 
megértésre nem mérfcözhetik a Science-Primers-el.

Tapasztalásból tudom és állítom, hogy a mi nép- 
és közép iskoláinkban is, daczára az újabb időbeni élő- 
haladásnak, még mind nem a kellő módon tan itta tik  a 
természettudomány. Nézetem szerint négy órát kellene 
hetenként e tudományra fordítani. Mert én hiszem és 
erősen hiszem, hogy ha mi a természettudományok ta 
nítását tesszük ifjaink képzésének alapjául, udódainkon 
a társadalm i életben rövid időn nagy változás fog tör
ténni, nem lesz Cultur harcz, hanem az előhaladás 
kora fog hajnalodni és a jó hatás rövid időn nem csak 
abban fog mutatkozni, hogy kevesebbek lesznek a cso
dák, hanem a socialismus is más irányt fog venni. Nem 
csak üres jóslás ez, hanem valódi logicai következtetés; 
m ert ha a természettudományok törvényei általánosan 
ösmerve lesznek, akkor képesek is leszünk ezen törvé
nyeket, minden előítélettől ottan és olyan módon alkal
mazni, hol az a közjót előmozdítja, és óvszerül oda á l
líthatjuk, honnan a veszély fenyeget. Ezekután nem so
kára az a meggyőződés válna úttörővé, hogy ugyanazon 
törvényesség, mely az egész természetnek háztartásában 
uralkodik, kell, hogy az emberi nem életében is ural
kodóvá váljék. A természeti törvényeknek előhaladó 
megfejtése és ezeknek ösmerete szerzi meg nekünk a 
czélszerüség megismerését a gazdálkodás terén és ez 
uralja a társadalmi életét és annak közlekedési útjait. 
Egy nemzetnek nemcsak 100, vagy 1000 fia kell, hogy 
a  felvilágosultsággal és a haladással ismerős legyen, 
hanem a lakosság legnagyobb része kell, hogy az 
útakat és módokat ismerje, mely őtet a jólétre vezeti. 
Melyik út olcsóbb és könnyebb ? mely tudomány nyújt
hat a népnek rövidebb ú tat a felvilágosodásra, a ter
mészettudományoknál? Adjunk tehát gyermekeinknek 
útat és módot nemcsak a könyvek szavait megtanulni, 
hanem vezessük őket a tények ösmeretére, és azoknak 
megtanulására. Kit ifjú korában alaposan neveltek a 
természettudományokban az soha sem lesz sem a soci
alismus, sem az ultramontanismus harezossa.

Csaknem mindenki elösmeri, hogy az emberi fel* 
világosodásánk főbb vívmányait a természet-tudományok-
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báni előhaladás teremtette, mégis vájjon miért vagyunk 
távol attól, hogy az ifjúság szabatos nevelésének alap
jául tegyük? A nevelési rendszer a mi napjainkban 
sokszor önmagunkkal hoz ellenmondásba, sokat újitunk 
és keveset gondolkozunk e téren. Huxley tanár a kö
vetkezőleg fejezi ki magát: „Napjainkban a nevelési 
rendszer fájának gyökerei a levegőben vannak, levelei 
és virágai pedig a földben, én inkább szeretném meg
fordítva látni, hogy gyökerei tartósan legyenek a ter
mészetbe beágyalva, hogy onnan egészséges táplálékot 
kapjanak leveleik és virágjok számára és gyümölcsöz
hessenek az irodalom és művészet terén. “

A kérdés, mely e dolog körül forog, rendkívül 
fontos, csak az sajnálatra méltó, hogy azon körök, me
lyek a neveléssel foglalkoznak, miért késedelmeznek, 
ezen feladatot, miután oly könnyű, gyorsan megoldani.

Höckel, a  jénai egyetem zologia tanára, ezen fon
tos tárgy megoldására utóbbi időben többször felszólalt. 
A természettudományok tanításának alapjául nem a 
természettani földrajzot, hanem a fejlődéstant ajánlja. 
Ezen tárgy, az ő nézete szerént, és e módszer alapján 
az egész paedagogiai rendszer más irányt venne.

Eltekintve és nem felejtve, hogy Hackel esz
méi nemzetének gondolkozásában kész talajra ta lá l
nak, a német nemzet tudományszomja és törekvése sok 
oly dolgot teremthet meg, melynek elérésére nálunk 
még hosszú idő szükséges. Lehetőleg a legnagyobb rö 
vidséggel elmondom, hogy ón mily módon hiszem, hogy 
a természettudomány tanítása által, mily módon lehet 
a kora gyermeki elmében az irányt, a fogékonyságot 
felébreszteni, hogy lehet azt könnyen tanítani és idővel 
a nem zet kedvelt tantárgyává tenni.

A természet-tudományoknak módszeres tanítása 
alap lesz annak könnyű elsajátítására. Segéd eszközök 
szükségesek eme módszer gyakorlati keresztül viteléhez.

Hogyha azt akarjuk, hogy a természettudomá 
nvok tanulása a gyermekben alakitó működést vigyen 
véghez, akkor az a gyermek összes szellemi erejére 
kell hogy hasson és arra termékenyítő befolyást gyako
roljon. E  végre a következő módon kell a tanítást be
rendezni : 1. Hogy az érzékeket és a belátást fejlessze. 2. 
Az emlékezőtehetséget gyakorolja. 3. A képzelő tehetséget 
vezesse. 4. Az értelmi felfogást fejleszthesse. 5. A ke
délyt a szép és erkölcsi dolgok szépségének és nagy
szerűségének megértetése által felvidítva nemesítse. 6.
6. Az ismeret által nyert gyakortati haszonra reá mu
tatva tegye e tudományt ez által hasznossá. A módszert, 
melyet egy tantárgy tanításánál használni kell, mindig 
a tantárgy szelleméhez kell mérni. A  módszer kezelé
sénél — a nélkül, hogy a kellő határon túl menne az 
ember — lehet úgy vezetni, hogy a szellemi irányra 
hasson. Ezen különös módszeres kezelés által nemcsak 
a tárgy sajátságára, hanem a nevelés czéljára is lehet 
hatni. Tekintsük, hogy a módszer mit és milyen módon 
érhet el.

Midőn a gyermek először az iskolába lép, alig 
van valam i fogalma az érzékeiről, és így az iskola el
ső feladata az érzékeket öntudatra hozni és azokat ké
pezni. Ezen feladatatnak megfelelhet az iskola, ha  a 
természeti tárgyakat szemléltetve tanítja. Ha a gyermek 
iskolai tanulása két első évében a puszta észrevételről 
a tárgyak figyelmesebb megtekintésére, érzékeinek e te- 
kintetbeni gyakorlására vezéreltetik, a  harmadik tanu
lói évben lehet a módszeres tanítást a  természettudo

mányokra nézve, külön választva a többi tantárgyaktól 
a tanítványok megerőltetése nélkül tanítani.

Az érzékek fejlesztésénél nem lehet mindenik é r
zékre egyenlően gondot fordítani p. o. a szag- és iz ér
zék tagadhatlanul nagy befolyással van arra, hogy né
mely tárgyak vegytani tulajdonságait könnyen felösmer- 
hessük, a természeti tárgyak meghatározásánál sokszor 
a biztos határozatra vezérel; de egyszersmint annyira 
egyéni érzék, hogy a szellemi fejlődésre nagyon kevéssé 
foly be. A hallás érzéke a természet tárgyainak felös- 
merésénél a határozatban tökéletesít p. o. a hang magas
ságából a hangzó test minemüségére lehet következtetni; 
de ennek ösmerése a tapintás és látás érzéke nélkül 
nagyon hiányos volna. A hang érzékének fejlesztése 
czélját leginkább a szavalás, ének, zene tanításánál kell 
hogy elérje. A természet megösmerésénél két érzék já t
szódja a főszerepet és ez a látás és tapintás érzéke. 
Az utóbbi fogalmat szerez nekünk a testek anyagisá- 
gáról és főrésze itélő tehetségünknek ezen érzék 
gyakorlása által szerezhető meg, általa a tárgyak 
felülete és hőmérséke biztos tudomásunkra ju t, végre 
ez tanit meg saját testünknek állapotjáról a többi tes
tekkel szembe. De messze megette áll a látás érzéké
nek a mennyiben ez által a külvilág tárgyait azoknak 
sokféleségét ez érzékekkel a leggyorsabban áttekinthet
jük. A szem mozgathatósága alkalmazkodási képessége 
és ottan hol természetes állapotjának véghatára van, 
meg van azon képessége, hogy fölfegyverezhetjük, szem
üveggel, távcsövei, nagyító-üveggel. Ezen képessége a 
látérzéknek teszi a szemet az emberi érzéki szervek 
királyává, mely képes fényt, szint, számot, nagyságot, 
alakot, helyzetet, távolságot és mozgást egy tekintettel 
meghatározni. A szemléltetési tanításnál, mely a termé
szettudományok tanításánál egyedül a czélra vezető, e 
szerv fejlesztésére legyen a főgond fordítva.

Az érzet összeget, melyet mi egy tárgyról magunk
nak alkottunk nevezzük szemléletnek, úgy látjuk, hogy 
a rózsa piros, érezzük hogy levelei puhák és finom illatja 
van Az érzetek ezen összege öntudatunkra jön és ösz- 
sze olvad egy közös képzetbe t. i. a rózsa szemlélésébe.

A megnézés vagy szemlélés nem terem t közvetlen 
képzetet, hanem eztet csak különböző érzetek Összefog
lalása által eszközli.

A benyomások a képzetek képei, m elyeket a látott 
tárgyakról m agunknak alkotunk, alapul és lépcsőül szol
gálnak a látottat mindig elménkben felidézni. A tanít
ványok érzékei el őtt — a mennyiben épek —  a term é
szet nyitva áll előttük, látnak és vizsgálhatnak. Az okok 
m agyarázatát — a mennyiben fel nem foghatják — 
vagy maguktól reá nem jönek, azokat kötelessége a ta
nítónak megmagyarázni, érthetővé tenni, még pedig min 
dig úgy, hogy ezáltal az érdekeltséget fokozza. Hogy 
néptanítóinkat a természettudomány érdekli és tanítá
sával foglalkoznak, annak az a jele, hogy a népiskolai 
természettani és rajzi munkák úgy m int az elemi ter
mészettan és vegytan irodalma anyanyelvűnkön is sza
porodik!

Egy részről az ember üdvözölné ezen fáradozáso
kat, hanem szolgáltak volna arra, hogy a népiskolát 
túlterheljék. Diesterweg, Lenz és más híresek tanítvá
nyait e tekintetben úgy érheti a szemrehányás miként 
minket. A népiskola sem szak sem hivatásra tanitó, ha
nem nevelő intézet és itten a sok oktatásnak nincs helye. 
A népiskola bibliája az olvasókönyv, egy jól szerkesz
te tt  olvasókönyv pótolja azon számos népiskolai és elemi,
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természet-vegytan, és természetrajzi könyvecskéket me
lyek mint nyomora extraetumai a nagyobb munkáknak 
a tanulókat terhelik, szóhalmazok hiányos commentá- 
rok stb. A természettudományok tan itására vezérlő ol
vasókönyvnek, a következőket kell figyelembe venni. 
1-ször a természetrajzot illetőleg: A term észetrajz há
rom főrészre oszlik u. m. ásvány,- növény- és állator
szágra. Ezen három disciplinának tudása m agától érte
tődik, hogy nem minden egyesnek ismerete, hanem egy 
bizonyos szám felett intellectualis értelem, ismeret, és 
ítélő képesség a többiek felett pedig az osztályzozás 
képessége — feltételezi az ismereteket, a mathemati- 
kából természettan, vagy élettanból. A tárgyalást illető
leg az ásványokkal kellene kezdeni, azután jönnének a 
növények és állatok. De az olvasókönyveiben ilyen ta 
nítási módszert kezdőkkel nem lehet vezetni. Itten a 
rendet megfordítva kell alkalmazni.

(Folytatása következik.)

Dr. Bartók István.

Az irva-olvasás előgyakorlatai.
Minthogy a tétel már régóta foglalkoztatja tanitó 

testületünk egyik igen szorgalmas és munkás vidéki 
körét, a bánffi-hunyadit s szakközlönyünk múlt 1884- 
ik  évi 10. 12 és 20. számaiban nevezett körnek ezen 
tételre vonatkozó nézetei és megállapodásai nyilvános
ságra hozattak s a múlt évi decz. hó 8-án tartott köri 
gyűlésről vezetett jegyzőkönyv alapján a központi vá
lasztmányhoz is beterjesztettek: a központi választmány 
ezen kiváló és belbecscsel biró módszertani tételt jónak 
látta megvitatás végett áttenni a tantestület nevelésügyi 
bizottságához, hogy itt is e tétel megvitattatván, érdem
leges határozat, illetőleg megállapodás eszközöltessék. 
Szóljunk hát hozzá.

Nevezett kör e tétel megvitatásának szükségessé
gét legfőkép azzal indokolja, hogy az irva-olvasás ta 
nítás előgyakorlatai igen terjedelmesek és oly sok időt 
vesznek igénybe, hogy a tulajdonképi irva-olvasás ta 
nításra nem m arad elegendő idő. Naponta lehet hallani 
—  úgymond, — a panaszt, hogy a tanulók még a fel
sőbb osztályokban sem tudnak folyékonyan olvasni s a 
legnagyobb rész nem érti, a mit olvas. Szóval, az elő
gyakorlatokra fordított időt, elfecséreltnek tekinti s az 
irva olvasás tanításának hátrányául tünteti fel.

1. Yan-e szükség az iva-olvasási előgyakorlatokra 
s ha van mily terjedelemben?

2. Lehetséges-e hogy az irva-olvasási gyakorlatok 
összekapcsoltassanak és egyidejűleg taníttassanak a tu- 
lajdonképeni tárgygyal, s ha igen mily módon?

Mint látszik, a kör ezen tételre vonatkozó kérdé
sek felállításánál igen helyesen kétféle gyakorlatot kü
lönböztet meg u. m. az irVa-olvasás tanítás előgvakor- 
latait és az irva-olvasási gyakorlatokat.

Az 'első kérdésre, hogy t. i. „Yan-e szükség az 
irva-olvasási előgyakorlatokra, s ha  van mily terjede
lemben ?“ ezt határozta:

Az irva-olvasási előgyakorlatokra általában van 
ugyan szükség, de csak oly terjedelemben, hogy ez ál
tal á túlajdonképetíi tárgyra fordítandó idő, meg ne fö- 
Viditte’söék. Ezen határozat álapján ugyanez alkalommal 
dgysZersmiüd biZÓttáágöt küld ki, högy a*z ifás élőgya

korlataira vonatkozó, legszükségesebb alakok egybe ál* 
littassanak s a következő gyűlésen előterjesztessenek) 
A körnek ezen lágy meleg hangon tartott határozata 
nem sok becscsel biró s mint látszik, az ebből folyó 
intézkedés is csak egyoldalú. .

Sokkal érdekesebb említett körnek a második kér
désre „Lehetséges-e, hogy az irva-olvasási gyakorlatok 
összekapcsoltassanak és egyidejűleg tanitassanak a tu- 
lajdonképeni tárggyal s ha igen, mily módon?“ hozott 
határozata, mert erre nézve azt mondja, igenis lehetsé
ges az irva-olvasási gyakorlatokat a tulajdonképeni 
tárgygyal összekapcsolni és egyidejűleg tanítani oly mó
don, hogy mindig azon betűnek egy része képezze a kis 
tanítvány előgyakorlatát úgy a papíron, mint a pala
táblán, a mit a tanitó vele megismertetni akar. E  né
zet és határozat ellen senki sem disputái s nem is 
disputálhat. Hisz az irva-olvasási gyakorlatok el nem 
választhatók a tulajdonképeni tárgytól az irva-olvasás 
tanításától, de megkülönböztetendők az előgyakorlatok- 
tól. Az ilyen eljárás éppen olyan haszontalan töprengés
nek nevezhető, mint azon ■'‘egykori tanítóé, ki a beszéd 
és értelem .gyakorlatok tanításáról értekezvén, végre 
nagy nehezen kisütötte, hogy a beszédet az értelemtől 
és az értelmet a beszédtől elválasztani nem lehet. Az
tán az is nagyon furcsa módszertani eljárás, hogy mi
előtt a betű ismertetéséhez fogna a tanitó, olyas úgy
nevezett firkálásokat végeztessen, a melyekben semmi 
szabályszerűség nincs, még pedig előbb papíron s aztán 
palatáblán. Mondhatom gyönyörű methodus! De hagy
juk ez érdekes határozatot, mely az irva-olvasási gya
korlatokra vonatkozik s térjünk vissza az irva-olvasás 
tanítás előgyakorlataira. Már az irva-olvasás előgyakor- 
latainak fogalmából is kitűnik, hogy azok az előgya- 
korlatok, a tulajdonképeni tárgynak az irva-olvasás ta 
nításnak éppen előnyére vannak. Nem lehet hát helyes 
indok gyanánt elfogadni azon állítást, hogy az előgya
korlatokra fordított idő a tulajdonképeni tárgynak az 
irva-olvasás tanításnak hátrányára van s e lenne oka 
annak, hogy a növendékek a felsőbb osztályokban sem 
tudnak folyékonyan olvasni s a legnagyobb rész nem 
érti a m it olvas.

Sőt inkább azt lehet következtetni, hogy a m un
ka sikertelen eredménye bizonyára a kellő alappal és 
előgyakorlatokkal nem biró irva-olvasás tanítás csekély 
sikere éppen az előgyakorlatok mellett bizonyít s azt 
teszi szükségessé, hogy az előgyakorlatok a tárgy te r
mészetének megfelelő módon, helyes beosztással s ügyes 
tanitói szakavatottsággal eszközöltessenek és dolgoztas
sanak fel A felsőbb osztályok növendékeinek az olva
sásban való gyakorlatlansága nem az irva-olvasás tan í
tás módszerében, hanem inkább módszertelenségében 
gyökeredzik.

Igen jó szolgálatot tett volna a tisztelt körnek, ha 
— mielőtt e tétel megvitatásához kezdett — tanulm á
nyozása tárgyává tette volna Gyertyánffy Istvánnak „Elő
gyakorlatok a magyar irva-olvasás tanításához" czimü 
kis könyvét. Bizonyára nem zavarodott volna úgy bele 
a gyakorlatok tömkelegébe, mint az egykori deák vizs
ga alkalmával a fekete tengerbe s a kör tisztelt elő
adója is a tanitó eljárását illetőleg, midőn az irva-ol- 
Vasás tanítás előgyakorlatait megemlíti s annak mód
szertani feldolgozása alkalmával az „i és a* hangso
roknak az újjakon való jelzését illusztrálja, nem ragadta
tott volna ügy el, s nem tartaná az ilyen helyes mód
szertani éljárást oly naivitásnak, mint ha azt mondaná: 
néz fáin ö beszélj a szamárról s nem ajánlaná, hogy
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jobb lenne a tanitónak maga helyett a szamarat s hü- 
yelvk ujja helyett az „i“-t mutatni be a maga valósá
gában. ím e tisztelt bizottság ennyi ez a mit tanitó tes
tületünk szorgalmas és munkás vidéki körének a mód
szertani tételre vonatkozó megállapodásra nézve elmon
dandó valék.

A mi már magát az irva-olvasás előgyakorlatait 
illeti, minthogy csak éppen alakját és előfeltételét ké
pezik a tulajdonképeni olvasás tanításnak, bátran ki 
merem mondani, hogy azokat az irva-olvasás tanításhoz 
kapcsolni s azokkal egyidejűleg feldolgozni helytelen s 
az irva-olvasás tanitás helyes módszerével ellenkezőnek 
s a gyermekek értelmi fejlődésére károsnak és veszé
lyesnek tartom. Olyan lenne az ilyen eljárás, mintha 
pl. a számjegyekkel való szorzási művelettel együtt kap
csolatosan akarnók az e műveletnél előforduló másne
mű műveleteket s az alapszámok szorzását is megta
nítani .

Az irva-olvasás tanitás előgyakorlatainak módszer
tani helyes és ügyes feldolgozása tehát mielőtt a tu- 
lajdonképeni irva-olvasás tanitás kezdetét veszi, a ta 
nítónak elmulasztliatlan teendője s az a tanitó a ki az 
irva-olvasás tanitás fogalmával és módszerével tisztában 
van, ezt nem is ignorálja, mert tudja hogy azon idő, 
mely az irva-olvasás tanitás olőgyakorlataira fordittatik, 
a- tulajdonképeni olvasás tanításnál dúsan kamatozik. 
Avagy nem látjuk-e és nem tapasztaljuk-e állításom 
valóságát a mindennapi iskolai életben is igazolva? 
Hisz azok az első korosztálybeli gyermekek, kik az elő- 
gyakorlatokat kellően végezték, igen könnyen csaknem 
játékszerben és önerejükön tanulnak meg irni és olvas
ni ; mig a gyengébbeknek még az ily helyesen alkalm a
zott módszerrel is nehézséggel kell küzdeniük s a ta 
nitó tám ogatását gyakrabban igénybe venniök.

Az irva-olvasás tanítás előgyakorlatainak módszer
tani feldolgozása nem tartozván e tétel keretébe nem 
beszélek róla. Óhajtom azonban, hogy az irva-olvasás 
tanitás előgyakorlatainak megfelelő helyes módszer nép
iskoláink mindenikében használatba vétessék s Gyer- 
tyánffy Istvánnak „Előgyakorlatok a magyar irva olva
sás tanításához" czimü kis könyve megérdemlett mél
tánylásban részesüljön. Bizonyára nem lesz akkor any- 
nyi ábécé faragó s nem fogjuk hallani még a művelet
len nép ajkáról is, hogy a mostani ábéczék azért nem 
jók. m ert nincs bennök ábécé.

Ajánlom, hogy az irva-olvasás előgyakorlatainak 
módszertani feldolgozása, mint a tulajdonképeni irva- 
olvasás tanitás alapja és előfeltétele, az irva-olvasás ta 
nítás megkezdése előtt és elkülönítve eszközöltessék.

Benedek Samu.

EGYESÜLETI ELET
E n ö k i  m e g n y i t ó  b e s z é d  a g y a l u i  t a n i t ó i  k ö r  f. 

é v i  Il-ik g y ű l é s é n  t a r t o t t a  Bocz  I s t v á n .

A mai nap negyedszer találkozunk egymás erejét, ké
pességét edzeni, erősíteni. E tanterem vala a hely, hol a 
vidék kevés számú, de lelkesült tanitói egy akarattal hatá
rozták el a gyalui tanitói kör .megalkotását. Az ige testté 
lett. S ma már erősödve, de mindig fiatalon állunk a nyil
vánosság előtt, hol jelenleg.is nem a legmelegebb fogadta
tásban részesülünk.'

Be mi a mi feladatunk? Széttörni a hideg megder
medt jégfoszlányokat, melyek bennünket elválasztanak azon 
óriás testülettől, melynek javát munkáljuk s melynek jólé
téért izzadunk.

i De úgy látszik munkánkban csiga léptekkel haladunk,
! mert kicsinyek erőtlenek s magunkra hagyatottak vagyunk 
; s nincs a keblekben lelkesültség azon szent ügy iránt, mely

nek neve „népnevelés." 
í Kiabálunk, lármázunk is a társadalomra és családokra,
| mert méltatlan irányunkban, fáradságunkat vajmi kevés el- 
i  ismeréssel jutalmazza s nem jön segítségünkre ott és akkor, 
i mikor arra a legnagyobb szükségünk van — nem is ok nél- 
: kül — holott mi azon gépnek, mely hivatva volna az új 

nemzedéket átalakítani, csak egy része vagyunk, a más rész 
nélkül tökéletes munkát nem alkothatunk.

A társadalom összességében — s részében, melynek 
neve család — közönyösen veszi az iskolát. Az iskolát az 
erkölcs és a tudományok tárházának tekinti, hova csak el 
kell küldeni a gyermeket s megrakodva megy haza; de az 

i ott tanultak megőrzésére, vagy a már felköltött jó érzések 
! megtartatására esetleg edzésére, szilárdítására nem igen 
| gondol.
j A gyermek iskolába ment s a legtöbb szüle majdnem

leveszi kezét róla, nem irányozza a gyermek lépését, csele
kedetét. Sőt kifakadásaival, ha á gyermek íosz, az iskolát 
illeti; hisz hallottam ily nyilatkozatot is : „Az ón gyerme
kem iskolába jár, de úgy látszik semmi jót sem tanul, mert 
most még rosszabb, mint addig volt, mig nem járt iskolába.'1 
Erkölcsi bizonyítvány attól, ki iskolánkat, munkálkodásun
kat, törekvésünket, czólunkat nem ismeri s a maga köte
lességét elfeledte, miután másra rubázottnak véli.

A szülék, kik a társadalmat alkotják; mindent az is
kolától várnak. A szülék ha gyermekeiket iskolába küld
ték, magukat minden kötolesség teljesítés alól kivoncnaK 
érzik s azt gondolják — vagy talán nem is gondol
nak semmit — hogy a szülői nevezet csak arra való, s 
a gyermeket csak azért küldik az iskolába, hogy kötelessé
güket, teondőjökot a tanitó nyakába kössék, az ő munkál
kodásuk az iskolába menéssel már megszűnt. Végezze egy 
ember azt, a mit ki tudja hány embernek kellene, ki tudja 
hányszor több idő alatt végezni.

Ök levették kezöket a gyermekről s azt várják sokan, 
hogy az iskola gyermekükből angyalt és tudományos embert 
csináljon.

Azt se veszik figyelembe, hogy a gyermek nincs min
dig az iskolában, nincs mindig a tanitó felügyelete alatt. 
A pásztor a nyájat haza bocsátja azok közé, kikre Isten 
bizta. Igen de ök másra a tanítóra bízták, a tanitó nem 
lehet mindenütt s nincs felügyelet, a nyáj szétzüllik addig, 
mig újra üt a gyülekezési óra.

Az iskolán kivül töltött idő alatt legtöbb gyermek hol 
jár, mily társaságba vegyül és mit csinál csak azok kép
zelhetik, kik a neveléssel foglalkoznak, s kik gyermekek 
életét figyelemmel kisárik s kik látják, hogy tegnapi mun- 
kájokat mindennap elől kell kezdeni s legtöbb esetben nem 
előre hanem hátrafelé haladnak.

Ez igy nem jól van, ezen segíteni kell. Igaz tétetett 
erre már kísérlet, de nyaka szakadt. Ezen egyoldalúságból 
kellene a nevelést kiemelni s bevonni á nevelésbe mindazo
kat, kiknek kötelességük volna abban részt venni. így köny- 
nyebb s biztosabb volna munkálkodásunk s a terhet "job
ban birnok.

*A porszemet, .piely csak magánam áll, elfujja jjgy kis 
szellő .egy lehelet, de 'hogy .ha össze alvad, össze nő! .Ha a 
porszemekből szikla alakul a‘ fergeteg sem ingathatja meg.“
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Erre s a nevelés népszerűsítésére gondolt a megbol
dogult s népet, hazáját oly forron szerető néhai útmuta
tónk s Magyarország nevelés oktatásának újra alkotója, ak
kor, mikor a népnevelési egyesületek megalkotását tervbe 
vette.

0 kimondta a szót, később újra hallszott, de elhalt a 
pusztában, mert Magyarország népe éretlen volt, de 
talán féltek a munkától, s kiknek az ügy élére kellett vol
na áJlani visszavonultak. Ott a tanitó s végezze ő egyedül 
a nagy munkát a hogy lehet. Pedig a magyar nemzet, a ma
gyar társadalom meghozhatná azt az áldozatot, mit más nem 
annyira fontos ügy oltárára rak. Hisz mennyi mindenféle 
egyesület nem alakult már e hazában? De olyant, mely az 
embert, az emberi nem virágait a kisdedeket védje s az 
iskola mesterek segítségére menjen, hogy nagy munkájokban 
segítségükre legyen, hányat találunk. Vizsgálódjunk s szo
morú tapasztalatokra jutunk. Pedig ha összetett erővel nem 
dolgozunk, nem munkálunk, úgy látszik a társadalom az em
beriség oda sülyed, honnan kiemelni akarjuk.

Ily közönnyel szemben mit tegyünk ? Egyengessük az 
útat, ott a hol s a mennyire lehet. Ébresszük az iskola a 
nevelés ügy iránti érdeklődést addig is, míg jön egy jobb 
kor, mikor az iskola és társadalmat elválasztó hidegséget a 
közös akarat a közös egyetértő munka szeretete váltja fel, 
a minek be is kell következni, mert a haza s emberiség 
ügye úgy kívánja s akkor mi is felkiálthatunk: népneve
lés ! hozzánk is eljött a te országod!

Hogy ez időt megérhessük csak munkáljunk Istenbe 
vetett hittel s reméljünk és bizzunk, mert talán fog jönni 
egy idő, mikor mi sem fogunk mindig és mindenben csa
latkozni.

A köri gyűlést' megnyitottnak nyilvánítom.

Bocz István.

II.
A g y a l u i  t a n í t ó i  kör  g y ű l é s é r ő l .

A kolozsmegyei tanítótestület gyalui köre e folyó tan
évben II. rendes gyűlését f. év április 29-én tartotta meg 
Gyaluban az áll. iskola helyiségében.

A körnek szép számmal megjelent tagjain kivül, volt 
szerencsénk tanítótestületünk elnökét Benedek Samu urat, a 
kolozsvári áll. tképezde gyakorló iskola tanárát, Bieger Imre 
e lapok szerkesztőjét, a kolozsvári I. községi iskola tanítóit 
Hagy Kálmán és Balázs József urakat, körünk e gyűlésén 
tisztelhetni.

A gyűlést megelőzőleg Bocz István tartott nyilvános 
tanítást az áll. iskola VI. fiu-osztályában az alkotmánytan
ból, mely a birálat alapján minden tekintetben sikerültnek 
nyilváníttatott. A gyűlést Bocz István elnök nyitá meg azon 
tartalmas beszédével, melyet fennebb közlünk. Ezután 
a múlt gyűlésről felvett jegyzőkönyv olvastatott fel, mely 
csekély módosításokkal hitelesíttetett.

A tárgysorozat következő pontját Józsa Dániel tagtárs
nak: „ k ö r ü n k  t e e n d ő i  a köz e l  j ö v ő  be n “ ez. alatt 
előterjesztett s indokolt javaslatának megvitatása képezte. 
Pejtegetései oda irányultak, hogy a kör munkálkodásának 
határozott rendszeres irányt tűzzön ki és azt követve mun
kálkodjék. Javaslatai voltak: Minden egyl. évben tartandó 
3 gyűlés, ezek közül egy mindig vasár- vagy ünnepnapon. 
Hyilvános tanítást minden köri tag köteles tartani, nem az 
ő, hanem más iskolájában; a tanítandó tárgy kidolgozandó 
s  3 tagú bíráló bizottságnak adandó megbiiálásra. Minden

] köri tagnak kijelölendő, illetőleg kiválasztandó egy tantárgy 
melynek köréből köteles felolvasni, vagy vitatételt terjeszteni 
elő. Készíttessék munkakönyv, melybe a tagok köteleztesse- 
nek felolvasásaikat vagy vitatételeiket beírni.

Körünk az előterjesztett javaslatokat élénken vitatta 
meg, s mert kötelezni valakit munkára, vagy valakinek épen 
kijelölni munkálkodása körét alig lehet, és arra szükség 
sincs, kimondta: alkalmak adtán tartassák évenként 3 gyű
lés, de egyik sem vasár- vagy ünnepnapon. A nyilvános ta
nítást, felolvasást és vitatételeket illetőleg Körünk marad a 
mostani szokásnál. Tanítson kiki saját iskolájában, mert ott 
van ő otthon, tanítási tárgyát ne dolgozza ki, de adjon tan
tervet. A felolvasás és vitatétel tárgyát válassza mindenki 
tetszése szerint, a népiskolai tanítás és nevelés köréből. A 
munkakönyvét elfogadja a kör, de csak úgy, hogy a felol- 
olvasők és előadók dolgozataikat fél ives alakra Írják, év 
végével pedig csak összefüzessenek. A kör Józsa D. tag
társnak köszönetét fejezi ki élénk eszmecserét keltő mun
kájáért. A gyűlés tárgysorozatának többi pontjait az idő 
előrehaladottsága miatt délutánra halasztotta.

A délutáni gyűlés első pontja Binder János felolva
sása volt: „Még e g y  k ö v e t e l é s  a t a n í t ó t ó l " ,  az 
ö n é r z e t  f e j l e s z t é s é r ő l  és n e v e l é s é r ő l  kiváló gond
dal összeállított felolvasásában elősorolta azon módokat és 
eszközöket, melyek által a nevelő-tanitó tanulóit önérzete
sekké nevelheti, azt bennök fejlesztheti, öregbítheti. A jel
lemesség, becsületesség és szépre váló törekvés, az önérzet 
kiemelése által érhető el. Körünk a felolvasást mindvégig 
érdekkel hallgatta, s tartásáért köszönettel adózott.

Felolvasás után alólirtnak: „az o l v a s ó k ö n y v e k  
s z e r k e s z t é s é r ő l "  irt dolgozata és vitatétele adatott elő. 
Előadó ismertette azon támogató és ellenérveket, melyekkel 
az önálló és közhasznú olvasókönyvek hivei egymással szem
ben harczolnak. Szerinte a két szempontból szerkesztendő 
olvasókönyvek harcza nem új, sőt alig fognak a közhasznú 
olvasókönyvek hivei egyhamar elállani elveiktől, mert érveik 
közt vannak olyanok (a túlterhelés, a tankönyvek mellőzése, 
a tananyag hntározottabb kijelölése stb.) melyek fölött egé
szen kárhoztató Ítéletet mondani még korai volna. Mivel a 
kör a közpöntositás elvét az olv. könyvekre nézve, múlt 
gyűlésén elvetette; ezt tartva szem előtt e tételt tűzi ki 
megvitatásra: „mi nő e l v e k  s z e r i n t  s z e r k e s z t e n d ő  
az  öná l l ó  o l v a s ó k ö n y v ? "  követelményei a következők : 
az olvasó könyv szerkesztessék a tanulók fejlettségéhez mér
ten; olvasmányai kedveltessék meg az olvasást; szolgáljon 
a nyelvi oktatás alapjául; olvasmányai legyenek szivképzők, 
erkölesnemesitők és nemzeties irányúak; szerkesztessék ere
deti müvekből és végül olvasmányai függjenek össze a tan
tárgyak anyagaival, hogy azoknak kibővitésökre és élénkíté
sükre szolgáljanak.

Körünk a felállított követelményeket, kivéve azt, hogy 
az olvasókönyv szolgájon alapul a nyelvi oktatásnak, válto
zatlan elfogadta. A nyelvi oktatás ulapjául az olvasóköny
vet az osztatlan népiskolában nem fogadja el csak segéd
eszközül, de kimondta azt, h o g y  eg y  j ól  s z e r k e s z t e t t  
o l v a s ó k ö n y v  az o s z t o t t  n é p i s k o l á k b a n  n e m c s a k  
a n y e l v t a n n a k ,  h a n e m az ö s s z e s  t a n t á r g y a k 
n a k  k ö z p o n t j á u l  s z o l g á l h a t .

Ezek után több kissebb fontosságú ügy elintézése után, 
a közép vál. azon átirata vétetett tárgyalás alá, melyben 
tudatja, hogy t. testületünket a „biharmegyei tantestület* 
elnöksége e f. évi julius 6-án és 7-én tartandó közgyűlésére 
meghívta és felhivja körünket,hogy e szívélyes meghívást elfo
gadva, arra mentői többen ránduljunk át. Körünk tagjai 
közül 8-an jelentkeztek. Az átiratban még arról is értesít-
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tettünk, hogy t. testületünk a most alakult „e r dé l yi -e s z i  
k ö z mű v e l ő d é s i  e g y e s ü l e t n e k "  alapitó tagjává lett. 
A központi vál. ez értesítését körük lelkesedéssel és helyeslő
ig  vette tudomásul, kimondva egyszersmind azt, hogy kö
rűnk minden tagja az egyesület rendes tagja lesz, erejével 
és tehetségével, hói csak lehet, fiókegyletek létesítésén, a 
legszívesebb és legnagyobb készséggel fog munkálkodni.

Örömmel vette tudomásul körünk e lapok szerkesz
tőjének azon nyilatkozatát, hogy ő mindazon köri tagoknak 
kiknek az egyesület terjesztésének érdekében útbaigazítására 
lesz szükségök, legszívesebben szolgál.

A tárgysorozat kimerítése után elnökünk őszintén mon
dott köszönetét a közép. vál. fennebb nevezett tagjainak 
szives megjelenésűkért, azon buzdításaikért is, melyeket tet
tek minden pontnál való tanulságos és lelkesítő felszólalá
saikkal. E helyen is ismételjük köszönetünket.

Sok ily gyűlése legyen a gyalui t. körnek.

Sólyom János.

Az Erdélyi magyar közművelődési egye
sület alapszabály-tervezete.

(Folytatás és vége.)

X. A z  i g a z g a t ó  v á l a s z t m á n y .

13. §. Az igazgató választmány tag ja i: a) az egyesület tiszt
viselői; b) közgyűlésileg miudig 1 évre beválasztott 24 rendes ta g ;
c) a  tiszteleti, örökös és alapitó tagok; d) a  vidéki választmányok 
elnökei.

14. §. Az igazgató-választmány m inden hónapban az ügyrend
ben m eghatározandó napon ülést t a r t ; a  szükséghez képest külön 
meghívók alapján bármikor. Az ülés 6 rendes taggal hatá roza tké
pes; valam ely tag  kizáratásához azonban a  választmányi tagok da
dának jelenléte szükségeltetik.

15. §. A z  igazgató választmány fe ladata: a ;  az évi számadás 
előzetes m egvizsgálása; b) az évi költségvetés előkészítése; c) évi 
jelen tések  kidolgozása és saját indítványainak a közgyűlés e lé  te r
jesztése ; d) ju talm azás cs segélyezés irán ti jav as la tté te l; e) vidéki 
választmányok jelentéseinek és egyesek indítványainak tárgyalása s 
a közgyűlés elé terjesztése; f) tagok felvétele és kizárása; g) a  köz
gyűlés ha tározatainak  végrehajtása ; b) a  folyó ügyek e lin tézése;
i) m indazon ügyek, melyeket az alapszabályok nem útalnak k izá
rólag a  közgyűléshez. —  Az igazgató választm ány tölti be helyet
tesítés á lta l az időközben m egürült tisztségeket a  legközelebbi köz
gyűlésig, feldolgozza az adatokat, utalványozásokat eszközöl, sze r
vezi a  vidéki hálózatot s az érdeklődést az egyesület iránt fenn tart
ja. Egyszersm ind a r ra  törekszik, hogy e szabályzatban lefekte tett 
közgazdasági czélokhoz képest, pénzintézetek létrejövetelét előmoz
dítsa s azoknak e szabályzat szellemében terem te tt alapokon való 
m űködését elősegítse. Az egyesület szervezetére, ügyeinek kezelésére 
s legkivált a  választmányoknak az  egyesülethez való viszonyára ügy
kezelési szabályokat állapit meg.

XI. A t i s z t i k a r .

16. §. A tisz tikart a lk o tják : a  ) az  egyesület elnöke, alelnö- 
kei, titkára , jegyző i, pénztárnoka, ellenőre, jogtanácsosa s a  vidéki 
választm ányok elnökei.

1. Az elnök vezeti a  közgyűléseket és az igazgató választ
mány ü lése it; képviseli kifelé az egyesü lete t; teljesiti ideglenesen 
az 50 f r t  erejéig terjedő 'utalványozásokat; a  fontosabb Írásbeli érin t
kezéseket, valam int a  választmány határozatából kiadott s a  jegyző 
által ellenjegyzett utalványozásokat aláírása m ellett adja ki. V élet
len pénztár vizsgálatokat rendel el s gyakorolja mindazon jogokat 
és teljesíti m ingazon kötelességeket, m elyeket az alap- és ügykeze
lési szabályok ráruháznak.!

2. Az alelnökök — kiknek számok közgyűlésről közgyűlésre 
határozandó m eg  —  helyettesitik az elnököt. A vidéki választm á
nyok elnökei egyszersmind az egyesület alelnökei.

3. A titk á r  az elnökséggel egyetértőleg vezeti az egyesület 
m inden teendő it; ő az egyesületi iroda főnöke.

_ 4. A  jegyzők vezetik az ülések jegyzőkönyvét; számok ü 
szükséghez képest határoztatik  meg.

5. A pénztárnok az ellenőrrel, közgyűlésileg m egállap íto tt 
szabályzat szerint kezeli az egylet vagyonát.

6. A jogtanácsos az egyesület jogügyi közege.
7. A vidéki választm ányok elnökei az egyesület közegeive l 

leveleznek, javaslataikat és határozataikat az igazgató-választm ány
hoz terjesztik, s az  innen közölt átiratokat végrehajtják .

17. §. A t itk á r  és a  pénztárnok a közgyűlés á lta l m egálla
pítandó évi tiszteletdijban részesülnek.

XII. A v i d é k i  v á l a s z t m á n y o k .

18. §. Minden városban, szolgabirói járásban  és esetleg  n a 
gyobb községekben is, hol legalább 20 rendes tag  állandóan lak ik , 
külön választmány alakul. E  választmányok az alapszabályok és a  
közgyűlés által k ijelölt keretben  m aguk a lapítják  meg m unkakörü 
ke t, sa já t tisztikart, férfi- vagy nő elnököt választanak, az egylet 
szám ára tagokat, továbbá közm ulatságok és felolvasások ú tjá n  pénzt 
gyűjtenek, felszedik a  tagsági illetékeket és oda ha tnak , hogy a  
társadalom  jótékonysági hajlam át főleg az egylet, m int a  nem zeti 
szellem legkiválóbb tényezője jav á ra  irányozzák.

A vidéki választm ányok különös fe la d a ta : a  segélyezésre 
a jánlás, egyleti tagok serkentése, véleményadás az igazgató választ
m ány vagy az egyleti elnök fölkérésére oly ügyekben, m elyek az  
egylet működési körébe tartoznak , a  központi határozatok  végre
ha jtása , véleményes jelen tések  félévenként az igazgató választm ány
hoz az eddig történt haladásról s a  legszükségesebb elintézendó'kről 
A begyült összes pénzeket részletes k im utatások m ellett m inden hó  
1-én az egylet pénztárnokához szolgáltatják. A vidéki választm ányok 
bevételeikből saját költségeikre és kiadásaikra lU -ei vésznél tö b b et 
nem  fordíthatnak.

X III. F e l o s z t á s  é s  f ő f e l ü g y e l e t .

19. §. Ha az egyesület megszűnése idővel k ikerü lhete tlennek  
m utatkoznék, a  fcloszlási ha tá ro za t érvényességére az összes tagok  
s/3-adának kell jelen  lennie, midőn aztán s/4 szótöbbség szükségel
tetik . H a azonban a  kivánt szám  ismételt egybehivásra sem gyűlne 
össze, harmadszor a  közgyűlés végérvényesen határoz. Föltéve azon
ban , hogy a közgyűlés már szabályszerűen m egtartható  nem  lenno, 
az egyesület magán vagyona Kolozsvár városára oly fe ltéte lle l száll, 
hogy abból külön alapítvány alkotandó s kam atai az egyesület czél- 
já n a k  megfelelő ju ta lm ak ra  fordítandók. Az egyesület, m űködésének 
ne ta lán  újra kezdéso esetében az alapúikét ism ét visszaveszd s csak 
h a  a  működése m egszűntétől 32 esztendő te lt cl, lesz az a lap  Ko
lozsvár jogerejü tulajdonává. *

20. §. H a az egyesület, avagy az igazgató-választm ány az 
alapszabályokban m eghatározott czélt, e ljárást, h a tásköré t m eg nem  
ta rtan á , vagy' működése á lta l az egyesület vagyoni érdekeit, esetleg 
az állam  érdekeit veszélyeztetné: a  m. kir. korm ány az  egyesü le t
n e k , illetőleg az igazgató választm ányának m űködését azonnal fel
függesztheti és az azt követő szabályos vizsgálat eredm ényéhez ké
pest az egyesületet, vagy az igazgató választm ányt végleg fel is osz
la tha tja , esetleg pedig  alapszabályok legpontosabb m egtartására , k ü 
lönbeni felosztás terh e  a la tt, kötelezheti.

Mindazon esetleg hozandó közgyűlési határozatok, m olyek aa 
alapszabályok m egváltoztatását, az egylet feloszlását s ez esetbon 
vagyonának hovaforditását czélozzák, foganatosítás e lő tt a  k ir. bel
ügyminisztériumhoz fölterjesztendők.

Az ideiglenes bizottság 1885. évi márcz. 9-iki üléséből.

Polcz Rezső , Dr. Haller K ároly,
jegyző. elnök.

V E G Y E S E K .
— L a p u n k  s z e rk e s z tő je  az „E rdély i M agyar Közművelő

dési Egyesületnek" Kolozsvárt 100 tagot g y ű jtö tt ; még pedig 7 a la 
pitó  tagot egyénként 100— 100 ír tta l, 2 adom ányozót 20— 20 ír t ta l  
és 91 évdijas rendes tago t. A  gyűjtés pénzértéke összesen 1832 ír t.

— M eghívó . Szolnokdobokamegye T anító testü lete  f. hó má
ju s  15-én Magyar-Laposon közgyűlést ta rt. T á rg y a it: neveléstanitás-, 
egészség- és kebli ügyek képezik . A  tanügyirán t érdeklődő közön
séget, valamint a  testü le t m inden tag já t a lapszabályaink 21 § értel
m ében tisztelettel meghívja. Deés, 1885 m ájus 2-án. K ád ár J ó z s e f  
elnök.
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— A  k o lo z sm e g y e i ta n i tó - te s tü le t  b.-hunyadi köre ez évi 
harm adik rendes gyűlését jun ius hó 1-én (hétfőn) fogja m egtartani, 
m elyre a tagokat tisztelettel meghívom. Bánffy-Hunyad, 1885 május 
8-án. Elnöki megbízásból Kovács Dániel, k. jegyző.

— A  ta n f é r f ia k  g y ű lé s e i  a z  o rs z á g o s  k i á l l í t á s  idején . 
A z „Egyetértés" m. heti száma a  kormány ellen szólal fel. a  mivel 
a z  a  képviseleti tanitógyűles ügyében még nem is nyilatkozott s k i
jelen ti, m iként szerfölött fontosnak tartja, hogy a  tan ítók , kik a 
nyáron úgy is töm egesen fel fognak rándulni a  fővárosba, ügyeikről 
tanácskozzanak, a  többi közt a  nyugdíj kérdésében is kívánságaikat 
hangoztassák; nézete az, hogy a  fővárosi tanítók, k iknek  körében 
m ár erre vonatkozó fölszólalás történt, abban az esetben, ha  a  kor
m ány képviseleti gyűlést nem  rendezne, egyetem es tanitó  gyűlést 
h ívjanak össze, mely intézm ényre úgyis ú talva leszünk abban az 
esetben, ha  a  korm ány a képviseleti gyűléseket teljesen elejtené. A 
népnevelési kongresszusra vonatkozólag pedig ismételi ama nézetét, 
hogy a magyar iskola-egyesületnek volna kötelessége ily kongresz- 
szust összehívni s szervezni.

— A  k i á l l í t á s r a  fe ljö v ő  ta n í tó s á g  f ig y e lm éb e . A kiállí
tá s  m egnyitása alkalm ából értesítjük  a  hazai tanítóság azon t 
tag ja it, kik a  k iállítás m egnyíltának kezdetével, ennek megtekinté
se végett, még m ájus hóban szándékoznak a  íővárüsban felrándulni, 
hogy a főv. hatóság á lta l olcsó lakásokul berendezendő iskolák, e 
czélra május 21-én á tad a tn ak . Tehát felkérjük k a rtá rsa inkat, hogy 
ha  az olcsó lakások kedvezményében részesülni óha jtan ak : feljöve
telüket ez időtői fogva kezdjék  meg; mit azonban alulirt, fogadó
bizottság elnökségével ( W e k n c r  Gyula főv. igazgatótanitó, L kér., 
szarvastéri közs. iskola) legalább 8 nappal előbb, öt krajezáros le- 
vélbélyeg mellékelésével tudatn i szíveskedjenek. A szabályszerű na
ponként járó  35 kr. dij m egküldése után, a  k ívánt napokra szóló 
utalvány, posta u tján  meg fog küldetni. E  czélból az elnökség a 
bérlővel a  tanítóság kívánalm ainak megfelelő intézkedésekben álla
podott meg. E gyú tta l itt közöljük a fővárosi k iállítási olcsó-lalcás 
vállalat közzétett hirdetm ényt, a melyre különösen is felhívjuk vi
d é k i kartársaink  figyelmét. M inden előre beje len tett feljövőt, a  bi
zo ttságk ikü ldö tt tagja, gom blyukban n e m z e t i  s z i n í i  i s m e r t e t ő  
j e l  v é n y n y e l  ellátva, az előre beje len tett vasúti vagy gőzhajó ál
lomáson, ■— várni fogja. A fővárosi tantestületek és egyesületek ke
beléből alakult fogadó- es kalauzoló bizottság-, e hó 13-án tartott 
ülésén, tek in tettel a rra , hogy a  vasúti állomásokon dij nélkül is 
kapható a  k iállításra vonatkozó kalauz-könyvek ; s ezenkívül olcsó 
áron  többrendbeli, kim erítő ily könyvek és füzetek lesznek kapha
tó k  a  czélbavett és tan ítók  szám ára iraudó „Kalauz" kiadásátó l el
lá to tt A fogadó bizottság nevében: W e h n c r  József, e lnök; S o l
t é s z  Kálmán, jegyző. —  A fővárosi tanács h a tá roza ta  folytán, a 
k iállítás tartam a a la tt, több iskola épület olcsó lakásokul lesz be- 
butorozva. A k iá llítási olcsó lakások használatára  csak az van jogo
sítva, ki arra  a szabályszerű dij (35 kr.) lefizetése m ellett utalványt 
nyer. Az utalvány tulajdonos az utalványán m egjelölt terem ben, egy 
szalm am átráczczal, lepedővel, két párnával, takaróval felszerelt és 
függönynyel elkülönített vaságynak, továbbá széknek, felső polcznak, 

luhafogasnak, mosdó cs ivó készletnek és törülköző használatára 
Tan jogosítva. M inden épületben külön női term ek  á llanak  rendel
kezésekre. R uha és lábbeli tisztításért külön 5 k r. dij fizetendő. 
Podgyász és é rték tárgyak  szelvény mellett a  vállalat fe le lősségére , a 
ru h a tá rb a  téte tnek  el. A term ek  és ágynemüek tisz tán ta rtá sá ra  a 
fővárosi katóság és orvosi felügyelet a la tt áll. Egyletek , társu latok 
és' tömeges látogatók részére előleges bejelentésnél ezer ágy áll ren
delkezésre. A fővárosi-kiállitási olcsó lak ás vállalat.

— A z  is k o la i  t a k a r é k p é n z tá r a k  terjesztése ügyében az 
orsz. magyar gazdasági egyesület ujabb fö lterjesztést in tézett a  köz- 
oktatásügyi m iniszterhez, melyben kéri a  m inisztert, u tas ítsa  a  tan- 
felügyelőket, hogy az iskolaszékeket, igazgatókat és tan ító k at isko
latakarékpénztárak  állásáról a  minden hóban tartandó  közigazgatási 
bizottsági ülésen je len tést tegyenek. E gyúttal a  választm ány meg
b íz ta  az iskola-takarékpénztári szakosztályt, hogy foglalkozzék ama

módokkal, melyek segélyével az iskola-takarékpénztárakat a  posta- 
takarékpéztárakkal kapcsolatba lehetne hozni

— A  v a sm eg y e g y e i m a g y a rn y e lv  a la p í tv á n y  kezelésére 
vonatkozólag a  törvényhatóság új szabályzatot készített, melynek 
értelm ében az alapítvány, mely 15 ezer forintból áll, a  nemesi pénz
tá rb a  kezeltetik , kéí részre oszlik, 10,000 és 5000 forintos alapít
ványokra. A 10,000 frt alaptőke kam at jövedelmei a  magyar nyelv 
tan itása  kövül sikeresen működő néptanítók jutalm azására és az ily- 
képen jutalm azandó tanítók növendékei számára kiosztandó m agyar 
népiskolai tan- és olvasókönyvek beszerzésére; — 5000 frt alaptőke 
kamatjövedelm e pedig a nem m agyar a jkú  községek népiskolai nö
vendékeinek m agyar községben leendő elhelyezésére fordittatik. A 
m agyar nyelvet sikeresen tanitó néptanítók számára három  jutalom- 
dij á llap ittatik  meg: egy 200 írtból, egy 150 írtból s egy 100 fo
rintból álló, mely dijak az alaptőke jövedelmeiből évenkínt kiosztás 
a lá  kerülnek.

— A z  ip a ro so k  a z  o rs z  t a n í tó i  á rv a h á z n a k . Feiwel Li- 
i pót, az ism ert nevű fővárosi vasbutorgváros és iskolai pad készítő 
; az orsz. tan ító i árvaház fölszerelésére 4 drb. vaságyat ingyen aján-
i lő tt fel E z az első eset, hogy az iparvilág az árvaház irán t jóté- 
| konyságot tanúsít.

i —  A  P a e d a g o g ia i  T á r s a s á g  április hó 25-én nyilvános
| ülést tarto tt, melyen igen érdekes vitatárgyak kerültek szőnyegre.

A társaság kebelében már a  télen m egkezdődött az eszmecsere a 
] honossági elvről a  nevelésben, melyről legutoljára Sebeaztha Károly 
í értekezett, ki ez elvet föltétlenül helyesli. Az utolsó ülés is e tá rg y -  

gyal foglalkozott s elhatározta, hogy különböző tanférfiakat szólít 
fel, hogy a kérdéshez hozzászóljanak. Egyszersmind elválasztotta a 
kérdést mindazoktól az egyéb kérdésektől, melyek szorosan nem 
tarto zn ak  hozzá, minő a m unkatanitás vagy a mesék d idaktikai föl- 

! használásának kérdése. A második tárgy, melylyel a gyűlés foglal
kozott, a művészettanitá.s kérdése volt. Dr. Tergina Gyula fölolvasta 
am a tételeket, melyekben minapi értekezésének velejét összefoglalta.

■ K árm án Mór indítványozza, bogv az általánosan művelő intézetek 
| tantervének tanulmányozása alapján osztályonként meg kell állapi- 
! tan i a m űvészet tanítandó anyagát, oly módon, hogy az a tanulók 
j  túlságos megterhelésével ne járjon. E rre  következzék azután a tech- 
• n ikai eszközök kérdésének m egoldása, s az agitáczió o tanitás be- 
: vezetése érdekében. A gyűlés elfogadta az indítványt s kiküld e 
I czélra, bizottságot, melynek tagjai Sebestyén Gyula, Kerékgyártó 
! E lek, Tergina Gyula, Kármán Mór. és György Aladár. Egyszersmind 
| e lhatározta to tt, hogy a társaság Ipolyi Arnold püspököt fogja tel- 
! kérni, hogy a bizottság elnöki tisztjét vállalja el, Pulszky F erenczet 
I pedig, hogy a  bizottság alelnöke legyen. —  György A ladár inditvá- 
I nyara  a  gyűlés végül elhatározza, hogy Felbigem ek, a legjelenté- 
'< kenyebb régi magyar pacdagogusnak száz éves emlékét fogja meg

ünnepelni, s az emlékbeszéd ta rtására  K iss Áront kéri fel.

—  A  g y e rm e k e k  h a llá s a .  Egy német orvos 4500 iskolás- 
gverm ek hallását vizsgálta meg, hogy megállapítsa, mily m értékben 
szerepelnek a  hallási érzék esetleges hibái a figyelmetlenség előidé
zésében. Vizsgálati eredménye képen a  rendes hallási szerv 20—25 
m éter távolságra meghallja a  középhangu suttogást, h a  zavartalan 
csend uralkodik. A hallási h ibák szerinte fölötték elvannak terjedve, 
a  népiskolákban azt találta, hogy a  gyermek 30 százaléka egyik 
fülén rosszul hall, s azt tapasztalta , hogy szegény szülők gyerm e
kei rosszabbul hallanak, m int jobb viszonyok között élőkéi. A hal-

! lási zavarok százalék aránya az életkorral nő. Népiskolákban, k i- 
! vált falusiakban, aránylag jó viszonyok uralkodnak Az orvos meg- 
I jegyzi, hogy az általa megvizsgált gyermekek soha orvosilag nem 
j  kezelte ttek  és az illetőknek fogalmuk soha som volt fülbajokról, s ő t , 

a  legtöbben figyelmetlen tanulóknak ta r ta tta k  és a szerinti bánás- 
j  m ódban is részesittettek. — Az orvos ajánlja , hogy minden gyermek, 

k inél figyelmetlenséget tapasztalnak, orvosilag vizsgáltassák meg; 
hallási érzékére nézve.

T A R T A L O M . A term észettudom ányok tanítása. D r. B artók  
István. —  Az irva-olvasás előgyakorlatai. Benedek Sam u. — E lnöki 
m egnyitó beszéd. Bocz István. —  A gyalui tanitó kör gyűlése. S ó 
lyom János. —  Az erdélyi m agyar közművelődési egyesület alapsza
bály  tervezete. — Vegyesek.

N yom atott S tein  J .  az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


