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E közlöny b é lta r ta lm á t ille tő k  a s z e r k e s z t ő i h e z  (L yceum - 
é p ű le t) ; az előfizetési pénzek , h irde tések  és rek lam ác ión  pedig  — 
NAGY KÁLMÁN kőzs. isk . ig a zg a tó ,-  egyleti p é n z tá rn o k  czim én — a  

l c i í i c l o  l i i v í t t u l t j a .  (Feleki ú t 1 .  sz. a.) kü ldendők

FELHÍVÁS ELŐFIZETÉSRE.
Tíz éve már, hogy fennáll vállalatunk, s ezért a midőn lapunk további pártolására kér

jük t. olvasóinkat, feleslegesnek tartjuk programmunkat részletezni. Egyszerűen jelezzük, hogy lapunk 
czélja: közelebb hozni a családokat az iskolához, s az iskolákat az éle thez ; köztudatra ju ttatn i, hogy 
a népnevelés alaptényezői érdekeiket csak úgy szolgáltatják híven, s biztosíthatják állandóan, ha egy
mást mindenekben megérteni s nemes törekvéseikben gyámolitani igyekeznek. Ez volt ez élünk a m últ
ban, ez leend törekvésünk a jövőben is.

De mivel az elünkbe tűzött czélt csak úgy közelithetjük inog, ha tömeges pártolás minél 
nagyobb körben biztosit elterjedést azon eszméknek, melyeket az ügy érdekében lapunk útján h ir 
detünk : bizalommal kérjük, a küszöbön álló új év közeledtével, vállalatunk eddigi pártolóinak :
a - családoknak, iskola  ̂ 'batóságokíiaH, tanítóknak s általában a navöíóiiüyy . barátainak további 
támogatását.

Lapunk beosztása marad az eddigi. Vezérczikkeinkben, lapunk czeljára való tekintettel, 
ismertetni és fejtegetni fogjuk a nevelés-oktatás általános elveit, s azoknak g y ako rla ti 
alkalmazását. Kiváló tekintettel leszünk az iskolai egészségügy kérdésére. Hozzászólunk a nép
nevelésügynek időről-időre felmerülő napi kérdéseihez. Küzdeni fogunk a tan ító i állás eme
lése s a tan itók  sorsának jav itása érdekében.

Az irodalmi rovatban az újabban megjelenő tan- és vezérkönyveket, nevelésügyi vagy ez
zel rokon munkákat ismertetjük.

Tárcsa czimű rovatunkban igyekezni fogunk a- hasznost a gyönyörkodtetővel egyesitni s a 
lehetőleg általános ismeretterjesztő czikkeket közölni.

Egyesületi közlemények czimü rovatunkban, tekintettel a rra , hogy lapunk  az erdé
l y i  részek egyetlen nevelés-oktatásügyi szakközlönya, főleg az erdélyrészi tan ító 
egyesületek működését óhajtjuk ismertetni.

Szemlénkben kiváló gondot fordítunk a külföldi tanügyi mozgalmak ismertetésére, mely 
czélra a legjelesebb külföldi szaklapok és folyóiratok rendelkezésünkre állanak.

í r  r v  ■

Tudatjuk továbbá, hogy azon esetben, ha lapunk a szakférfiak tömegesebb pártolását kinye
ri, a jövő évben is folytatjuk ingyenes mellékletünk a ..PAEDAGOGIAI FÜZETEK“ kiadá
sát, melyben a kiválóbb paedagogiai irók, életét és munkásságuknak ismertetését
közöljük. Ezt azonban csak azon esetben tehetjük, ha a kiadás költségeit biztosítottnak látjuk. A 
„PAEDAGOGIAI FÜZETEK11 1-ső számáról a szaklapok elismerőleg nyilatkoztak, hangsúlyozták e vál
lalat életre valóságát, kartársainktól függ, hogy fenntartsuk-e a jövőre is vagy sem.

E számunkhoz 1 fél ív melléklet van csatolva.



A „CSALÁD CS ISKOLA“ — a julius és augusztus havi szünidőt kivéve — megjelen 
havonként kétszer, Lén és 15-én legalább 1 iv tartalommal.

Az előfizetés feltételei maradnak az eddigiek: egész'évre 3 frt, félévre 1 frt 50 kr. 
A t, gyűjtőknek 8 előfizető után egy, 12 után két tiszteletpéldánynyal szolgálunk-

Az előfizetési pénzek és megrendelések — S A C rY  k á I j M á m  pénztárnok czimén 
— a kiadó-hivatalba (Feleki út í .  sz.) küldendők.

Hirdetmények petit soronként 5 krral számíttatnak, minden hirdetésért e mellett 
30 kr- bélyegdij fizetendő,

Mellékleteket lapunk mellé csatolva elküldünk 100-át 60 kriával számítva s min
den küldeményért 1 frt 20 kr. postadij fizetendő.

Kolozsvárt, 1886. január 1-én.

,CS^.LA .J D  és ISKOLA1
szerkesztősége.

Egy könyvről.
Hogy az ember élete elviselhető legyen, arra  néz

ve lelki támasszal kell bírnunk. A földi ittlét nyugta
lansága egy biztos pihenési pontot föltételez, különben 
elnyel a chaosz táncza s kellemetlen szédülési érzet 
közt esünk a bizonytalan felé.

Van egy hatodik földrész, a Pilienések-szigete, 
melyen lakoznunk kell már életünkben, miután éppen a 
siralomvölgy nyomorúságai utalnak reá; ha pedig a ha
lállal ezek is megszűnnek, akkor amarra sincs többé 
semmi szükség.

Mindnyájan keresünk valamit: az igazságot, a békét, 
a rendet, a szépet, az élet clixiriumát, vagy a fede
zeti tőkét, az állatok kényelm ét, vagy a resignácziót; 
senki sem lehet el tartó  alap nélkül.

S ha ez igy van, önként keletkezik a kérdés : mi 
a te támaszod? Melyik az aránylag legjobb, vagy talán 
melyik az absolut? Hiszen a nevelésünk alá vett gyer
meket tartozunk a leghelyesebbnek megismert élő for
ráshoz elvezetnünk! Mert ha ezt nem tesszük comoedia 
a mi idődarálásunk s csak rongyszedő munkát, teljesí
tettünk, a czéltalanság diffus utján eredménytelenség 
confus végéhez jutottunk. '

Miért kerülgessük a dolgot Az embernek szüksé
ge van a láthatatlanban való b itre ; az ember kényte
len kifejteni magában a szüntelen reménykedés logi
kátlan szentségét. Vallásra van szükségünk.

ím e korunk tehetetlenségének mindennapos tapasz 
talatában ezer irányban kutatja e lelki szükség moz
díthatatlan alapját. S természetesen majdnem kivétel 
nélkül álutakon.

A társadalmi osztályok szerint fokozatokra oszt
hatjuk a lélek megnyugvásának vélt gyógyitószereit s 
a műveletlen, közép és túl rafiniált osztálynak megfele
lően ott találjuk a következő elringatókat:

A bárdolatlan osztálynál a pálinkát. Elrémülve 
kell gondolnunk az európai társadalmi szervezet össze-

roskadására, midőn a szesz következtében szétroncsolt 
őserő — a munkások osztálya — képtelen lesz a pro- 
ductiv munkára, erőtlen lesz a magasabb, meggyengült 
osztályokba friss életerőt hajtani föl. Ki van mutatva, 
hogy a hülyeség, a gonosz tettekre való hajlam, a fer
tőző károk felvételére való kitettség arányban növek
szik a szülék szesz-fogyasztásával. A börtön, a tébolyda 

í és a járvány-lázaretumok az oly fontos nemzetgazda
sági forrásul szolgáló szesz-gyárak jövedelmi összegei
vel lépést szaporodnak. A financzialis tőke az erkölcsi 
és testi látszin csökkenésén növekedik. A család szegé
nyül; az asszony beteges lesz; a gyermek satnya; az 
általános épségi átmetszet sülyed. A nemzet életfájának 
gyökere rothad.

A középosztály kétségbeesése a spiritismus bűnös 
üzésében nyilvánul. A középosztály főleg a nagyobb 
városokat lakván, természetes, hogy a nagyobb váro
sok a spiritismus székhelyei és pedig nagyobb m érték
ben sem mint az első pillanatra gyanitanók. Hiszen mi 
gonosz van abban — gondolják — ha kegyetlenül fel
bolygatjuk a meghaltak árnyait, ha őnző, kapzsi czél- 
ból érzéki vonatkozásba hozzuk m agunkat az érzék fö
löttivel? Mi? A természet fenséges rendje megmutatja 
a reakezióban, mellyel vakmerő tettünket viszonozza. 
A túlfeszített képzelő erő beteg lesz a belső képzetek 
plasztikai megjelenítése következtében; az élet minden 
fájdalmas jelenségét hatványozott nagyítással képzeljük, 
elidegesedünk, kimerülünk, elkárbozunk. A földnépét az 
az anyag, a műveltség hordozóit a szellem öli meg.

És a végső magaslat, a hagyomány jogfolytonos
sága következtében fellendült helyzeti eréllyel biró osz
tály, a nemi viszonyok legphantasztikusabb kihasználá
sában siet elrejtőzni a koporsó elől. Nincs az a hajme
resztő erotikus képtelenség, mit ötletben, irodalomban 
és tényleg ne űzne a tőkepénzesek és az aristokraták 
tábora. E láradt a világ szemérmetlen színésznőkkel, a 
demi monde m iatt nyomorban sinylik el az ártatlanság s 
a pikáns könyvtár a legkönnyebb kenyérkereset. Ez igy 
van; ki közel nem volt, nem hiszi.
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Pálinka, agyrémek és aphrodiasmus! ime a három 
legfőbb vonal.-Ez elsőhöz számíthatjuk a falánkságot 
■— innen a sok gyomor hurut és tágulás — a dohány 
részegséget, a másodikhoz az egyre születő vallásos ra 
jongó felekezeteket, az üdv hadsergét, a názarenusokat 
stb ; végül az utóbbihoz vehető a túláradt beszély- és 
a regényirodalom.

Mindannyia drága pénzbe kerül, nem hoz p én z t; 
egészséget visz, keserű nyomot hagy s még nagyobb 
ürességet nyit a szívben. Utánnok tehát nem mehetünk.

És a tanitó még sem maradhat közönyös; nem 
elég, hogy elhárítja a bajokat, a positiv szükségesről 
kell gondolkoznia.

Az evangéliumi tiszta hitről!
Minden tanítónak, ha férfiasán és üdvösen akar 

működni ismét és ismét el kell olvasnia azt a fenséges 
hős költeményt, melyhez hasonló még eddig nem Íra
to tt; mindeniknek magában kell vennie azt a költésze
tet, mely mellett elhomályosul az emberiség összes poe- 
sise; kutatnunk kell az ős szellem nyilatkozatai után, 
midőn az emberiség gyermeki kedélyéhez közelebb volt 
az igazság; összefüggésben, egyhuzamban egész compo- 
sicziójában átértve és átérezve s általa emelkedve, ol
vasnunk kell a — B i b l i á t !

Ez az én hosszű-liosszu bolyongásaim végeredmé
nye. Ültem a bölcsek lábainál, néztem a nyomort, lá t
tam  a szenvedést, gondolkoztam a természeti tudomá
nyok felől, — megnyugvásom a Mindenható, a Biblia 
útm utatásai mellett.

Ez az egy tiszta!

Sándor József.

A felnőttek oktatása a magyar beszéd 
elsajátítása érdekében.

A III-ik  országos tanítói képviseleti közgyűlés 
egyik megvitatandó tétele: a felnőttek oktatása a m a
gyar beszéd elsajátítása érdekében.

E  tétel azon gondolatot foglalja magában, hogy 
gondoskodnunk kell, hogy egyfelől a már megalkotva 
levő törvény mennél inkább elérhesse czélját. másfelől 
hogy a mennyire lehetséges megtanulhassák a magyar 
nyelvet azok is, a kik azt az iskolákban annak idején 
nem tanulhatták volt meg. Mindkét irányú törekvésnek 
végczélja ugyanaz, t. i. a magyarnyelv tudásának a haza 
területén mentői szélesebb körben s lehető gyorsan való 
elterjesztése. E törekvést a hazafiak egy része kivált 
azok. a kik abban a meggyőződésben vannak, hogy a 
magyar beszéd megtanulása mindenesetre maga után 
vonja a magyarosodást és a mire aztáu nagy súlyt fek
tetnek, majd nem túlzó örömmel veszi üdvözli s szinte-szinte 
hajlandó ennek a sikerétől feltételezni a magyar nem 
zet jövendőjét.

A másik része a honpolgároknak aggodalommal 
nézi a magyarnyelv terjedését 8 rémképeket alkot m a
gának minden mozzanatról, mely ez irányban történik.

Mindkét felfogás a képzelődés nagyitó üvegén nézi 
tárgyát, mind a kettőt az önbizalmatlanság jellemzi. 
Tény az, hogy a magyar nemzet jövendő nagyságának 
alapját nem szükséges az extensiv növekedésben keres
n i, mert a nemzet, miként ezt a  nagy Séchenyi is meg

mondta volt, annyi szellemi s anyagi erőt re jt magában, 
hogy mostani létszáma mellett is magas fokára emel- 
kedhetik a belső jóllétnek s külső dicsőségnek, ha 
elhatározza szorgalommal s öntudattal felhasználni a 
közboldogság mindazon eszközeit, melyekkel a term é
szet megáldotta.

A kik káprázatot festenek magok elé s veszélyt 
látnak a magyar beszéd (s vele esetlegesen kapcsolatban 
lehető magyarosodás) terjedésében, a miből csak közös 
jóllét származhatik, vessenek egy pillantást Olasz, F ran - 
czia, Angol s Németországok történetére s kérdezzék 
meg önmaguktól, hogy vájjon hátrányukra vált-e ezen 
nemzeteknek, hogy széthuzakodó törmelék népecskék 
helyett egységes nemzetekké lettek.

Legyünk tehát töbo önbizalommal magunkhoz s 
erősítsük az élet feltételeit önmagunkban ; de legyenek 
bizalommal magukhoz, ha éppen szükségét látnák azok 
is, a kik netalán a magyar beszéd terjedésétől minden 
ok nélkül félnének. Azonban lássuk ezt közelebbről.

Statisztikai adatok bizonyítják, hogy egy nehány 
évtized óta szemboíiinő előhaladást tesz hazánkban a 
magyarosodás. Yárosok, törvényhatóságok s egész vidé
kek, melyekben évekkel ezelőtt c?ak szórványosan je 
lent meg a magyar nyelv, az utóbbi években egészen 
magyar jelleget nyertek Budapestnek a 30-as években 
87,000 lakosa közt csak egypár ezer volt a magyar. 
Az 1880 évi népszámláláskor már 360,551 lakosa van 
a fővárosnak s ezek közt 198 742 a magyarok száma. 
Táradon 50 évvel ezelőtt 18000 lakost s ezek közt 
9000 magyart, ma 31000 lélckszámban 26000 magyart 
találunk. Győr egy néhány évtizeddel -ezelőtt egészen 
német város jelenleg 20,000 lakos közt 19 000 m agyart 
számlál. Pécsnek a 30-as évek elején csak fele volt 
magyar, most 28.700-ból 20.-100 magyar lakosa van.

Általában a vegyes vidékeken fekvő mindenik je 
lentékenyebb városun.'c mint  pld. Zombor. Zenfa. Arad. 
Pozsony, Szabadka, Újvidék, Baja stb. figyelemre méltó 
fejlődést mutatnak a magyarosodásban.

Ugyan ilyen jelentőségekkel találkozunk a m e
gyékben. Temesmegyében Fényes 1835-ben 4560 m a
gyart talált s e szám az 1880. népszámlálásig 25,000-re 
szaporodott. Zalában a jelzett időtájt 195,000 m agyar 
lakott s az utolsó népszámláláskor már 253,000 volt a 
magyarok száma. Jelentékeny magyarosodás tap asz ta l
ható még Somogy, Baranya, Arad megyékben. Egy tü 
nete a magyarosodásnak, hogy városaink melyek kez
detben mind megannyi idegen ajkuaktól lakott szigetek 
voltak elhelyezve a hazában, az ujabb idő folytán oly 
változáson mentek keresztül, hogy jelenleg 143 város
ban a magyarok száma jóval több mint a más nem zet
belieké mert 63% ék. Továbbá kereskedő meg iparos 
régebben alig találkozott egy-egy míg most a hazai 

j  kereskedőknek 54 64% -a, az iparosoknak 48 -6%'-a 
magyar. Yégül a magyarul tudó más nem zetbeliek 
száma 1081 % az 1880-ki népszámlálás szerint, a 
mi azóta bizonyosan előnyünkre változott A magyaro- 
sosodást mutatja a naponként előforduló névm agyarosí
tás is. — A dolog eddigelé úgy áll m int biztos ad a to k  
mutatják, hogy az ország 63 vármegyéje közül csak 
Árva, Liptó, Nyitra, Trencsén, Turócz, Zolyora, Krassó- 
Szörény, Alsó-Fejér, H unyad és Szolnok-Doboka m u 
tatnak  fel a magyarokra nézve kedvezőtlenebb szám - 
arányokat. De még ezek között is Trencsénben 263,644 
tóttal 54,564 magyar, Szolnok-Dobokában 146,000 ro 
mánnal 31,000 magyar áll szemben.



4

A mozgalom tehát a magyarosodás felé nemcsak ' 
megindult, hanem szép eredményeket is mutatott fel. 
Minthogy a magyarok számának nevekedése nem fejt
hető meg a faj szaporaságából. világos, hogy más nem
zetbeliek is lesznek magyarokká. Sőt az is tapasztal
ható, hogy ha valami jelentése van azon némelyek á l
tal panaszosan emlegetett feltevésnek, m intha mi magya
rosítanánk, ez inkább azokra illik, a kik az idegen aj
kúak közül önkéntesen, szabad elhatározástól magya
rokká lettek.

A legbuzgóbb ily színezetű törekvéseket, a m a
gyar nemzet-család ujabb tagjainál találhatjuk fel, a 
mi az illetőknek csak dicséretére válik, magyar szem
pontból pedig arról győz meg, hogy a magyar nemzeti 
szellem hódításokat teszen Nem tagadható, hogy a je 
lenség minden magyart kellemes érzéssel tölt el. Ör
vendünk, ha szaporodik azoknak száma, kik szívben 
lélekben magyarok kivannak lenni, a magyar nemzeti 
műveltség fényének emelésére fordítják munkásságukat, 
tehetségűket. S még növekedik őszinte rokonszenvünk^ 
elismerésünk midőn látjuk, hogy a kik a tudomány, 
művészet, ipar, kereskedelem terén, az állami és társa
dalmi élet nyilvánulásaiban a magyar névnek diszt hoz
nak családi nevükben sem tartózkodnak határozottan k i
fejezni, hogy valósággal tagjai akarnak lenni a magyar 
nemzet családjának.

De midőn az elismerés minden nemével legszíve
sebben adózunk, ha önkényt keresnek fel bennünket, 
másfelől több önérzettel viseljük a magyar nevet, s több 
tisztelettel viseltetünk a mások egyéni véleménye iránt, 
mint sem a magyarságot akaratja ellen valakire ráerő
szakolni kedvünk lehetne.

|D e  hiszen e törekvés nem is vezetne eredményre.
A nemzetiségi eszme sokban hasonlít a valláshoz. Az 
ima tartalm át a kebel mélyében áradó érzés, nem 
az üres szóalakok határozzák meg. A torony tetejére 
kifüggesztett jelvény, nem változtatja meg a templom 
belsejét. A magyar beszéd megfelelő érzés nélkül sen
kit sem teszen magyarrá. Eszünkbe som jut tehát, hogy 
valakit erővel akarjunk a magyar nyelvre megtanítani, 
azért, hogy aztán magyar legyen. E feltevés ellen hatá
rozottan tiltakozunk  A magyar nyelvet megtanulhatja 
akárki, mint a hogy az atillát m agára öltheti s visel
heti a nélkül, hogy magyarrá kellene válnia. Hiszen ' 
a mai időben nem tartozik a ritkaságok közé, hogy 
egy mívelt ember a maga nyelvén kivül két-három más 
nyelvet ért, beszél. Megesnék belé, ha. a nemzetiséget 
mindannyiszor kellene változtatnia, a hányszor egy új 
nyelvet megtanul. Azért csak saját gyengeségükről, ön- 
bizalmatlanságukról tesznek vallomást, a kik félnek a 
magyar Dyelvtől, nehogy elveszítsék nemzetiségűket.

Ezzel megjelöltem egy szempontot, melyből a ma
gyarnyelv tanulásának terjesztését tekinteni kívánom.

Ámde a magyarnyelv egy ism eret ág is egyszers
mind. Egy része a tudomány egészének s e mellett esz
köz az önmívelésre, kulcs, mely az emberi szellem vív
mányainak egyik nem éppen jelentéktelen kincstárába 
nyit ajtót birtokosának. A ki e birtokot megszerzi nem 
mondhatja, hogy semmije sincs s a ki bár jelentékeny 
szellemi vagyonát ezen új szerzeménynyel gyarapítja 
nem állíthatja, hogy a megszerzésre fordított időt elveszte
gette volna. Hiszen a magyar nyelv eredeti saját szer
kezettel s a fejlődés minden feltételeit magában foglaló 
belső erővel bir, mely mint az emberi szellem egyik 
szép terméke már csak ezen tulajdonaiért is m egér

demli, hogy megtanulja, a ki a műveltséghez igényt 
kiván formálni s a ki a szellem nyilvánulásaiban gyö
nyört tud Hálálni.

A magyar a németet kivéve, minden hazai nyel
vet felülmúl a fordított művek számával úgy, hogy a 
ki ezt m egtanulja majd minden jelesebb irodalmi mű
höz hozzáférhet.

:A magyarnyelven megjelent eredeti munkák kö
zül is nem egy versenyezhet a világirodalom legkitű
nőbb termékeivel. Egyszóval a magyarnyelv megér
demli a megtanulást. A ki megtanulja magának hasz
nál vele, önmüvelési kötelességét teljesiti.

Úgy de nem mindenkinek jut eszébe, hogy önmü
velési kötelességének eleget tegyen.

Ily esetben a társasági rend azt hozza magával, 
hogy a feledékenyt környezete, a szorosabban hozzátar
tozók figyelmeztessék arra a mi nem elfelejteni való. 
Minden nemzetnek első kötelessége, hogy maga mivelje 
magák A magyarnak nem lehet feladata, hogy amúgy 
is drága idejét egyik vagy másik nemzetiség tagjainak 
művelésére fordítsa. - E kérdésnél a keresztyén vallás 
eszményi kötelességével megfér az önfentartáa ösztöné
nek parancs szava.

Azt hiszem, hogy önző szempontból biztosabb szol
gálatot teszünk a magyar nemzetiség ügyének, ha min
den erőnket arra öszpontositjuk, hogy a magyar terü- 

i  leteket s a nemzetiségi vidékek egyes hozzánk önkény- 
tesen hajló magyaros jellegű pontjait emeljük fel a 
műveltség lehető magas fokára, mintsem a tölünk ter
mészeti hajlam, félre vezetés, rövid látás miatt, vagy 
bármi más okból idegenkedőket magyarokká töreked
jünk tenni az által, hogy ismereteiket bővíteni s habár 
a magyarnyelv megtanulása által is gyarapítani igye
keznénk.

Mert kétségtelen, hogy valamint a magyarnyelv 
beszélése senkinek érzelmeit meg nem változtatja, úgy 
a műveltség is mint olyan senkit magyarrá nem teszen. 
Nem messze kellene fáradnunk példákért, hogy bebizo
nyítsuk, hogy a tudomány s kipallérozoít tehetség éppen 
azon nemzetiség s intézmények ellen használta fel ere
jét, a mely nemzet s intézmények ápoló karjai között 
felnőtt. Ezen nem is kell nagyon megütköznünk. H i
szen jeles paedagogusok jegyezték meg azt e szomorú 
tapasztalást, hogy a hála a kebel legritkább termékei 
közé tartozik. Innen van az, hogy a felnőtt ember ren
desen saját érdemének ta rtja , a mit jót magában talál 
s azt hiszi, hogy azt csakis magának köszönheti, mert 
maga fejtette ki m agában.■ Másfelől a mitől mint rósz- 
tói szeretne megszabadulni, azt a rossz nevelőknek tu 
lajdonítja.

A mit az egyszerű viszonyok kicsinyben felmutat- j
nak azt találjuk meg nagyban a nemzetek életében. j

Azért a történelem a lélek törvényei s a mindennapi I
tapasztalás előtt kellene bebunni szemeinket, hogy azon 
hitben élhessünk, hogy a belénk olvadni nem akaró 
idegen ajkúak haláaatos magyarokká fognak válni, mi
dőn tapasztalják, hogy az ő müvelésökre magunk meg
rövidítésével áldozatot hozunk. '

Megakadályozni egy nemzetiséget a műveltség ál
dásainak megszerzésében keresztyénietlen dolog lenne, 
de önmaga elhanyagolásával mozditani elő e tekintet
ben bárkinek érdekeit, több volna, mint a mit a Biblia 
kiván.

Eszményim lánczolata arra  vezet, hogy én a ma- 
gyarnyelv megtanulását a magyarosodással, s annak ta-
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nitását a magyarosítással teljességgel nem tartom egy
nek s mind a mellett is, hogy elismerem, hogy a m a
gyarbeszéd a magyarnemzetiség fogalmának egy jelvé
nye, a magyarnyelv tudását csak úgy tekintem, mint a 
tudás egy részét, a mit magoknak megszerezniük az 
érdekelteknek elhivatása, feladata, kötelessége. Süt mond
hatnám, hogy önző szempontból egészen rájok is lehet
ne hagyni.

Azonban ezzel nem mondom, hogy a magyar 
nemzetiség körvonalain belöl levőknek nem kellene te r
jeszteniük a magyar nyelvet. Sőt meggyőződésem, hogy 
ezt tennünk kell.

Ha látnám, hogy valaki elmulasztaná a minden-, 
napi táplálékát bevenni s ennek megszüntetése tőlem 
függene; keresztyéni kötelességemnek tartanám  figyel
meztetni őt a rossz következményekre. A magyarnyelv 
tudását olyan szükségesnek tartom, a. magyar haza 
minden polgárára nézve, mint a mindennapi kenyeret, 
ím e az ok, melyért annak terjesztése minden tisztessé
ges utat módot el kell követnünk, de ismétlem, hogy 
nem kiválóan magyar szempontból, hanem a magyar h a 
za, a magyar állam Magyarország érdekében.

A magyar birodalomban a históriai mnlt alapján 
a viszonylagos többségnél, sőt mondhatni az általános 
többségnél fogva az alkotmányosan meghozott törvények 
szerint az állam nyelve a magyar. Ezen nyilatkozik a 
honpolgárok akarata a törvényhozás termeiben, ezen a 
korona elhatározása a törvények szentesítésénél.

Ezen kell folyni a kormányzásnak, ha a soknyel- 
vüség által a kormány gépezetének kerekei közé aka
dályokat nem akarnak görditeni. melyek m iatt az elé- 
haladás lehetetlenné válnék.

Ezért mondta az ország egyik mély belátásu leg
hazafiasabb államfia: „Magyarországon az állam csak 
magyar lehet, a polyglott status utáni aspiratiok politikai 
otrombaságok, melyekkel rövid prosessust kell csinálni.“

De hiszen mint hazafiak ugyanezt érezzük mind
nyájan. E nyilatkozatnak viszhangra kell találni minden 
önzéstelen állampolgár szivében. Mentői többen tudják 
az állam nyelvét, annál könnyebben foly a közigazga
tás, annál nagyobb lesz a száma azoknak, a kik a kor
m ány eljárását ellenőrizhetik s . a mennyiben szükség 
van reájok a közügyek intézésére befolyhatnak.

Azonban az állam élete nemcsak állam hatalm at 
összevágó, könnyű működésében, hanem a tudomány, 
művészet s közgazdaság, szerencsés fejlődésében is nyil
vánul. Alig lehetne számokban kifejezni, hogy mennyi 
idő, erő, munkanyerós van abban, ha az ipar, mezei 
gazdaság, kereskedés, szóval a közforgalom terein, a 
munkaadók, vállalkozók, vevők, eladók egy közösen tu 
dott nyelven egymással érintkezni tudnak. Milyen köny- 
nyebbség a legegyszerűbb falusi földmivesre nézve, 
h a  a hatósági közegekkel peres vagy bármi ügyében 
drága tolmács nélkül meg tudja magát értetni.

A mi produktum vagy erő a honpolgárok tisztes
séges munkája által mint eredmény megterem, k ifejlő
dik. az államnak közjóllétét mozdítja elé. ím e a m ű
ködési s politikai szempont mellett a nemzetgazdasági 
haszon, mely óhajtandóvá teszi, ho y a magyarnyelvet 
tanulja meg lehetőleg minden lakosa e közös hazának.

Ezen okból s nem nemzetiségi szempontból kell 
azt terjeszteni minden jó hazafinak nemzetiségi különb
ség nélkül. Ezért szükséges a magyarnelv terjesztésén 
munkálni államnak s társadalom nak egyaránt. A közös

jóllét előmozdítása a czélja a felnőttek.m agyar beszedre 
való oktatásának is. Lássuk mit tehet e tekintetben az 
állam. A hajdani Romában tekintet nélkül ráhajtottab 
mindenkit az állam nyelvének m egtanulására s nem is 
adtak polgári jogot annak, a ki nem tudott latinul. Há
lunk senkit sem zár el a képviselő választás jogától az, 
hogy nem birja az állam  nyelvét. A m agán életben s 
az önkormányzat terén használhatja m indenki azt a 
nyelvet, a melyiket akarja. A független önálló felnőtte
ket nem zaklatja senki az állam nyelvének megtanulá
sára. Ámde ezen engedékenység nem mehet a véglete
kig a közérdek feláldozása nélkül.

A kik az állam szolgálatába lépnek vagy a ta 
nári, tanítói pályát választották m aguknak, kötelesek az 
elfoglalt állás előnyei fejében annak következményeit is 
elfogadni. A kormány csak kötelességeit teljesiti, midőn 
minden törvényes eszközt felhasznál, hogy az alkalm a
zott s alkalmazandó hivatalnokok a postánál, vasútnál,- 
pénzügyi hivataloknál, szóval az állami élet minden ügy
körében az állam nyelvét mentői jobban elsajátítsák. 
Ugyanilyen szempont alá jőnek a tanárok, tanítók, kik 
arra vállalkoztak, hogy az ifjúságot az ők szükségeik
hez mért ismeretekre megtanitsák. ím e a felnőtteknek 
két osztálya, a hol az államnak tere nyílik a hivatalos 
nyelv terjesztésére.

A harmadik csoportja a felnőtteknek, a hol az 
állam tehetne valamit a felnőttek érdekében, a kato
naság.

A honvédségnél minden legény .megtanulhatna 
magyarul, s lehetne talán útját módját találni, hogy a 
magyar ezrodek legénysége is ta rtsa  kötességénck meg
tanulni az állam nyelvét.

Az em lített három osztályon kivül cső felnőttekre 
csakis felvilágosítás útján buzdítással esetleg jutalm a
zással folyhat be az állam a végre, hogy az állam 
nyelvót maguk javára tanulják meg.

A tanítókra, mint bennünket leginkább érdeklő 
osztályra hátrább még visszatérek.

Mig a felnőttekre nézve csak a jelzett megszorí
tással lehet kötelezővé tenni az állam nyelvének meg
tanulását, minden kétely nélkül belehet azt vinni a tan
kötelesek tantárgyai közé, a m iért azt az 1879. X V III. 
t. ez. már meg is tette. Áz ellenvetés melyet az ellen 
felszóktak hozni, hogy t. i. hátrálta tná a gyermekeket 
a tanulásban semmi értékkel nem bir. Annyi ismeretet 
a mennyire a népnek szüksége van, szerezhet a g y e r
mek a magyarnyelv megtanulása m ellett is. A gyermek 
különben is nagyon könnyen tanulja a nyelvet. A jobb 
modu szülők gyermekei, kik anyanyelvűk mellett ren
desen más nyelvet is tanulnak, nem hogy hátrább m a
radnának. sőt ügyesebbekké válnak. Aztán alig m utat
hatnának fel a népiskola tantárgyai között egyetlen 
egyet, melynek gyakorlati haszna a m agyar államban 
vetélkedhetnék  a magyar nyelv m egtanulásával. A 
népiskolai tantárgyak megválasztására nézve irányadó 
azon elv tehát, hogy a tanítás legyen gyakorlati, teljes 
mértékben érvényesül a magyar nyelv tan ítása által,

E tekintetben az állam az 1879. XVIII. trveben 
megtette a mihez joga volt s a mit tennie kötelesség 
szerint kellett nem a magyarok, hanem  általában a 
honpolgárok közös érdekében.

E szerint az 1883 évi tanfolyam kezdetével a m a
gyar nyelv az összes bárminemű nyilvános népiskolák
ban a köteles tantárgyak közé felvétetett.
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Azonban e törvény nem érne semmit, ha gondos
kodva nem lenne arról, hogy a tanítók tudják a ma
gyarnyelvet. Erre nézve azt mondja a törvény, hogy 
1882. junius 30 után tanítói oklevelet senki sem nyer
het, a ki a magyar nyelvet beszédben és írásban any- 
nyira el nem sajátította, hogy azt a népiskolában ta
níthassa. A kik 1872 óta szolgálnak mint tanítók, kö
telesek a jelen törvény hatályba léptétől számítva 4 év 
alatt a magyar nyelvet annyira elsajátítani, hogy azt a 
népiskolában tanítani képesek legyenek. Megvan te
hát a szükséges és czélszerü törvény, mely a magyar- 
beszéd elsajátítását a felnőttek éppen azon osztályára 
nézve biztosítja, m elynek arra hivatásánál fogva legköz
vetlenebb szüksége van. Csak végre kell hajtani a tör
vényt s a felnőttek jelentékeny osztálya fogja tudni a 
magyarnyelvet.

Azonban a kormány feladatát nem meríti ki az 
hogy ogv jó törvényt megalkottasson, s azt azután drá
kói szigorral végrehajtassa. A népiskolai törvények ér
telmében esetleg hivatalától is elmozdítható azon tanító, 
a  ki az eléje szabott kötelességet kellően nem teljesiti.

A törvény ily szigorú végrehajtása árta tlan t is 
sújthatja, 1 m ert megeshetik, hogy egy különben jóra- 
való tanító, csak tehetsége kicsiny mértéke m iatt, vagy 
a kedvező körülmények hiánya folytán nem sajátíthatta 
el a magyar nyelvet beszédben s Írásban annyira a 
mennyire azt a törvény megkívánja.

Az ilyen tanitókra való tekintettel rendelte el a 
vall. és közoktatási miniszter 1879 évi nyarára s azóta 
évenként a póttanfolyam okat a magyarnyelv tanítására. 
Az intézkedés nemes volt, s kormányzói tappintatra vall.

Vannak a kik nem helyeslik a póttanfolyamokat. 
Az ellene felhozni szokott érvek a kővetkezők:

1. A tanitók nem tanulnak csak a pénzért, men
nek a tanfolj amra.

2. Nem folytatják tovább a tanulást sokan, ha 
éppen ragadt volna is rájok valami a tanítás alkal
mával.

3. Az idegen ajkúak ezen összejöveteleket a ma
gyar állameszme ellen használják fel.

4. Elég kiadása van az országnak, kár erre vesz
tegetni a pénzt.

5. Jobb lenne a magyarnyelvi póttanfolyamok he
lyett a magyar tauitóknak rendezni nyári tanfolyamat, 
hogy tanuljanak inkább a mi embereink.

Azt hiszem, hogy ezen ellenvetéseket megczáfolni 
nem kerül nagy fáradtságba.

(Folyt, köv.)

Fazakas József.

A népszerűségről.*)
N é p s z e r ű b b  d o l o g r ó l  nem szólott az írás

ennél.
Daczára mégis mintha hallanám némely emberek 

ajkiról a felkiáltást: H át etimologizálunk! H át az isko
la  mesterség korlátait nem szabta-e elég szűkre a 
társadalom, hogy filozófiai fejtegetésekre merészkednek 
azok vetemedni! ?

*) Felolvastatott a Kolozsmegyei tanitó-testület bánfihunyadi 
körének 1884 deez. 8-án B.-Hunyadon tartott gyűlésén.

Az emberek e kárhoztatásánál még súlyosabban 
ütne engemet, ha Önök, tisztelt pályatársaim, imigy szó- 
lanának: H át ilyformán haladnak-e azon a gyakorlati 
biztos úton, melynek irányításában — nem szerénytelen
ség, de álszemérem se — felolvasónak is parányi ré
sze volt?

Megvallom: csekély igényű felolvasásom tárgyát 
ily röviden — a népszerűségről— cziműloda vetve látni 
némi okot adhat az előre kárhoztatásra ; sietek azon
ban kijelenteni, hogy tárgyam etimológiai avagy filozó
fiai oldalával nem gyűl meg a bajunk, m ert elhatáro
zott czélom speciale a tanító népszerűségéről mondani el 
egyet-mást

Tudvalevő dolog, hogy a népszerűség szó (bocsás
sanak meg egy kis etimológiát!) a mai világban nem 
jelent egyebet, minthogy népszerűit való, vagy még 
n é p s z e r ű b b e n :  p á s z o l  a nép szájaizéhez az a va
lami, melyről az universalis ítélet az, hogy népszerű.

H a megengedték az etilomogiát, kérek egy kis 
kontár filozófiára is engedélyt. Népszerű aequal a tömeg 
összecsapzódott helyeslő Ítélete.

Két engedély után már csak ráadásul is ide lo
pok két:orátori díszbe öltöztetett meghatározást: A
népszerűség — a világ e második, abstract „aranyba- 
nyája“ á r i s z t o k r á t i k u s  vélekedéssel oly a l a n t  fek
vő valami, melyhez leereszkedni a nyilvános szereplés 
megkívánja d e m o k r á t i k u s a n  pedig oly p i d e s t á l  
hol a küzdelem babérai, a fáradtság nyugalma, az erő 
erősbitője feltalálhatok.

Tessék a többféle fogalom értelmezés közül kinek 
kinek a szerinte népszerűbbet vállasztani, — én tá r
gyamra térek.

E világon minden eszme s produktum vadássza a 
népszerűséget. Nem állitom, hogy mindennemű nyilvá
nos működésnek hasisa, de vélem, hogy egyik rugója 
népszerűség! Sőt távolabb viszem a dolgot: a m agá
nos cselekedetekről is lehet igy vélekedni s igen ter
mészetesen — a legzártabb családi élet sem kerülhet
vén ki a nyilvánosság szemének vizsgálódását — ritka 
család, mely ne szeretne népszerű lenni hírében, vagy 
bármi egyéb tekintetekben.

A megczáfolhatlanságbizonyosáságával mondom tehát, 
hogy a leghíresebb államférfitől — az utczaszegleti po
litikusig, a püspöki süvegtől a harangozóig, az egyete
mi kadetrától ismét a harangozóig (miután néhol a n e 
velés-oktatás terhét ma is ez a „belső" ember emeli) 
a világhírű tudóstól a kincsásóig, a költőtől és szónok
tól a versfaragó- és alkalmi „rigmus ' mondóig, a vi
lágkereskedőtől és gyáriparostól a szatócs- és vándor 
esőernyő készítőig s végül, hogy az antithesis teljesebb 
legyen, a világ legkitünőb felolvasóját — tisztelettel 
alólirtig — kiket a távolság befoglal, minyájan rohan
nak az árral, imádják azt az aranyborjút s nem tagad 
ható, hogy fel is találják a magok közönségöket.

H át a tanitó?
Csak előbb adtam e kérdésre feleletet, az igaz, 

hogy általánosságban, vagy mondjuk: szójátékban. Fel
olvasásom (nem ártok talán csekély magam, vagy fel
olvasásom népszerűségének, ha igy mondom:) m é l t ó 
s á g a  megköveteli, sőt a további sorok meghallgatása 
is csak úgy lehetséges, hogy részletesebben feleljek, 
nem feledkezve meg a „miért“-ekről.

Hát a n é p t a n í t ó ?
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Felelet: A tanitó sem kivétel. S ha a kerek vi
lág minden munkása kivétel lenne is, sőt a népszerű
ség, mint fogalom ismeretlen volna is, a néptanítói 
intézmény megteremtené.

A tanitó tehát éppen úgy támaszkodik a népszerű
ségre, mint bárki más. Keresi azt s megtalálja 

az iskolában, 
a társaságos életben.

A tanitó bárha bir az elhivatásához m úlhatatla
nul szükséges testi, értelmi, erkölcsi s társadalmi kel
lékekkel, bárha komoly, határozott akarattal, czóllal, 
sőt önfeláldozó lelkesedéssel végzi teendőit, abban a kis 
társadalomban, melynek ő a központja, feje, igazgatója, 
még sem fog népszerű lenni oly formán, a mint szán
dékolja, mert e szóban népszerű, a gyermekek összesí
tik függetlenül, saját leikökben a tanítóról alkotott Íté
letüket s ezt mesterkedéssel, pedáns magaviselettel, szi
gorúsággal kivívni, hogy úgy szoljak: megrendelni kép 
telen dolog

Nem tartozom azok közé, sőt elitélem, mint e rő 
szakosokat, kik okvetlen újakat gondolni, ú jakat tenni 
akarnak s bárhogy csak másképpen szóljanak, mint ő 
előtte gondoltak, tettek, szóltak s miután a paedagogiai 
irodalomban még sokáig körforgása lesz az eszméknek, 
helyén valónak találnám tehát, a mit a szakirodalom a 
tanítói kellékekre elmond, már a repetitio est m ater 
studiorum elvénél fogva is, bár általánosságban össze
foglalni, de becses idejöknek elrablója nem akarok 
lenni, igy csak a lényegesebbekre terjesztem ki figyel
memet, mint a mik inkább építik a tanitó népszerűsé
gét az iskolában.

A gyermek tanulási idejében ébrenlétének f e l é t  
tölti az iskolában. (Számításomban nem szorítkoztam 
csak a szorosan vett tanitásórákra). Tehát félig elvon
va a szülői felügyelet, gondoskodás nevelés alul s az 
iskola s ennek képviselője, monarchája, a tanitó hatal
mába esik. A nevelés nem elégszik meg a félm unká
val. Követeli, hogy az apa, anya erre az időre is he
lyettesítve legyen. Ez a helyettesítő a tanitó. Ez már 
sokszor volt elmondva, sokak előtt tán avult dolognak 
is tűnik föl. JÉn azért mégis ismétlem, hogy az isko
lában a gyermekeknek a t y a  kell: ez  l e g y e n  a ta 
nitó. De nemcsak elhatározásban, nemcsak nevelői hogy 
úgy mondjam stratégiában, nemcsak írásban, vagy ne
velői naplóban, hanem a s z í v b e n ,  az é r z é s b e n ,  mit 
a vita meg nem adhat, mit az irás meg nem tanit, 
csak a lelkesedés s a r o k o n s á g i  é r z e t  fölébresztése, 
istápolása a mi leikeinkben. Ez szeretett kartársaim  az 
egyik fő motívum a gyermeki ragaszkodás megnyeré
sére s így népszerűségünk munkálására. Nézzünk egy 
példát

Egy gyermek vagy ideges volta, vagy egyéb külső 
ráhatás következtében elszédül, roszul lesz. A tanitó 
t u d j a  kötelességét, meg is hagyja rögtön szomszédtár
sainak, hogy padjából vezessék ki, egy harmadik a 
szenvedő fejét vízzel locsogássá stb Aztán — ad rém. 
A tanitó itt csak t u d á s b ó l  cselekedett, mert hiszen a 
rend úgy kívánja, hanem nem é r z é s b ő l .  Tán az apa 
a szomszédba fut, hogy a mi saját kötelessége mások
kal végeztesse. Milyen jó hatást szül vala a tanitó bá
torítása, gondos ápolása úgy a betegnél, mint felriadt 
társainál. De hát a rend? kérdi a pedáns — vagy ta 
lán egyért az előre szépen kiszabott terv megváltozzék 
s megakadjon a tanítás mikor úgy is meggyógyul a z ! ? 
kérdésre kérdéssel felelek: Mit szólna hozzá tisztelt

Rendes uram, ha tűzvészre hivó em bertársam nak imigy 
válaszolnék: én most embereket okosító dolgokról olva
sok fel, egy ember dolgáért szépen kiszabott (?) plánu- 
mom meg nem akaszthatom, hiszen úgy , is kial
szik az! . . .

Hány példa áll rendelkezésemre, de nem folyta
tom inkább bizonyságul az Önök tapasztalatát hivom 

; fel annak igazolására, hogy a tanitó népszerűségét leg- 
1 nagyobb mértékben biztosítja, ha a t a n i t ó  és t a n í t 

v á n y  közötti viszony rokonsági érzeten (m iként a p a  
és g y e r m e k )  alapul.

Nem csak szives figyelmöket kérem, de súlyt fek
tetek arra is, hogy ha a tanitó a gyermeki közszere
tetei birni akarja m i n d e n  k ö r ü l m é n y e k  k ö z t  
k ö v e t k e z e t e s  i g a z s á g o s s á g g a l  j á r j o n  el. Az 
igazság mikor érdekeinket érinti s a j n o s á n  e s i k ,  de 
az igazságtalanság f á j  é s  g y ö t ö r .  Ki az a könyelmü, 
ki hiszi, hogy a gyermeki ész az igazságtalanságot nem 
látja ? Hiszen mikor jónak gondoltuk eljárásunkat hány
szor itélt meg bennünket a figyelemre sem m éltatott 
kicsiny sereg ?

Inconsequensnek lenni emberi dolog. Em berek va
gyunk, tévedhetünk, Ugyde ennek csak elismerésével 
nem szabad megelégedni, tovább kell mennünk, hogy 
ilyszerü következetlenségek, tévedések minél r i t k á b 
b a n  essenek meg rajtunk. Sok tévedésnek elejét ve
hetni e tekintetben, ha a büntetést nem mindjárt a 
hiba észlelése, vagy megtudása alkalmával alkalmaz
zuk, hanem később a fellobbanás lehűlése után, a nyu
galom perczeiben. Nyugodt ész jó lb irál, biztosan já r, 
ritkán botlik s botlása igazán emberi gyarlóság; de hir
telen harag már magában véve h i b a ,  hát az errupti- 
oja hogy ne lenne v é t e k !

Az elmondottakhoz még csak ezt csatolom, hogy 
az iskolai népszerűséget előre segíti a tanítónak h i g 
g a d t ,  n y u g o d t ,  m é l t ó s á g o s  m a g  a t a r t  ás  a, azon
ban mentesítve a s z e n v e l g é s t ő l .

Ismertem tanítót, ki a gyermekek iránti szeretet, 
ragaszkodás következtében r é s z t  v e t t  azok já tékai
ban : labdázott, cziczézett, havazódott velők, nyugodtan 
tűrte, hogy labdával, vagy hógolyóval hátba ütötték stb. 
Nem nagy hiba, mert hiszen az atya is játszik 
gyermekével, de nem méltóságos. A gyermekek já 
tékát ignorálni, számba sem venni, abból kiindulva, 
hogy a tanitó nem gyermek, indokolhatlan büszkeség: 
azonban azt m e g n é z n i ,  ez által a játékot szilajsággá 
fajulni nem engedni, ott az egyesek igazságtalanságát 
felfedni s megfeddeni, őket újabb ismeretlen játékokra 
m egtanítani: nem sérti a tanítónak sem a tekintélyét, 
sem a tudományában, méltóságában csorbát nem csinál.

(Folytatása köv.)

Czucza János.

A m e s é k .
Eég letűnt gyermek éveim feledhetetlen órái újulnak 

fel emlékezetemben, midőn e tárgygyal foglalkozom. Valami 
megmagyarázhatatlan érzés ragadta meg lelkemet, s az a 
boldog tündérvilág, midőn egy lepke volt vágyaimnak czél- 
ja, egy kis virág örömeim szerzője, — ismét felújul előt
tem, ragyogó képével. Hogy el is tűnt ez a boldog idő !? 
Ma már csak emléke áll lelkemben, — de ez az emlék



8

olyan szentül, híven mintha mind az a sok ártatlan öröm, 
gyermek pajzánság, a mi akkor életem forugója volt, csak 
a tegnaptól tem ettetek volna el. O h! h a  m é g  e g y s z e r  
ú g y ' t u d n é k  ö r ü l n i ,  ú g y  t u d n é k ' s z e r e t n i !

így  sóhajtunk fel, midőn már a gyermekkorral az if
júkor rózsás napjait is magunk után hagytuk ! És vájjon 
jogtalanul? A világért sem . A feslő tavasz üde mosolyával 
az év legszebb szaka. Soha sem oly zajos az erdő, soha 
sem  oly illatos a lég mint akkor! És az emberélet tava
sza —  ez a zajos tavasz —  nem éppen ilyen-é ? Mikor 
zajosabb az élet s m égis: m i k o r  s z e l i  d e b b  k e d 
v e s e b b ?  . . . .

Ez az időszak, bár hamar elmulék, nyomát örökké 
rajtunk hagyja. Lelkünk olyan lesz m int a m ilyenné e kor 
form álja: ha nemesen fényesítették, örökké finomnak ma
rad. Szivünk olyan leend, mint a m ilyenné akkor gyúr
ják, midőn még minden alakot könnyen felvesz s minden 
nyom  melyet e korban rágyakorolnak, m eglátszik rajta 
m ind végig.

A t e s t ' ú g y  m o z o g  a f é r f i k o r  b á n ,  a  m i n t  
a g y e r m e k  k o r b a n  e d z e t t  i z m o s  r u g ó k k a l  lá t 
j á k  c l  s a s z á j  a z o n  h a n g b ó l  b e s z é l ,  a m i l y e n  
h a n g o k r a ' e z  i d ő s z a k b a n  g y a k o r o l j á k .  Vagy rö
viden: a m i l y e n  m ű v e l é s t  a d s z  a n ö v é n y n e k  t a 
v a s z a i ,  o l y a n  g y ü m ö l c s ö t  ad a z  ő s s z o l ;  a mi nt .  
n e v e l e d  a g y e r m e k e t  o l y a n  l e s z  a f é r f i .

Ha ez á llítást elfogadjuk, mint törvényt a c s a l á 
d i  n e v e l é s t - ,  az egész családot, mely e czélra az első 
műhely, m i nd e n  k i s  r é s z  1 e t e ib 'e n  i s m e m ü n  k k e l l ;  
az abban felmerülő p a e d a g o g i a i  e s e t e k e t ,  a legpa
rányibb. részletekig tárgyalni kötelességünk s nem szabad 
hogy e kis műhelynek f o r t é l y a i t  titokban tartsuk má
sok előtt; mert ez bűn,m eghocsáthatlan bűn lenne . . .

. Én ez alkalommal a mesékről szólok, mint a családi 
nevelés egyik nevezetes tényezőjéről — ha ugyan e becses 
lap hasábjain e czélra egy kis tért nyerek? . . .*)

Valahol —  ha jól emlékszem e becses lap hasábjain 
—  olvastam (már régen) egy czikket, melynek irója szám
űzni szeretné a meséket a családi nevelés köréből s a he
lyett erkölcsi, valláserkölcsi-, vagy nem tudom miféle tör
ténetkéket ajánl —  nem is gondolva arra, hogy ezzel a 
nevelésnek egy alapkövét dobja ki, ogyik főtényezőjét mel
lőzi. Nem hiszem , hogy Író e tárgyról komolyan gondolko
z o tt volna; mert különben nem zavarná fel az élet köl
tészetét ily vastag reálism ussal; az életnek egyetlen kor
szakát, mely üde mint ogy fellegtolen tavaszi regg, nem 
sötétitte volna be ily gondatlanul. Vagy azt h isz i, hogy ez 
emberi élet term észetszerű fokozatában olyan könynyii ug 
rásokat fenn i?  Anna'; is meg van tavaszkora, midőn mo
solygó napfényre van szüksége, hogy a csirában lévő erők 
felébredjenek. A szív  olyan mint egy virágos kert, tele 
nemes növények alvó magvaival ; meleg kell annak, hogy 
csirába .-/lökjenek, fény, hogy fejlődjenek, jó; íkony eső, hogy 
gyümölcsöt hozzanak. Azok az érzelmek, teh etségek ,; me
lyeket e képpel akarok szem léltetni, mind megkövetelik kü
lön müvelésmádjukat. A  vallás-erkölcsi történetek, elbeszé
lések, bármily nemesek, egyszerűek legyenek azok, á l t a 
l á n o s  e r ő v e l  nem birnak, hogy minden lelki tehetség
nek kellő tápot nyújtsanak. Az Isten  —  és ember — 
szeretet örök igazságait beszivjuk azokból; de a nagy A l
kotó abba a parányi emberi szívbe, abba a l á t h a t a t l a n  
h a t a l o m b a ,  melyet léleknek nevezünk, még ezer más

*) Bármikor!
Szerk.

teh etséget oltott, melyek szintúgy táplálékot keresnek s 
melyeknek ok nélkül tálaljuk fel az oly eledeleket melyek 
fejlődésükre nem hatnak. -A lélek olyan mint a madár, övé 
az egész m indenség; szabad, fü g g etlen ; szárnyal a ' merre 
kedve tartja. Bebarangol oly világokat, melyeket nem is 
mer, m e l y e k e t  t e s t i  s z e m e i v e l  n e m  l á t :  alkot 
tarka k é p  z e t e k  e t, á l  m o d oz  s édes á b r á n d o k  rózsa 
ágyán-pihen. Neki mind ez szabad. Senkinek sem jutott 
még eszébe, hogy útját állja a léleknek, ■— de a z , korun
kig száz meg száz tudóst, psychologust foglalkoztatott, 
hogy e csodás, barangolásában a léleknek i r á n y  t ; adjon.- 
Ez az, a mivel valódi tárgyamat bevezetni akarom. Arra a 
kérdésre fogok előbb feleletet adni, hogy a k é p z e l Ő - t e -  
h e t s é g  érdemes-e a nevelésre, mi annak a -haszna az 
életben s ha valóban h a s z n a  va n : mi módon folyhatunk, 
be e lelki tehetség képzésére ?

Az első részre egyszerűen felelhetnék, ha Dante, Mil
ton, Klopstock hatalmas alkotásaira hivatkoznék, mely alko
tások mind egy-egy tú lfeszített k é p z e l ő d é s  terményei 
mondhatjuk: víziói. Hát a festészet örök nevű művészei 
egy Rafael, egy Rubens, Munkácsy s.t .o . nem mind a k ép -  
z e l e t  világában barangoltak, midőn ecsetjeikkel a vászon
ra halhatatlan müveiket festették ? . . . .

De én a feleletet nem ez úton akarom megadni.
Keressünk, a fenn érintett kérdésre feleletet saját 

magunkban. Ki nem teremtett már maga számára boldog 
jövőt? S hogy azt e lérje: munkának dőlt, napot éjét egy-  

. gye toldott s egyszer csak a rózsás áloin, melyet ifjuikép- 
zelme boldog óráiban alkotott, el van érve. Ki nem alko
tott, már magának ideált, eszm ényt? Űzte mint gyermek a 
lepkét s addig űzte mig végre keblére dőlhetett . . . A 
k i  a j ö v ő v e l  f o g l a l k o z i k  a n n a k  m i n d a n n y i s z o r  
a k é p z e l ő d é s  c s o d á s  v i l á g á b a  ke l l  m e r ü l n i e .

Csendes estén, mig csillag hull, esti szellő susog, a 
kert fái alatt a másnap teendőit rendezgetjük agyunkban 
Előttünk —  lelkünk előtt —  elsorakoznak a teendők egész 
légiói. B o l d o g  e mbe r ,  ki  k é p z e l n i e  m e s é s  v i l á g á 
b a n  ú g y  r e n d e z i  ü g y e i t ,  h o g y  a z t  a v a l ó b a n  
t e l j e s ü l n i

Nagyon természetes, hogy a lélek e működése az 
életben nem neveztetik k é p z e l  e m ne k. A ki a holnap 
tendc'jóvel foglalkozik, rendesen így  fejezi ki m agát: g o n 
d o l k o z o m  a h o l n a p r ó l .  De miként gondolkozik?

A mezői munkás szép időt, rózsás munkakedvet al
kot lelkében ; a hivatalnok csöndes, nyugalmas órákat, me
lyek alkalmat nyújtanak a higgadt Ítéletre; az iró ma le
teszi tollat, mert reményű, hogy holnap az ihlet hatalmas 
erővel ruházza fel s alkotása maradandóbb lesz . . .  És 
így megy ez tovább. A  ki a h o l n a p  képét, lelkében nem 
körvonalozza m a azt, nem tartjuk „e 1 őr e l á t  6“ embernek. 
És ez az e l ő r e l á t á s  nem-e a lélek k é p z e l ő  e r e j e ? . :  
íg y  véve fel a dolgot, csak a hülyék, idióták — egy szó
val a lelki bénák nem használják a lélek e működését. 
Ők a jelenből nem tudnak kibontakozni; lelkűk oda van 
kötve a mához, melytől elválasztani nem tudják. De mi, a 
kiket a Gondviselés ép lélekkel áldott meg, e l k é p z e l 
j ü k  nem csak a holnapot^ de egész jövőnket, számtalan 
teendőivel együtt. Természetesen, a siker koronáját is oda 

; k é p z e l j ü k  küzdéseink bérében. S z ü k s é g e s  t e h á t ,
| h o g y  a l é l e k  k é p z e l ő  e r e j é t  f e j l e s s z ü k ,  a n n a k  
; h e l y e s  i r á n y t / a d j u n k .

| Most értünk azon második kérdéshez, hogy a lélek
nek e tehetségét, mi módon fejleszthetjük h e 1 y e s 

[ i r á n y b a n ?
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Ennek is , mint minden más nevelési eljárásnak, m ó d 
s z e r e  v a n .  Az első tápot, a lélek ezen tehetségének is , 
a családi nevelés szolgáltatja. Ebben a kis műhelyben ko
vácsolják jövőnket, s attól függ boldogságunk, hogy mily 
anyagot használnak e czélra? . . .

A g y e r m e k i  l é l e k  e l s ő  m ű k ö d é s e  a n y n y i r a  
e l . v o n t ,  h o g y  é l e t i g a z s á g o k a t  s z ű r n i  a b b a  o l y a n  
m u n k a  l e n n e ,  m i n t  a t e s t i  s z e r v e z e t  f e n n t a r 
t á s á r a  m é r g e t  h a s z n á l n i .  E korban még csak any- 
nyiban érdekel bennünket a v a 1 ó, a mennyiben érezzük 
hogy v a g y u n k .  Eszünk, iszunk, mozgunk, a külbehatá- 
sokra csak annyiban figyelünk, amennyiben azok iesti szer
vezetünkre kellemes vagy kellemetlen hatást gyakorolnak. 
Lelkünk pedig tévelyeg ide-oda, mintha keresne valam it. 
F o g l a l k o z á s t  k e r e s .  Itt meg kapunk egy csu tk át: 
elnevezzük „ J á m b  o r“-nak s oda k é p z e l j ü k  rá a Jámbor 
ökör egész alkatát. Ott vannak a nagy szarvak, a bojtos 
farok, a négy otromba láb e.t.b. Keresünk ahhoz egy tár
sat, éppen olyan szervezettel; ez a „Pajkos" s aztán, van 
egy pár olyan jószágunk, melyet a lig  vagyunk képesek 
megőrizni, hogy a t i l o s b a  ne menjenek. Egy eldobott 
gyufás skatulya lesz a szekér. Megkenjük a tengelyeket
— a melyek nincsenek — és hajszoráljuk a két jószágot 
egész nap : be az istáiéba (az asztal alá), ki a mezőre (a  
tornáczra) s behordjuk velők az egész évi term ést. Sze
gény édes anyánk, alig képes összeszedni apróságait; mind 
bepakoltuk az osztagba, boglyába, még be is fedtük —  egy  
selyem  kendővel . . .

ím e, hogy keres foglalkozást lelkünk. A k é p z e l ő  
e r ő  —  ez a hatalmas lelki tehetség —  nyilvánulni kezd.

H e  h a g y j u k  m a g á r a  e t e h e t s é g e t :  m e r t  
h a  f  é k e z h  e t e 1 1 en l e s z :  n e k ü n k ,  n e v e l ő k n e k ,  
t a n í t ó k n a k  g y ű l  m e g  l e g j o b b a n  a b a j u n k ,  a 
s z ü l ő k  p e d i g  s o h a  s e m  f o g j á k  t ö b b é  h a t á r o k  
k ö z  é s z o r í t h a t n i .

Keressünk e tehetségnek, minden adandó alkalommal, 
táplálékot, mely kellő módon kielégíti s fejlődésére jó té 
konyan hat . . .

A léleknek is van é t r e n d j e ;  óvnunk kell minden 
oly táplálékból, mely egészséges fejlődésére kártékonyán 
h a t ; mert ha ez m egbetegszik, nincs orvosi tudomány, mely 
term észetes működését ism ét helyre állítsa.

Midőn a gyermek, a fenn leirt módon, foglalkozik, 
minden valamennyire képzett szülő, nevelő tudja, kell hogy  
tudja, m iszerint a lélek ilyenkor feszült működésben van. 
Kitűnik az legjobban akkor, midőn a gyermeki léleu k i
fáradva. h játékszereket összerombolja, eldobja s arczán az 
izgatottság jeleivel türelmetlenkedni kezd.

Ilyenkor a valódi paedagogus azonrial tudja mi a te
endője. A k i f á r a d t  l e l k i  e r ő t  most s z ó r a k o z t a t 
n i  kell.

’ D e ugyan m egj'rná az ember, ha ilyenkor v a l l á s 
erkölcsi elbeszélésekkel akarná megtömni a kifáradt lelki 
erőt. Könnyű táplálék kell annak, mely felüditi. A léleknek, 
mely eddig saját maga kereste a foglalkozást, most már 
nekünk kel! azt számára szolgáltatnunk, hogy azzal csodás, 
m esés világba ragadtassák a nélkül, hogy e működés ki- 
m eritené.

(Folytatása köv.)

Boér Miklós.
—  -   1   -
A tanitó nevelés és tanítás különböző 

módjai.
A londoni nemzetközi nevelésügyi confereuczián a töb

bek között még egy pár olyan fontos kérdés v itattatott meg

a melyeket nem lesz fölösleges m egism erni*). íg y  pl. az an
gol is continensi tanitó, a  tanítók helyzete és kötelességei 
közötti különbséget tárgyaló tétel. Erről Croinwell tartott fel
olvasást melynek főbb részeit a következőkben adjuk :

Mindenki' elfogadja és vallja azt az elvet, hogy az e- 
lemi tanításnak is saját keretén belöl jó irányúnak és töké
letesnek kell lenni. A z  e l e m i  n e v e l é s  f ő  c z é l j a  a z  
k e l l e n e  h o g y  l e g y e n ,  h o g y  m i n d e n  v e l ü n k  s z ü 
l e t e t t  t e h e t s é g e t  é s  e r ő t  f e l é b r e s s z e n ,  k i f e j t 
s e n  é s  m e g e r ő s í t s e n .

Nem elég azt mondani, hogy a tanitó m egfelélt köte
lességének ha a tudatlan gyermeket ellátta hasznos ism e
retekkel és m egtanított neki némely szükséges m esterséget. 
A tanítónak ennél magasabb rendű kötelessége van. Egye
dül a tanitó privilégiuma és egyszersm ind kötelessége is 
hogy a legnagyobb tisztelettel és gyöngédséggel mívelje a 
gondjára bízottak e r k ö l c s i  é s  s z e l l e m i  term észetét; 
hogy bátorítsa és b iztosítsa  mind arra a mi nem es, tiszta, 
helyes, igaz és jó, ellenben tartsa v issza  é s  fedje meg mind 
azért a mi nem telen, rút, hamis és m egvetés tárgya az 
Ítélni tudó emberek előtt. E z lesz egyik fő része az Isten  
és emberekkel szemben követendő kötelességek tanításának.

E mellett aztán tanulmányozza gondosan a gyermekek 
i tehetségét és erejét, s a tanítást azokhoz mérje. A gyer- 
j mek először az érzékeivel tud felfogni csupán s csak azután 
j lehet képzelődéséhez fordulni. Sokkal lényegesebb  dolog,
| hogy az ember a gyermeknek jellem et formáljon, logikai 
| gondolkozásra, m egtanítsa, minthogy ism eretekkel halmozza 
, el, bármily fontosak is lennének azok.
I Ezeket a vezér elveket sehol jobban szem előtt nem
i tartották m int, Porosz, és Szászországban, Scbweizban, s a 
I franczis és belgiumi keresztény testvérek iskoláiban, líadd 
| hozzak fel egy példát saját tapasztalatom  köréből, mely a 
| tanító ncvolósre fordított nagy gondot élénken illusztrálja. 
| A példát egy drezdai képezdéről veszem .

Itt a tanulókat tizennégy é v e s  korukban v« s /.ik fe l az 
intézetbe s ott tartják hat évig Minden év v ‘gén vizsgát 
tétetnek. Ha a tanuló nem álianá ki a v izsgát jó sikerrel 
egy évre visszavethető a mi mind a tanulóra mind a .szülőre 
nézve szigorú büntetés. A tanrend nagyon pontosan van 

I megállapítva s főleg nagy gond van arra, hogy a tárgyak 
| ne legyenek felhalmozva, hogy a tanuló mindent jól és ala

posan tanulhasson meg, hogy aztán ne felejtse  el éppen 
oly hamar mint a mily hamar megtanulta.

Az egész hat évi cursus alatt nagy gond van fordítva 
a zenére (huros és fúvó), a latinra, szám tanra, term észet
tudományra s a németnyelv és irodalomra. A tan ítás tudo
mányáról és m esterségéről is adnak rendszeres oktatást, s 
minthogy az osztályok nem népesek a tanulók száma sohasem  
mehetvén felül a 25-ön , a tanitó és tanuló között nagyon sok 
személyes érintkezésre van alkalom, minek baszna és élve
zete mindkettőre nézve nagy. A hat évi cursus alatt szép  
lassan nagyon könnyen áthaladnak minden tárgyon s ez fe
lette fontos kivált oly ifjakra nézt, a kik, m int sok ezek 
közül is, nem igen szokott hozzá a m inden napi szigorú  
tanuláshoz.

A mikor a szász tanitó növendékek képezdójéről az 
angolokéra vetjük figyelmünket, azonnal szem be ötlik, hogy 
mennyivel több a hátrányuk ezeknek. Csoda, hogy a jelen  
körülmények között még anuyi is m egszerzi a kellő isme
retet és tanítási módszert.

Igaz, hogy a m ig tanuló-tanitók, addig nagyon sok 
hasznos ism eretet sajátítanak el m estereik től, de az is igaz,

*) Nehányat már ismertettünk lapunk múlt év folyamában.
Szerk.
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hogy ezek a mesterek hol nem tudnak, hol nem is akarnak ; 
: nagy figyelemmel lenni a tanuló tanítókra. Innen van az- I 

tán, hogy a . tanitónevek'ík két éves cnrsusára, mint a- mit •! 
ama gazdag ország kormány:', az elemi tanitó nevelésre fór- ! 
dit, oly egyenlőtlen m űveltségű tanulók jelentkeznek. Abban 
az intézetben a melynek én (Cromweli) vagyok az igazga- 
lója,' azt gyakoroltuk, hogy a legjobbak közül kiválasztottunk  
egy nehányat egy harmadik évi cursusra is, de az 1862-ik i 
törvény ettél megvonta a segélyt. Ennek következtében az 
a kényszer állapot állott be, hogy a tanulókra többet rójunk 
ki, mint a mennyit megbirhattak volna. Ez lön az oka az
tán ión a szigorú bírálatnak a, melyet a többek között Spen- 
cer Herbeit ur js 'ad ott, a midőn azt monda „az a szigorú 
vizsgálat; a melyet a rövid időhez mérten a tanulókra al
kalmaznak, hanem is kegyetlenség, de bizonnyal sajnos tu
datlanság kifolyása.“ (Spencer a nevelésről 161 1. angol 
szöveg) Spencer term észetesen nem vette figyelem be, hogy 
ennek nem az intézetek, hanem az a törvény az oka, a mely 
oly rövid időt szabott a tanulásra,

. Meg egy más körülményt kell m egem lítenünk, mely 
szerint az angol elemi tanitó szintén hátrányban van a 
contincnsi m ellett. Az angol tanitó diplomája éveken át mó
dosítható a v izsgáló biztosok által, kik néha nem éppen 
nagyon alkalmasok ily munkára. Ilyen formán egy tapasz
talatlan és indulatos vizsgáló egy els iete tt m egjegyzéssel 
tönkre teheti a lelkiism eretes tanitó számos évi buzgó fá
radtságát és munkáját. A zt a bizonyítványt, a melyet a ta
nitó egyszer megkap, nem lenne , szabad hogy javíthassa 
senki kivéve, tán valamely arra hivatott nevelési b izottságot.

• Másik hátránya az angol tanítónak az, hogy agg ko
ráról nincs gondoskodva. Míg a cantinensi tanitó bizonyos 
szolgálat után az államra támaszkodhatok bizonyos segélyért 
addig az angolnak mindig meg van az a félelme, hogy vagy 
koldusbotra .jut, vagy pedig segélyért kell hogy forduljon va
lamely jótékony társulathoz.

■ Ha oly szegén y  országok mint Sweiz, Szászország, s 
mások hajlandók a tanítókat a lehető jó nyugdíjban része
síten i, bizonnyal nem nagy becsületére válik a gazdag Ang
liának, hogy az Övéinek, kik életöket népe javára feláldoz
zák, oly keveset nyújt munka tehetetlen állapotukban.

A mint a fennebbiekből kivehető az angol rendszer
nek nagy küzdelme van a túlterheléssel, nemcsak az elemi 
iskolákban, hanem a felsőbb intézetekben is. A  conferenczia 
feladatául ism erte e fontos kérdésre a lehetőleg kimerítő fe
leletet adui. Lássunk némelyeket ezekből. Reatchlous egyik  
londoni tanitó nevelő in tézet igazgatója azt mondja, hogy a 
‘tanintézetben főleg Hy. tárgyak tanitandók, a miknek, a t a 
nuló később az életben is hasznát veszi. A term észettudo
mányok ágaiból egyiket vagy a mást tudja de az nem lehet 
a czél, hogy az elemi iskoia ily tudományokat tan ítson . En
nek öszhangban kell lenni m á s. tárgyakkal. A tanitó legyen 
ism eretes a tudomány elem i fogalmaival annyira, hogy ha 
szükséges azzkat is tan íthassa . Egyszerre csak egy ága ve
hető . fel úgy hogy ha a természettudományt igy osztályoz
zuk 1. számtan, 2 . mechanika, 3 . acoustica, hőtan. 4 . mag- 
netism us. electricuh, 5. chemia 6. földmivelés, 7. növény
ta n . 8 . phisiologia, 9 . egészségtan , akkor az első évben elég 
pld. a chemia, m inthogy ennek megkell előzni a növénytant, 
physiologiát és az egészségtant. Az ily  tudományok tanítá
sának az a haszna, hogy a tanuló megtanulja a pontos meg
figyelést, és okoskodást, de ám a szem léltetés egyen is 
pontos, részletes és nyugodt.

Igen érdekes volt ezután a Galder Fanny k. a. felol
vasása, melynek tárgya: a k o n y b á s z a t  m ó d z s e r é n e k  
t a R i t á s a  az i s  k o Iá  b a n . . Sokat jajgatnak, mondja fel

olvasó, a túlterhelés ellen, pedig ennek a mint mondotta 
helyesen mondja, n é ma  t u 1 t e  r h e I é s, hanem a h i á n y o s  
t á p l á l á s  az oka. A ki a népet ism eri,, jól tudja, hogy a 
családot nem a. szegénység g y ö tr i, éhséggel, hanem az hogy 
a házi asszony nem ismeri a főzés mesterségét, nem tudja 
hogy kell készíteni jó és egészséges ételeket. A helyett te
hát hogy gyűjtsük a tőkéket a szegényeknek, jobb lenne 
ha az iskolában tanítanék' őket arra, hogy majd ha megnő 
gondoskodjék magáról. É s itt nemcsak azt kell megtanítani 
hogy főzzön meg valamely ételt,- hanem azt is, hogy mi
lyen tulajdonsága van bizonyo- étolnek s min kell azt haszr 
nálni, továbbá hogy miképpen válassza meg a legczélszerübb 
s leggazdaságosabb táplálékokat, hogy kevés jövedelemből 
is jól kijöhessen.

E gy tanitó naponta taníthat két órán vagyis tizenegy  
hét alatt. Néhol a cursus hat hónapra terjed úgy, hogy a 
tanitó hetenként más helyre megy s igy egy több iskolá
ban is tan it. A z ily tanitó fizetését aztán a meglátogatott 
iskolák közösen hordozzák. Fontos dolog, hogy egyszerre 
ha lehet tizenkettőnél több tanuló ne legyen jelen.

Húsz leczke szokott kitiizetni a külömböző ételek u, 
m. hús, vetemény, hal, leves, tálbaföttek, kenyér, betegek
nek való ételek sajátságainak, használatának és e lk észítésé
nek megtanítására. A tanítás elm életi és gyakorlati. Egyik  
órán megmutatják, hogy lehet valamely ételt szépen és 
jól elkészíteni s ugyanakkor elmagyarázzák, anuak ter
m észetét és hasznát miután megkérdezik, hogy meny
nyibe kerül, mennyi idő alatt készül el stb. A mi különös 
figyelmet érdemel ez eljáráson kivül még, az az hogy m in
den ételnek' leírják a receptjét mellé tévén hogy miben ké
szül egy-égy hozzá való s mibe az egész. Ezt aztán k inyo
matják s minden leánynak adnak belőle egy példányt. A  
leányok a következő órán ezt az ételt megfőzik a tanítónő 
felügyelete a latt. Három leány együtt dolgozik s mindent 
rendre végeznek el, nagy gonddal lévén a mosogatásra mint 
egyik szintén fontos körülményre is. És attól, hogy 
ennek a tárgynak felvételével a túlterhelés mégnagyobb 
lenne félni éppen nem lehet, mert ez oly gyakorlati tárgy 
a mely bizonnyal kellemes változás a sok emlózés után. S 
aztán ha figyelembe vesszük, hogy mily roppant üdvös az 
mind az egészséges, mind a beteges szegény családokra 
szükségességét bizony nem lehet eléggé hangsúlyoznunk. ’

Bs. Oy.

S Z E M L E .

A  közegészségtan  tanítása M agyarország iskoláiban.

Trefort Ágoston vallás és közoktatásügyi miniszter 
a közegészség emelésére szükséges ismeretek terjesztése ér
dekében közelebbről kiváló fontosságú rendeleteket tesz közzé.

Tudvalevő dolog, hogy az egyetemeken e tárgy taní
tására rendes tanszékeket szervezett. A jogakadémiákon leg
több helyt szintén tartatnak közegészségtani előadások. A 
felekezeti főhatóságokhoz átiratot in tézett, hogy a különböző 
felekezetű papnevelő intézetekben e tárgy tanításáról gon
doskodjanak. A tanitó-nevelő intézetekben e tárgy tanításá
ra már eddig is kiváló súlyt helyeztek. Mindezek k iegészí
tésére a közegészségtannak a népiskoláktól az egyetem ekig  
való rendszeres tanítása tárgyában közelebbről rendeletet 
ad ki a vallás és közoktatásügyi m iniszter, melyben beha
tóbban ism ételtetnek az eddig kiadott felhívások és úta-
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sitások. Tervbe van véve, hogy az egyetemek mellett fen- 
álló középtanodai tanárképző intézetekben az egészségtan  
rendszeresen előadassék, hogy így a középiskolák e tá igyra  
szakképzett tanerőket nyerjenek. Hogy azonban addig is, 
m ig a fennjelölt intézetek ily irányban képzett tanerőket 
bocsáthatná'nak ki, e tárgy tanitására alkalmas egyéneket 
nyerjenek már ez év nyarán rövid ideig tartó egészségtan i 
tanfolyamok nyittatnak meg az egyetem eken, melyekre a 
lehetőleg minden törvényhatóságból egy-egy orvos fog meg
hivatni. Ez orvosok lesznek a tartózkodási helyükön levő 
középtanodákban vagy szakiskolákban ideiglenesen a köz
egészségtan tanárai. — Továbbá ugyancsak hivatva le s z 
nek. arra, hogy az újabb tanitóképezdei oktatás előtti idő
ből való néptanítók részére (a magyarnyelvi póttanfolya
mok mintájára) s lehetőleg minden törvényhatósági szék
helyen szervezendő póttanfolyamokon a közegészságtant elő
adják, ,s igy a néptanítókat is e tantárgynak a népisko
lákban való tanitására képesítsék.- —

O la sz o rsz á g .

Az olasz közoktatásügyi m iniszter a kamarának (kép- 
visslőháznak) közelebbről egy törvényjavaslatot terjesztett 
be, mely a tanítók anyagi helyzetének biztosítását czélozza. 
E javaslat főbb pontjai a következők : Ha valamely község  
tanítóját nem fizeti pontosan, e fizetés felhajtása hivatalos 
végrehajtás útján eszközlendő. A tanítói fizetést sem zálo- 
golni, sem lefoglalni nem szabad. Minden tanitói állomás 
nyilvános pályázat útján töltendő be. A választás 10  évig  
érvényes. 5 évi sikeres működés után pályázhatni rendes 
tanitói állomásra. A kerületi tanfelügyelő hirdeti ki a pá
lyázatot. A folyamodok közül ugyanő candidál három jelöltet 
kik közül a község tetszése szerint választhat. A tanitói fi
zetések havonként vagy félévenként előre kiutalandók. Az 
iskolai hatóságok kötelesek félévenként jelentést tenni a ke
rületi tanfelügyelőnek, a tanitói fizetések pontos kiadásáról. 
Ha a tanító fegyelmi vizsgálat alatt nem volt, sem meg 
nem dorgáltatott 15 évre, azután tovább 5 — 5 évre megerő- 
sittetik .

A tanítóképző intézeti tanárok 3 csoportból képesitte- 
tik magukat u. m. 1. nevelés és erkölcstan. 2 . olasz, irodalom, 
történelem és földrajz. 3. m ennyiség- és természettudomá
nyok. Az igazgatók mindhárom szakcsoportból kötelesek ké
p esítést szerezni.

Olaszországban az állami népoktatási költségek 1 8 8 3 -  
ban 8 8 1 3 2 7  lírát tettek. Ez összegből 15 8 2 0  lira esett a 
statisztikai hivatalra. 2 1 8 4 7 2  1. 3 7 8 6  nyugdíjazott tanítót 
özvegyet és árvát segélyeztek. 4 5 9  kitüntetett tan tó kapott 
3 7 4 6 0  lilá t. 32 elemi iskola fentartására 24545  és 10 4  
óvodára 3 9 8 3 0  lira fordittatott; 10 0  népkönyvtárra 1 3 7 7 6  
lira 5 tanitói segélyegyesületnek 2 5 5 0 0  lira 84 emberbaráti 
egyesületnek 5 2 9 6 5  lira. Városi iskolák segélyezésére és 
gyűlésezésére 1 3 2 9 8 8  lira. A nápolyi vakok-intézetének 7 0 0  
lira. Az assisi collegiumnak 17"500 lira. Ismétlő iskolákra 
5 0 4 8 C 0  lira jutott. Iskolai építkezésekre 406"700 lira for
dittatott.

Francziaország.

A  f e l n ő t t e k  o k t a t á s a  F r a n c z i a o r s z á g b a n  
á lla m se g é ly  m e lle tt  e sz k ö zö lte tik . A se g é ly  n a g y sá g a  az  i l
le tő  k ö zség  a n y a g i körü lm ényeihez  v is z o n y íto t t  de a  kö 
v e tk e z ő  fe lté te le k h e z  van k ö tv e : A ta n í tá s n a k  in g y e n e sn e k  
k e ll  len n ie  é s  é v e n k é n t leg a láb b  5  h ó n a p ig  t a r t a n ia .  A 
k ö z sé g  k ö te le s  az  isk o la  h e ly iség  fű té se  és v ilá g ítá sá ró l

gondoskodni, továbbá a tanfolyam vezetőjét díjazni. —  A 
tananyagot a kormány állapítja meg. Tantárgyak" olvasás, 
írás, helyesírás, számtau és a mérték rendszer ism ertetése. 
Az ismétlő és továbbképző iskola 3 tanfolyam ra oszlik. A 
tanidőt a tanító és községi elöljáró együttesen  állapítja  
meg. E tanfolyamokra mindkét nemből —  a csakis a 13  
évet meghaladottak jelentkezhetnek. M éltányos dij nélkül 
egyetlen tanító sem kötelezhető ez oktatásra. A tanitás h e 
tenként 3 napon, és minden, alkalommal l 1/? óráig tart. 
A tanulók minden alkalommal bejegyzik nevűket- egy e czél
ra készített- naplóba, s igy az oktatáson való jelenlétüket 
igazolják. A tanulók írásbeli dolgozatait köteles a tanító 
megőrizni, hogy alkalomszerűen a kormány megbízottjának  
bemutathassa. Minden olyan tanulóért-, ki egy tanéven át. 
legalább 50  tanilási órán jelen volt 12 franc tiszteletd ijat 
kap i  tanító.

Ugyancsak Francziaországban mozgalom indult a tárgy
ban, hogy e g y  o r s z á g o s  t a n i  t ő  e g y e s ü l e t  s z e r e z 
tessék. (une véritable féderation des in stitu ters francais). 
Francziaországban a tanítók száma meghaladja a 4 0 0 0 0 -e t  
ezek egy szerves testületté tömörülve, számottevő hatal
mat képviselhetnek. A kivitelre nézve a következő javasla
tot ajánlják : Egész Francziaország 2 4  kerületre osztandó, 
melyek külön külön egy egy tanító-testü letet szerveznek. 
A fővárosban időnként közös gyűlések tartatnak, melyre 
minden kerületi tanító testü let egy egy képviselőt választ. 
Az első ilyen gyűlést a folyó 1885-ik  év pünkösd táján 
óhajtják m egtartani. A közoktatásügyi kormány a képvise
lők útiköltsége és napidijairói gondoskodik. —

A z a n g o l  N é p n e v e l ő - E g y l e t  utolsó nagygyű
lésen  Meiklejohn egyetem i tanár érdekes felo lvasást tartott, 
melynek legfontosabb részeit az Educational Times után 
kivonatban közöljük.

Hogyan kell tanítani, mit kell követelni a jé tanár
tó l?  ez a nagy kérdés. A tanitás igen különböző .tehetsó- 

| gek fejlesztését igényli. 1 . Megköveteljük a tanártól, hogy 
ügyesen tudjon kérdezni. Prodens quaestio dimidium scientiae, 
az okos kérdés a tudomány fele, mondja Bacon. A tanár 
osztályát a kellő kérdések kereszttűzébe kell hogy vegye.
2. Kell hogy a tanár a beszéd művészetében is jártas le
gyen. Tudjon elbeszéln i és gondolatait hallgatói értelméhez 
képest világosan és megfelelően kifejezni. 3. É rtsen  az in- 
ductio alkalmazásához, a tételeknek levezetéséhez. A modern 
kor nagy érdeme, hogy a levezető módszert, melynek a 
természettudományok annyit köszönnek, az iskolában is al-' 
kalmazza. A tökéletes tanár művészetéhez tartozik, hogy 
tudjon egy adatot úgy előadni, hogy tanítványai az ő v e 
zetése mellett képesek legyenek a conclusiót maguk levon
ni. „Meg vagyok győződve —  mondja a múlt század egyik 
legszellemesebb embere, Bürke —  hogy a tanitás azon 
módja a legjobb, mely leginkább m egközelíti a  feltalálás 
módszerét; ez a mód nem ád-száraz és é lettelen  adatokat, 
hanem képesiti a tanulót-, hogy meggyőződjék mindenről, 
mert azon nyomokon vezeti, a melye- ben maga a feltaláló 
járt.* 4. Végre szükséges, hogy a tanár gyakorolja analy- 
sáló tehetségét és szét tudjon minden fogalm at, melyet 
előad, minden képzett sort, melyet tanítványaiban éb
reszt, parányira osztani. A tanár ily készü ltséggel ké
pes lesz meg határozni, honnan szárm azik tanítványának  
valami hibája vagy félreértése, úgy m int a jő  orvos 1 meg
tudja határozni a diagnosis alkalmával, a beteg minő szer
vei vannak megtámadva. Könyvekből ugyan nem lehet a 
tanítást megtanulni, de azért mégis nagy kár,hogy az an
gol irodalomban nincsenek oly jeles paedagogiaim unkák, m int 
németben, hol a tanár, ha utána néz, Kehr„G eschichto dér

*
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M ethodik“ vagy Schmidt „Pádagogisches Handbueh" vagy 
A ugust Vogel „Encyclopádie dér Pádagogie" czimfi köny 
veiben, mindent megtalál, a mire szüksége van.

A fent felsorolt kellékekkel szemben Meiklejohn tanai 
felsorolja még azon hibákat is, melyeket a tanárohnál —  
még képzettebbeknél is —  leggyakrabban találhatni. Ilyen
1. az encyclopaedismus. mely nagy és sok anyagot karol fel 
a tanításban, száraz adhalmazt tartalmazó „alapvonalok
b a n 11 ; 2 . a másod kézből nyert eredmények tanítása a hoz
zájuk vezető út ism erete nélkül pl. az irodalomtörténetben  
itéleteK tanítása az illető munkák ism erete nélkül; 3 . a 
könyv zsarnoksága, a bem agoltatás; 4 . a  tanuló érettségi 
fokát meghaladó tételek tan ítása; 5. a tanár az az eljárása, 
hogy előad, a helyett hogy tanítana.

V E G Y E S E K .
— Lapunk ü g y e . A „C sa lá d  é s  I s k o la " tizenegyedik év

folyam ának első' szám át m u ta tvá n yu l czimednek is megküldöt- 
tiik  A kiadó testü le t nem lévén azon helyzetben, hogy feles száma 
példányokat nyomtasson a m á so d ik  számot -  az állandó előfi- 
zetó'kön kivül — m ár csak azoknak küldheti meg. a  k ik  e lapra 
jan u ár hó 1 5 -ig  e lő fizettek  v ag y  leg alá b b  h atáro
z o t t  m e g re n d e lé st  te s z n e k . E lő fize té si díj e g é s z  év  
re 3  írt, fé lévre I írt 5 0  kr. Az előfizetési pénzek és meg
rendelések N a g y  K á lm á n  pénzfárnok czimén - a  k iad ó  h i
v a ta lb a  (Feleki ú t 1 sz. a.) küldendők. —  Helybeliektől az elő 
fizetések elfogadtatnak S t e i n  János ur könyvkereskedésében is.

— F e lh ív á s . M intán t. előfizetőink közül még többen nem 
küldö tték  be a  m últ évi folyam előfizetési diját, tiszte le tte l kérjük, 
szíveskedjenek azt annál is inkább mihamarább beküldeni, hogy mi 
is a lap anyagi oldalál illető kötelezettségeinknek eleget tehessünk. 
A .C salád és Iskola" kiadó hivatala.

— M ai s z á m u n k h o z  m e llé k e lv e  veszik olvasóink a  Frank- 
lin-T ársulat k iadásában megjelenő hírlapok előfizetési felhívását. Ez 
u tóbb iak  között a  legrégibb az immár 32-ik évfolyamát élő „V a
s á r  n a p i  Ú j s á g " ,  mely nagy képes hetilapnak, az olvasó közön
ség e kipróbált házi barátjának , jövőre legjobb ajánlása, képeinek 
évró'l-évre szaporodó száma és szebb kivétele m ellett kiváló irodal
m i erők által kiállított, folyvást növekedő változatos tartalm a, mely 
teljesen fölöslegessé teszi a  m agyar közönségnek hasonló külföldi 
lapok  já ra tá sá t; mig társlapja, a  „ P o l i t i k a i  Ú j d o n s á g o k "  a 
politikai heti események gondos és bű összeállítását ad ja  s képes 
gazdasági melléklappal van bővítve. — A „ K é p e s  N é p l a p "  a 
legolcsóbb hetilap, a kevésbbé vagyonosok vasárnapi újsága, tanulsá
gos és m ulattató  tartalommá}, s a politikát tárgyaló rendes rovat
t a l :  ezek kiegészítője a „ V i l á g k r ó n i k a "  cziniii képes mellék- 
lap, mely eddigi rovatai m ellett újévtől kezdve nagyobb elbeszélé
seke t és regényeket is fog közölni és a mely hetiközlönynek ép 
úgy, m int a Képes N é p lap é n ak  ára  félévre csak 1 f r t  Ugyanez iv 
tartalm azza a „ J  o g t u  d ó m  á n  yi  K ö z l ö n y "  szaklapnak elfizetési 
fölhívását, továbbá a  F rank lin  T ársulat könyvkiadványainak jegy
zékét.

— V á rad !  K á ro ly 7 kolozsmegyei kir. tanfelügyelő u rn ák  az 
iskolai takarékpénztárakról szóló kiváló értekezése, mely lapunk 
m últ évi folyamának novembe rdeczem ber havi számaiban közölté
ié rt, külön füzetben is megjeh nt. Kiadta a Kolozsmegyei tan itó  tes
tü le t. Egy füzet á ra  10 kr. M egrendelhető lapunk kiadó hivatalában 
Nagy Kálmán egyleti pénztárnoknál. Továbbá a kolozsvári könyv- 
kereskedésekben. E z érdekes és kiválóan tanulságos m üvet t. kar
tá rsa in k  szives figyelmébe ajánljuk .

— V á ro s u n k b a n  az erdélyrészi m agyar közművelődési egy
le t megalakítása ügyében deczem ber hó 28-án népes értekezletet 
ta r to tt,  mely Dr. Haliéi- K ároly városunk érdem es polgárm ester el
nöklete alatt az egyesület szervezése egy 20 tagú bizottságot vá
laszto tt. '

— A n g liá b a n  “W alesben és Skócziában a  jelen  évi nyári 
vizsgálatok alkalmával tanképesitő  vizsgára je len tkeze tt 2,197 férfi 
k ik  közűi átbocsáttato tt 1,439 és pedig első osztályú bizonyi?vány- 
ny a l 393, másod osztályúval 829 és harm adosztályúval 217, megbu- 
k o ll 758 : ugyanott jel.-ntkezett vizsgára 3,515 nő, átbocsáttato tt 
első osztályú bizonyitványnyal 6 714, másod osztályúval 1.372, harmad 
osztályúval 318, összesen 2,404, m egbukott 1,111.

— O la sz o rs z á g b a n  a legfőbb itélőszék k ijelentette, hogy 
h áz i feladványok meg nem készítéséért egy népiskolai tanuló  sem 
büntethető, mert, mint az indokolás mondja, a  tanitó  csakis az isko
láb an  s a tanórák alatt rendelkezhetik növendékeivel.

— A  m .-sz ig e ti  n é p is k o la i  á l la p o to k a t  jellemző történet 
já rja  be a  napi lapokat. Ugyanis a  város képviselő gyűlése a hely
ben lakó tanfelügyelőnek a város tu la jdonát képező ipariskola fel: 
ügyeletéről és adminisztratiójáról beadott kicsinylő á tira tá t megbot
ránkozással u tasítja  vissza, és indokolásában még hozzá teszi, hogy 
mig e nagy megyében a népiskolai törvény legnagyobb részben csak 
iro tt m alaszt, m ert több száz iskolában még nem hangzik az állam 
nyelve, és még itt  helyben, a  tanfelügyelő' székhelyén is gomba 
m ódra nó'nek a  zsidó zugiskolák, addig a  tanfelügyelő, mint a  tör
vény végrehajtását ellenőrző közeg kicsinyes, személyes indoku 
torzsalkotással tölti drága idejét, és esekből akarja  szedni babérait.

— A  sz ü n id e i g y e rm e k te le p -e g y e s ü le t  választmánya múlt 
hó 14-én Békey Imre kir. tanácsos, fővárosi tanfelügyelő elnöklete 
a la tt a  Tigris-szállóban gyűlést ta rto tt. T itkár bejele-ité, hogy a fő
város közönségének képviseló'-testülete 100 frtot szavazott meg az 
egyesület czéljaira úgyszintén a vallás- és közoktatásügyi miniszter 
is m egígérte tám ogatását és segélyt helyezett kilátásba. Ezután dr. 
Neum ann indítványa tárgyaltatott, mely szerint a fővárosi iskolák
ban perselyek állíttassanak fel az egyesület részéről s maguk a 
gyerm ekek gyakoroljanak jótékonyságot beteges társaik irányában. 
Beható tárgyalás u án ez indítvány mellőztetett, mert kivétele igen 
nagy nehézségekben ütközik. Végül jelen té  a  titkár, hogy Batthyány 
Strattm ann herczegnő meleghangú levelet intézett hozzá, melyben 
kifejti, hogy örömmel lép az egylet tag ja inak  sorában s kész nem 
csak anyagilag támogatni azt, hanem sa já t személyes közreműködé
sével is minden tekintetben hozzájárulni annak szellemi és vagyoni 
emelkedéséhez. Ezzel kapcsolatban e lhatározta  a választmány, hogy 
egy 30 tagú női választmánynyal egészíti ki m agát, melynek elnö
kévé Batthányi-Strattm an herczegnőt kéri fel. Ezzel a  ülés véget ért..

A z  E ö tv ö s -a lap  érdekében a  gyiijjő központi bizottság 
nevében P é t e r f y  Sándor elnök felhívást bocsátott ki, melyből át
vesszük e z e k e t: Az „Eötvös-alap" és „Tanítók országos árvaháza." 
azon m agyarországi tanítókat egyesíti, a  kik példát, akarnak  m utat
ni a  népnek, hogy miként kell nemzetiségi és hitfelekezeti kiilönb- 

j  séget nem tekintve egymást kölcsönösen támogatni abban, hogy 
gyermekeinkből édes lazán k n ak  hasznavehető derék polgárokat ne
veljünk és e m ellett a kölcsönös jótékonyságot is gyakoroljuk. Az 
Eötvös alap nem más mint főleg ama „nemzeti népnevelési egyesü
leteknek- másod hajtása, m elyeket nagy Eötvösünk kezdeményezett, 
de a  m elyeknek még az idöszerint nem lehetett. íelviruhiiok. Mi 
néptanítók nem engedtük a nagy eszmének teljes olenyészését s 
m egtettük  a  mi szegénységünktől a példaadásra nézve kitelhetett. 
Kilencz éve küzdünk az eszm éért! Százakra és százakra megy már 
azon tanítók gyermekeiknek száma, a k iket mint egyetemi-, közép- 
tanodai-. képezdei-. ipar- és poigáriskolai jeles tanulókat az Eötvös- 
alap tám ogatott és o mellett százakat seg íte tt a  tanítók özvegyei és 
árvái közül is. Csak a legutóbbi pünköst napján is 52 néptanítói 
család részesült az Eötvös-alap jótétem ényéből, 24000 frto t ösztön
díj és 950 frto t segélyösszeg gyanánt, osztott ki az idén a tanítói 
egyesületek képviselőiből álló pünkösdi gyülekezetünk. Az ország 
majdnem m inden egyes vidékére ju to tt egy jótétemény, eg-y-egy ösz
töndíj. V allásukra nézve volt a  jótéteinényesek között 24 róm. kath., 
13 ág. hitv., 10 hív. hitv., I unitárius és 4 izraelita. Azonban bá r
mily szépnek lássék az eredmény, a  melyet a  magyarországi népta
nítók Eötvös alapja ez ideig felm utat — koránt sem felelhet meg 
az még ma am a nagy igényeknek, m elyeket a szegény tan ítók  és 
jeles gyerm ekek irányában jogosan tám aszthatnak. Evenként száza
k a t kell üres kézzel elbocsátanunk. A szegény özvegyeket és ár
vákat sem részesíthetjük kellő tám ogatásban, sőt azon szerencsét
len kiérdem ült tanítóknak is, kik csak azért nem részesülhetnek az 
országos nyugdíj intézet jótétem ényében, m ert 1874-ben m ár 50 éven 
felül voltak, csak ritkán nyújthatunk alam izsnát. Az .,Eöt,vös-alap“ 
csak az esetben teljesíthetné szép feladatát, ha  azt a  nemzet hu 
fiai kegyes pártfogásukra m éltatnák, s ha akkor midőn más szent 
nemzeti czélokra áldoznak, egy-egy fillért ju tta tnának  —■ a nemzet 
legszerényebb napszámosainak perselyébe —  az Eötvös-alapra is. 
Az Eötvös-alapra szánt adom ányokat a  fáradhatlanul buzgó O r l e y  
János fővárosi igazgatótanitó (ősz-utezai népiskola Budapesten) mint 
az alap pónztárnoka, gondosan nyugtázni fogja. Egyébként megje
gyezhetjük, hogy bizottságunk évi részletes számadásai a  m. kir. 
közoktatásügyi minisztériumhoz terjeszte tnek  fel T óth József kir. 
tanfelügyelő utján, a ki az a lap  ügyét évenként több ízben személye - 
sen is felülvizsgálja.

T A R T A L O M . Fölhívás előfizetésre. A s z e r k e s z t ő 's é g .  — 
Egy könyvről. Sándor Józseftől. —  A felnőttek oktatása a  magyar 
beszéd elsajátítása  érdekében. Fazakas József. — A népszerűség-, 
ről. Czuczct Já m s.  — .A mesékről. Boér Miklós. — A tanítás kü
lönböző módjai. Bs. Gy. — Szem le: A közegészségtan tanítása Ma
gyarország iskoláiban. Olaszországból. Francziaország. — Vegyesek.

N yom atott S tein J .  az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


