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A C e g í j d e i l i k  — ju lin s  és augustu s  hav u k a t kivéve — havonkén t 
k é tsz e r , leg a láb b  egy ívnyi ta rta lo m m al.

E l ö X l s z e t í S s I  u r a . : egész évre 3  f r t .  fé lévre  1  fr t 5 0  k r . 
P á ly áza to k  s egyéb hirdetések  p e t it  so ro n k én t 5 k rra l szám ítta tn ak .

E közlöny b é lta r ta lm á t ille tő k  a s z e l * Í t é s z t # ! ( L y c e u m -  
ép n le t); az  előfizetési pénzok , h irde tések  és  rek lam ác iók  pedig  — 
D ÉZSi LÁSZLÓ egyleti p én z tá rn o k  czimén — a l t i í i d ó  l l i v a -  
t a l l > a  (Ilidé ivé , Ú J-u teza , 3 G .  sz. a.) kü ldendők .

Kell-e az elemi III. osztály földrajzához 
kézi-tankönyv?

K ell is, nem is: ide rúg  ki az á l t a l á n o s  vé
lemény.

M iután az eddigi tankönyvek innen-onnan össze
ollózva c s a k  a n y a g o t ,  de a m ó d s z e r b e n  s z i n t  s 
l e l k e t  n e m  a d t a k :  szerkesztési s módszerbeli h i
báik  miatt, e litélték  a kritikusok nem  csak az illető  r o s s z  
tankönyveket, hanem  á l t a l á b a n  a t a n k ö n y v e k  
l é t e z é s é t  i s ;  s most (kegyelm et csupán az olvasó
könyvnek adva) azt mondják, hogy a tankönyv e g y á l 
t a l á b a n  nem kell.

Á ltalánosságban azt hozzák fel a  tankönyvek e l
len, hogy velük a tanitó feldolgozás nélkül is k ihagy
ha tja  a leczkét ettő l a köröm -elhuzástól eddig a köröm -
e.lhuzásig, a m agoltatással kényelm esebbnek találván a 
tanítói m unkálkodást, — másfelől pedig, hogy a ta n 
könyvök m egfosztják a növendéket az alkalom tól, hogy a 
tanitó segítségével az anyagot m aga is feldolgozva, ön
m unkásságra  szokjék.

T ehát — igen , a tankönyveket e g y á l t a l á b a n  
elitélik c s a k  a tankönyv-szerkesztők h ibáiért s ném ely 
tanítóknak hanyagságból eredő m ulasztásai m ia tt! . . . 
De h á t a tankönyv-e az oka annak, hogy a tankönyv
szerkesztők jó  tankönyvet szerkeszteni nem tu d n ak ; és 
a tankönyv okozza-e, hogy. ném ely tan ítók  lelkism eret- 
lenek és hanyagok? . . . „N yálat bokrostul!" Ne tessék 
igy venni fel a dolgot; m ert elitélni csak azt lehet, a 
ki vagy a mi a hibát, elkövette. — és nem egyszer
smind azt a n a g y  e g é s z e t  is,  a m i b e n  v a g y a  m i
v e l  elkövette.

Nem akarom  én védelem be venni a r o s s z  ta n 
könyveket, sem egyáltalában m i n d e n  t á r g y  ta n 
könyvét ; csak azt akarom , hogy az elv, melyet a ta n 
k ö n y v ek ' . s z ű k  sé  g s z e r ü l e g  képviselnek, ne „páhol- 
tassék" el oly könnyűszerrel. — T űzbe a  rossz tanköny
vet! D e tankönyvet ahhoz a tárgyhoz, a mely sa já t te r
m észetéből következőleg m egköveteli. '

Yéve m ost csak az elemi III . osztály földrajzi tan 
könyvének k é rd é sé t: kérdem a tankönyvek elleneseitől, 
hol van  az a növendék, a k i (m int I I I . osztályos a  he
lyes beszédet egyáltalában u tán  sem tudja mondani) 
képes lenne m agában  azokat az alapvető földrajzi defi- 
nicziókat ágy  formulázni és úgy m egtartan i, hogy azok 
5 benne h e l y e s e n  ö r ö k r e  m egm aradjanak; a  k i a

földrajznak tisztán  csak em lékezetre tám aszkodó ta n 
anyagát, a hegy-, viz-, ta la j-, lakosság, foglalkozás stb. 
viszonyokat, a tan ítónak  csak szóbeli elm ondása s b ár
m ily társitó m egm agyarázása u tán, h a  m ind járt „hara
p ó fo g ó d é  kérdezősködésre is, a t a n k ö n y v  t á m a s z a  
n é l k ü l  képes lenne, ak ár csak a m ásodik órán is el
mondani ? . . .

Könnyű azt a ján lan i, hogy az em lékezet tám aszául 
h á t csináltasson a tanitó  a növendékekkel u. n. „váz
la to t" , erodm énytárt*. De hát k i v e l :  az irni még csak 
az á k o m-b á k  o m  o z á s i g  tudó h  e t  v e n-n  y o 1 c z  v a n 
növendékkel?; és m i k o r :  hiszen az a 4G óra, a mivel 
egész éven á t a legtöbbel rendelkezik, a tananyagnak  
jóform án még csak p u s z t a  elvégzésére is a l i g - a l i g  
elégséges?! Es iia csinálhatna eféle jeg y ze tek et, vájjon 
ide fogná fe ljegyeztetn i: a l e g l é n y e g e s e b b e k e t ?  
— hiszen a I I I . osztály földrajza, mint  a l a p v e t é s ,  
m ind egy szálig a 1 e g lé  n y  e g e  se  b b !: tehát, az egészet 
le kellene Íratnia, m ás szóval: éppen e g y  t a n k ö n y 
v e  t kellene a növendékekkel szerkcsztctnie. E s aztán  ezt 
az u. n. „eredm énytárt" ugyan m ikor és hogyan fogná 
átnézni, kijavítani, — azt a 70— 80 ,.e rcdm ény tárttt és 
m inden földrajzi ó rán ?! M ert kellene jav ítan ia  az utol
só betűig Azokból az ákom -bákom okból, félig ir t sza
vakból ugyan m iképpen formálna- a k ijav ítás a lkalm á
val hű definicziókat, hű feljegyzéseket? Ez a „k ijav í
tás" többe kerülne, m intha maga a tan itó  ú jb a  leírná 
m ind a 70—80 növendék szám ára. —  Az átnézések, 
k ijavítások nem  eléggé lefoglalják e a tan ító t s növen
dékeket az igazán fogalm azási s írással já ró  tá rg y a k 
n á l : nyelv- és irá ly tan - s szám tannál?

Ugyan m ennyiben szolgálhat a tankönyv a ta n í
tónak „restségpárnául" ? Készséggel ism erem  el, hogy 
a  r e s t  tanitó a tankönyv segítségével úgyahogy ta k a r
g a tja  a hanyagságát; de s z o r g a l m a s s á  lesz-e- a 
„ r e s t "  tanitó, ha az ő s növendékei kezéből a tan 
könyvet kiveszszük, — jobban  u tána fog-e lá tn i a ta 
n ításn ak ?  . . .  Az fog bekövetkezni, hogy a  tan itó  to
vábbra is m egm arad r e s t n e k ,  s re s t  tan ítóva l t a n 
k ö n y v  n é l k ü l  a növendékek nem  fognak tudn i s e m 
m i t .  Azt m ondják, hogy ha a tankönyvet kivesszük az 
ő s növendékei kezéből, ez á lta l eo ipso sa rk a llv a  lesz, 
hogy tanítson. F eltéve, de nem  m indig  engedve meg, 
hogy sarkallva lesz, vagy legyen, hogy e g é s z e n  sa r
kallva lesz, egész a tan itásbe li tú lb u zg ó ság ig : h á t ak- 
kor vájjon mi lesz az eredm ény ?  B árm ily  odaadással

E  számunkhoz ’/2 iv melléklet van csatolva.
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csinálja  a tanítást, m agyarázzon bárm ily k ifejtőleg Tan
nak  a 7 0 —80 növendéknek úgy kipárolog a fejéből a 
belem agyarázott ismeret,- hogy a  következő órán m ég 
kukkann i sem tud felőle; hiszen a fejlettségben m ég 
csak kezdőleges növendéknek olyan gyenge a felfogása 
s olyan rövid életű az em lékezete, hogy egyik percztől 
a m ásik perczig is a lig  ér el. No aztán hogyan v á rh a t
n i, hogy a növendék p a r á n y i  felfogással s c s a k  p e r -  
e z e k i g  t a r t ó  e m l é k e z e t t e ]  a  tisztán em lékezetre 
tám aszkodó s a „ r e s t “ t a n i t ó  á l t a l  pláne c s a k  ú g y  
f u t t á b a n  m agyarázott dolgokat m e g ta r ts a ? . . . V agy 
igen, az em lékezet tám aszául a  tanitó  „e red m én y tárt“ 
c s in á lta t! ? . . .

Tankönyv használata  nélkül mi lesz azokkal a nö
vendékekkel, a k ik  betegség vagy egyéb ok m ia tt egy
szer m áskor m ulasztani k ény te lenek? E zeknek  m ajd  az 
ism étléskor fog-e az e lm arad t leczke u tánpó to lta tn i ? 
É s hogyan fog történni az ism étlés a tankönyv tám asza 
n é lk ü l?  —  hiszen ekkorra  m ár (elhihető) u t o l s ó  c s e p 
p i g  elpárolgott m indennem ű (a tankönyv segítsége nél
kül nyújto tt) ism eret; ú j r a  kell tanítani az egészet!

A I I I .  osztály fö ldrajzában  a leglényegesebb részt 
az e lem ezv e:összerakó úton eszközölt alapfogalm ak a la 
k ítása , m ásszóval: e z e n  a l a p f o g a l m a k  h e l y e s  de-  
f i n i c z i ó i n a k  h e l y e s  f o r m u l á z á s a  k é p e z i .  —  
U g y an : botanithatja-o a tanitó  maga szem élyesen
ott benn az órán, ezeket a. helyesen form ulázott 
definicziókat a 70— 80 növendéknek? Nem indokolja-e 
ez is a III . osztály földrajzához a tankönyv szükségét?  
A z ó r á n  a tanitó m e g b e s z é l i  és e l  v o n a t j a  eze
k e t a fogalom -m eghatározásokat, a j ó l  szerkesztett k é 
z i - k ö n y v  s e g í t s é g é v e l  pedig betanítja  és m e g t a r 
t a t j a .  íg y  a növendék, kézi-könyvében tám aszt n y er
vén em lékezetéhez, s kézi-könyve mindig vele lévén s 
az t szükség szerént forgatván: egyrészt hozzászokik a 
helyes és szabatos definiczió-formákhoz, m ásrészt pedig  
erősödik a helyes boszélésben, gazdagodik a szavak 
ban ; inig, ha csak a tanitó  k ö z v e t l e n  tan ítá sá ra  tá 
m aszkodunk, az következit: be, hogy a növendékek a m a 
m egtan ito ttakat holnapra m ár „teljes alapossággal14 el
felejtik , — vagy ha úgyahogy visszaem lékeznek is, f e 
le le tük  nőin ér egy garast, beszédük csupa zagyvalék, 
fogalom -m eghatározásuk pedig oda rúg ki, hogy „a 
hegy, a  folyó, a helység, az elöljáróság, a  tenger, a 
folyó stb. . . . izé.~‘

H át nem okos dolog-e, ha van egy jó  kis könyv 
a növendék kezében, a mit ő odahaza, h a  m ind járt 
csak egyszer-m áskor is, lapozgathat, s lap o z g a th a t.a z 
zal a tudatta l, hogy neki m indazokat, a m ik  abban  a 
k is könyvben vannak, tudn ia  kell, hogy azokról be kell 
szám olnia?

Nem  mondom én, hogy m inden tan tárgyhoz kell 
kézi-tankönyv ; csak azt mondom, hogy a földrajzhoz s 
ennél is leginkább a III . o s z t á l y b a  — igenis kell.

T essék elhinni, hogy a „rest* tanító t nem  ja v ítja  
m eg az, ha növendékei kezéből e m l é k e z e t ü k n e k  
t á m a s z á t ,  b e s z é d ü k n e k  k a l a u z á t  k iveszszük; 
nem  jav ítu n k  ezzel a tan ítón , hanem  á rtu n k  a növen
déknek , a kinek igy aztán: „se- pénz, se posztó . “ Sőt 
éppen a  „rest" tanitó  mellé kell tankönyv, hogy a m it 
ő elhanyagolt, azt legalább b ár a  kézi-könyv toldja- 
fo ld ja! É ppen  a rest tan itó  m ellé, hogy lássa  a  m e n y -  
n y i s é g e t ,  a m e n n y i t  a tananyagból, a m ó d o t ,  a 
h o g y a n  a tananyagot élvégeznie kell! D e h a  elfogad-

| nók is, hogy a tankönyv e s e t l e g ,  „restség-párnául*  
szolgálhat n é m e l y  tan ító k n ak : ebből nem közetkez- 
hetik az, hogy „ t e h á t *  m inden tan ító tó l s minden t a 
nitó növendékeitől el kell vonni a  k ö n y v e t; m ert egyesek 
kedvéért nem  rövidíthetjük m eg az egészet.

E gy jól szerkesztett kis földrajz nem csak a n ö 
vendékeknek tesz igen jó szolgálatot, de m agának, m ég 
a „nem -rest“ tan ítónak  is: a tan an y ag  beosztásában, 
kimérésében, feldolgozásában. — A  könyv szerepe nem  
a „m agoltatás*, m entsen isten ! hanem  az, hogy az órán 
b e n n  előbb m ár kellőképpen feldolgozott ism ereteknek 
k ü n n  tovább fenntartója, m egerősitője, őre s a növen
dék beszédének ellenőrzője, gazdagitó ja legyen. Es m eny
nyire előnyös tényező ez a kis könyv m ég abban is, 
hogy a növendékek az é r t e l m e s  o l v a s á s b a  bele
jöjjenek ! I t t  van az, hogy a m it a gyerek olvas, azt 
előzetesen m á r  ism eri: látván a kis könyvben azokat 
a szavakat s m ondatokat, a m ik az ő lelkében m á r  
meglévő fogalm aknak s gondolatoknak m egfelelnek, 
hozzászokik az é r t e l m e s  olvasáshoz s a  l o g i k u s  be
szédhez; és ez is é r valam it!

Nem azért mondtam el, a m iket elmondtam, hogy 
észrevételeim  egyszerűen csak kontrázásul szolgáljanak 
a tankönyv-elleneseivel szemben, —  hanem  azért, hogy 
a III. osztály földrajzának kézi-tankönyve nemcsak hogy 
szükséges, hanem  nagyon szükséges.

D r. E m eríczy  a földrajz tan ításához irt vezérköny
vének 36. lap ján  azt mondja, hogy „Kézikönyv tehá t 
nem használható a földrajztanitáshoz*. Nem értem ezt 
a  „ t e h á  t “- o t ; nem  különösen akkor, midőn látom, 
hogy éppen m aga Em ericzy ú r az, a k i a „M agyarország 
minden községében használható “ környékloirásokat ha
lomszámra csakúgy gyártja, irván  és gyártván földrajzokat 
nemcsak a III ., hanem  a IV., Y. és Y I. osztályok szá
m ára is. —  Igyekeztem  egész alapossággal á ttanu lm á
nyozni az Em ericzy-féle vozérkönyvet, de abban a s o k  
j ó  között, bárm ennyire kerestem  is, nem  találtam  még 
csak m egkísérlését som azon következtetés igazolásának, 
hogy „K ézikönyv t e h - á t  nem  használható a földrajz
tan itáshoz '; a m inthogy nem is ta lá lha ttam . És .Eme
riczy úr mégis „tehátozik"; de „ te h á t“-já t saját m aga 
rontja le : érezvén szükségét a földr. kézikönyveknek, 
s irván és gyártván is azokat halomszámra..

E l m é l e t i  alapon, elism erem , lehet érvelni a tan 
könyvek szüksége e lle n ; ú tasitásképpen el lehet beszél
ni s vezérkönyvekbo le lehet irni, hogy „de igen, kézi
könyv nélkül is lehet tan ítan i, így meg ígyJ ; de a 
g y a k  o r l a t  (m inden elm életnek próbaköve) ellene mond 
az ilyen beszédnek s lerontja az elm életi „ teh á t“-okat. 
— Lévén a tan ítás tudománya tisztán gyakorlati tudo
mány, benne igaz csak is az, a m it beléje a gyakor
la t d ik tá l ; a gyakorlat pedig je len  esetben azt d ik tá l
ja , hogy földrajzi kézj-könyvre s legkivált III . osz
tálybeli kézi-könyvre igenis szükség van. Csakhogy ez 
a kézi-könyv ú g y  t á r g y i ,  v a l a m i n t  m ó d s z e r t a 
n i  tek in tetben  igazán tó i-k ö n y v  legyen!

Nem m inden tantárgyhoz kell kézikönyv. A z o k 
hoz ,  a m e l y e k n é l  az  i s m e r e t e k  térben és időben 
jelen vannak, s a m e l y e k n é l  a m a adott ismeretek a 
tegnap adottakra épülnek: n e m  k e l l ;  ilyenek : n y e l v 
t a n ,  s z á m t a n ,  t e r m é n j r a j z ,  m é r t a n ;  ezeknek 
tan itása  szemléleti úton történvén, t a n k ö n y v  m a g a  
a s z e m l é l e t  é s  a z  i s m e r e t r é s z e k  k ö z ö t t i  l á n 
c z o l  a t o s  k a p c s o l a t .  H anem  azokhoz a tan tárgyak:
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hoz, a  m elyeknél az ismeretek úgy térien, m int időben 
távol vannak, a melyek tehát nem szemlélhetők, s egészen 
az emlékezetre tám aszkodnak: a z o k h o z  k é z i - t a n 
k ö n y v  i g e n i s  s z ü k s é g e s ;  ilyenek: f ö l d r a j z ,  
t ö r t é n e l e m .

Boga Károly.

Minő akadályokkal küzd és mit tehet a 
népiskola a növendékek erkölcsi 

nevelésében?
(V ége.)

N ém ely helyen azon nézet uralg , hogy ha  m ár 
tanköteles a növendék, ám lássa az iskola, most m ár az 
ő gond ja ; ném elyek pedig annak adnak kifejezést, hogy 
az iskola a szellem i képzéssel annyira  lefoglalja a fej
lődés korának  idejét, m iszerint kevés alkalm a van a 
gyerm eknek az édes otthon szép erényeit m agáévá te n 
ni. íg y  m indkettő az iskolára hárítan á  a felelősséget, az 
utóbbi azért, m ivel hitelt ad  azon nagy tudósoknak kik 
azt á llítják , hogy „a milyen a család, olyan az á llam 11 
az előbbi pedig azért, mivel erről hallani vagy tudni 
mit sem akar.

S valóban nagy gátat vet az erkölcsi nevelés ú t
jáb a  m ai tan tervűnk, moly az értelm iekből annyit ró 
reánk és növendékeinkre, hogy a kettő  párhuzam osan 
már nem  ha ladha t, s igy az ész fejlesztése határozot
tan a szivképzés hátrányára történik. H a ezeket hozzá
adjuk a gyerm ekeknek a családi életből hozott és 
talán még hozandó erkölcsi tek in tetben  hibás tu lajdon
ságaihoz, azon kérdésre, hogy m ennyit tehetnek az is
kolák az erkölcsös neveltetésben, rövid feleletem e z : 
részben sokat, részben eleget s részben — mivel alább 
nem szabad szállanom — keveset.

Ébressze és fejlessze tehát a népiskola tőle k ite l- 
hetőleg növendékeiben mindazon jó tulajdonságokat m e 
lyek egym ást kiegészítve, az em bert em berré teszik , s 
s az országot jó lé tre  emelik.

A h it azon legszentebb erény, m elyet a szívbe ol
tani elm ulaszthatatlan  kötelessége a népiskolának. „H it 
és erkölcstan11 m int külön tan tárgy  a legtöbb a lkalm at 
és anyagot nyújt az erkölcsi képzésre  s ha ezt a k ü 
lönböző felekezetek czélirányos tan terv  szellemében vég
zik, úgy m indenesetre üdvös szolgálatokat tehetnek . De 
nem m ondhatjuk, hogy más tá rgyak  is ne adnának a l
kalm at a tan ítónak  a hit -— m int erkölcsnek ápolására, 
távol állván attól, hogy egyik-m ásik vallási elvvel ösz- 
szevai ja, másfelől pedig hasson oda, hogy az iskola kö
zös tem plom a legyen a lelk iism eretnek — m int az iga
zi vallásosság alap jának  — elsajátíttatásában.

Az igazságérzet és őszinteség szintén nagy szere
pet já tsz ik  az erkölcsök világában. V eleszületett h a jla 
ma ez nem zetünknek, csak ip arkod junk  azt benne m eg
őrizni, m egerősiteni. H asználjunk föl azért minden a l
kalm at, m elyekkel kim utathatni, hogy az igazság erénv 
s ennek ellentéte a legrútabb bűnök egyike.

Korán kell tekintettel lenni, hogy a  gyerm ekben 
az erkölcsi akara terő  fejlődjék. H ogy ,a gyerm ek ak a r
ni tudjon; szükséges az önérzet és önelhatározás Szok
jék  a növendék a rra , hogy m inél többet saját erejével 
és ne mások segitségével végezzen. Az önérzet m ondja 
meg, hogy m it kell, vagy lehet tennünk, az önelhatáro
zás pedig következetességgel és ingadozás nélkül a k a 
ratunk  k iv ite lére  segít. A tiszta  önérzettel tett fárado

zásaink, ha nem is m indig eredm énydúsak, nem  csüg- 
gesztenek, hanem  fokozódó tevékenységre buzd itn ak . Ide 
kapcsolható azon lelk i tehetség is, m it bá to rság n ak  ne
veznek, vigyáznunk kell azonban ennek  fejlesztésénél, 
nehogy a h a tá rt túllépve vakm erőség s az ebből szár
mazó undok te ttek  ú tjá t egyengessük.

Közönségesen azt ta rtják  s valóban igaz, hogy a 
restség, tétlenség sok bűnnek képezi forrását. A  m unka- 
és szorgalomról ellenben tudjuk, hogy a legjobb tu lajdonsá
gok közé tartoznak. T u d ja-e , mi az unalom , ki ismeri 
a m unkát és annak kellem es ha tásá t?  Szokja meg az 
em ber idejekorán a m unkát annyira, hogy az term é
szetévé vá ljék ; ezért iparkodjék a tan itó  úgy  h a tn i nö
vendékeire, hogy tuda táva l b írjanak  annak , hogy a 
m unka és tevékenység nem csak kedves élvezeteket 
nyújt, hanem  ez az, mi öröm ünket fokozza, bánatun
k a t eloszlatja, s fájdalm unkat enyhíti, mi á lta l szivün
k e t nemesíti és az erkölcsi élet egyik fő-feltételének, 
t. i. a m egelégedésnek s a bölcs szerint az ebből ere
dő boldogságnak a lap já t veti meg. ■

A takarékosság, m értékletesség, kötelesség, rend- 
és tisztaságszeretet szintén — m int jó  erkölcsi tu la j
donságok — nem. hiányzanak annál, ki a m unkát eről
te tés nélkül, sa já t erkölcsi ak a ra te re je  kifolyásából él
vezettel végzi.

A szoros értelem ben vett szivképzés alapja a 
szeretet. K it és m it szeressen a gyerm ek ? Szeres
sen m indent, a m it szeretn i le h e t;  de szeresse k ü 
lönösen szülőit,, tan ító it, hogy ezektől a szeretet 
fogalm ával m egtanulja  szeretni h azá já t és nemze
té t. A nem te tte te tt szeretet által b iz tosítha tjuk  a hála, 
részvét , tisztelet- és becsületérzetet. A szerete t és nyá
jasság  karöltve já rn ak , de azért no higyjiik. hogy min
den nyájasság a szerete t nyilvánulása. A nevetésre a lka l
m at nem nyert szem ek és ajkak  v igyorgása rendesen 
az erőitetetett nyájasság  következm ényei lévén, csak az 
igazi szeretet és term észetes nyájasság tehe tnek  egymás 
m űködéséről tanúbizonyságot.

A türelem , k ita rtás , rem ény, engedolm ossség, il
lem  cs udvariasság szintén az erkölcsi nevelés követel
m ényei közé ta r to z n a k .

Az eddig elősoroltak és az azokba foglalható fo
galm ak  képeznék azon főbb erkölcsi tu lajdonságokat, 
m elyek fejlesztésére és m egszilárdítására m inden erre' 
kínálkozó a lka lm at gyorsan m egragadni kötelességünk. 
Ism étlem , bizonyos alkalm akat, szerencsés körülm énye
ke t kell fölhasználni, m iután az erkölcsi nevelés míg 
egyfelől nem kiván sem e czélra előre m egál
lap íto tt rendszabályokat, —  sem határozott órákhoz 
kötött időt, másfelől tan ítási rendszerünk követelm é
nyeinek elégtételével kell kijelölni azon ú ta t, m elyen e 
tekin tetben a haladás a kitűzött czélhoz ju tta t.

T antervűnk bő anyagot szolgáltat, vagy jobban  
m ondva meglehetős határozottsággal szabja ki, m ikkel 
kell az ész m űvelésire  hatni. Annál k evesebbet és ál
talánosabb elvekben szól az erkölcsi képzésrő l. A  tan i
tó belátása és tap in tatosságára van bizva, hogy minden 
tárgy  tanításánál, m inden fogalom m egism ertetésénél, 
m inden tanítási eszköz igénybe véte lénél s m inden az 
iskolában úgy véletlen, —  mint rendes körülm ények 
között fölmerülő esetekben kínálkozó a lk a lm at az 
erkölcsi képzés hasznára fordítson. —  G azdálkodjunk 
ezér-t az idővel s igyekezzünk m inél több id ő t ju tta tn i 

f az értelm iek m ellett a szív v ilágára. M inden kitérésnél 
fontoljuk meg, hogy fáradságunk a  növendékek  ú°-v' . oJ
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fejlődési kora, valam int értelm i tehetségéhez legyen 
irányozva. Czéltévesztett dolog volna pl. a 6— 7 éves 
növendékekben a h azaszere te te i értelm i felfogásukon 
kivül eső történetekkel ápolni. Leereszkedő, barátságos 
szóváltásaink sokkal több szolgálatot tehetnek  nem csak 
a nem es erkölcsök érdekében , sőt a tudvágy fölébresz- 
tése és fokozására is. Az olvasókönyvek egyes olvas
m ányai, valam int m ás a felfogáshoz m ért tö rtén e tek  és 
elbeszélések különféle tá rg y a ik n á l fogva különféle irán y 
ban h a th a tn ak  a szívre. Figyelem m el kísérve s néha 
részt vévén a tanító a gyerm ekek  játékában, nem ki- 
nálkozik-e elég alkalom  az önelhatározás, társaság i ösz
tön, önérzet, jog és m éltányosság, engedelm esség, b á 
torság. türelem  s több más irányban  fejleszteni és szi
lá rd ítan i úgy az értelm i, m int erkölcsi kincseket. H a 
nyagság, kötekedés, rendetlenség, tisztátalanság, d u rv a sá g ,. 
szóval minden fölmerülő erkölcsi hibák a lk a lm at adnak 
azok ellenkezőjének fölébresztésére; nem különben m in
den m agános és tá rsas foglalkozások legyenek odairá
nyulva, hogy abból erkölcsi hasznot m erítsenek a n ö 
vendékek. S ha netalán  a körülm ények ném ely e rk ö l
csi erények fejtegetését m integy sürgetnék, tá rgyának  
m egválasztásával avagy eszm etársitás útján rokon esz
m ékkel tereljük a figyelm et a czólzott térre .

Nagy haszna vali a nevelőnek abban , ha gyer
m ekek  úgy testi, m int lelki hajlam ait a nyilvánulás ós 
fejlődés korában beható figyelme tárgyául teheti n e m 
csak az iskolában, hanem  az iskolán kivül eső he ly e 
k en  is. Igen, de a tanító  csak ta n itó , hogyan legyen ő 
egy ós ugyanazon időben nein egy, hanem 25 — 30 h e 
lyen, m ikor éppen tan ítan ia  gyűléscznic vagy ki tud ja , 
m iféle naplókkal kell bajlódnia p De mivel e tek in te t
ben is tenni kell, okvetlen egy közvetítő alkalom ra van 
szükség, mely nem lehet más, m int azon jó viszony, 
m elyet e czólra a családnak az iskolával, vagy ak ár 
az iskolának a családdal kötnie kell.

A különféle helyi körülm ények, valam int a tan í
tónak elfoglaltsága, k ivált nagyobb helységekben n a 
gyon is m egnehezítik a családokkal azon viszonyba jö 
hetni, mi által a nevelésben az olyannyira szükséges 
összhangzatos m űködés m egterem thetné nem es gyüm öl
cseit, m indazonáltal föl kell használnia a tan ító n ak  
m inden oly körülm ényt, moly a családot és iskolát össz
hangzatos m űködésre indítja.

Mit tegyen a tan itó , hogy m unkáját m inél több 
sikerrel kecsegtesse? Rövid feleletem  az, hogy tegyen 
a tan itó  m indent, m i a jó , igaz és szép eszm éjének 
m egfelel s kerülje m indazt, m ivel növendékeinek és h a 
zájának árthat.

K iegészítésül bá to r vagyok fölemlíteni egy p ár 
főbb szempontot, m elyek a tan ító n ak  m unkáját m íg egy
részről fölötte m egkönnyítik , másrészről tek in té ly é t is 
biztosítják .

Mindazon erények, m elyeket m ásokba b eü lte tn i 
ak a ru n k , első sorban legyenek a mieink. Csak oly té t 
tek  követésére tudunk valóban buzditólag hatn i, m e
ly e k e t mi magunk is a legszigorúbb következetességgel 
viszünk véghez. T etteink- és szavainkban ne az legyen 
elvünk, hogy mit lehet, hanem  az, hogy m it kell e l
m ondanunk. Ne iparkodjunk k im u ta tn i azon erkölcsi h i
b ák a t, m elyeket kerülni kell, m ert így gyak ran  a m ég 
nem  ism ert hibákra teszszük figyelmessé növendékein 
k e t, hanem  igyekezzünk a jó , igaz és szép eszm éjével 
an n y ira  lefoglalni, hogy az ellenkező irányokban h a la d 
ni a lka lm a ne legyen. A szoktatás, példaadás és ok ta 

tás, ezen tapasztalatokból hasznosnak bizonyult és m eg
állapított fő nevelési elvek követelm ényei szerint ápol
juk az igazságérzetet a hazugság, a szere te te t a gyűlölet, 
a részvétet a részvétlenség, a szorgalm at és tevékenysé
get a restség  és tétlenség, a takarékosságo t a pazarlás, 
a  szerénységet a hiúság, nyájasságot a durvaság, a rend- 
szeretetet a rendetlenséggel szemben és igy tovább.

Ne ésak a gyerm ekekkel, hanem  miudenkivel 
szemben, s k ikkel kivált a gyerm ekek előtt é rin tke
zünk, te tte in k  és szavainkban válogatósak legyünk, n e 
hogy a p letykaság és kíváncsiság kellem etlen követ
kezm ényeinek legyünk okozói. M iután az iskolás gyer
mek is meg tu d ja  különböztetni a jó t  a rosztól s így 
a tanító i tek in tély lyel szemben a .szülők ferdosége is 
kevesebbet ront, különösen óvakodjunk attól, hogy ak á r 
szándékosan, ak á r véletlenül egymáson úgy értelmi, m in t 
erkölcsi tek in tetben  csorbát ne ejtsünk.

A gyerm ekek előtt az iskolában, ha nem velők, 
úgy legtöbbször kartúrsainkal érin tkezünk. Yan e ennél 
jobb alkalom  a tisztelet, barátság, nyájasság, szeretet, 
illem és udvariasság s tálán még több ilyen erkölcsi 
tulajdonságnak példaadás á lta li fejlesztésére. Természe
tes, hogy az egym ás iránti szeretető, tisztelete és ra 
gaszkodása a kartársaknak  csak addig b ir jótékony h a 
tással, m íg az őszinteség h a tá ra i közt látszik lenni s 
azonnal az alattom os képm utatás és hizelgés a lap já t 
veti m eg, m ihelyt az erőltetés és te tte tés  színét viseli. 
És úgy hiszem , hogy komolyan m egfontolva nem  is 
ta rth a tju k  lehetetlenségnek a k a rtá rsak n ak  a nevelés 
és iskola érdekében m egkívántaié ogyrnáshozi jó vi
szonyát, ha legyőzzük m agunkban az önérzet, irigység, 
és hiúság hajlam ait s becsüljük m indenikében az em
bert és kollegát, tiszteljük ós szeretjük  jó tulajdonsá
gaiért — m iket nézetem szerint m inden -körülmények 
között és m indenkiben ta lá lhatunk  —  h ibáit pedig nem  
puhatoljuk, m ert ezáltal mi sem várhatunk  egyebet. 
Közmondás, hogy »nincs'onibor hiba nélkül.® 8 ha pu- 
hatolas nélkül m i egyet, más kettő t ta r th a t bennünk h i
bának; iparkodjunk  egymást ezáltal jav ítan i, hogy az 
ism ert h ibákkal szemben az ellenkezőt m agunkban m i
nél nagyobb téren  gyakoroljuk. Ig az , hogy ebből az 
következik, hogy a dicsekvéssel szem ben szerénységet, 
a gúnyolódással tiszteletet és becsületet, a pazarlással 
szemben a takarékosságot, a türelm etlenséggel szemben 
kitartást stb .-t m utassunk, de ha  ez t tehetjük , úgy 
hiszem, senki sem fogja nekünk hibáu l felróni.

Az elm ondottakkal kisértettem  meg némileg rá 
m utatni azon akadályokra, m elyekkel az iskolák küz
denek, s m elyek elhárítása époly nehéz feladat, m int a 
mennyire napról-napra háttérbe szoritta tik  az ész m ű
velése á lta l az erkölcsi nevelés. Nem  bizonyitja-e ezt 
azon körülm ény, hogy az erkölcsi é rzetet legm élyebben 
sértő s az önérdek, hiúság és élvhajhászatból kifolyó 
aljas te ttek  elkövetői többnyire m űvelt osztályhoz ta r 
toznak? Önként következik, hogy a m ű v e ltség — értem  
azt, m ely e kifejezésnek valóban m egfelel — első és 
fő feladata az erkölcsi nevelésben re jlik . Ebben leli 
alapját a  megelégedés, a m egelégedéstől föltételeztetik  
a boldogság. Minő magasztos öntudat szolgál ju talm ul 
annak, k i a boldogsás: ú tjá t bárm i csekély részben is 
egyengette!

íó th  Károly.
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A belső bolygók, mint az élet szin
terei.

A n e h é z s é g i  erő e k is göm bön  g y e n g é n  m űködvén, f e l 
s z í né n  a sú ly  i g e n  c sek é ly , csa k  fé la n n y i m in t f ö l dünkön.  
T eh át o tt , e g y  földi  k ilogram m  csak  e g y  fé l  k g rm o t n y o m 
n a ;  és ha t e s t i le g  oda ju th a tn á n k , köz ü l ünk a leg n eh ezeb b 
bek is  a m adár k ö n n y ű ség év e l l e b e g h e t n é n e k ;  a fö ld n ek  
m o n str u o su s  te r e m tm é n y e i mi nt  : az e l e f ánt ,  r in o cero s  é s  t á r 
sai  M erkúron a z  a g á r  fü r g e sé g é v e l m o zo g h a tn á n a k .

Világos tehá t ,  hogy ha e bolygó állatok és emberek 
élnek, ezek a phis ikai sajátságokhoz alkalmazkodva : sű rű b 
bek és félannyit nyomnak, szemük a vakító fényt, vérük az 
égető hőséget kiállják, szóval földi lényekhez semmikép sem 
hasonlíthatnak.

E sajátságos világ egén Földünk m in t elsőrendű csi l
lag ragyog.

És most tegyük hódoló tisz te le tünket a szépség is te n -  
asszonyánál, Vénusznál,  mely E günknek legszebb ragyogó 
csillaga. !

c) Vénusz.
Azzal hízeleghetünk magunknak, hogy e szépség a 

bolygórendszer népes családjában —  a mi i k e r - t e s t v é 
r ü n k .  Alig ta lá lha tnánk  még k é t  égiteste t ,  melyek oly 
sokban hasonlí tsanak  egymáshoz, m int o bolygópár. Vénusz tö 
m egnagysága és súlya, nap- 'és  évszakai, a  pályaút a lakja 
és  a N aptól nyert  hő- és fónymennyisógo és más tu la jdo n 
ságokra leginkább megegyezik Földünkével valamennyi boly
gó között; és mégis akadt udvaria tlan  csillagász, ki e v i 
lágot csak „górcsői kovapánczélos“ lényekael népesíte tte  be. 
A  hasonlóság még meglepőbb volna, ha a „szerelem csi l lagá"- 
nak hűséges kísérője —  Holdja lenne.

Kitűnő csillagászok, mint C a s s i n i ,  S c h o r t ,  Mo  n-  
t a i g n e  és mások már a múlt század közepe-táján a V é
nusz mellékbolygóját ugyan fölfedezni h it ték , de az érdekes 
kérdés —  van-e valóban holdja ? —  még máig sincs e l
döntve, daczára az optika tökéletesítésének. —- Vénusznak 
egyébként kevésbé van szüksége holdra, mint nekünk. H o l
dunk, m in t tudjuk, leghasznosabb szolgálatot az által te l je 
sít,  hogy árapá lya inka t szabályozza; de Vénusznak o szol
gálatot a közelebb fekvő Nap —  nagyobb vonzereje á lta l 
—  oly mértékben teljesit i,  mely egészen megfelel a mi kö
zép-árapályainknak.

A pályaú t rövidsége m iatt Vénusznak éve közel 2 2 5  
földi napbél áll és így az évek gyors röpte -m iatt a mi föl
di Vénuszaink o t t  is méltán panaszkodhatnának . Továbbá 
e bolygó pályaútja  a tökéletes körtől keveset különbözvén, 
az évszakokban szélsőségeket nem okozhat. Tengely körüli 
forgását pedig —  Scbröter és De Vico szerint. —  a Föld
nél 35 perczczel rövidebb idő a la t t  végzi s így ott a vál
tozások roham osabbak s az élet folyama gyorsabban halad, 
mint nálunk. A  Naptól való középtávolsága a mienknek csak 
a/ 4-e lévén, ezért  a  N aptányér átmérője az 3 egén 1/s-rész- 
szel lá tszik  nagyobbnak, mint a miénken és középszámitás- 
sal*)-majdnem kétszerannyi hőt és fényt á ra sz t  reá. H a év
szakainak váltakozásai megegyeznének a  Földével, úgy  a 
Naptól n y e r t  hő és fény nagy mennyisége az egyenlítő t á 

*) A  N ap tányérja Vénusz egén  nagyobbnak látszik m int a 
Földén, ezen  arány szerint — 10: 9.  (L . Proct. „A lsóbolygók.11)

ja in  minden földihez hasonló szervezetet irga lm atlanul bi-  
pusz t i tana ,  de a mérsékelt őv és főként a sarkvidék — az 
em lí te t t  feltétel mellett —  elég kellemes, bár  igen forró, la
kóhelyet nyújtana.

De mert számos észlelések bizonyossá tesz ik ,  hogy e bolygó 
forgástengelye 55° a latt  hajl ik  el a pályasík  m erő leg esé tő l  : 
évszakai igen rohamosak, a nyár heve a té l  f a g y á b a - h i r t e 
len, á tm enet nélkül csap át. És most v izsgáljuk m eg  a 
meglepő hatásokat, miket e bolygó tengelyének a földénél 
ké tszer  nagyobb elbaljása eredményez. Vénusz é s z a k i  
s a r k v i d é k é n  a Nap nyári solsticium- alkalmával 56  n a 
pon át (ennyiből áll o tt  egy évszak) folyton a horizon fö
lött kering, ezért ott oly ro p p a n t  fényt és hőt á ra sz t ,  mely 

'a  mi egyenlítői fo rróságunka t ké tszeresen felülmúlja. A té l i  . 
napálláskor ellenben, mikor az északi sa rk  elfordul a N ap
tó), majdnem 3 hónapig ta r tó  borzasztó tél áll be, mely 
idő a la t t  a Nap folyton a liorizon a la t t  m a r a d ;  ily hosszú  
é jnek hidege és sötétsége a mi sa rkvidékünkét rám ség escn  
tú lszárnya lja .  Majd a tavaszi és őszi equinoctiumok idején 
az éjjelek és nappalok egyenlő hosszúságúak  u gyan ,  do a 
Nap  már csak a horizon széléről süt. A sarkv idéknek  te 
h á t  ily ellentétes évszakai minden földi lén y t  k i i r tan án ak .  
Ugyané viszonyok tapasz ta lha tók  a déli sarkv idékrő l is az 
előbbivel ellentétes időszakokban.

De hátha kedvezőbb lakóhelyet ta lá ln ánk  a trópusok 
k ö z ö t t?  Ez övben —  a sarkvidékek őszének  és tavaszának  
megfelelő időben —  k é t  n y á r  van, midőn a  nap  az egyen
lítőtől majd északra, majd délre emelkedik a zon ith ig  és 
fo lyton a horizon fölött kering. Az e l s ő  n y á r  a tavaszi 
equinoctiumkor kezdődik iszonyú fo rróságga l;  majd 5G nap 
múlva a nyári na p á l lá sk o r  a mi mérsékelt övünk tavaszához 
hasonló évszak áll be, de a  Nap már csak a horizon szé
lén lá tsz ik ;  ezu tán  5 6  nappal később kezdődik a  m á s o 
d i k  n y á r ,  még borzasztóbb-hőséggel,  m in t  az előbheni ; s 
végül a téli napálláskor beáll a tél rövid napokkal és ke
gyetlenebb hidegséggel, m in t  a milyen a mi sa rkv idékünké .  
Világos tehát ,  hogy a trop ikus égőv ily ellentétes változá
sa i t  sem viselhetnék el a földi fajok.

T o v áb b á : a sá rk o r  lenyúlik az egyenlítői forró övbe 
míg a forró őv a sarkkörön felül a jeges övig te r jed ,  t e 
h á t  a  tulojdonképeni m érsékel t  őv helyén a 35°-  és 55 °-u  
szélességek közt északon és délen oly ővek foglalnak h e 
lyet, melyek egyarán t ta r to zn ak  a forró- és a sarkovbe, e 
m ia t t  ez őv lakói á tszenved ik  mindkét m ásik  őv szé lsősé
g e i t  azzal a hozzáadással, hogy a tél közepén a N apo t  nem 
láthatják , nyáron meg le sem nyugszik.

Ily égalji körülmények közt a Föld lakói igen nagy 
zavarba  jönnének, ha o tt  letelepedni a k a rn á n a k ,  m er t  az 
egyenlí tő  tá ja in  époly nagy hideget és fo r ró ság o t  kellene el
tű rn iük , mint a sarkok vidékein.

Ama tény, hogy e bolygónak a N ap tó l  n y e r t  hőm eny- 
nyisége a tengelyeibajlás m iatt még tö b b szö rö se n  foko
zódik és csökken az év szak a iban :  a jó z a n  ész felfogása 
sze r in t  lakhata tlan  pusz taságnak  íté lhe tné  e bolygó fe lsz í
n é t ;  úgyde az í té le t  gyors k im ondásátó l óvakodnunk kell 
i t t  is ,  m ert lehetnek a  term észetnek  oly t i tk o s  erői, mik a 
legnagyobbnak te tsző  szélsőségeket k ieg yen l í the t ik .  Legalább 
a tudósok még nem  döntö t ték  el végképen e bolygó lakha
tóságának  kérdését és az ellen té tes  hypo th éz isek nek  egy
a rá n t  hatalmas védelmezői akad tak  a legk i tűnőbb  a s t rop by -
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sikusok .sorában. Hogy kinek van igaza e bölcsészeti kér
désben ,  midőn mindkét részről egyenlő ékesszólással, a tu 
dománynak legmeggyőzőbb érveivel védelmezik sa já t  á l lás
pontja ikat ? —  m ostanság  lehetetlen volna megmondani. 
Majd a későbbi századok csillagászai lesznek ta lán  illetékes 
b irák , kik a lakhatóság peres ügyében döntő igazságot szol
gáltassanak .  A nny it  azonban m os t is bizonyosnak vehetünk, 
hogy ha  tengelyhajlás szöge a Földünkével egyeznék, e boly
gó népessége —  P ro c to r  sze r in t  —  a földi teremtmények 
„ sza k a sz to t t  m ása i“ volnának.

M int tudjök, V énusz  gömbje majdnem akkora m int 
Földünké*); tömöttsége. fe lszínén a nehézség ereje és sark-  
japultságH igen keveset különbözik a Földétől, de a  mi fő 

tény ező  —  l é g k ö r e  é s  v i z e  v a n .
Légköre valamennyi bolygóé közt a legpontosabban i s 

m ere tes .  Negyedeinél sarlója félárnyékot m u ta t ,  a sarló sz a r
vai igen megnyúltak és domborodása a félköri íven jóval 
tú lc s a p ;  mind oly körülmények, mik bizonyos légkör léte
zésé t kétségtelenné te s z ik ;  végül a szinképolemzés a légkö
re  mibenlétét is biztosan fölfejté. Egész so ra  a csillagá
szoknak ,  mint H u g g i n s ,  P.  S e c c h i ,  l í o s p i g h i ,  V  o- 
g e l ,  T a c c b i n i ,  B r o w n i n g  és mások a távcsövekkel és 
a spectroscoppal t e t t  észleléseik az t  bizonyítják, hogy Vé
n u sz  légköre nem sokat különbözik attól, moly m in t  Föl
d ü n k  athmospherája és vízgőzzel teljes fe lhő tar ta lm a m ia t t  
k é tszerto  sűrűbb. Úgy látszik, hogy épen e vízgőz és sün i 
felhő burkolat lehet hivatva a N ap  égető hevét m érsékelni,  
il le tve a hó'mérséki e llen té te teket kiegyenlíteni, m ásrész t  az t  
okozzák, hogy e bolygó te re in  szelek és viharok, esők és 
záporok váltják fel egymást.

Mindemellett is a  kiimák zordsága a nap-  és év sza
kok szélsőségei mindenesetre  más növény és á lla tv i lág  lé 
te zé sé t  tételezik föl, m int a milyeneket mi ismerünk. De 
hogy o Vénuszlakók rútak-o  vagy szépek? békés polgárok-e, 
avagy  is ten te lenek? —  nehéz volna megmondani. E  szép 
csillagot csak terméketlen  pusztaságnak  ne tek in tse  még 
senki.

Vénusz egén is legszebb csillag a mi —  Földünk. És 
most keressük fel Márszot, mely a Föld pályakörén kivül 
legközelebbi szomszédünk.

(Vége liüv.)

Vécsei János.

S Z E M L E .
A n g l ia .

A z  e l e m i  t a n í t ó k  n e m z e t i  U n i ó j á n a k

a  múlt hónapban volt meg tizenötödik conferenciája Leices- 
te rben .  A gyűlés nagyon  népes és mind a négy  nap  élénk 
volt .  V asárnap  is teni . t isz telette l kezdődött, melyet az  elnök 
t a r to t t .  Mint rendesen, a m últ ülés jegyzőkönyvének hite le
s í tése  volt az első tá rgy .  A gyűlés nagy pompával és k é 
nyelem m el folyt ez évben. —  A  gyűlés-terem mellett  volt 
gondoskodva frissítőről s az elnöki emelvényen d íszesen  ki 
voltak  áll ítva az összes elnökök nevei. A mostani elnök G r e e n -  
w o o d  beszéde egy egész ó lá ig  t a r to t t  s a  m in t  a  School- 
m a s te r  elmésen m egjegyezte ; Chinától P e ru ig  az egész vi
lágo t  á tölelte. Az elnök nagyon szere ti  a leczké t o sz to ga t
n i ,  főleg a tanítóknak. A nagy  városokban fe trengő s zeg é 
n y e k e t  A nglia  szégyenének t a r t j a ,  habár jav u lás  van  ez 
i r á n y b a n  is, mivel, míg 1 8 7 0 -b e n  1 .1 6 8 ,9 6 1  j á r t  iskolába

* ) A  Föld átmérője: 1710 m értföld. Vénusz átm érője: 1717  
xnértföld.

és 9 9 9 3  b ű n te t te t  követtek el t i zen ha t  éven alóli gyerm ekek, 
addig 1 8 8 2 -b en  iskolába j á r t  2 .8 6 3 ,5 3 5  és bűneset volt 
5 48 3 .  De ha a tudás növekedne is, nem növekedik az e r 
kölcs, mivel a szeszes italok élvezése csak emelkedik, a m it  
pedig a művelődésnek el kellene törölni.

Az elnök nem látja, hol van. az a sokat emlegete t t  
túlterhelés, mivel kapcsolatban a Mundella-törvényt m egdi
csérte, habár a  je len  állapotokkal nincs megelégedve. Sok a 
panasza a  szülői felügyelet ellen, va lam in t  számtalan más 
dolog ellen is, m ert azok nem seg ít ik  elő a legfőbb czólt,  
hogy kiki e világot egy kevéssel jobb á llapo tú in  hagyhassa  
maga után, m int a hogy találta.

A központi bizottság je len tése  sze r in t  a ta n i tó - te s tü -  
letek száma szaporodott, s így most az Unió 376-ot számit 
tagjai közé. Az Unió évi bevétele 1 8 ,7 0 0  frt,  a  kiadás 
18 ,45 0 .  Az évi je lentés nyomása és szétküldése 36 21  í r t 
ba, került.  A segélyalapból 2 0 0 0  f r t  osztatott ki s m ióta  
az alap fennáll,  több m in t kétszáz tanitó nyert s e 
gélyt a  mi összesen mintegy 6 0 0 0  í r t r a  megy. Évi segély t 
jelenleg nyolezan k a p n a k ,2 6 0 — 3 0 0  f r t  erejéig. A gyűlés
nek tá rg y a  volt az árva-alap ügye is, a melyről nevezetes, 
hogy é v i : bevételű 2 1 ,2 50  fr t  volt.

Van még egy alapjok, a melynek czélja az, hogy a 
tagoknak jogi ügyek felmerülésénél nyú jtson  segélyt. É rde
kes v ita  fejlődött ki a manchesteriek azon indítványa fe
lelt, hogy az Unió tagsági díja felemeltessék oly czélból, 
hogy a tagoka t betegség vagy elgyengülés s hasonló ese
tekben segélyezni lehessen.

A gyűlés idején egy bál is volt, a mi vigan folyha
tott, mivel éjfél u tán  3 óráig ta r to t t .

Az egész gyűlést óriási részvét k isérte s annyi tag  
volt je len, hogy például a jövő gyűlés helyének eldöntésé
re 8 7 0 0 -n á l  több szavazat ada to t t  he.

B s.

J a p á n  n e v e l é s - o k t a t á s ü g y e .

E  szigetországban az elemi iskolázás már a legrégibb 
időben meglehetős fejlett volt, a mennyiben ott már akkor 
minden falunak volt iskolája, a mikor még Európában a 
rablé-kalandok korá t  élték. H a t  éves korában már fel vitték: 
a gyermeket iskolába, hol i rn i  tan í to t ták ,  mi egyúttal az 
olvasás tan u lá sá t  is magában foglalta. Először az egyszerű 
japán fogalomjegyeket tanulták. Százszor-meg százszor u t á 
nozva az előirt alakot. Mindaddig, míg 1 0 0 0  ily alakot i s 
mert és le tudott irni. Ezután a chinai jegyek tanu lása  kö
vetkezett. A tehetségesebbek 6 — 8 év a la t t  2 - - 4 0 0 0  jegyet 
is megtanultak. A ki 10 ,000  jegye t ism ert ,  az már tudós
számba jö tt .  A legújabb időben az európai m intára  szerve
zik iskoláikat s a tanügy terén  nagy haladást tesznek. Míg 
például 1 8 7 2 -ben  az 53  ezer iskolát mintegy 2 millió gyermek 
lá togatta ;  addig 1877-ben  az iskelák száma már 5 8 ,2 7 2  s 
a tanulóké 3 millión, is felül áll. J a p á n b a n  a legigénytele- 
nebb falúban is díszes iskola-épületet ta lá lun k ;  mit e lső
sorban annak tu lajdoníthatni, hogy úgy az állam, m in t  az 
egyesek tetemes összegeket áldoznak e ezélra. íg y  csak a 
legutóbbi őt év a la t t  mintegy 3 4  millió m árkát fordítottak 
iskolaügyi kiadások fedezésére; s e te tem es összegbe nincs 
beleszámítva az iskolai czélokra adományozott bir tokok 
értéke.

Az iskolalátogatás 6 évig kötelező. T a n tá rg yak :  az 
irás, olvasás, számolás (a japán i számoló-táblán és főből), 
történelem, földrajz, természetrajz , a  mennyiben e tárgyak 
az olvasókönyvekben foglaltatnak. Sőt a  n é m e t rendszer h a 
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tására  a to rnásza to t  is bevették a népiskolai tan tá rgyak  
sorába.

E kötelező népiskolák fölött állanak a középtanodák, 
melyekben a ném et és angol nyelv is tan i t ta t t ik .  Legfelsőbb 
tanintézet a tokiói egyetem, melyen többnyire németek ta-  
nitnak, továbbá a kiotói orvosi intézet,  mely teljesen euró
pai minta szer in t  van szervezve és berendezve. —  E ta n 
ügyre fordított te temes áldozatok mellett sem  fog azonban 
a japáni nép a cultu ra  magasabb fokára emelkedhetni, mind
addig, míg nyelvét valamely civilizált nép nyelvével fel nem 
cseréli. "A szókincs szegénysége okozza, hogy az európai 
ludományos műveltség kiváló termékei e nép nyelvére le n e m  
fordíthatók.

EGYESÜLETI ÉLET.
M  |§k@lal lakanikpiagfeát k it l ia t .

a kolozsmegyei  tanitö-testűlet n.-olmísi kőiének i . é r i  májas hó 7-én 
t il to t t  gyűlé sén.

M iután a  je lze tt kérdés —  az ism eretes előzm ények k övet
keztében —  a  kolozsm egyei tanitó-testűletnek eldöntésre váró, függő  
kérdése le t t :  körünk, mint ezen testület egyik  „fi ók “ -ja, k öte lessé
gének ism erte —  a  b.-hunyadi testvérkor példájára —  ezen tagad
hatatlanul fontos kérdést saját kebelében is vita tárgyává tenni, 
mely czélból azt a folyó évi május 7 -én  Nagy-A lm áson tartott g y ű 
lésének tárgysorozatába fel is vette.

M ellőzve a  gyűlés többi „folyó" ügyeit, csupán azon m egál
lapodásokat hozom az érdeklődők k e ik éért nyilvánosságra, m elyek  
e kérdésre vonatkoznak.

A z előadói tisztet Szász Károly hidalm ási tanitó végezte, k i 
■— lelkiism eretes rákésziiltségét tanúsító s nyilt közlésre is ajánlott 
—  felolvasása alapján három téte lt ajánloft megvitatásra, m elyek  
csekély, form ális változtatásokkal a vita alapjául el is fogad
tattak.

E  téte lek  a következők:
I. „A z iskolai takarékpénztárnak —  tekintve czélját —  üd

vös következm ényei bírnak e nagyobb súlylyal, vagy azon káros ha
tások, m elyeket az előidézhet?"

II. „H a netalán  ezen intézmény az illető körök többségének  
pártoló vélem ényét nyerné is k i: kim ondható-e annak általánosan  
kötelező létesítése?"

III. „Ha az isk . takarékpénztár a takarékosságra való n ev e
lés czélszerü eszközéül elismertetik is :  vezethet-e czélra ott és ak
kor is, a hol és a m ikor a gyerm ekek saját m unkájok által k ép e
sítve nincsenek?"

M ielőtt a  vita m egkezdődött volna, gyűlésünk azon n ézeté
nek adott k ifejezést, hogy:

„Mivel körünk területén ez ideig isk. takarékpénztár létesít
ve nem volt s je len leg  sincs s mert jelen levő tagtársaink közül m ég  
egy sem kezelte s így  annak hasznos vagy káros következm ényeit 
♦ a gyakorlatban* egyikünk sem tapasztalhatta: előre ki kell je le n 
tenünk azon őszinte beismerésünket, hogy a fölvetett kérdésekre  
adandó felelete ink  kétségkívül nélkülözik  azon erőt s azon súlyt, 
m elyet azoknak »a gyakorlatban* szerezhetett tapasztalatokból m e
rített m eggyőződés adna s így azok inkábbb úgy tekintendők, m int 
az isk. takarékpénztár olyan a m ilyen irodalma köréből vett s  az 
ezt kezelőktől közvetlenül is hallott, pártoló és ellen-érveknek —  
paedagogiai ism ereteink segítségével végbevitt m érlegeléséből nyert, 
tehát tisztán  »elvi« alapon nyugvó m egállapodások, vélem ények."

Ámbár — ■ k issé szokatlanul — ■ előadó a v ita  „fő“ kérdését, 
t. i., hogy „ajánlható e ez intézmény vagy nem ?" mindjárt az első  
tételbe foglalta: m égis azt kell mondanom, hogy a tételek szeren
csésen valának kiválasztva, mert ama tétel a belőle önként folyó, 
apróbb kérdések egész csoportját vetette  föl, m elyek  élénk és ta 
nulságos v itát provocáltak. E  vita folyamán megism ertük az iskolai 
takarékpénztár valódi czélját; rámutattunk azon uralkodó társadal
mi betegségekre, m élyek ellen az isk . takarékpénztár „is" gyógy
szert ig é r ; m egvizsgáltuk; vájjon nem  igér-e olyanokat is, m elyeket 
meg nem adhat; összegeztük  azon üdvös következm ényeket, m elyek  
megvalósítására ez intézm ény képesnek ígérkezik  6 m érlegeltük azok
nak tontosságát.

Azután kerestük  ama veszedelm es örvényeket, m elyekbe ez 
intézmény a  gyerm ekek gyenge erkölcsi érzületeit itt-o tt már is b e 

lesodorta; ama káros hatásokat, m elyek —  á llitó lag  az  isk . taka
rékpénztár által elő idézve —  az emberi nem eseb b  czélok at már 
csiráikban megfojthatják s< m egbecsültük az e z e k e t  tám ogató  érvek  
értékét is.

Vitatkozásunk eredm énye az lett, hogy gyű lésü n k  általános  
többsége az I-ső  kérdésre kim ondotta, h ogy:

„A társadalmunkban napró 1-napra nagyobb m érveket öltő’ 
anyagi jó llé t csökkenésének oka nem csak a  rósz term ő esz te n d ő k ’ 
nem csak az aránytalanul fokozódott állami és társadalm i igények  
elkerülhetetlen k ielég ítésében  — s nem is az álta lános m  unkakedv  
és kitartó szorgalom hiányában keresendő, hanem  a b b an  is, hogy  
népünk a  keresménynek, a  vagyonnak m egb ecsü lésére; a m eglevő
nek  m egtartására, sőt annak gyarapítására; annak o k o s , számitó 
észsze l.v a ló  felhasználására —  általában véve —  nem  b ir  e lé g  ön
tudatos erélylyel; szóval a  „takarékosság" nem  e lég g é  erő s oldala. 
K ö vetk ező leg : körünk minden olyan m ozgalm at és in tézm én  yt m e
legen  üdvözöl, m ely ez irányban jóltevőleg hatn i akar. A z iskolai 
takarékpénztárra vonatkozólag kimondja, hogy ~

„jóllehet ez intézm ény egy s más erkölcsi hibák felburjáno ' 
zására alkalmas talaj leh et; jó lleh et gyökeres és m om entán javítás 
nem eszközölhet: m indazonáltal, mint a takarékosságra való n ev e ié8 
egyik  fontos, gyakorlati eszközét elfogadja, pártolja s annak  terje" 
dését óhajtja." M ert:

„körünk úgy véli, hogy az eddigi tapasztalatokból m erített 
Ítéletek  ez intézm ény üdvös hatását »fölébe helyezik* am az »itt-ott«  
előforduló, erkölcsbe ütköző esetekn ek  s m ég inkább azon  »kilátásba  
helyezett* , káros hatású következm ényeknek, m elyek  a  »jóslat« sz e 
rin t egyfelő l a tanitót a szülőkkel kellem etlen collisiókba h o zh a t
ják  ; másfelől a gyerm eket »irigygyé«, ♦alattom ossá*, —  s később
♦ fösvénynyé*, » dologtalanná* s talán . . . ♦ akasztófa virágjává« is 
tehetik ."

M ert: „körünk ez intézm énynek —  már ily  rövid idő alatt 
fölm utatott üdvös eredm ényeit nem contem nálhatja: nem  érezvén  
sem m i jogezim et arra, hogy annak kezelő it s m indesetre »legkom- 
petensebb* bírálóit nem telen «czélok hajhászásával »gyanusitsa.«
—  E llenkezőleg:

„körünk vélem énye az, hogy ♦tapintatos*, »értclm es« és »buz- 
gó« kezelés a »kilátásba helyezett*  veszélyek et részin t elkerü lheti; 
részint m eggátolhatja, s h o g y : az ak araterély lycl párosu lt szakérte
lem  »a gyakorlat folytán* a »a már je len tk ezők  ellen  is«  találhat
♦ ellenszert* s így —■ az isk . takarékpénztár, az által, hogy az if
jabb nem zedéket a  vagyon m egbecsülésére, gyarapítására, szóval:
♦ takarékosságra; továbbá: helyes és számitó k ö ltekezésre , egyszerit 
életmódra, józan, erkölcsös életre s így »önuraIomra« szoktatja,
—  eredm ényében rínkább üdvös*, mint »káros« intézm énynek, in
kább »ajánlhato«, m int »elvetendő* nevelési e s zk ö zn e k  mond
ható."

A  Il-ik  kérdésre gyűlésünk a következő vélem ényt mon
dotta k i:

„Az isk. takarékpénztár létesítése á ltalánosan  k öte lező  ér
telem ben ki nem m ondható, m ert:

1-ör olyan iskolában, hol ez intézmény vagy a  szülők, vagy  
a tanitó rokonszenvét nem birja, czélra nem vezethet.

2-or jelen legi viszonyaink között m inden iskola m ég nem  bir 
azon kellékekkel, m elyek ez intézm ény beállithatására és eredm é
nyes működésére m egkívántainak. N evezetesen azok, m elyek  a  m eg
takarítandó összeg gyüm ölcsöztethetésének eszközeit nélk ü lözik  s 
továbbá, melyek talán  oly községekben  vannak, hol a  nép  m ár is 
annyira szegény, h ogy  m ég a legszükségesebb taneszközök  beszer
zésére sem  képes."

A  III-ik kérdésre adott fe le let ez:
„Igaz ugyan, hogy az isk . takarékpénztár több eredm ényt 

mutathat' fel ott, hol a  gyerm ekek 'pl. valam ely iparágban is  oktat- 
tatnak s hol saját m unkájokkal is szerezhetnek anyagot a  m egtaka
rításra; de ez intézm énynek czélszerüsége ♦ott* és ♦akkor* sem  ta 
gadható meg, a hol és a mikor a gyerm ekek a  je lz e tt  ú ton való  
vagyon szerzésre képesítve nincsenek." M ert:

„tapasztalati tény, hogy a  gyerm ek n em csak  a  ♦betű érte l
m ében vett« munka álta l ju t »jogos tulajdonát k ép ező«  s m egtaka
rítható fillérekhez, (ha úgy tetsz ik : »vagyonhoz«) hanem  egyéb , egy  
s m ás czimen való érdem esültség alapján n yert ju ta lm azás és p u sz
ta  ^ajándékozás* útján is."

F ölvettetett m ég ezeken kivül a tanitót közelebbről érdeklő  
„k ezelés kérdése s őzzel kapcsolatban azon ig en  lén yeges kérdés is, 
h o g y : „hát azok, kiknek lakóhelyén  takarékpénztár nincs, s k ik „a ta
n ítók  99% -át“ csakugyan m egütik  — mi m ódon fogják gyüm ölcsöz- 
tetn i a  befolyt pénzt?"

A zon ellenvetésre, hogy „az isk  takarékpénztár le lk iism ere
tes k ezelése a  tanitót fontosabb teendőitől elvonja, ú gy , h ogy  eze
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k é t  akarva-nemakarva e l k ell hanyagolnia," —  k im on d atott,-hogy  
„ ez  á llítás aligha igaz, m ert ez  esetben azon 800  s egy né
h án y tanító, kik azt hazánkban ez  ideig  kezelték, „a fegyelm i vizs- 
g á la to t“ s „ennek következm ényeit" bizonyára ki nem  kerülhették .

A z  utóbbi kérdés igen fon tosam ért az — az intézm ény ál
talánosabb elterjedhétését m integy „lehetetlenül" . , ■

Körünk azonban e  n eh ézséget sem  találta legyó'zhetlennek s 
így  olyannak, a m ely m iatt tán  az eszm ét „elejteni" kellene. .Re
m élh ető  ugyanis, hogy ez  eszm e apostolai e tisztán  administrationa- 
lis  n eh ézség  elhárításáról gondoskodni fognak. E rre vonatkozólag  
a k ör a következőket ájánlja:

„K éressék fel egy  hazai takarékpénztár az összes, vagy le g 
alább a  ^kérdéses helyeken  levő« isk . takarékpénztárakba befolyt 
összegek n ek  előnyös fe ltéte lek  m ellett való kezelésére, gyüm ölcsöz- 
te té sé r e . E szközöltessék  ki —  a hazafias ezét iránti tekintetből — 
m ind ezen  isk. takarékpénztárak részére a postai portom entesség k ed 
vezm énye s ezzel a je lze tt n ehézség  le  lesz győzve. • '

Ím e, ezek a kolozsm egvei tanitó-testfilet n.-alm ást körének a  
c.zimül te tt kérdésben hozott határozatai.

j\Iég csak azt k ell m egem lítenem , hogy a gyű lésen  8 rendes 
tag  s tiszt. Bőd Lászlóm! úrasszony szem élyében egy szakéi tő ven 
dég volt je len , ki a vitában szintén  r é sz t  vett.

E lv  elv ellen! Folyjon  a barez ! Győzzön, a mi jobb!

Benedek János.

4  gyaljtt tanitái-kflií gyűlése,

A kolozsmegyei tan itó-testü let g y a k i köre f. ó vi első rendes 
g y ű lé sé t  Síérában tartotta m eg m ájus hó 21-én. A gyűlésre m eg 
je le n t  rendes tagokon kivül jelen vo l t :  Titr.ár Lajos e v  ref. lelkész, 
m in t  vendég.

N yilvános tanítást tartott Józsa Dánielné a II. osztályban a 
szám tan b ól és az 1. oszt.-bán az olvasásból. A tanítást a kör m eg 
b írá lta  s azt minden tek intetben sikerültnek nyilván íto tta; különö
sen m eg lep te  a kör egyes tagját a növendékek értelm es o lvasása s 
k itűnő Írása. A m eghallgatott tanitás után a g yű lést Bocz István  
köri tdn fk  nyitotta m eg csinos beszéddel. Ezután az alakuló g y ű 
lésrő l fe lvett jegyzőköny o lvastatott fel s elnök az időközben tett 
in tézkedésekről tette m eg je len tését.

A  tárgysorozat következő pontját Bindev Jánosnak az a lak u 
ló gyű lésen  felo lvasott: „a társadalom túlkövetelcse a tan ítóval és 
gyerm eksereggel szemben'1 ez. értekezésének alapján fe lá llíto tt  v ita- 

té te lek  képezték, m elyeket Józsa D ániel terjesztett elő.

El ső tétel volt: „ T ú l van-e terhelve a népiskola s ha igen, e 
tú lterh elés a  társadalom  vagy a törvények és rendeletek követeléseiből 
s z á r m a z ik -e ? lirre a felelet egyh an gú lag  az volt, hogy a népiskola, 
különösen  az osztatlan, tú l van terh elve. A túlterhelés pedig szár
mazi k a m iniszteri tanterviről s ebhői kifolyólag a társadalom  egyes  
tagja i is  túlkövotelők a népiskolával szemben.

A második tétel ez: „K ö rü n k  a h ely i érdele és a tú lterhelés 
szem pontjából, mely tá rgyakn ak  tu la jd o n it nagyobb fon tosságo t és me
lyek  lennének a kevésbé n yom atékosaiét E tételre hosszas és ólénk  
eszm ecsere után kim ondta a kör, h ogy a népiskola je len leg i tantár
gyai közül, a helyi érdek szem pontjából, nagyobb fontosságot az 
olvasás, írá s  és szám tannak  tn la idon it s  a tanítást vallásos szellem  
le n ije  á t, m ert ez szükséges fa vallás-oktatás m elle tt is) a nép er
k ölcsében  tapasztalható hiányok javítására.

A 3-ik  és 4-ik té te l, me l y . a  m érai közs. iskolában a m últ  
tanévben  eltan itott tananyagra s annak bővítésére vonatkozott s íg y  
egészen  helyi érdekű lévén , m egvitatása  elhagyatott.

E zek  után Bocz István  „ a z ism étlő  iskolákról11 tartott fe lo l
v asást. Szükségesnek tartja  az ism étlő  iskolákat, m elyek a régi v a 
sárnapi iskolákból származtak, de nem  jelenlegi szervezetében. Sok 
tan tárgyat ir elő a m inisztert tanterv, de azok tanítására kevés óra 
van szánva s ez órákon való sikeres tan itás is sok akadályba ü tk ö
zik . Óhajtandó volna mielőbb az ism étlő  oktatás rendezése, m ert je 
le n le g i szervezetében vajm i kevés s ik er t ér el.

A kör úgy Józsa D ánielnek v ita tételeiért, m in t Bocz Is tv á n 
nak felolvasásáért köszönetét szavazott.

Az indítványok során Sólyom  J . azon ind ítványát, hogy  a  
v ita té te lek  előadói vitatételeiket legalább  két héttel a  gyűlések  e lő tt  
az elnökhöz küldjék b e , hogy azok sokszorosítva küldessenek m eg  
a  tagoknak tanulmányozás v égett, a kör elfogadta.

A kör tagjai testületileg tisztelegtek  T im ár Lajos ov. ref. 
lelkész úrnál, köszönetét mondva az iskola é s  a gyűlés iránt tanú
sított szives érdeklődéséért; m egtekintették a helységet s m egeléged
ve távoztak el Józsa D. és kedves nejétől, kik fogadják e helyen is 
a kör köszönetét azon szives fogadtatásért, m elyben minden tagot  
részeltettek.

- . . .  SS.

V E G Y E S E K .

—  A  f e ls ő  n é p - é s  p o lg á r i  i s k o la i  ta n itó k  e g y e s ü le t é 
n e k  szervező bizottsága körlevélben h ivta fel a hazai polgári isko
lák tanári karát annak kijelentése végett, hogy m ely időben volna 
legczélszeriibb az alakuló közgyűlést m egtartartaní. A szervező bi • 
zottságnak a napokban megtartott ü lésén konstatáltatott, hogy a 
pünkösdi szünidő m ellett 9, a nagy szünidő eleje m ellett 16 és a 
nagy szünidő vége m ellett 2 iskola nyilatkozott, minek folytán a bi
zottság elhatározta, hogy az alakuló közgyűlés a többség óhajával 
m egegyezőleg a szünidő elején és pedig jtilius 4- és 5-ik napjain tar
tassák meg.

—  A  b r it-  é s  k ü lfö ld i b ib l ia - t á r s a s á g  Londonban tartott 
83. közgyűlésén az üzleti jelentés k onstatálla , hogy fennállása óta ‘ 
a társaság 100,035,993 db. bibliát terjesztett a világ minden részé
ben. A lefo lyt évben a társaság bevétele 233 309 font sterlinget tett

—  D u r v a  tá m a d á s  m e g to r lá s a . B ecsben a Brigittenau  
egyik iskolájában nehány héttel ezelőtt egy  bizonyos Adám István  
nevű korcsmáros az igazgatónál bepanaszolta az egyik ott m űködő 
tanítónőt: Stranszné asszonyt, hogy leányát bántalm azta volna. A  
tanítónő a panasz alaptalanságát kim utatta; de az indulatos em 
ber annál inkább támadt a tanítónőre, szidta s felemelt ö k ö lle l . 
akart neki esni, mit az igazgató a lig  tudott m egakadályozni s a _ 
dühös em bert nagynehezen k ituszkolta az irodából, ki még a folyo
sóról is kiabálva, fenyegette a tanítónőt, hogy kitépi haját, stb. ha 
vele az utezán találkozik. E  m iatt a tanítónő bepanaszolta az  ille 
tőt s a bíró 1 böjti nappal súlyosbított 4  napi fogságra ítélte a dur
va bántalm azót.

—  A  s z e p e s i  . s z e r e te tb á z r a  eddig befolyt adományok  
17,441 frtot tesznek  és pedig befo lyt: 4 I. rendű alapitótag után  
4000 frt;  173 II. rendű alapitótag után 6770  frt;, 457 rendes tag  
után 2840 f r t ; a m egyei hatóság útján 1006 f r t ; egyszersminden- 
kori adományokból 1817 frt.

—  A  S z e p e s i  s z e r e te th ú z a t  létesítő  bizottság ism ételve k é
ri fel m indazokat, k ik gyűjtő-ívöket eddig v issza nem származtat
ták, hogy azt m ielőbb beküldeni szíveskedjenek. A gyűjtő-ívek még 
felette nagy számban vannak a t. gyűjtők kezei között, miért is a. 
„Szeretetliáz-egyesűletnek" pünkösd táján tartani szándékolt a laku
ló közgyűlése elnapoltatik.

—  > \ v i l  v íS u o is  n y u g i n I  v r t n y o l i .  Lapunk', árában az 
188 í-ik  évre 3 fo r in tjá v a l előfizettek: Á llam i iskola, Kidé. Gál Irén, 
B.-Ifunyad. Veinhold Károly N .-Szeben (1883. II. felére is 1 frt 50  
krt). F ek ete  János, IL-IIunyad (az 1883. évre is 3 frtot)... Sudi K. 
János, Kassa. E sztcgár Tivadar, Kolozsvár. P olgári leányisk ._Győr.
—  Ugyanezen év I. felére 1 f i t  50 k rjá v a l:  Unitárius theologia, Ko
lozsvár. V adas Zsuzsa, Kolozsvár. D eák  József, Kolozsvár. D e G e- 
rando A ntonina, Kolozsvár. Böjtbe L ászló, B inder Laura, Boér Ger
gely, Göcs E szter, Sárdi István, Szentgyörgyi Lajos, Schwarzel A dél
—  Kolozsvár. Dr. Verődi Károly, K assa (1883 . II. felére is 1 frt 
50 krt). T óth István, Kecskemét (V* év). —• 1883. évre 3 fo r in tta l : 
Állami iskola, Bácsfalu. Ev. ref. iskola, Zsobok (1882-re is 3 frtot). 
Dem eter Róbert, K czdi-Vásárhely. K ovács D énes, Uzon. F első-nép
iskola, M .-Ludas. N agy Ferenez, Fejérd. B ökös Árpád, L indzsa (az  
1882. évre is 3 frtot). Kövendi Károly, R áton. — Ugyanezen év I I . 
felére 1 f r t  50. k r t :  Józsa Mihály, Brassó. R éth i Dénes, Körtefája. 
Lónyai Anna, Bánfalva. Ferenez József. Csik-Karczfalva. —  1882. 
évre 3 f i i já v a l:  G önczi János, M .-Vásárhely. Tanitó-testület, Korpo
ra (az 1881. évre is 3 frtot).   _

T A R T A L O M . Kell-e az elem i III. osztá ly  földrajzához kézi 
tankönyv ? B oga K á ro ly . — Minő akadályokkal küzd és mit tehet a 
népisk. a  növendékek erkölcsi nevelésében  ? Tóth K áro ly . —  Tár- 
cza: A  belső bolygók, mint az é let színterei. Vécsei János. — Szem 
le : A z angliai elem i tanitók országos gyű lése. B s. Japán n evelés-  
oktatásügye. -ff. — Egyesületi é le t:  A z isk o la i takarékpénztárak  
kérdésének m egvitatása a kolozsm egyei tan ítótestü let n.-alm ási k ö
rében. K ö z li: B enedek János. A gyalui tan itó i kör gyűlése, ss. — V egye
sek. —  M e llé k le t :  Pedagógiai F üzetek . I. sz, Rousseau élete  és 
neveléstana. Ir ta : B ieger Imre. T izenegyedik  közlem ény.

N yom atott S te in  J . az ev . ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


