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E közlöny b é lta r ta lm á t ille tők  a s s s e r l t e s z t í í l i e z  (L yceuro-*  
épü le t); az  előfizetési pénzek , h irde tések  és  rek lam ác ió s  pedig —

*. DÉZSI LÁSZLÓ egy le ti p énz tárnok  czimén — a  Itincló liiva- 
t a l f l í i  (H idelve, Ú j-u tc za , 3 G .  sz. a .) kü ldendők .

Az egészség ápolása az iskolában és né
hány reform-javaslat.

A z is k o la i  t a n í t á s n a k  e g y ik  fő f e la d a ta ,  m in d e n  
k i t e lh e tő  m ó d o n  a  g y e r m e k e k  t e s t i  fe j lő désé t  e lőm o z-  
d itn i ,  és m é g i s  m os tan  m in d e n  b a j  és  fo g y a tk o z á sé r t ,  
m e ly  e t e k i n t e t b e n  e lő fo rdu l ,  s z o k á s ,  ső t  d iv a t  az i s 
k o lá t  és a  tn n i tó t  tenn i fe le lőssé .

1. Az iskolának e tek in te tben  nagy felelőssége van 
nemcsak azért, m ert a gyerm ekek belátással és itélő- 
tehetséggel e korban még nem bírnak, hanem azért is, 
m ert éppen a test kifejlődésének korá t töltik a  gyer
m ekek az iskolában.

2. A z  isk o la  e t e k i n t e t b e n  c s a k  a k k o r 1 v o n h a t j a  k i  
m a g á t  m i n d e n  fe le lősség  aló l ,  l ia  m in d a z o n  k i v á n a l 
m a k n a k  m eg fe le l t ,  m e ly o k  a  t e s t i  fe j lődés a k a d á l y a i 
n a k  e lh á r í t á s á r a  szo lgá lnak  ; e z e k  a l a t t  a  k ö v e tk e z ő k e t  
é r t e m :  a  lev eg ő  és v i lá g o sság  sz ab á ly o z á sá t ,  a z  ü lő h e 
ly e k e t ,  a z  e g ész sé g e s  té r t ,  m e l y b e n  a  t a n í tv á n y o k  é ln e k .

3. A sze l lőz te tő - ,  f ű tő -k é s z ü lé k e k  és s z ü k s é g s z é k e k  
k ü lö n ö s  f ig y e lm e t  ig é n y e ln e k .

E zeken kívül az iskolák belső élete és körü lm é
nyei is némi reform ra m éltathatok .

4. Az egyes tan tárgyak  tan ításában  a változatos
ság ne hagyassák figyelmen k iv ü l; ügyeljünk a rra , hogy 
a tanítvány vagy annak egyes szerve egy irányban tú l 
ne terhcltessék , figyelembe veendő még a  tan ítási idő, 
mely néha aránytalanul vagy a délelőttet, vagy a dél
u tán t terheli túl.

5. Az ifjabb gyermekeknél k é t egym ásután követ
kező tanóra között huzamosabb szünetre van szükség.

6. H a  a délutánt nem  lehet a tanításban egészen 
nélkülözni, akkor a délelőtti és délutáni tanitás között 
legalább két vagy három órai szabad időköznek kell 
lennie.

7. A  házi dolgozatokkal az írásbeli m unka óriás
ra  szaporitta to tt, ezt m indenek fe le tt m érsékelni kell, 
első sorban az által, hogy a házi dolgozat csak m int 
ismétlés, és olyan tárgyról adassák fel, a m ely m ár az 
iskolában m eg tan itta to tt; nehezebb szellemi m unka min
dig csak az iskolában dolgoztassák ki. Továbbá e szem 
pontból figyelembe veendő a gyerm ek kora és k ép ze tt
sége is, úgy, hogy egy tiz éves gyerm eknél a  k ö te le 
zett tanórák  egy negyede, 13 évesnél egy harm ada, en 
nél idősebb tanulóknál fele fordittassék házi m uukára.

E  számunkhoz í j 2 ív melléklet van csatolva.

8. V asárnap  egyáltalában ne tanuljon  a  gyerm ek.
9. Több szünidő, m int a m ennyi jelenleg van, 

nem  szükséges, do kívánatos, hogy a szünidők nem csak 
a  tanitási érdekeknek  legyenek m egfelelők, hanem  az 
évszakokban is egyenletesen legyenek beosztva.

10. A melegebb évszakokban szüneteljen  a tan i
tá s ;  továbbá szükséges, hogy az iskolaliatóságok a h e 
lyi körülm ényeknek megfelelőleg is szabályozzák a 
szünidőket.

11. Az egyes tan tárgyaknál az ó rák  k iszabása te 
kin tetében nem az anyag, hanem  a  tá rg y a k  könnyebb 
vagy nehezebb volta legyen irányadó .

12. M inden osztályban h e tenkén t legalább 4 to r
na-óra tartassák  és gondoskodjunk olyan tornahcly- 
ről, hol a tan ítá s t télen  és nyáron eg y arán t lehet foly
tatn i.

13. A tornázás no legyen csak egyszerű testgya
korlás, sem pedig csakis katonai czélokra vezető gya
korlat, hanoin á ltalános testfojlesztő, b á to rság ra  ser
kentő, erély t edző mozgás, mely á lta l úgy a szoktatás, 
m int az engedelm esség kifejtessék és végre kedv éb- 
resztessék a  szabadban való já té k ra .

14. A leányok részesüljenek nem ükhöz illő torna- 
tanitásban.

Az iskola ú tján  .az úszás nem ta n itta th a tik , m ert 
e rre  kellő hőm érsékü víz szükséges; de erre  a  figyelem 
hivassék fel.

A kisebb tanu lókkal kirándulások és to rnam ene
tek , a nagyobbakkal szünidői útazások Teendők. Ezen 
esetben a kezdem ényezés az iskola részéről csak akkor 
teendő, ha  az anyagi körülm ények a  szülőknek aggo
dalm at nem  szereznek.

16. Az egészségtan főbb szabályai az iskolai tö r
vények közé ik tatandók.

17. Mivel az iskolában nem csak ép és egészsé
gesen fejlődő tanítványok vannak, hanem  gyengék és 
betegesek is, a tan ítóknak  tudnia kell, hogy ezek e re 
jük tő l m it várha t és követeléseit tehetségükhöz kell 
szabnia. E  tek in te tben  csak úgy  rem élhetünk  ered
m ényt, ha  a  szülők és tan ítók  k a rö ltv e  m űködnek a 
czél elérése ügyében.

Tisztelt k a rtá rsak ! A szadovai és m ég inkább  a 
ném et franczia háború  u tán  a porosz ta n ító k  elég di- 
cséretet a ra ttak . H angzott m indenfelé, és h an g z ik  most



ia, hogy a porosz néptan ítók  az osztrák és franczia ta 
n ító k a t legyőzték.

Ezen ítélet a lap jában  helytelen . Az iskolák irán 
ti lelkesedés fokozatosan hanyatlik , és azon dicsért is 
ko lák , épen úgy, m int a in iénkek , je len leg  igen sok 
szór gyaláztatnak, a kritica  az iskola és a tanítóról n a 
p o n k én t újabb meg ú jabb  h ib ák a t tü n te t fel.

Azt gondolná az em ber, hogy az ilyen gáncsok 
és k ritik ák  rendes következm ényei az érdeklődésnek, 
m elyet a közönség az iskola irányában  ta n ú s í t : ha  ez 
így  volna, még akkor is csekély vigasza van ebben a 
tan ító n ak , m ert nem  d irek t a tanitó  hibás m indezekért, 
és az iskola system ája m iatt is m indig a tan ító t von
já k  felelősségre.

Az iskolai m unkásság m inden oldalról tám adásnak  
van  k itéve, és, fájdalom , ezen tám adás ném i módon iga
zolva is van, m ert egyes esetekben  az iskola h ibája  
szembeszökő módon igazolható. Á llítják , hogy az isko
lában  a szellem, kedély  és testi erő elsatnyul s különö
sen ez utóbbi korlátozva van fejlődésében, ezen á llítást 
nem csak  egyes egyének, testü letek , h a n e m 'a  parlam en
tá ris  tárgyalásoknál is szám talanszor ha lljuk . Ilyen  k i
té te lek e t a napi sajtó  sokszor hangoztat „az iskola egy 
elégedő len nem zedéket nevel, mely az em beriséget a 
m aterialism us és socialdcm ocratia ösvényére tere li, pél
da rá  Németország, hol az uralkodó bölcsészet, a pes- 
sim ism us felé hajlik ." Nem  m erőin állítani, hogy isko
la i viszonyaink nagyon rózsásak volnának és semmi j a 
v ítan i való rajtok ne lenne, de nyíltan  ki m erem  
m ondani, hogy az ilyen agitatió  kétélű fegyver, m ely 
az előhaladásnak épen nem  használ.

E  véleménynél: fejtegetésére m ostan nem  czélom 
k ite rjed n i és hogy m égis felem litém , annak  oka, m ert 
az ilyeneket mindig az egészség védelm ének ürügye a la tt 
hangoztatják .

A festi, szellemi és m orális egészség egym ással 
közel rokonságban és csereviszonyban áll.

Időszám ításunk első századában azt m ondották a 
szerze tesek : „minél jo b b an  virágzik  a test, annál inkább 
fonnyad és szárad a lélek “ A  jelenkor ilyen sophir- 
m ákkal nem  bajlódik, n ap ja inkban  senki sem m erné 
állítan i, hogy gyenge testben  'ép  és erős lélek  létezése 
lehe te tlen  volna. H anem  azt mondjuk, hogy a test és 
kedély  ápolása kedvez a lélek  fejlődésének. E rre  tö re 
k ed n i a tanitói m űködés legszebb feladata. A  számos 
egyesü letek  és philantropicus in tézetek m ind ezt igye
k ezn ek  elérni. Áz orvosi tudom ány m inden ága, még a 
ch iru rg ia  is, daczára az ú jabbkori feltalálásoknak, con- 
se rva tiv  irányban m űködik  s a gyógyítás m űvészete a 
be teg ség ek  okait vizsgálva, terjedésük m egakadályozá
sán  fáradozik. Józanu l hogy lehet azt állítani, hogy 
éppen  az iskola volna, m ely készakarva e tö rekvések
kel szem be merne szállani. D e fájdalom, tagadn i sem 
leh e t, hogy öntudatlanul és ak ara tlan u l az iskola és a 
ta n itá s  mégis olykor károsan  h a t a gyerm ekekre. É p 
pen ezért szükséges, hogy m inden  tanitó feltétlenül is 
m erje , hogy melyek azok a factorok, m elyekkel az is 
k o lá b a n  em bereket nevelni leh e t.

A  törvényeknek és szabályoknak tudása  m ég nem  
b iz to sítja  azoknak végrehajtását és alkalm azását, és ép 
p en  a z é rt a kinek a gyerm ekek fejlődése szivén fe k 
szik. nem  kétlem, hogy a korszerű  reform kérdésekkel 
őröm m el foglalkozik. E z in d íto tt engem et is a rra , hogy 
té te le im e t előterjeszszem. E zek  felett gondolkozni és 
y é lek ed n i m indenkinek szabadságában áll. A té te lek

j felállításának indokolását a lehető legrövidebbre fogom 
szabni.

A  tan itókró l minden felelősséget egész egyszerűen 
az á lta l lehetne elhárítani, hogy az iskola a szülői ház
zal olyan szoros kapcsolatban van, hogy egyiket a  m á 
sik nélkü l gondolni sem lehet. S tek in tetbe véve m in
dent első helyen a szülői ház és a család különböző 
viszonyaival és szokásaival, jó  és rósz példaadásával, 
örömeivel és szórakozásával; de egyszersmind szenve
déseivel és nélkülözéseivel, ápolásával és kényeztetései
vel, elhanyagolásával és néha  túlcsigázó gyötrelm eivel 
lehetne vádolni, m int a m elyek sokkal nagyobb befo
lyással vannak a  gyermekek testi fejlődésére, m int az 
iskola. Sőt ha az iskola e káros hatások m egszün
tetésére fel is lép, a család vagy a szülők részéről elég 
activ és passiv ellentállással találkozik .

Jó l tud juk , hogy sokaknak —  ós nemcsak a  m ű
veletlen osztály körében — a kötelező iskoláztatás is 
kényszerhelyzetnek tűnik fel. Sok szülő a gyerm ekei 
feletti tulajdonjogot féltékenyen őrzi, és ennek erősbi- 
tésére m inden kigondolható módot k ita lá l s készek az 
iskolával szem ben kívánalm akat és követeléseket felál
lítani, de vélt jogaikat a v ilágért sem korlátoznák. A 
tulajdonjog gyakorlásában csaknem  minden rétegű  és 
rendű em berek egyformák, így a köznép igen korán  
az iskola helyett m unkát ak a r gyerm ekével végezte t
ni, a jobb m ódúak más dolgot ta lá ln ak  ki, mi az iskola 
czéljaival nem  vág össze: ilyenek a d ivatok-nem ei, a 
m űvészetek túlhajliászó tan ítta tása , m elyek noha a m i
lyen haszontalanok, éppen olyan idő előttiek. Az elő
kelők codoxeinek kívánalm ai között a városi, sőt a felsőbb 
iskolák oktatásánál is, mint- bénitók és időrablók szere
pelnek a  különböző idegen nyelvek, a sok szinliázlátogatás, 
hangversenyek, tánczestélyek felolvasások, melyekből a 
fejletlen gyerm ek vagy semmit sem ért, vagy rosszul érti. 
Mennyi idő vész el az ilyenekkel, a nélkül, hogy ez a 
kedélyt, szellem et vagy teste t m űvelné. Mennyi idő ra- 
boltatik el ezek által a nyugalom tól, mennyi k ivá
nalom ébred fel, és az önbccsnek túlságos érzetét, 

-a beteges gondolkodást igy terem ti meg a családi 
élet. A kívánságok clérhotlonsége főleg az ifjúnál csűg- 
gedést és rem ényvesztést tám aszt. Ily  úton halad előre 
a család s e p é ldát gyakran az iskola is követi, de az 
ódium könnyebben ju t az u tóbbira, m int az elsőre. K o
rántsem  akarok  azonban m indent a családra h á rítan i 
és csak az isko lákat védelmezni, m ert az iskolák sem 
tökéletesek és nem  képesek az akadályokat leküzdeni. 
Jules Simon ezen té te le ; „a k ié az iskola, azé a jővö ,“ a 
tapasztalás á lta l korlátozva van, sőt majdnem  m egezá- 
folva. É ppen  a m int túl nem becsülöm az iskolák a la 
kitó hatását, úgy nem  hajtom tú l azon kárt, m elyet a 
testre és kedélyre okozhatnak.

Azon tudat, hogy az iskola egyedül m agára m in
dent nem tehet a gyermekek testi fejlődésének ébresz
tésére, ne csüggeszsze el a tan ítókat. Hasson reájok 
buzditólag azon körülmény, hogy a m it ők tehetnek  az 
a legtöbb és legfontosabb.

A  felsoroltak első tek in te tre  úgy tűnnek fel, m in t
ha tételem  m ásodik pontjával e llenkeznének. —  M ert 
ha én túlbecsülöm  az iskolai m unkásságot és a tú l
ságos igénybevételtől óva in tem  a  tan ítókat és azt 
mondom, hogy az iskola a tan ítási idő a la tt a gyerm e
kek összes erejét igénybeveszi, akkor az iskola többet 
követel tanítványaitól, m int a  m ennyit ezek tehetnek . 
A látszatos ellenmondás azonban rögtön e l tű n ik ,.h a



7 5

hozzá teszük, hogy azon ivekben , m elyekben a taní
tásnak és tanulásnak  történnie kell, semmi m ás dolog 
vagy m unka á lta l a  gyerm ek ereje  és ideje el ne vo
nassák, m ert ha  a gyerm ek az iskola szabta kötelm ek
nek m egfelel, eleget te tt m indennek és a  fen m arado tt 
szabad ide jé t te s ti és kedélyi erejének  erősbitésére fo r
díthatja, s ez veti meg az egészséges életnek alapkö
vét. Szeretném  az ifjú élet spharájából mind az t e ltá 
volítani, m i őt a  komoly m unkásság terétől elvonja és 
a hiúság csalókás ösvényére vezeti. A korai élvezetek 
épen oly károsak, mint a korai am bititiók, m elyek m eg
terem tették  a  gyerm ekek öngyilkossági divatját. T ehát 
csak azt kívánom , a m it a term észetes logica és k e 
resztény törvény követel. Az egészségeseknek nincsen 
szükségök orvosra , a k ik  lá tnak , azoknak nem  kell 
vezető.

(Folyt, köv.)
D r. Bartók István.

Minő akadályokkal küzd és mit tehet a 
népiskola a növendékek erkölcsi 

neveléséiben ? *
Figyelem m el kisérve a napi esem ényeket, nem  tu d 

hatunk eléggé kifejezést adni azon elszomorító hatások
nak, m elyeket a hűtlen pénzkezelések, csalások, öngyil
kosságok, rablógyilkosságok s más ezekhez hasonló bűn
tények rettentő hirei, inkább gyarapodó, m int apadó 
számban gyakorolnak az em beri kedélyre. S ha  az ily 
em bertelen te ttek  okai ku ta tásában  a végletekig m e
gyünk s keressük azon alapot, m elyben e tá rsadalm un
kat veszélylyel fenyegető körülm ény gyökerezik, ké t- 
ségkiviil és biztos meggyőződésünkből állíthatjuk , hogy 
o tények nem  m ásra, m int az elhanyagolt vagy elté
vesztett elveken alapuló erkölcsi nevelésre vetnek  á r 
nyakat.

Nem szükséges bizonyítgatni, m iu tán  közmondássá 
vált, hogy „az erkölcsi nevelés az, mi az em bert em 
berré tesz i.“ H a  ily határozott nyilatkozatokkal v a lak i
ben egyelőre azon gyanút kelteném , hogy az é rin te tt 
undok te ttek  m eggátlását kizárólag a feladata te lje s íté 
sében naponta újabb és ú jabb  követelm ényekkel nehe
zített népiskola erkölcsi nevelésénél óhajtanám  elérni, 
úgy sietek  megjegyezni, hogy egyéni meggyőződésem 
szerint a legjobb akaratunk  m ellett is az csak puszta 
Óhajtás m aradna. — K ülönben czélom, bár röviden, 
m egkísérteni azon körülm ények fölemlitését, m elyekben 
az iskolát — vagy akár m ondhatnám  iskolákat —  e r 
kölcsi nevelésében hátrálta tó  akadályok  m agyarázatu
k a t lelik.

Tájékozásul m indenesetre m érvadóul szolgál azon 
időnek figyelembe vétele, m elyben az em ber erkölcsi 
nevelése kezdetét, folytatását és bevégzését leli.

V ájjon hol kezdődik az em ber erkölcsi értéke, s 
minő korban kell az erkölcsi nevelésnek a lap já t meg
vetni ? E  p illanat m indenesetre legnagyobb fontossággal 
bir. E z azon idő, melynek benyom ásai m ajdan a leg
szentebb erényeket term ik, de i tt  vannak  az élet azon 
perczei is, m elyek figyelembe nem  vétele, vagy ferde 
túlkapások által eszközölt fölhasználásában, m ajdan a vég
letekig v itt erkölcstelenségek következm ényei gyökerez
nek. Nem  tám ogatják-e állitásom at Eötvös következő 
szav a i? : „Az épen legbúsitóbb része életünknek, hogy 
életünk azon szakaszában, mely egész jövőnkre k ihat, 
majdnem közönségesen a véletlennek, vagy mi m ég rosz-

szabb, érzéktelen behatásoknak  en g ed te tü n k  á lta l s hogy 
m ielőtt m ag u n k at valam ire  e lhatároznék , egész jövőnk , 
nevelésünk álta l, többnyire m ár e lh a tá ro z ta to tt."

Tapasztalatok  számtalanszor szo lgáltak  b izonyítá
sául an n ak : „K i jól kezd, jó l végez" s én bizonyára 
nem  elseje vagyok azoknak, kik a  n em es erkölcsök  szi
lárd  alapokra fek te tésé t nem  a n ép isk o la , nem  is a  k is
dedóvó hanem  kizáró lag  a  családoktól követe lik . Nem 
akarom  ezáltal azt v ita tn i, hogy az erkölcsi nevelésnek 
nem  kell az értelm ivel összhangzatban fejlesztetn i, de m i
u tán  az előbbinek az értelm iek fölö tt nagyobb fontossá
got tulajdonitok, sőt m ondhatjuk az ész m űvelése a jó  
erkölcsi alaptól igen is nagyban fö lté te leztetik , s tek in 
te tte l a rra , hogy a szellem i tehetségek rendes m űködés
be hozatalát biztos a lapokra fek te te tt erkölcsi elveknek 
m eg kell előzniök: bizton á llítha tjuk , hogy az erkölcsi 
nevelés azon p illanatban  veszi kezdetét, m elyben a  gyer
m ek lát, hall, szóval az öt külérzék eszközeit használni 
tudja. Hogy az élet e pontja m ennyi idős korában  je 
lentkezik valakinél, annak  m eghatározásába nem avat
kozom, de annyi bizonyos, hogy m ég ekkor a növen
dékekkel sem m inem ű óvó vagy képzőin tézet nem  fog
lalkozik, hanem  kizárólag családtagok vezetése a la tt á l
lanak.

Tudjuk, hogy a hány fő, annyi a gondolko
zás. Nem tehetjük  föl egy szülőről sem , hogy g y erm e
k é t szándékosan rosszul és nem jól a k a rn á  nevelni s 
mivel kötelességünk a nem  ösm ert körü lm ényekrő l in 
kább a jót, m int ennek ellenkezőjét választani, tegyük 
föl, hogy a legtöbb család  helyes nevelési e lveken  nyug- 
vő odaadással csepegteti gyerm ekeibe a jó , igaz és szép 
eszméjét. Ily  esetekben  a népiskola h iv a to tt nevelőinek 
m űködése is m egtenni a m aga jó  gyüm ölcsét He nem 
szabad hinnünk, hogy az em litett föltevésben sok csa
lád még legjobb ak ara tú , de tévesen felfogott nevelési 
irányai által is ne képeznének kivételt. H ányán  nem 
tudják  a gyerm ekben a nemi, avagy  vérm érsék le t s 
más ilyes egyéni körülm ények á lta l fö lté te lezett hajla
m okat kiism erni már a fejletlenség koránál fogva is, 
hol különben a legnehezebb is, s igy  annál kevésbé le
von képesek a nevelésre való befolyásukat érvényesíte
ni, de azért m ár a  csecsemő korban czélokat tűznek ki 
s jó  rem ényekkel k ap ják  —  ha van. ha n i n c s — és fej
lesztik  a hirnév, haszon, különféle te reken  való tek in 
tély, gazdagodás s más effélék ösztönét, néha sem m it 
sem  gondolva a czél és eszköz helyes vagy helytelen  
voltával, sőt még hangoztatják  is, hogy nevelnek  az 
életnek.

Nem kevésbé fontos, hogy mi tek in té ly t biztosit- 
n ak  m aguknak a szülők gyerm ekeik előtt, ép oly fon
tos továbbá, hogy m ely eszközökkel szerzik ezt meg. 
Őszinte szerete t és term észetes nyájasság kifolyásának 
tulajdonitható-e a gyerm ekeknek szülőik irán ti rag asz 
kodása, vagy durva bánásm ód, indu la t- és harag to li fé
lelem  kényszeríti a rra .

Sajnos tapasztalatokból tud juk  azt is, hogy gya
kori esetek igazolják, miszerint a  szülők egyikének  jó  
irányba tere lt fáradságos m unkája, a  m ásik án ak  fárado
zás nélküli könnyelm űsége m iatt ha jó tö rést szenved. Vagy 
m it szóljunk ahhoz, m ikor a papa ú g y  a k a r j a ,  a m a -  
m a azt m eg nem e n g e d h e ti, m e rt ő okvetlen  í g y 
a k a r j a ,  nagypapa ped ig  azt m ondaná, hogy ő s e m  
í g y ,  meg s e m  ú g y  nem  akarja , de sem m it sem mond, 
lévén neki a  dolgokba sokkal több belátása, m in t b e 
leszólása. S ha  ez igy  ta r t  akkor is, m ikor a  gyerm ek 
iskolába kerü l, k i te rem ti meg a család  és isko la , ille

*
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tö leg  tanitó közt az erkölcsi és értelm i k iképezte téshez  
okvetlen  szükséges harm óniát ? Jóllehet a  nagypapa  azon 
jó  rem ényekkel táp lá lta  m agát unokája nevelése felől, 
hogy m ajd  segit az iskola. Ig en  az élet isko lája , h a  nem  
lesz késön!

Sajnos, de vannak oly családok is, hol az önérdek 
biztositásitását m inden tap in tatosság  nélkül választott esz
közökkel s nem a m unka és szorgalom ú tján  ak a rják  
elérni. Egyes családoknál észlelt s a gyerm ek erkölcsös 
n ev e lésé t gátló ily tulajdonságok, továbbá az önzés, 
irigység  pazarlás, fösvénység, bosszú, há látlanság , rész
vétlenség, gúnyolódás, káröröm , p letykaság, hazugság, 
stb , m elyek lassanként a gyerm ekekbe is bep lán tálják  
m érges fu lánkjaikat, m eggyőznek m inket arró l, hogy a 
csirá jokba különféle irányba vezetett ha jlam oknak  egy 
közös t. i, a  jó ú tra  te re lésében , az isko lára  ép oly ne
héz, m in t a mily fontos feladat vár.

Az eddig m ondottakba véltem , belefoglalhatni az 
erkölcsi nevelés kezdetét és az ehhez kötö tt akadályo
k a t. E gyidejű leg  el kellene mondanom, hogy m ily 
e lvekhez ragaszkodjék teh á t az első nevelés, hogy fá ra 
dozásai sikeresek leg y e n e k ; mellőzöm azonban itt rész
ben  azért, mivel ezt a fejlődés második fokán czélom 
ném ileg m egkisérteni, részben pedig azért, m ivel a lap - 
és fö eh ek b en  a kezdet, folytatás és bevégzés m űködé
sei m ajdnem  azonosak.

Az erkölcsi nevelés fo ly tatását a család m egoszt
ja  a kisdedóvó, gyerm ekkort vagy legtöbbször eg y en e
sen az elem i isko lákkal; bevégzési ideje pedig azon év ek 
re  esik , melyek az em bert egy m eghatározott pálya vagy 
foglalkozásra az önállósítás utolsó perezóig képesítik .

R eánk — tan itók ra  — nézve az em ber em lite tt 
három  fejlődési időszakai közül az első nevezetes any- 
ny iban , a mennyiben a jó  a lapokra épitésbon öröm  és 
le lkesedés vezérel, mig az ellenkező esetben türelm ünk 
ós lelkiism eretes m unkálkodásunk a legnagyobb p ró b á
k a t á llja  ki. Az utolsó időszak, ha az m ár a k ifo 
g ásta lanság  je le it is m utatná, azon édes h a tá s t kelti fel 
bennünk, hogy ta lán  az á lta lunk  vetett m agvak is 
gyökere t vertek, azon esetek pedig, m elyek fá rad o zá 
sa in k a t jutalm azni nem lá tszanak , fokozzák a búzgal- 
m at jobb  eredm ények kivívásához.

„H á l’ Istennek, eljött azon idő, m elyben iskolába 
küldlvettelelc egy kis becsületet tanulni, m ert itthon úgy 
sem tanu ltá l sommit, csak örökké az útezán hányódtál^ 
m ondja az egyik szomszéd fiának. Nagy szerencse reánk  
nézve, hogy a növendékek ta lán  nagyobb részének  is
ko láb a  adását ilyes bevezetések nem előzik meg. D e 
azé rt a m unkát nehezítő akadályok  itt is szerepelnek, 
m elyeke t egy nehány sorban jelezni el nem  m ulasztha
tok , m ielőtt egy nehány jó  erkölcsi tu lajdonság á tü lte 
té sé re  kinálkozó a lk a lm at elősorolhatnék.

(V ége köv.)

Tóth K ároly.

Vitatételek az irva olvasás köréből.
(A já n lv a  a  kolozsmegyci tan itó-testület bánffy-hunyadi körének sz i

ves figyelm ébe.)

H ajdan még nem  érezték szük ségét az Írásnak és o lv a sá sn a k ; 
d e, a  m int a társadalmi gépezet rendröl-rendre kom plikáltabb a la
k o t ö ltött, s az életben a  sokoldalú elfoglaltatás la  sanként fokozó
d o tt: egész  nagyságában lépett fel az  irni-olvasni tudás szü k ség es
s é g e . E kkor már az u. n. róvások, ism eretes állatok  és eszközök  
k é j; ti, a  homokban való ira tá s , a  házak és templomok falaira agga
to tt  képek  és szobrocskák, a „szegény bibliák11, a  búcsúk és körm a-

netek alkalm ával használatban lev ő  élőképek, m elyek  virágzásuk ko
rában az  olvasást pótolták, többé már nem  felelhettek  m eg a k í
vánt czélnak; miért is  le  kellett tünuiök az  okt. ügy m z ej érői. íg y  
történt egyebekkel is . A  papyruszt, papiros, a  styluszt és viasz-táb
lát irka és penna váltotta fel; a róm ai litterátorok (elemi tanítók) 
által kezdem ényezett s hazánkban is  több m int kétszáz évig gya
korlatban levő syllabizáltató m ódszer szintén  lejárta m a g á t: k iszo- 
riták az iskolából azon fáradhatatlan ped agógu sok , kik az irás és  
olvasás m ódszerének egyszerűsítése és tökélesitése köríti valóságos 
szellemi forradalmat idéztek elő. O livier  és társai ugyanis létrehoz
ták a  hangoztató módszert-, Stephani tisz tá n  hangoztatóvá  a lak ította  
át; G raser  újra felta lá lta  az Ikelsam er-fé le  im a -o lva sá st; G önczy 
rendezte, tisztázta, bővitette ezen módszerre vonatkozó elveket, s 
m egalapitá hazánkban a m agyar irva-o lvasás  helyes tanmódját. D e  
mint fém ek olvasztásánál a salak, úgy váltak k i e forradalomban a  
Basedow-ié\o  m ézes-tésztából sült hetük, a Locke  által ajánlatba ho
zott képes ABC-ék, s 'm á s Cíifra sallangok, m elyek  a tanitá«s n y a 
kán m int pipere fénylenek, és a m elyek  m íg egyfelől időt rabolnak  
el a  tanórából, addig másfelől czéltalan kalandozásokra csábítják  
nem csak a kezdő  tanítókat, hanem  igen gyakran a kipróbált örege
ket is. A z irva-olva-ást eme sallangontól megszabadítani első sorban  
nekünk, tisztán  a gyalc. téren m űködő tanítóknak áll kötelességük
ben. S e köte lesség  ma sokkal súlyosabb, m int valaha. H ogy m iért, 
csak röviden indokolom  :

1. A z é le t ma már több-több ism eretet követel nem csak a  
szellem i m unkásoktól, hanem az iparosoktól és a  nép gyerm ekeitől 
is. M ivel pedig az ezen  ism eretekre fordítható idő ma is csak any- 
nyi, mint volt. „Kezdetben," öilként következik , hogy ezen elvnek : 
kevés idő  a la tt m inél többet, és m inél alaposabban, teljes m értékben  
érvényt szerezzünk. E z pedig cs ik úgy lehetséges, ha, —■ mint fon- 
nebb em litém , —  tanításunkat az idó'rabló s czéltalan sallangoktól 
végkép m egszabadítjuk.

2 . Nem  rég tanügyi körökben azon örvendetes mozgalom in 
dult m eg, m ely. igen helyesen, a kézim unka h elyett a népisk. okt. 
középpontjává az olvasást óhajtja tenni; a mi nem jelent sem  töb 
bet som kevesebbet, mint azt, lmgy az olvasás nem sokára m egszű
nik czél lenni, s elfoglalja helyét azon eszközök sorábin, a m e ly e k 
nek segélyével a tanulók képesek lesznek saját erejökm  m egszerez
ni mindazon ism ereteket, a m elyekre majd a gyak. életben szük sé
gük leend. Ha már m ost az olvasásnak mint eszköznek ily  fontos  
szerep lesz  adva, nagyon term észetes, hogy azt aczélozni s élesíteni 
kell, mert különben, úgy járunk, m int a  bobó gyermek, k i a száz  
éves tö lgyet to llkésse l akarta levágni.

3. N aponta leh et hallani a 'panaszt, hogy a  tanulók m ég a 
felsőbb . sztályokban sem tudnak készséggel, vagy ha tetszik fo lyé
konyan o lv a sn i; az m eg épen gyakori eset, hogy a tanulók leg n a 
gyobb része nem érti, a mit olvas. U gyanez tapasztalható a. fe ln ő t
teknél is. Mindennek, nézetem szerént, egyik  oka az, hogy az időt 
az I. osztályban elfecséreljük látszólagos szükséges do gokra, s ezek  
miatt a gyerm ek nem jöhet tisztába a betűk ism eretével, a betűk  
helyes hangoztatásával s a hangok szabályszerű egyb ek ötéséve l. a 
következő osztályokban már az olv. gyakorlására mind kevesebb-ke
vesebb idő jut, annyira, hogy az alap tökélytel nsége miatt van eset 
rá, mikép a tanuló nem  tud olvasni, midőn kikerül az iskolából. Ha 
m ír most e bajt eloszlatni, s az olvasást m nt az ismeretek sz erzé
sének legfontosabb eszközét az öt m é tán megillető’ magaslatra em el
ni akarjuk: szükséges, hogy figyelmünket első  sorban annak mód
szerére fordítsuk.

Az alább előterjesztendő vita tételek  épen  ide vonatkoznak. 
Mielőtt azonban azokat előterjeszt ném, m egjegyzem , hogy a  tété  
lekre vonatkozó nézeteim m el nem vonulok háttérbe, hanem a  .kér
désekre előre megadom  a nézetem szerént helyes feleletek t. H g y  
aztán azok  valóban  helyesek-e vagy nem:  annak eldöntését a t. g y ű 
lés belátására bizom. A vitatételekuek ily  formában való előterjesz
tését azért találom  helyesnek, mert igy a vitatkozásnak sokkal kö
zelebbről m eg van 1 atározva az iránya, mint, lenne pl. azon eset
ben, ha a  kérdéseket felelet- és indokolás nélkü l vetném fel. Hogy  
pedig e v tatételeknek mié. t  kértem e közlönyben helyet annak egy
szerű oka az, mert úgy- gondolom, hogy ig y  mindazoknak, kik a k ö
vetkező gyűlésen a tárgyhoz alaposan és részletesen  hozzá akarnak  
szólani, alkalm uk nyílik  arra, hogy a szóban levő kérdéssel az ügy  
érdekében közelebbről m egism erkedhessenek.

E zek  után lássunk munkához, kezdjük mindjárt legelői, s  v i
tassuk m eg a következő kérdést :

E lső  t é t e l
Van-e szükség az im a-o lvasási előgyakorlatokra, s  ha van, 

m ily terjedelemben ?
F e l e l e t :

A z  im a-o lvasási gyákarla tokra  általában van ugyan sziílcség, 
de csak oly terjedelemben, hogy ezá lta l a  tulajdonképeni tá rg y ra  fo r
dítandó id ő  m ey ne rövidittessék.
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Indokolás:
Midőn a  növendék iskolába jö n ,- már rendelkezik ugyan bizo

nyos m ennyiségű ism eret-készlettel, a  m elyhez részint szüléi s te s t
vérei részint pedig játszótársai körében ju tott; azonban, m ivel a  
családban s a játszótéren  egész 6 éves koráig korlátot nem  ism erő  
szabadságban, tehát iskolai értelem ben vett fegyelm ezés nélkül élt: 
az új körben és új viszonyok között m ég annyira járatlan, hogy an
nak egyáltalán nem  képes hasznát venni. D e ha képes lenne is, a 
gyakorlat azt bizonyítja, hogy amaz ism eret-készlet még annyira  
szükkörü, ingadozó és bizonytalan, mikép arra mindazon ism erete
ket, a m elyekre majd a gyak. életben szüksége leend, felépíteni te l
jes lehetetlen.

M iből következik, hogy m ielőtt a tulajdonképeni tan ítás k ez
detét venné, bele k e ll neveim a  tanulót az isk . életbe, vagyis: a  
meglevő ism eretek rendezése, tisztázása és bővítése m ellett, lelk i 
erőit és teh etségeit oda kell fejleszteni hogy mindazon tudnivaló
kat, a m elyekre majd a későbbi hónapokban és években tanítandó  
lesz, képes legyen  megérteni, felfogni és reprodukálni. Ez pedig csak
is az u. n. előkészítő tanfolyam  által érhető el, melynek lehetőleg  
minden tantárgyat, de kivált az irva-olvasást m úlhatatlanul m eg kell 
előznie, s pedig nem csak  azért, m ert ez a  legfontosabb és legérde
kesebb tárgya népiskoláinknak, s nem  is azérí, mert e tárgy tan í
tása annyira kritikus, hogy a legfénycsébben igazolható tan ítási e l
vet is igen gyakran nehéz próbára teszi, hanem kiválóan azért, mert 
épen ez azon tá rgy , a  melyhez a tanulók a  legkevesebb előism eretet 
hoznak a családból a z  iskolába. Ha zongoratanitó ujjgyakorlatokat 
végeztet tanítványával, mielőtt valam ely nagyobbszabásu darab kö
vetkeznek; ha a festő egyszerű vonalokon kezdi, hogy majd rem ek 
művével bámulatba ejthesse a v ilágot; s h a  végre, a  földmi vés előké
szíti a talajt, m ielőtt a magi t ,  belevetné: akkor a tanítónak sem  
szabad a  tájékozatlan gyerm eksereget m inden előkészület nélkül a z '  
olvasásnak neki kergetnie. M ndezeknek alapján tehát könnyen k i
mondhatjuk az első  tetei első felére, hogy a z irva-olvasási előgyakor- 
latokra igen is  van szü kség ; de annál nehezebb a  felelet a téte l má
sodik részére. Azonban, ha a dolgot közelebbről s részletesen vizs
gáljuk, arra is m egtaláljuk a helyes feleletet. K ezdjük mindjárt a 
hallás gyakorlatain, vagy, a mint általánosan nevezni szokták, a  
liangoztatási gyakorlatokon.

Mi a czélja ezek  ick ? Semmi m ás, m 'nt az, hogy a növen
dék eme gyakorlatuk által tanulja m eg a beszédbeli hang kát fe l
ismerni s egym ástól m egkülönböztetni; úgyszintén tanulja, m eg a 
szókból a hangokat kiválasztani (analitika), s  a  hangokat szabály
szerűen ism ét összerakni (szinthetika) szóval, e gyakorlatok által azt 
kell elérnünk, hogy a tanuló tanuljon meg hallás utján, tehát an él
kül, hogy egyetlen egy hetiit is látna, olvasni.

E z  utóbbi, t. gy. azon pont, m ely ellen  némi kifogásom van. 
Ugyanis nézetem  szerént, az még nem olvasás, ha a tanuló az i -1 
után tudja hallás után m mdani, m ert az olvas is nemcsak a halló, 
de a látószervekct is féltételezi, s igy a tanulónak nemcsak hallani, 
de látnia is kell azt a betűt (betűket) a m n e k  a hangja i, á, vagy  
akármi más. A hangot pedig láthatóvá csak úgy tehetjük, ha. leír
juk, vagy elevenen, mint betűt, bem utatjuk É n  nevetségesnek tar
tom azt az eljárást, midőn a tanitó a hüvelyk-ujján szem lélteti az
i-1. Ez csak oly naivitás, mintha azt m ondaná: nézz rám, s beszélj 
a szamárról. H át nem jobb lenne e  maga helyett a szamarat s hü- 
velyk-újja helyett az i  t  mutatni be a m aga valóságában.

E z  egyik  észrevételem . A m ásik a hangsorokra vonatkozik) 
A  didaktikusok, ugyanis, a magánhangzókból két csoportot alkottak. 
Az egyik  m agában foglalja az i, é, á, o, ú- t, s a neve i  hangsor; 
a másik m agában foglalja az a, e, ö, ű-t, s  a hangsornak hívják, és

azt kívánják, hogy a tanitó, m ielőtt ez o lvasás tan ításh oz fogna, 
tanítványaival vágassa be „könyvnélkül.* E s  ugyan m iért ? H át azért, 
m ert G raser  bácsi úgy m ondta. D e komoly ügyről lév én  szó, szól
ju n k  a dologhoz komolyan. M iért is kell e hangsorokat betanítani?' 
E  kérdésre feleletem  e z : nem tudom. H a azonban arról k e ll szá
m ot adnom, hogy miért nem  k e ll?  ezt felelem : azért, m ert e hang
sorok a  levegőben függő oly valamik, a m ikből a  tanuló  csak any- 
n yit ért, mintha az eddig ismert 64 elem  tudom ányos n eveit mon
danám  el neki. Gyerm ek fe letti erőt pedig nem  szándékom  k iprésel
n i tanítványaimból. É s vájjon ha a  tanuló e l tudja is  m ondani a  ta 
nitó újjairól a hangsorokban foglalt hangokat, képes lesz-e  csak egy  
két betűből álló szót is k io lvasn i?  S ba nem : valóban nem  értem, 
m iért vesztegetnénk e hangsorok bem agolására két-három  hetet, h o 
lo tt a drága időt okosabb dolgokra s n evezetesen  épen  a  tulajdon
képeni hangoztatási gyakorlatokra lehetne fordítani. Ajánlatom  te 
h át a  hangsorok rendszeres tanítása helyett im  e z : M ihelyt a tanu
ló megismerte, az «-t úgy is mint hangot, úgy is, m int betűt, ne az 
é-t vegyük elő, mint a hogy az a  hangsorban következik , hanem  az 
r-et. Mikor e k ét betűvel, s illető leg  hanggal tisztában van, k ö ttes
sük egybe, hogy legyen  egy értelm es szó belőlük, s Írjuk is le . E lő 
nyöm  e  szerint a  hangsorosak fölött kettős. A z  egyik  az, hogy a  mig 
ők az i- és e-vel bajlódnak, addig nekem egy  értelm es szó  áll ren
delkezésem re, t. i. az i r ;  a m ásik előnyöm pedig az, h ogy a  szó 
leírása  és hangoztatása á lta l a  tanulónak nem csak a fü lé t, hanem  
a szem ét is  szoktatgatom  az olvasáshoz.

S most lássuk  röviden a szem- és kézgyakorlatokat, vagy más 
szóval: az irás előgyakorlatait.

Ezeknek felad ata: oda vinni a tanonezokat, hogy ők a  tér
ben, s különösen az iskolai és palatáblán (és irkán) m agukat tájékoz
zák, hogy látérzékök és kezük  azon vonalaknak, m elyekből a betűk  
állanak, m egkülönböztetésében, különféle összeköttetéso ib  ;n, a tá b 
lára és papírra való fölirásában gyakoroltassák, és o gyak o ű á s á l
tal ők a betűk gyors, ügyes és arányos fölrakására k ép esek  legye
nek. (Mennyei/.) E  föladat m egoldására a po n t és a  pontok  irása, a 
vízszintes és függélyes vonalak, a dűlő vonalak , a  szögek , a görbe 
vonal ik, s végro a kötvonalak rajzoltatása, s m indezeknek  kiilnm- 
bóző számban és viszonyban való elhelyezése vezet. E z  anyag ellen  
általában  nincs k ifo g á so m ; részi űeit tekintve azonban van egy pár 
m egjegyzésem . N evezetesen , mindazok, kik az elem i oktatás ezen  
ágával tüzetesen foglalkoztak, az irá3 előgyakorlatait tú lságosan  bő- 
keziileg  mérik, annyira, hogyha a tanítandó alakokat összeszám ítjuk, 
majdnem százat találunk. E nnyit cltanitani a  tu lajonképen i tárgy (az 
irva-olvasás) tanításának m egrövidítése nélkül te ljes lehetetlen . Ö luj • 
tásom  tehát e pontnál e z :  V álasszunk ki az a lak ok  k özá l annyit, a 
m ennyi a betűk alkotásához m úlhatatlanul szük séges pl. tizet,), ezt 
tanítsuk meg j ó l ; de nem egyfolytában, mint ezt valam ennyi didaktikus 
kívánja, hanem csetről-esetre, vagyis akkor, a  m időn egyikre vagy 
m ásikra az illető betű alakításánál szükség van.

M indezekből látható, liogy már az c lő gyak orla tok n á l vannak  
oly fölösleges dolgok, a m elyek a  tulajdonképeni irva-olvasás taní
tásának m egkezdését késle ltetik , s a m elyekkel cpen ezért m úlhatat
lan szakítanunk k ell. Ajánlom  tehát m ég egyszer, mondja ki a t. 
gyű lés a következő h a tároza to t:

A z  irva-olvasási elögyakorlatokra á ltalában  van  ugyan szükség, 
de csak oly terjedelemben, hogy ez által a  tu lajdonképeni tá rg y ra  f o r 
d ítandó idő meg ne rőviditlessék.

Ennyi, m it a kitűzött v itatételek  elsejére a je len  alkalom m al 
elm ondani szándékom  volt.

S zcn tg yö rg y i L a jo s .

T A R C A
A Tbelső bolygók, mint az élet szín

terei.
A dúsgazdagok „kéjutazásokat" tehetnek  a „nagy  vi

lágba* és sok. csodadolgot megbámulhatnak. Ily költséges él
vezetektől sokan meg vagyunk fosz tv a ;  de ha  szívesek lesz
nek becses figyelmükre méltatni,  ez alkalommal egy nagyobb 
kirándulásra  vezetem Önöket az Égnek egyik-másik állomá
sához. B nagy úthoz csak képzelemre és a tudományok irán
ti  bizalomra lesz szükségünk — ‘ú tikö l tségü k  Engedjék m e g , ; 
hogy ez égi á tázásban*  kalauzuk lehessok; de ha tá jéko

zatlanságom m iatt döczögösen találnám vezetn i képze le tük  
villanykocsijá t:  előre is jóakaró e lnézésük ér t  kell esedez
nem. —

** *
Eddigelá nincs bebizonyítva, hogy  c sup án  a Föld le

het  szerves élet tanyája  és hogy a többi bolygók élettelen 
kövek ; senki sincs jogosítva tehá t ama kényelm es következ
te té s t  vonni le ,: h o g y e  földön kivül m ás lakott világ ne lé
tezhe tnék ; sőt épen földi analógiákból se j the tő ,  hogy a töb
bi belső bolygókon .physikai sajátságaikhoz" alkalm  i zkodó 
s z e r v e s  é l e t n e k  kell lennio. Meggyőző é rv ek e t  és ta«
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n u lságo ka t  nyújt e rre  Terra*)  a  mi bolygónk, mely a leg
szélsőbb ellentétes viszonyok közt is a  — szerves élet böl
csője. '

Sarkővünb zord^hidegében, valamint a  forró égőv tik
kasztó  hőségében, a  dühöngő orkánok hazájában az életnek 
változatos alakjai v iru lnak ,  noha  mindkét övben tulajdonké- 
p en i  évszakok nincsenek.

Dehogy a te rm észet a  legváltozóbb körülmények közt 
i s  mily b ő k ezű ‘az élet o sz togatásában , an nak  leginkább a 
geologok a megmondhatói, kik az egymáson nyugvó földré
tegekből,  mint valami könyv lapjaiból, olvasnak; és dr. Car- 
p e n te r n e k  e nemű kuta tása i  igazolják, hogy millió évekre 
te r je d ő  geológiai korszakok az élet nyomairól tanúskodnak.

A lét feltételeinek változásával te rm észetesen  fajok 
tűnnek  el és új fajok keletkeznek. Hány geueráczió élt már 
e Földön és még hán y  következik ? —  a tudom ánynak el- 
dünthetlen  kérdése.

A föld ha tá ra in  belől is a f a j  c s a k  b i z o n y o s  
h e l y h e z  k ö t ö t t ,  bár az egyedok kitűnő alkalmazkodási ké
pességgel bírnak. Ha a jegesm edvét a mérsékelt  vagy for
ró övbe édesgetnők lo a faja csakham ar k ipu sz tu ln a ,  épúgy, 
m in tha  az orrszarvút vagy e lefántot a sarkvidékre kárhoz
ta tn ék ,  pedig geológiai korszakban ily utóbbi fajok sa rk v i 
déki lakósok voltak.

Tény azonban, hogy oly fajok is vannak, melyek el
viselik az aránytalan változásokat p. a házi á lla tok. A nagy 
H um bold t mondta, hogy a lovak ós tehenek képesek volná
nak  hüllők módjára a krokodilok- és fókáktól környezve él
n i . 11 É p  úgy az e m b e r  elél és szaporodik Grönland fagyá
b an ,  m in t Afrika borzasztó hőségében. A Cordillerák magas 
rég ióban  emberfajok élnek és bikaviadalokat ta r ta n a k  oly 
m agasságb an  (teng. sz ia  fe lett  4 0 0 0 — 5 0 0 0  M/m,) a hol a 
r ó n á k  lakói (p. léghajón ily magasságra fölemelkedve) el
á ju ln ának .

De mig bizonyos hely szám os fa jnak  szolgálhat lakó
helyül, halált hoz más fajokra.

A melegvérű állatok a viz a la t t ,  a halak a szárazon 
—  menhetlenül e lpusztulnának. Mily csudálatos, h ihete tlen  
volna az, —  ha határozottan  nem tudnék - -  hogy az oczeá- 
nok mélységeiben, hol minden szárazföldi lény e l h a l : a fa 
jok  ezre i megélhessenek ! De m euny irc  elbámulnánafe a  h a 
lak —  t. i. ha gondolkozni tu dn ának  —  hogy az a viz, mely 
ben ők oly kényelmesen érzik magukat, anny i más fajnak 
pu sz tu lá sá t  okozza!?  Mily bámulatos a lé t !  A tengerek fe 
nekén  óriási nyomás a la t t  ós oly mélységben hová a v ilágos
ság  sugara i nem hatolnak be miriárdnyi te rem tm ény  él a 
lá tá s  szerveivel felruházva. Egy  kövecske a la t t  ezernyi á l
l a tk a  nyüzsög; egy falevél száz meg száz p a rány i  rovarká
n ak  hazája ,  kiknek a lig  lehet m ás igényük, m i n t o t t  é l n i .  
E rős savakban, hol emlős, madár, hal és bogár  rög tön  el
p u sz tu ln a :  apró á lla tocskák  élnek és g ya rapodnak ;  ső t  a 
föld belsejéből a tűzhányó-hegyek  a „vulkán h a la k 11 ezreit  
hány ják  ki, melyek a tűz közelében éltek.

Mindezen földi analóg iák , ha  más ég itestek  lakha tósá
gáról elmélkedünk, m eggyőzhe tnek ,  hogy a romboló orkánok 
sz ínhelye ,  a  melegségnek képzelhetlen magas foka, a  s a rk -  
ő v ü n ké t  százszorosán meghaladó hideg és más v é g le te k : nem 
á lla n a k  ellentétben a te rm észet főczéljával t.  i. é le te t  te
rem ten i  és fenntartani,  a ká r  a m ú l tban ,  je lenben  vagy jö -  
yőoen . A Föld is bizonyosan m egszűnik  egykor az élet s z ín 
i é r e  lenn i ,  épngy m in t  a Hold, m e l y m á r  v a l ó s z í n ű l e g  
k i é l t e  m a g á t ;  lehetnek v ilágok , hol az élet sz in te re i  vol
ta k ,  m in t  Földünk jelenleg. De hogy a m é ih e te t len  v ilág-

*) L. Procter: „Földi analógiák* I. fej.

térben csak épen a , m i  porszemnyi gömbünk bír jon azzal a  
kiváltsággal,  hogy ra j ta  élő lények szü lessen ek :  az hihe
tetlen. :

É s  most ezen útravalókkal ellátva siessünk több m il
lió mértföldnyi távolságra egészen a N apnak , a rendszer  h a 
ta lm as kényurának  közelébe.

X a) V u l k á n . * * )

A csillagászokat régi idő óta foglalkoztatja a Merkú
ron belőli bolygó kérdése.

D r. L e s c a r b a u l t  1 8 5 9 -b e n  lá tn i  vélte az égitesteit  
midőn a Nap korongja  előtt m in t sö té t  folt, elhaladt. L e- 
v e r r i e r ,  a lángerzű  franczia csillagász, ki U rínus  pálya 
zavargásaiból fedezte  fel N e p tu n t ,  a  legvégső bolygót; Mer
kúr pályamozgásában hasonló zavargásokat tapasztalva —  
Aragó tanácsára  —  e kérdés tanulmányozására  fordította  
éles figyelmét és 35 évi fáradságos m unka ós kutatás u tán  
k im o n d á : „hogy kell in term erkuiiá lis  bolygónak lenni, de az 
a Nap fény tengerében  elvesz.11 E z  annál is inkább hihető, 
mert maga M erkurius  is szabad szemmel csak ri tkán és b a 
josan látható. Kopernikusz és K epler meghaltak a nélkül, hogy 
a Merkúrt csak egyszer lá tha tták  volna. (N. B. a távcsövet 
u tánuk ta lá l ta  fel Galilei.) Leverrier  V u l k á n - n a k  keresz
telte a g y a n í to t t  bolygót, mely szám ítása i  szer in t  33  nap 
a la tt  fu tja  meg pályáját ós megjelölte az t  a napot is, a  m e
lyen lá tha tó  lesz (1 8 7 7 .  rnárcz. 22) de csalatkozott.  A boly
gónak vélt pontok valószínűleg napfoltok  lehettek s eddig 
oly észlelés még nem történt,  melyben teljesen megbízhatni, 
pedig 2 0  év óta alig molt el nap, melyen a napot ne vizs
gálták és ne photographiroz ták  volna. Legvalószínűbb te h á t  
az a gyanitás ,  hogy a Merkúrt zavaró tömeg n e m  e g y  
n a g y o b b  b o l y g ó ,  hanem szám talan  apró asteroid rajából 
áll, hasonlóan a M arsz és Ju p i te r  közt keringő távcsővi 
bolygócskák övéhez.

K eressük  fel most Merkúrt,  me l y  az  eddig ismert boly
gók közül a Naphoz legközelebb esik.

b) M e r k u r i u s a * )

A nap közelsége miatt csak r i tk á n  és kevés ideig lá t 
ható esthajnali-csillag (az „alsóbolygók11 a  Földre nézve e s t
hajnali csillagok) —  s hihetőleg gyakori elrejtőzkődéseiért 
kapta —  a tolvajok is tenének nevét.

L á tha tóságának  fe 'tételeinél döntő momentum a N a p 
hoz való aránylagos közelsége. A Föld 21 millió, Merkúr 
csak 8 millió ínfűidre esik a központi égitesttől. Azt kell 
képzelnünk tehát, hogy oly ro pp an t  m ennyiségű hőt és fényt 
nyer, milyent a földi lényekhez hasonló teremtmények el nem 
tűrhetnek. A növény- és á llatvilág physiküma ez óriási hő 
elviseléséhez alkalmazkodván, a mi forró égövi növényeink 
ott b izonyára k isülnének, mig a M erkur-bel i  lények A friká
b a n 'v a g y  a forró Indiában megfagynának. De ne siessünk 
az í té le t kimondásával pusztán e tényből m ert könnyen úgy 
járhatnánk , m in t ama fűzfacsillagász, aki a légben röpködő 
szúnyogot Holdbeli-elefántnak ta r to t ta .

Schröter becslései s z e r i n t : M erkúr a  tengelye körül 
24 óra és 5 perez a la t t  fordul meg s igy forgás-sebessége 
s nappalának hossza körülbelül megegyezik a Főidével. De 
á  pályaút rövidsége és a nagyobb vonzerő miatt a N a p  kö
rüli pályáját csak 8 8  földi nap a la t t  végzi be, ennyi tehát

**) L . Term. tud. közi. 1875. évi f. 73 1. és Flammaríon Cam . 
„Csüagászat" II. kőt. 19. 1. sor. „Tiz év a  [csillagászat történetéből* 
1880. Term. t. k. 17. 1. H. A.

*) Főforrás valam int a többi bolygókra: P roctor: „Más vilá
gok* és „Flammarion C. „Népsz. csillagászat."



az éve. E  berendezés a földi lények felfogásával nem épen 
egyezik, az időt négyszerte rövidebb évek szerin t s z á m í ta n i ! 
Ily módon egy 18 éves földi lányka Merkúron közel 8 0  éves 
tisztes m atrona volna! A földi 5 éves gyerm ek ott — fel
nőtt  ifjú, 12 év a la t t  —  é re t t  férfiú és 2 0  év a l a t t — ag
gastyán ! A szerencsétlen I I .  Lajosunk, m in th a  csak Mer- 
kurbeli le t t  volna.

E bolygó tényeire  azonban kedvező-lehet első sorban 
az évszakok rendes váltakozása. Évszakai természete i r á n t  
ugyan még ké tségben  vagyunk, minthogy a forgástengely
nek e lhajlása a  pályasík felé, nem i s m e re te s ; de bizonyos, 
hogy csupán maga az elnyúlt pálya is határozo tt  hőmérsé- 
k i változásokat idéz elő a 22 napig  ta r tó  évszakaiban. E  p á 
lya, ugyanis valamennyi bolygópálya közt a legnyultabb ellyp- 
sis, melynek központkivülisége (excentricitása) a nagy t e n 
gelynek 0 '2 - e  (mig a Földnél 0-03) ; következőleg midŐD 
Merkúr legközelebb ju t  a Naphoz (vagyis perihéliumban: 
4 5 1/,, mii!, kmre) lCP/j-szer annyi hőt nyer, mint F ö ld ü n k ; 
és midőn legtávolabb esik a Naptól (v. apheliumban: 69 
mill. km,) csak 5-ször  annyit . Ha a forgástengely hajlásszö
ge 70° volna, m in t  némely újabb kutatók állítják,- ez oly 
hatalmas ellen té teket okozna a M erkur-teke tele és nyara  
között, a  milyent semmi földi szervezet el nem viselhetne; 
de ha e hajlásszög a Földével megegyeznék vagy ennél nem 
sokkal csekélyebb, az évszakok változása —  Proctor sze
r in t  —  oly kedvoző lehetne, hogy a bolygó sarkvidékei akár 
földieknek is elég kellemes tartózkodási helyül szolgálnának.

De az évszaki ellentétek és az iszonyú hő mérséklé
sére nagy befolyást gyakorolhat, a bolygó légköre. Zöllner, 
híres astrophysikus, 1868-ban  a Merkúr fényerősségét a J u 
piter fényével összehasonlitva ugyanazt találta, liogy Ju p i -  
tor fénye úgy aránylik a Merkúréhoz m in t  2 3/ 4 : 1-hez*) s 
ebből következteti ,  hogy a bolygónak légköre nincs, Holdunk
hoz hasonló holt töm eg ;  de számos kitűnő csillagásznak ko
rábban t e t t  észleléseik az ellenkező melle tt  bizonyítanak. A 

• Merkúr körrajza, ugyanis n ő m  é l e s ,  hanem elmosódott, lég
köri f é 'á rn j é k o t  m utat ; kitűnő távcsöveken át tekintve e 
bolygó légkörének létezését kiválólag a negyedváltozásainál 
árulja e l .  Legmeggyőzőbb bizonyságot tesz azonban a szinkep- 
elemzés, mely szer in t  e bolygó légköre egészben hasonló a 
-miénkhez, sőt valamivel sűrűbb. A r i tk a  légkör hatása it  ma
gas hegyeken mi is tapasztaljuk, hol az égalj általában h ű 
vösebb. íg y  : a ITymaUja magas te tő i örök hóval födöttek, i 
mert a r i tka  lég, a mily könnyen á tbocsátja  a melegség su 
gara i t  a Földre, s ép oly könnyen vezeti el ismét a térbe, 
más szóval őmaga kevéssé melegszik, fel. E példából lá th a 
tó, hogy a kiima nem csupán kizárólag a Nap melege-, h a 
nem a levegő minőségétől is függ.

Ugyde M erkúrnak —  a spectroskopi észlelések sze
r in t  —  sűrűbb légköre van a mienknél,  már pedig — mint 
tapasztalásból tudjuk —  a sűrű  légkör növeli a hőséget, 
a mi e bolygónak nem igen kívánatos.  — ■ De valamint 
a mi nedves párákkal telt felhőink gyakran hűvöset is 
hoznak m agu kk a l ;  ép úgy valószínű lehet, hogy e boly
gónak sűrű  légköre mindig telve van nedves felhőkkel, 
melyek a Nap égető heve ellen oltalmazó paizsul szolgálhat
na k ;* )  e sűi fi ködös burkolat teszi elviselhetővé a közeli 
Nap hevét. Ily  módon a M erkúr sarkvidékein  a szerves
életnek alkalmas tanyájá t  fedezhetnék fel, de a sarkkörök 
Közt így is rop pan t  forróságot, valóságos t  ű z ő v e t, ta lá lnánk  
hol a tengerek  vizét (ha van) a Nap heve elforralja. A bét sark

*) É rdekes, hogy Proctor többeknek felsőbb m ennyiségtani 
számításaiból ugyanez arányt 1 :  2-höz állítja.

*) L . P r o c to r : „Más világok m int a m ienk" 51. I.

lakói tehát csak földalatti  alagutakon avagy más fu rfang os  
fortélyokkal érin tkezhetnek  egymással.

A bolygó tömegét L a p l a c e  és É n e k e  s z á m í t á s a i 
ból ismerjük, de nem egész bizonyossággal, m er t  kísérő hol d -  
j a  n incs .  (Ha kisérő mellékbolygója volna az e r re  g y a k o 
ro l t  vonzásból ép oly pontosan k iszámitnák c s i l la g á sz a in k  
a  bolygó tömegét és súlyát, m in t  akár a Főidét) M erkúr á t 
mérője 6 0 0  mfld. s következőleg 15 -szörte  csekélyebb g ömb 
Földünknél —  legkisebb összes főbolygók közt,  —  de a n y a -  
g a  valamennyié közt a  legsűrűbb, középszerűsége felér az 
óloméval.

(Folyt, köv.)

Vécsei János.

IRODALOM.
5  z á  rr.. t a n i P é l d a t á r

a népiskolák használatára. K észítette § j .  j a t t é i  ,R ia d ó t ,  Buda

p est, Franklin-Társulat k iadványa.

I . Füzet. 1. osztá ly  szám ára . Az 1—-37. lapon m ódszertani 
lag tárgyalja az 1 — 10 számkörben előforduló szám ok fogalmának  
alkotását és az öt alapm ivcletet az cm litctt szám körben. Á  37— 50 
lapokon vegyes feladatok vannak ism étlésül. A m ódszertani tárgya
lásra vonatkozólag az a m egjegyzésem , hogy az  osztási m iv c le te t a 
tanítás ezen a fokán nem helyes k ét részro o sz ta n i: m érésre  és szo- 
ro s értelemben vett osztásra , m ert a hat éves gyerm ek nem  tud éle
sen distingválni A  páros szám nak ez a m eg h a tá ro zá sa : „Oly szá
m ot, m ely ha két egyenlő részre bontatik, egész s-vú»iot ad , páros 
szám nak nevezünk" — értelm etlen és zavaró a  gyerm ek előtt, mert 
sem  egész számról, som nem egész számról nem  tud m ég semmit. 
A  feladatoknál a f é l ,  harm ad, negyed stb. részn ek  törtszám m al való 
írását nem  helyeselhetem ; aztán értelm etlenül is van irva, m ert ki 
ta lá lná azt ki, hogy ez a k ife jezés: ‘/2 8, igy o l v a s a n d ó 8 - n a k  fe
le  stb. A  feladatokban a Jnktogramm  is előfordul, ho lott ezt a ta 
nuló nem ismeri, mert. az életben nem használják. K ülönben ennek  
a  füzetnek a tartalm a részben a szerző irta V ezérfon alban , részben  
a  II. füzetben bonnefoglalt itik, következőleg erre  a fü z e tr e  sem m i 
szü kség  nincs.

I I . Füzet. osztóig szám úra. Számkör: 1— 1000. T isztán fe l
adattár (példatár). Arra nincs utasítás, h ogy öt. vagy négy  alaprni- 
v elet szerint kell-o  a  feladatokat m egfejteni. E z  a füzet aránylag a  
legjobb, mert a 828 feladat nagy része használható. T erm észetesen  
az ilyen csodabogarakat:

[(90-10 X  X )  -  (? X  9)] X  [(15X  X )  -  ( X  X  8) 1
el k ell hagyni. A  törtszám okat itt is betűvel kellene irni. K r t cl mcs 
tan itó  sikerrel használhatja .

I I I .  Füzet. S. osztá ly  szám ára. Szám kör 1— 100. Itt már 
csak  négy alapművelettel dolgozik. A  feladatok m indenütt szóbeli 
(fejbeli) és írásbeli m egfejtés szerint vannak csoportosítva, a  mi igen  
helyes, csak az a  baj, hogy n incsenek  jó i m egválogatva ; különösen  
a  szóbeli feladatok nagy része igen nehéz a  3-ik  osztálynak. Itt na
gyon  is kitetszik, hogy szerző  gyakorlatilag nem  foglalkozott evvel 
a  tárgygyal. A füzet végén  a  4  alapmivelet különnem ű összevon h a
tó számojikal fordul e lő . A  feladatok nagy része igen n eh éz; az 
életben elő nem forduló m értékek felvétele nem  h elyeselhető . Á lta
lában ez a füzet inka ab m egfelelne a  4 -ik  osztálynak; a  3 -ik  o sz 
tályban csak á ta lak ítva  lenne használható.

IV . Füzet. 4. osztá ly  szám ára . S zám kör: határta lan . A  füzet 
szám lálással s a szám ok irása- s olvasásával kezdődik , k issé  nagyon  
bolem enve a h atárta lan  szám körbe. Aztán következik  a  négy  alap
m ivelet tárgyalása, szintén  igen m essze menő szám körben. A z Írás
b e li feloldásra szánt összeadási feladatok nem  az é letb ő l vannak vé
ve, hanem  valam elyik statistikai könyvből; ezek  a fe lad atok  a  gyer
m ekek előtt érthetetlenek  lévén, merőben elvetendők. A  m ásik  h á
rom alapm ivelet feladatai részben  (különösen a  szóbe liek ) igen  ne
hezek , részben kevés számmal fordulnak elő, úgy, h ogy kevés h asz
nálható van közöttük. A  15— 23 lapon a  hazai m érték ek  ism erteté 
se  s az azokra vonatkozó négy  alapm ivelet tárgyalása  látható. A 
tér - és köbm értékek ism ertetése s  az ezekkel való  m iveletek  a ,k ö 
vetkező osztályok szám ára valók lévén, in n en  k ibagyandók. Ú gy
sz intén  nem  ide tartozik  a  16-ik lapon k özö lt egy pár szabály  az  
egyenkőzémjék terü letének  s a  tégla alakú testek  köbtartalm ának k i
számítására vonatkozólag, nem  lehetvén a 10 éves gyerm eket szajkó



8 0

-módra értelmetlen szabályokra betanítani. A  szám ok oszthatósága  j 
é s  legnagyobb közös m értéké  (23 . lap ) a 4-ik  osztályból kivetendő,
A  szám ok legkisebb többese a  törtekkel kapcsolatban lenno tanítan
dó, de nem mint különálló pont, bánéin beleolvasztva a törtek ta 
nába. —  A 26. laptól kezdó'dőleg a  törtekkel foglalkozik . M egkü
lön b öztet: törzs-, szárm azott-, valódi-, ál-, eyynevli-, killönnevü- ve
g yes-, vagy tisztatörtet. (Szegény 10 éves gyerek!) M ár ezekből is 
lá tsz ik  a  tárgyalás m inem üsége; m ég csak azt em lítem  fel,' bogy  
ily en  kérd ések  is fordulnak e lő :  „Hány nyolezad h iányzik  5/„-nak 
az 1-hez ?“ (26. 1.) „H ozd 10-t hatodokra,“ (27. 1.)

A  füzet végén a  k özönséges törtekkel va ló  m iveleteket tár
gyalja . I tt  megint öt a lapm iveletet vesz fel. A  feladatok igazolják, 
hogy  m ennyire nincs szük ség  ezek n ek  a m iveleteknek ilyetén  tár
gyalására a népiskolában. P énzünk és m értékeink tizes beosztásnak  
lévén , az életből m erített feladatokat vagy egész-, vagy tizedestör
tek k el leh et tárgyalni. A vagy ki beszél igy: E gy  asszony a  hetivá
sáron l 4/5 frtot k ö ltö tt; P éter  házbér fejében 1 5 5/G frtot ű zetett;  
a  sáncz m élysége 1 0 5/0 m éter stb. A  közönséges törtekkel való mi- 
veletek b ől szerintem csak annyit k e ll tnnitni, a m ennyi a főbeli szá
m ításhoz szükséges. Erro pedig tökéletesen  elég a 4  alapműveletnek  
e g y  a lsója kisebb törtekkel való begyakorlása. E  nézetem et szükség  
esetén  bővebben is indokolhatom , m ost elégnek tartom  a  tanító urak  
figyelm ét erre a them ára felh ivn i. Különben szerző itt is  túlm egy  
a  k ellő  határon. Olyan törteket is felvesz, a m elyek  nem  szem lél
tethetők . —  Általában ezt a  já z e te t  használatra  alkalm asnak nem  
tartom

V. Füzet. 5 osztó ig  szám ára . Á ltalános hiánya, bogy a szó
b eli és Írásbeli feladatokat egym ástól nem különíti el. A z utasítás, 
liogy  a kisebb szám okkal biró feladatok  szóbelileg fejtessenek  megy 
nem  elégséges. A négy e lső  levélen a  közönséges törtekkel való mi- 
velctck et fejezi lm. A z itt Icözlött feladatokat czélszcrübb tizedes
törtekk el dolgoztatni. A  11-ik lapon átmegy a tizedes törtek  tárgya
lására. Itt sok felesleges dolgot ö lel cl, mert p. o. a  135 ik feladat
ban előforduló .tizedcs-t.örtszám oknak közönséges-tört alakban való  
le írása  haszontalan munka. V alam int felesleges a tizedes-törteknek  
k özön séges törtekre való átszám ítása is olyan példákban, m int szer
ző tárgyalja. —  A  füzet három utolsó levelén' vegyes feladatokkal 
találkozunk. Ezekről bátran elmondhatom, hogy nem ide valók. 
E g y e tlen  feladat sincs a gyerm ek ism eretköréből véve. A z egyes or
szágok  pénzeit mind felveszi a feladatokba, holott ezekről edd gélé  
szó  sem  volt s itt nincsenek ism ertetve, hanem egészen  ism eretlenül 
vannak a  feladatokba beleszővo. E z  a fü ze i a z  5. osztályban  csak 
á ta la k ítva  lenne használható.

VI. Füzet. (!. osztá ly  szám ára . E z a füzet m erőben czé lt t é 
vesztett. Kein lehet eléggé csodálkozni azon, hogy mi oknál fogva  
érh etett néyy kiadást. Valóban ez a körülmény arra m utat, hogy e 
nem ű tankönyvirodalmunk fe le tte  szegény. —  K ezdi a  kettős  té te l, ' 
következik  a hárm as té te l, és a többszörös tétel. M indezek az  ará
nyosság fogalmának k ifejtésére, ille tő leg  kibővítésén) s alkalm azásá
ra szolgálnának, do a tárgyalás megemészthetetlen■ s nem  felel m eg  
a tanterv azon jogos kívánalm ának, hogy a tanuló az arányossági 
fe lad atok  tárgyalásánál új szabályt no lásson. A  füzet legnagyobb  
hiánya , hogy itt már a  szóbeli m egfejtésről sehol sincs szó. Pedig  
épen  a hatodik osztály tananyagát k ell szóbelileg különösen tárgyal
ni, m ert ennek veszi az életben  legnagyobb hasznát a  tanuló s e b 
ben  az osztályban leh et a legnagyobb sikerrel tanitn i a főbeli szá
m ítást. —  A perczent szám ításnál a  36-ik s a következő lapokon, 
a  csöm örlésig sok statistikai feladat fordul elő, a  m inek semmi ér
te lm e, semmi gyakorlati haszna nincs. M agyarországnak és E rdély- 
országnak (szerző szerint, k ét külön ország) mindennemű statistikája  
fel van tálalva. A statistikusok  kútfő gyanánt használhatják. Az a 
tanító pedig, a k i a 12 éves gyerekeket ezen a  perczent-torturán  
át akarná hurczolni, az állatvédő egyesület figyelm ébe volna aján 
landó. —  A  perczent szám ítás alkalm azása az ayio, ra b a tt és a  tá 
rá sá ig  k iszám ításánál szerzőnél később  fordul elő, m indenik külön  
pont a latt. A  tarasúly perczentes szám ítását, (a m inek különben  
nagy jelentősége nincsen) 43 feladattal tárgyalja. M indezeket czél- 
szerü  lett volna a perczent szám ítással kapcsolatban m int annak  
alkalm azását tárgyalni s ekkor nem  le tt volna szerző k én yte len  a 
statistika i adatokhoz fordulni. A z  agio  szám ításnál a  k özlött 18 
feladat közül mainapság egysem  válik  be, mert szerző  csak a kör- 
m öczi aranyat és a koronát em liti, holott M agyarországon ez idő  
sz er in t csak  8 és 4  forintos aranyokat vernek. A ztán  a  körm öezi 
{m agyar) arany törvényszabta értéke nem 4'72V2 frt, hanem  4-80  
fr t. E z ü s t agio most nem  létezik . A  kam atszám itás tárgyalása k e z 
d etben  tűrhető, de később kiállhatatlanná válik, m időn a  46-ik  lapon  
a  vasutak  hosszát, a befek tetett tőkéket kezdi telsorolni k özel 1 0 0 .  
m illió s számokban. A z ilyen  feladat közönséges életben  nem  fordul 
e lő , effé lével nem k ell butitni a  fiatal elmét. A  kam atos kam at
szá m itá s  (461 1.) a népiskolának nem  tárgya; ezt csak az ism étlő  
iskolában kell tanitni, d e  nem  úgy, m int szerző tárgyalja, hanem  a

mint a  tanterv előirja, gyakorla tiasan , táblázatok  segélyével. A  ha
táridő- szám olás nem  a nép- sem  az ism étlő iskolába nem való. É pen  
igy a lerovat-lerovat sem. A h ely i váh ók  leszám ítolása  a kam atszá
m ításnál, m int ennek alkalm azása, m egtanítható, külföldi váltók  
számítása kihagyandó. —  A z egyszerű, és összetett társaságszabály  
(arányos osztás) való ugyan a  népiskolába, de nem  úgy tárgyalandó, 
a mint azt szerző m egcselekedte A z ő feladatai legnagyobb részben  
légből kapottak, figurás számítások azok  szám ára, a kik passióból 
sportot akarnának csinálni a kom plikált feladatok m egfejtéséből. 
Példákat nem  em lítek , ott az irás, olvassasok. —  Az elegyitésszabály 
11 feladatban van tárgyalva A  feladatok  elég  világosan mutatják, 
bogy ez a tárgy a népiskolából kim aradhat. M it elegyít szerző?  
B ort, búzát, sp ir itu s t, dohányt, és fémeket. E zek  közül csak az utób
binak a fém ek vegyítésének van értelm e; ez  a  tárgy pedig az ipa
ros iskolába való. Igaz, bogy a  tanterv előirja, de az olasz szám ítá
s i  fogások tárgyalását is előirja s ezt szerző k ihagyta; jobban te tt  
volna, h a  a  vegy ítést hagyja ki. A ztán ha m ár felvet'o, tárgyalta  
volna korrektül. M ert most már az ezüstöt, az aranyat nem m árká
val m é r ik ; a  finom ságot nem latokban  és karotokban  fejezik  ki. 
Igaz m eggyőződésből mondom, hogy ezt a fü z e te t  a népiskolába fe l-  
vehetőnek nem tartom .

A füzetek nyelvezete sok h elyen  k ifogás alá eshetik; p. o . 
„Mibe jön* e h e ly ett: mennyibe kerül. „M -nnyi forint11 e . h. hány 
forint. 6 és 7 a z  13, e. h .: hat m eg hét tizenhárom  stb.

— s.

V E G Y E S E K .
—  M e g h ív ó . A  kolozsm cgyci tanitó-testűlot gyalui köre folyó  

évi 1-ső rendes gyűlését e hó (május) 21-én  'Ifi órától kezdve 
tartja Mórában, a községi iskola hely iségében, a  következő tárgy- 
sorozattal: 1. Á gyűlés megnyitása. 2. A z alakuló gyűlésről fe lvett  
jegyzőkönyv felolvasása. 3. K yiivános tanítást tart Józsa D ánielné  
az I. és II. osztályban, az óraterv szerint következő tárgyakból 4 ,  
Binder János ,.A jelen  társadalom túlkövetelé-'O a tanítóval és gyer
m ek-sereggel szemben" ezimii értekezésének  bírálata s az értekezés 
és bírálat alapján felállított tételek  m egvitatása. Bíráló és előadó 
Józsa Dániel, mérni tanító. 5. Felolvasás, Bocz István gyalui tanító  
által. 6. Indítványok —  E gyűlésre a tanügy iránt érdeklődők és 
a kör tagjai tisztelettel meghivatnak. Gyalu, 1884. májas 10-én. —  
Bocz István , köri elnök.

■—  A  to v d a -a r n n y o sm e g y e i t a n ít ó - t e s tü le t  központi köre 
f. é. május 17-én d. e. 8 órakor Szent-L ászlón vándoi-gyű!é.-t tart, 
a következő tárgysorozattal: 1. E lnök i m egnyitó beszéd. 2. F elo l
vasás „A term észetrajz tanításáról a népiskolában". Felolvasó Sig- 
mond Gizella. 3. Tanítás „A lég  nyom ásáról az elemi iskola V -ik  
osztályában". T anitó: Borbély József. 4. V itatéte l „A törtek tanítási 
módszeréről a népiskolában". Előadó : Iszlai Márton. 5.' Elnöki be
záró beszéd. —  E  gyűlésre a tagokat és a tanügybarátokat tiszte
lettel .meghívom s egyúttal fölkérem, bogy azok , a  kik ingyen szá l
lást óhajtanak nyerni, illetőleg a k ik  c  gyűlés n _ meg akarnak je 
lenni: szándékukról tudassák Borbély J ó zsef tagtársat Szt.-L ászlón. 
Torda, 1884. m ájus 7 én. —  K á sa  Sándor, elnök.

—  M e g h ív á s . A kolozsm egyei tanitó-testü let bánffy-hunyadi 
köre a jelen  tanévi III. rendes gyűlését Bánffy-Hunyadcn f. hó 21-én  
tartja meg, m elyre úgy a kör tagjai, mint a tanfígy iránt érdeklő
dők tisztelettel meghivatnak: A g y ű l é s  p r  o g r arnm j a : I. E lnöki 
m egnyitó-beszéd. 2. A  jegyzőkönyv fölolvasása s hitelesítése. 3. A z  
elnök je len tése i. 4. Nyilvános tanítások Zambó G. és N agy J . ta g 
társak által. 5. E  tanítások m egbirálása. 6. A z isk  hakp.-ról m eg
kezdett vita  folytatása. Előadó Czucza János. 7. Az irva-olvasás k ö 
réből k itűzött té te lek  elsejének (V an-e szükség az irya-olvasási elő- 
gyakorlatokra, s ha van, mily terjedelem ben ?) előterjesztése s m eg
vitatása. Előadó Szentgyörgyi L. 8. Kebli ügyek, indítványok stb. —  
Bánffy Hunyad, 1884. május 15. B oga K á ro ly , elnök.

T A R T A L O M . A z egészség ápolása az iskolában és nehány 
reformjavaslat. D r . B artók  Istvántól, — • M inő akadályokkal küzd és 
mit tehet a népisk. a növendékek erkölcsi nevelésében  ? Tóth K . — V ita
tételek  az irva-olvasás köréből. S zen tgyörgyi L a jos , — T árcza: A  
belső bolygók, mint az élet szinterei. Vécsei Jánostól. — Irodalom : 
Szám tani Példatár, irta  Lutter N ándor. Ism erteti: — s. — ■ "Vegye
sek. —  M e llé k le t :  Paedagogiai F üzetek . I. sz. Rousseau élete  és 
neveléstana. Ir ta : B ieger Im re. T izedik  közlem ény. — _________ _

Nyom atott S te ín  J . az ev . ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


