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A nevelés történelm e m egírásra vár még. Minden 
időszakban voltak ugyan, a k ik  szívesen foglalkoztak e 
thém ával, m ind az eth ikai, mind pedig a socialis plii- 
losophusok között, de azért fejlődésének és haladásának  
történelm ét még m áig senki sem irta  m eg. Midőn a 
főbb elvek történelm ének m integy m adártáv lati képét 
szándckszunk előadni, legelőször is Görögországot és 
R óm át veszszük szemügyre. Görögországban egy darab 
ideig csak is zenét és testgyakorlato t tan íto ttak , mihez 
idő m últával rendre hozzá csato ltato tt a hét. m űfaj, u. 
m. gram m atika, rhetorika, dialectika, aritm etika , m usi- 
ka, geom etria és astronom ia. E zeket fo ly tatták  a r ó 
m aiak, m int „Trivium ot“ és „quadrivium ot“, fel egészen 
a középkorig. Szabály szerint a görögök semmi nyelvet 
sem tanu ltak  a m agukén kivül, s mind a róm aiak, mind 
a görögök ha t órát szabtak egy napból a tanu lásra .

P la tó  „R espublica“ czimü művében azt állítja , 
hogy a gyerm eknek 10 éven alól főfoglalkozása legyen 
a gym nastika; tiztől tizenhárom ig tanuljon irn i és ol
vasni, és tizennégytől tizenhatig  költészetet és zenét. A 
zene tán  legjellemzőbb vonása a görög nevelésnek. A 
m int Görögországból R ó m á b a  lépünk, az ideális n e 
velés azonnal practicussá változik. A görög indulatos, 
fogékony, szemlélődő, finom, szóval philosophus v o l t ; a 
római ellenben merev, a theoria irán t türelm etlen , 
rendszeres és hadakozó, szóval hóditó és korm ányzó. A 
fennebb elősorolt hét liberális műfaj volt a róm ai ne
velés kiindulási pontja a görög nyelvvel együtt, és a 
mi a zene volt a görögnél, az volt a rhetorika a  ró
m ainál.

E z rövid ra jza  a pogány-világ ké t fő nevelési 
rendszerének.

E zeket követték a l a t i n  e g y h á z i  a t y á k :  P e r 
tu iban , Cyprian, H ieronim us és Augustinus. E zek e t kö
vették  a hatalm asabb iskolatanitók  csoportjai. Az a ty ák  
tisztán  egyházi nevelést igyekeztek adni. Az iskolata- 
n iték  a kolostori tanulm ányokhoz igyekeztek csatolni a 
várak  jellegét, ez lévén a lovagkor időszaka. A  ta n u 
lónak három  fokozaton kellett áthaladni, u. m. a  szol
ga, az ú r  és a lovagén, hogy igy a tudom ányos tanfo
lyam  h é t m űfaja kiegészíttessék, a h é t szabad lovagi 
m űfajjal, u. m. a lovaglás, úszás, íjazás, küzdés, soly- 
m ászat, j á t é k  és költészettel. Ez utóbbi, a m int lá t
szik, elég egyetemes volt, bárm ennyire lehete tt legyen 
is m egvalósítani.

E közlöny b é l ta r ta lm á t ille tők  a  s z e i ’l c e s z t ö l i e z  (Lyceum - 
é p ü le t) ; az előfizetési pénzek, h ird e té sek  és re k la m á c ió t p e d i g — 
D ÉZSI LÁSZLÓ egy le ti pénz tárnok  czim én — a  I t i í i c i ó  Í i i v í l -  
t a l l > £ t  (H idelve, Ú j-n tc za , 3 G .  sz . a .) kü ldendők .

Mind a R e n a i s s a n c e  a 15-ik , m ind pedig a  
Reform atio a 16-ik százban, nagy szerepet já tszo ttak  a 
nevelés haladásában. Az elsőnek köszönhetjük a Szent- 
Pál iskolát és a More U tóp iá já t; az u tóbbinak  az ú g y 
nevezett „h u  m a n  i s t  a “-nevelés am a rendszerét, a m ely 
több nem zedéken a át nagy angol isko lák  irányát m eg
szabta.

A  hum an istákat a r e a l i s t á k  követték, k ik n ek  
vezérök és irányadójok az első valódi nevelési re fo r
m átor Com enius Amos János volt, k i 1592-ben Morvá
ban született. E lső műve a „D idactiea  M agna11 volt, 
mely teljes tankönyv volt a nevelés m inden ágában s 
egyszersmind első kísérlet is az egész tárgynak  systcina- 
tikus m egírására . R endszerének ku lcsa a t e r m é s z e t  
módszere. O m inden nevelési m ódszert a  term észetre 
vonatkoztat és minden elvet abból von le. Módszerét, 
az igazat m egvallva, egy kissé tű i is h a jtja , a m ennyi
ben a term észet szervi növekedése nem  analóg az em 
beri elm ének m agasabbrendü k iterjedéseivel. Az em ber 
elméje, szerinte, e lkerülhetetlenül abban az irányban  
halad, a m elyikbe a term észet kényszeríti, s igy üsz- 
szes teendőnk a nevelés te rén  az, hogy ösztönözzük és 
irányt adjunk neki. Fő elve a tan itá s t illetőleg az, 
hogy azt az ifjú korban meg kell kezdeni, s főleg gya
koroltassák a  reggeli órákban  és hogy minden tá rg y  
viszonyittassék a tanuló korához és tehetségéhez. A 
könyvekben és leczkékben a concret előzze m eg az 
abstractot, előbb a dolgot tan ítsuk  m eg s csak azu tán  
a sz ó t; előbb a szót s csak azu tán  a szószerkezete t; 
előbb egyes részleteket s csak azu tán  az elveket E b 
ből látszik, hogy Comeniu* nem csak korát, lianem  m ég 
némi részben a mi ko runkat is tú lh a lad ta . Az is sa já t
ságos, hogy ném ely legelső paepagogunk  éppen az ő el
veit hangsúlyozza.

C om eniusnak egy m ásik elve az volt, hogy legyen p o n 
tos s az iskolába járás, hogy előre m inden teendőt m eg 
kell állítani rendszeresen, ő épen e czél e léréséért határozo t
tan  elú tasito tt m inden tanu ló t,a  ki az évnek  bizonyos m eg
határozott szakán kivül m ent az isko lába. Ez, azt h i
szem, oly szabály és gyakorlat, a m elyet e soroknak 
minden olvasója helyeselni fog, s a  m it sokan irigyelni 
is fognak Comeniustól.

D e a mi je len  nevelési rendszerünknek  ném ely 
fontos tényezője ism eretlen volt e lő tte . A bban az idő
ben nem  volt nevelési törvény, nem  vo ltak  szabályok, 
nem voltak az iskolába já rá s t  ellenőrző hivatalnokok 
és nem  voltak isko lafe lügyelők! ,

Ü T  E  számunkhoz x j 2 iv melléklet van csatolva,
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Van Coineniusnak még más figyelem rem éltó elve 
is. A gyerm ek lelki fejlődésének term észetes rendjét fi
gyelemmel kell kisérni, s először nevelnünk  kell felfo
gását, azu tán  em lékezetét, azu tán  b e lá tásá t és végül 
í t é l e t é t .  A z t lehe tne  m ondani, hogy ennél józanabb 
és gyakorlatibb elvet a  nevelés a lap jáu l m ég senki fel 
nem állított. A nnyi bizonyos, hogy ko ru n k  d o c t r i -  
n a i r e  speculatioival szemben nem  va llu n k  szégyent. 
Comenius m in ta  nem zeti isko lájában  ta n íto tt olvasást, 
irást, szám ítást, m érést, éneklést, b ib liá t, tö rténelm et 
és term észeti földrajzot. Nyelvet, csupán az anyanyelvet 
kell tanítani, m ert valam ely  idegen  nyelv tan ítása, a 
m ig az élő nyelv, absurdum . Az isk o lá t be kell osztani 
h a t osztályba, úgy, hogy a hatodik  évtől a tizenkettőig 
terjedjen. N apon ta  csak  négy óra fo rd ittassék  tanulásra, 
kettő dé le lő tt és ke ttő  délután. D éle lő tt az értelem  és 
emlékezet, dé lu tán  a kéz és hang m ívelése végeztessék. Dél
u tán  semmi ú j  a t  sem  kell tanulni. A „nem zeti" iskola 
u tán  következik  a „ l a t i n “, mely szintén h a t  osztály
ból álljon és a tizenkettőd ik  évtől a  tizennyolczig te r 
jedjen. T árg y ak  legyenek gram m atika, physika, m athe- 
m athika, p th ika, d ia lec tika  és rhc to rika . Es, hogy a 
cursus teljes legyen, következzék az  egyetem .

„Minél többet gondolkozunk e Com enius módsze
réről —  m ondja Browning Oscar — A nnál inkább  meg
győződünk, hogy abban  mennyi érdem el figyelmet s 
csodálkoznunk kell, hogy ily sok bölcsesség kétszázötven 
évig volt tan ító ink  elő tt és mégis annak  k incse it nem  
használták  fe l.“

A gyakorlati és messzelátó Comeniustól az idealis
ta  Miltonhoz térünk . Am az iskolam ester volt, k i m in
den idejét és tehetségét a m aga körül gyűjtö tt tanu
lókra fordította ; ez pedig  tudós, ki könyvei között élt 
s vajmi keveset tudo tt a gyerm ek é le t világáról. —  
A  két férfi közti lényeges különbséget azonnal észrevesz- 
szük, ha e lveiket összehasonlítjuk. Az egyik egy meg
határozott és tisztán  formulázott rendszert adott, mely
n ek  alapja a  term észet és psychologia volt s m ely  éppen 
azért alkalm azható  volt bárhol és bárm ikor. A  másik 
egy órási ideált á llit fel, a mely csaknem  felülm úlja 
az ember képzelődését és a m elyet ezer közül egy alig 
tu d  érvényesíteni.

A Milton » T rac ta tc  ou Education« 1644-ben j e 
len t meg először és ú jra  nyom atott 1673-ban. Ebben ő 
a  teljes és jó  nevelést olyannak ir ja  le, a m ely alkal
m as arra, hogy az em bert képessé tegye kötelességei
n ek  igazságos, ügyes és bátor v ég rehajtására  a magán 
és nyilvános életben úgy, mint a békében  és háborúban. 
M ódszerének m egfelelőnek egyszerre olyan egyetem et 
kell alapítani, a  m ely iskola is egyetem  is legyen. An
n ak  akkorának  kell lenn i, hogy 130 egyén férjen el 
benne, k ik  közül tiz tan itó  és igazgató, a több i pedig 
tanuló, úgy hogy m inden ik  tan ítónak  jusson  tiz  ta n u 
ló. A tanuló belépik tizenkét éves korában  és ott ül 
huszonegyig. M indennapi m unka három  részre  oszlik, 
úgym int tanulásra, testgyakorlásra és evésre. A tanulás 
eme tem plom ában legbám ulatosabb a cursus.

A  tanulók  am az áldott k ilencz év a la tt  a  követ
kező tárgyakra  kell, hogy elkészüljenek em e legtökéle- 
sebb „akadém iában11 : latin , g ram atika, szám tan, geo
m etria, biblia, geographia, görög, term észet-philosophia, 
trigonom etria, architectura, hajózás, boneztan, gyógyá

szat, erkölcstan, gazdaságtan, olasz, politika, törvény, 
theologia, egyh. tö rt., kald i, és syr nyelvek, log ika, 
rhe to rik a , költészet, zene és hadtudom ány. H uszonhat 
tá rg y  és még m ilyenek ! Az igaz, hogy egy nehány  
csak másodrendű szerepet já tszik , scsak  közönként for
dul elő. íg y  péld. azt mondja, hogy az .olaszt az ü res 
órában is könnyű m egtanulni. De azt ám nem m ondja 
m eg, hogy az az ü res óra hol és mikor lesz. E lm ond
hatju k , hogy e nagyszabású terv  csak k é t részben h iá  
nyos u. m. szerzője nem  tan it meg arra, hogy kell t e 
rem teni az észt, és hogy lehet az időt tetszés szerint 
m egnyújtani.

L o c k e  János 1693-ban ad ta  „gondolatait a  neve
lésrő l.11 E  könyvet most kevesen olvassák s mégis a n e 
velési elvekre nagy befolyást gyakorolt. Locke a neve
lés czéljának a jellem képzést tarto tta . 0  nem  hitte , hogy 
volnának i n n a t a  i d e á k  s azttarto tta, hogy az észt 
úgy lehet idomítani, m int a viaszot, de m égis elfogadta 
azt a tényt, hogy különböző em bereknek különböző örö
költ tehetségűk van. „A tan ítás helyes m ódja" Locke 
szerin t „az, hogy a gyerm ekkel m egkcdveltessük, azt a 
m ire m eg akarjuk  tan ítan i s ez aztán elfoglalja ő k e t. 
L egnagyobb gondot a rra  ke ll fordítani, a  m i legszüksé
gesebb, és azzal foglalkozzék legtöbbet (t. i. a tanuló), 
a m it az életben leginkább használhat." E  pontnál 
Locke úgy áll előttünk, m in t am a „természeti rendszer
n e k  m egalapítója, a m elynek legnagyobb apostola m a 
Spencer Ile rbert. Locke a  csupa tanulást a  leg lényeg
telenebb dolognak ta r tja  a nevelés m ezején s ebben  
m egegyezik B u t l e r r e l ,  a k i azt mondja, hogy a n e 
velésnek legkisebb része az o k ta tás .1'

R o u s s e a u b a n  egy m ás, bár M iltontól nagyon 
elütő idealistá t látunk; „Em ilje* melyben az em ber te l
jes  nevelését leírja, 1762-ben je len t meg. E  rendszer 
négy időszaka oszlik. A  k é t első a gyerm ekkor, m elyek 
a testgyakorlatra és beszédre szorítkoznak ; a h a rm a
d ik  tizenkettőtől tizenötig  te rjed  és a  pozitív o k ta 
tás id ő sz a k a ; a negyedik kezdődik tizenöttel és az in 
dulatok m egszabásával s az érzelm ek nevelésével fog
lalkozik. Rousseau a na tu rá lis  rendszert a végletekig 
viszi. A könyv csaknem álta lában  fölösleges. „De ha  mégis 
nélkülözhetlen volna a  könyv,“ mondja R . „akkor én 
csak egyet ajánlhatok. Ezt fogja Em il először elolvasni. 
Jó  darab ig  ez lesz a könyvtára, és abban m indig első 
rangú  helyet foglaland el. Mi teh á t e csodálatos kön y v ?  
A risto teles? Plinius? vagy BufFon ? nem, m ert ez R o
binson Crusoe. E bben  van a  naturalism us m ag v a ; ab 
ban a nevelésben, a m ely a Robinson Crusoe rendsze
rén  alapszik. Mielőtt elhagynék Rousseaut, érdekesnek 
ta rtju k  megjegyezni, hogy az, k i oly atyai indu la tta l be
szélt fiáról, az tényleg m inden gyerm eket születésök után  
azonnal elhagyta és lelenczházba küldötte és soha töb
bé nem  is lá tta  őket. A  nevelési philosophusok soroza
ta  benne nyert legalább is egy képm utatót.

T attersall H . után.
Boros György.

(V ége Uov.j
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A félelemről, 
y.

A  félelem paedagogiai szempontból.

(Vége.)

Féljen-e a gyerm ek szüleitől, tanítójától, a  tá rsa 
dalom törvényeitől ? Szerintem  féljen, de e félelem  le
gyen hasonló az Isten , félelemhez. E gyütt já rjo n  vele a 
szeretet, tisz te le t; érezze a gyermek, hogy azok felette 
állók ; erkölcsi érzete m ondja meg, hogy jók. M indezt 
elérjük , ha  mi is szeretjük  őket. jó t teszünk v e lü k ; ha 
lá tják , tudják  küzdelm einket a nem esért; ha ism erik 
harczunka t a m egélhetésért. Mig a tanitó szava szen t: 
addig rendkívüli h a tást tesz tan ítványaira , ha sa já t élete 
nevezetesebb m ozzanatait elbeszéli, de csak úgy, ha 
azok szépek, nem esek, igazak.

Féltékeny  a rra  lehet valaki, a mit m agára  nézve 
fontosnak, becsesnek ta rt. A  szépre, jó ra  legyünk fél
tékenyek  s hogy ezek lehessünk, ism erjük meg valóban 
azokat. Becsületére ne legyen féltékeny a  gyerm ek? 
H add  tanulja meg, hogy becsület nélkül seholsem bol
dogul, az iskolában sem. T anu lja  meg az éle t pé ldái
ból, hogy becsülettel lehet sok m indent szerezni, de 
ezekkel azt sohasem.

Is ten t félnünk kell m indnyájunknak. Az örök igaz
ság ő nélküle nincs. T ud ja  meg a gyerm ek, hogy van 
igazság földön és m ennyben s hogy az igazat tisztel
nünk, szeretnünk kell. A k i erre képes, az féli is, a ki 
nem , abban Istenfélelem  nem  lehet.

M indebből vonjuk le a követk ező k e t:
1. A félelem bárm ely  nem e álljon az örök szép , 

igaz és jó szo lgá la tában ; ez érzelmeket fejlesztve hatunk 
s hassunk am arra.

2. Az életkedv, a testi egészség, a társadalm i, 
anyagi jó llétre törekvés indítson félelemre, tartózkodás
ra  m indattól, mi ezek ellenére van vagy lehet. Óvatos
n ak  lenn i: erény.

3. A félelem érzelm e párosuljon a józan érte lem 
m el; nem  kell tehát am azt túlfokozni.

4. He tanítsunk soha a képzelet to rzszü lö tte itő l, 
rém eitől való félelem re; ezt pedig akkor teszszük, m i
dőn a képzeletet ily irány ra  nem vezetjük, vagy  ha 
m ár ott van, az értelem  és ész fejlesztése á lta l ily irány 
ról végképen letereljük.

5. Közvetlenül sohasem kell félelemre nevelnünk, 
hanem  csak közvetve, még pedig  nem rém es m esék, h a 
mis ráfogások, hazugságok, ám ítások s a jövő túlkom or 
festése, hanem  a józan  előre lá tás s a fönnebb elsorol
ta k  által. — — •

A félemlités azon m ódjai, m elyeket az iskola leg
gyakrabban  alkalmaz, következők:

1. A  rendes hang leeresztése, mely a titokzatosság, 
szokatlanság által h a t kiválólag.

2. A rendes hang  felem elése, m ely az erő ál
ta l h a t.

3. Érzelmes, indulatos hang.
4 . H irte len  szünetelés beszéd közben.
5. Merő nézés.
6. Rosszaié tekin tet.
7. Fenyegetés u jjal.

8. Kopogás.
9. M egszólítás.
10. Intés.
11. F igyelm eztetés a bekövetkezhető kellem etlen

ségre.
12. E rős festése a bekövetkezendő rosznak.
13. Bentm arasztás h a tá ro za tlan  időre.

14. M int legerősebb s legutolsó felem lítés : a testi 
fenyíték.

Á ltalában  félemlít m inden, a m i a félelem okai
ról szóló fejezetben elm ondottak közé sorolható.

T udnunk kell, hogy a szokatlanság fokozza a fé
lem lítést, a megszokottság ellenben elenyészd. N agyon 
gyakran  használnunk tehá t m ár ezért sem lehet a fel
sorolt m ódokat.

A  tan időt m egrabolnunk nem  szabad. A hosszabb 
időt igénylő félem lítéseket teh á t vagy tanóra előtt, vagy 
után kell alkalm aznunk a körü lm ényekhez képest; in 
kább után, m int előtt, m ert ez u tóbbi esetben a k ö v e t
kezm ény okvetetlenül gátolni fogja tan ításunkat.

Igaz ugyan, hogy m inden korm ányzás az erő el
vén nyugszik, s így az iskolai is, de az párosuljon m in
dig szeretettel, részvéttel, józansággal és igazsággal. 
E zeket ta rtsa  m eg a félem lítés is.

A mi a testi fenyítést, m in t félem lítést, i l l e t i : ok
szerűnek kell tartanom , m e rt a te s ti  kellem etlen érzel
mek a lelki é le tre  befolyással b í r n a k ; e m ellett a ta 
pasztala t igazolja, hogy az sokszor czélszerü is, és ki- 
vánt eredm ényre vezet. É n  teh á t el nem  törölhetem  
sentim entalis paedagogusaink m inden lárm ája, lenézése 
daczára sem ; de csak legutolsó esetben  ajánlom s in 
kább szeretném , ha  nem a tanító , hanem  a szülő vagy 
más valak i h a jtan á  végre.

Úgy lehet, Önök m ég m indig  adósnak ta r ta n a k  
engem a hogyan kifejtésével. — L egyenek  kegyesek 
azonban elgondolni, m iket m ondtam  a félelem mai al
kalm azásáról s m ik á lta l akarok  én a r ra  nevelni ezen
túl : ekkor úgy hiszem, fölm entenek e tartozás alól.

Sajátságos. — Félelem ről szólok s be kell v a lla 
nom, hogy m ost m ár én is félek. F é le k  az Önök Íté le 
tétől. Mégis elő m ertem  á l la n i! E lő , m ert a félelm em  
nem  vakító  szenvedély ; be láttam , hogy fölvett tá rg y am  
érdem li Önök s az én, á lta láb an  a nevelők figyelm ét; 
biztam , hogy ha  nem elégíthetem  is k i Önök v árakozá
sát, kegyességük nem engedi m eg a  kem ény lesujtolást: 
e k é t fő indok félelmem élét elvette  ugyan, de m agát 
a félelm et nem .

Most m ár, vallják he, Önök is félnek. E gyik  a t
tól, hogy én e „kegyre“ apellá lással őt ítélete szabad 
nyilvánításában gátolni ak arám , m ást — tán  — meg is 
gátoltam  s e silány mű még elism erést n y e r ; a m ásik 
attól, hogy kem ény Ítélete engem  elszom orít, le v e r ; a 
harm adik  a ttó l, hogy elism erése engem  tú lkevélylyé tesz. 
— stb. stb. Y an  olyan, ki attó l fél, hogy czikkem nek 
m ár vége hossza nincs.

Nem  is szólok hát többet. L eg y ü n k  fölmentve m in d 
nyájan a —  félelemtől. —

Ujfalussy.

*



6 0

Bűként folyhat be a tanító a közegész
ségügy javítására?

Az egészségtől függ minden nem zetnek a jó lé te ! Noha 
ezen igazság nem  új, hanem  rég i; az egészségügygyei nem 
sokat törődtek elődeink, de, hála  istennek, most m ár 
több gondot ford ítanak  e rre  is. De lássuk , m i az egészség. A 
nem  szenvedő em ber igy fohászkodik : h á la  istennek, 
nem  fáj sem m im ! testileg  ép és egészséges vagyok! 
E zen  há laadásban  k i van fejezve az, a  m it minden 
gondolkozó egyéniség az egészség a la t t  érthe t, az egész
ség  a z -a  kincs, m elyet pénzen m egszerezni nem  lehet.

A népeknek  is. épen m int az egyéneknek, van 
egészségűk, betegségük, életök és halálok. E gy ik  úgy, 
m in t a m ásik , szerves létének változandósága alá van 
vetve, s h a b á r k icsinyek is a kártékony  hatók , a k á 
ros befolyásnak a h a jlam  té rt enged és egyiknél az 
egyes szervek, a m ásiknál kisobb-nagyobb rétege az 
egyéneknek m egbetegül. A m int az  egyéneknél a b e 
tegség a külső hab itu sra  sajátságos kifejezést erősza
kol, úgy á  népeknek  is a betegségek túlnyom ósága egy 
sajátságos k ifejezést kölcsönöz.

V alam in t egyesek a m ogbotcgüléstől soha sem 
m entek, úgy a népek is, legyenek b á r a legjobb körül
m ények között, h ab ár csak időhöz kötve, m úlékony és 
rövid ta rtam ú  e hatás, káros következm ényeinek m in
dig ki vannak  téve. és ez áll különösen azon betegsé
gekre nézve, m elyeket ragályosaknak és járványosak
n a k  nevezünk.

A népek  életében nem a változó körülm ények ká
rosak. hanem  ezen körülm ények . következm ényei.

A népbetegségek — pandcm ia — és az iva
dékokra átörökölt fclszegségck azok, m elyek a fi- 
gvelm ct a közegészség ápolására felhívják. Ezen fél- 
szegségckből keletkező nyomor nem  engedheti, hogy az 
okokat kiesinycljiik, és sürgősen in t, hogy ezen bkokat 
felkeressük és az ú ta t az óvakodásra m egm utassuk.

A m ióta az em berek esem ényeket jegyeztek  fel a 
történelem ben, a töm eges m egbetegedések m indig ura l
kodtak. A biblia könyveiben olvassuk, bogy m ilyen bor
zalm at és félelm et okozott a bélpoklosság, a középkori 
íróknál, a pestis, a fekete halál stb. Ezen iszonyú be
tegségeknek, há la  istennek , csak a  nevei m arad tak  re
á nk ;  de hogy el ne feledjük, és m agunkat m inden ba j
tól b iz tosito ttaknakne erezhessük, eleven em lékünkben van 
a  m agas begyeket, és a tengert egyarán t gyorsan á tre 
pülő veszély, századunk legfólelmesebb e llen ség e : a
cbolera.

Az előbbi időkben, midőn ezen csapások a világ 
különböző zónáin keresztü lvonultak  és az em beriséget 
szám ban anny ira  m egdézm áiták, hogy a veszteséget 
századok alig tu d ták  helyrepótolni, az okol láthatatlan 
és m ondhatnám  érthete tlen  indokokból eredőnek vélték. 
A  jelen század érdem e, hogy meg tud felelni azon kér
désre, mi ezen szerencsétlenség oka. A  tudom ány meg
határozza, hogy m elyek azon testi betegségek, m elyek
ben  népünk és hazánk szenvedhet és m elyek azon h a j
lam ok, m elyek a járványos betegségeknek kedveznek; 
továbbá, hogy mily hatást gyakorolnak a szellemi tá r
sadalm i, politikai és mindazon befolyások, m elyek vagy 
belőlük kifolyók, vagy somáticus egyéniségünk és lé 
tü n k re  h a tha tnak  De e m ellett kijelöli a  tudomány 
azon ellenszereket, m elyeknek ism erése és alkalm azása

a  nepeket csaknem azon fokra emeli, hogy az egészség 
k ívánalm ainak  ideális érzetével bírjanak.

Ném etországban egy nehány évvel ezelőtt, röp ira- 
tok je len tek  meg, m elyek a népies egészs. tanoknak  a népis - 
kólákban való tan ításá t a ján lo ttak . Komolyan tá rg y a lták  
azon kérdést, hogy kell-e az egészségtant az isko lák 
ban tan ítan i?  H a igen, m ilyen módon tan ítsu k ?  M it 
kell először tennünk a rra  nézve, hogy ezen discip lina 
az iskolákba bejuthasson? Ezen kérdés elő tt állunk mi 
is. A m últ évben ta rto tt országos tanitó-gyűlés meggyő
ződött arról, hogy kell és a cultusm iniszter ő excellen- 
tiá ja  m egtette  a vezérlépést a rra , hogy a higiénia a  
nép tudom ánya lehessen, és hogy oly elism erés- és el
terjedésben  részesüljön, m inőt az em beriség tökéletesí
tése és boldogitása érdekében m egérdemel.

■A higiéniai ism eretek a nép közé csakis a ta n í
tók u tján  ju th a tn ak ; a tan ító  képviseleti közgyűlés a  
következőket tarto tta  szükségeseknek a m egfejtésre k i
tűzn i: 1. hogy minden egyes tanítóban a közegészség
ügy érdekeinek felfogásához kívánatos szakértelem  a  le
hetőleg kifejtessék; 2. hogy az egyes tanítókat a közegészs. 
ügy szolgálatában azon közegek tám ogassák, ki az állam  a 
közegészs. ügy őreivé rendelt. Ezen kívánatos dolgok kö
zül az elsőnek eleg volt m ár tóve a képviseleti gyűlés 
előtt, azzal, hogy a tanitóképezdékben a h igiéniát re n 
desen tan ítan i kellett, sőt a papnöveldékben is m ár 
másfél éve, hogy kötelező tantárgygyá té te te tt. A m á
sodik kívánalom  nem  egészen szabatos, m ert nézetem  
szerint a tanítók nincsenek a  közegészségügy szolgála
tában , hivatásuk nem  a szolgálat, hanem a tudom ány 
terjesztése és ism ertetése, ebben kell, ha szükséges, 
őket gyám olitani; de a közegészségügy szolgái az o r
vosok és a rendőrség, nem pedig a tanítók.

Az országos tanitói képviseleti közgyűlés előkészí
tő bizottsága, határozati javasla tában  kéri a nagym él- 
tóságu vallás- és közoktatási minisztériumtól, hogy k é 
szíttessék és ad&ssék k i országos költségen egy oly te r
jedelm esebb munka, melyből a tanító az egészségügyi 
képzettséget elsajátíthassa. Ezen kívánatra bá to r vagyok 
a következőket megjegyezni. Ilyen  m unkáink m ár v a n 
n a k ;  első helyen említem Scherm an: „Test-, és egész
ségtan “-át, továbbá E rism an: „E gészség tannál, Bock 
„Egészség-könyv‘-é t; ezeken kivül vannak még kisebb 
m űvek, m elyek a tan ító t nem csak az egészség fontos • 
ságára teszik figyelmessé, hanem  olyan vezérfonalul 
szolgálnak, melynek ösm erete u tán  bárm inem ű higiéniai 
eseményről kellőleg tájékozva lehet.

Részem ről sokkal fontosabbnak tartom  a jav asla t 
i 2-ik p o n tjá t: egy olyan kisebb népszerű mű szerkesz

tését, m ely az iskola-egészségügyi szabályokat ta rta l- 
. mazza, m ert ezeket az alsóbb iskolai hatóságoknak, is
kolaszékeknek is ism erniük kell. Ilyen mű irodalm unk
ban nincsen, m ert hiszen a  nem érdem elt feledésbe 
m entek azon régibb m űvek is, melyekben igen sarka- 

j latos egészségi rendszabályok foglaltattak.
A javaslat b.) pontja igy szó l: „R endeltes

sék el, hogy minden egyes tan itó i egyesület és testü le t 
körében a közgyűlések alkalm ával évenként leg 
alább egy oly tétel fölött határozzanak a tanítók, mely 
az iskolai vagy közegészségügyre vonatkozik, s hogy az 
ilyen alkalom kor vegyenek részt a tanácskozásban az 
illető já rási körorvosok is. E zen  eszme m egvalósulását 
teljes szivemből óhajtom

A javasla t c.) p o n tja : „Fordittassék az iskolában 
azon tan tárgyakkal kapcsolatban, a m elyek a te rm é
szetet ism ertetik, m inél több gond az egészségtani is
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m ereteknek közlésére, de mellőztessenek a betegségek 
orvoslására vonatkozó u tasításo k .“

d.) „Tűzessék ki a I I I . orsz. tanitói képviseleti 
közgyűlés egyik tételéül a következő kérdés: »Mi m ó
don kell a népoktatási intézetekben az egészségtani is
m ereteket közölni ?« és hivassanak fel a tanitói egye
sületek és szaklapok, hogy e kérdés tanulm ányozásával 
tüzetesen foglalkozzanak o rszág szerte /

e.) Tétessék a já rási, illetőleg körorvosoknak fel
adatukká, hogy az isko lákat m inél gyakrabban lá togas
sák és vizsgálják meg, tapasztalataik ró l a kir. tan fe l
ügyelőknek jelentéseket tegyenek és a tan ítókat a köz- 
egészségügy érdekeinek szolgálatában erélyesen tám o
gassák.

E lő ttünk  állanak ezen kívánalm ak egész valójuk
ban, m int bizonyságai annak, hogy az országos tanitó i 
képviseleti gyűlés valóban méltányolni óhajtja  az egész
ségügy fontosságát, tenni és cselekedve hatni, a m i ne- 
nemes feladatunk lesz, lássuk, mi módon oldhatnék 
ezt meg.

A mi cultus-m inisterium unk az egészségügyet m él
ta tta , a tanítók  figyelmét erre  felhívta és ezen discipli- 
na terjesztését kötelességükké tette ."D e nem  lehet e lta 
gadnunk, hogy mi az iskolákban az egészségügyből e 
mai napig  tan itta tik , abból a tanulók még azt sem ta 
nulják meg, hogy festőknek m i árt és mi használ.

T alán  éppen ezen tu d a t hatása  a la tt kérte volt a 
pesti orvos-egylet a cultus-m inistert arra , hogy az is
kolák rendes tan tárgya közé ez egészségtant is vegye 
fel. N em  foghatjuk reá  nem zetünkre, hogy a közjó irán t 
érzéke ne volna. A pesti orvosok ezen kérelm e nem  fo
gad tato tt el, mit a tanu lóknak  tan tárgyakkal való tul- 
halm ozásával indokolhatni. D e rem éljük, hogy ha  mi 
m egtesszük kötelességünket, az egészségügy irán ti érzék 
népünk közkincsévé válik, s igy a fentidézett kérelem  
mellőzéséből som e, nagyfontosságu tárgy  kicsinylése, 
som annak indolens m ulasztása, nem következtethető.

E n  úgy hiszem, hogy értelem -fejlesztő, nem esitő 
anyagot az egészségügy éppen annyit ad, m int bárm ely 
más tárgy, bár indirect is tan itta tik , Ez nem  az önálló
ságot és a tiszta itélő-tehetséget fejleszti, hanem  a tú l- 
idegos izgalom ellen éppen úgy véd, m int a lehangoló 
közönbösség ellen. N ekünk m agyaroknak egy sa já tsá 
gos m ódszert kell az egészségtan tanításánál követnünk, 
és ezt a legkihatóbb m értékben érvényesittenünk ; nem 
zeti characterünk és geographiai helyzetünk egyarán t

igénylik ezt- Y együk például a je le n  óriás gazdasági 
és soeialpoliticai m unkáját, m ellyel a  m últ századok 
m ulasztásait helyrehozni igyekezzünk ; vagy hazánk po- 
liticai helyzetét, vagy azon a gyors előhaladást, m ely a  
vallás, állam kerü letek  és községek korm ányzatában  
ujabb időben annyi javítást hozott l é t r e : ezen ú jítások  
haladást igényelnek, m ert ezekkel E u ró p a  szivében tö r
ténelm i m issiora válalkoztunk, m ely tő lü n k  gazdászati 
és katonai tek in te tben  egy egészen sajátságos viszony 
m egterem tését követeli.

H a  e hazában  akarunk  m aradn i, hová m inket a 
gondviselés vezérelt, és az ellenséges népek közepette 
nemzeti fejlődésünk erősbitésének b iztosítására , a b ékét 
fentartani k ívánjuk, akkor oly néperőről, kell gondos
kodnunk, m elyet az eshetőségek soha m eg nem sem 
m isíthetnek. — Hogy ha az angol Spencer nem zetéről 
azt mondja, hogy ereje a végetlenre  feszíthető, n ekünk  
is ilyenre kell nemzeti physicum unkat képezni. U gyanő 
mondja, hogy a nemzeti jó lé tnek  első feltétele, hogy 
az á lla ti élet jó  legyen, erre kell nek ü n k  is m inden 
eszközzel törekednünk.

A nem zeti egészségügy ápo lára  nem  csak phisi- 
kailag, hanem erkölcsi tek in te tben  is hatványozza, az 
emberi hatalm at. M ár A ugustin m ondá: „Osszhangzat a 
szervek egészségében, annyi m int erkölcscsel b irn i“. Az 
ujabb kor szakférfiai névszerint F in k e lb u rg  k im uta tja , 
hogy a m agas szám ú halandóság, lépést ta r t  a m orális 
sülyedéssel. Reicli Eduárd á llítja , hogy egy jól nevelt 
em bernek korrectebb fogalm ai v an n ak  a jogról és k ö 
telességről, m in t a neveletlennek. H ig ién ia i praxis roá- 
vezet az önism eretre, önuralom ra, és önsegélyre. V a 
lóban elm ondhatjuk, hogy a paedagog iának  és a  h ig ié 
niának végczéljai ugyan a zo k : t. i. hogy az em ber te r
mészetes, m értékletes, erényes és boldog legyen. E czélt 
elérnünk paedagogia és h ig ién ia  n é lkü l lehetetlen. Ne 
felejtsük el azt se, hogy a gyerm ekkorban  az em ber 
legkönnyebben tanul, és ezen k o rb an  a  tanitás a leg 
szükségesebb is, m ert ezen korban  az egészség elleni 
hibák a leggyakoriabbak, s a k ihágások  ekkor bosz- 
szulják meg m agukat a legkeserübben. A higiénia h a 
bár indirect tan itta tik  az isko lákban , szükséges pro- 
pedeutikája lesz egy nem zeti egészség-tudom ánynak.

Az a p ár óra hetenként, m it az em beri szervezet 
ism ertetésére fordítunk, korántsem  elfecsérelt idő s c 
kevés új anyag túlterhelést sem okoz.

(Folyt, köv.)
D r. B artók  István.

Y ÍHC A
Az é l e t k o r o k .

F olytatás.

A fiúkor.
A faiban, nyilatkozik az első harcz, az eg yén  első v i 

szálya az emberiséggel.  A fiúnak már egyénisége  van, de 
az még teljesen éretlen, mely a személy való fogalmának 
még távolról sem felel meg. Az éretlen egyéniség e szem 
pontjából, a mely ellentétben van a megérett emberiséggel, 
magyarázhatjuk  meg magunknak a fiúkor lélektani je len tő 
ségét.

A fiúban m ár erős önérzet ébred fel, mely erőtelje
sebb akkor, ha ő a világgal való barezo t még meg nem 
Ízlelte, és óva intő sebeket még nem kapo tt .  Ezen  gondolt ,  
képzelt je len tősége  érzetében lá tja ,  hogy a felnőttek s z a b a d 
ságokat élveznek, jogokat gyakorolnak. M iért  ne lehetne ő 
is szabad? Kevesebb ő, mint ő k ?  K ivá l tságo t ,  szabada lm it  
kivan magának. D e  éretlen még az esze, és nem látja, hogy 
a felnőttek jogaival ép annyi kö telességek is já rnak  : a kö
telességeket örömest bizza ra jok , a szabadságot m ag ána k  
ig é n y l i ! Tartózkodás nélkül veszi m agának  a szabadságot —  
s nem csupán az t,  hogy t i tko n  sz ivarozzon  és sört vagy 
bort igyék. Felnőttnek érzi m agát ,  te t te ib e n  n a g y n a k ;  csak
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az a kár,  hogy te t te i  a nagy je lző t meg nem  érdemlik, 
m e r t  azok többnyire esztelenségek, os tobaságok. Mindén r e n 
des fiú úgy tesz, m in t  az ifjú csontos Siegfried, a  helyett,  
hogy kovácsolna, az ülőt v e n  a lfö ldbe .  J ó z a n  in tésre  r e n 
desem nem sokat ügyel.  A jóságot k in e v e t i ,  m in t  gyenge
séget. Igazi  gyengeséget dacz á lta l  gúnyol ki. Magára 
hagyjuk-é esztelensége e veszélyes k i tö ré se ib e n ?  Az embe
riségnek, különösen szülőknek és tan i tó k n ak ,  tudom ást kell 
venni e kis lázadóról, hogy ő benne az igaz i  egyént kiké
pezze. A kis daczossal szemben ez csak erőszakka l tö r tén 
hetik  m eg ;  az em ber iség  a  fiúval szem ben  hatalom és fel
té t len  megadást követel. E llentm ondás nélkül a lá  kell magát 
rendelje. Más viszonynak kell lennie a  gyerm ek és szülők, és 
m ás a fiú és szülők között.  A gyermeket kényezta tik ,  ápolják; 
a  kényezte te tt  fiú önmagánaK rom lása . A  fiúval szemben a 
szülők modorukat la s san kén t  és é sz revé tlenü l meg kell vál
to z ta s sá k  (fájdalom sokan nem tesz ik  ezt meg !) —  feltétlen 
t e k i n t é l l y e l  kell fe l lép jen ek ;  ő fe l té t len  meghódolással t a r 
tozik. A fiúnak mindenek előtt egyet kell m eg tanu ln ia :  e n 
gedelmeskedni. E n g e d e lm e ssé g — ez az ő erénye.

É s  a  legnagyobb szerencséje az, h a  ezt megtanulja. 
M egére tt egyénné az em ber csak akkor lehet, ha  az enge
delmesség iskoláján  k eresz tü l  m ent.  H a a  fiúval szemben a 
sz igort  nem nevelői gyakorolják, akk o r  később maga az élet, 
s a j á t  sorsa gyakorol ja  az t,  de mennyivel kesertiebben!

A gyöngéd szülőknél r i tkán  ta lá ljuk  meg a kellő szi
g o r t .  A b iza lm asság  nem egyezik meg a  parancsoló akara t
ta l ,  az uralkodó tek in té ly lye l : A családdal mosc m ár az i s 
kola  is közre kell m ű k ö d jé k ; az atyával, anyával a tanító. 
D e mivel a  tek in té lynek  nem szabad családiasnak lennie, 
n em  igen a ján lha tó  a  házi tanítóval való nevelés ; A házi 
tan i tó  többé kevésbé a család tag ja  lesz, igen  ismerős, bi
zalmas lesz a fiúval, és akkor vége a kellő tiszteletnek. 
A  nyilvános iskolák ellenben megőrzik e t i sz te le te t ,  s épen 
ebben  ny ilvánul nevelői jótékony hatásuk .  A nyilvános is 
kolákban a fiú m ár  nem a család g yerm eke ,  hanem az, a 
m inek fejlődési fokozata szer in t  lennie  kell :  tanuló .

A gyerm ek nevelése ápolás, a  j iuó  fegyelem. Ha a 
f ia nincs kellően fegyelmezve, nevelése nem teljes.

Az a h a j th a ta t la n  hatalom, molylyel a fint fegyelmezni 
kell, nem gyakorol azonban  természet-ellenes k é n y s z e r t  
reá .  Ennek szükségessége  természetében r e j l ik :  B írni akar 
valamit, a mitől fél, a  mi neki im pouál.  T ek in tsük  csak a 
fiukat maguk közt. N állok  még az ököljog uralkodik. Közöt
tü k  az a leg t isz te l tebb , tekin télyesebb, k inek az erős aka
r a t  mellett erős k a ra  is v a n ;  ö röm est méghódolnak neki,  
m in t  vezetőjüknek. E z t  m uta tja  já téku k  is, ha m agukra  van
n ak  hagyva. D urvaságot,  gorombaságot, sőt kegyetlenséget 
is  találunk já ték a ik ban ,  (katonáséi já ték ) .  A hatalom, erő
szak  több e lő ttünk, m in t  a jog. í g y  akarja  ezt a fiú t e r 
mészeté, já t sz ik  az élet egész komolyságával, a  milyen ko
molyságot még a gyermek já téka iban  nem  ta lálunk.

A férfi a fiú előtt a  szigorú, parancsoló hatalom, s 
te rm észetes ,  hogy gyorsan  megtanulja tőle a parancsolást ,  s 
a z t  is, s azt is , hogyan parancsolják.

A m eg le t t  férfiú a fiú példányképe, k it  u tánoz. Tőle 
veszi eszményeit . Mivel, ő maga nagyon szere tne  imponálni, 
t i to k b a n  csodálja azt,  k i neki imponál. S bár mennyire h a 
ragsz ik  a szigorú atyára, és gyűlöli az erélyes komoly t a 
n í tó t  — később, m int felnőtt e m b e rk é p e n  ő reá jok  fog sze
re te tte l  és t isz te le tte l emlékezni, m ig  a gyenge apa és ta 
nító  csak azon óhaját kőitek fel, b á rh a  m ásképpen  bántak 
volna el velők.

Minél idősebb a fiú, minél inkább  gyarapodik tes ti  
ereje, annál inkább lesz daczossá, makacscsá. T öbbe t sze

re tne  érni, mint a mennyire képes és a mennyi s z a b a d .  
H a már 14  éves, nem  igen szereti ,  ha tegezik. F e lláz ít ja  
az, ha iskolába kell mennie —  mi szüksége van neki to 
vábbképzésre ! Ekkor már beköszöntőnek a kamasz évek. 
Ezek a kamasz évek, a miDt lélektanilag szükségesek, úg y  
lélektani és neveléstant szempontból a legnagyobb je le n tő 
ségűek. A- nevelésre nézve ezek az é v e k . legnehezebbek ; 
m ert egy vad erőt kell megfékezni, a mely erőt a z o n b a n  
sem megfüvni, sem megsemmisíteni nem szabad, m in th o g y  
épen e forrongásában, pezsgésében a legértékesebb a n y a g o t  
nyújt ja  a jövendő, magasabb fejlődési, művelődési k o ro k n a k .  
Az önérzete t  sem gyengíteni,  sem fokozni, csak szabá lyozn i  
kell.

A kamasz fiút féken kell ta r tan i ,  de kellő v ig y á z a t ta l .  
A jóságos természet azonban legtöbbnyire maga gondosko
dik arról, hogy az if jú ember ne maradjon igen sokáig k a 
masz. Nem éri azt el, a mit el szeretne érni, s igy a t é 
nyek logikája állal m egtanulja  a z t ,  hogy más u tón  kell h a 
ladnia. Vagy kamasznak marad és naplopónak, vagy b e lá t ja :  
hogy a  dolog igy többé nem m egy, s ha elismerést a k a r  
nyern i az okos, értelmes emberektől, akkor neki is é r te lm e
sen kell magát viselnie. -A m in t  a  fiúban e meggyőződés 
ha tn i  kezd, megszűnik fiú lenni — ifjúvá lesz.

A m int a gyermek neveletlensége a fiukort je len t i ,  
úgy a kamasz évek a közelgő

Ifjúkor

előhírnökei. Az ifjú, szemben a fiúval, az ére t tebb  egyéniség , 
de még nem megérett. E lismeri, hogy a felnőttek szokásai,  
törvényei, észszerüek, józanok, helyesek, s nem kényszerből h ó 
dol meg előttök, hanem önként.  A fiúnak ép úgy m in t az i f júnak  
a bevégzett emberi te rm észet a példányképe. A fiúnak e; 
példányképet kívülről mások adják, az ifjú m ár önmagából 
választja  ki. A férfi benső eszménye lett. Minthogy ö n kén t  
vállal m agára  kötelességeket, úgy most a jogokat is meg
kapja, a melyek a fiútól meg voltak tagadva. Azért az i f jú  
viszonyai, körülményei inkább sa já t  választásai szer in t  a l a 
kulnak, mig a fiúnak azokat szülei, tanítói ,  gyámjai je lö l
ték ki.  A fiúnak b a rá ta i t ,  vagy jobban mondva já t s z ó tá r s a i t  
az  iskolapad, vagy szomszédság, vagy a szülők ism eretsége  
jelöli m eg. Az ifjú maga válassza barátait ,  a  mint h iv a tá 
sát, pályáját is benső hajlamból határozza meg.

A megérett férfiú az i f jú  mintaképe. Az em beriség  
czóljait ismeri ugyan, de minthogy e czélokat önmaga még 
nem érte  el, természetesen nem ismeri az u takat ,  a  melyek 
oda vezetnek, a zord való minden fáradalmai veszélyeivel. 
Az emberiség czéljai, őnélete czáljával együtt,  a távolban 
állanak előtte, mint egy messzi ragyogó kárpáti hegyvidék, 
mely a la n t  ködpárákban úszik, de az ormokat ragyogó n a p 
fény csillogtatja. A távolból csak a sugárzó tetőket látja, 
de nem a meredek sz irteke t,  sö té t  hasadékokat, nem lá t ja  
azok szé tszórt  csontjait, kik hasztalanul törekedtek fel az 
oromra. A czélok ismerete, az u takb an  való tá jék oza t lan ság  
azon boldog-boldogtalan állapotba ju t ta t ják ,  a  m elyben az 
ember előtt minden könnyűnek, tökéletesnek, rózsásnak  t ű 
nik  fel, szóval eszményinek. íg y  eszményit az ifjú term é
szetesen m in d e n t : ez az ő jelleme. Mindenben az eszm é
n y it  keresi. íg y  a b a rá tságban  is. Barátja i vannak, nem 
anny ira  személyekért, hanem a bará tság  eszméért. A szere
lem eszményét is valósítva szere ti  látni,  szeret, de nem a 
leányért,  hanem a szerelem eszményéért:  Szerelme marad, 
de lángjai változnak. íg y  válassza meg pályáját is azon 
magas eszményi szándékkal, hogy az emberisigért nagyot,  
maradandót tehessen. Terveket sző, a jövő ábrándos képei
ben ringatódzik. Minden lehetőt, sőt a lehetetlent el akarja  
érni. Törekedni — ez az igazi ifjú  jellemvonása. E  végtelen
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után  való törekvésében, álmai valósulásán csüngve, dagad a 
keble, szárnyalnak a gondolatai, a  lelkesedés nő —  mig ve r
sekben önti  ki magát. Boldog, aranyifjuság ez ! melyet nem 
zavarnak az üzlet, hivatal, állás, szóval a való élet lánczai.

Hol fény van, o t t  á rny  is v a n ;  hol boldogság, ott  
fájdalom. Az itju  terveivel a mérhetlen távolba megy, a 
mostoha való azonban mindig visszaüzi. M in ie n t  akar,  ke
vésre képes. A küzdelem, önérzete és teh i te t len sége  elégü- 
letlenné teszik önmagával s a világgal. A keserű való h a tá 
rozott jellemeivel, zord, kérlelhetlen követeléseivel nem eg yez 
nek meg álmai eszményiségével s végtelenségével. A- való 
élet előtte közönséges, k isszerű; s az t  szive mélyéből megveti.  A 
fennálló viszonyokat kigunyolja, kikaczagja, a  me'yeket oly 
rosszaknak ta r t ,  hogy nem érdemesek arra, hogy képzelem 
világa által megjavitassanak. Elégületlenség söteti ti  el é le
tét, pess im ista  lesz. H iában —  minden igazi if jú  á t  kell 
szenvedje a világ fájdalom e melancholiáját! Szenvedésteljes 
idő, az ellenmondás kora a  való és eszmény között , és még
is boldog idő, mert oly végtelen és szabad! Az if jút a t e r 
vek, a lángbuzgalom, az ábrándozás jellemzik —  de ez á l
lapotnak valódi mivelő értéke  is van reá nézve. Mert ha 
legtöbb eszménye nem is valósult , már az a  tény, hogy 
azokat b írva , gondolatait gazdagíto tta ,  érzéseit nemes tűzben 
t i sz t í to t ta ,  oly tőke, a mely a  férfiúnak nem csupán  kelle
mes emlékeket,  de kamatokat is fog hozni.

A mi az if júban feladat, s annak is marad, az t  meg 
kell oldani.

(Folyt, köv.)
Czirják A lbert,

I R O D A L O M ,

A  kolozsm egyei tanitó-egylet központi bizottsága által alaki- 
tottjkönyvbiráló b izottság: Gyertyánffy István, Kiss Áron és|R adó Vilm os 
által szerkesztett s az elem i népiskolák II., III. és IV . osztályainak  
szánt olvasókönyvet tűzte k i bírálatra.

M ielőtt valamely új műnek bírálatához fognánk, főfeladatunk  
létezésének  jogosultságáról m eggyőződni. Két teljesen egyen lő  dolog  
képtelenség lévén, az új munka vagy hasonló a régihez, vagy attól 
merőben különbözik. E lső esetben  azt nézzük, m elyiknek van több  
jó  o ld a la; utóbbiban: helyes-e az új irá n y ; s ezzel szükségessége is 
be lesz bizonyítva.

Az új mű czélja a népiskola elem i 2-, 3-, 4 -ik  osztályaiban  
olvasókönyvül szolgálni, holott a népiskolának rendesen 6 osztálya  
v a n ; felteszszük tehát, hogy az 5 ik  és 6-ik osztályra valók  majd 
követik  c  3 kötetecskét, mert igy a  munka, mint elem i népiskolai 
tankönyv, nem  teljes.*)

A z elem i iskolában a legelterjedtebb ily m unka mai nap a  
Gáspár-féle, a II .— VI. osztályokra 4  kötetben szerkesztett olvasó
könyv, m ely az ilynemű tankönyvekhez kötött igényeket m ostanig  
oly m érvben elégítette k i, hogy — • bár keletkeztek m ellette  m ások  
is  — azt elfoglalt helyéből kiszorítani m ég eddig nem  sikerült’.

Indokolható-e ez?
L ássuk, melyek egy jó  elem i népiskolai olvasókönyv k ellékei 

s  m ennyire felel meg G á s p á r  ennek?
A z egész népoktatás régen az olvasás-tanitásra szorítkozott, 

m elynek főczélja a biblia s im ádságok olvashatása s m egtanulása  
volt. E zek en  taniták is m eg e m űvészetet vagy is m esterséget.

K ésőbb az irás és számtan is  szükségeseknek ism ertettek  el, 
sőt idővel ennél jóval t ö b b  is. íg y  keletkezett nálunk: a földrajzot, 
történelm et egy kis term észetrajzot és term észettant, — de m ég az 
egészségtan  egyes főbb szabályait ső t egy kis irodalom ism ertetést, 
tehát m inden szükségeset egyben, kisebb-nagyobb m értékben m a
gában foglaló s legtöbbször a  tanuló korát és fejle ttség ét tek intetbe  
nem vevő' „Hármas Kis T ükör11, m elyet ism ét csak a  közép- és úri- 
rend gyerm ekei olvasgatának s egyedül abból m eriték hazai ism ere

*) Az első osztály szpm ára á lta lán o san  elfogado tt ily könyv G önczy P ál
ábécéje.

te ik e t; az olvasást már ekkor a b é-a  =  ba, bé-e =  be-s á b éczés  
könyvből tanulták. A  mai értelemben vett n ép ok tatás nem létezett.

E nnek első .törekvéseivel N ém etországban találkozunk; cs  ̂ m i 
is egyedül ennek nyomán haladtunk sokáig. Ott kapjuk 1773-ból a  
Rochow-féle olvasókönyvet, melynek szerzője, e ltérve  a  pusztán v a l
lásos m űvek ily czélra való használatától, e lső  vo lt a  m aga nem é
ben, k i a  nálunk is m é g  e z e l ő t t  r ö v i d  i d e i g  e g y e d ü l i n e k  
f e l á l l í t o t t  e l v é t  az i ly k ö z ö s ,  ma e l e m i  iskolai olvasókönyv
nek juttatta  érvényre, Rogy azt .  i. közhasznú ism eretek  tára legyen , 
mely m indent m agában foglaljon, a m ire egy  jó  honpolgárnak (anó' 
nevelésére, taníttatására még akkor senki sem  gondolt) szüksége  
van és m ely a f e l n ő t t  e m b e r n e k  i s  m é g  é v e k e n  á t  s z o l 
g á l t a s s o n  l á t k ö r e  t á g í t á s á r a  a n y a g o t .

E zért sokoldalúnak kelle len n ie; feltételei, hogy első sorban  
érdeket keltő bibliai részek, énekek, zso ltárok  legyen ek  benne, n e
hogy ezeket a vallásos nevelés érdekében külön  kelljen  olvastatni ; 
mire főleg ma oly nagy szükség v a n ; de kevesebb idő mint valaha. 
Tartalmazzon az olvasókönyv az é le t k ü lönféle  körülményeire von at
kozó elb eszélések et, tanácsokat, in tések et, v igasz t, és erkölcsi igaz
ságokat; szem léltetve —  a mit leh et —  nagyok  életéből feltüntetett 
egyes episodokon ; ha m indehhez term észetrajzi- és tani; m eg fö ld
rajzi ism eretek csatlakoznak, s irodalm unkból eg y es szem elvények, 
mind és minden úgy előadva, liogy az a gyerm ek korának é s  fejlett
ségi fokának m egfeleljen, m egkaptuk a  népiskola  számára a legjobb  
olvasókönyvet.

A  feladat nem könnvü: a m égis m egfelel m indennek a G áspár- 
féle olvasókönyv, kivévén a tisztán vallásos részletek re a tám asztott 
igényeket.

E zeknek talán azért nem, m ert a törvény világosan azt ren 
deli, liogy a  különböző hitvallású szü lők  gyerm ekei saját fclekeze- 
tök papjai által oktassanak vallásuk tanaiban. H anem  azért minden  
izében vallás-erkölcsi irányú, s ennél többet, m inthogy a munka fe 
lekezeti je lleggel nem  biró népiskoláknak vala szánva, szerző nem  
is tehetett.

H ogy a  nő s honleány (nem csak a  honpolgárok) kötelm eit is 
szem előtt tartja, nem  szükséges em litonem .

Gáspár olvasókönyve 4 k ötött részből áll.

A z első kötet a  I l- ik  osztály szám ára k észü lt, s van benno  
1G7 lapon 18G olvasmány, mind m egannyi n ev e lő  eszköze a taní
tónak.

A  III. osztályra való 182 lapon 125 olvasm ányt tartalm az; 
tokát olvasm ányai m ár hosszabbak s azok  m egválasztásánál ez osz
tály tantervét tartja szem  előtt.

A  IV -ik  osztály  olvasó-könyvo 238 lapon 138 olvasmányt fog
lal magában, s az Y . és V l-dik  osztályra való 511 lapon 243 o l
vasmányt.

Olvasmányai a  legnagyobb 'változatoságban Ikövetik egym ást. 
Itt prózában mond valam it s ugyanazon tárgyról rögtön utána vers
ben, sőt a leírást egy kis elbeszélés követi s igy  tovább. M ese a z 
az népmonda s népm ese aránylag kevés .van b en n e; de az i s  v a n ;  
s ez nem  hibája.

A  tárgyak különfélesége szerint vannak Gáspár olvasóköny
vében :

1. Leírások, festések, 2. m esék és regék , 3. elbeszélések  és  
beszélyek, 4, oktató elem , 5. példabeszédek, közm ondások, 6. dalok  
énekek, 7. gyerm ekvilág, s vallásos hangok, im ák, 0 függelékül ta 
lálós kérdések.

A  bárom felsőbb osztály olvasó-könyvei annyiban bővülnek a 
mennyiben bennök történelm i, földrajzi, term észetrajz- és tani ism e
reteket adó olvasm ányok is vannak.

M ég valam it kell-e  négy kötetről m ondanunk.

H a az elem i népiskolai olvasókönyv czélja  teh át a szószegény  
ember gondolatvilágát kibővíteni, szem léleteit tisztázn i, ezt az edd ig  
mondottak szerint m egkaptuk e m ű b en ; de czélja  egyszersm ind az  
anyanyelv tanításának segédeszközévé lenn i, h o g y  a  tanuló ab b ól a  
szók és szólásm ódok szellemi összbangzata  je len tőségén ek  tudatára  
jusson.

E s ennek is e leget tesz Gáspár, a  m ennyiben  az alsóbb o sz 
tályok olvasó-könyvének szó- és m ondatfüzése egyszerűbb k önnyeb
ben bonczolható, m int a felsőbbeké s  a  n ép sze llem  nyilván ítása it, a  
nép eszejárását egyes közm ondásokban is tü n teti fel.

E n n yi előnye van a G áspár-féle o lvasókönyvnek.

D e  ezek  m ellett kifogásolni valót is  ta lá lu n k  benne.
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Van egy nagyobb s több kisebb hibája, m elyeken  azonban  
egy  új kiadás rendezésénél igen  könnyen leh e t segíten i. — Előbbi, 
h ogy mivel a mai népiskolát, nem csak a nép gyerm ekei látogatják, 
azért több aesthetikai érzékkel k ellett volna az olvasókönyvet ö;z- 
szeállitan i; hibája, m ég hogy van, egy-két nem  odavaló, pár tanú
sá g  nélküli, s pár k ü l ö n ö s  felfogást tanúsító olvasm ánya; ső t olyan 
is , m ely egyes részeiben nem  elég  világosan fejez i k i a  gondolatot.

Máskorra tartom  fenn m agam nak e hibákra egyenként útalni.

(V ége köv.)

K ozn i a-G  észt ess y.

V E G Y E S E K .
— K o lo z s v á r  s z a b . k ir . v á r o s  n é p o k ta t á s i ig  v é n e k  á l

l a p o ta  a z  1 8 8 ’ j - ik  ta n é v b e n . Kolozsvár sz . kir. város lakosainak  
'szám a: 28352. iskolája van 25. Tanköteles gyerm ek van 6— 12 éves 
2619 . 13— 15 éves: 1250. összesen  =  3869. E z ek  közöl elem i isko
lába jár 1129 fin, 911 leány, összesen  2040. Ism étlő iskolába jár: 
537 fin, 50 leány, összesen  =  587. F első  nép- és polgári iskolába  
j á r : 194 fiú, 96 leány, összesen =  29o- M agán in tézetb e jár  : 120 
leány, összesen =  120. K őzéptauodába járó tanköteles 383 fin. Ösz- 
s z e s e n = 3 8 3 . Az iskolába járók  főösszege 3420. Iskolába nem  jár 106 
fiú, 343 leány, össz. 449 .Az iskolába járók vallásra n ézv e: r. k. 1446, 
g .k a th . 259, gör, k e le t i .34, helvét hitv. 1 0 7 2 ,ágostai 171,  unitárius 
169, mózes vallásit 269. Ö sszesen - 3420. N yelvre nézve: magyar
2974, német 131, román 312, cseh 2, összesen —  3420. A z iskolák  
növendékei közül iskolába jár  té len , nyáron: 2919, csak télen  : 501. 

Tankönyve volt 31 1 3  tanulónak, nem volt 307-nek. A z  iskolából k i
lép ett 12 éves tankötelesek  k özü l csak olvasni tanult =  0. irni és 
olvasni tudott 352. —  T a n i t ó  van : 69, és bejáró óraadó 52. A  
69  tanitó közül k ép esíte tt: 59, nem képesített 1 0 ;  rendes tanitó 56 
segéd  13. A z iskolák  közül saját búzában volt 18, bérházban 7. Az 
isk o la  épülethez tartozott 22  tanítói lakás, 5 faiskola, 16 kert, 18 
testgyakorió tér. A  tanterm ek száma 69. A z iskolák  év i jövedelme 
készpénzben 74217 frt; term ényekbm  pénzértékre véve 3 7 6 0 forint. 
Ö sszesen =  77977 frt E  jövedelem  származik : ingatlan vagyonból, 
m elynek értéke 47450  frt, jöved elm e: 1836 fr t;  tőkepénzből, m ely
nek  összege 1825 frt, k a m a tja : 91 f r t ; tan d íjb ó l: 19558 frt, álla
mi segélyből 14445 frt. K özségi segélyből: 25153 frt, egyházi se
gélyből: 11506 frt., egyéb forrásból: 5388 frt. Összesen =  77977. 
A z iskolák évi k iadása: A rendes tanitók javadalm a: 45646  frt, a 
segédeké (és óraadóké) 11686 frt. Fűtés, tisztogatás és kisebb ja
vításokra fordittatott : 5582 frt, tantermek fö lszere lé sére: 3135  frt, 
szegény gyerm ekek segély ezésére: 632 frt, vegyes k isebb szükség
letre : 1974 frt. tőkésítés, vásárlás, vagy ép ítkezésekre : 9840 forint. 
Összesen : 77977 forint.

—  A z  e r d é ly i  e v . r e f .  ta n á r o k  —  folyó évi április hó 17- 
én és a következő napokon K olozsvárit tartandó —■ é r t e k e z l e 
t é n e k  programmja. Á prilis 16-dikán estve, az érkező vendégek  szí
vélyes fogadtatása a pályaudvarban. Á prilis 17-dikén reggel 9 óra
kor a  collegiuru nagy term ében a)  M egnyitó beszédet tart H e g e 
d ű s  István, a  kolozsvári collegium  igazgató tanára, b) J egyző  v á 
lasztás, a tagok igazolása, az  elnök  bejelentései, a  napi rend meg
állapítása, az általános özvegy-árvai segélyalap  szám adásainak, s a 
collegiumi gyűjtem ények és hely iségek  állapotának m egvizsgálására  
bizottságok kiküldése, c) Dr. T ö r ö k  István kolozsvári tanár felolvas
sa  „A kolozsvári ev. ref. collegium  története a X V III. században'1 
czim íi müvét, d )  A  kolozsvári ev. ref. co lleg iu m  tanügyének jelen  
állapotáról jelen tést tesz C J e r é b  Márton tanvezető  tanár, e) Tisz
telgések . f)  K özös ebéd délután 2 órakor az „Újvilág" czim ü ven
déglő  helyiségében, g )  A  kolozsvári egyetem  chem iai intézetének  
m egtekintése, délután 4 és fél órakor. Április 18-dikán h) reggel 8

órakor a kiküldött bizottságok m egkezdik m űködéseiket; i)  1 0 óra
kor V á r ó  F erencz nagy-enyedi tanár értekezik  „Az 1883. évi X X X . 
törvényczikkből folyó teendőinkről", k )  utánna felolvas B e d ő h á -  
z y  János marosvásárbelyi tanár „az internatusról", l) délután 3 órá
tól estig  a helybeli tanintézetek m eglátogatásai Április 19-én m )  
reggel 10 órakor S z i l á g y i  Gyula nagy-enyedi tanár felolvas a 
„Latin nyelvi írásbeli dolgozatokról" \ n) utána D ó z 's  a D énes szász- 
várösi tanár értekezik a m agán tanitói rendszerről", o) D élután 3 
órakor a bizottságok teszik m eg je len tése ik et, az esetleg  felm erülő  
inditványok tárgyaltatnak, s a jövő évi értekezlet m egtartásának h elye  
állapittatik  m eg. p j A z  értekezlet bezárása, q) Bucsu estély a „Stad- 
ler-kert“-ben. A z értekezlet folyam a a latt a  nyilvános gyűlések  lá 
togatására a tanügy barátait és az érdeklődő közönséget szívesen  
m eghívja a kolozsvári ev. ref- collegium  elöljárósága.

— M e g h ív á s . A kolozsm egyi tanitó testület n. alm ási köre  
a f. egyesü leti évben második rendes gyű lését Nagy-Alm áson, az  
ev. ref. népiskola hélyiségében 1884 évi május hó 7-én fogja m eg
tartani. A  gyűlésnek  — a szokottakon kivül —  fontosabb tárgya  
„az iskolai takarékpénztárak kérdésének  megvitatása lesz. E lő a d ó : 
Szász Károly kidalmási tanitó. E  gyű lésre a tagokat s általában a 
tanűgy barátait van szerencsém  tisztelettel meghívni. N agy-A lm áson, 
1884. április 9. B e n e d e k  János, köri elnök.

— M c g h iv ú s . A torda-aranyos-m egyei tanítótestület felvinczi 
köre rendes tavaszi közgyűlését f. évi ápril hó 21-án d. e. 9 órától 
kezdődőleg Maros-Ludason az állam i iskolában tartja m eg. Tárgyai 
e gyűlésnek: 1. Elnöki m egnyitó . bestéd . 2. A m últ ülés jegyző
könyvének felolvasása és h ite lesítése. 3. A  tagok számba vétele. 4 . 
A gyagási Sándor f.-vinezi tanitó gyakorlati tanítása a testgyakorlás
ból. 5 Csikv István  f.-vinczi tanitó gyakorlati tanitása a term észet- 
tan  kövéből. 6. Végh Mátyás ily  cziinű értekezésének felolvasása: 
„Nézetek az elem i nép-, városi és falusi ism étlő iskolák olvasó köny
vének szerkesztése felől. 7 Ez értekezésből levont téte lek  m egv ita 
tása. 8. A  Kanyaró M itály-fele isk. tükör bemutatása és ajánlása. 9. 
A gyakorlati tanítások m egszem lélésére kiküldött b izottságok je len 
tése. 10. Gyűjtés az orsz. tanitói árvaház alap javára. 11. A köz
pontból érkezett átiratok értelmében teendő intézkedések. 12. In d it
ványok: a jövő gvülés helye és idejének valamint tárgysorozatának  
m egállapítása. E meghívással kapcsolatosan felkérem a : vidéki tagtárs 
urakat, szíveskedjenek m egjelenési szándékukat velem  vagy Csiky 
István köri jegyző tirral, legkésőbb e hó 20-álg tudatni. M,-Luda- 
son, 1884. április 7-ikén. V é g  h M á t y á s ,  köri elnök.

—  A m e r ik a  is k o la i  b e lé le té b ő l. Egyik amerikai népisko
lában a  tanítónő több fiút valam ely csíny miatt m egbüntetvén, ez  
által azokat m aga ellen  annyira felingerelte, hogy formális összees  
küvést képezve, elhatározták: m agukat a  „zsarnok" tanitónőtólleg- 
közelebbi alkalommal m egszabadítani. E zen  czélból többen ellátták  
m agukat revolverrel és várták a k edvező alkalmat. A z „önérzetes"  
yanke-csem eték  szándékáról azonban valam iképen értesülvén a tan í
tónő, rendőrséget vett igénybe, m ely az ille tő  osztályban m egejtett 
vizsgálat alkalmával hét darab revolvert kobozott el a  10— 12 éves 
zen d ü lők tő l! —  Hanem azért Am erikában m ég sem találják szü k 
ségesnek  a testi büntetést az iskolában alkalmazni. E z  sértené a  
a gyerm ekek önérzetét és veszélyeztetné a k ö zérd ek et!

T A R T A L O M . A  n evelés theoriái és theoristái. B oros G yörgy..
—  A  félelem  pedagógiai szem pontból. Befejező közlem ény. U jfalus- 
sitól. —  M iként folyhat be a  tanitó a közegészségügy javítására ? 
D r . B artók  Istvántól. —  Tárcza: A z életkorok. C zirják  A lberttó l.
—  Irodalom : Népiskolai olvasókönyvek. Ism erteti: K o zm a -G e szte ssy .
—  V egyesek. M e llé k le t :  P ed a góg ia i Füzetek. I. sz, R ousseau  
élete  és neveléstana. Irta: B ieyer Im re  nyolezadik közlem ény. —

N yom atott S te in  J . az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.


