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A félelemről.

ív.

A  félelem okai.

Nem lehet érdektelen k u ta tg a tn i : mi okozza és mi 
segiti elő a  félelmet?

Lédererünket követve, mit ő az érzelmekről álta
lában mond, azt adom elő én is a félelemre vonatkoztatva. 
A  félelem érzet, észrevovés, képzet és eszmei lehet, a 
mennyiben vagy azokból ered, vagy — ha  -időileg most 
m ég képtelenek vagyunk is kimutatni, melyik az ok és 
m elyik az okozat közülök — legalább társaságukban je 
lenik m eg; egyik sincs a másik nélkül, annyi bizonyos. 
Csak oly érzet, észrevevés, képzet és eszme teremthet 
azonban félelmet, mely, mint ilyen, m ár megvolt, vagy 
előbb támadt, de m ég most is ta r t .  Pl. gyomrom 
f á j ; e testi érzet ta r t  még m ind ig ; első felléptekor nem 
volt érkezése az öntudatnak vele bajlódni s most már 
félelem van jelen, mely a jövő feletti aggodalomban 
tám adt.  Eddig a gyomorfájás félelmem inditó-oka. Egy
szerre azonban megszűnik a gyomorfájás s rövid idő 
múlva a félelemmel együtt köszönt be. Most m ár nem 
tudom, melyik há t  az elsőbb. A test a lélekre, mint ez 
arra , egyiránt hat s igy nem tudom, melyik most már 
az ok, s melyik az okozat? Aztán a gyomorfájás, az 
érzet és a félelem is megvan. T ehát az ok —  m ert el
ső esetben kétségtelenül az — is m egm arad  s az oko
za t  is uralkodik. A félelemhez — ebből folyólag — nem 
szükséges okvetetlenül elmúlt behatás, hanem  lehet 
folyton tartó i s ; azaz lehet az ok jelen. De i t t  sem ál
lapodhatunk meg. Most gyomorfájásom van, én azon
b an  ettől nem félek, hanem  igenis attól, a mi — tán — 
u tánna  következhetik, pl. valami nagy betegség, vagy 
valami mulatságról való elmaradás. E zek  egyike sincs 
jelen, sem el nem múlt, hanem csak bekövetkezhetik. 
Ekkor hát a jövőtől félek, bár igaz, hogy képzeletem 
mindazt rajzolhatja m últnak  avagy je lennek , és igaz, 
hogy a képzet am a jövőkről már megvolt s úgy jött a 
félelem.

É n  mindezzel csak annyit akarok  mondani, hogy 
a félelemhez nem  okvetetlenül szükséges oly kellemet
len  behatás, mely m ár  előbb általunk tapasztalva vo l t :

mert ha  ez kellene, úgy a g ye rm ek  miért félne póktól, 
bogártól, valami új, előtte ism ere tlen tő l?  A  félelem elő
áll a  gyermekben bent levő, veleszületett sajátságos 
lélektani mozzanatok útján, m elyet nek i e ltanulnia  nem  
kell és nem  lehet. E  k ité rés  u tán  számláljuk elő a  szó
ban levő érzelem okait, ápolóit.

Az életkedv s a  betegség az elsők sorába tartoz
nak. Beteg gyermek, be teg  ember, gyakran  és minden 
csekélységtől fél.

A  testi szükségletek ki nem  elégitése szintén igy 
hat.  A csekély vagy túlerős fény, hang stb., az á lm a t
lanság s több efféle.

Testünk erőtlensége, midőn tehá t  ha ta lm unk  cse
kély és a szabad mozoghatás, természetszerű fejlődés s 
működés korlátoltsága.

A tárgyaknak a mi k iv án a ta inkka l  való m eg nem  
egyezése. P l.  a póktól irtózunk, borzadunk, m ert acs- 
thotikai kívánalm ainknak m eg nem  felel.

Az emberek tetteinek, testi s lelki m indennem ű 
tu lajdonainak a mieinkkel való ellentéte vagy épen 
összeütközése sokszor s igen erős félelmet támaszt. 
E zért  félünk pl. a torzon-borz embertől, az erkölcstelen 
elaljasodottól.

Szórakozottságunk s a h ir te len  változás, fordulat, 
a  föl nem fogott, meg nem  é rte tt  és igy csodás dolog 
nagyon ápolja s fejleszti, fokozza ez érzelmet. Ezekből 
tám ad a legtöbb ijedés és a babonás félelem.

Az átélt kellemetlen ha tásokra  vagy félelemre 
visszaemlékezés, illetve felújítás s a jövőnek  rósz 
színben képzelése ez érzelmet a kétségbeesés örvényé
be sodorhatja.

Mások szeretete a fölöttük való aggodalomba ejt.

H a  mások gyaláznak, fenyegetnek, remegés, r e t 
tegés fog el.

Képzeletem kalandozása, túlfeszített működése, 
felizgatása nagyon fogékonynyá tesz a félelem iránt.  
E zért  némely mese és álom an ny ira  félemlitő.

Mállásom tanai s Is ten  igazságossága s a  jövő élet 
felől, szintén forrásai a félelemnek.

Mállásom, bitem a legjobb s leha ta lm asabb  L ény
ről, oka Isten-félelmemnek.

HPiT* E  ssámunklioa 1/i iv melléklet van csatolva. 'Tggjg
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Mindezen okok együttes föllépése ez érzelmet 
csak hatalm asabb gyökerűvé teszi és növeli. A gerje- 
delmet indulattá , ezt szenvedélylyé fokozhatja, melyeken 
a félelem m inden elsorolt neme, fa ja  átmenni képes 
egyenként épen úgy, mint együttvéve.

(Folyt, köv.)

Ujfalussy.

Hebegés-dadogás és a szegénység.
Az ujdonszülött csecsemők gégefője már magában 

kicsiny teriméjü, a porozok még lágyak, a lélegzés és 
h an g  képzésre alkotott rész aránylag  hosszú. A  szüle
tés u táni időben csakis a siró és nyöszörgő hangkép
zésre a lka lm as. Három hónap elmúlása után már ezen 
hang  változik a szerint a mint a kellemes és kellemet
lenség é rze ténekhang ja i  már megkülönböztethetőkké lesz
nek. E zen  idő u tán  a gégefő aránylag keveset nő, úgy 
hogy a  hangképző ür is még mind csekély terjedelmű. 
A változás ezen szervnél a hatodik  életévben kezd ész
revehetőbben  feltűnni, mikor a szélesedés nagyulnikezd, 
cs é le ttani működése is folytonosan jobban  előtérbe jön. 
A leánykáknál 6 — 13 éves korukban a hangür alsó ré 
sze 4  a felső része 2 egész hangképzésre alkalmas ü reg 
gel b ir .  A  fiuk 8 — 14 éves korukban gégoföjökben k é p e 
sek m ellhangok 7.5, —9.2 zenei hang képzésre.

.A 1 3 - 1 4 - i k  évben a gégefő nemcsak feltűnően 
növekedik, hanem  már a nemi különbség is feltűnő lesz 
ra jta . Ugyanis a férfinemnél a növekedés haránt irány
ban, mig a nőnemnél hosszirányban tö r té n ik ; és igy a 
férfinemnél a hangszalagok hosszabbak lesznek mint a 
nőknél. A serdülő kór után nemsokára a gégefő eléri 
azon nagyságot, melyet az egész életen át m e g ta r t ; vagy 
legalább azon nagyságot, melvlyol egy nagy felnőtt em 
ber bir.

E zen  időre esik azon korszak, melyről azt szok
tákm ondan i,  hogy a hang megcsattan. Leginkább a fiúgyer
mekeknél észlelhető ezen tünemény, mely a hang zengjé- 
ben és m agas tónusában ny ila tk o z ik . A középhangkép
ző tehetség  a fiuknál csökken egy octávával, a leányok
nál ké t  lépéssel.

A hang  ilyenkor durva és nyerssé válik.

A  nyersesség onnan származik, hogy a hangszala
gok duzzad tak  és vérbők lesznek ; ezen állapot a hang- 
csattanás idejében tisztán élettani jelenség, kizárva ettől 
egészen a kóros tüneményt. Ezen időszakban úgy a  lé
legző m int a  hangképző szerveket kímélni kell. —  A 
hangképzésnek legjobb iskolája az énektanulás, és ezt 
nem is lehet a gyermekeknek eléggé figyelmökbe aján 
lani. Mert m inden gyermeknek, kinek csak hallása van, 
az énektanuláshoz minden más tan tá rgyak  felett a leg 
több kedve is van. De merőben téves azon állitás,hogy 
m inden  gyermek, ha énekelni tan itják ,  fog énekelni tud- 
n i ;  ezen állitás a legnagyobb tudatlanságot árulja  el. 
M ióta a Corti-féle hallási idegrostok működése tudva 
van, tud ju k  azt, hogy vannak egyének, kiknél ezeD ros
tok egészen hiányoznak, az i lyeneknek zene és ének
hangok megkülönböztetéséről képzetük sem lehet. — De 
hagy juk  el a zene és énekhangokat, én magam is 
olyan egyén vagyok, kinél nincsenek Corti rostok és m e g 
győződésem, hogy engemet e földön senki soha sem ze 
nóre sem énekelni meg nem tanított volna. Az éneken

kivül van még a beszédhang, hol e hang gyakorlása már 
mindenkinek szükséges, ennek valódi csengése és mo- 
dulatiója az életben nagy tényező, néha éppen olyan 
varázshatása van, mint az ének, vagy a zenének.

A hang gym nastikát ösmerték a régiek, az ana- 
phonesis, mint egészségi szer volt előttük ismeretes — 
Plutarch  és P lin ius egyaránt felemlítik ;

A régiek ezen anaphonesisére kell hogy mi is fi
gyelmünket fordítsuk, tekintettel a hebegő és dadogó 
gyermekekre.

A hebegő-dadogás bár nagyon el van terjedve e 
e világon, mégis a tudományos orvosi világ keveset fog
lalkozik ezen kóros állapottal. A physiologok mint kó
rost kirekesztik vizsgálataik köréből, a belgyógyászok 
nem  ösmeraek gyógyszert ellene és mint organicusbajt 
a műtő sebészet körébe tolják ; ezek kicsinyük a bajt, 
a  műtétektől is kevés eredményt várva, tapasztalati k e 
zelés alá nem veszik. E s kivéve egy nehány jó érteke
zést, egy nehány speciálistát sat, ki még ezen bajjal fog
lakozik, nincsen semmi felvilágosító vagy más tanácsadó
j a  a  paedagogusnak, ki' felvilágosítást adhatna  ezen el
terjedt félszegségről.

Dr. B erkhan  több tanító felhívására Braunschweig 
dadogó iskolás gyermekeit megvizsgálta, még pedig azon 
czélból, hogy a gyógyithatókon segítsen és különösen a 
szegény aggódó szülőket megmentse, a naponként szá
mosabban feltűnő charlatánok zsebmetszéseitől. Össze
sen 86 hebegő és dadogó gyermeket vizsgált meg, ezek 
általában halovány, sovány egyének voltak, lankadt és 
erélynélküli testtartással, csakis 3 fiú és egy leány gyer
m ek  volt, k iknek ezekkel ellentétben feltűnő erős tes
tük és fejlődött növésök volt.

Dadogóknak olyanokat jellemez, a kiknél a hang
zók és mássalhangzók csak feltűnő erőltetéssel és 
az aggódalom bizonyos nemével mondhatók k i,és  aszók
nak  egymáshoz való kötése is erőltetéssel jár.

Hebegők azok, k iknél ezen mássalhangzók vagy 
az egyes szótagok, az aggodalom hiányával, nem össze- 
függőleg; de mégis erőltetve mondhatók ki. .M indkét 
esetnél megkülönbözteti a nagyfokuságot t. i. midőn a 
beszédben való elakadást a rémülés és aggodalom k i
séri, arczvonaglással, s nem csak a karok, hanem  a -l á 
b ak  és az egész test inog. A hebegők némely szótagot 
annyira ferdítve m ondanak ki, hogy beszédjük e miatt 
egészen érthetetlen lesz. Ezeken kivül m indkét félszeg- 
ségnél vannak csekély fokú nehézségek. A  megvizsgált 
fiúgyermekek közül 10-nél a legnagyobb fokot, 24-nél 
közepes fokot. 23 nál csekély fokú dadogást, a hebegők 
közül 1-nél nagy fokú, 1-nél közepes és 12-nól csekély 
fokú hebegést észlelt.

A vizsgált leánygyermekek közül 3 nál nagyíoku, 
egynél sem középfokú, és háromnál csekély fokú dado
gás t ;  a hebegésnél 3-nál nagyfokú, egynél közepes és 
négynél csekély fokú hebegést észlelt; összes vizsgált 
egyén =  86.

Nemcsak a nagyszám feltűnő ezen szerencsétlenek
nél, hanem az is figyelmet érdemel, hogy nagyobb ré 
szük a szegényebb néposztály gyermekei közül Yaló 
k iknek  szülőik munkások, kőmivesek lakatosok, szabók 
és szivargyári munkások. — A legtöbb ezen gyermekek 
közül népiskolai ok tatásban részesült. Magán iskolákban 
hol a jómodúszülők gyermekei tanultak, nem igen for
dultak  elő hebegő vagy dadogó gyermekek. Es igy a 
dadogás és hebegés a rányt tart terjedelmében a hülye
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seggel — Idiotismua. —  A braunschweigi siket-néma - 
intézet 53 növendéke mind szegény szülők gyermeke. 
Feltűnő  még az arány a fiuk és leányok között u. m. 
72:14, melynek megfejtése még talány.

Berkhan a hülyéknél is a következő arány t:  75:41, 
és a siket-némáknál 35:18 tűntette fel. E zen  számok 
esalhatatlanúl azt bizonyítják, hogy az említett fólszeg- 
ségek a férfinemnél sokkal gyakoriabbak mint a nő
nemnél.

Hogy a  dadogás és hebegés okára jönni lehessen, 
61’ilyen[egyén családja felől pontos adatokat kerestek  össze 
azok a kik a viszonyok után tudakozódtak. 50 ilyen család
nál a szülők beszódképessége egészen egészséges volt. 
11 családnál öröklést lehetett megállapítani és pedig 6 
esetben az atyánál, 4 esetben az anyánál 1 esetben a 
testvérnél. A szülők által felhozott okok orvosi szem
pontból érvénytelenek. Bármily sajnos, hogy ezen vizs
gálati eredmények a félszegség okáról a homály fátyo
lé t  föl nem lebbenthetik, de az emberi nem re a káros 
befolyás olyan nagy, hogy az em berbaráti érze
lem minden lehető megtételére ösztönöz, s ha ezen 
állapot javítható , há t jav ít ta ssák ! — E zen  szeren
csétlenek élete még a szülői háznál is csak alig tű rhe
tő, különösen ha a tudatlanság azt véli, hogy: czélsze- 
rüotlen szoktatás által a baj javulni fog u. m. a gya
kori szidás vagy kigúnyolás által, vagy a mi a legrosz- 
szabb ütlegeli által, a melyek a mint az aggodalmat ne
velik, a bajt is azon irányban súlyosbítják. A szülői há
zon kivül ezen szerencsétlenek sorsa még keserűbb, mert 
mindig ki vannak téve a gúny és kicsúfolásnak.

Az iskolában az aggódalom mind m agasabb fokra 
h ág ;  az ilyenek tanulótársaiknak gunytárgyai, s ki is 
látott valaha vidám hebegőt, vagy dadogót?

Ezen félszegség a szellemre bénitólag hat. Az aggo
dalom és magányosság a test fejlődését is há ttérbe szo
rítja. —

Ezután jön a hivatás és pályaválasztás. Ezen fél
szegség mint legyőzhetetlen korlát áll a czél elérése 
elébe. A szülőkre is leverőleg hat, mert hebegő gyer
m ekeik jövője aggodalommal tölti el leiköket. Végre az 
államra is teherként nehezednek. — Francziaországban 
1859-től 1869-ig az ujonczozásnál 13,215 egyént kellett, 
ezen félszegségért mint alkalmatlant a katonai szolgá
la t  alól felmenteni. Berkhan ezen félszegség gyógyítá
sá ra  egy tervet készített mely tanítás által kivihető és 
fél esztendei időre te rjed : Az első két hónap ala tt  lé
legzési gyakorlatok folytattatnak. Az ilyen gyakorlatok 
egy negyedórás szünetekkel végeztetnek. Ezen gyakor
latok lényege abban áll, hogy egy erős lélegzés után a 
levegő huzamos ideig —  azaz a meddig lehet -  a tü 
dőben vissza tarta tik , és az alatt a jobb kezet a mellkas 
baloldalára helyezve gyorsan a levegőt kilehelhetjük, ez
u tán  egymásután több ki és belélegzési gyakorla t  a ki 
fáradásig tartva, végeztetik. A hoszszabb szünetek után 
egy negyed óráig énekgyakorlat és ezután m enet és kar 
gyakorlat, végre az olvasás lassú hangon. —

A harmadik és negyedik hónapban hanggyakorla
tok végeztetnek, melyeknek megkezdésénél mindig egy 
negyedóráig a be- és kilélegzelési k ísérle tek  gyakorol
ta tnak  ezután 5 perczig nyugosznak ; a belélegzési k í
sérlet után a kilélegzésnél ezen m agánhangzókat a, e, 
i, o, u, é, ö. ü, megnyújtva hangoztatják, először mé
lyen, azután mind magasabban, először csak 5 pereznyi 
időig, azután hosszasabb időn át.

Az ötödik és ha tod ik  hónapban  olvasási és beszéd- 
gyakorlatok következnek.

Ezen gyakolatokat is m indig  a be- és kilélegzési 
kisérletek előzik meg, követi ezeket azon gyakorlat,  
hogy a hangoztatásban a m ássalhangzók a m ag án h an g 
zókkal összeköttetnek, viszont a  m agánhangzók a m á s 
salhangzókkal. Ütem után  szavallási gyakorlatok a  le 
hető leglassubb hangon, a mondatok kezdetén mindig 
figyelmeztetnek a lélegzésre, a  harm ad ik  negyedórában  
üteny után  lassú felolvasás, m e lynek  elkezdésénél újból 
belélegzési kísérletre figyelmeztetnek a tanulók. E zen  
kísérlet által a tanulók m integy figyelmeztetve az ok
nélküli aggodalomról l e s z o k n a k ; kezdetben mindég a 
vezető tanító  figyelmeztetése után, azután m aguk  is az 
említett kísérleteket gyakorolják és végre akkora  önbi
zalmuk lesz, hogy lassanként a  beszédbeni dadogás és 
fennakadás egészen elmarad. E zen  gyógyítási rendszer 
é sz re v e h e tő ig  arról győz meg bárk it ,  hogy ezen eljárás 
által szoktat és tanit ; de annyi igaz, hogy a  tanító e 
rendszert csak akkor a lkalm azhatja ,  ha  an n ak  vezeté
sével szakszerű orvos által megbizatik, m ert lehe tnek  
olyan esetek a dadogóknál, hol a lélegzési kisérle tek  
más tekintetben ká r t  is tehetnek .

A hebegők gyógyításánál a  beszélő szervek hibás 
mozgásait kell javítani ; itten a  szájmozgását kell úgy  
irányozni, hogy a hangok tisztán  képeztessenok. Azon 
módot kell gyakorolni, melyet a süket-ném ák tanitásá- 
nál gyakorolnak, és ezen m ódszert a  hangzók és m á s 
salhangzók ismétlésénél szorgalm asan gyakoroltatni kell. 
így  a hangzók kimondásánál a szájtartást m egmutatva 
kell gyakoroltatni, a m ássalhangzók kiejtésénél az a j 
kak  beállítását a fogak, a nyelv és nyelvgyők ta r tásá t .  
A nyelvnek nem szabad a beszódközben a fogak közé 
jútni. —  H a  ezen eljárással a beszéd javul is m egtör
ténhetik  , ha a gyerm ekek figyelmeztetését e lhanya
goljuk, hogy újból vissza-esós áll bo az i lyeneket egy 
második cursus ta r tósakban  jav i t ja  meg. —

A szegénység három csapása : dadogás,- hebegés, 
a hülyeség — idiotismus — és siiket-némaság ka rö lt
ve já rn a k  és úgy egyes családokra, mint az á l lam ra  t e 
herkén t  nehezednek.

Mindhárom leginkább a férfinemnél fordul elő. Az á l 
lam nak érdekében áll ezen szerencsétlenségeknek ú tjá t  ál- 
lani. —  Tagadhatlan , hogy a hülyeségnek m ár  n incsen 
olyan nagy terenuma, mint az előbbi időkben. A I la rz -  
hegység lakói közül egészen kiveszett és Salzburg v id é 
kén is mind ritkábban üti fel fejét, hasonlót le h e t  m on
dani e tekintetben a thüringiai erdők  körűi fekvő hely
ségekről. H ála  istennek a m i hazánkban, a mint a  k i 
mutatásokból kitűnik, ezen ba jok  a r i tkábbak  közé so
rolhatók. És a humanismus a je len  században, olyan ba
joknak, melyeket a szegénység szül, könnyen gáta t  vet
het, m ert  lépten nyomon a pauperismussal szembe száll 
és a népek  javára  törekszik. A  kereseti módok sokfé
lesége, a segédeszközök feltalálása, az é letfenntartás  
könnyítésére  szolgálnak. A  feltalálások és egyszerűsíté
sek az életszükségeket olcsóbbá tehetik , a tulcsigázott 
igények és az árbani önkényes em elések ellen , a józan 
ész, a felvilágosodás, és józan Ítélet a  megmentő szer. 
Az államférfiak bölcsesége és az emberiség iránti szere- 
tete m uta t ja  cselekedeteikben azon m értéke t  melylyel 
az e g é s z s é g e t ,  a népek  egészségét ápolni törekszenek. 
Már régen mindenki tud ja  azt, hogy a rövid élet és ko
rai halál, járványos betegségek a népek szegénységi á l
la p o tá v a l  egyenlő lépést ta r tan ak ,  melyre legnagyobb

*
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befolyást gyakorol a rósz táplálék, rossz lakás és búteljes 
nyomott kedély.

A  sociális nikilismust nem lehet repressiv rendsza
bályokkal elnyomni, mert az anyagi tönkretétel u tán 
nem mindig következik a physicai megsemmisülés. Az 
a mi e kettő  között van, az azon harcz, melytől meg- 
borzad a jobb érzésű ember.

D r. B artók István.

I R O D A L O M ,
T e r m é s z e t ta n  népiskolák szám ára irta: Dr. C s á s z á r  K á 

r o l y .  B ud ap est 1883.
A z  egész  m unkácska 32 oldalra terjed s 20  pontban akarja 

a n ép iskola  növendékét a term észettan ism erétébe beavatni.
A  bevezetésben  röviden fejtegeti a term észeti tüneményeket 

általában, továbbá rám utat a term észettani és vegytani tünem ények  
közti kü lőm b ségre; beszél lényeges és nem  lén yeges tulajdonságok  
változásairól. A ttól az apró tollbibától elakarok tekinteni, hogy igy  
k e z d i: A z a n y a g i  testek folytonos változásnak vannak alávetve, 
m intha ta lán  m ás testek  is lennének. G ondoljuk m eg jól a dolgot s 
kérdezzük vájjon leh et-e  népiskolai növendéknek lényegről szólni ?

V ájjon  'megérti-e a  növendék, hogy mi az a viz-lényege ? Azt 
látja igen  is, hogy a viz jéggé fagy  s a jé g  ism ét vizzé válik; azt 
is láthatja, h ogy a viz elgőzölög s o gőzökből ism ét vizet csinálha
tunk, de m ár m ostan állítsuk a jeg e t, a vizet, s a  vizgőzt a növen
dék elébe. A zt tudja, hogy a jégből s vízgőzből alkalmas körülm é
nyek k özött viz lesz, de tekintse ezek et a  növendék kiilön-külön s 
szem látom ást külöm bözőknek fogja ta lá ln i; s kérdezzük már m ost 
meg, h ogy m iféle  lényeges tulajdonságot nem  lát itt megváltoztatva?  
mire term észetesen  nem  fog m egfelelhetni, m ert az a lényeges tu
lajdonság nem  egyéb, mint a víznek vegyi összetétele.

L eh et már m ost, hogy valaki szőrszálhasogatással vádol, de 
m utatok a növendéknek egy kísérletet, a m elynél a  higanyt erősebb  
hevítésn ek  vetem  alá és egy veres port (liiganyoxydot) nyerek, m e
lyet ha ism ét hevítek  ism ét higanyt kapok, a  nélkül, hogy h ev ítés
nél egyebet csináltam  volna; s m egkérdezem  már most a növendé
ket, h ogy  lát-e kíilöm bséget, lényegest, o k ísérlet és a között, a m i
dőn a v izet hevítéssel gőzzé s aztán lehűtés által irmét vizzé  
változtatom  ? H angsúlyozom  azt, hogy m ind a kettőnél hőmérsék vál
toztatás történt csa k ; én nem hiszem , hogy a  nővondék abban a 
veres porban egyebet látna higanynál ép úgy, m int a  vízgőzben a vi
zet ; s h a  nem  lát lényeges különbséget a  viz és vízgőz között, ép 
úgy nem fog látni a  h igany és h iganyoxyd között A zt mondja : e  
kettőnek is egy  a lén yege, ha már avval kecsegtetjük magunkat, 
hogy a viz és gőze közt meglátja a lényeges közösséget. Tehát nem  
fogja elh inni ha azt m ondom : hogy az egyik  tünem ény term észet
tani, s a m ásik  vegytani. A vegytani tünem ények illustrálására fe l
hozza szerző, hogy a  vas a rozsdásodás által lényegesen m egválto
zik, m ert m ig előbb csak nagy erő alkalm azása m ellett volt m eghaj
lítható, addig m ost már egy könnyen elporló földes tömeg. H átha  
eszem be jutna a növendéknek azt m ondani: nézd  meg ezt a zöld  
kristályos teste t s egy  idő múlva m egm utatom  neki mint fehér port 
s megmondom  neki, hogy ez is csak úgy állt a levegőn, mint a  vas 
s ime mi le tt belő le . M it gondolsz ez is vegytani tünemény, úgy  
mint a rozsdásodás? Bizonyára igennel fog feleln i, pedig csalódik- 
Tnert az utóbbi tünem ény term észettani, a m ennyiben csak az úgy
nevezett j e g ö c z v i z  párolgott el, m iáltal a gálicz csak jegöcz alak, 
ját vesztette el, de egyébként nem változott.

A zt m ondhatná valaki, hagyassam  egyszerűen ki a bevezetést 
a n ö v en d ék k e l; a  m it kétségkívül m eg leh et tenni igen egyszerűen, 
csak hogy lesz  olyan növendék, ha csak egy-k ettő  is, a k i ennek  
daczára is elolvassa, s rosszul tette, de roszabbul a szerző tette , a 
ki a bevezetést irta, m ert a kezdő sem m it sem  tanul belőle egyebet 
felü letességn él s a  lelkiism eretes tanítónak épen feladata m egóvni a 
növendéket attól, hogy csak látszat szerint íté ljen ; a  lelkiism eretes 
tanítónak tehát nem csak hogy szabad, sőt köte lessége a növendé
két felvilágosítani az efféle bevezetés hiábavalóságáról. Fennt érin 
tett példákat tehát azért idéztem, hogy m egm utassam , mikép a n ö
vendék h a  m eg is tanulta a bevezetést, azért m ég sem fogja tudni 
a term észettan i és végytani tünem ényeket egym ástól m egkülönböztet
n i; nem  fogja tudni mind addig, m ig behatóbb, tüzetesebb ism ere
tei nem leszn ek  úgy a term észettanból m int vegytanból.

S  igy bátran elmaradhatott volna a  bevezetés.
L egyen  szabad mindjárt az anyag 3] féle állapotáról szóló  

ponthoz egy nehány m egjegyzést ten nem .

A  szilárd testekről ig y  sz ó l: „A szilárd testeknek saját alak
juk  van ; részeik szorosan függenek össze és egym ástól csakis na
gyobb erő alkalmazása által választhatók e l .“

- Mely m eghatározás szerint a növendék legalább is zavarban 
lesz, vájjon a zsirt, vajat, túrót a szilárd testek  .közé sorozza-e; tán 
inkább csak a kem ény testekre illenék a m eghatározás.

„A légnemű testek , vagy más nevükön gázok, oly részecskék
ből állanak, m elyeknek fe lette  csekély az összefü ggésök ; sőt mond
hatjuk, hogy részecskéik  inkább taszítják egym ást, hogy sem egy-' 
m ást vonzzák."

M indenekelőtt szeretném  tudni, hogyan lehetne a kezdővol 
m egértetni, hogy annak, a  m it nem  lát, pl. levegőnek részecskéi 
vannak, még pedig olyan részecskéi, melyek ugyan taszitjak, de vonz
zák  is egymást, m ert összefüggenek. A'alamint azt sem  tudom mire 
való s  mit ért ebből a kezdő:

..Ha szerves anyagokat, vagy bonyodalmasabb vegvületeket 
erősebben hevítünk stb.

A z egyensúlyról szólva szerző azt mondja, hogy „nehézség  
alatt a  föld vonzó erejét ér tjü k ;“ pedig a z a t e s t e k  esési törekvése, 
m ert mi értelme volna különben . annak, hogy „minden test egyen
lően n eh éz ,“ mikor a föld vonzása a test töm ege szerint kisebb 
vagy nagyobb?

„A  szabadon elejtett kő lefe lé  esik .“ E z igaz; d e . olvassuk 
tovább: „Ha pedig útjában akadályra talál és l á t s z ó l a g  nyuga
lom ba jut, a nehézség-erőhatása m ég sem szűnik m eg stb. Tehát 
pl. h a  a követ az asztalra tesszük , az látszólagos nyugalomba jut, 
ebben is igazat adunk szerzőnek, ha meggondoljuk, hogy zz egész 
világegyetem ben nincs nyugalom , mert annak minden paránya mo
zog, igy a föld is m ozog az asztallal és kövei együtt.

D e hát vájjon m iféle fogalma lesz szegény gyerm eknek a nyu
galom ról, ha azt tanítjuk, hogy az a  kő csak látszólag nyugszik?  
Olvassuk fennebbi idézetet m ég tovább: „Az imént felhozott példa 
arról is tanúskodik, hogy az erő hatása nőm csak akkor vehető 
észre, midőn a testet m ozgásnak indítja, vagy nyugalomra készteti, 
hanem  a  módosított körülm ények között a hatás eredm énye is mó
dosul." Gondoljuk m eg jó l, leh et e népiskolában igy beszéln i?

A  szabadesés törvényét igy mondja k i : „Valam ennyi szaba- 
doneső test ugyanazon idő a latt ugyanazt az utat teszi meg." Továb
bá azt mondja: E nnek a tapasztalás látszólag ellentmond, mert a 
kavics és madár toll nem egyszerre esik a földre s ennek az oka a 
levegő  ellenállása. „Ámde ha légüres térben ejtjük le  a  testeket, 
azok ugyanazon időben esnek  le  a földre." Tehát légürestér kell. Ám 
de azt szeretném tudni, hány népiskola rendelkezik ehhez való eszkö
zökkel, tehát liány népiskolában lehet e k ísérletet m egm utatni? S 
a hol lehet is, azt hiszem  nem  úgy kell tenni, mint szerző tette, 
h ogy előbb kimondja a törvényt s csak később ig a zo lja : a kísérlet 
a fődolog, ebből k ell a növendékkel magával kiolvastatni a törvényt. 
Pedig ha be nem m utatjuk, vájjon lesz-e a növendéknek légürcstér- 
ről fogalm a? Tehát a h elyett, hogy az érdekes tényről m eggyőződ
nék  a növendék, csak am olyan „nesze semmi fogd meg jó l ,“ dolgot 
k ell bemagolni. A ztán m inek is a tanítás első fokán ily  részletesen  
szólni a testek eséséről ? Bátran hagyhatni ezt későbbre s elég  
volna előbb csak arra tanítani a növendéket, hogy mi okozza a tes
tek  esését s milyen irányban történik ez?

„Ha a testet lejtős sikon bocsátjuk el, az nem eshetik  s z a b a 
d o n ,  t. i. a f ü g g ő l e g e s  irányban stb.

Mihez csak annyi m egjegyzésen volna, hogy az im ént a sza
badesés a légürestérhez volt kötve s most már elég a függőleges 
irány is, tehát a  fali óra sú lya is szabadon esik? A zt hiszem  az 
minden egyéb, csak nem  következetesség s m it értsen már most a 
növendék szabad esés alatt?

A  t i z e d e s  m é r l e g r ő l  azt olvasom: „A mérlegrúd szin
tén  egyenlőtlen karú, m ég pedig a súlyok karja tízszer akkora, 
m int a  teheré." Tudjuk, hogy e  mérlegnél a  teher m egoszlik' két 
részben, mely részek  változnak a  szerint, hogy a hid m elyik  helyé
re rakjuk a terhet, de m indig egyik  a m ásik rovására no, úgy hogy 
a  k ettő  együtt a terhet adja. A z egyik résznek a karja csakugyan  
a súlyokénak tizedrésze, de a  m ásiké ezekének fele ; az egyik kar 
ép oly-jelentős m int a másik. H át miért szól szerző csak az egyik
ről ? Hogyan lehet idéztem  leírást a m ellékelt ábrával összeegyeztet
n i?  A z eredmény csak az leh et, hogy a növendék az ábrát nem 
érti m eg, bemagolja (ha a  tanító nem óvatos) a leírást, és mit ta 
nu lt?  H elytelen dolgot.

A 12. oldalon lévő 5 ábrában aligha felfedezi a  növendék a 
csővek  közlekedését, a m elyek úgy néznek ki, mintha egy deszka
darabba volnának beillesztve.

D e bizon a 6. ábrából sem  sokat fog a  növendék ér te n i; e 
helyett jobb lett volna egy szökő kútnak és artéz i kútnak a  képe.
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A 8. pontban a levegőnek a testisége van bivonyitva, a m i
kor szegény növendéknek már hetekkel azelőtt e l k ellett az 1 pont
ból hinnie, ha akarta, ha nem , hogy a légnem ek is testek, a m e
lyeknek  a részecskéi vonzzák és taszítják egym ást.

Tán jobb le tt volna mindjárt a  levegőt m egism ertetni a nö
vendékkel s azután' m egtanítani arra, hogy m ég m ás levegő-féle tes
tek  is vannak; mert tán  mindig jobb, különösen kezdőknél, a kü
lönösről az általánosra m enni és nem forditva.

A légnyom ás m eghatározásánál csak azt kívánom  m egjegyez
ni, hogy a terület és köbm érték között egész k övetkezetesen  nincs 
külömbség téve, mert m indkettő többször csak egy négyzettel van 
jelö lve; mi egy kezdőnél csak zavaró lehet.

S mindig csak a  barométer szóval találkozom ; miért ne le
hetne ezt légsúlym érőnek nevezni?

A 10. ábra ellen pedig az a kifogásom  volna, hogy bizon nem  
fogja azon a növendék a víznek az útját a  szivattyún át megtalálni.

A hangról szóló pontban ezt olvasom : „Ha a  test a levegő
nek  csak egyetlen egy ütést ad, mint például az elsütött puska, az 
a z  egy ütés ju t a fiilünkhöz, azaz ilyenkor egyszerű hangot hallunk." 
Igaz, hogy az elsütött puska a levegőnek csak egy ü tést ad, de ezért 
a  fül nem csak egy ütést kap, mert ez a levegő rezgése folytán 
többszőr ism étlődik, épen úgy mintha a levegő több mind inkább 
gyengülő ütést kapna.

Hiszen vegyünk csak egy sipot p é ld á u l; ez egy pillanatnyi 
behívásra is (tehát egy lökést kap a levegő) kiad akár milyen ma
gas hangot, épen úgy m int egy húr vagy hangvilla, a m elyek foly
tonos rezgésükben több lökést adnak a levegőnek. T ehát világos do
log, hogy noha a  levegő csak egy ütést kap, de azért fülünk többet 
fogad, a mikor hangot hall.

Pedig idézetem  szerint az elsütött puskánál a  fül is  csak egy  
lökést kap s ekkor egyszerű hangot hallónk. H ogy mit jelentsen itt 
az e g y s z e r ű  jelző, nem  tudhatom, mert ha arra vonatkozik, hogy 
a  fül csak egy lökést kap, a fennebbiek szerint elejtendő; ha p e
dig arra vonatkozik, hogy a levegő kap csak egy ü tést, akkor akár
m iféle sip hangját lehet egyszerűnek nevezni, de akkor minden hang 
egyszerit

Tehát semm iképen som fogadhatom el e  je lző t és nem is 
használják.

De olvassuk tovább : , Ámde ha a te st  rezgő m ozgásban van, 
mint például a k ifeszitett 'és megrántott húr, a levegő rövid idő alatt 
több ütést kap és ugyanannyit közöl a fülünkkel. A zt a hangot, m e
lyet ekkor hallunk, zenei hangnak nevezzük." T ehát a  zenei hanghoz 
elég, hogy a levegő több ütést kapjon ? S h iába van nyomban rá 
m ondva: Ebből látni való, hogy a zenei hang rövid egyenlő időkö
zökben egymásután következő rezgések á lta l származik," mert nem  
tudom miféle logikával [látja a növendék ezt. S a hang terjedési 
gyorsasága nem BIO, hanem  333 méter.

A m eleg forrásai között az égés tüzetesebb m agyarázata azt 
hiszem, hogy fe lesleges; m ert mire való a levegőnek egyik  részéről 
beszélnünk, a mikor m egelégedhetünk, ha egyszerűen fogalmat sze
rezhet a növendék a lev eg ő rő l; (hisz úgy sem  akarunk vegytant ta- 
nitani) s hogyan értse a növendék a fának az egyesü lését evvel a 
bizonyos részével a levegőnek?

A világosságról szóló jwntban szó van a sik  tükörről s hogy 
a kép tükör m egett m u ta tk ozik ; azt hiszem  azonban, hogy nem ár
tana lehetőleg kim eríteni e  tünem ényt a növendék előtt, pl. figyel
m eztetni arra, hogy a kép mindig akkora és anynyira van a tükör
től, mint a tárgy ; hogy bizonyos esetekben a kép fordított, pl. a 
tó  tükrében a fák, épületek s magunk is forditva látszunk. S vájjon 
nem volna-e érdekes egyszersmind a domború és homorú gömbtü

körrel is  megismertetni a  n öven d ék et?  m ily egyszerűen  m eg leh etn e  
m utatni ezeknek  a törvényeit, annyival [is inkább, m ert fe le tte  ol
csón beszerezhetők. A  hasáb tünum ényének  m agyarázatát épenség- 
gel h iányosnak tartom, m ert nézessü n k  a növendékkel hasábon á t  
egy gyertya lángra, ezt nem  csak h ogy  eltolva, hanem  m ég színesen, 
is  látja s vaijon az utóbbi tünem ény nem  fogja-e érdekeln i?  Bizony- 
kár volna m eg nem mutatni, hogy a napsugarak is sz ínesen  lép n ek  
k i a hasábból, s milyen szép sz ínképet alkotnak egy fehér ernyőn  
vagy egyszerűen a fa lo n ; kár volna m eg nem  tanítani a  növendéket - 
arra, hogy a napsugarak voltaképen m indenféle színes sugarak k e v e 
rékéből állanak és hogy a hasáb ezek et egym ástól elválasztja. B izon y  
nem ártana figyelm eztetni a növendéket arra, hogy a  v izcsep p ek  is  
épen igy felbonthatják a napsugarakat s ekkor szivárványt látunk .

É p en  igy hiányosnak tartom  a  látó  eszközökről szóló pon
tot. Em lítve van (ábrában rajzolva) hogy a domború len cse  n a 
gyit, azonban tudjuk, hogy csak b izonyos esetben s m indenesetre  
jó volna erre a tanulót f ig y e lm eztetn i; m ert m dy egyszerűen  m eg  
lehetne egészben ism ertetni a  g y ű jtő  len csét, hogy gyűjti öszsze  a 
napsugarakat egy pontba, (gyúpontba) h o l gyúlékonyabb testek  m ég 
is gyúlnak, és hogy m iféle képeit m utatja egy gyertya lángnak, ha  
közelebb vagy távolabb áll tő le. É p  ig y  m eglehetne tanítani a  n ö
vendéket, hogy a vájt lencse a napsugarakat szét szórja és a tá r
gyak k ép eit mindig s annál jobban k icsinyíti, m ennél tovább állanak .

A  színházi látó csőről ezt o lvasom : „A legegyszerűbb k ö z 
tük a  színházi látó cső, m elyben az oo (ábra szerint) domború le n 
cse a tárgy képét nagyítva adja és az aa  gyengén vájt lencse a  kép  
tisztább lá tását eszközli. “

E z  határozottan hibás, m ert a lá tcső  tárgylencséje m int gyű j
tő lencse csakis akhor adhat n agyított képet, h a , a  tárgy a m értani 
közép ponton belöl áll (m ég pedig h a  a középpont és gyúpont k ö 
zött á ll, a kép valódi és fordított; h a  pedig a gyúponton b elő l á ll 
akkor csak látszatos és egyenes.)

T ehát mekkora gyútávúnak k e llen e  a tárgy len csén ek  lennie, 
hogy e m essze tárgy a középpont és gyúpont k özé e s s é k !

E llenkezőleg  a tárgylencse itt k icsinyített és fordított k ép et  
ad, a m elyet aztán a szem lencse m egfordít és nagyit, m ég pedig  
színházi csőnél annyira a  m ennyire a  tárgylencse k icsiny it, m ert a  
tárgyakat valódi nagyságukban látjuk .

Y égtil még csak a villam osságot tárgyazó pontra akarom  
m egjegyezni azt hogy szerző következetesen  villám osságot használ 
m indenütt villamosság helyett, c jsze  a villámra vonatkozással a mi 
különösen kimondva sajátszerünek tetszik , a  mikor m indenkitől csak  
villam osságot hallunk; azt h iszem  azonban, hogy nincs miért vá ltoz
tatni ezen.

V alam int következetes szerző a  villám osság szó h asználatá
ban, ép oly következetesnek  lá tsz ik  a  villámos szikráról szólva a 
g y ű l i k  (gyűl) szóban i s ;  de épen ebben a pontban egyszersm ind  
következetlen  is a mikor m ond ja: „N agyobb m ennyiségű v illám os
ság előállítására föbbfélo k észülék  szo lgá l; ezek között le g e g y sz e 
rűbb a  villámtartó. “

P ed ig  mindjárt aztán ezt o lv a sh a tn i: „minthogy a villám tartó  
fém fedőjében aránylag kevés villam osság gyűlik  m eg stb .“

A z efféle külömben nem  ritka.

E nnyit kívántam röviden e m űre m egjegyezni, m ihez m ég  
Qsak annyit akarok hozzáadni, hogy azon  esetre, ha a  fe ltü n tete tt  
hiányokon segítve leend, rem élhető, hogy használható term észettant  
nyer a  népiskola ; de je len  alakjában nem  igen ajánlható.

B ournáz János.

TÁRCA
Széchenyi István az 1825-ki ország- 

gyűlésen.
(Folytatás.)

Nagy Pál beszédét helyeslő te tszésza j követé s mig 
Balogh Jáüos beszélt néhány  szót, alig ügyelt va lak i rá  s ek
kor előlépett Széchenyi Is tván, mit Ponori  Thewrewk igy 
ad e lé : Most a figyelmező sokaságot mélyebb csendesség le 
begő körül; és a lánglelkü gróf, a neki tu la jdon  spár ta i  rö

vidséggel és nemesszivüséggel, egy esztendői minden  jö v e 
delmét ( 6 0 ,0 0 0 0  ezüst fr to t)  az honi nyelv előmenetelére 
szen te lé .“

Döbrentei s z e r i n t :

„Felszólalt g róf Széchenyi I s t v á n : „Nekem i t t  szavam 
monda —  nincs ;  az o rszág  n a g y j a  (?) nem v ag y ok ;  

de b ir tokos vagyok és ha feláll oly in téze t,  mely a m agyar  
nyelvet kifejt i ,  mely azzal s e g i t i  h onosinknak  magyarokká 
n eve l te té sé t :  jószágaim egy esztendei jövedelmét felál
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dozom. É r e t t  m e g g o n d o l á s s a l  teszem ezt —  m on
dotta még —  azért  czéha  vezette tő  felvigyázást kivánok, 
hogy a  nem zetnek  a ján lo tt  summa haszonta lanul el ne pa- 
za ro l ta s sék .“

Szoboszlai P a p  Is tván  azon napró l szó 'va, igy ir ja  
m e g  D eb recze n b e : „Most a beszédeket meg nem irom, ha -  
lasz tván ez t  hé tfő re .  Hanem most csak az t  jelentem, hogy 
m a  a d iscu rsus t  nagy  ajánlatok rekesz te t ték  be. Ugyanis 
g róf Széchenyi Is tv án ,  a kapitány, a m agyar nyelv pa llé ro 
zására s az e r re  a végre felállítandó tá r s a sá g  számára (Aca- 
demie de la langue)  egy egész esztendei jövedelmét ajánlotta, 
mi tehe t m in tegy  1 3 0 ,0 0 0  frtot váltóban. — „Nem azért ,  teszem 
őzt, —  mondá —  hogy vívótokat kap jak  ér te ,  nem is azért ,  
hogy m áso ka t  hasonló te t tre  tüzeljek. E z t  nem minden t e 
h e ti  úgy, m in t .  É n  nőtelen ember és ka to na  vagyok. Jó  b a 
ráta im  v ann ak ,  k iknél én el tudoK élni egy esztendeig úgy, 
hogy a  magaméhoz nem nyúlok.

T a r  G áspár  (Máramaros t isztele tbeli aljegyzője s az 
o rszággyűlési követek melleti első Írnok) naplójában igy i r :  
„Gróf Széchenyi I s tv á n  lovaskap itány : Legszerencsésebb idő
pontja ,  úgymond, mindig  az, melyben hazája  irán t való h a 
tá r ta lan  sze ro té té t  hazájának m egbizonyitha tja .  Ehhez k é 
pest m egfonto lván  mind a (N agy P á l  á ltal) javalta to tt ,  
messzo kiterjedő in téze t  hasznos czólját, mindazt,  hogy 
m int k a to na i  szolgála tban  levő s már 33  esztendőt elért 
magános személy, kevéssel beérheti,  s ha  lehetnének is n é 
mely apróbb  szükségei,  azokat számos jé  barátainak szíves
ségek k ipó to lha t ja ,  —  minden jószágának  egy esztendei 
jövedelmét az em lite tt  intézőt fundusául felajánja."

íg y  tö r té n t  e dolog, a m in t  tudni lehet.
Mindegyik  közlésből világos az, hogy Széchenyi nem 

tü s té n t  a N agy  P á l  beszéde u tá n ,  de ennek  hatása a la t t  
kezdett szé lan i.  Bizonyos az, hogy a fellépés határozott s 
kissé h a tá so s  volt. Tagadhatatlan , hogy némi színpadias 
tűnhet ik  fel b e n n e ; de épen ez oldalról előkészítve nem 
volt. Má<felől pedig a  felszólalás ama része, hogy nem bi
zonyos h a tá rozo tt  összeget,  hanem évi egész jövedelmét s 
tehát  ta lá lg a tá so k ra ,  su t togásra  a lkalm at adó összeget a ján 
lott,  oz előmozditá a hatás emelését, m er t  ez évi jövedelem 
csak u tóbb  á l l í t t a to t t  meg épen UO ezer p. forintban.

De egészen  tévedésnek lá tszik  az, mit Kemény mond 
c pon ton  D öbren te i  után, t. i. a beszéd u tán  valaki azt 
kérdező :

„De miként- fog méltóságod egy évig elélni ? “
—  B ará ta im  e ltar tanak  —  válaszolta Széchenyi.

E nny ibő l áll —  mond K. Zs. —  az egész tö r ténet 
vázlata, mi m ia t t  olvasóimat a tanács te rem be  vezettem. É s  
most m enjünk á t  a reflexiók terére ."

É s az tán  K em ény a reflexiók egész sorá t  fűzi ahhoz, 
í-  hogy Széchenyi fe l lépett.  így  pl. teljes igazsággal mondja, 

hogy Széchenyi egész politikájában súly t helyezett a n a g  y 
b i r t o k r a ,  de másfelől helytelen a m it  ez anekdotára a la 
p it.  T .  i. Széchenyi e naiv kérdésre egy sz in tén  naivnak 
látszó feleletet a d :  B ará ta im  e ltartanak .

F e ltesz i  Kemény, hogy sokan voltak a classikus mi* 
veltségü  táb lab irák  közül, kik hazamenvo, P lu ta rchosban  ke
re s tek  alakot, kivel a Széchenyiét pá rhuzam ba tegyék, „k i 
midőn gazdag örökségét az állam rendelkezése alá adá, le l
kesü l ten  fö l k i á l t o t t : m ár ezentúl a p ry tanaeum ból fogok él
n i  s fekete levest eszem .11'

Megjegyzi, K em ény, hogy Széchenyit sehogy sem le
het  a  naiv lelkesülök közű sorolni s való, nem is lehet. —

Széchenyi azt a mi a pénzre , vagyonra, h i t e l r e  vonatko
zik, költői szemmel nem n éz te  s ez is való. Ő hát e nyi
la tkozato t s á r  k a s  t i  k u s n  a k találja, „s egy kevés színpa
di ha táskeresésnek.11 S jó l  esik neki lá tn i e kezdeten már 
Széchenyi azon tulajdonságát, hogy később :is a naiv vagy 
ügyetlen  beszédre sa rkasm ussa l  felelt, „ s  ha életében nagy 
momentumok fordultak elé, örökké vegyi te t t  a. komoly perez 
benyomásai közé egy adag színpadi c sa t tanósságo t .“

A következtetés helyes volna; de nem való a kiindu
lás, m er t  Széchenyi mondta ugyan, hogy „bará ta im  e l ta r ta 
n a k ; 11 — de nem oly színezésben m int Kemény állítja 
Döbrentei u tá n ;  hanem mint Szász Károly m o n d ja :  „szeré
nyen és igénytelenül, a m in t  mondva volt —  jól is illett a 
nagy te t th ez .11 (Szász. 113 .  Kemény. Tanúim . I. 188).

Hiba is túlzás is volna Széchenyinek első fellépésében 
m ind já r t  ama tu la jdonokat keresni,  melyek csak utóbb nyi
la tkoztak benne, mikor a közpályán és a köztanácskozások
b an  sze r t  te t t  ama bá torságra ,  mely mellett semmi elfogult
ság  nem akadályozta egyéniségének teljes szabadságát.  De 
másfelől baj is volna, ha oly esetekben midőn a szokatlan 
meghato ttság  miatt ,  a láz borzongatva fu t  á t  a gerincz ide
gein, a  léleknek gúnyra  tudna  hajlama lenni.

Könnyű elgondolni, hogy Széchenyi föllépése által je- 
lontős politikai egyéniség le t t ,  olyan a kitől félni lehet s 
jó volna megnyerni. I sm eretes ,  hogy M etternich bgnek egyik 
politikai fogása volt (Z íg y  te t t  kísérletet ICosuth tá l i s . —  
Széchenyi első fellépte u tá n  már azonnal elhatározta, hogy 
„szjvét m egtapogatja .11 (Tört .  Lapok 1 8 7 5 .  625. I . )

Az első találkozása Metternich-kel, valami je lentős egyé
n iség  közvetítésével 18 25 .  nov. 12-ón tö r tén t  s a felszólí
t á s t  rá  nov. 10-én kapta, mely szerint felhívja őt Metter
nich, hogy tárja fel' előtte nyíl tan  nézeteit,mert ő az az em
ber, a ki a jelen bajokon segíthetne.

Széchenyi részletesen  bejegyző naplójába, hogy mit be
szé lgete t t  Metternich-kel Eredményül azt i r ta  be : „ü g y  látszik, 
hogy a tárgyak ismeretében felületes, szereti m agát hallani 
és alig hagyott szóhoz ju tn o m .11 (XXIII. 3 06 .  V III .  164.
B. Szemle).

Úgy látszik ebből, hogy Motternichnek lényegesen egyéb 
szándéka volt, m in t Széchenyit hallgatni, hanem inkább rábe
szélni akarta. A többek közt Széchenyinek azt a tanácsot 
a d t a : „Ne engedje ön magát elragadtatni a mai nap éljen
zései és tapsai által,  gondoljon a holnapiakra.11 (U. ott. E 
beszélgetés két hely t van meg. B. Sz, XXIII. és V III) .

("Folytatása l;öv.)

Dr. Ferenczi Zoltán.

E G Y E S Ü L E T I  ÉLET.

t e  I f t M s - a l a g  g á l y á j á t !  M ir ie U s e .

■- A z Eötvös-alapot gyűjtő központi b izottság alapszabályainak  
értelm ében az 1883-ik évben befolyt kamatok, kegyes adományok  
s a  rendes tagok évdijainak feléből, valamint a vallás- és közokta
tásügyi m. kir. m iniszter ur ő nagym éltósága által utalványozott 1500  
forint államsegélyből (összesen 32 5 0  írtból) 1 kétszáz forintos és 22 
egyszáz forintos ösztöndijt, továbbá 4  egyszáz forintos és 9 ötven 
forintos segélyösszeget alkotott s  ezennel felhívja az ösztöndíjakra  
és segélyöszszegekre jogosan  igényt tartható egyéneket, hogy a j ó 
tétem ények  elnyerése czéljáhól az „Eötvös-alap“ központi gyűjtő 
bizottságához intézendő folyam odványaikat Luttenberger Á gost bi
zottsági titkárhoz (Budapest. D eáktér 3.) legkésőbb f. évi m ájus 10-ig  
küldjék  he. Ugyancsak az E ötvös alap gyűjtő bizottságához intézen-
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dók az Eötvös-alap intézm énynyel szoros kapcsolatban álló Lederer 
Ábrahám, Őrley János és B ékey Im re-féle alapítványok jótétem é
nyeinek elnyerése czéljából benyújtandó folyam odványok is.

Ezen jótétem ényekért pályázni szándékozók a következőket 
vegyék  figyelem b e:

1. A m agyarországi néptanítók országos Eötvös-alap intézm é
nyek, valamint az ezzel szoros kapcsolatban álló alapítványok ösz
töndíjaiban és segélyösszegeiben  egyedül csak azon magyarországi 
népoktatási in tézetekben m űködő nevelők, 'kisdedóvók, tanítónők, 
tanítók és tanárok gyerm ekei, illetőleg özvegyei, árvái avagy k ere
setre képtelen nyom orék utódai részesülhetnek, a  k ik  az Eötvős-alap 
intézmény rendes tagjaiul beiratkoztak s az intézm ény központi pénz
tárába az egy forintos évdiját rendesen beszolgáltatták. Állomás 
nélkül levő, elnyom orodott tanítók is csak azon esetben tarthatnak 
igényt az Eötvős-alap segélyösszegeire, ha annak rendes évdijaikkal 
való támogatását el nem  m ulasztották-

2. Az egy kétszáz forintos és az első  6 egyszáz forintos ösz
töndíjakra a hazai egyetem eken tanuló azon ifjak pályázhatnak, a 
k ik  az Eötvös-alap jótétem ényeire az első  pont értelm ében jogosan  
igényt tarthatnak,

3. T izenhat egyszáz forintos ösztöndíjra pályázhatnak akadé
m iákon, tanitó- és tanitónőképző intézetekben, a középtanodák .4 
felső osztályaiban, a polgári iskolák 5 ik  és 6-ik osztályaiban tanuló 
azon növendékek, kiknek szüléik  vagy övéik  az Eötvös-alap intéz
m énynek rendes tagjaiként az évi járulékokat pontosan beszolgáltat
ták. E  pályázatból az ezen pontban fel nem  sorolt azon tanintéze
tek  növendékei sincsenek kizárva, a m elyek tanulóiktól a fölvételnél 
m egkövetelik, hogy a középtanodák vagy polgáiü iskolák  négy első  
osztályából b izonyítványokat mutassanak fel.

4. A  4 egyszáz forintos és 9 ötven forint segélyösszegért 
folyamodhatnak azon keresetre képtelen szegény sorsú tanítók, ta 
n ítók  özvegyei, árvái avagy keresetre nem  képes nyom orék utódai, 
a kik az első pontban foglaltak értelm ében az E ötvös-alap  jótéte
m ényeit igénybe vehetik.

5. A z ösztöndijakért folyamodók m ellékelni tartoznak a) 1882-3 
tanévről szóló iskolai bizonyítványokat, b) a je len  tanévről szóló 
iskolai bizonyítványt s az illető  tanintézet tanári karának ajánló 
levelét, c) származásukat igazó'ó anyakönyvi k ivonatot d) azon iskolai 
hatóságnak és tantestületnek avagy tan. egyletnek  ajánló levelét, 
a  m elyhez szüleik  tartóznak, illetőleg tartóztak, e) azon okmányt, 
m ely igazolja, hogy övéik az Eötvös-alap intézm ényt rendesen fizetik. 
E zen  okmányért illetők egyenesen az E ötvös alap pénztárnokához, 
Őrley János igazgató úrhoz fordulhatnak. A z ösztöndíjakért folya
modók folyamodványaik beküldésére az illető  tanintézet igazgatósá
gát kérjék fel.

G. A segélyösszegért folyamodóknak a következő okmányokat 
k ell mellékelniük : a) Szegénységi bizonyítványt, az illetékes iskolai 
hatóságnak és valam ely tanító i egyesületnek vagy testü letnek  ajánló 
levelét, az E ötvös-alapra történt fizetéseikről szóló okmányt, melyért 
a z  alap pénztárnokához fordulhatnak. A  segélyösszegért folyamodók  
folyamodványaik beküldésére kérjék fel az ille tékes egyházi vagy 
királyi tanfelügyelőségeket.

7. A lapszabályaink értelmében az Eötvös-alapösztöndijai és 
segélyösszegei a különben jogosnltaknak nem zetiségi és felekezeti 
különbség nélkül fognak oda Ítéltetni f. év i junius 1-én III. egyete
m es tanítói gyűlés végrehajtó bizottsága által. A  folyam odók az ered
m ény felől haladéktalanúl értesittetni fognak az Eötvös-alap gyűjtő 
bizottság elnöksége által.

8. Az Eötvös-alap jótétem ényeiért folyam odók közül azok, a 
kik  1876-tól fogva rendesen befizetők évdijaikat, hasonló minősitvény 
m ellett előnyben részesülnek. Ezen előnyben részesülnek  azok is, kik  
az elm ulasztott fizetéseket utólagosan legkésőbb f. évi április 1-ig 
pótolják.

9. Oly egyének, k ik  e pályázat k ih irdetése után lépnek az 
Eötvös-alap intézm ényt fentartó rendes tagok közé, a jelen  1884. 
évben  még nem szám íthatnak az intézm ény jótétem én yeire.

10. A z Eötvös-alap intézm énynyel szoros kapcsolatban álló  
egyezer forint L éderer Abrakám és Őrley Ján os-féle  alapítványok 
egy  évi kamatjait 5 0 —5 0  forintot, a föntebbi ösztöndíjakért fo ly a 
modók közül azok  fogják a  jelen  évben m egnyerni, a kiknek azt az  
alapitók, az osztóbizottság javaslatának figyelem be vételével oda 
fogják Ítélni.

11. A  B ékey Im re-féle 500 forintos alapítvány 30 forintnyi 
évi jövedelme fölött pedig az alapitó levél értelm e szerint úgy in téz

kedik az Eötvös-alap jó tétem én yeit osztó  b izottság, h o g y  a  se g é ly -  
összegekért folyamodók ügyiratait bem utatja Nsgs._ B ék ey  Im re k ir. 
tanfelügyelő urnák, a  ki a  folyam odók közü l k ijelöli azon  ogyén ek et, 
kik  helyett az E ötvös alap évdijait a  B ékey  Imre a lap ítvány jö v e 
delm éből fogja ezentúl az E ötvös-a lap  pénztára befizetni.

12. A zon esetben, h a  az E ötvös-alap  uj a lapszabályai f. é . 
m ájus 10-ig a  magas korm ány á lta l m egerősitetnek  az  ösztöndíjak  
és segélyösszegek k iosztását f. é. aug. hónap 20 . napján fog ja  a
II-dik orsz. tanítói gyűlés által k iküldött E ötvös-alapügyi országos  
bizottság eszközölni.

B udapest, 1884. február 2-án.

P éterfy  Sándor L éderer Á brahám
elnök. alelnök .

Luttenberger Á gost Őrley János
titkár. pénztárnok.

(Ő sz-utczai n ép isk o la .)

M e g h í v á s .  A  k olozsm egyei tanitó-egylet bánfi-liunyadi 
köre a  je len  egyleti évben II, ren d es gyű lését e hó 23-án  M ákóban  
fogja m egtartani, melyre a  kör tagjait s általában a taniigybarátokat 
tiszte lette l meghívom, A  p ro g ra m u l: 1. E ln ök i m egnyitó. 2. J egyző
könyv-hitelesítés. 3. N yilvános tan ítások  B á n ya i  Lajos és P ákcy  l ló z a  
tagtársak által. 4. A  nyilvános tan itások  m egbirálása. 5. V ita tk ozás  
az isk o la i takarékpénztárak kérdésében , előadó ü zu cza  János. 6. 
Indítványok, kebli ügyek. A  jövő  gyű lés programmjánalc m eg 
állapítása.

Bánffy-H unyadon, 1884. febr. 9.

Boga K á ro ly , 
eloők.

V E G Y E S E K .
— E lő f iz e tő in k h e z . Ism éte lten  felkérjük m indazokat, kik  

lapunk dijával hátralékban vannak, sz íveskedjenek  tartozásaikat k i
egyenlíten i, hogy mi is a lap k ö ltségein ek  fedezése tek in tetéb en  kö
telezettségeinknek eleget tehessünk . Mi eddig eleget vártunk, m o st  
már kénytelenek leszünk hátralékosainkat erkölcsi tartozásaik tö r 
lesztésére m ás úton felszólítani. K érjük e kellem etlenségtől úgy m a
gukat, m int m inket m egkím élni.

—  J á g o c s i  P é t e r ü l  J ó z s e f  az alsófoku ipariskolák m in isz 
teri b iztosa  f. hó 7-én K olozsvárt időzött, m ely alkalom m al az ipar
iskolai felügyelő-b izottsággal gyű lést tartott. A. gyűlésen  felm erült 
több érdekes tárgy közül k iem eljük , liogy  a m in. biztos úr, iparis
koláink 1500 f it  évi á llam segélyének  20 0 0  frtra való em elését k ilá 
tásba helyezte.

—  V á r o s u n k b a n  az ism étlő  iskolák m egnyitása közelebbről 
m egtörtén ik . A városi k ép v ise lő -testü let a k öltségvetés tá rg y a lá sa  
alkalm ával 600 L to t szavazott m eg e czélra.

— K o lo z s v á r  n é p o k t a t á s i  in t é z e te i  közül a jövő évi or
szágos k iállításon, eddigi tudom ásunk szerint, a következők lesznek  
k ép v ise lv e: az állami tanitó- és tanitónő-képezde, a városi p o lgári 
iskola, a községi elem i népiskolák és az alsófoku ipariskola.

—  T a n te s tü le tü n k  k ö z p o n t i  k ö r e  f. év i I . g y ü lé .é t  K o
lozsvárt m árczíus 8-án fogja m egtartan i. A  tárgysorozatot a jövő  
számban közöljük.

— M ik e t  n e  o lv a s s u n k ?  K ülön lenyom at az „ E lle n z é k ib ő l. 
Ir ta : Székely János. Kolozsvár, S te in  János bizom ánya. Ára 3 0  k r . 
E  tartalm as értekezés fő leg  az iz lésrontó  és erkölcstelen külföldi re
gények olvasásának káros következm ényeit fejtegeti. A  kiváló gon d 
dal összeszedett anyagot helyes érelésse l s  valóban m eggyőzően  
adja elő. Hacsak lapunk tere en ged i, részletesen ism ertetn i fogjuk a  
derék m üvecskét, addig is m elegen  ajánljuk  olvasóink szíves figyel
mébe.
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— A  m a g y a r o r s z á g i  ta n ító k  e ls ő  á r v a l iá z a  már közelebb  
felép ü l, s valószínűleg m ég ez év őszén  m eg is fog  nyílni. A  m i
n iszter azt a  javaslatot tette , hogy a  b izottság az  árvaházat anyagi 
erejéhez m érten  időnkint. állítsa fel, m eghatározott számú árvák b e 
fogadására, hogy igy az üdvös intézm ény m inél előbb m egkezdhesse  
m űködését s  egyútta l m egígérte a bizottságnak, h ogy  ügyöket a m a
ga, illetve a  korm ány részéről minden kitelhető' módon támogatni 
fogja. M int a  b izottság  h ite les forrásból értesül, a m iniszter nem csak  
beváltotta ígéretét, hanem  elhatározta, h ogy az első  árvaházat, az  
árvaházi alap igénybe v éte le  nélkül a saját budgetje keretén belül 
felép itteti, annak tervezetét már elkészíttette , úgy, hogy az építkezés 
tavaszszal m egkezdhető  legyen  s ó'szszel befejeztetvén , még ez évben  
m egnyittassék. A z  árvaház helyéül a  budai új tanitóképezde telke  
van k iszem elve, m elyn ek  északi oldalán fog em elkedni a 24 árvára 
berendezett egyszerű  „ em eletes épület. A z árvaatya lakásán kiviil 
lesznek  benne az árvák számára háló, dolgozó s betegszobák, vala
mint m inden inás szük séges helyiség. A z egyesü let választm ánya  
ennek fo ly tán  erélyesebb működést kezdett az ügy előkészítésére, 
nevezetesen  közeleb b  tárgyalásokat indít az árvaházi szabályzat, a 
felvételi m ódozatok, a nevelési rendszer, a  tanítás, a munka módja, 
az iskoláztatás, az éle lm ezés és a  fe lü gyelet m egállapítására, s eg y 
úttal újabb felh ívást bocsát k i gyűjtések iránt, hogy az árvaház m eg
nyitása idejére az e llá tá si és kezelési kö ltségek  fedezésére a k ellő  
alap együtt legyen . A z egyesület vagyona je len leg  készpénzben és  
ajánlatokban m eghaladja a  14,000 fi tót.

=  E g y ' n e m e s le lk i i  n ő  halt m eg m últ lió  27-én Bánffy- 
Ilu n yad m ellett, m agyaró kerekibirtokán.Ö zv. K ó n y a S á n d o rn é , szül. 
Kajcsa R ozália  ez, a k i é lete  80 ik évében az utóbbi időkben testi
lelk i csapások egész  halm azától sujtoltatva, elköltözött. Férje, négy  
nagykorú gyerm eke és unokái mind elhaltak  ő előtte, s nemes szive  
igy  a 'jó tékonyságban  keresett v ig a sz ta lá st: a környék  szegényeinek  
gyám ola vo lt s összes vagyonát a h elybeli „ M á r i a -  V a l é r i a 11- 
ú r v a h  á z n a k  h a g y o m á n y o z t a ,  a végrendeletében előirt idő  
leteltével b irtokba vchetó'leg. Ez nem eslelküségének  élénk példája. 
T em etése m. hó 28-án volt, s haláláról a családi gyászjelentésen k í
vül az árvaház is  adott k i egy m eleghangú gyászlapot.

—  A  ta n u ló k  n a g y  r é sz e  2 5 — 30(% ) nagyot hall, m iként 
ezt több kiváló  orvos konstatálta. Kom ritka azon eset, hogy az ily  
gyerm ekeket tan ító ik  resteknek  és figyelm etleneknek tartják; pedig  
Ítéletük téves. K ívánatos, hogy a tanítványok halló-képessége meg- 
vizsgáltassék. és ők  ennek m egfelelően iiltettessenek  a  tanitóhoz k ö 
zelebb vagy távolabb.

—  B e k ü l i l c t t e k .  Ú j  m a g y a r  A t h é n  á s .  A z ujabbkori 
m agyar prot. egyházi irók  életrajz gyűjtem énye. Szerk. Kiss Károly  
Y . füzet kiadja A i g n e r  Lajos. Ára 50  kr. —  M a g y a r  á l t a l á 
n o s  l e v e l e z ő .  Szerk K norr Alajos. K iadja ifj K agel Ottó. II-ik  
füzet. Á ra 30  krajez. —  M a g y a r  a b c  o l v a s ó k ö n y v  és nyelv- 
képző a népiskolák  szám ára. Szerkesztették: Szirmai J. Vöröss S. 
és Szilágyi. 4  kötet. K iadja a Franklin  társulat. — G y a k o r l a 
t i  n é m e t  n y e l v t a n  kezdők számára. I. rész. Irta K lingen- 
berg Jakab. K iadja a  F ranklin  társulat. Á ra 25 kr. —  M a g y a r  
n y e l v t a n i  k é z i  k ö n y v .  I. F üzet. A  népiskola II-dik  oszt. nö
vendékei számára, m ondattani alapon, irta : B e licza  József. K iadja  
Lam pel R óbert. Ára 15 kr. E  népiskolai k ézikönyveket tantestüle
tünk  könyvbiráló bizottságának adjuk át m egbirálás végett.

—  F o n t o s  ir o d a lm i liir . Már busz éve annak, hogy V  ö- 
r ö s m a r t y  M i h á l y  ö s s z e s  m ü v e i  m egjelentek. Mintán 1871- 
ben R áth  M órnak, a  m üvek akkori kiadójának, k iadási joga m eg
szűnt, a  példányok pedig elfogytak és már évek óta a  könyvpiaczon  
nem  k aphatók: nagyon örvendetes azon bir, hogy M é h n e r  V i l 
m o s ,  jó  h im evü  kiadóczég a kiadási jogot Vörösm arty örököseitől 
m egszerezte é s  egy új legteljesebb diszkiadást ad k i legközelebb.

A z uj kiadás G y u l a i  P á l  felügyelete alatt kerül sajtó alá s ma
gába foglalandja V ö r ö s m a r t y  több oly nagybecsű m üvét is , m e
lyek  az eddigi kiadásokban nem  jelen tek  meg. E z  igen díszes kiál
lítású, irodalmi k incset képező, teljes uj kiadásra mi is felhívjuk a .  
figyelm et, mint azt a  fővárosi sajtó joggal tette .

Nyilvános nyugtatványok.

A  „Család és Iskola11 előfizetési árát b e fize tték : 1883-ik év 
I-so felére 1 frt. .50 k r já v a l: P á l A ntal Bodzavám. 1883 Il-ik  felére. 
A rad-vidéki tanitó testü let, Arad. Böjtbe László, Kolozsvár. K özsé
g i isk . Rimaszombat. 1883-ik  évre 3 ír tjá v a l: Gáspár János m. kir. 
tanfelügyelő. 27. Enyed. Á llam i isk . Veresegyház. Á llam i isk . Túr. 
Tanitó képezde. Szatmár. 1884-ik év I-ső felére 1 frt 50  krajezár- 
jával : B udai E lek , D ees. Á llam i tanitó képezde, K. F élegyháza. 
Janics Irma, Budapest. ( ‘/4 évi) Tanitókép. N . Körös. Á llam i isk. 
V ízakna. Marostordamegyei tantestület, M. Vásárhely. D eák Lajos, 
kir. tanfelügyelő. M. Vásárhely. Bocz István, Gyalu. B enedek János,. 
N. Alm ás. Hermann József, M átészalka. Tanitókép. „Gönczi Önkép
zőkör11 M ármaros-Sziget. Szkokán Samu, Erdőbénye. Borbély József, 
Torda Szent-László. Á llam i isk. Szék. Állami iskola, Torda Szent- 
L ászló G erm ann'János, Balázsfalva. Aradvidéki tanítótestület, Arad. 
Kilin György, Bajánbáza. P o lg . fiú isk. N. Enyed. Á llam i isk. 
tíj-Torda. Polg. isk . Zilah. M ántó György, Sz. Iíeresztur. Rácz 
B éla, S. Vadna. Gáspár András, Olasztolek. Csibi Tamás, Lip- 
tó  Szt. Miklós. K ibédi Péterfi Árpád, Alvincz. Tanitó K épezde 
Szatm ár. 1884 egész évre. Tanitóképezde, Sárospatak Nagysá
gos Királyi Pálné, F első-Z solcza. Állami isk. Felvincz. Állami 
isk . B . llunyad. Á llam i isk. Nagytereim. Állam i isk. D alnok. Á l
lam i isk . Brassó. Á llam i isk. Aranyos-Rákos. Torda-Aranyosm egyei 
tantestület, Torda. M. Székely János, Kezdi-Vásárhely. Jánó ,Lajos, 
Brassó. Polg. leány isk. Pápa. Koos Ferencz m. k. tanfelügyelő, 
Brassó. Ev. ref. tanitóképozde N . Enyed. Vasgyári népiskola Salgó- 
Tarján. Unitárius gymn. könyvtára, Torda. F első  népisk. Hosszufalu. 
Á llam i isk . M. Ludas. K özségi isk . Szilágysom lyó. K özségi isk. Ko- 
vászna. Állam i isk. Losoncz. F e lső  népisk. K .-V ásárhely Rom  katb. 
tanitótesttilet könyvtára, M .-V ásárhely. Polg’. isk . Fogaras Polg. fiu- 
isk . S. Szentgyörgy. T an ítótestü let II. M. Vásárhely. Vajna Sándor, 
Szászváros. Állami isk. Brassó. K özségi isk. Z ilah  Állam i isk. Nagy 
Ág. Csongrádi tantestület, Szeged. Sárkány Gábor, M unkács. Dr. 
E m ericzi Géza, Igló. Szatmárvirléki tantestület, Szatmár. Á llam i isk. 
M aros-Újvár. Tanítótestület, Szolnok. Állami isk. Holics. Á llam i isk. 
Ó -Rodna. Ev. ref. tanitótesttilet, Debreczen. Fehérm . tantestület, 
Székesfehérvár. Á llam i isk. P isk i. Állami isk. N .-Szeben. Tanitóké
pezde Sz.-Keresztur. Á llam i isk. Beregszász. Á llam i isk . A lgyógy. 
P olg. isk . Kismárton. Á llam i isk . Petrozsény. Tanitónőképezde „Ön
képzőkör" Kolozsvár. K özségi isk . Rimaszombat. K ertscher Ede, 

ev. tanitó Igló.
(Folyt, köv.)

Dézsi László.
p é n z tá ro s .

T A R T A L O M : A  félelem ről, Ujfalussy. Hebeges-dadogás
és a  szegénység. Dr. Bartók Istvántó l. —  Irodalom : Term észettan, 
irta  Császár Károly. Ism erteti Bournáz János. — Tárcza: Széchenyi 
István  az 1825-ki országgyűlésen. Dr. Ferenezi Z oltántól. —  E g y e
sü leti é le t. —  Vegyesek. —  M e llé k le t . Paedagogiai füzetek, I. 
sz. Rousseau élete és neveléstana. Ir ta: Rieger Im re, negyedik köz
lem ény.

Nyomatott Stein J. az ev. ref- főtanoda betűivel Kolozsvárt.


