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Az iskolai takarékpénztárakról.
(Fölolvasás a  kolozsmegyei tanitó-egyosűlet 1883. évi közgyűlésén.

1833. okt. 30.)

S z á s z  B é l á t ó l .

H ag y ju k  hát az elm életi kérdéseket s té rjü n k  
nem csak  a m indennapi élet m ezejére, hanem  épen in 
m édiás r é s : e mai nap esem ényére. Mert az iskolai t a 
k a rék p én z tárak  ügye nálunk egészen a jelené s annyi
ban esem ény is, a m ennyiben igen sok az apostola, m a
ga az állam  is kezére já r  s a rem énykedők bizonyos 
m értékben  a nemzet je llem ének  á ta lak ításá t várják  tő 
le ; a hivök serge napról-napra szaporodik, a . cultus 
te rjed  s országszerte szólanak h irek  a m ár is elért fé
nyes eredm ényekről.

Nem  képzelünk embert, a  k i az in tézm ény á lta l 
elérendő czólt ellenezni, avagy csak kicsinyleni is tu d 
ná. Az em beriség legm agasabb e lh iva tásának : a m unkának  
állandó értékre fordított a la k já t : á vagyont, az éle t ez egyik 
leghatalm asabb  mozgató erőjét, k i ne m éltányolná s ki 
ne ösm erné azt az állandó h a tást, melyet, m ig keres
sük, tehetségeinkre, m unkaerőnk kifejtésére — s ha  m ár 
m egta lá ltuk : befolyásunk, hata lm unk  öregbítésére g y a 
korol. sőt, m ely a jótevés m indenre alkalm as eszközét 
szo lg á lta tv án : nevezetes e tb ikai tényezőként is szere
pelhet a társaságban. E s a vagyont annyiban is e rőnek  
nevezhetjük, hogy egyszer létesülve, többé meg nem  
semmisül, hanem  csak alak já t, ha tá sa  helyét és v iszo
ny a it változtatja  s igy a m ily m értékben je len tőséget 
tu lajdonítunk  ez erőnek az em beri életben, abban a 
m értékben  kell ez egyszer létrehozott és hatalm unkba 
k e ríte tt erő t m egtartani igyekeznünk, indíto tt légyen a 
vagyon megszerzésére az élet-szükségek kielégítésének 
kötelességén felül akár az önzés, ak ár a jótevés ethi-

kai ösztöne. H a  teh á t van, a m in t hogy van, a vagyon
nak, m int a m unka eredm ényének, érte lm e és értéke, 
ezt teljesen c sa k  az álta l nyerheti m eg, hogy fölöslege 
meg is ta k a r itta tik , az erők felhalm ozódásának törvénye 
szerint állandósitta tik , m ár ak á r azért, hogy  az élet-szük
ségek k ie lég ítését m inden esetben  b iztositsa; ak á r azért, 
hogy az önzésnek, e m agát terinékenyitő  és szaporító 
állatnak, m inéi bővebb eszközéül szolgálhasson, ak ár 
pedig azért, hogy a jótevés gyönyörű pazérságát lehető
vé tegye.

Sőt százszorosán kell a takarékosságo t épen n e 
künk, m agyaroknak , a legnagyobbra b e c sü ln ü n k ; ne
künk, a k ik  a cu ltu ra  annyi és annyi ágában  vagyunk 
sajnosán e lm aradva s a kik a fejlődés m indig  fokozódó 
követelm ényeit csak oly csekély m értékben  és azt is 
nagy áldozatok á rán  birjuk k ie lég íten i; a  k ik  annyi 
ösmert jóról és szépről vagyunk kénytelenek  lem o n d an i' 
épen anyagi erőtelenségünk o k á n ; a  k ik  lakás- és éle t
módbeli kezdetleges állapotaink közepette inkább a k i
haló, bogysem a szaporodó nem zetek  so rába  ta rto zu n k ; 
a k iknek népe nem  je len ték te len  részben  az olvasni- 
irni-tudásig sem ju th a t el s m ind érte lm ileg , m ind e r
kölcsileg k irí E u ró p a  cultur-népei so rábó l; k ik  a  m i- 
velődés értékes, de sok értékbe is kerü lő , vívm ányai
nak jó részét, m in t csak is m ások b irto k á t nézhetjük, 
jó  szerencse, h a  nem  irigy szem ek k el; k ik n ek  hülyéink, 
elm ebetegeink, nyom orékjaink, teh e te tlen  elaggott t á r 
saink, árváink, ja v ítá s ra  szoruló elzüllö ttjeink, fogház
ból kikerülő  fegyenczeink, k ite tt  lelenczeink, angyalcsi
nálásra k iado tt törvényteleneink s pőre koldus-gyerekeink  
az ország legnagyobb részében sorsuk p réd á iu l vannak  
odadobva, m ert nincs m ódunk a  hum án em berszeretet 
megfelelő in tézeteivel gondoskodni fe lő lük!

ÍÖ@§?~ E számunkhoz */4 iv melléklet van csatolva,
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És ha nem nézzük is a kérdést ez általános, ál
lam i és társadalm i, oldaláról, hanem  csak az egyéni é r
dek szem pontjából: hány  em ber válik  szem ünk lá ttára  
pazérságának nem csak financiális, hanem  erkölcsi h a 
lottjává is! M indnyájan ki tud juk  u jja l je lö ln i környe
zetünkből azokat a nem zetségeket, m agyar családokat 
és egyéneket, a k ik e t a nem zet organism usában szá
mottevő szervek sorából egyedül az tö rü lt ki, hogy az 
értékké változtato tt m unka e re d m é n y é t: a vagyont meg 
tud ták  szerezni, de nem  tudták  m eg tak arítan i s ez á l
ta l holt-tetem ekké v á ltak  a nem zet testén , á tka iu l an 
nak  s m aguknak, holt tetem ekké, a m elyeket vagy a 
büntető pallosnak kelle erőszakkal kim etszenie, vagy 
tú lérettségök m agában  fakasztott föl . . .  Különösen az 
önző kényelem - és élvvágynak, a h iúság- és durvább 
szenvedélyeknek a civilisatio terjedésével folyton sza
porodó és m ind m esterségesebbé váló csábitó alkalm ai 
ha tn ak  ez irányban  az erkölcsi je llem re  nézve gyön
gébb egyénekre roinbolólag, a fényűzés különböző for
m ái útján s ha .elösmerjük is, hogy a luxus részben az 
áltálé nos fejlődés ja v á ra  szolgál, nem  tag ad h a tju k  meg, 
hogy ez az általános haladás az illető egyesek eltipra- 
tásának á rán  tö rtén ik  s az e ltip ro tt egyén az egésznek 
előhaladásáról csak  annyit tud, m int a győzelem ről 
azok, a k iknek holttestén  át rohannak  a diadalm as se
regek tova.

Nincs hát oldal, a melyről nézve a kérdést, ne 
kellene m eggyőződésünk egcsz erejével tám ogatnunk a 
takarékosságnak  nem csak elvét, hanem  a gyakorlati 
életbe átv itelét is — a mint, hogy egyetlen elvet sem 
tudunk igaznak elösm erni, a m elynek o lú tasithatatlan  
következése no az volna, hogy tehá t m eg k e l l  va
lósítani.

Ez a követelés pedig e z e n  a helyen s a m i  
nyelvünkön nem  tesz egyebet, m int, hogy rá  kell tehát 
az egyeseket nevelnünk, m eggyőznünk m indenk it ez elv 
igaz, helyes volta felöl s egyszerm ind elfogadtatnunk 
m indenkivel a helyes elv gyakorlati érvényesítésének 
kötelezettségét.

E ránevelés, ez elfogadtatás nem tehe t egyebet, 
m int hogy a  kö telességek  sorába, m elyeket az iskola 
ú tján  ak a ru n k  a gyerm ekek be lá tása  és kötelességérze
te  alá soroztatni, a takarékosságot is föl k e ll vennünk 
és hogy valam int az Is ten  im ádására és az em berek sze- 
re te té re , a  haza  irán ti hűségre, a tehetségek  lehető ki- 
fejlesztésére, a becsületre, hálára, önbecsülésre — azonké- 
pen a dolgok é rtékének  helyes becslésére is az iskola 
az, a mely a — család m ellett — tan it, nevel s igy a t a 
karékosság sem zárható  ki azoknak az e lv ek n ek  sorá
ból, a m elyeket az iskolának kell a növendék értelm é
be átp lán táln ia , velők igazként előism ertetnie s ak a 
ra tu k a t odaform álnia, hogy m int á lta láb an  m inden iga
zat, azonképen ezt az igazat is egész erejével szolgálja, 
m indenképen érvényesíten i törekedjék.

Á llítjuk, vitatjuk tehá t mi is, hogy az élet leg
főbb elhivatása a m unka, hogy a m unka term észetes

aequivalense a vagyon; hogy a vagyon a cultura egyik 
hatalm as tényezője, erő je; hogy ez erő minden egyén 
saját körében állandósítandó ; hogy az egyének e meg
győződés elfogadására é s .  érvényesitétére ránevelendők 
s hogy e ránevelésí — a család m ellett — az iskolának  
kell végeznie —  s e  pontig ju tva , épen csak azt kell 
még kiem elnünk, hogy a vagyont, ilyen értelemben' vett 
m éltatásánál, ;csak és kizárólag m int a m unka aequiva- 
lensét tud juk  tekinteni, m int olyan tényezőt, a m elynek 
az egyénhez való viszonyában csak annyiban fogadható 
el e th ikai jelentó'sége, a mennyiben a m unkának, az 
erkölcsi, értelmi, vagy physikai m unkának, az eredm é
nye, m ert egyéniségünk valóban kiegészitő részévé 
csak az á lta l válhatik, hogy egyéni actioink productu- 
m a,:— máskülönben nem lévén egyéb, m int a  véletlen sors, 
vagy a  m ások ingyen a jándoka, oly egyénileg k i nem 
érdem lett előny, a mely, m int privilégium, az em beri
ség egyenlő-joguságának elvén ejt igazságtalan csorbát.

É s igy, tisztelt közgyűlés, elérkeztünk épen vá
lasztott tárgyunkhoz, m ert hiszen azok, a k ik  az isko
lai takarékpéiiztárak  intézm ényének szószólói, v ilágra 
ugyanezen előzmények nyom án haladnak  s az á lta lunk  
is helyeselt tételek term észetes consequentiáját lá tják  
abban, hogy, nosza, alkossunk tehát m inden iskolából 
— sőt gyerm ekkertből is — takarékpénztárt is, hogy 
igy növendékeink igazán ránevelkedjenek a tak a rék o s
ságra, váljék verőkké a pénzérték  bccsülése, m ár kis 
korukban tapasztalván saját magukon a vagyon m ate
riális és morális előnyeit, sőt ezek még azt is várják 
ez intézm énytől, Jiogy  v isszahat a szülőkre is, a k ik  
m ajd gyerm ekeik példájából okulva, m aguk is ta k a ré 
kosságra lesznek szoktathatok az iskolai takarékpénztá 
ra k  ú tján .

K é t legyet ütni egy csapásra — csakugyan nem 
volna rósz s mi sem tagadhatjuk  meg, hogy ez az ész
járás, igy  nézve, kecsegtető lehet — de csak azokra néz
ve, a  k ik  fogalm aikkal, ezéljáikkal s ezek eszközeivel 
nincsenek egészen tisztában. Mi az iskola, ha nem  az 
az intézm ény, a mely álta l a gyermek értelm ét, szivét 
és a k a ra tá t akarjuk  lehető m agas fokra fejleszteni s ki 
az, a k i, ha e fejlesztés anyagát, eszközeit és ta rtam át 
ösmeri, kénytelen ne volna bevallani, hogy ez a czél 
oly m agasan- fekszik, hogy egy-egy K risztusnak kellene 
m inden tanitó-székre ülnie, hogy e czél egész teljében 
el legyen érhető. De m ár K risztus is megmondta, hogy 
k é t ú rn ak  nem lehet szolgálnunk s a mely iskola-tanitó 
a rra  vállalkoznék, hogy nem csak a gyerm eket, hanem  
a szülőt is ráneveli az iskola czéljai közé illő fe lada
tokra, a  legjobb esetben m agát is, de m inden bizony
ny a l: a világot ám ítja. Csak czenzurai parádét lá to tt 
az, de a  tanitói m űködés folytonos terheit, nehézségeit 
s a rány lag  csekély sikereit nem  ösmeri, nem  érti az, a 
k i m ég halmozni, complicálni akarja  a gyerm ek-nevelés 
czéljait s nem  elégszik meg annak  dicsőítésével, ha  az 
iskola bár növendékei bizonyos százalékával állandóan 
el tu d ja  érni m indennél nehezebb föladatát.
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: 8  nem  tiszteli és becsüli a gyerm ekben az erköl
csi személyt, a ki a fölléttelen hódolatot követelő am a 
m agaslatról le akarja  szállítani, ah o l ő az egyetlen ű r  és 
fenség, az iskola egyetlen és kizárólagos gondja, irány 
adója és határozója, a m ely m ellett sem ég, sem föld 
nem  szám it — m int a tem plom ban a szentek-szentje 
az oltár. Az ne menjen tem plom ba, ki világi gondjait, 
érdekeit, szenvedélyeit és m ellékes czéljait a  szentelt 
küszöbön kivül hagyni nem b irja  s az se beszéljen az 
iskola m agas czéljairól s ne hitesse m agával és m ások
k a l, hogy értője, ismerője a föladatok nehézségének, az 
eszközök korlátozottságának és az eredm ények sok föl
tételtő l függő voltának, a ki m ég mellékes czélokat is 
ez intézm ény által rem él elérhetni, a ki tek in tetét m ég 
az  iskola falain  túl eső vállalkozások által is z av a rta t
n i ak a rja  és engedi s a ki az iskola-tanitói szerény, de 
nagy jelentőségű m űködéstől nem csak a gyerm ekek, 
hanem  m ég a szülők nevelését is várja és rem éli.

De abból, hogy a  takarékosságra való nevelés h e 
lyes voltát elösmervén, tagad juk  lehetőségét annak, hogy 
az iskolai takarékpénztárak  á lta l az iskola körén k i
vül álló szülőkre észszerűen jó tevő befolyást lehetne 
gyakoro ln i: még nem következik, hogy, ha  a  szülőket 
nem  is, de legalább a gyerm ekeket ne lehetne és ne 
kellene épen ez intézm ény á lta l a rra  a kö te lességérzet
re  nevelni, a melyet az állam polgárokban s legkivált 
a m agyar állam polgárokban mi is oly erős meggyőző
déssel kívánnánk kifejleszteni. E s igy m ondhatja az is
kolai takarékpénztárak  ügyének pártolója, liogy a szü 
lőkre való hatásnak  ez argum entum át elejtvén, azé rt 
m ég fönnm arad az a száz és egy indok, m ely a többi 
nevelési eszközök sorába m ég ennek  az egynek is föl
vételét teljesen igazolja.

Igen, ha igen, de hátha nem.
H a  igaz, hogy a vagyonnak csak, m int a m unka 

aequivalensének lehet e th ikai jelentőséget tu la jdonítan i, 
s erős a hitem , hogy m áskülönben nem az erkölcsileg 
igazolható értékek, hanem a legveszedelmesebb és a Iegde- 
structivabb emberiségi factorok soiába tartozik  — a k 
kor m indenekelőtt az volna az első és alapföltétel, hogy 
a mi vagyont a gyerm ek az iskolai takarékpénztárba  
elhelyez: a m a g a  k e r e s m é n y é n e k ,  v e r e j t é k e s  
m u n k á j á n a k  a g y ü m ö l c s e  l e g y e n .  E kkor és 
csak is ekkor fogná a gyerm ek a vagyont a m aga igazi 
értéke szerin t megbecsleni, ha  maga tapaszta la tábó l 
tudná, m ily önmegerí Itotésébe k erü lt a m unkának  ez 
értékké átfordítása s mily önm egtagadásba e m egszer
zett é rtéknek  pillanatnyi s érzéki vágyainak k ielég íté
sétől való visszatartása. A kkor e morális gym nastika 
gyönyört adó eredm énye: a fé lre te tt vagyon, m unka 
ösztönének erősbitésére is sa rk a ln á  s igy az az igazi 
és értékes erőforrás gyarapodnék benne, a  mely kellő  
m értékűvé izmosodván, állandó alap ját szolgáltatná az 
igazi em beri m éltóságérzetnek, m ely az egész élet szá
m ára m agában az egyéniségben terem ti m eg az önbe

csülést, hogy m aga tehette  m agát azzá, a mi. E llen 
ben, h a  nem  a m aga fáradságos m unkájának  gyüm öl
csét ta k a r ítja  m eg az a gyerm ek m ár zsenge korán 
kezdve, hanem  ingyen kapott a jándokainak  s talán hí
zelgéssel, ravaszsággal, vagy épen nem  m egengedett 
űton kierőszakolt szerzem ényének filléreit helyezi az is 
kolai tak a rék p én z tá rb a : nem csak hogy ferde fogalm at 
fog m agának  a pénz értékéről és jelentőségéről a lko t
ni, hanem  azt is eszébe veszi, hogy a vagyont más úton 
is meg lehe t szerezni, m int a m unka ú tján , sőt az igy 
m egtakarito tt vagyon is ép azt az erő t képviselvén a 
társaságban , m in t a legfáradságosabb m nnkával nyert 
é rték : ösztön és vágy fejük ki benne, hogy valam int e 
téren, más egyebekben is a dolog könnyebb végét k e 
resse s a társadalom ban a befolyást, tek in té ly t, k itün
tetést és h a ta lm a t ne a becsület, közszolgálat és erkö l
csi derékség, hanem  az alattomos ravaszság, mások ám í
tása, hizelgés, vagy épen csalás, erőszak és gonoszság 
ú tján  igyekezzék m egszerezni. E s m ert ezt a m egkü
lönböztetett előnyt a többiek fölött m in d já rt az első pár 
forint m egtakarítása  m egadja neki, a k i ta lán  értelm i
leg és erkölcsileg tarta lm atlanabb  azoknál Ír társainál, 
k ik  kevesebb b eté tte l d icsekedhetnek : lassankén t ahoz 
szokik hozzá, hogy az em ber értéké t ne m agában az 
em berben, hanem  ra j ta  kivül — első sorban takarékpénz
tári könyvében — a pénzben keresse. Igaz, akárm i 
úton s m ily érzü let e lsajátítása  m elle tt szerezte azt a 
pénz t: életszükségein segíthet vele, a tá rsaság  erejét 
gyarapíto tta á lta la  s a közvagyonosodás egy tényezőjévé 
vált ez úton, de kérdés: fölér-e ez az érték-szaporu lat 
avval a m orális k ridával, hogy a társadalom  olyan egy 
tagjává növekedett, a ki az em ber é rté k é t nem  a m a
ga bensőjében, nem  erkölcsi ta rta lm ában , nem  önm un
kásságában, hanem  takarékpénztári könyvecskéjében k e 
resi s ta lá lja  föl. M ert, hátha az a takarékpénztári 
könyvecske el ta lá l veszni — mi m arad  akkor ?

(Vége következik.)

Elnöki megnyitó beszéd.

(Folytatás.)

N em  abban  találom  hát korunk  vallástalanságá- 
nak, vagy a vallás irán ti közönyösségnek okát, hogy a 
vallásoktatást az O testam entum i tö rténeteken  kezdjük, 
sőt ezt a legterm észetesebbnek és leg inkább  czélra ve
zetőnek tartom  és nem  abban, hogy a b it és erkölcstan 
igazságai kérdésekben  és feleletekben  ta n ítta tn a k  és 
nem is abban, hogy iskoláinkban a vallás nem  tan itta - 
tik, pedig az u jabb  időben sokan vádolják iskoláinkat 
ezzel; hanem  abban, hogy nem  úgy ta n itta tik  m in t/ke l
lene, a főiskola és tanár, a népiskola és tanitó, a pap 
és templom, a szülő és társadalom , a sajtó  és a z - e r r e  
hivatottak nevelése nem  igazi vallásos.
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Szem m el láto tt és füllel hallo tt tan ú ja  voltam  tisz
te l t  közgyűlés ezelőtt több évvel egy felekezeti iskola 
vizsgája a lkalm ával a  következő tö rténetnek . A gyer
m eknek a Jézus csudatette i közül ke lle tt volna egyet 
elmondania. K ínlódott, izzadott is eleget a tan itó  és ta 
n ítvány egyarán t az is tenházában ; de biz az sehogy se 
m ent. A tiszteletes ú r  m egsokalta a  dolgot és a jelen  
levő szülők és gyerm ekek  előtt nagy  h a tássa l elmon
do tta  a Jézus csudatette it' és felhasználva ezen jó a l
ka lm at végre egy p á r buzdító és lelkesítő  szót intézett 
a jelenlévőkhöz.

H át a tanitó  m it te t t?  De biz ő sem engedte m a
g á t szégyenben h agyatn i a tiszteletes ú r á lta l, hanem 
komoly pofát vágva a  tiszteletes úr szavai u tán  igy szólt: 
„E z t nem igy ad ja  elő ám  E énán  a  h ires \ franczia tu 
dós, éppen közelebbről vettem  m eg az iskolai könyvtár 
részére e kitűnő tudósnak  jeles m unkájá t az t olvassá
tok el gyerm ekek, a m ondja meg nek tek  az igazat. “

De a papok és tanárok  között is leh e tn ek  olya
nok, a k iknek  beszédei nem  á llanak  összhangzásban 
te tte ikkel és a k ik n ek  élőtök ellenkezőt bizonyít ta n í
tásaikkal. T a n n a k  olyanok, a k ik re  illik Jézus ezen 
m ondása: M indeneket, m elyeket nek tek  parancsolnak, 
hogy m egtartsátok, m egtartsátok és m egcsolekedjétek; 
de az ő cselekedeteik szerint ne c se le k e d je tek ; m ert ők 
m ondják, de nem  ta r tjá k  m eg.“ T a n n a k  olyanok, a k ik  
m egfeledkezve m agasztos hivatásukról, m eg Jézusnak 
ezen in té sé rő l: „Úgy fényljék a ti  világosságotok, hogy 
m ások is lá tván  a ti jó  cselekedeteiteket, dicsőítsék a ti 
mennyei a tyátokat. “ Szabad öm ledezést engedve zabo- 
lázatlan  gondolkozásuknak s hódolva sa já t bölcsessé
güknek önkéntesen e lv e tik  azt, m i nekik nem  tetszik 
életökkel, szavaikkal és tetteikkel tartózkodás nélkül 
m egtagadják  vallásos h itöket és nyíltan  k im utatják, 
hogy nincs bennök Jézusi szellem. E zeknek  tan ításá t 
valóságos b ü n tan n ak  lehe t tartani.

De nem  m ondok rá jok  Ítéletet, hanem  e helyett 
a  tisztelt közgyűlés íté le tére  bizom, vájjon az ilyen ta 
n ítók  és tan á ro k  növendékeiből fejlődő és az ilyen pa
pok  vezetése a la tt levő em berek képesek lennének-é a 
durva poroszlók álta l égő m áglyára hurczo lta tn i magu
k a t az evangélium ból m erített h itö k ért és az azon ala
puló vallásos meggyőződésükért, az üldöztetések és szen
vedések idejében. E reznék-e szükségét sötét barlangok
b a  s penészes k rip ták b a  elbújni, hogy ott isten t imád
já k  és dicsőítsék. B izonyára nem. Az ilyenek  előtt áll
h a t nyitva az u rn ák  szent hajléka, ők kigunyolják, szen- 
teskedőknek  és képm utatóknak  nevezik az abban  meg
jelenőket s ők m aguk v isszatartoztatják  m ag u k at a leg
szentebb kötelesség teljesítésétől, az emberi szíy legter
m észetesebb szüksége k ielégítésétől.

E rre nem  lá tu n k  példát az Ó testam entum ban fog
la lt  állítólagos vallás-erkölcs rontó elbeszélésekben és 
történetekben. De igen is látunk  m ind az Ó- mind az

újtestam entom ban oly tényeket, melyek maguk irán t 
tiszteletet gerjesztenek sőt követelnek; lá tunk  oly igaz 
vallásosságot, mely m inden földin felül emelkedve csak 
istenben és istennek é l; m elyben van valam i m egszen
telő, valam i megnyugtató, boldogító és magasztos érzés 
m elyet csak  az érez, k i evangélium i belső érzését, k ü l
ső életével is összhangzásba hozza ki evangélium i val
lásos meggyőződését külsőképpen is k im utatja. I t t  szám
ta lan  példában egyszerre lá tju k  az em beri gyengeség 

. legszomorubb képét és a vallásnak, az istenben való  
b izalom nak legfényesebb győzedelmét. Egyszerre lá tjuk , 
m ily könnyű a v ilág ,s ik  tengerén  hajótörést szenvedni 
s h a  elestünk mihez kell ragaszkodni. Egyszerre lá tju k , 
hogy az em ber m inden okossága s ak a ra tja  m ellett is 
gyenge m int a falevél, m elyet a lágyabb szellő is m eg
ingat ; de evangyelium i h itte l felfegyverkezve, s a val
lástól lelkesítve erősnek m arad, m int a tenger hu llám a
ival daczoló kőszikla. >

A  vallás-erkölcsi elveknek  kérdésekben és fe le le
tekben  való tan ításában  és tanulásában  sem látok sem 
m i veszélyt, m ert hisz a beszédértelem  —  gyakorla tok
n ak  sikerdús tan ítása  éppen a  kérdések és feleleteken 
alapszik.

M intha hallanám  m ondani: az egészen más dolog, 
m ert a beszéd-értelem gyakorlatoknál a gyerm ekek álta l 
k iseb b —nagyobb m értékben  ism ert tárgyakról és dol
gokról s szemléltetve kérdezősködünk a gyerm ekektől. 
E z igaz. D e az is igaz, hogy a kérdés és felelet m in
dig biztos találkozási pont volt és mindig az fog m a
radni, hol a  tanitó és tan ítvány  találkoznak. Azt Jiiszam, 
hogy ez a kisegitő taneszköz a  gondolkozás élesítése és 
a figyelem felébresztése és fen íartása  czéljából valam int 
a  többi tan tárgyaknál, úgy a vallás-erkölcstan tan ítá sá 
nál és tanulásánál is m indig m egm arad a tanitó  és a 
tan ítvány  között.

Nincs szerencsém ism erni a különböző vallásfele
kezeteknek hit és erkölcstanát tartalm azó tankönyveit; 
de ha  ism erném , akkor sem volna szabad azokat ilyen 
tantestü leti gyűlésben b írá la t alá vennem. E  helyett fe l
hívom figyelműket m indazoknak, a k ik  nem  ism ernék 
és a k ik  a vallás-erkölcsi igazságoknak kérdésekben és 
feleletekben való betan u lta tásá t ellenzik, a reform átu
soknak konfirmátiói kátéjára . E z a gyerm ekek felfogá
sához alkalm azott kérdésekből és a kérdésekre adott 
oly helyes és könnyű styllal ir t feleletekből áll, hogy 
bizony sokat kell tanu ln i a tanítónak, m ig a beszédér- 
telem gyakorlatok tan ításá t képes lesz úgy vinni keresztü l.

D e mind ezek m ellett, higyjék meg uraim , hogy 
a vallás positiv igazságait nem  lehet a gyerm ekek le i
kéből, a  gyerm ekek á lta l kifejteni, m agával a gyerm e
kekkel kiokoskodtatni, azt be kell velők tanu lta tn i. A  
betanu lta tás pedig inkább sikerü l a kérdések és fe le le 
tekben irott, m int az elbeszélő vagy leiró a lakban  kó- 
szitett tankönyvek segitségével.
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A  különböző tan tá rg y ak n ak  a gyerm ekek által 
való betanulását szem léltetés á lta l törekedünk m egköny 
nyitení, s m egrójuk azokat a  tanítókat, a  k ik  a  ta n tá r 
gyak  betanulását szem léltetés utján nem  igyekeznek 
könnyűvé tenni.

H á t csak a vallás-erkölcstan tanításánál ne hasz- 
náljunk-e segítő taneszközöket ? E nnek a betanu lásá t ne 
igyekezzünk-e könnyűvé tenn i a  kérdések és fe le le tek  
által.

Ig az  m agam, m in t m ár hajlo tt korú em ber s m in t 
25 éves tanitó , valam int nem  tartom  tudásnak  vagy tu 
dom ánynak azt, ha  a  gyerm ek csak a földabroszon lé 
vő nevek kiolvasásának segítségével képes felelni a  föld
rajzból, vagy csak egyes á lla ti vagy növényi tes tek n ek  
közvetlen a  szem lélése á lta l s a leikébe bevésődött is
m eretek  következtében bir le írn i valam ely állatot vagy 
növényt, éppen úgy kon tárnak  tartom  azt a tanulót, a  
k i csak a  kérdések já rsza lagán  tud  beszélni és a  k i csak 
a  kérdések  csiklandozásaira kezd gondolkozni, m ert a  
tan itó  sem az első, sem a  m ásodik esetben nem  fogja 
a  gyerm ekek feleleteiből biztosan m egítélhetni, vájjon 
a  gyerm ekek a dolgot valóban felfogják és m eg érte t
té k -e ?  E zért valam int mindeD tárgynál, úgy a hit és e r
kölcstannál is szabad kifejezést, szabad beszólást k ív á
nok a  gyerm ekektől; de a  mig ezt követelhetnék, ad 
dig kérdéseink által sokat kell fejteni a  növendékek 
értelm ét. Term észetes, hogy a h it- és erkölcstan ta n í
tásánál is m ind a kérdések és feleletek, m ind az elbe
szélések, leírások és fejtegetések elbeszóltetése a lk a l
m ával kerü ln i kell a  szélsőségeket; óvakodni ke ll a ré 
giek lélekölő értelm etlen m agoltatásától ép úgy, m in t az 
utóbbi korbeliek egyoldalú rationálism usától, m ert h a  a  
vallásos nevelés helytelenül vezette tik  a gyerm ekek  köny- 
nyen vallásos nihilism usba esnek.

M iért buknak el oly sokan erkölcsileg ez éle tben?  
A zért, m ert a hit- és erkölcstan nagy elvei, tán  éppen 
a  felvilágosodott szülőktől, a társadalom ban m inden nyo
mon hallo tt és lá to tt rósz példák  hatása következtében 
a  tan itássa l nem m entek á t a  nép vérébe a  m eggyő
ződés ere je  által.

A zt mondom, m iszerint m indent m eg kell tenn i, 
hogy a  h it- és erkölcstan elveinek sikerteljes tan ítá sa  
v ég e tt jó  és czélszerü kézikönyvek készíttessenek, m ivel 
a jó  könyvek okszerű előadása nagyon h a t a fogékony 
g y e rm e k i. észre, sőt képezi a  kedélyt s m iveli a  le lk e t 
is, és m ert a jó tankönyvek a  tanítónak is teendőiben 
u tasítói, vezérlői és m ert a tan itó  és gyerm ekek között 
k ifejlett bizalm as beszélgetéseknek, kölcsönös k ikérdez- 
getéseknek segédeszközei, felvilágosító és erősítő tá m a 
szai. D e az evangéliumi vallás-erkölcsi érzés n em esí
tésére  m inden könyvek fele tt legnagyobb befolyással 
van, a szemmel látott és füllel hallo tt élőpélda. A zért 
a  h it- és erkölcstant m agukban foglaló tankönyveknek  
is inkább  a rra  kell törekedniük, hogy a gyerm ekek  in 

kább vallásosan neveltessenek, m in thogy vallási tá rg y a k  
fejtegetésével túlhalm oztassanak.

Ebből kifolyólag tapasztalásom  a lap ján  azt ta rtom , 
hogy m ig a  m agukat felvilágosodottaknak tartó  csa lád
fők, értelm es em berek a  vallás irán ti közönbösségük 
á ltal ak a rják  m egkülönböztetni m ag u k a t a köznéptől; 
m ig azok fennsőbbségök érzetében az t ta rtják , beszédök 
á lta l m indig oda czéloznak, m agukviseletével n y íltan  
azt bizonyítják, hogy a vallás és tem plom ba já rás csak  
a tuda tlan  népeknek  való; m ig azok tudom ányosságuk 
érzetében m egvetőleg nyilatkoznak és kicsinylŐleg szó- 
lanak  a  különböző vallásfelekezetekről, a vallásos gya
korlatokról és a  p ap o k ró l; m ig a  ha lad ó  korral ez a  
visszaesés, ez a  divatkorság felütve ta r t ja  fe jé t,—  addig 
am a rósz példák  hatása következtében, száműzve lesz 
az igazi vallásosság és az ezzel oly közeli rokonságban 
álló erkölcsösség a földről.

M int néptan ító  fájdalom m al tapasztalom , hogy o 
divatkorság sok helyt m ár a  gyerm eki szivekbe is 
befészkelte m agát, ezeknek m eggátlására  nincs m ás 
mód, m int a  jó  és példás neve lés; a jó és példás 
nevelést pedig m egadni csak azok k épesek , a k ik  a gyer
m ekeket igazán szeretik és a  k ik  azok á lta l viszont sze
rette tnek .

A  jó és példás nevelésnek pedig  m i az erős és á l
landó fundam entum a? B izonyára a  vallásos nevelés az 
evangélium i h it- és erkölcstan igazságainak  a gyerm e
ki leiekbe és szívbe való bep lán tá lása  és m eggyökerez
tetése. Fenséges czél! m elynek elérése nagy  és k i ta r 
tó m unkásságot követel és a  m elyre közrem űködni h í
vatva vannak  a  szülők, tanitók , tan áro k , papok, sajtó  
és a társadalom .

Csak is ezeknek együttes és folytonos m unkálko
dása eszközölheti a jó és példás nevelést és a nevelés 
csak akkor lesz jó  és példás, ha az t a  valláson kezd 
jü k  és a vallás dajkáló k a rja ira  b izva, annak  vezetése 
ala tt folytatjuk. Hem  a szólásform ákban nyilatkozó szen
teskedés m ellett em eltem  fel gyenge szavam at, hanem  
a m ellett, hogy a  vallásos neveléshez m ind járt a g y er
m ek életének első éveiben, m ikor a  k isded  m ég okos
kodni nem  tan u lt, kételkedni nem  tu d  s az engedelm es
ségre tehetetlensége által m integy kényszeritte tik  hozzá 
kell kezdeni, m ert az észnek első felfogásai és képei, 
a lé leknek  első benyom ásai, a szívnek első érzelm ei 
még a koros em bereken is m eglátszanak . M aga a jó  
isten is a valláson kezdette volt m eg az első em berpár 
nevelését a paradicsom ban. Később a  választott nép  
boldogitására m egint a vallásos nevelést rendelte volt 
isten vezérül. Az uj-testam entum ban a  szülőknek legfőbb 
kötelességévé van téve a h itnek , az erkölcsi igazságok
nak  és az ezekből folyó buzgóságnak beoltása  a  g y e r
m eki lélekbe.

ü g y  de az t m ondhatná itt nek em  valaki, hogy & 
vallásnak titkos czikkelyeit és am a fenséges igazságo-
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. E a t  nem  lehet m egértetni a  gyerm ekekkel. Bizony köny- 
nyebben  m int az irás és olvasás m esterségét; m ert  a 
■vallás az em beri term észetben gyökerezik s annak  igaz
sága i a  gyerm ek sejtelm eiben m indenütt v iszhangra ta 
lá lnak .

Mind e m elle tt h igyjék meg uraim , hogy az evan
gélium i hit és erkölcstan  tan ításánál nem  anny ira  a 
tu d ásra , m int inkább  a h itre  kell gondot ford ítan i. E r 
re  vonatkozik és ezt b izonyítja  egy kitűnő paedagogus- 
n a k  ez a p á r m o n d ása : „Isten  ism erete nem  áll csupa 
tudásban . Az igaz Is ten  csak hitben, gyerm eki hitben 
é l“ É n  is abban a m eggyőződésben vagyok, hogy nincs 
szükség  ott bizonyításra, a mi a hiten alapulván, m in
den  kétségen felül van. H a  a sziv az isten t ism eri, ek
k o r  nem  szükséges, hogy az ész az isten  lé tének  bizo
ny ításában  fáradozzék. H a  a sziv istenben hisz, ekkor 
n incs szükség, az ész m agyarázgatására . E zért követelem  
inkább  a vallásos nevelést, m int a vallási tá rgyaknak  
tú lságos tan ítá sá t. E zé rt óhajtom, hogy a szülők szavai 
és te tte i m indig egyezzenek meg az evangélium i h it
es erkölcstan igazságaival. E zért kívánom , hogy a ta 
n itó  beszéde és példája á lta l hasson vallásosan tan ítvá
ny a ira .

E zer m eg ezer m ód és alkalom  van az életben 
az igazi vallásosságnak, az isteni félelem nek és az er
kölcsösségnek m agvát beoltani a gyerm eki szívbe és lé- 
lek b e , csakhogy a szülők sohase m ulasszák el a  jó al
k a lm a t s m indannyiszor példákkal bizonyítsák be gyer
m ekeik  előtt az istennek buzgó tiszteletét, em bertársaik  
szerctctét, becsülését, felsögéllését és boldogitását. S 
m ég csak szemeikből is szelíd és kegyes érzelm ek su
gározzanak, m ert a  gyerm ekek kinézik a szülök szelíd 
szem éből a bennök virágzó szép erkölcsöknek és vallá
sos buzgóságnak kellem oit és ezek annyira m eghatják  
szivét és belsejét, hogy am a vidám árta tlanság  és nyu> 
gott szelídség, m elyet szülőinek arczYonásaibóI olvas le, 
békével tö lti el az ő le lké t úgy, hogy a rosznak még 
gon d o la tá tó l is irtózik  b e m egszokás lassankén t ter
m észetévé válik . A  m ondottak a lap ján  i t t  volna helye 
k im utatn i, m ennyire téves felfogásom szerin t azoknak 
nézete, a k ik  a vallás igazságainak tan ítá sá t k iakarják  
h agyatn i a népiskolák és tanitók teendői közül és be
b izony ítan i azt, hogy a néptan ítónak  okvétetlen  vallás- 
tan itó n ak  is kell lenie. D e az idő rövidsége ezt tennem  
nem  engedi és csak az t mondom, hogy a szülők által 
így  előkészített és nevelt gyerm ekeket örömmel fogad
h a tják  a tan itók , tan á ro k  és papok gondviselésök a lá ; 
m e rt az ilyen gyerm ekekből az ő vezetésük a la tt val
lásos, istenfélő, em berbecsülő, kegyes és erényes ifjúság 
fog felserdülni. D e csak úgy, ha nem  csak a rra  töreked
nek , hogy nevelésük a  h it- és erkölcstan  szabályai
n a k  betanításaiból álljon, hanem  a rra  is, hogy saját 
szem élyükben a külső em ber feleljen m eg a  belső
nek , ha  nem  tévesztik  el szemük elől az t a  paedago
g ia i igazságot, a m it fennebb is em lítettem , hogy m in

den nevelésnek alapja a szerete t és ha ezt a szeretetek 
b az ebből származó azon szülői és gyerm eki jó  viszonyt, 
mely a szülők fáradozását sikerrel koronázza, a tanitók 
á tü lte tik  az iskolába m aguk és tanítványaik közé. Azt 
a szülői szeretetet, mely bizalom és édes ragaszkodás 
gyöngéd kötelékével: ta r tja  össze a szülőt és gyermeket, 
a tan ító t és tanítványt, a  papot és hallgatót, az egyhá
zat és tá rsadalm at egyaránt.

: Igen, de fájdalom a  szülők és a társadalom  nagy 
része ezt a jó  viszonyt és szeretetet nem igyekeznek 
átü ltetn i az életbe. E zé rt tartom  szükségesnek, hogy az 
iskola és tanitó újra meg ú jra  figyelmeztesse a szülő
ke t és a társadalm at, hogy egy oly közös, k itartó  m un
kásságot és annyi tényezőnek közrem űködését követelő 
műnél, m ilyen a vallásos nevelés, a nem, vagy s ik e rü 
lés okát nem  lehet csak az egyik vagy m ásik tényező- 
bnn keresni. I t t  m indenik tényezőnek folytonosan m ű- • 
ködő m unkatársnak kell lenni és a tényezők közül egyik
n ek  sem volna szabad a nevelés terhét a m ásiknak vál- 
la ira  hárítan i.

íg y  találjuk-e ezt az életben? Nem. A szülőktől 
a gyerm ekeket úgy, a hogy átveszik a különbféle isko
lák, tan itók  és tanárok, ezektől a papok és a tá rsad a
lom. E zek közül csaknem  m indenik a helyett, hogy kö
telességét teljesítené, kisebb-nagyobb váddal és követe
léssel lép fel a m ásikkal szembe. Minek folytán a val- 

j lásos nevelésben éppen akkor nem részesülnek a leen
dő em berek, mikor annak  legnagyobb befolyása van a  
gyerm ekekre, m ikor az leginkább oktat, gyönyörködtet 
és indit, a kisded korban és akkor, m ikor a rra  legna
gyobb szükség van, a  fiatal korban, mikor az iskola á l 
ta l eddig féken ta rto tt indulatok a leghatalm asabban 
ösztönzik a polgári és erkölcsi törvények áthágására, 
m ert az éle t tavaszsza, a fiatalkor neveli a legszebb vi
rágokat, de egyszersmind legártalm asabb burjánokat is. 
A  roszra való hajlam ok, m int a kerti gyom a m ájusi 
kellem etes napokban, ekkor kapnak  erőre és ölik le  az 
iskola á lta l a szívbe oltott kegyesség csiráit, ha nincs 
a  k i azokat m eggátolja.

Az iskola szorosabb korlá tai alól kiszabadult és a 
világba kilépő fiatalságot az iskola jó h a tása  a la tt m eg 
ta rta n i és őket a vallásosságban tovább fejteni a papok
n ak  és a társadalom nak a fe ladata . Ok vannak  h iv a t
va a rra , hogy azt a hatalm as, fegyvert, melylyel am a 
nagy harezot kivívhatják, m elyet a vallásos nevelés szol
g á lta t kezökbe, mely a hazudni nem  tudó istennek sza
vain épül fel, mely az em beriséget az igaznak m egis
m erésére, az erkölcs gyakorlására és a jövendő boldog 
élet elérésére vezeti, az evangéliumi vallásos h ite t fej
lesszék és m egerősítsék.

T isztelt tantestü leti közgyűlés 1 Az aggasztó m érv
ben elterjed t vallásos közönyösség és az ebből szárm a
zó erkölcstelenedés te tték  kötelességemmé, m int n é p ta n í
tónak, hogy csekélységem érzete mellett is gondolkoz
zam oly kisegítő módokról, m elyek azoknak m egszün
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tetésére és az evangélium i vallásos-erkölcsös éle t j a 
vítására befolynának. Ezekről a  módokról gondolkozva 
és azokkal tépelődve tapasztalatom  u tjá n ’ jö ttem  rá  az 
elm ondottakra és győződtem meg arról, hogy csak ott 
fejlődhetik ki a m egnyugtató, boldogitó és az em beri 
polgáriasodásra valóban gyümölcsöző vallásos erkölcsi 
élet, hol a vallásos m űvelődés szükségének érzete az 
összes szülőknek és tan ítóknak ,, tanároknak és papok
nak, elöljáróknak és a lattvalóknak, tudósok tudatlanok
nak , gazdagoknak és szegényeknek, a különböző vallás
felekezetek és nemzetek m inden egyes tag jának  le lkü
letűben felébredvén, ezeknek a különböző osztályoknak 
közrem űködése álta l m agának  a társadalom nak életéből 
fejlődik az ki.

E zt az érzetet felkelteni, kifejteni és nevelni az 
egyes iskolák és tanitók  nem  k ép esek ; ez az összes ta 
nitók, tanárok , iskolák, papok és tan testü letek  fe ladata ; 
ezek vannak  hivatva m eggyőzni az em bereket, hogy 
mind a m agaviseletben, m ind a beszólésben nem az em 
berek tetszését, de istenét kell keresni; ezek vannak  h i
vatva meggyőzni a 'tá rsa d a lm a t: hogy a tanitó és isko
la  a jogos követelések alól nem  vonja ki m agát, csak 
hogy az iskolának igen gyak ran  jóvá kell tenni azt, m it 
az első szülői nevelés elron to tt és igen gyakran  nem 
csak m iveletlenekkel, de elm iveltekkol is van dolga és 
hogy az ő feladata nem csupán a jóra való szoktatás, 
hanem  m indenek felett a roszból való elszoktatás is. A  
tan testü le tek  vannak hivatva folytonosan háborút visel
ni azok ellen és győzedelm eskedni azokon, k ik  a böl
csesség színét magukon .viselve, kápráztató vélem ényük 
á lta l ámitó játékot űznek az em berekkel és az életnek  
egyetlen világosságát, egyetlen igazságát nem a helyes 
úton keresik ; ezek vannak hivatva megm ondani azok
nak , hogy ism eretük a tudományok zűrzavara  és 
a legnagyobb bajok egyike, m ert a helyett, hogy az el
m éket m egism ertetni igyekeznék istennel, a dolgok 
term észetével és a jó  erkölcsökkel, szám talan tévedése
ke t szül és kárhozatos szak ad áso k a t. okoz, A tan te s
tü le tek  feladata meggyőzni, hogy a valódi tudom ányos 
eredm ényeket az életre alkalm azni nemcsak az é le tnek , 
de az egyháznak is üdvös és hasznos. M elanchthon a nö- 
velészet nagy reform átora m ondja: „A tanu lm ányozás
b an  való szorgalom álta l növekszik a szerénység és az 
im ádsági ösztön.

D e nem  fárasztom tovább becses figyelm öket. A 
vallásos nevelés m indnyájunknak ügye, s azt tehetsé
günk szerint előmozdítani, m indnyájunknak szent kö te
lessége. A vallásos nevelésre vonatkozó elm ondott ta 
paszta la ta im  és eszméim álta l e szent ügy irán t ta r to 
zó kötelességem et véltem teljesíteni. A dja  isten, hogy e 
m ostani tanácskozm ányunk is komoly és annak  a nem es 
ügynek, m elynek szolgálatában állunk szerctetétő l á t
hatott legyen és növendékeink jav ára  m inél hasznosabb 
gyüm ölcsöket terem jen. Az ülést megnyitom.

* * Benedek József.

I R O D A L O M .
O lv asó k ö n y v  az elemi népisk. I I . ,  I I I .  s IV. oszt.  

számára. 3 kötet. Szerk. Gyertyánffy I. Kiss Á. és Radó V.

Az olvasókönyvek nagyon sokfélék. A mellett, hogy 
minden kornak megvan saját irányú olvásókönyve, megvan 
ez külön minden Írónak, szerkesztőnek is. A vallásos, erköl
csi, közhasznú, vegyes tartalmú olvasókönyveket most a szó
ban levő és nemzetieknek nevezettek váltják föl, akarják le
szorítani a térről.

A nemzeti iránynak népiskoláinkba bevitele a  mily jo 
gos és fontos épen oly hasznos és szükséges az általános 
nevelés szempontjából; a mennyiben mi p. nemcsak embert, 
hanem m a g y a r t  akarunk nevel ni . — En  csak örömmel fo
gadhatom azt az olvasókönyvet, mely minden ízében magyar; 
melynek minden sora magyar szellemet és jellemet tüntet elő. 
Gyertyánffyék olvasókönyve ilyen! Magyaros, népies anny ira ,  
hogy sokszor vét az irodalmi nyelv szabályai ellen annak 
érdekeért. Én gyönyörködöm a nép tájszólásaiban,, sok szé
pet találok a művelt körből kiküszöbölt magyaros kiejtésben: 
de népiskolában mégis az irodalmi nvelyv szabályait kívá
nom megismertetni, Írásban a helyesírás törvényeit akarom 
megtartani.  Ezért nem tudom helyeselni, hogy a gyermek 
kezébo adandó könyv e tekinteteknek meg no feleljen. Óhaj
tom, hogy jelon olvasókönyvek is ta r tsák  meg mindenütt a 
helyesírást; ez a magyarosságnak nőm történhetik rovására.

Nagyot tévedne, ki azt hinné, hogy a nemzoti irány
nak képviselői t isztán  csak magyart törekosznek nevelni! 
Szerintük az olvasókönyv központjává a nemzeti élet i sm e r 
tetése teendő; a gyermekek elé a nép, a régi krónika irók 
s a nagy költők irodalmi művei adhatók, okszerűen kiválo
gatva ők nem magyart nevelnek egy nemzet hibáival, 
hanem magyart, ki az eszményi emberhez emelkedjék. —  A 
czél általános emberi, az eszköz tisztán  magyar, de csa^ 
nyelvben tisztán az; tartalomban pedig nemzeti addig, mig 
a magyar szellem remek, szép, jó alkotásait; a haza földjé
nek, természetvilágának, nép életének ismertetését veszi föl; 
általános emberi, midőn a vallásos és erkölcsi érzületet ne
veli s közhasznú ismereteket ad.

A Gyertyánffyék olvasókönyveinek tartalma ez: a II.  
oszt. könyvében népmesék, Krisztus mondák s József tö r té 
nete, a hazai népélet, természetrajzi képek, a prózai olvas
mányoknak megfelelő versek, imádságok, találós mesék; a
III. osztályéban népmesék, népmondák, Mózes története, nem 
zeti ősmondák a hunok- és. magyarokról, földrajzi ■ képek s 
tovább úgy, mint az előbbiben; a IV, osztályéban Jézus 
példabeszédeiből, a hazai történelemből, földrajzi, term észet
rajzi képek, hazai népélet —  illetve egyes néposztályok s 
nemzetiségek, vegyes tartalmú olvasmányok (egészségtani-, 
művelodéstörténelmi- s alkotmánytaniak), versek, imádságok, 
közmondások. Az első 126, a második 194 , a  harmadik 142  
nyolezadrétü oldalra terjed.

E tartalom mutatja, hogy Gyertyánffyék olvasókönyveit 
nemzeti szellem és jellem hatja át, de ez nincs ellentétben.
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a z  általános emberivel, nem zárta ki a közhasznú ismérete- 
i e t ,  csak koilátolja. Az erkölcsi érzület ápolására, fejlesz
tésére  többet ad, mint eddig ismert olvasókönyveink öfsze- 
véve; ez kiváló érdeme, kapcsolatot létesít a sok különféle 
anyag közt s ez másik érdeme. E kapcsolatot a berendezése 
nem mutatja, de egyetlen lépés kell csak s  ezentúl nem  lesz
nek  szakaszokra, nem ludományszakaszokra osztott tartalmú 
olvasókönyveink, hanem lesznek olyanok, melyek egymás mel
lé illesztve mintegy egymásból folynak, összeségükben kerek 
egészet képeznek s egymással oly szoros összeköttetésben 
■vannak itt, mint az ember lelkiéletében. Kétségkívül ez egyet
len  lépés még nagy munkát igényel; szeretném, ha a szer
kesztők megkísértenék jövőben.

E tartalom mutatja, hogy ezen olvasókönyvek szintén 
tá rháza i sok mindennek, mint akár azok, melyeket közhasznú 
tartalmuk miatt Kiss Áron, ha el nem ítél, de nem szeret. 
Legelőnyösebb különbségük, hogy ezek magyarosabb, kedély- 
kópzó'bb és összefüggőbb tartalommal bírnak, mint az állam 
által kiadott Gáspár-félék. Az a különbség, hogy Gáspár a 
természettan köréből is vesz fel anyagot és példabeszédek
ben nem fukarkodik úgy, szerintem előny a  Gyertyánffyék 
rovására. Vájjon helyes-e a történelmi részt úgy földolgozni 
m in t  Gy.-ék tevék, t ,  i. összefűggőleg a mohácsi vészig, 
vagy pedig czéiszerübb jellemrajzilag iö lvenn i: oly kérdés, 
melyre felelni igen nehéz. Én nagy barátja  vagyok az egyes 
jellemek festésének, kidomboritásának; úgy tartom, ezeket 
jobb szereti a gyermek, m ert inkább szól hozzá és képze
letéhez ; e módszer mellett az újabb idők nagy embereiről is 
szólhatunk; a jellemet így edzzük és képezzük: tehát én 
nem helyeselhetem a Gy.-ék különben igen szépen irt, hir
telen megszakadó históriáját.

Suppan V. midőn a szóban levő könyveket ismeiteti 
azt mondja, hogy az oktatásnak erkölcsi eszmék képezzék 
középpontját. Teljesen aláírom. A Gy.-ék olvasókönyvei ezen 
intentióknak megfelelnek.

Kiss Áron a magyar, népisk. tanitás történetében e 
könyvekről szólva, fölveti eme kérdést: .olvasókönyv mellett 
tanitsunk-e, s taníthatunk e valamely népisk. tantárgyat? 
S imigy felel: Ez az irány (t.  i. az általuk képviselt) azt 
lehetetlenné teszi, e mellett nem lehet. — Ezt nem írhatom 
"alá. Olvasókönyvükben sem minden tantárgy nem foglaltatik, 
sem a tantárgy kellő terjedelemben nincs. Aztán az olvasta- 
tá s  és tanitás különböző dolog. Ha az olvk. a tankönyveket 
akarja pótolni, akkor mindama tananyagok tárházává kell 
lennie, melyek a népiskolákban tanitandók. Kiss-ék s én is 
menekülni törekszünk az efféle olvasókönyvektől. Mái-, hogy 
tankönyv kell-e népisk.-ban, vagy nem, arra i t t  nem fele
lek, azt nem vitatom. Szerintem épen azért örülhetünk Gy.- 
ék olvk.-ének, mert nem akar eneyclopaedia lenni, hanem 
kedves, hasznos és mindenek fölött erkölcsképző, magyaros 
-olvasmányok összefüggő, kerek egésze.

Még csak egyet legyen szabad megjegyeznem: A II. oszt. 
olvk.-vében a Krisztus és pacsirta ez. vers tartalma nem ki
fogástalan. Krisztus néhány madarat elátkoz s az átok fog. 
Ez sem nem lehet vallásos- vagy erkölcsi érzelem fejlesztő,

sem a józan észszel meg nem egyező. Nem mind jé, igaz- 
csak azért, mert a nép alkotá! E z t  s az ebhez hasonlókat 
kissé átalakítva kivánnámüátni, mert gyermeknek a legjobb: jé.

Mind ezek után ismételten s örömmel üdvözlöm e köny
veket és legmelegebben ajánlhatom t. kartársaimnak nemcsak 
becses figyelmébe, hanem és —  népisk. nevelésünk érdeké
ben —  kivált használatra.

Ujfalussy Sándor.

A ig n e r  Lajos budapesti könyvkiadónál megjelent a. 
„ N e m z e t i  K ö n y v t á r *  136 — 145. füzete. E füzetekben 
S z e m  e r e  Miklós összes műveinek kiadása veszi kezdetét, 
— továbbá folytattatnak S á r o s y  Gyula, B a l o g h  Zoltán,, 
és C z a k ó  Zsigmond művei. E  vállalatban régibb és újabb 
Íróink részint kiadatlan,; részint összegyűjtetlen művei kö- 
zöltetnek. Havonként 2 füzet jelenik meg. Egy-egy füzet 
ára 30 kr. Ajánljuk olvasóink figyelmébe.

M e g je le n t  és b e k ü l d e t e t t :  „Földrajzi előismeretek 
Zemplén megye. ismertetésével. “ A megyebeli népiskolák I I .  
és I II .  oszt. számára. I r ta  Knöpfler Sándor s.-a.-újhelyi 
néptanító. Harmadik átdolgozott kiadás, a megye térképével 
ára 30 kr. Kiadja Lövy Adolf Sátoralja-Ujhelyen. Ugyan
ezen szerző és kiadótól: „Földrajz a népiskolák középosz
tályai számára.11 III. kiadás. Ára 36 kr.

EGYESÜLETI KÖZLEMÉNYEK,

A  ko lozsm egyei t a n i tó - t e s tű l e t  közgyűlése a tagok 
és vendégek nagy részvéte mellett okt. hó 30- és 31-én 
ta rta to tt  meg. A gyűlés lefolyásáról vázlatosan a következő
ket említjük f e l : A tanitóképezdei dalkör Boér Gergely t a 
nár  vezetése alatt elénekelvén a Hymnust, a gyűlést B e- 
n e d e k  József tanító-testületünk érdemes elnöke nyito tta  
meg, azon tartalom-gazdag beszéddel, melynek közlését la
punk mai számában fejezzük be. Majd N a g y  K á l m á n  
egyesületi titkár olvasta fel a tantestület egy évi működé
sét feltüntető sok gonddal egybeállitott jelentését. Sajnáljuk, 
hogy tér hiánya miatt ez érdekes jelentést egész terjedelmé
ben nem adhatjuk, de kivonatban a jövő számban közöljük. E zu 
tán  K i  e g e r  I m r e  egyesületi képviselő tette meg jelentését a
I l- ik  országos tanitógyülésről, mely után a vallás- és köz
oktatás-ügyi Miniszter ú r  ő nagyméltóságának egyesületünk 
köszönetét nyilvánított az országos tanító-gyűlés egybéhivá- 
sáért. A beszámoló jelentésről részletesen megemlékeznünk 
felesleges, miután annak idején az orsz tanító-gyűlés összes, 
határozatait lapunkban közöltük. A képviselőknek jegyző
könyvi köszönet szavaztatott.

Ezután Dr. S z á s z  B é l a  egyetemi tanár  úr olvasta 
fel az i s k o l a i  t a k a r é k p é n z t á r a k r ó l  i r t  kitűnő ér
tekezését, melynek közlését e számban megkezdtük. —  E z 
értekezés, mely az iskolai takarékpénztár intézménye ellen 
szólott, rövid de érdekes vitára adott alkalmat, meiyben részt

Folytatás a mellékleten.
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Melléklet a »Család és Iskola" 18-ik számához.
vettek Váradi Károly kir. tanf. Dr. Szász Bála, Dr. Feren- 
czi Zoltán, Kozma Józsefné, Kiss Sándor, Benedek Samu 
stb. A hozzászólások után elhatároztatott, hogy e kérdés 
a legközelebbi gyűlésre vitatátelképen tűzetik ki . /— A szo
kásos bizottságok kiküldése után a délelőtti ülés véget ért. 
Délután 3 órakor a polgári iskola helyiségében gyűltünk 
össze, honnan az egyetemi új vegytani intézet megszemlé
lésére mentünk testületileg. I t t  Dr. F a b i n y i  R u d o l f  
egyetemi tanár úr fogadott, ki az intézet összes helyiségeit 
megmutatva, felszerelését részletesen és érdekesen magya
rázta, mely megtisztelő figyelem által egyesületünket mély 
hálára kötelezte. — ' D. u. 5 órakor a szegény iskolás gyer
mekeket segélyzö egyesület közgyűlésére ment a tagok nagy 
része, mely gyűlés lefolyásáról a „ V e g y e s *  czimü rovat
ban rövid tudósítást közlünk.

O k t ó b e r  3 1 -én  d. e. 8 —9- i g nyilvános tanitást 
ta rtottak és pedig a külmagyar-utezai ev. ref. népiskola I. 
osztályában S t a n d  n o r  Gyula a számtanból; továbbá a kül- 
magyarutezai róm. kath. elemi népiskola III. osztályában 
V á r a d i  Albert a földrajzból. Mindkét ta n í tá sa  kiküldött bi
zottság véleménye szerintsikerüUnek nyilváníttatott.

A közgyűlés 10 kor folyatathatott a városi tanácste
remben. Mindenekelőtt a szavazatszedő bizottság te t t  jelen
tést, mely szerint tisztviselőknek a következők választattak 
meg; Elnök: Benedek József, alelnök: Benedek Samu, t i t 
kár :  Nagy Kálmán, jegyző; Staudner Gyula és Balázs Jó
zsef, pénztárnok: Bőjthe László, az „Eötvös-alap* gyűjtő- 
bizottság pénztárnoka: Dr. Ferenc ú Zoltán, a „Család és 
Iskola* pénztárnoka: Dézsi László, könyvtárnok: Rieger Imre, 
tanszertárnok: Gazsi József. Választmányi tagok az alapí
tók közül: Benedek Áron, Czirják Albert, Szász Domokos, 
Tóth Tamás, Váradi Ká r o l y ; — a rendes tagok közü l: Albert 
Károly, Dr. Bartók istván, Boros György, Deák József, Fa- 
zakas József, De Gerando Antonina, Kiss Sándor, Kolozs
vári Albert, Kozma József, Kozma Józsefné, Paai Ferencz, 
Propper Feroncz, Sárdi József, Szentgyörgyi Lajos és Vára
di Albert.

A kiküldött bizottságok jelentése után az egyesületi 
szakközlöny ügye tárgyaltatott. Rieger Imre szerkesztő je
lentése örvendetes tudomásul vétetett s előterjesztett hatá
rozati javaslata elfogadtatott. így a közgyűlés kimondotta, 
a „Család és Iskola* fentartásának szükségességét, an
nak anyagi és szellemi támogatását a tagok kiváló figyel
mébe ajánlotta, s elhatározta, hogy a mennyiben az előfize
tési összeg emelése nélkül lehetséges, a lap egy iv helyett 
számonként lÁ/a íven jelenjék meg, a további intézkedések 
a választmányra bízattak. A szerkesztőnek és munkatársai
nak sikeres és buzgó munkásságukért köszönet szavaztatott. 
Kiváló érdekes pontja volt még e gyűlésnek Dr, Ferenczi 
Zoltán felolvasása gr. Széchenyi Istvánról,  mely értekezés 
lapunk „ T á r c z a *  rovatában egész terjedelmében megje
lenik. Kebli ügyek és indítványok tárgyalása után elnök a 
gyűlést bezárja.

S Z E M L E .
Anglia.

A tú l te rh e lé s rő l .  A társadalmi tudomány congressu- 
sa nem régen érdekesen vita tta  meg a túlterhelés már-már 
elcsépelt kérdését. Érdekes tudni reportjukból, hogy a tu 
dósok, főlég orvosok, egészen ellenkező nézetben vannak a 
tanügy ama férfiaival, kik a túlterhelést oly veszélyesnek 
látják. Szerintük az új tanügyi törvény nem okoz tú lte rhe
lést. Dr. Albutt szerint „százból kilenczven gyermeknek meg 
van az a szerencsés rugókonysága, a mely megmenti őket 
elődeik borzasztó sorvadásaitól és felette korai megérésétől 
igaz ugyan, hogy oly gyermeket láttam, a ki a tanulás alatt  
lesz roszul, de olyanra alig emlékszem —  mondja Albutt —  
a kinek betegségét a tanulásbeli túlzásnak tulajdoníthattam 
volna. A gyermekkor nagyon elősegíti a betegséget, az agy 
lázak gyakoriak ilyenkor, de nem gyakoribbak most, m in t 
voltak ezelőtt tiz évvél. Az idővel visszaélés is különös fi
gyelmet érdemel. Némely esetekben ez eljárás sok bajt oko
zott. Bizonyos tanítók rendkivülileg megerőltetik tanítványa
ikat, hogy a vizsgákon brillírozzanak, mig mások folytono
san izgatottságban tartják őket. Ez határozottan árt az egész
ségnek. A tanítónak engedékenyebbnek kellene lenni a mu
lasztásokat illetőleg is, kivált a gyengébb szervezetű vagy 
beteges gyermekeknél.

A correpetitorokat, vagy tanuló-tanítókat határozottan 
elitélik. A tanítvány- tanitó teher a tanulóra, az iskolára 
és saját magára nézve. A tanítványt nem tudja tanitaui,  

mert maga sem tud, a tanítót folyton gyötri, hogy vala
mennyire előkészítse, maga magát pedig egészen szerencsét- 
teszi.

H a v o t t o n  szemorvos, főleg a szembetegségekkel fog
lalkozva Németországot vette fel például, mint a hói legtöbb 
rövidlátó van és a hol legtöbbet is tanulmányozták e bajt. 
A rövidlátás oka — mondja Havetton —  a szemnek tú lfe 
szített használata, a mit előidéztek a törpe padok, csekély 
világítás és hosszas megerőltetés. A rövidlátás lehet örökölt, 
vagy lehet szerzett, főleg a gyermekkorban a könyv közel 
tartása által. Az emler 12 éves korától 20-ig leghajlandóbb 

a szembajra. A modern nevelés nagyon elősegíti a rövidlá
tást, mivel olyankor is használatban ta r t ja  a szemet, a mi
kor az nyugalomra vágyik. E bajon csak czálszerü üvegek 
használatával lehet már segíteni,  ha még nem vált volna 
állandóvá. Az ily gyermekek arról panaszkodnak, hogy a be
tűk összefutnak, vagy hogy a szemgolyójuk f í j ;  néha a szem 
öldök felett fájdalmat éreznek. Ugyan e betegség az oka 
gyakori főfájásnak is. Némely tanítónak tapasztalata szerin t 
a varrni tanuló leányok között leggyakoribb a szemfájás s 
akárhány eset van, a mikor más dolgot jól tud tanulni s 
ebben nem halad, a mi azt mutatja, hogy a varrás és kö
tés legerősebben igénybe veszi a látszervet. J l y  esetekben a 
tanítónak nem szabad erőltetni a tanulót a munkára.
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A z am er ik a i  nőkrő l .  Lasker, a némelbirodalmi gyű
lés tag ja  s Bismark herczeg ismert ellenfele tudvalevőleg be
lefáradt a parlamenti vitákba s most Eszak-Amerikában utaz
gat. Az ottani viszonyokat tanulmányozván közelebb érdekes 
nyilatkozatot te tt az amerikai nőkről. A nők az Egyesült-  
Államokban —  úgymond —  sokkal jobb nevelésben részesül
nek mint a férfiak; de nagyon kétséges vájjon üdvös volna-e 
ha Európában is követnék e példát. A férfinak Amerikában 
nincs ideje, hogy könyvekkel sokat foglalkozzék, a kenyér- 
keresés gondja foglalja el idejét; míg a. nőnek bőven van 
ideje, hogy képezze, művelje magát. Ily módon nagy fölény
be ju tnak a férfiakkal szemben s nagy hatalmat gyakorol
nak. Nemcsak az iskolai képzettségre vonatkozik ez, hanem 
általában az ismeretek minden körére s az általános művelt
ség az amerikai nők közt magasabb fokon áll, mint Euró
pában még a német nőknél sem. Az amerikai nevelési rend
szernek egyébiránt világosan kifejezett czélja, hogy a nő 
szellemi túlsúlyra jusson a férfi felett. Társadalmi tekintet
ben az amerikai nők a legelső helyen állanak minden nem
zet női között. Do L a s k e r  kétségbevonja, vájjon helyes-e., 
hogy Amerikában a nő oly kivételes helyet foglal el, mert 
a nő nem bir a férfi fizikai erejével és minden erőfeszítése 
daczára, a természet törvényeinél fogva, nem emelkedhetik 
állandó fölényre. Az ily irányban mesterségesen történt fej
lesztésnek tehát elöbb-utóbb viszás, kóros következményéi 
lesznek.

V E G Y E S E K .
—  Dr. Szász B é la  egyetemi tanár urnák az iskolai 

takarékpénztárakról szóló s lapunk mai számában megkez
dett értekezésére e helyen is felhívjuk olvasóink figyelmét. 
I t t  az ideje, hogy ezen intézmény paedagogiai jelentőségéről 
pro-ot kontra a véleményeket figyelembe vegyük, mely után  
e kérdéssel végleg elszámolhatunk. Mindkét fél indokolt ér
veléseinek lapunkban szívesen nyitunk tért.

—  A  ko lozsvár i  I I - i k  község i isk o la  új épülete no
vember hő 4-én adatott á t  a közhasználatnak. Ez ünnepé
lyen a városi hatóság, mint átadó testület részéről, Nagy 
Mór városi tanácsos ta r to tt  beszédet, mire Finály Henrik 
egyetemi tanár s iskolaszéki alelnök válaszolt, végül Váradi 

Károly kir. tanf. mondott a tanügyi hatóság nevében köszö 
netet a városi hatóságnak, a tanügy iránt tanúsítóit áldozat
készségéért. Mindhárom beszédben kiválóan-hangsúlyozhatott; 
a népoktatásügy fontossága. Az ünnepélyen az állami tani- 
tóképez de dalköre is közreműködött. A rendes tanitás n o 
vember 5-én vette kezdetét. Az új intézetben működő tag
társainknak buzgó munkásságukhoz sikert kívánunk.

—  A kolozsvár i  sz eg é n y  ta n u ló k a t  segélyező egye
sület f. é. október 30-án ta rto tta  közgyűlését. Dr. Jenei 
Victor egyetemi tanár édekes és alkalomszerű elnöki meg
nyitóbeszéd e után, Kieger Imre olvasta fel a ti tkári je len

tést, melyből kiemeljük, hogy. az egyesület a múlt évben 
mintegy 130 gyermeket látott el téli ruhával, miáltal isko- 
láztatásukat lehetővé tette. Továbbá je lentést tett azon ör
vendetes tényről, hogy az egyesület eszméje országszerte 
terjed s az elnökség az alakulásra vonatkozó utasítások köz
lésére különböző helyekről kéretett fel; mely kérelmek tel- 
jesithetése érdekében a szükséges utasítások „Tájékozás" 
czimű füzetben kinyomattak, —  A választmány indítványára 
elhatározta a közgyűlés, hogy az alapszabályok és a tájéko
zó utasiiás 1—1 példányát minden törvényhatóságnak meg
küldi, felkérve ezeket ily irányú jótékonyczélu egyesület szer
vezésére. A pénztárnok és a gazda jelentése örvendetes tu 
domásál vétetett. —  A meglevő ruhakészletből ismét vagy 
30 gyermek látható el téli ruhával, továbbá e czélra van 
még a múlt évről 200 forintnyi pénztármaradék. A folyó 
évi őszi gyűjtés most van folyamatban, melynek eredménye 
után remélhető, hogy ismét tömegesebben segélyezhet e ne
mes, ezélu egyesület. Ajánljuk olvasóinknak figyelmébe e hu- 

■manisticus intézményt. Az egyesületek szervezésére vonat
kozó felvilágosításokkal szívesen szolgál e lapok szerkesztője.

— A m agyaro rszág i  t a n i t ó k  árvaházára  gyűjtő  
e g y e sü le t  a napokban küldte szót felhívását és gyűjőiveie. 
A felhívást Jókai Mórnak következő szavai ékesítik: (Ma
gyarországot még agyszer meg kell hóditanunk a magyar 
nemzet számára s ez a hadviselés a néptanítókra vár.) Az 
árvaház alaptőkéjére a gyűjtést, így olvassuk a felhívásban, 
országszerte a fent nevezett egyesület veszi kezébe s e 
végből első sorban is a tanitóegyletekhez fordul, hogy a l 
kossanak a maguk kebelében gyűjtő bizottságokat, másod
sorban pedig a tanítókhoz s a jótékony czél iránt heviilő 
nagy közönséghez. Tájékoztatásul közöljük az alapszabá
lyokból, hogy az árvaházi alapvagyon előállítására szolgál
nak a tanitók évenként vagy egyszer s mindenkorra te tt  
adományai, egyes pártfogók s alapítványt tevők adakozásai 
hagyatékok, a rendezendő felolvasások, kiállítások, estélyek 
stb. jövedelmei s a nm. közokt. minisztériumtól e czélra 
várható segély. A gyűjtő egyesület tagjai lehetnek: a) a 
pártfogó, b) az alapitó tagok. (Ez utóbbiak olyanok, a kik 
fekvö vagyonban vagy készpénzben nagyobbszerű adomány
nyal járulnak a czél eléréséhez; az ily alapítvány pénzérték
re számítva 50  írtnál kevesebb nem lehet.) c) rendes ta 
gok, kik állandóan gyűjtőivet tartanak, s ezzel gyűjtenek, 
egyszersmind maguk is évenként bizonyos összeggel járul
nak az aiapva.gyou növeléséhez: d) a pártoló tagok, a kik 
az alaphoz bármily csekély összeggel járulnak. A gyűjtő 
ivek a begyült pénzzel együtt Rohn József tanárhoz (Bu
dapest, oi'szágház-u. 13) küldendők be.

—  G yaszh ir .  A budapesti állami elemi és polgári is 
kolai tanitóképezdei tanári kara szomorúan jelenti K n i s z -  
b e k  A l a j o s n a k ,  a budapesti állami polgári iskolai ta- 
nítóképezdéhez csatolt gyakorló polgári iskola rendes tan í
tójának f. é. november hó 7-én, estvéli 11 órakor, életének 
28-ik, tanárkodásának pedig 7 -ik évében történt elhunytál. 
Budapest, 1883. évi november hó 8-án. Béke lengjen ham
vai felett!

Nyomatott Stein J . az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


