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Z i l l e r .

(Befejező' közlemény.)

Ziller szerint az oktatás k é t főnemét kell szigorú
an egym ástól m egkülönböztetnünk. Az egyiknek czélja 
az, hogy a tanuló az ism eretek egy m eghatározott ösz- 
szegét dolgozza fel és így  képessé tegye arra, hogy egy 
szaknak, hivatásnak élhessen. Ily  oktatást nyú jtanak  a 
s z a k i s k o l á k .

Az oktatás másik neme azonban más, m agasabb k é p 
zésre törekszik . A  tanuló ism ereteket gyűjt oly szándékból, 
hogy azok őt egyszersmind n e v e l j é k ,  akara tára  h a tá ro 
zott befolyást gyakoroljanak. Nem  elég, hogy a növendék 
valam it tud jon  vagy valam ire képes legyen, nek i ezen 
tudást és képességet az erkölcsi eszm ék szolgálatában 
kell gyakorolnia, fejlesztenie, a m egism erésnek kell, őt 
jobbá, erényesebbé tennie.

Ily  n e v e l ő - o k t a t á s  az egész em bert ak arja  k é 
pezni, vallásos-erkölcsi jellem m é em elni; nem  k iv á rja  
csupán azt, hogy ez életben használható em ber legyen, 
hanem  tö rekedjék  eldönthetetlen kincsek b írá sá ra ; nem  
ak ar határozott szakra képezni, de adni akar oly erő
ket, m elyek az em bert általános, örök czéljaiban előse
gítik. E rre  azon meggyőződés u ta l, hogy ügyesség a k a 
ra t nélkül, tudás lelkiism eret nélkül m it sem ér, s hogy 
csak erkölcsös, jellemerős a k a ra t ad ja  meg az em ber 
valódi értékét.

N e v e l ő - i s k o l a  úgy a népiskola, a polgári isko
la, m int a gymnasium és a reáliskola, m ert nem egy 
határozott pályára  nevelnek, hanem  általános em beri 
művelődésre, s semmi rosszabbat nem  tehetnénk elle- 
nök, h a  azokat csupán tanitó- és tanuló iskolákká és 
tanító ikat tanitőm esterekké és „leczke-órákat adókká" 
alacsonyitanánk. Ziller továbbá kizárólag a nevelő vagy 
paedagogiai oktatás kérdésével foglalkozik. E z oktatás

czéljául a je llem  vallásos-erkölcsi képzését tűzte  ki. H a 
ebben a paedagogok vélem énye egy is volt, e lté rtek  vé
lem ényeik azon m ódok fölött, a m elyekkel a czél elér
hető lenne. Z iller e nehéz s nagyjelentőségű kérdést szel
lem e m inden erejével k ívánta m ego ldan i: M i l y e n n e k  
k e l l  a z  o k t a t á s n a k  l e n n i e ,  h o g y  a z  e r k ö l c s i  
e g y é n n é  m i v e l j e n ;  h o g y a n  l e s z  a z  n e v e l ő  
o k  t a t á s s á ?

H a  se nem lehetséges, sem az em ber erkölcsi ren 
deltetésével össze nem  egyeztethető az, hogy a növen
dék ak ara tá t közvetlenül m egterem tsük, akkor a neve
lőnek csupán közvetett behatás m arad  rendelkezésére: 
a  fiú g o n d o l a t k ö r é t  fel kell dolgoznia, nem esbitenie, 
ha  annak ak ara tá t e th ik a i czéloknak m egfelelően ak a r
ja  alakítani. De nem  m inden gondolatkörben nyilvánul 
akara t, csak abban , m ely élénk kedv-érzetekkel van 
összekötve, a m elyekben a  képzeltnek értéke m in t tu 
d a t jelentkezik , a rra  törekedve, hogy a  világosság leg
nagyobb fokát e lérje, s azt ereje szerint tökéletesbitse, 
gyakorlatig értékesítse. S zó v a l: 'c sak  oly tudás kedvez 
az akaratképzésnek, m ely életteljes, sokoldalú érdeklő
dést foglal m agában. E z érdeklődésnek csak annyiban 
van valódi becse, a  m ennyiben erkölcsi czéloknak szol
gál, s ezért azt az erkölcsi képzetekkel, az ember, ne
mesebb énjével benső összeköttetésbe kell hozni. E  czél- 
bél az oktatás fe ladata , nem  csupán tiszta, erős képze
teket, fogalm akat a lko tn i a növendékben az erkölcsi jó 
ról, a m elyek a nevelés czéljának közvetlenül m egfelel
nek, hanem  ezekkel együtt lehetőleg jó lrendezett, nagy 
gondolatköröket kell összefűzni, hogy igy az erkölcsi 
hatalom , a m elynek beléletünkben az u ra lm at vezetnie 
kell, m inden fogalm at, gondolatot, tö rekvést a m aga mű
ködésére fe lhasználjon ; csak így közeledik az em ber az 
erkölcsi egyén eszm ényéhez, a  m elyben egy gondolatkör 
u ra lja  az egész le lk ié le te t: az erkölcsi eszm éket.

D e hogyan b iz tosítja  az ok ta tás  a  le lk ié le t ily  össz
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hangzó m űködését? E l ő s z ö r  i s  a f e l d o l g o z a n d ó  
t a n a n y a g  c z é l s z e r ű  k i v á l a s z t á s a  é s  b e r e n 
d e z é s e  á l t a l .

M inden fokozatban egységes, összefüggő, egy egé
szet alkotó tananyagnak  kell lennie, a  m elyekkel a 
növendék foglalkozik, azokba elm élyed; oly tananyagok, 
a melyek elég je len tékenyek  a rra  nézve, hogy lelkét 
egészen elfoglalják, figyelm ét állandóan lekössék. Már 
a  kis növendékeket hozzá kell szoktatnunk ahhoz, hogy 
olvasm ányaikban egy nagyobb egészet, m elyben egy szel
lem él, felfoghassanak, m egérthessenek, a m int : ezt a 
görögök H om erral, elődeink a hősi m ondákkal vagy a 
bibliával alkalm azni szokták. N em  aján landók  tehát az 
encyklopádiai könyvek, a melyek „valam it a  növények
ről „az idő tanró l", a  „m ythologiáról", m inden tudni
valóról valam it, de nem  egy egészet nyú jtanak . Félre  
azon olvasókönyvekkel, a melyek m ulla tta tó t és tanu l
ságost, p rózait és költőit, erkölcsi elbeszéléseket és föld
rajzi, tö rténe ti és természe'trajzi képeket a leg tarkább  
sorrendben m inden benső összefüggés nélkül (minél ta r 
kább, annál jobb, m ert: variatio delectat!) adják elő.

Ily  heterogén tananyag  hogyan ébreszthet föl ho
mogén, értékes gondolatokat, valódi érdekeltséget? Az 
összefüggő, egységes szellemben ir t  tananyagoknak, a me
lyeket a  nevelő oktatásnál feldolgozunk, igen term észe
tesen gazdagoknak kell lenni erkölcsi gondolatokban, to
vábbá m eg kell feleljenek a gyerm eki szellem  fejlődési 
fokozatának, hogy ez kedvvel, m elegséggel mélyedjen 
el azokba; a képző tananyagok szigorú, lélektani sor
rendben á llap itassanak  meg. H onnan vegyük ez anya
gokat a rra  nézve ú tm utatást ád azon lé lek tan i tény, hogy 
az egyes em bernek egészen és nagy jában  á t  kell élnie 
az em beriség vagy népe főfejlődési fokozatait, „ha te l
jes  erővel részt a k a r  venni a  je le n  életén, törekvése, 
küzdelm ein." E  korszakoknak szerencsére mindig m eg
vannak tö rténetiró ik , költőik, a  k ik  n ekünk  azokról é- 
letteljes szem léltető képet nyújtanak . A z oktatás főtan
anyagjait az a lak  és tartalom ra nézve k lassikus művek
ből, az em beriség  és a nem zet m ivelődés-történetéből 
kell m eríteni.

Z iller a  népiskolában feldolgozandó —  8 isk. évre 
szám ított sorrendet állapított m eg : 12 m ese Grimm u- 
tán, Kobinzon az egyházatyák története  és hazai m on
dák, a  b irá k  tö rténete  és a N ibelungen, a  zsidó k irá 
lyok és a  ném et k irályság m egalapítói, Jézus élete és 
a reform atio ■ története , az apostolok tö rténete  és a  n é 
m et szabadság háborúk, a ném et birodalom  újjáalak í
tása és a  h ittan  befejező ism étlése. A  tananyag  feldol
gozását, a szűkebb értelem ben ve tt m ódszert illetőleg is 
ú j ;  szerencsés útm utatásokat nyú jt Z iller. Fontos lélek
tan i törvények a lap ján  m egírta m inden oktatás-szak mód
szertanát. A  növendéknek m indenekelőtt a  megoldandó 
feladatot tisztán , érthetően kell előadni, hogy tudja, mely 
czélért dolgozik, s így minden leezkeóra az akara t is 
kolája legyen. H ogy az új tananyag  a kellő  ta la jra , a

szükséges m egértésre találjon kívánatos, hogy annak ta 
n itása  elő tt a gyermek m indazon régi, hasonló godolatai 
és tapasztalatai, a melyek kiindulási pontokúl\ szolgál
hatnak , felébresztessenek, rendezve a gyerm ek öntuda
tába  vezettessenek. (Az analysis foka, vagy előképzés). 
Ezek u tán  nem kell a tanu ló t gondolatokkal elhalmoz
ni, hanem  a  tananyagot fejezetekre kell osztani, hogy 
így tisz tán  megértve elsajátítassanak ; helyes kérdé
sek  á lta l arról kell gondoskodni, hogy a tanuló az 
egész összefüggését felfogja s így a m egtanulta t gon
dolkodva áthassa és összefüggő előadásban saját szava
ival elm ondja. (A synthesis foka, vagy felmondás). Az 
újonnan nyert képzetek, gondolatok összehasonlitandók 
hasonló gondolatcsoportokkal, a  m elyeket m ár a tanuló 
korábban m egism ert, hogy így  a rokon ism eretek egy
mástól el ne különitessenek — mintegy kartausi ma
g á n y b a n —  hanem számos értékes érintkezésekül szol
gáljanak . (Az associatio foka, vagy összehasonlítás). Ez 

. összehasonlítás eredm énye, legyen az fogalom, általános 
Ítélet, Ezabály vagy gondolatsor, m egállapittatik  és is
m étlés á lta l (naplóirás) m eghatároztatik. (A rendszer fo
ka, vagy összefoglalás). V égre a rendszeres tananyag 
gyakorlati alkalm azását kell a növendék egyéni életére 
nézve biztosítani. (A  módszer foka, vagy alkalm azás). E 
futólagos vázlattal ism ertettük  Ziller „a nevelő-oktatás
tan  a lap ja“-cz. m űvét, H ogy mennyiben segíti elő a 
tananyag  imént le irt feldolgozása az ak a ra t nyilvánu- 
lását, e rre  nézve u talunk  Z iller 4-ik m űvére, a mely az 
általános oktatás-m ódszert részletesen tárgyalja . Czime 
ez : Felolvasások az általános neveléstanról, 1876. E 
„felolvasások" Z iller utolsó paedagogiai műve, a mely
ben ő, korábbi ira ta it jav ítva , kiegészítve, a  didactiká- 
nak  nem csak bizonyos határozott jelleget adott, hanem 
a fegyelem, a szükebb értelem ben vett nevelésről szóló 
ta n t behatóan tárgyalta. :

író i és akadém iai tevékenységével Z iller m űködé
se távolról sem volt k im erítve. Azon gond, lelkiism ere
tesség, a mely reform eszméi tudományos m egállapítá
sában  elfoglalta, kisérte őt akkor is, m időn azokat a 
gyakorla tban  valósítani a k a r ta ;  nem volt tisztán az el
m élet embere, hanem  a m it tanito tt annak  gyakorlati 
a lkalm azását is tu d ta  biztosítani. E zé rt különbözik ő 
különösen sok ünnepelt paedagogustól a ki ugyan  a  ma- 
gátrendszerét*  m egalapította, de, Schillerként m int a 
gondolatok k irálya nagyurian  az iskolam esterekre bizza, 
hogy az elvont elm élet gyakorlati következm ényeit le
vonják.

T iszta eszményi je llem  volt, em berbarát, paedago- 
gus a  szó való értelm ében. Megérdemli, hogy m unkája 
vele együtt sirba ne vitessék. Első sorban tanítványain 
áll az, hogy bebizonyítsák m iszerint m űvei főeszméi a 
gyakorlatban m indinkább életképesek s term ékenyek, 
s azokban az értékes ú ja t m inél szélesebb kö rben  ter
jesszék, hozzáférhetővé tegyék. Mert valóban azokban 
nem  egy kincset lehet fe lta lá ln i. A szellem az, mely é
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le te t ad. É s így e sorok czélja is csak az volt, hogy 
Z illert, kiről irtunk, m űveiben közelebbről m egism er
jü k  s azokból tanulva, lelkesedést m erítsünk életpályánk
ra. E z  bizonyára a legszebb hála leen d  azon férfiú iránt, 
ki so h a  m egnem  szűnő buzgalom m al az em beri — s 
nem zeti művelődés szolgálatában oly sokat fáradozott, 
oly sok a t te tt.

„ A  m it az élet a férfiúnak ju talm ául csak félig 
oszt k i, azt ad ja meg az utó világ egészen!"

Cz. A .

Aestlietika az iskolában, 
i .

A Szép fogalma. Az aesthetikai nevelés fontossága, czélja.
(Folytatás.)

A Szépnek kiváló szerepe van —  a nem zeteknél 
éppen  úgy, m int az egyes em ber életében. Tanúság er
re a  történelem  és a m indennapi élet!

O tt vannak  az ó-kori görögök. . . .
A z ő miveltségök m inden ízében aesthetikai mí- 

veltség , mely a  képző-m űvészeteknek (festészet-, szob
rá sza t- és építészetnek) s a kö ltészet különböző ágai
nak  m ivelése által elért tökélyben tetőzve, éppen ennek 
folytán m intaképévé s igen sok tek in tetben  gazdag for
rásává le tt a m ai kor m ivelődésének. A  családi és tá r 
sadalm i élet, történelm ük s maga a nevelés rendszere 
is a rró l tanúskodik, hogy a görög tudott lelkesedni a 
Szép iránt, fel tudta fogni a Szép h a tása it s ezzel együtt 
h a jlam a is, képessége is volt a Szépnek követésére. 
I g e n ! . . . És m indaddig, mig Görögország fiainak k eb 
lét a  Szép irán ti tiszta lelkesedés nem es tüze h ev ite t
te :  X erxesnek  milliónyi hada gyenge volt m egküzdeni 
L eonidásnak háromszáz görögével, s a perzsa N agy- 
K irály  követe hiába zörgette a csábitó aranyok zacskó
it a  szegény Epam inondas előtt, A thén .Akropolisa p e 
dig a  Szépnek vala fénylő fe lleg v ára ; de, a m int a Szép
től a R úthoz s az eszménytől az anyaghoz p á rto ltak : a 
P erik ies korszakát Kleonok és A lkibiadesek válták  fel, 
s S okrates kénytelen lön k iüríten i a  méreg p ohara t, az 
A kropolis pedig polgár-háborúk gyilkos hadi szereinek 
leve dús rak tárává, a hazafiui h ivatást birvágy és ön
zés legyőzték, a  családi élet erkölcsi ereje k iveszett. A  
fény elhomályosult, az erő elgyengült, s ők, a görögök, 
e lbuk tak  végképpen. Ma csak a történelem  beszél róluk.

ím e : a Szép nagygyá, a R ú t semmivé tesz egy 
nem zetet!

De az egyes em ber életében is kiváló a Szép sze
repe. N em esit és boldogít a legteljesebb m értékben. A  
Szép hatása i alatt, függetlenül az önérdektől, erkölcse
ink javulnak , vágyaink nem esednek s egész lelkünk 
em elkedik; a gyönyör, m it á lta la  érzünk, még a szen
vedések között is a boldogságnak bizonyos nem ével tölt 
el. Mig azon ellenszenv által, m it a R ú t irán t érzünk, 
m egóvatunk a  sűlyedéstől.

O tt van a család i é le t . . . H a  benne megelégedés} 
kölcsönös szeretet, ren d  és szorgalom u ra lk o d ik  —  a  
m ik  pedig m ind m eg annyi képviselői a Szépnek — az 
a  család kétségen kivül boldognak m ondhatja  m agát. 
M ig a legtöbb boldogtalanságot m i okozná egyéb, m int 
a  Széptől s a  Szépet alkotó tu lajdonságoktó l való el
pártolás ?

A vallás, szeretet, barátság, tisz telet, há la , jó in
dulat, részvét, vigasz, kegyelet, m egelégedés, a  bizalom, 
szívélyesség és becsület érzelmei és tényei, m eg a rend, 
szorgalom, pontosság és tisztaság külön-külön és együt
tesen nem m ind boldogitók-e ? D e, igen! É s m indezek 
nem  a Széptől erednek-e, nem a Szépnek-e v isszaha tá -• 
sa i?  . . . K it ne rag ad n án ak  m eg a term észet csodás 
szépségei, egy szép tá jé k  szemlélése k iben  nem idézné 
elő a tetszés nem es gyönyörét? Y agy hagyhatnának-e 
felemelő érintés né lkü l bárk it is a hazaszeretetnek , ön- 
feláldozásnak, önzetlenségnek s jó tékonyságnak  annyira 
szép és m agasztos példái ? E gy költem énynek avagy 
bárm ily költészeti m ű-darabnak  áto lvasása közben és 
u tán  a nemes h a tá sn ak  kifejezése a k a ra tu n k  ellenére 
is kiül arezunkra, m ert az olvasm ány te tsze tt s valóban 
gyönyört nyújto tt le lkű n k n ek ! S a zene és ének  k inek  
ne hozná szíve h ú rja it gyönyörködtető édes rezgésbe?  A 
színház, m in t a Szépnek egyik csarnoka, k ire  lehetne 
unalm as? A  feladata it csinosan és helyesen készitő , ru 
házkodásában s egész m agatartásában  tisz ta ság ra  és 
rendre ügyelő, leczkéit szabatos form ában mondó nö
vendék, annak  tu d a ta  által, hogy m inden szép, boldo
gítva van teljes m értékben ; öröm et érez a  tan itó  is, 
m ert az ilyen növendék tetszik neki. . . És így tovább: 
végtelenül lehetne felsorolni a pé ldáka t, a m ik m ind
annyian a Szép nem esitő  és boldogitó h a tása it tan ú 
sítják.

Igen ! De hogy a Szépet valóban felfoghassuk, s 
hogy ha tása i valóban nem es érzelm eket k e ltők  legye
nek  : feltétel, hogy megfelelő erkölcsi alapon a szép
érzék fejlesztve, az ízlés finomítva és nem esítve legyen. 
Az a szerep, mely az anyagi világban az ö t-érzéké, a 
Szép végtelen és örökös világában a szépérzéké, az íz
lésé ; ha hiányzik  az öt-érzék, h iányzaní fog az anyagi 
világ is, —  a  szépérzék és ízlés h iánya ped ig  az aes
the tika i világ h iányát vonja .m aga u tán .

— É s  k i  a k a r n a  b o l d o g t a l a n  l e n n i ? . . .  
Ezzel a kérdéssel m útatunk rá  az aesthe tika i nevelés 
fontosságára.

Összes értékünk, egész lényünk, lényünknek  ere
dete és végczélja m ind a jó, igaz, és szép örök érvé
nyű eszm éiben gyökeredzik. M inek folytán csak az a 
nevelés áll az á lta lán o s em beri mivelődés tudatának  
m agaslatán, mely a  jó, igaz és szép eszm éinek e g y 
a r á n t  szolgál, m ely  m egtartva az összhangzatosságot, 
teljesen e g é s z  em bert (ideál) igyekszik előállítani. !

D e a  m i nevelésünk  még nem  áll ezen a  m agas
laton. Még óhajtásképpen  sem áll. . . A vagy hivatkoz:



zunk-e az ezt tanúsító  példákra ? Tekintse meg bárki 
is iskoláink legtöbbjét s aztán figyelje m eg a k ikerült 
növendékek aestb e tik a i m ibenlétét! . . .

A zt m ondják, hogy elég, h a  az iskola csak írni, 
olvasni, szám ítani és gazdálkodni tan it. D e m i tagadjuk 
ezt az „ e lé g -‘et, és az t mondjuk, hogy az iskolának 
nemcsak a  tudásra, de b o l d o g s á g r a  is kell nevelnie. 
H ány, de hány  az o lyan tudósok szám a, k ik  tudom á
nyuk rengetege daczára  is boldogtalanok! Mig a való
ban  aesthetikusok között, azok között, k ik  a Széppel 
szivök szerén t foglalkoznak, k ik  a  Szépet m ívelik s a 
Szép gyönyörének érzésére képesek: kevés boldogtalan
ra  fogsz ta lá ln i, ha  ugyan találsz.

Az irigységet, káröröm et, dicsvágyat, hazugságot, 
restséget, ham isságot, háladatlanságot, rondaságot, rá- 
szedni-akarást, a  kegyetlenséget, boszúvágyat, a jó és 
nemes irán ti közönyt, durvaságot, ildom talanságot, fer- 
deséget, aljasságot, fólszegséget, rendetlenséget, az é r
zéki élvek irán ti túlságos hajlam ot tegyük a növendék 
ellenszenve, tá rgyává, képesítsük őt a Szép ism eretére s 
felfogni tudásának  nem es és tiszta érzelm eket keltő fo
kára , tud ja  a növendék felism erni a R ú ta t 8 tudja azt 
visszautasitani i s ; egyszóval: f e j l e s z s z ü k  s z é p é r z é 
k é t ,  f i n o m í t s u k  é s  n e m e s í t s ü k  Í z l é s é t ,  g y a 
r a p í t s á k  a  S z é p b ő l  e r e d ő  é r z e l m e i t !

De m ik én t?  . . .
(folyt, követ.)

Boga K ároly.

. A természetrajz tanítása a népiskolában.
n .

(Folytatás.)

H a  a g y e r m e k e t  i d ő r ő l - i d ő r e  a  s z a b a d b a  
n e m  v i s s z ü k ,  ú g y  t e r m ó s z e t r a j z i  t a n i t á s u n k  
i g e n  h i á n y o s  l e e n d .  A helyesen vezetett k irándu 
lások alkalm ával, — m ondja L üben , —; többet tanul a 
gyerm ek, m int különben két hé t alatt. Az állatok s 
növények sajátszerű  életének megfigyelése, a  növények 
csírázása, fejlődése, v irágzása; a m adarak  fészek le ra 
kása, k ö té se ; a sziklafajok elm állása, a ta la j képződé
se, a köveknek  viz á lta li lehordása stb . —  csakis ki 
rándulások alkalm ával tanulm ányozható.

A  kirándulások á lta l kitűzött . czél foganatosítása 
tek in te tébő l a  következőkre kell ügyeln ü n k : E z e k  
a z  i s k o l a i  t a n í t á s s a l  e g y  s z e r v e s  e g é s z e t  
k é p e z z e n e k ,  s é p  e z é r t  t a n a n y a g a  n e m  
l e h e t  f e l ü l e t e s ;  a t e r m é s z e t r a j z  m i n d  a 
h á r o m  o s z t á l y a  m e l l e t t  k i t e r j e d n e k  a  f ö l d 
r a j z r a  é s  t ö r t é n e l e m r e  (várrom , csatahely  s tb .); 
a t e r m é s z e t i  t e s t e k  v á l t o z á s a i t ,  e n n e k  o k a i t  
o t t  a  h e l y s z í n é n  k e l l  m e g b e s z é l n i ;  a  k i r á n 
d u l á s o k  a l k a l m á v a l  s z e r z e t t  t a p a s z t a l a t o k a t  
s t a n u l t  i s m e r e t e k e t  s z á m o n  k é r j ü k .  Csupán 
ebben az esetben válnak  a kirándulások a  sikeres term .-

rajz  tan ítására  nélkülözhetlenekké, s csak ezek által le
het a növendéket sajátságos módon helyes ismerethez 
vezetni és a term észet irán ti szeretetre buzdítani.

A  kirándulás sikere nagyrészt a tervszerű) veze
téstől függ. Az eljárás, — paedagógusaink megállapo
dása szerint úgy intézendő, hogy egyes alkalm as helye
ken m agukra hagyjuk a növendékeket, hogy saját h a j-’ 
lám áik  szerint önállóan keressenek s társaikat a talál
tak  közös: megszemlélésére h ív ják ; de fontosabb helye
ken, hol t. i, a figyelmet valam i nevezetességre kell 
fordítani, a tanitó m aga köré gyűjti, m utat, magyaráz 
és a pihenés a la tt elm ondatja az egyesek külön észle
léseit, A  kirándulásokat azonban úgy kell intézni, 
hogy a részvevősben a növendék mindig a m aga szor
galm ának ju talm át lássa.*)

Ezzel á ttérek  a term észetrajzi képekre, m int tan 
eszközökre. K é p e k r ő l  s z e m l é l t e t n i  c s a k  a  l e g 
s z ü k s é g e s e b b  e s e t e k b e n  s z a b a d ,  d e  e k k o r  is 
i g e n  v á l o g a s s u k  m e g  ő k e  t. A jó képekről csak any- 
nyit kívánok megjegyezni," hogy ezek igen ritkák , mivel a 
a tárgyak ,hű  színezetét s arányos nagyságát csak művészi 
képek nyújthatják ; s a m ily ritk ák  ezek, ép oly drá
gák is. Ily  jó s következéskép drága képek vajm i r it
kán fordulhatnak m eg nép isko lá inkban! De nem  is érez
zük szükségét, m ert ha a fennebb jelzett állat- s nö
vénygyűjtem ényt m egszereztük, úgy h iányukat nem  é- 
rezhetjük, —  Á sványokat képekről szem léltetni teljes 
lehetetlenség. — .

Am ellett, hogy a tanu lt ism ereteket le íra tju k  nö
vendékeinkkel, azok ö n m u n k á s s á g á n a k  f e l é b r e s z 
t é s e  s t o v á b b  á p o l á s a  c z é l j á b ó l  i g e n  s z ü k 
s é g e s e k  a h á z i  í r á s b e l i  d o l g o z a t o k ,  ha  azok a 
gyerm ek szabad idejét te ljesen  igénybe nem  veszik, ha 
azok nem  csupán ism étlések, ha  azok a gyerm ek te 
hetségeit felül nem m úlják; m ert ezen esetekben a k i
tűzött czélt soha nem  érjük el. Ilyen alkalm as tárgy  
lehetne pl. a kutya s m acska megism ertetése u tán , azok 
közös —  s megkülönböztető tulajdonságainak le ír á s a ; a 
k irándulások alkalm ával szerzett tapasztalatok s gyűj
tö tt ism eretek  leírása stb. T árgyat eleget találunk, csak 
a rra  legyen gondunk, hogy a  dolgozat tisztán  tá rgy ila 
gos le g y e n ; a frázisok szorgalmasan üldözendők. —

A term észetrajzi taneszközök közé sorozhatjuk 
még a  tem .-rajzi tárgyú olvasmányokat. M ethodikailag 
elism ert tény  az, hogy a term rajzot sikeresen tanu lm á
nyozhatni csak a term észet ólőkönyvéből lehet, s így  a 
term észetrajzból könyvbőlcsességet semmi esetre sem 
csinálhatunk. — H ogy a gyerm ek kezébe adandó tan 
könyv sokat v itato tt kérdését a kellő világosságba he
lyezhessem, vizsgáljuk meg a  m ellettük felhozott érveket 
8 azok helyességét. Y ajon azért adjunk-e a gyerm ek 
kezébe tankönyvet, hogy az a  szükséges ism ereteket 
abból m egtanulja?  ííem , m ert hisz akkor a tankönyv

*) Ajánlom a „Népt. L.“ 1873. évfolyamának „Iskolai kirán- 
dulások11 czimü czikkét átolvasás végett.
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lesz a tanitó , s mi reánk az iskolának nem  leend szük- 
eége; a tankönyv lesz az a rósz iskolam ester, mely kész 
ismereteit a  gyerm ekkel szenvedőlegesen fogadtatja el, 
t általa’ önm unkásságát, s általában összes erőinek k i
képzését b én ítja , m i pedig e szellemi elnyom atásnak 
íéma tanú ivá  v á lu n k .— Y ajon azért-e, hogy m agunk 
legyünk tá jékozva?  Hisz akkor a tankönyv a mi k é 
sünkbe való s nem  a gyerm ekébe; ezeket azonban ne 
keressük a közkézen forgó rósz népiskolai tankönyvek
ben, de o tt vannak Kriesch, Paszlavszky ide vágó mun 
kái, m elyeknek könyvtárunkból hiányozni nem szabad. 
Tájon azért-e, hogy ismétlések alkalm ával a tanu ltak  
ülandosittassanak? Ezért lehet. D e hogy a tankönyv 
erre a lkalm as legyen, nem lehet az más, mint a tan 
anyag rövid summariuma, azaz: a  term . testek syste- 
matikus ism ertetésének rövid fo g la la tja ; mind az a mi 
ezen kivül a népisk. tankönyveinkben helyet foglal, az 
csak a tananyag  feldolgozásához tartozik , a mi pedig 
nem a  tankönyv, de a mi feladataink közé tartozik. Ily  
rövid sum m arium ot minden gyerm ek készíthet m agának, 
ka — a  fennebb em lített helyes tan ítás i eljárással, — 
minden tan itás végén a le tárgyalt tananyagot rövid-ve
lősen le íra tju k ; s ha em ellett annyi fáradságot veszünk 
magunknak, hogy jegyzeteit időről-időre felülvizsgáljuk, 
így az, az ism eretek  állandósítására többet fog érni, 
mint bárm ely term .-rajzi kézikönyv.

N ém elyek a  term észetrajzot tisztán .olvasókönyvek 
alapján k ívánják  taníttatni, s e czélból term .-rajzi olva

sókönyvet k ív án n ak  a gyerm ek kezébe adni, mondván.* 
egy lekötő term .-rajzi olvasm ány álta l észrevétlenül m u
la tta tv a  ok tatjuk  a növendéket, m ig a  schem atikus le 
írás könnyen un ta tóvá  v á l ik ; to v á b b á : az á lla to k  sze- 
m élyesitése által, cselekm ényeik, érzelm eik vonzó le i r á - J 
sa á lta l, az egyes term . tes tek e t közelebb hozzuk a 
gyerm ek kedélyéhez, s az á lta l azok könnyebben fel- 
foghatókká válnak. T eljes igazuk van, de újból ism é
teljük , hogy a tananyag  feldolgozása a  tanitó , illetőleg 
a tanítvány dolga, és nem  a tankönyvé. Azt sem írh a t
ju k  alá, hogy a gyerm ek tanulási ideje a la tt folyton 
észrevétlenül m ulatta tva o k ta ttassék ; tanu lja  meg, hogy a 
tanu lás komoly m unka, hogy az ism eretek  szerzése b i
zonyos m unkával já r ;  tanu ljon  önállólag ism ereteket sze
rezni. K ívánatos dolog ugyan, hogy a használt olvasó
könyvek más tá rgy  m elle tt a term észetrajzot is öleljék 
fel és legyen azokban ebből is egy p ár érdekes és von
zó leirás, de egészen felesleges dolog, hogy történelm i, 
nyelvtani, term észetrajzi, term észettani, szám tani olvasó
könyvek szükségét hangoztassuk. A term észetrajz az ol
vasókönyv szolgálatában áll, s nem forditva. A  tan ó rá 
kon kivül, ha növendékeink körülm ényei oly kedvezők, 
jó l m egválasztott term .-ra jz i olvasm ányok hasznos szol
gála to t tehetnek.

(Folyt, köv.)
P /e ife r  János,

Y A, R C A
Petőfi elbeszélő költeményeiről.

(Befejező közlemény.)

T udjuk  Petőfiről, hogy ő nem csupán költő ak a rt 
lenni, hanem  a forradalom ban te ttleg  is szerepelni a k a r t 
■ szerepelt is. Sőt m ár elébb is élénk képzelmével fel
fogta és m egelőzte az idők m inden szárnylegyintését. 
A leendő forradalm at két em ber érezte előre, egyik 
8zéchenyi volt, m ásik Petőfi. • Y alóban m indkettő ter- 
®észetében m eg volt amaz érzékenység, mely jóslásra 
lépésit. Széchenyi félt tőle, Petőfi várta  s előkészíteni 
figyott. Úgy látszik  Petőfi a p o s t o l a  szintén olyan, ki 
^formálni ak ar forradalom által, de nem  az idők te l- 
jeaségében je len  m eg s elbukik, de azé rt hisz a demo- 
■tatia jövőjében. Petőfi vágya a politikai szereplésre 
%ton növekedett 48 feíé. Y agy m ondhatnám  ezt á ltá 
lá n  tettvágynak  a haza érdekében. M ár 1844-ben irja, 
>̂gy ezer év e lő tt szeretett volna élni, a honfoglalás 

fjében s nem ilyen  henyélő században. Máshelyt (A 
ÖX. század költői) azt m ondja, hogy a  költők a mai 
'tök l á n g o s z l o p i ,  hogy a népet K a n a a n  felé vezes- 

s a ki csak sa já t fájdalm át zengi, a z  tegye félre a

lan to t, e szent fát. M áskor m eg azt ir ja  (Ú jonnan visz- 
sza jö tt a régi baj 1847). „E ddig csak irtam : hol van 
m ég a te t t?  piros b e tűk  az ünnep napjai, s így éle
tem nek nincs még ü n n ep e; hogy az legyen, vérem  kell 
on tan i! Csodás a  találkozás, mit a költői h iv a tásró l^  
egyarán t tanusit e kor k é t legnagyobb költője Eötvös ’ 
és Petőfi. M indkettő az iró i dicsőséget a  tettben helyezi. 
N em  szólva egyéb hasonlatról, m ert úgy sincs rokon 
egyéb e két nagy szellem között, Petőfi te ttvágya elébb 
csak  saját nem zete érdekében  kél fel, m ajd  az egész 
em beriségért ak a r tenni s a  nem zeti szabadság eszm éje 
v i l á g  s z a b a d s á g g á  lesz, vagyis vágygyá, hogy küzd
jö n  á lta lában  a zsarnokság és pedig m indenféle zsar
nokság ellen. Innen  az, hogy Petőfinél a s z a b a d s á g  
h á t-n e m  egyéb m int azon állapot, m ely m indennem ű 
zsarnokság letiprása u tán  fog következni, m it Petőfi 
csak vértenger árán  tud képzelni s ez a harcz a  jó k  
és rosszak harcza fog lenni, mely a jó k  győzelm ével 
fog végződni s ezután következik az „örök üdvösség; 
s é re tté  a mennybe röpü lnünk  nem  lesz szükség, m ert 
a  m enny fog a földre leszálln i“ (Az Ítélet). Y ilágos do
log tehát, hogy Petőfi a  tá rsada lm i osztályok különbsé- 
geibeh  ép oly zsarnokságot lát, m int a korlátlan  k irá ly -
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ságban. Csakhogy ő a  társadalm i zsarnokságban a p a 
pok és u rak  uralkodását, a k irá ly  zsarnokságában p e 
dig csak az osztrák uralkodók zsarnokságát lá tta  hazán
kon. P ed ig  a társadalm i szabadság s politikai szabadság 
más. Am az az egyéni szabadságon, em ez a politikai 
egyenlőségen alapszik, a dem ocrat jogok gyakorlásában.

A zonban ezt a  kettő t akkor m ég senki sem kü 
lönböztette m eg s így nem különbözteti m eg az Apostol 
sem; K önnyű belá tn i a franczia forradalm i eszmék s 
R ousseau Contrat social-jának ha tásá t Petőfire s a m int 
itt a legtulzóbbakhoz tartozott, úgy bizonyára ott is azok
hoz tá rsu lt volna, k ikben  az eszm ék irán t való harcz- 
ban nincs sem óvakodás, sem válogatás, csak küzdelem, 
ité le tés végrehajtás. Továbbá a s z  a b  a d s á g  em ezarany- 
világa is fölöttébb egy homályos világ Petőfinél. A for
radalom  meg ad  m inden jó t a szabadságban. Igen de 
ez a szabadság minő formában fogja boldogítani az em 
beriséget?  F e le le t: m int respublica. Igende a respublica 
ép úgy a szabadság korlátozása s a rend álta l adja meg 
a  szabadságot,, m in t a modern alkotm ányos m onarchiák

. s mi jó l tud juk , hogy a szab ad ság . m ost nem  annyira
az elnevezésben, m in t inkább a  rendszerben nyilvánul
s A nglia polgársága aligha több szabadságot nem élvez, 
m int F rancziaországé. E  tekintetben azonban, hogy mi 
fog következni, Petőfinek nem  voltak aggodalm ai s b i
zony egyáltalán nem  volt azoknak, k ik  hazánkban vagy 
m ásutt va laha  forradalm at ak artak . A s z a b a d s á g  P e 
tőfinél kifejezte az ember, a  polgár összes vágyát, re 
m ényét kétely  és aggodalom nélkül, m ely alapját a de- 
m ocratiában fogja meglelni s evvel így voltak  mások is.

A  nagy  rem ények  és vágyak idei nem  egyszers
m ind a kételyeké és aggodalm aké. Még nagy  szellemek 
is, k ik  a  dem ocrat elvek m ai valósulását m egérték s 
kik  látják,, hogy az emberiség még sem eléggé boldog, 
nem az eszm ében hiszik a h iányt m egtalálni, hanem ab 
ban, hogy az alkalm azásba csúsztak be ném i hibák.

H ogy aztán az apostolban, .midőn a végső kétség- 
beesésig ju t, feléled a királygyilkosság gondolata is, az 
is term észetes Petőfi szíve szerint. A  k i r á l y o k h o z ,  
A  k i r á l y  és h ó h é r ,  A u s z t r i a ,  A  g y á v a f a j a  

• t ö r p e  l e l k e k ,  M i é r t  z á r j á t o k  e l  u t a m a t ,  R e s 
p u b l i c a ,  1 8  4 8,  I t t  a n y i l a m ,  m i b e  l ő j j e m ,  
A k a s s z á t o k  f e l  a k i r á l y o k a t ,  m egm agyarázzák 
Petőfi ez érzését, tovább m agyarázni nem  szükség, csak 
annyit ism étlek h á t, hogy nincs az A p o s t o l - n a k  egyet
len vonása, szava, mely Petőfi egyéniségével és ezután 
ly rá jával kapcsolatba nem  állana  s hogy e költem ény 
voltaképen m indazon érzéseket, m eggyőződéseket fejezi 
k i, m ik  Petőfiben te ttre  vágyva a nem zet, világ és tá r 
sadalm i szabadság irán t és érdekében lázongtak oly erő
vel, hogy nem  volt benne se tartózkodás, se számítás, 
se türelem , se kétely , se aggodalom , sem kímélet, sem 
félelem . Innen  van az, hogy az apóstól nem  tud e vi
lágon m egélni, nem  tud kenyeret keresn i éhhalállal küz
dő családjának, de nem is igen ak a r. L ehet, hogy az

apostolban ez gyávaság, vagy ügyetlenség, vagy élhe
te tlenség ,— m eglehet. Annyi azonban bizonyos, hogy okos 
em ber egy sem volt olyan, ki a  világon meg ne élt vol
na, m in t mondani szokás m ég a jég  hátán is'; de láng
ész, k i éhhalállal küzdött, volt elég s lesz elég.

A  mi egyebekben illeti, compositioja ez elbeszé
lésnek ép oly egyszerű, m int Petőfinél mindenütt. Nem 
m esterkedik. Az esem ények egyszerű logikája egyszers
m ind az ő. logikája is. H a tá s t kereső és ha tást találó 
félbeszakítások, számitó és kiszám ított ugrások, óvatos 
elhallgatások, czélzások, m elyek többet látszanak mon
dani, m int mi bennök v a n : effélék az Apostolban nin
csenek. De nincs számitó körültekintés sem, nincs epo
szi terjékenység, részletes festés, színezés, magyarázat, 
objektív  szemlélődő aprólékosság sem, mely minden vo
nást, minden jelt, tá rgya t felhasznál a lelki életnek akár 
színezésére, akár m agyarázatára. Ideges, izgatott hévvel, 
nem  eszmélő gyorsasággal siet előre, a czélpont felé, 
m int az áradó, rohanó folyam, mely a szépségeket, mik 
a befolyt táján lelhetők, nem  visszatükrözi, hanem ma
gával' ragadja s felfeldobja a fölszinre. Szabályos ará
nyosság sincs a részletek közt, minden egyenlően fon
tosnak látszik, vehetjük az esem ényeket úgy, a hogy 
akarjuk . Egy-egy m agasabb pontról nem .tesz különö
sebb széttekintést a költő, m int a m ásik ró l; inkább vé
gig szárnyal és szárnyaltat m inket is, m int fejteget. 
M agok az egyenletlen jám busok is számítás és aggoda
lom nélkül áradnak gondolataikkal, hasonlataikkal, ké
peikkel, m etaphoráikkal, eseményeikkel, ép úgy s oly 
hosszúságban, m int a költő geniusa rendezte őket.

Egy szóval nincs e költem ényben meg sehol a szá
mitó művészkedés szabályossága. Mert hiszen e költe
m ény nem is egy nyugodt szív harm onikus nyilatkoza
ta . E  művet m aga a szenvedély sugallta és diktálta. 
Az a szenvedély, mely m in t szerelem őrületbe ejt vagy 
égi üdvösséggel boldogít; mely m int hazaszeretet vér
áldozatba hív ha kell, vagy oroszlán-bátorságra mindig]; 
mely mint szabadságszeretet vértengert kiván ontani s 
király-gyilkossá tehe t; egyszóval a szenvedély íra tta  e 
művet, mely nem  vezet, kalauzol, oktat, hanem  elragad, 
e lkábit, megrészegít, Őrjöngésre gyújt. Oly izgatott szá
m ítás nélküliséget m utat e napokban Petőfi lyrája ál
talában, hogy okvetlenül meg kell értenünk e költemé
nyét is, melyben, a m ily szenvedély egy főúri leányt 
Szilveszterhez, Szilvesztert gyilkossághoz vezeti; meg 
kell értenünk e költem éuyt, melynek minden sorában 
úgy érzem, m intha tűzvészben égne a  költő képzelete, 
m intha ism eretlen vu lkanikus erők m ozgatnák szivét; 
m intha a forradalm i tűz v illanyárja izgatná tollát, m i
dőn a költő képzeletével lá t, szenvedélyével gondolko
zik s vére lázzadó ha jlam a szerint cselekszik; m ikor 
jobban  tetszik a  cselekvő bűn, m int a  szenvedő e rén y ; 
jobban  az orkán a szellőnél; vonzóbb a tűzár az egy
szerű otthon kedélyes m elegénél: az örvényző vízár a  
szelid eső áldásos cseppjeinél. ; :
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É s ilyen a csoda-műben m aga a nyelv is. D ithy- 
rambicus, töm ött fordulatokba szűrődik össze és sóba 
változatosabb s a  szenvedély ereje á lta l mégis egyszi- 
nűbb nyelven m agyar mű nem  Íratott. Y an valami nyel
vében az óda rideg  fenségéből és erejéből, a rbapsodia 
szaggatott csapongásaiból, a legragyogóbb szónoklat erő
teljes, velőket rázó színezéséből, mely rohanva, izgatott 
szenvedélylyel siet új meg új je lenetre , de untalan meg 
kap m in tegy  öntudatlan, ösztönszerű éles látással egy- 
egy m eglepő trópust, hasonlatot, m elyek mint villany
szikrák pattognak  ki a költő tollahegyén nem szükség
ből, v ag y  világításból, hanem  csak mintegy jelezve az 
áradozás bőségét és hatalm át, ere jé t és gazdagságát. A 
feszült agyidegek lélekszikrái nyilatkoznak m indenütt a 
nyelvben az alkalm azkodás hajlékonyságával, mozgé
konyságával, ezért nem írhatta  Petőfi hosszasan e m ű
vet, m e r t az ily állapotok senkinél sem tartanak  soká. 
Másoknak egy rövid költem ényen, a  szív pillanatnyi 
áradozásának szavakba öntésében nem  sikerül m egtar- 
taniok e töm ött e r ő t ; Petőfi ernyedés nélkül végig ir, 
végig énekel viharzó húr idegei közé csapva egy egész 
elbeszélést; m adárnak  képzelnétek őt, mely sólyom se
bességgel a  végtelen ű rt ak a rja  m egjárni, vagy m eteor
nak, m ely fényszalagját megőrizve röppen szünet né l
kül a  lég  szárnyán.

M ég egy pár szót csupán. Az meglehet, hogy e 
költeményt sokan még sem fogják egyébnek ta rta n i egy 
aberrationál, egy nagy szellem tévedésénél, különösnek 
tarthatják sokan a benne levő irány t s homályosnak';az 
eszmét, nem  elég kiczirkalm ozottnak a czélt, az irányt, 
sőt m eglehet m i is tudnánk számos h ibá já t fedezni fel, 
de hagy juk  őket. A nagy szellem eket sohasem tévedé
seikben kell felfogni, hanem  erényeikben. A nagy szel
lemek tévedései, ha jól m egértjük őket, mindig felér
nek a  középszerű emberek szabályos aggodalmaival. S 
aztán végre is jobban esik élvezni, m int kritizáln i s 
tán nem esebb dolog is.

Ferenczi Zoltán.

S Z E M L E .
Francziaországból.

Az elhagyatottan czellengő gyermekek száma úgy Ang
lia mint Francziaországban napról-napra szaporodik. E zek
nek neveltetése elodázhatlan fontos teendője minden állam 
nak. Statisticai adatok bizonyítják, hogy az ilyen gyerme
kek száma, főleg a nagy gyár-városokban ezerekre megy, a 
kik mind a legnagyobb nyomorban s az erkölcstelenség pos
ványában növekedve a börtönök számára érlelődnek. Gyak
ran előfordult már Páris boulevardjain az az eset, hogy é j
nek idején magánosán járkáló egyéneket, e czellengő gyer
mekek csoportosan megtámadtak és kiraboltak. — A javító 
intézetek, m int a tapasztalás bizonyította, nem feleltek meg 
* hozzájuk fűzött várakozásoknak. A bekerülteknek csak na

g y o n  csekély százalékára gyakoroltak ezek jótékony h a tást,
sőt még arra is van példa elég, hogy a még teljesen meg 
nem ronto tt gyermekekre mételyezőleg hato tt a m egrögzött 
gonoszságu gyermekek tá rsasága. E körülmény figyelembe 
vételével mintegy két évvel ezelőtt azon javaslato t te tte  a 
párizsi jótékonysági egyesületek elnöke, hogy e szerencsétlen 
gyermekeket közköltségen falukra iparosok és földmivesekhez 
helyezzék el. Ezeknél dolgozva képesittessenek egy bizonyos 
munkakörben, a mely tisztességes megélhetési módot bizto
s it  majd nekik. A javaslat elfogadtatván végrehajtását 1881 
január 1-én tényleg meg is kezdték. Az 1882 ju liu s elején 
e tárgyban beadott je lentés meglepő eredményt constatált. 
A másfél évnyi időköz a la tt felvétetett összesen 1151 gyer
mek, még pedig 846 fiú és 305 leány. A felvetlek közül 
2 2 0 -a t a párisi törvényszékek 169-et a rendőri hatóságok 
szolgáltattak á t, 762-ö t pedig a szülők adtak á t vagy ön- 
kénytesen vagy az illetékes hatóságok közbenjárására. A 
felvett 1151 gyermek rész in t meghatározott m érsékelt dí
jé r t  vidéki földművesek ás iparosoknál, részin t a jótékony 
egyesület által alapíto tt kertész- és asztalos iskolákban Mon- 
tevrainben és Villepreuxban helyeztetett el. A felvettek kö
zül 973-at kisérhettek folyton figyelemmel, s ezek közül 
mindössze csak 70-nél nem sikerült o kisérlet a többiek szám- 
szerin t 93 % megjavulására biztos remények vannak. Ily  
siker mellett ez intézkedés jótékonysága kétségbevonbatlan 
s méltán megérdemli a képviselői kamarák erkölcsi s a 
társadalomnak anyagi tám ogatását. Igaz ugyan, hogy nálunk 
Magyarországon e társadalm i baj ily nagy m értékben kifej
lődve nincs, de azért i t t  sem ártana e kérdést komoly meg
fontolás tárgyává tenni.

Angliából.

A t a n í t ó i  t e k i n t é l y  megőrzésének szükségessé
gét fényesen bebizonyították Snodlandban (Anglia) ama ha
tározat következtében, mely szerint az iskola fő tanitó ját az 
iskolaszék 50 frtra  Ítélte volt, azért hogy egy leánykát meg
ü tö tt. (1. a Család és Isk . m últ számát). Nagy számú k ö 
zönség gyűlt össze a snodlandi nagy ballterembe, hogy 
H o d g k i n s o n  ur a nevezett iskola főtanitója m ellett az 
iskolaszék határozata ellen tüntessen. Falragaszokon volt 
hirdetve a gyűlés és az igazságnak minden igaz b a rá tja  
meg volt hiva. Egyik szónok a közönség figyelmét a leány
ka anyjának „ism ert" egyéniségére h iv ta fel. A másik 3 
tanuló apja azt kérdezte, hogy ha a szülőket és tan ítókat 
így megsérti egy iskolaszék, akkor ki és hogy fog fegyel
met csinálni egy olyan iskolában a melynek 370-fiu  és le
ány növendéke van. De bárm it ité lt is ez iskolaszék Snod- 
land községe azt helytelennek, törvény ellenesnek (mivel 7 
frtta l volt több a legfőbb fokú büntetésnél) és elhamarko
dottnak ta rtja , s nemcsak hogy a tanító  pártjá ra  áll, hanem 
az itéletileg kimondott 5 0  f rt büntetést bőven v isszatéríti a 
tan ítók , szülők és tanulók aláírásából és Hodgkinson u ra t 
feltétlen bizalma jeléül azon felül megajándékozza. A köri 
tan itó testü le t is képviselve volt, a gyűlésen is kifejeztette 
a  maga nevében, hogy elég sajnos, de némely neveletlen és 
rakonczátlan gyermekek m iatt a te s ti büntetés eltörlését nem



lá tja  helyesnek és lehetségesnek. Sajnos az is, hogy, egy rósz 
gyermek m iatt a tanító  önérzetét, hecsületességét és józan* 
ságát hozzák kérdésbe olyan emberek a kik a tanításhoz 
éppen semmit sem értenek. M ég'orvosok is nyilatkoztak 
Hodgkinson mellett, ki e szívélyességet nagy meghatottság" 
gal fogadta. A „Schoolmaster" szerkesztője megjegyzi az is
kolai szék felhívására, hogy ez eset nem bizonyít az iskola
szék ellen m int olyan ellen, hanem csak arra  szolgál figyel
meztetésül, hogy az iskolaszék is legyen tapintatos Ítélete
iben. A .„Család és Iskola" olvasói figyelmét a nélkül, hogy 
e kérdésben véleményt akarnánk mondani —  arra a körül
ményre hívjuk fel, a mely minden nagyobb angol iskolában 
fennforog, hogy a tanulók egy része oly gyári munkások 
gyermeke, a kik rendesen az utczán nőnek fel, s a kiknek 
fegyelmezettsége a lehető hgkissebb.

Az iskolai takarékpénztárakról.

A „ J o u r n a l  dós  é c o n o m i s t e s "  czímű folyóirat
ban Paésy Frigyes franczia nem zetgazda egy igen érdekes 
levelet közöl az iskola-takarékpénztárakra vonatkozólag. A 
levél így szól: T isztelt Szerkesztő ú r!  Távol lévén Paristól, 
csak most értesültem  Courtois barátom azon értekezéséről, 

.melyet Társulatunk múlt ülésén az iskola-takarékpénztárak
ra vonatkozólag ta rto tt. En igen gyakran egyetértek Courtois 
barátommal —  e tárgyban azonban be kell vallanom : néze
teink eltérők. Megengedem, hogy bizonyos esetekben egyes 
kivételes körülmények között hivatva érezheti magát valaki, 
egy új intézmény gyarlóságainak firta tására . Szerintem job
ban cselekszünk, ha ezen gyarlóságok megszüntetésére for
dítjuk erőnket. Csak a rosszat, de ne az egészet irtsuk ki. 
Maga a takarékosság kitűnő dolog, melyre a gyermeket so
ha sem lehet elég korán szoktatni. Courtois barátom azt 
mondja, hogy a gyermekek még'nem termelő tényezők az ál
lamban. Igaz. De én azt kérdem: nem éppen az-e a ezé* 
lünk, hogy termelőkké váljanak? nem kivánatos-e, hogy a 
term elésre őket m egtanítsuk és felvilágosítsuk arra nézve, 
hogy jövőjét mindenkinek már gyermekkorában elő kell ké
szíteni, ha azt biztositva akarja látni. Rá kell őket szok
ta tn i, hogy meggondolatlanul no költsék el pénzüket és vél
jék azt, hogy kár a vízcseppeket összegyűjteni, mert, úgy 
sem lesz belőlük tenger. A kis dolgok érté sé t megbecsülni 
egyike a legnehezebb de legszükségesebb dolgoknak." Pedig 
mennyi függ ezen kis dolgoktól! A sok közül hadd említ
sek csak egyet: a könyörületeaséget. A könyörü letesség nem 
egyéb m int oly takarékosság, mely fösvény a haszontalan 
kiadásokkal szemben, szűkmarkú ha felesleges kiadásról van 
szó, de bőkezű ott, hol a valódi szükség hi fel a jótékony
ságra. Erancziaországban néhány évvel ezelőtt a nagy .ár
víz alkalmával egyik akadémiánk igazgatójának szavai sze
rin t éppen annyi összeg gyűlt be az iskola-takarékpénztá
rak ú tján  a nyomorgó árvízkárosultak javára, mennyi e pénz
tárakban általában el volt helyezve, s ez igen term észetes: 
az az ember van legjobban berendezve, k it a nyomor min
dig  elég vagyonosnak talál — a könnyelműnek soha sin
csen miből könyörületeskedni. Ez az a régi de igaz tö rté

net, arról az egyszeri, űrről, ki megszidta inasát, mert & 
gyufaszálat nem használta fel .kétszer, ő meg mindig ara
nyat dobott a koldus kalapjába. Ne ta rtsunk  attól, hogy a 
gyermekek" nagyon is takarékosak lesznek, különösen ne tart
sunk akkor, ha e m ellett jószivüek és nemes gondolkezása- 
ak. Ne riasszunk vissza senkit az iskola takarékpénztártól, 
melyek a gyermekek krajezárjait összegyűjtik, és előké- 
s z i t n e k  ez á l t a l  a z  i f j ú  s z á m á r a  e g y  anyagi  
t ő k é t ,  m e l y  i g e n  b e c s e s  és  e g y  s z e l l e m i t / m e l y  
e n n é l  m é g  s z á z s z  ő r t  a b e c s e s e b b .

Fogadja szerkesztő u r kész tiszteletem et:
Passy Frigyes.

I R O D A L O M .
TSHéieliaHaafetjnjvsk*)

Alig van tan tárgy , melyhez jó tankönyvet irni oly ba
jos volna, mint a milyen nehézséggel já r ez a történelem* 
nél. A tárgy rendkívül terjedelmes, úgy hogy benne el le
hetne mondani mindent, a mi a multbr.n az emberiség fej
lődésére befolyt, a mi az emberi nem szellemi életét képes- 
tó. A művelődés története, m int a politikai történelem ki
egészítője felöleli mindazon tényezőket, a melyek az embe
rek fejlődését előmozdították vagy gátolták akár a külter- 
mészet részéről, akár az ember szellemi tehetségeiből. Mi
kor tehát művelődési történelemről beszélünk átalában, át 
kell futnunk képzeletünkben a földmivelés, állat- és növény
tenyésztés az ipar minden nemeinek, a kereskedelem min
den nyilvánulásainak múltját egy szóval a ( nemzetgazdaság 
fejlődését; továbbá a festészet, szobrászat, színművészet, 
költészet után a művészet tö rté n e té t; a tudományos iroda
lom, alkotmányos élet s a vallásos eszmék minden irányú 
nyilvánulásait. Egy ilyen nagy tömegből kiválasztani a leg
főbbeket s azokat kellő melegséggel érdekesen' előadni nem 
kicsiny feladat. Aztán a történelemben minden kicsinység
nek látszó állításnak, színezésnek meg van jelentőssége. Ha 
azt mondom pld. a szlávokról, hogy azok jámbor, szelíd fold- 
rnivelŐ, iparos nép voltak, s nyomban utána az avarokat 
úgy  tüntetem fel m int cselszövő, álnok ravasz népet; ba 
A ttila, Baján rossz emberek voltak, mig elleneik csak jó 
tulajdonokkal rendelkeztek: az ilyen szembeállítás az irá 
akaratja ellen is arra b illenti a mérleget, a merre talán az 
iró sem akarná.

Do ba egyátalában is bajos jó történelmi kézikönyvet 
irn i, még nehezebbé válik e feladat a népiskola számára 
készítendő kézikönyvnél. Az időbeli takarékosság azt kivan*

*) A kolozsmegyei tanitó-testület könyvbiráló-bizottsága elha
tározta, hogy a tankerület összes népiskoláiban használt tankönyve
ket birslat alá veszi. E határozat már .restben foganatosíttatott is. 
A felolvasott bírálatok közül való a fennebbi, mely terjedelmesebb 
ugyan, mint a szokásos könyvismertetések, de nem is akart ezek 
szűk korlátai kötött maradni, s általában a történelmi tankönyvek, 
továbbá a történelem tanítás elvei és módszerére vonatkozólag sok 
észrevételt közöl, miért e czikksorozatot olvasóink szives figyelmébe 
ajánljuk. S z e rk .

22 számunkhoz 1/ i  iv melléklet van csatolva.
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Melléklet a .Család és Iskola" 5 ik számához.

ja , hogy semmi feleslegest ne mondjunk, de másfelől sem
mi lényegest el ne hagyjunk. A tá rg y  természete igazmon
dást, a növendékek kedélye méltányos kímélést kiván ott, a 
hol az elejtett szó ellensúlyozására elegendő idővel rendel
keznünk nem lehet.

Nem csoda, ha népiskoláink számára ir t összes tö rté 
nelm i kézikönyveinkről kivétel nélkül ki lehet mondani, hogy 
azok a magasabb igényeket nem elégítik ki. Előszámitok 
egynebány hiányt a sok közül.

Egyik igen terjedelmes, mindent el akar mondani, a 
m it irója valaha olvasott a nélkül, üogy a lényegesek s ke
vésbé szükségesek közt különbséget tenne.

A másik épen ellenkezőleg, oly rövid, száraz vázlat, 
csontváz, hogy semmi érdeket nem képes kelteni. A harm a
dikról nem mondhatni, hogy terjedelmes volna; de mégis 
úgy meg van tömve névvel, számmal, minden messzebbre 
ható tulajdont nélkülöző jelentéktelen eseményekkel, hogy 
nem lehet megtanitni. Maga az irő sem tudná elmondani s 
láthatólag nem is dolgozta fel lelkében soha; hanem egy
szerűen á ta lirta  egyik könyvből a másikba.

A negyedik egészen biografikus annyira, hogy nem le
het vele, a történelem fonalát m egtartani; a közérdekű t é 
nyek, események elmerülnek a magánjellegű cselekvények, 
tulajdonok árjában.

Az ötödik mind mond, kerülgeti a tárgyat, de soha 
sem üt a szeg fejére.

A hatodik megjárná, de semmi figyelem nincs benne, 
forditva arra, hogy az újabb kor igényeinek megfelelően a 
művelődési történelem is méltányolva legyen.

A hetedik csoportositni akar s e czélra rosszul vá
lasztja meg az uralkodó eszméket jelző czimeket s ez által 
elferdíti a történelmet, kiforgatja a tényeket valódi je len tő 
sökből. -

A nyolezadikban nincs hazafias érzés, bátor, őszinte, 
szabad szellem, mely a magyar nemzet önérzetét, jogos ás- 
p iratiő it méltányolni tudja.

A kilenozediknek irálya, nyelvezete rossz, vagy leg
alább idegen, nem magyaros.

Egyéb hiányokat mellőzve nem állhatom meg, hogy 
különösen a rossz nyelvezet s ezzel együtt járó rossz sz e l
lemre nézve kifejezést ne adjak aggodalmamnak, hogy hová 
fogunk mi ezzel jutui. Mert a rossz magyarsággal már any- 
nyira vagyunk, hogy nem találjuk feltűnőnek még azt sem, 
ha épen nagy hírnévre emelkedett nyelvtaniróink, kiknek 
művei ezerenkónt forognak az iskolákban, a szó teljes é r
telmében rontják a magyar nyelvet s helyes gondolkozást 
téves elméleteikkel, hibás magyarságukkal.

Ennek hatása már is érzik a magasabb fokú tan in té
zeteken, de még jobban meg fog látszani a népoktatási tö r
vény keresztül vitelével az egész magyar nemzeten, mikor 
az ilyen rossz nyelvezetű tankönyvek szerint oktatott ifjú 
nemzedék az iskolákból kikerül. A rossz nyelvvel a hazafiat- 
lanság szelleme is mind terjed, a mire befoly még az a kö

rülmény, mely szerin t divatba kezd jőni, hogy a kétes h ite 
lességű dolgokat s a tudósok vitatkozásait is bevigyük a 
népiskolákba. Mihelyt valami ú jítással áll elő valamelyik 
tudós, azonnal sietünk azt feltárni a népiskola növendé
keinek.

Pedig vannak hagyományok, szép kedélyes történelm i 
elbeszélések, melyek legkellemesebben hatottak az ifjú lélek
re s melyeket egyik, másik történelm i esemény vagy sze
mélyre vonatkozólag m integy a nemzeti kegyelet őrzött m eg; 
az ilyeneknek könnyű szerre l való megbolygatása, kétség- 
alá vonása azért, m ert valamelyik tudósnak más ötlete jött, 
káros hatással van az ifjúság szellemére

A nemzeti hagyományok minden népnél homályosak, 
bizonytalanok, úgyszólva a  hit tárgyai, m int a vallás h it- 
czikkelyei. Valamint a vallás tan ításnál a tantárgy czéljá- 
val ellenkeznék, ha a tan itó  az első elemi ismeretekkel együtt 
egyszersmind a különböző felekezetek tantételeit vagy talán 
épen az atheismus bizonyítékait is meg akarná tan itan i; 
úgy a nemzeti történelem  fénykorét is bizonyosan elhomá
lyosítjuk azzal, ha felette idő előtt kételyt tám asztunk sőt 
egyes adatait, melyek a nemzeti önérzetet pedig emelnék, 
úgy tüntetjük fel, hogy semmit sem vesztünk, ha azokról 
nem tudunk is.

Ilyen szempontból indulva ki, magam részéről szíve
sen elnézek többecske hiányt is egyik vagy másik történel
mi kézikönyvnek, csak legyen benne paedagogiai tapintat, 
magyar hazafias, bátor szabad szellem, átalában nemes irány 
s magyaros nyelvezet.

A jobbak osztályába tartozik azon két kézikönyv egy 
megfelelő vezérkönyvvel, melyeket ism ertetni szándékozom.

(Folyt, köv.)
Fazakas József.

V E G Y E S E K .
—  A k o lo z sm e g y e i ta n itó  ■ te s tü le t  k ö z p o n ti k ö re

folyó évi február hő 22-én  tartá  ez évi I-ső rendes gyűlé
sét. Nyilvános tan ítá s t ta rto tt ekkor S t a u d n e r '  Gyula a 
külmagyar-utezai ev. ref. népiskola I-ső osztályában, tárgya: 
a beszéd és értelemgyakorlatokból, a kutya ism ertetése. A 
tanitás a m egejtett b írálat alapján teljesen sikerültnek nyil
váníttatott. B e n e d e k  Samu elnök, egy rövid és alkalom- 
szerű beszéddel ny ito tta  meg a gyűlést. A tisztikar egyhan
gúlag újból m egválasztatott és pedig elnökké: B e n e d e k  
Samu, jegyzővé B a l á z s  József. B e n e d e k  József „A ta 
nitó teendőidről ta r to tt  érdekes felolvasást. P a a l  Ferencz 
igazgató: „Az iszákosság m int a nép nyomorának egyik oka“ 
czimű tételt adta elő, mely hosszas és érdekes vitára adott 
alkalmat. A felolvasást, valam int a vilatételt is, lapunkban 
egész terjedelmében közölni fogjuk. A gyűlés tárgyai közé 
fel volt még véve P  r o p  p e r  Ferencz módszertani előadása 
az elemi iskolai ra jz tan ilás köréből, mely azonban, az idő 
rövidsége miatt, a legközelebbi gyűlésre halasz ta to tt.
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— N y ilv á n o s  szám adás és köszönet. A „Jótékony
ság könyve , “ melyet Boga Károly és Szentgyörgyi Lajos 
szerkesztett s a bánffy-hunyadi állami isk. tanitő-testülete 
adott ki a helybeli áll. iskolás szegény tanulóinak segélye
zése végett lé tes íte tt alap gyarap ítására: 500 példányban 
je len t meg. Ebből részin t utánvéttel, részin t előfizetés u t
ján elárusittato tt 290  pld., kiadatott m unkatársi s tiszte - 
letpéldányu) 59 pld., a kereszt-kötő-: a latt (utalvány melléke
lésével) szétküldöttekböl künn van még 43 pld., a raktáron 
van 108 példány. B e v é t e l :  1) az elárusított 290  péld.- 
bél á 1 f r t. 290  frt.; 2) felülfizotésebbó'l befolyt 42 frt. 50 
k r. összesen 332  frt. 50  kr. K i a d á s  : 1) a nyomdai szám
láért 208 frt. 90 kr.; 2) könyvkötői m unkáért, továbbá szer
kesztői s expediálási költség czimen 47 frt 48  kr. Össze
sen 256  frt. 38 kr. Marad t i s z t a  b e v é t e l  k é s z p é n z 
b e n  76 frt. 12 kr., mely összeg a szegény tanulói alaphoz 
csatolva a kalotaszegi takarékpénztárban van elhelyezve és 
108 p é l d á n y  k ö n y v ,  mely P á l  Károly áll. isk. igazgató 
úrhoz van letéve. Midőn ezen eredményt constatáljuk s ne
vezett szerkesztő urakat a számadás terhe alól föloldottaknak 
nyilvánítjuk, egyszersmind Boga Károly és Szentgyörgyi La
jos kartársak, m int a „Jótékonyság könyve" szerkesztői a 
szegénytanulói alap gyarapítására irányzott buzgó munkál
kodásukért s az i t t  k itün tete tt kedvező eredményért fogad
ják tan itő-testü letünk nevében elismerő köszönetünk kifeje
zését, valam int szegény tanulóink örök háláját. A b.-hunya
di áll. iskolák tanitó-testületének 1883. febr. hó 5-én ta r 
to tt havi rendes üléséből. Pál Károly, tte s t. elnök. Koleszár 
Lajos t.-testü le ti jegyző.

—  „ N ő n e v e lé sü n k  bajai és tá rs a s  é le tü n k "  czim- 
mel egy kiváló órdekességü fűzet je len t meg a napokban 
Kolozsvárt. Szerzője Dr. Felméri Lajos kolozsvári egyetemi 
tanár. E füzet a „M agyar PoIgár“-ban megjelent czikksoro- 
zat külön lenyomata. Ha lapunk tere engedi, részletesebben 
ism ertetjük e kiváló órdekességü röpirato t, addig is olvasó
ink szives figyelmébe ajánljuk. Megrendelhető a kolozsvári 
könyvkereskedésekben, ára 40 kr. A tisz ta  jövedelem az er
délyi „M agyar egylet" javára van szánva.

—  Az E ö tv ö s-a lap  e ln ö k é t, Péterfy Sándort legkö
zelebb sajnos baleset érte. Midőn ugyanis a legközelebb múlt 
napokban a vallás- és közoktatási m iniszter u r által az Eöt- 
vös-alapnak utalványozott 1500 frt, segélyösszeg felvétele 
végett a fó'vámházban levő állam pénztárnál megjelent, az u ta l
ványozott összeget 5 0 0  frtos csomagokban kapta, mely cso
magok közül egyet, mivel a kabátja belső zsebébe elhelyez
hető már nem volt, kabátja külső zsebébe helyezett, honnan 
azt valamely vakmerő zsebtolvaj azonnal kilopta. .Habár 
azonnal észrevette is Péterfy a tolvajlást, mégis sikerült az 
ügyes zsebtolvajnak zsákmányával elosonni. Leven t. í. a 
pénztárhelyiségben nagy tolongás sürgés-forgás és rendőii- 
közegnek teljes hiánya ! ■

.—  A fő v áro sb an  alakult „Magyar iskolai egyesület" 
alapszabályait a m. kir. belügyminiszter a bemutatási zára
dékkal ellátta;

— G ró f P es te tic b . Tasziló , a keszthelyi és szeut-

györgyi birtokain levő elemi iskolák fenntartására végren- 
deletileg 40 ,000  frtot hagyományozott. - ^

„A z i l le m  k ö n y v e" , Kalocsa Róza e figyelemreméltó 
munkájának további 3 füzetét vettük. (3— 5.) A mit az el
ső füzet átolvasásánál mondottunk, megvalósul minden te
kintetben. A mű folytatását figyelemmel fogjuk kisérni. 
Mint finom 'kiállítású könyvet is bátran ajánlhatjuk minden
kinek, ki könyvek közül a jókat szereti megvenni. (Megje
lenik Révai testvérek kiadásában. Egy-egy fűzet ára 30 kr. 
Az egész munka előfizetési ára 5 frt.)

— A z o sz trák  k ö z o k ta tá sü g y i m in isz te r  az isko
lai könyvtárak ügyében az illetékes hatóságokhoz körrende
letét in tézett, melyben a tanítóknak kötelességévé teszi, hogy 
a tanulók olvasmányait ellenőrizzék, s a helyes olvasásra a 
kellő u tasítást, megadják, továbbá, hogy az ilyen olvasmá
nyok anyagját az oktatásnál lehetőleg felhasználják.

—  B era-ben  a tanitó-nevelő intézet 50 éves fennál
lását a folyó évben fogják ^-megünnepelni, ez alkalomra az 
intézet történetének megírásáról gondoskodtak.

—  Az ango l h a d se re g b e n  1864-ben 197,985 le
gény közül 22, 570 nem tudott sem olvasni sem irni, de 
azóta e szám 6,556-ra apadt, úgy hogy ma ezer közül csak 
37 nem tud olvasni. ;

—  A ta n ü g y  és a h a d ü g y . León Donnát hiteles 
statistikai adatok alapján kiszám ította, hogy az európai ál
lamokban egy-egy polgár mennyit fizet az ország hadügyi 
és mennyit tanügyi költségei fedezésére; érdekes adatait a 
következőkben közöljük :

hadűgyre: tanügy re :
Olaszország 9 ,05 franc 0,80 franc.
Schweiz 5,80 » 5,00 ff
Dánia 10,40 p 5,50 »
Szászország 14,15 4,00 n
Holland 21,80 » 3,80 ’ h
Anglia 22 ,25 „ 3,75 »
Baj o ro m  ág 14,15 » 3,00
Poroszország 13,15 ): 2,90 n
Belgium 8 ,10 z 2,75 »
W ürttemberg 14,15 » 2,10
Ausztria Magyarország 8 ,00 » 1,96 n
Francziaország 25,85 » 1,85 »
Oroszország ■ 12,23 » 0,16

—  Uj irk ák . Gyöngyössi István kézdivásárhelyi felső 
népiskolai tanitó, új irkákat szerkesztett, melyek miként a 
beküldött mintákból meggyőződtünk a fokozatosság elvének 
megfelelnek. Az I-ső sz. a népiskolai 3 alsó osztályában, a
II. sz. a 4- 5-ik s a felső népiskola I-ső osztályában, a III , 
számú a népiskola Vl-ik s a  felső népiskola I l  ik. oszt.-bar. 
használandó. A paedagogia szempont mellett ajánlhatók ez 
irkák, a kiállítás csinosságáért is. A papir minősége jó, a 
boríték egyszerű nincs rajta sem vers sem kép, mi sok te
kintetben előnyős. K artársaink figyelmébe ajánljuk ez irká
kat. Á ra 1 drbnak í  kr. Kaphatók: Turóczi László könyv
kereskedőnél Kézdi-Yásárhelyt. Szerzője a tiszta jövedelem
nek 5°/0-át az „Eötvös-alap" javára ajánlotta fel.

Nyomatott Stein J. az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


