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k magyarországi tanito'-egyletek szö
vetsége.

Lapunk múlt száma, mint annak idején röviden 
jelzők, már zárva volt, midőn a hirt vettük, hogy a 
telügyminiszter ur a magyarországi tanitó-egyletek szö
vetségének alapszabályait nem látta el a jóváhagyási 
záradékkal. A kormánynak e tárgyban küldött leirata 
igy hangzik:

„Magyar kir. belügyminiszter 88,391 szám. Bu
dapest főváros közönségének. A  „Magyarországi tanitó- 
egyletek szövetsége“ cim alatt alakítani szándékolt egye
sületnek a magyarországi harmadik egyetemes tanitó- 
gyűlés végrehajtó bizottsága által megerősítés végett a 
vallás- és közoktatásügyi minisztériumhoz a budapesti 
sir. tanfelügyelő utján felterjesztett alapszabálytervezete 
azzal küldetik meg a főváros közönségének, miszerint 
tekintve, hogy a vallás- és közoktatásügyi miniszter ur
1. é. aug. hó 17-én 20,762, szám alatt kelt átirata sze
rint ezen szövetségi tervezet a népoktatási törvényben 
alapot nem talál és az ezen törvény 147. §-ban emlí
tett szabályrendelet már 1872-ben kiadatott s az a tör- 
vény szándékának minden tekintetben megfelelvén, más 
iljnemü szabályzatra szükség nincs: a bemutatott alap
szabálytervezet a vallás-és közoktatási magyar királyi 
miniszter ur illetékes véleménye alapján a bemutatási 
záradékkal ellátandónak, illetőleg a tervezet megalaku
lása megengedhetőnek nem találtatott. Miről folyamodó 
'ágreh.-biz. a csatolmányok kézbesítése mellett megfe
lelően értesítendő. Budapesten, 1879. év szeptember hó 
Un. A miniszter megbízásából Lukács György, s. k. 
miniszteri tanácsos."

Midőn a vallás- és közoktatásügyi m. kir. minisz
ter ur által véleményezett belügyminiszteri leiratot e 
talyen t. olvasóinknak megküldés végett papírra tesz
ek , már túl vagyunk az első. benyomás által okozott 
lzgatottságon, és mégis — nem tagadjuk — lelkünket

a keserű fájdalom érzete tölti el. Nem is lehet az más
kép ! hisz levertségünknek, aggodalmunknak — fájda
lom — elég indoka van, — és pedig nem a jövő iránt 
táplált reményeink meghiúsulása, hanem épen a jelen 
ily lehangoló volta miatt, a midőn meg kelle érnünk, 
hogy az alkotmányos Magyarországon, mig a szétforgá
csolt erők egyesítésével a nagyobb eredményeket bizto
sítható szövetkezés —  természetesen az állami létet 
biztosító korlátokon belől — a társadalom minden osztá
lyának meg van engedve : addig e haza tanítóinak egye
sülését azon ügy olöbhvitcléro, mélynek szabad fejlő
dése biztosíthat csak jólétet és tartós boldogságot a 
nemzetnek —  az alkotmányos magyar kormány egy 
tollvonásával lehetetlenné kívánta tenni!

Yolt időnk e leirat vétele óta gondolkozni és va
lóban gondolkoztunk is a budai várból e váratlanul kö
zénk dobott probléma megfejtésén és — nem tudók kul
csát találni annak. Miben rejlhetik incidense csupán 
ügybuzgalmunk által tolmácsolt kérelmünkre kormá
nyunk ama tiltó szavának, melylyel e haza húszezer 
békés munkását rázta meg oly érdemetlenül ? ..

Egyik laptársunk az intéző köröknek a tanitó- 
egyletek szövetségével szemben elfoglalt bizalmatlan ál
láspontját holmi alaptalan informátiokban véli rejleni, 
melyek által ez egyesülés úgy lett volna feltüntetve a 
kormány előtt, mint a mely biztos melegágyául fog 
szolgálni a social-demokrata, nihilista és egyéb társa
dalmat romboló elveknek.

Gondolatunkban sincs, hogy e nézetnek jelentősé
get tulajdonítsunk, —  hisz ennyire a magyar tanítóság 
még ellenségei előtt sem érdemesítette magát. Állami 
és társadalmi rendet felforgató törekvésekkel vádolni 
azt a testületet, mely loyalitásában szinte-szinte a szol
gai alázatosságig ment; mely a kiérdemlett és jogos 
hér helyett odavetett alamizsnát is mindig bámulatra 
méltó megnyugvással, türelemmel fogadta; mely ha 
fel j aj dilit is neha-neha a mindennapi élet súlyos terhei 

alatt, pillanatnyig sem szűnt meg e hon virágzásán,
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boldogságán a maga körében buzgón működni, — s 
mely tiszteletre méltó kitartással alkotmányos létünk ne
hány éve alatt a magyar tanügyet, mely még, az imént 
nem létezett, a miveit Európa által is méltánylattal el
ismert virágzásra emelte: egy ilyen testületet, mely hi
vatása tudatának ily magaslatán áll, államellenes törek
vésekkel gyanúsítani nem lehet, nem szabad!

Nem, mi még csak feltételezni sem akarnék, hogy 
a magyar kormány Magyarország tanítóságát a legmé
lyebben sértő és érdemetlenül kompromittáló ilyen gya- 
nuskodásból tagadta volna meg a szövetség felterjesz
tett alapszabály-tervezetének megerősítését. Mi a kor
mány e lépését egyszerűen abból véljük kimagyarázni, 
hogy a vallás- és közoktatási miniszter urnák, 1872. 
szept. 2-án, a községi nép-, felsőnép- és polgári iskolai 
tanítóknak testületekké alakulásáról kiadott szabályren
deletét — s különösen annak az országos tanitó testü
letté alakulására vonatkozó részét, habár az mind e 
pillanitig csak papíron figurái is és végrehajtásrs hét 
év óta még nem vitetett — nem akarta feláldozni né
mi elfogultságból egy oly szabályzatnak, melynek min
den bűne abban áll, hogy készítői nem magas állású 
kormányhivatalnokok. Épen azért, mi leglcevésbbé sem 
kételkedünk, hogy kormányunk e kissé elhamarko
dott határozatát megfogja változtatni s nemzeti tan
ügyünk fokozatos fejlesztésére célzó önzetlen törekvé
sünk útjába nemcsak hogy akadályt nem gördít, hanem 
hathatós támogatását is megfogja adni munkánk sike
ressé tevéséhez. De hogy ehez alapos reményünk le
hessen, mi a legközelebbi teendőnk ? ..

Semmi esetre sem az, hogy megerősítését erő
szakoljuk a szövetségi alapszabályzatnak. Első lépés: 
tisztába jönnünk ez ország tanítóságának a szövetséget 
illető nézetével, vagyis számba venni önmagunkat. A 
harmadik egyetemes gyűlés végrehajtó bizottsága nem 
vette volt tekintetbe annak idején ily értelmű felszóla
lásunkat s most keserűen érezheti a dolog természetes me
netének átugrásával tett hibás lépés káros következménye- 
it.E mulasztás helyrepótlása, miután az ideiglenesen megala 
kult szövetségnek k ö z p o n t i  v ál as z t m ánya töb
bé már nem létezik, ismét az e. t. végrehajtó bizottságára 
vár; hozzá intézzük tehát újból az ügy diadalra juttatását 
célzó szavunkat, kérvén, e s m e r j e  e l s ő  k ö t e l e s s é 
g é n e k  M a g y a r  o r s z á g  ta ni  t ó - e  gy  l e  t e i t  ösz- 
s z e s e n  é s  e g y e n k é n t  f e l s z ó l í t a n i  z á r o s h a 
t á r i d ő  a l a t t  v a l ó  n y i l a t k o z a t r a  az i r ánt :  
a k a r j á k - é  v a g y  n e m  a t e r v b e  v e t t  t a n í t ó -  
e g y l e t e k  s z ö v e t s é g é t ,  s h a  i g e n ,  a m e g i n 
d í t o t t  a l a k b a n  k i v á n n a k - e  ahoz  c sat l a 
k o z n i ?  Kérdje meg férfias nyíltsággal e haza ösz- 
szes tanitó-egyleteit, hogy akarnak-e összetartó erő
vel a tanügy felvirágoztatására közreműködni, a neve
lés-oktatás elveit, módozatait tisztázni, s a nemzeti jel
lemre és hazai viszonyokra tekintettel a népnevelés
ügyét összhangzatosan fejleszteni, a társadalom minden

rétegében a tanügy iránt érdeklődést ébreszteni s kü
lönösen az iskola és szülői ház között szorosabb viszonyt 
létesíteni s ez által a népnevelés ügyét népszerűsíteni 
—  kérdje meg, ha akarják-e azt a tömörülést, mely 
épen e magasztos célokat tűzte ki áldásos munkálko
dása feladatául?!..

Bár hisszük, hogy e haza tanitóegyleteinek igen
igen nagy többsége sietni fog az áldásos munkához se- 
gédkezését nyújtani, de nekünk a szövetség ügyének e nem 
várt fordulata pillanatában a h i t-nél több kell; nekünk 
határozottan tudni kell azt, ha nem akarjuk annak 
bekövetkezését, hogy holnap-holnap után a miveit világ 
gúny- és szánalma tárgya legyen Magyarország taní
tói kara!

E biztosíték kinyerése, illetőleg felajánlása után 
a „Magyarországi tanitó-egyletek szövetségé“ -nek létre- 
jövését —  meg vagyunk győződve — nem lesz hata
lom, mely megakadályozza !

: ’ K . S.

A szinérzék képezése-

—  Gyermekek! almát kaptok ozsonnára!
— Nekem a pirosat, nekem a pirosat!
Bizonyára a legkisebb fogja a pirosat kapni, mert

az a mama kedvence; a nagyobbik különben is nem 
a színt, hanem az ízt és nagyságot becsüli.

Mily különös a gyermek! Szereti a piros színt, 
édes ízt, élénk zenét, fűszeres illatot, s hány felnőtt 
ember van ki ezekben nem tud gyönyörködni. Ha ma
gunkat gyermekkorbeli egyéniségünkkel összehasonlít
juk, alig ismerünk magunkra. Az egyediség bir valami 
eredetiséggel, de mire megnövünk a sokféle benyomás 
egészen kivetkőztet bennünket, csak változhatlan énünk 
marad meg. Nevelés, emberek, események, lakóhely, 
szokások rabjai vagyunk, nagyon kevés bennünk az 
eredeti, még az sem, ami a priori belénk oltatott, mert 
azt is örököltük.

A  gyermekek egymástól nagyon különböznek, de 
fejlődés menetük nagyjából megegyezik. Yan-e gyer
mek, ki nem szereti az édeset, a piros szint, a csengő 
hangokat? Alig hiszem, hogy volna. S honnét van ez? 
Mert élénk benyomást tesznek reá.

A  vörös legélénkebb a színek között, s minden 
gyermek ez után kapkod mikor szinérzéke ébredezik. 
Gondoltál-e valaha kedves olvasóm arra, hogy mily 
szerepet játszanak a színek a gyermek-fejlődés mene
tében, s főleg a szép iránti érzék fölébresztésében? Sok 
felnőtt embernek oly nevetséges ízlése van a színek 
összeillesztésében, hogy csakis udvariasságból nem ne
vetjük ki ízlését, mikor ruhaszövetet vesz, virágcsokrot 
köt vagy szobáit festeti. Ha azonban már a nevelésben 
gondot fordítunk a színérzék fejlesztésére, ritkán törté
nik meg, hogy a növendékből izlés nélkül való ember
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váljék. Jelen soraimnak czélja a í. szülőket bizonyos 
körülményekre felhívni, miket önmaguk is ezerszer ta
pasztalhattak, de csekély jelentőségűnek találván, talán 
figyelembe sem vettek. Miért kapkod a kis gyermek a 
rikitó színek, s főleg a piros után?*) Hogyan lehetne 
a színeket fölhasználni a nevelésben, különösen az aes-
thetikai érzék fölébresztésében?

A színekről legelőször is azt kell tudnunk, hogy
azok sugártörés által a nap sugaraiból nyerhetők. Ha 
egy űveghasábon vagy vízzel telt poháron átbocsátjuk 
a nap sugarait egy fehér lapra, azon egy színkép jele
nik meg, vörös, narancs sárga, zöld, kék és viola szí
nekkel. Ezek az alapszínek. A  fehér nem egyéb, mint 
a színek összege, a fekete pedig azok hiánya. A fehér 
szín legélénkebb benyomást tesz szemünkre, a vakító 
fehéret p. már nem bírhatja el szemünk. A  szín tulaj
donkép az aether rezgései által idéztetik elő, mely lég
nemű anyag nemcsak a levegőben, de a világűrben is 
létezik. 400—800 bilio rezgés egy másodperc alatt a 
határok, melyeken belül a szem a színeket észreveheti. 
A vörös színnél a rezgés száma egy m. p. alatt 496, 
a narancsnál 527, a sárgánál 588, a zöldnél 600, a 
kéknél 669, a violánál 727 bilio rezgés.

A vöröst mindenki rikító színnek ismeri, s mégis 
a phusica állítása szerint szemünkre a középső színek, 
a sárga és zöld hatnak legélénkebben, a]szélsők, kivált 
a kék és viola hatása gyenge. De viszont a vörös a 
színek között legkevésbbé törik meg, s amint fónnebb 
láttuk, legkevesebb rezgést tesz. Innét van, hogy a vö
rös zászló, vörös lámpa igen messziről kivihető, mig a 
viola, mely színnek törése legerősebb, távolról hamar 
egybeolvad más színekkel. Azért kedves hát a gyermek 
előtt a vörös szín, mert a többi közül kiválik s bár 
rikítónak nevezzük, hatása a szemre nem oly nagy, 
mint p. a kéké v. violáé.

A gyermekélet első korszakát e szempontból bát
ran nevezhetnők vörös korszaknak is. Csecsemő és kis
ded egyaránt vágyik e szín után. A piros alma, piros 
szalag, piros ruha, minden piros tárgy a képeskönyvben 
igen-igen kedvére való. Még ha beszélni kezd is, a leg
több legelőször a piros tárgyakra mondja ki az ismere
tes és elterjedt „csecse" szót. Később azután megválto
zik a gyermek természete. A kis lányka amint fölese- 
peredik a kék színnel barátkozik meg, s ez szokott ál
landóan kedvencz szine maradni. A  vörös mellett nagy 
ritkán marad meg, inkább a halvány piroshoz vagyis 
rózsaszínhez pártol. A  fiúk azonban jó ideig állhatato
san megmaradnak a vörös mellett, csak később mutat
nak hajlandóságot más színhez még pedig a vörössel 
rokon színekhez, minő az u. n. pompeji-vörös, barna 
stb. Férfi korunkban a barna vagy szürke szokott ked
velt színünk lenni. A  zöld is kellemes szín, a szemre 
■s igen jól hat, de tán mivel a természetben annyiszor

*) Piros és vörös rokon színek, de mégsem egy szín. Piros 
âtt értem azt, amit idegen szóval Carminak neveznünk, vörös =  

ÖBoberroth.

élvezhetjük, nem szokott kedvencz színné válni, A  na
rancs, sárga és viola ritka ember által kedvelt színek. 
Az ábrándozók egyáltalán nem szeretik a sárgát, mert 
az a „féltékenység szine.“ A  zöld és kék szín együtt
véve valami kellemetlen hatást tesz reánk. Csak a nagy 
természet az, mely e két színt kibékiti. Nemcsak az 
ember, de a gyermek is kellemesen érzi magát isten 
kék ege s az erdő zöld lombjai közt. Tavaszi mulatsá
gaink kedélyességét jó  részt a sokáig nélkülözött zöld 
lomb és kék égboltozat élvezése teszi. A  zöld és kék 
színek orvosi hatással is bírnak, őrülteknél s idegbete
geknél. Az ilyenek szobáit zöld vagy kék üvegablakok
kal látják el.

Azt eldönteni : melyik e legszebb szin, nem lehet. 
A  különböző színek elegyítését azonban nagyon jó l föl 
lehet használni a gyermek szinérzékének s később aesth. 
ízlésének fejles ztéséhez. Erre szolgál első sorban a já
ték, azután a szemléltető oktatás.

Már csak az által is, hogy rosszul vagy a való
ságtól eltérőleg szinezett játékszert nem adunk a gyer
mek kezébe, nagyon sokat tehetünk a szinérzék fejlesz
tésére. Vannak egyes játékszerek, melyek fénytani kísér
letekre szolgálnak ugyan, s igy tulajdonképeni helyük 
a physikai szertár volna, de mint gyönyörködtető esz
közök a játék szobában is igen jó  helyük van. Ilyen p. 
a caleidoskop, egy látcső-féle készülék, melynek egyik 
végébeu különféle szinü üvegdarabok vannak, s ezek 
forgatás közben mindenféle csillagalakokat mutatnak. 
Vagy a laterna magica (bűvös lámpás) mely a beléje 
tett üvegre festett képet nagyítva veti a falra. Ilyen az 
u. n. hamisforgó, mely egy papirkorongból áll, rajta 
egy szinezett alak, mozgásának különféle változataiban 
föltüntetve; pl. egy gyermek, a szamárról leugorva 12 
alakban, az első mozdulattól odáig, mig a földre nem 
ér. Ha most a korongot gyorsan forgatjuk, úgy tetszik, 
mintha a gyermek a szamárról folytonosan leugrálna. 
E tünemény azon alapszik, hogy a fénybehatásnak bi
zonyos meghatározott ideig kell tartani, hogy szemünk 
észrevehesse; ha ez nem történik, az egymás után é r -. 
kező képek összefolyuak, a mint a sebesen forgatott 
üszők tfizkarikává válik, vagy a gyorsan forgó kerék 
küllői egybeolvadnak. Mindezek az eszközök érdekes 
játékszerek, de mivel a szemet nagyon fárasztják, mér
téket kell velők tartani.

A  játékszoba különben számtalan egyéb tárgygyal 
szolgál, melyek a szinérzékre képzöleg hatnak. Ott van 
p. a Frőbel-féle papirfonás, midőn különböző szinü pa
pírszalagból kis lemezeket, kosarakat, kereszteket fon
nak. A  papirkatonák, betlehen, színház mind kedves és 
hasznos játékszerei a fiuknak, főleg akkor, ha a gyer
mek maga színezi Őket. Rousseau is sokat adott arra 
hogy Emilje ne csak rajzoljon, de fessen is, sőt a szo
bát teliaggatta az Emil festette képekkel. Mi ugyan 
nem megyünk ennyire, de ha a gyermeknek kedve&van 
festegetni, használjuk föle hajlamot ízlésének nemesítésére,

(Folytatása következik.) r

Bárány Gyula.
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EGÉSZSÉGÜGY.
A gázvilágitás befolyása a szemekre.

A porosz közoktatásügyi minisztérium véleményt 
kért a közegészségügy orvosi szakosztályától az iránt: 
ha váljon a tanintézetek lak- és tantermeinek gázzal 
való világítása károson hat-e a bennök lakók és mű
ködők szemeire? . . . E felhívásra az emlitett szakosztály 
által adott véleményt a következőkben foglalhatjuk 
össze :

Az eddig szerzett tapasztalatok után a szakosz
tály azon nézetben van, hogy a világitógáz, ha az cél
szerűen alkalmaztatik, a növendékek szemeire nincs 
káros befolyással. E célszerű használathoz tartoznak 
mindenek felett azon készülékek _ alkalmazása, melyek 
az erős fénynek közvetlen hatását megakadályozzák, 
milyenek az ellenzők és boritok. A  mi pedig a készü
lékek anyagát illeti: legajánlatosabbak az áttetsző tej- 
üvegek, : kevósbbé az átláthatlan tömör anyagúak. A 
pléh karimák azonban, melyek a fényt a szemtől el
zárják, ellenben a megvilágitott helyre vakító fényt vet
nek, káros hatásuk miatt általában nem ajánlhatók.

Tapasztalás szerint a világitógáz nem csak vilá
git, hanem meleget is okoz. Épen ezért a világitó láng
nak nem szabad közel esni a fejhez, mert a sugárzó 
meleg főfájást és vértódulást okoz.

A hol többnek kell egy gázlángnál dolgozni, ott 
a lényt árasztó test a dolgozók feje fölé essék, mert a 
sugárzó meleg terjedése igy semmi kellemetlenséget 
sem okoz. Különösen ha az úgynevezett tányéros-vilá
gítás alkalmaztatik, ott a tejüveg bura alólról egy át
látszó üveg-tányér által elzárandó, mely aztán a lefelé 
jövő világosság sugarait célszerűen szétszórja, hatályos
ságát enyhíti, s a lángnak a légkuzam által okozható 
hullámzását megakadályozza, szóval: az egyenletes égést 
és világítást elősegíti.

A  mi végül a fájós szemű egyéneket illeti, ezek
nél az égő láng körül kékes fekete henger alkalmaz
tassák:

Dr. B. I.

Buisson felolvasása a szemléltetésről.
(Folytatás.)

A fentebbiekből következik, hogy a szemléltető 
módszer földrajz-olvasás-, számolásnál egyformán mint
egy ellenlábasa a serdült kor számára való tanmódnak: 
úgy látszik, mintha visszájára csinálná meg a logikai 
menetet, mert nem bánik a gyermekkel felnőtt mód
jára, és hagyja őt járni a maga lábán és nem a mi
énkkel. —  Hát van-é szükségesebb, méltányosabb do
log, mint a mester e leszállása, a tanításnak ez alkalma 
zása a növendék értelmi álláspontjához? Hiszen magunk

is csak hosszú szokás, hosszú értelmi erőfeszítés utján 
baratkozánk meg az elvont és általános eszmékkel. E 
pillanatban is, önök figyelmükkel ajándékoznak meg. 
Miért? Mert oly tárgyakról beszélek, melyeket önök 
értenek és melyek iránt önök érdeklődnek. Ha héber 
vagy khinai nyelven beszélnének önökhöz, nem hall- 
gatnák hosszasan oly figyelmesen. Szellemük nem ta
lálná föl magát, mig e pillanatban nagyon elfoglalt, 
épen úgy működésben van mint az enyém; önök cse
lekvő részt vesznek e felolvasásban: lelkűk belsejében 
vagy elfogadják vagy elvetik, vagy helyeslik vagy gán
csolják azokat, miket mondok. A gyermek is figyelmessé 
válik, és hallgatni fog önökre, ha nem is sokáig, — 
mert erre nem képes — legalább szives örömest, vala
hányszor oly tárgyról beszélnek előtte, melynek fel
fogja értelmét, vonatkozását, jelentőségét.

Oly növendék, ki a hé, a, ba, lé, é, lé  gyakori 
mondogatásába beléfárad, egy szót sem vészit el abból, 
mit egészen halkan szomszédja súg, mialatt fölajánlja 
neki, hogy búgó-csigáját cserélje el vele egy tekelap- 
dáért. 'Igen. de e csere komoly ügy ám, mely teljes 
mérvben érdekli: tudja miről van szó ; arra, hogy el
fogadja vagy visszautasítsa az ajánlatot, itél, összeha
sonlít, okoskodik és akar, mig a szótagok, melyeket 
vele tagoltatunk nem. sokkal több érdekű ránézve, mint 
nekünk a khinai nyelv. Ezek egyáltalában semmit sem 
szólnak képzelméhez, szivéhez, egyik tehetségéhez sem, 
csupán fülét érdeklik; figyel tehát úgy füllel, mert 
kénytelen vele, de csak is füle az önöké. Pedig más 
dolgot kell vele szemben kivívnunk: szükségképen egész 
értelmével kell hogy a miénk legyen.

E végett vajon mulattatni kell-e őt, meséléssel, 
képekkel, játékokkal lebilincselni ? ííe higyjék önök. 
Csak értelmét kell bevonni a játékba, és ez épen a 
szemléltető tanmód lényege. Természettől a gyermek 
nem henye; legnagyobb büntetés ránézve a tétlenség,
—  és értem az értelmi tétlenséget; — nem láván hosz- 
szasan ugyan egy dologgal foglalkozni, de mindig sze
retnek v a l a m i v e l  elfoglalni magukat. S z e l l e m é t ő l  
mint testétől egyebet a gyermek nem kíván, mint érez
ni azt, hogy az él, működik és növekszik. Érezze csak 
ez elevenséget az iskolában, semmit sem szeretne job
ban az iskolánál. Minél nagyobb mérvben vesszük 
igénybe értelmét, föltéve, hogy saját természetes tör
vényei szerént hagyjuk azt működni, annál boldogabb 
lesz. „Mindazon tehetségek közül, melyeket a gyermek
ben felfedezünk, mondja valahol Feneion, egyetlen egy
re lehet föltétlenül számítani: és ez a j ó z a n  okos
sá g. Ez a gyermekkel együtt fejlődik, csak legyen he
lyesen fejlesztve."

Megkisértsem-e ez alkalommal, Uraim! sorra ven
ni a tantárgyakat és megmutatni á szemléltető módszer 
alkalmazásaképen azon eszközt, mint kelljen azon he
lyes gondolkozást művelni, mely a gyermek veleszüle
tett tehetsége, azaz vele együtt növelni, a gyermek ér- i



1 5 7

telmét mind fokozottabb mérvben a nevelés munkájába 
bevonni, közreműködésre birni? Ez annyi volna, mint 
a hallottakat ismételni. Mert az előttem szólók egyér
telműig nem tettek egyebet, mint az értelem-serkentő 
módszereket ajánlották? Mely célt tűzött ki azon tan
tárgyra nézve, melyről önök előtt beszélt, hanem azt, 
hogy Montaigne e mondását valósítsák: Legyen a gyer
meknek jő  f e j e  és ne  t e l e  f e j e .  És ez óhajtás nem 
tesz-e annyit, mint azon tanmódot ajánlani, mely a 
gyermek azon álláspontjáról, melyen van, vezetve el min
dig azt kívánja tőle, hogy előbb értsen meg valamit és 
csak azután tanulja meg és nem annyira a logikai tan
menet szabályos útját követni, mint inkább azon belső 
világot, mely minden e világra született ember lelkében 
fénylik, a józan észt, mely csak a szemlélet más neve. 
Egyébaránt ha egybe foglalnom kellene a szemléltető 
oktatás leglényegesebb gyakorlati szabályait, nem tud
nék jobbat tenni, mint utalni azon mesteri lapra, me
lyet legyen szabad felolvasnom:

„Takarékosnak lenni a szabályok körül, szaporí
tani a gyakorlatokat; sohasem feledni, hogy a gyermek
nek a legjobb könyv a tanitó előadása; annyira haj
lékony, annyira biztos emlékezetét csak támaszpontul 
használni, és oda irányozni tevékenységünket, hogy az 
oktatás az értelembe hatoljon, mely egyedül képes ter
mékeny nyomokat befogadni; helyesen láncolt kérdések 
segítségével oda vezetni, hogy f ö l f e d e z z e  azt, mit 
neki megbizonyitani akarunk ; okoskodáshoz szoktatni, 
leleményre, látásra vezetni rá; szóval, okoskodását szü
netlenül működésben, értelmét ébren tartani; e végből 
semmit homályban nem hagyni, mi kifejtést érdemel, a 
bizonyítást egészen odáig vinni, hogy a tárgyakat kéz
zel fogható alakban fogja föl a mikor csak lehet; min
den tárgynál a jellemző tulajdonokat a zavaros részle
tek közül kiemelni; minden dolognál, az elme itélő te
hetségét a hasznos és erkölcsi tulajdonokra irányí
tani; — például, az olvasásnál az elolvasott darabból, 
mindazon tanulságos megjegyzéseket kihozni, melyeket 
az tartalmaz, —  a nyelvtanban, a példából térni rá 
a nyelvtani scholastica minden szörszálhasogatásától 
ment szabályra; a gyakorlatokra a tárgyat, nem tetszés 
szerint készített gyűjteményekben keresni, melyek csak 
fokozzák a nyelv nehézségeit, de az épen felötlött, a 
mindennapi élet folyamában felmerült esetek, a napi 
tanulmányok köréből; a gyermek szemeláttára találni 
föl példát, azt, mi szemébe ötlik, sőt inkább vele ma
gával találtatni föl és mindig a táblára íratni velők;— 
minden számolási gyakorlatot a mindennapi életből köl
csönzött példákon eszközölni; a földrajzot csak térké
pen tanítani, rendre szélesbitvén ki a gyermek látó ha
tárát az utcáról a városnegyedre, városnegyedről a köz
ségre, járásra, megyére, hazára, a világra; — a törté
nelemben, minden habozás nélkül föláldozni a tisztán 
a tudományos képzettség által felkutatott részleteket a 
Tégett, hogy kidomborítsuk a nemzeti fejlődés főbb moz

zanatait, a társadalmi eszmék haladását, a szellem hó
dításait, melyek a keresztyén polgárosultság nagy vív
mányai; embereket és dolgokat képekben mutatni be a 
gyermeknek, mert azok nevelik képzelmét és emelik 
lelkét: ilyennek kell lenni az iskolai oktatás szel
leméneké

Nem szükség megmondanom, honnét merítem eme 
igen gyakorlati és egyszersmind igen emelkedett intel
mekben letett oly annyira szép és lényeges egybefog
lalását a szemléltető tanmódnak: Franciaországban csak 
egy toll birja az irály e titkát és önök fölismerték őt. 
(Taps.)

(Folytatása következik.)
H. 1.

AZ ALAKTAN TANÍTÁSÁRÓL A NÉP
ISKOLÁBAN.

A népiskolai tantárgyak között alig van egy-ket
tő olyan, melynek a mindennapi életben több haszna 
és gyakorlati .alkalmazása lenne, mint épen a mértan 
— illetőleg az alaktan tanitásának. S hogy mégis e 
tantágy tanitásának kötelezettsége a népoktatási törvény 
keretéből korábban kihagyatott, s csak az 1877. min. 
rendelettel módosított uj tantervbe vétetett fel/vélem é
nyem szerint ez korántsem e tárgy lényegtelenségében 
keresendő, hanem inkább abban, hogy hazánk nevelés 
oktatásügye fejlődésének azon első stádiumában a már 
úgyis túltömött népiskolán véltek ez által egyelőre kö- 
nyiteni.

Nem célom az alaktan tanítását egyik vagy má
sik tantárgy rovására előtérbe állitni, bár megvallom, 
hogy én annak, mind alaki, mind tárgyi értékét sok 
más tárgy fölé emelem. Igen, mert az alaktan tanítá
sánál akár az vétessék tekintetbe, hogy a növendékek 
ítélő, gondolkodó ereje fejlesztessék; akár az, hogy en
nek tanításával előkészíttessék a tanuló a mindennapi 
életben előforduló különböző alakú és anyagú termé
szeti tárgyak helyes feldolgozására: mindkettő oly fon
tos és nélkülözhetlen, hogy azt a népiskola elnem 
odázhatja.

A  tapasztalás bizonyítja, hogy a népiskolából ki
került tanulók legnagyobb része tanulmányait ott be- 
végzi s marad azon ismeretekkel, melyeket itt! szerzett.

—  Vájjon egy ily tanuló később, legyen 5 ipa
ros a vagy szántóvető, —  megfog-e tudni felelni oksze~ 
rüen hivatásának, ha az alaktan tanításával erre némi- 
képen elő nem készíttetik ? Bizonyára nem. S hogy 
mennyire nem, azt sajnosán kell tapasztalnunk a min
dennapi életben előforduló természeti tárgyak tervsze
rűtlen feldolgozásánál, legkivált oly helyeken, hol azok 
oly egyének által dolgoztatnak fel, kik az alaktannak 
legelemiesbb részeivel sem ismeretesek.

A  földmivelő, ki p. o. a különböző nagyságú és.
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alakú termőföldeknek mivelésével foglalkozik, mennyi
vel előnyösebben végezhetné fárasztó munkáját, ha ké
pes volna földbirtoka helyes rendezésére, tervszerű fel
osztására; mennyivel jövedelmezőbbé tehetné csekély 
földbirtokát, ha a legegyszerűbb lejtmórés ismeretével 
birna; s végre, mennyi csalódástól lenne megmentve, 
ha bár termő-földének nagyságát képes volna megha
tározni, Ezek ismerete nélkül nemcsak hogy nemzet- 
gazdászatunk nem fejlődhetik, hanem földmivelőink is 
napról-napra szegényebbek lesznek, mert a kevés föld
birtok minden előszámitás nélkül kezeltetvén, legtöbb
ször még az arra fordított kiadásokat sem képes fe
dezni.

így van ez nemcsak a gazdászatban, hanem az 
ipar, építészet és mesterség minden ágában is. — Az 
épitő, asztalos, kovács, bádogos s szóval mindazok, kik 
a kezök alatt lévő nyers anyagok feldolgozásával fog
lalkoznak, csak akkor emelkedhetnek mind szellemi, 
mind anyagi tekintetbe azon magaslatra, melyen egy 
civilizált nemzet iparosának állania kell, ha képesek 
lesznek ' munkájokat bizonyos meghatározott terv és 
számítás szerint végezni. — Hogy pedig azt gyakran 
csak akkor lehet elérniők, ha az alaktanból az ahoz 
megkivántató tudnivalókat elsajátították, ezt elvitatni, 
sőt kétségbe vonni sem lehet.

Még csak egyet hozok fel az alaktan tanításának 
fontosságára, s e tantárgynak minden népiskolába le
endő bevitelének szükségességére.

Napjainknak egyik legvitásabb kérdése : a házi
iparnak a népiskolába való bevitele. Nem tartozik ide, 
az ellenpártok érveit birálgatni. Tény, hogy e -kérdés, 
még függő kérdés, — s a kormány magatartásából ítél
ve: nem is fog az olyan riptim-raptim agyanüttetni. 
Ily körülmények és sejtelmek közt hogy remélhessük, 
hogy a háziipar tanítása eredménythozó legyen, ha a 
tanulók semmi alaktani ismerettel nem bírnak ? Vájjon 
tudnának-e azok minden alaktani ismeret nélkül egy 
ízléses kalapot, kosarat, kefét vagy bármely tárgyat is 
előállítani? Én hiszem, hogy nem; vagy ha igen is, ez 
minden esetre csak hosszas gyakorlás utján, mechani- 
cailag lenne elérhető, s nem lehetetlen, hogy a hosszas 
munkában a tanulók munka kedve elveszne, s akkor a 
tanitó minden fáradsága mellett sem tudna célt érni.

Az elmondottak után ázt hiszem nem tévedek,*ha7 ♦
azt állítom, hogy az alaktannak, mint igen lényeges szel
lemképző, reális hasznokat biztositó tantárgynak a nép
iskolában méltó helyet kell elfoglalni, szemelőtt tartván 
azon igazságot, hogy a tanulók az életben annak ve
szik legtöbb hasznát, mit gyakorlatilag is tudnak fel
használni, alkalmazni.

Véleményem szerint két csoportra osztva lehetne 
e tárgyat a népiskolában tanítani.

Az első csoportnak magában kellene foglalni mind 
azon alaktani előfogalmakat, melyek a második csoport 
tárgyának értelmezésénél nélkülözhetlenek lennének; ez

a négy első osztály tananyagául szolgálna. A  második 
csoport tananyagát a mértani alakok számtani mégha- 
tározása tenné, mi a két nagyobb osztályban volna ta
nítandó. A z: első csoport tanításánál a fősulyt az alaki, 
mig az utolsónál a tárgyi célra kell fektetni.

Előre bocsátom, hogy az alaktan tanítását a nép
iskolában három tantárgy kezelésével lehet és kell kap
csolatba hozni, s ezek: az irva olvasás, rajz és a szám, 
—  Ha' tehát tekintetbe vesszük, hogy az alaktan nem 
mint önálló tantárgy kezeltetnék, hanem párhuzamosan 
haladva készítetnének elő a tanulók az alaktani isme
retekre a már említett három tantárgy tanításakor; ak
kor ennek kezelése sem idő veszteséggel, sem a taní
tóra nézve nagy nehézséggel nem fog járni, mi az alább 
következő s osztályonként felsorolandó tanmenetből is 
eléggé ki fog tűnni.

E l s ő  o s z t á l y .  Az irvaolvasás alapján megis
merteti a tanitó egy szögletes tárgy szemléltetésekor 
először a pontot; mi végre a tárgyon levő szögleteket 
vagy esúcsokat úgy ;,tünteti fel, mint azon tárgy vég
pontjait, melyeknek képét a. táblára rajzolja és rajzol
tatja. Két vagy több pontot helyzetűk szerint követke
zőleg rajzoltat: először egy pontot, ettől jobbra, balra, 
fölébe és alája még egyet, később kettőt, hármat né
gyet stb. Ezen pontokat, mint szemléleti eszközt, — 
a tanulók számtani ismereteik gyakorlására is cél
szerűen lehet felhasználni. P. o. rajzoljatok gyermekek 
tábláitokra egy pontot, jobbra még egyet! Hány pont 
van most a táblán? Hányszor rajzoltatok egy pontot? 
Kettőben hány egy van ? Töröljetek le egy pontot! 
Hány pont van most a táblán ? Ha kettőből egyet el
veszünk, hány marad? stb.

Két pontnak helyzetök szerint való előállítása 
után megismerteti az egyenes, később a görbe vonala
kat; úgy szintén az egyenes vonalokat irányaik szerint 
is. Az irvaolvasás alapján ezt következőleg teheti: elő- 
veszen egy vonalzót, melynek egyik végpontjától a má
sikig terjedő élét úgy tünteti fel, mint egy vonalat, 
melynek képét azután a táblára is lerajzoltatja. — A 
tanteremben lévő tárgyakon ily egyenes vonalak felke- 
restetésekor bebizonyítja azt is, hogy minden vonal két 
pont között foglal helyet. Két vízszintes vagy függő 
vonalnak fekvéséből, mint a pad, a tábla, asztal szem
ben lévő oldalai szemléltetendők a párhuzamos — és 
az ellenkező irányuakból a nem párhuzamos vonalok.

Ennyire előhaladván meglehet kezdeni az egyes 
betű alakok íratását s csak arra kell figyelemmel lenni, 
hogy a magánfoglalkozásokra feladott rajzok az ismert 
pontok és vonalokból úgy alakitassanak, hogy az előre 
bocsátott alaktani ismeretek feledésbe ne menjenek, ad
dig is mig azt a beszéd s értelemgyakorlatok alapján 
tovább lehet folytatni, t. i. akkor, midőn a tanitó az 
egyes tárgyak szemléltetésével foglalhozik.

A  tárgyak szemléltetésénél két fő cél érendő el, 
az egyik az, hogy a tanulók beszéllő képessége fejlesz-
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tessék, mig másfelől ismerjék azon tárgyat minden ré
szeiben, melyről tanulnak. — Itt van a legjobb al
kalom arra, bogy a tanulók alaktani ismereteikben to
vább fejlesztessenek, hisz minden tárgy bizonyos alak
kal is bir, melyeket ismerni ép oly szükséges, mint 
tudni azt, hogy a tárgyat ki, miből és mi célra késziti.

Ismertesse tehát a tanitő az egyes tárgyakat alak- 
tanilag is; alakitasson a vonalokból lapot, ezekből tes
tet, mert csak igy tehet a tanítás egy egészet. Kérdez
ze például a fekete-tábla egyes részeinek elbeszélteté- 
sekor: hány lapja van a táblának s milyen alakúak 
azok? Melyek az egyenlő és különböző nagyságú la
pok ? Méresse fel a tárgyak hosszát és szélességét, ha
sonlítássá össze azokat szoktatván ez által önmunkás
ságra és pontosságra a tanulókat. Ennyit az első osz
tály a beszéd és értelem gyakorlatok alapján.

(Folytatjuk.)

I R O D A L O M .
W eber J. R . vezérkönyve a népiskolai énektaní

táshoz, kiváló tekintettel az osztatlan iskolára. Il-ik  kia
dásra átdolgozta Sándor Domokos, á. t. képezdei igazgató. 
Déva. 1879. Kiadja: Luzatto Ignácz. — E mű értékének 
méltatására Dr. Dittes-Gyertyánffy-Kis „A  népiskola mód
szertana* cimü becses műből idézzük a következő sorokat: 
„A népiskolai énektanítás tananyagának methodikai feldol
gozása leginkább sikerült Weber János Rudolf sebweizi ze
netanárnak. Hogy Schwoizban ma a nép-ének a fejlettség 
ily magas fokán áll, az főként a Weber jeles tanítási mód- 
sterének köszönhető. Ennek alapján készítette B a r t a l u s  
István is a maga-ónektanitási vezérkönyvét. Az eredetinek 
előnyei-a B a r t a l u s é  felett a következőkben állanak.

1. Hogy minden fokozaton fordulnak elő benne a gyer
mek fejlettségének megfelelő kis dalok, s igy a tiszta-, csak 
melodikai (hangtalálási) és rhytmikai (tactus) gyakorlatok 
nem tehetik túlságosan szárazzá és unalmassá a tárgyat a 
fyermek előtt.

2. Hogy a többhangu éneklést nem erőszakolja túl- 
lorán, mint általában szokták, a mely hiba Bartalusnál na- 
Sjon élőtérbe lép.

3. Hogy tetszésszerénti a laphangra fektetett o g y  
tanglépcsőből (melynek jelzésére W e b e r  a do, re, mi, fa , 
*<•!, la, sí, do szőtagokat, mások az 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 
^számnevekét, B a r t a l u s  a c-hanglépcsö neveit'vették 
fd) fokozatosan elvezet az absolut hangjelzés valamennyi 
Wglépcsőire s igy a hangjegyirás és-olvasás általánosan hasz- 
tóltmódjára képesít, mig B a r t a l u s  az egy (c) hanglépcsőnél 
®igállapodván, azt akarja, hogy az egész szorosabb érte- 
fenAen vett népies zeneirodalom (egyházi és világi ének- 
Őynjtemények) mind az általá fölvett c-hangnemből legyen

ezáltal a nép számára egy külön hangjegyirást kiván, 
kivihetetlen s igy céltévesztett dolog.

A felhozott okokból a W e b e r  eredeti módszerét kell 
Minden más ilynemű művek felett ajánlanunk, a mit annyi

val inkább tehetünk is, minthogy az eredeti műnek mód
szertani tekintetben eléggé hű, alkalmazásában pedig egé
szen magyaros átdolgozása irodalmunkban létezik is kővet
kező cim alatt: „ V e z é r k ö n y v *  a n é p i s k o l a i  é n e k 
t a n í t á s h o z ,  Kiváló tekintettel az osztatlan iskolára, stb.

A Somogyi Ede által szerkesztett „M agyar L e x ik o n *  
ból a 36. és 37. füzet, az Aigner által szerkesztett és ki
adott „ N e m z e t i  k ö n y v t á r i b ó l  a 34. 35. és 36-ik fü
zetek is megjelentek. Mind két derék vállalatról többszőr 
nyilatkoztunk elismerőleg, s ez úttal is csak ajánlattal újít
hatjuk meg azokat ólvasóink emlékében.

A  Franklin-társulat kiadványaiból következő mun
kák küldettek be szerkesztőségünkbe: „A  h á z i  n e v e 
l és . *  Példákban előadva. Szülök, nevelők, s különösen köz
ségi népkönyvtárak számára. Irta Z. Varga Mihály. A  testi 
ápolás. 1879. Ára 1 frt 50 kr. —  „ S z á m t a n i  p é l d a 
t á r *  a népiskolák számára. Készítette Dr. Lutter Nándor. 
IV-ik, az 1877. augusztus 28-án 21678 sz. min. rendelet 
szerint átdolgozott kiadás. Öt fűzet, a II. III. IV. V. VI. 
osztályok számára. Ára 20, 15, 15, 10, 25 kr. —  „M a
g y a r  n y e l v k ö n y v *  a német tannyelvű népiskolák szá
mára. Irta Madzsar János. A III oszt. számára. Ára kötve 
40 kr* —  „B t mu t a t ó *  a magyarnyelv tanítására nem ma
gyar ajkú népiskolákban. Néptanítók számára irta Madzsar
I. Ara 20 kr. —  F ö l d r a j z  tanodái és magán használat
ra. Irta Erdődi János, 3-ik átdolgozott kiadás. 1880 (?). 
—  K a t b e c h e t i k a  vagyis vallástanitás-tan, kézikönyvül 
a prot. hittanhallgatók számára. Irta Hörk József eperjesi 
ev. theol. r. tanár. 1880. Ára 60 kr. —  Führer Ignácz és 
Sebön József. M ó d s z e r e s  n y e l v t a n i  p é l d a t á r .  3 
külön kötet, a népiskolák Il-ik , III-ik, és IV. osztálya szá
mára. Ára kötve 20, 25, 30 kr. —  TTngarisches Sprach—  
und Lesebucb für Volksschulen mit deutschen Unterrichts —  
Sprache. Bearbeitet von Bakó, Frühwirth, Gruber, und Poscb.
3. Theil Preis gebunden 50 kr.

V E G Y E S E K .
—  W eisz Barnát urtól, az iskolai takarékpénztárak 

fáradhatatlan apostolától, a következő sorokat kaptuk: Igen 
tisztelt szerkesztő ur! Nagy érdekkel olvastam becsecs lap
ja 15. sz -báni tárcát: „A  családi nevelés és a fényűzés.* 
Azt gondoltam, hogy Boér Miklós ur a végén az „ i s  k. t a 
k a r é k  p é n z t á r a k *  intézményét fogja ajánlani ilyíéle 
szomorú végek elhárítása végett. És ez szerény felfogásom 
szerint is mondhatom: meggyőződtem, hogy ha D. Andorok 
tanultak volna máraz iskolában takarékosan élni és a pénz
zel bánni, akkor nem jutnak ily szivrenditő eredményre. És 
nem találunk-e 100 meg 1 0 0 hasonló példát? Nem-e épen a ta 
nítói csaladok közt? Ideje lenne mar, hogy a magyar orsz. 
tanitók nagy többsége (mert hiszen egy tekintélyes kisebb
ség már megfelel ez irányban a hazafiui igénynek) magáévá 
tenné e fontos ügyet, mely úgy is dacára minden ellenve
téseknek, győzni fog, győznie kell nálunk is. Ezt bizonyít
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ják — mint a lapokban olvasható —  azon tanítóknak bi
zonyítványai, a kik ez ügygyei már foglalkoznak. Méltoz- 
tassék csak a „Néptanítók Lapjá“ -ban úgy a tegnapj Nép- 
világ‘ -ban olvasni. Eemélem, hogy Erdélyben is — e hol 
eddig csak M . - I g e n b e n  létezik „isk. takr. pénztár* rövid 
idő alatt előmenetelt teend ez üdvös intézmény. Maradtam 
igaz tisztelettel W e i s z  Be m á t , kir. tanácsos. Ez érde
kes és lapunkat megtisztelő sorokra kötelességünknek es- 
merjük a magunk részéről egy pár megjegyzést tenni. Épen 
a B. M. által felmutatott szomorú esethez hasonló társadal
mi katasztrófák megdöbbentő szaporodása győz meg mind 
inkább az „isk. takarók pénztárak" üdvös voltáról és álta
lános felkarolása szükségességéről. Mennyire hatáskörünk 
engedi, igyekezni is fogunk ez intézmény terjedésében köz
reműködni ; egyik t. főmunkatársunknak bírjuk is Ígéretét, 
hogy ha lapunk tere engedni fogja, még a jelen évfolyam
ban egy hosszabb cikksorozatban fogja méltányolni ez in
tézményt. Az isk. takarékpénztárak —  telyes reményünk 
van —  elébb utóbb győzelemre jutnak s egy boldogabb 
nemzedék fogja áldani Weisz B. ur nevét nem lankadó ne
mes buzgalmáért. —  Különben az isk. takarék pénztár már 
Kolozsvárt is bevitetett egy tanintézetbe.

—  N yilvános köszönet. A szegedi és szegedvidéki 
árvízkárosult tanítók nevében alulírottak az összes hazai 
tanítóságnak hálás köszönetünket fejezzük ki azon irántunk 
tanúsított lelkes áldozatkészségükért, melylyel vallás- és nem
zetiségi különbség nélkül siettek szerencsétlenségbe jutott 
kartársaik nyomorán'enyhíteni. Továbbá: kiváló köszönetün
ket nyilvánítjuk tekts. G y e r t y á n f y  István urnák, a 
budai állami tanitóképezde igazgatójának, ki lelkes fölhívása 
s fáradhatlan buzgalmával az általa szerkesztett „Néptaní
tók Lapja“ utján több mint 2000 frtot gyűjtött és küldött 
be, —  valamint mindazon tanitó-egyesületeknek és testü
leteknek, úgy az összes tanügyi szaklapoknak, melyek ada
kozásaik és gyűjtéseik által a segélyösszeg emeléséhez hoz
zájárulni szívesek voltak. Szegeden, 1879. szeptember 21. 
A segélyző bizottság nevében: F e r e n c z i  János, bizott
sági elnök. F o d o r  Ferencz, bizottsági jegyző.

—  Felhívás. A  kolozsmegyei tanitó-testület azon 
vidéki rendes tagjai, kik a folyó évi október hó 29— 31-én 
tartandó közgyűlés ideje alatt ingyen szállásban óhajtanak 
részesülni, felhivatnak, hogy ez ügyben tantestületünk alel- 
nökét, Tek. Benedek József tanitó urat (lakik hidelvi uj- 
utca 37 sz.) legkésőbb folyó hó 23-ig értesíteni szívesked
jenek. Kolozsvárt, 1879. október 9-én. B i e g e r  I mr e ,  
tantestületi titkár.

—  A  székesfehérvári kiállítás jövedelmének hova- 
forditása iránt arról értesülünk, hogy mintegy 30,000 frt. 
egy dunánt úl i  i pa r i s k o l á r a  fog fordittatni, melynek 
székhelye Székesfehérvár leend. A jelenlegi reáltanoda ipar
tanodává való átalakítása komolyan terveztetik.

—  A  fővárosi polgári iskolákra a f. tanév a meg
előzőknél is kedvezőbbnek mutatkozik —  irja a „Polgári 
iskola." —  A beiratások alatt mind a fiuk, —  mind a

leány-iskolák valódi ostromot álltak ki. A helyszűke miatt 
elutasított jeléntkezők száma jelentékeny. A fővárosi tanács 
a már felállított párhuzamos osztályokon kivül a f. tanév 
tartalmára ujabb párhuzamos osztályok fellállitását engedé
lyezte a II. kér. fiú-, az Y. és VII. kér. leányiskolák mel
lé. A mint bennünket értesítenek, az ország különböző vi
dékein működő polgári iskolák növendékeinek létszáma csak
nem mindenütt emelkedésben van.

Buzárovits Gusztáv esztergomi könyvkiadó
nak lapunk mai számához mellékelt felhívását 
ajánljuk t. olvasóink ügyeimébe.

*
. * *

—  N yilvános nyugtatványok (Folytatás) a „Család 
és Iskola" 1878-ki folyamára fizettek:

a) 1879. egész évre 3 frtjával.
t

143. Felső leány-iskola. Keszthely. 144. Állami iskola 
Felvincz. 145. Állami polgári fiu-iskola Torda. 146. 
Állami polgári leány-iskola Torda. 147. Tyukodi .Ala

jo s  Szász-Bréte. 148. Ev. ref. iskola N.-Almás. 149 
Deák Albert Köpecz. 150. Petersberger Janka M.-TJj- 
vár. 151, Szentpáli János Sz.-Keresztur. 152. Szász Jó
zsef Bibarczfalva. 153. Szentgyörgyi Lajos tan. B.-Hu- 
nyad. 154. Örmény katbol. iskola Szamosujvár.

I) 1879. II. felére

155. Ev. ref. tan. kör. Sz.-Udvarhely. 156. Dézsí Lász
ló tan. Kolozsvár. 157. Fazakas József áll. képezdei 
tanár Kolozsvár. 158. Gazsy József áll. képezdei gya
kori. isk. tan. Kolozsvár. 159. Geréb Márton ev. ref. 
főgymn. tanár Kolozsvár. 160. Gunesch Károly ev. luth. 
tan. Kolozsvár. 161. fSzentgyörgyi Lajos ev. ref. tanitó 
Kolozsvár. 162. Turcsányi Gyula ev. luth. lelkész Ko
lozsvár. :

Kolozsvárt, 1879. október 13-án.
Propper Ferencz, 

testületi pénztárnok.

A szerkesztő postája.

Tisztelettel kérjük mindazokat, kik lapunk számára a 
jelen évfolyamra szives szellemi támogatásukat ígérték, de 
ígéretüket még be nem váltották : ne terheltessenek a Cs.“ 
és I .“ -róI megemlékezni. —  B. I. urnák, N.-Almás : V. K. 
urnák épen most közlés alatt álló cikke azon időben olvas
tatott fel nevelésügyi biz.-bán, midőn őn küldte dolgozatát; 
minthogy pedig sok tekintetbe a két dolgozat rokon tárgya, 
az öné közlését hihetőleg a jövő évfolyamra kell halaszta- 
nom, —  s még igy is csak lényeges javítások után Ígér
hetem közlését. —  K. I. urnák, Szegváron: A megrende
lésnek azonnal eleget tettünk s az évfolyam elejétől meg
jelent számokat —  Összesen 14-t —  egybecsomagolva küld
tük el. Csodálkoznám tehát ha még eddig sem jutott volna 
rendeltetése helyére; ez esetben kérem a postán utánnézni.

Nyomatott Stein J. m. kir. egyet, uyomd. az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


