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Jellemképzés a családban és as iskolában.
ii.

Sokszor és sokat foglalkoztak már a paedagogok 
azzal, hogy a tanítás nem magáért a tudásért történik; 
mert a tudás czélja alárendeltje egy felsőbbnek, eszkö
ze egy oly tervszerű eljárásnak, mely az érzéki embert 
a külvilág határozó befolyása alól fölmenti, az erények
nek megnyerni, sőt eszményi emberré tenni törekszik; 
mert csak igy mondhatja el magáról, hogy egy felsőbb 
szellemi lény képére és hasonlatosságára van teremtve. 
Testileg már úgy is az állatokkal hozta magát rokon
ságba; legyen hát szelleme, mely őt azoktól megkülön
bözteti, sőt feléjök emeli és az egész földi természet 
méltó urává teszi. Ezt pedig egyoldalú értelemképzés
sel el nem érhetjük. A nevelés egy oly minta-embert 
tartson folyvást szeme előtt, kinek tehetségei minden- 
oldalulag, öszbangzatosan és jó irányban vannak kifej
lődve és ki ennélfogva a valódi jellem mintaképéül is 
szolgál. A  nevelés feladatának teljesítését ott kezdi 
meg, a hol az értelemképzésnek még semmi helye sincs. 
És épen a nevelés ezen kezdete bir az ember erköl
csi életére, jellemére határozó befolyással; azért fekte
tünk oly nagy súlyt a családi alapnevelésre.

Csalódnánk, ha azt hinnők, hogy a jellem az em
berre a nevelés által kivülről ráerőszakolható; —■ mert 
annak az ember egyéniségéből, az alanyból kell a lé
lektani processus szerint kifejlődnie. A  nevelés csupán 
elősegíti és irányt ad ezen fejlődésnek.

Minden ember első sorban maga felelős jellemé
ért ; de nem vonható ki az sem felelősség alól, kinek 
módjában és kötelességében áll a jellem képezés e, s 
ezt tenni elmulasztja. Fájdalom, sok családnál nemcsak 
mulasztás követtetik el a jellemképzésben, de sőt az 
ingatag, makacs jellem, hogy ne mondjam jellemtelen- 
ség magvát hintik el, öntudatlanul is, már a kisdednél.

A  példa tanit. Lássunk azért néhány gyakori pél

dát, melyekből kitűnik, mily kevés kell ahhoz, hogy a 
szülői nevelés, habár javát akarja gyermekének, cél
ját tévessze.

Tudjuk, mily erősen uralkodik a gyermeknél a 
birvágy, előtte kedves dolgok iránt. Ostromolja szüleit 
és a szüle, néha csak azért, hogy megszabaduljon tőle, 
megígér olyat is a kis követelőnek, a mit nem telje
síthet ; —  pedig vajmi sokszor kér a gyermek olyat, a 
mit nem teljesíthetünk. A gyermek nem feledi a tett 
ígéretet, mert csak előtte kedves dolgot Ígértet mog 
magának, tehát számot tart reá. Ila bó nem váltatik 
az ígéret, a gyermek bizonyára kérdőre vonja könnyen 
igérő szüleit; s ha már egyszer ígértünk, nem használ 
a mulasztásnak semmiféle igazolása, mert ha sikerül is 
a gyermeket meggyőzni, hogy az ígéret azért meg ezért 
nem teljesíthető, —  a mi pedig szintén kétséges, még 
mindig fenmaradhat bensőjében azon kétely, illetőleg 
kérdés, hogy hát annak idejében miért ígértük meg. 
Ismétlődjék az ilyen eset többször, a gyermek, ki szü
lőinek példáját követi, ezt is utánozni fogja; maga is 
tesz ígéretet, de beváltására alig is gondol. —  íme 
neveltünk szószegő embert. A  szószegés pedig a g yen - 
g e j e l l e m ü e k  tulajdonsága.

A  szüle majomszeretete a gyermek minden kíván
ságát teljesiti. A  gyermek megszokja vágyait, czéljait 
minden tekintetben és minden küzdelem nélkül telje
sülve látni. Láttam oly családot, a hol a gyermek egy 
rikkantására talpon volt apa, anya, cselédség; s ez nem 
nagyítás. A családi „kis-király" azon tapasztalatra jön, 
hogy neki csak szólnia kell és minden kívánsága telje
sül ; ha pedig a szép sző nem használna, úgy hatalmas 
fegyvere, a sirás bizonyára segit a dolgon. Ha igy szok
tatják a gyermeket kisded korától, jőni fog idő, mikor 
már terhes lesz a szülőre a „kis-király“ hatalma, de 
már késő lesz minden; mert ki saját akaratát mindig 
teljesülve latta, nem fogja tudni azt másokénak alávet
ni és mások ellenkező akaratának, (még a szülők pa- 
rancsanak is), a nélkül, hogy bensőjében észszerű in-

E számunkhoz féliv melléklet van csatolva,
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•dóka Tolna, ellen e szegü l, ö n f e j ű ,  m a k a c s  le s z ;  ez 
pedig a je llem esség ge l össze nem  fér.

Eötvös paed. becsű „Nővérek" cimü regényében 
mondja: „ K i n e k  s e n k i  s e m  p a r a n c s o l ,  az b i z o 
n y o s a n  m a g á n a k  s e m f og t u d n i  p a r a n c s o l n i .  
Az egész nevelési rendszer, mely szerint azt, mit a gyer
meknek parancsolunk, neki előbb megmagyarázzuk, 
mintha csak akkor kellene engedelmeskedni, ha a kö
vetelés igazságáról meggyőződött, valóságos képtelenség. 
Szükséges, hogy a gyermek jókor megszokjon bizonyos 
dolgokat kötelességének tekinteni, hogy engedelmeskedni 
tanuljon okoskodás nélkül."

A fegyelmezésben, nevezetesen a jutalmazásban 
és büntetésben is lehet következetlen a szüle. Sokszor 
elnézi gyermekének azt, mit máskor szigorúan bünte
tett; olyan . tettet is jutalmaz, vagy büntet, mely nem 
szándékos és a mi ennélfogva nem érdem és se bünte
tés, se pedig jutalmazás alá nem esik. Néha a gyer
meket kicsinységekért földicséri, megjutalmazza, máskor 
kis vétségekért erősen bünteti. Mind a kettő szélsőség, 
b  ezért nem helyes eljárás. Szilárd jellemű ember csak 
abból lehet, kinek nevelésében következetesen jártak 
el; mert a j e l l e m s z i l á r d s á g o t  épen a k ö v e t 
k e z e t e s s é g  tünteti ki.

Még csak egy példát hozok föl a jellemképzésben 
követett ferde eljárások illusztrálására.

Megtörténik, hogy a gyermek valamely büntetés- 
reméltó tettet követ el. Meg is kapja ezért az anyától 
a megérdemlett büntetést. Érzékenyen v.eszi; sirni kezd. 
Ugyanekkor az apa, hogy a gyermeket „elcsititsa," 
vagy hogy tán megvigasztalja, oltalmába veszi, s kez
dődik körülbelől ilyenforma beszélgetés: „Ne sirj ki
csikém; te jó  vagy. Az a rossz mama, hogy is bántott 
téged? Majd megverjük mi azt a rossz mamát, csak 
bántsa a kicsikét stb.“ Vájjon ily körülmények között 
mit gondol az a gyermek, ki a hibás? Nem gondolhat 
egyebet, mint hogy bizonyosan édes mamája hibázott. 
Máskor ismét az apa bünteti meg és az anya veszi ha
sonlóképen oltalmába; akkor meg majd az apát gon
dolja hibásnak, s igy ő soha sem hibás. — Hol van 
itt a büntetés fegyelmező, jellemképző ereje? Vájjon 
ártottunk itt a büntetéssel, vagy használtunk? Hogy 
minő jellemet képez az ilyen nevelés, azt hiszem nem 
kell mondanom.

A most elmondottam példák, ferdeségek nem 
„mondva —  csináltak ;" ugyanezek épen igy és még 
Bokféle variatióban gyakran előfordulnak. Azért nem 
tartottuk fölöslegesnek elmondani igy minden felcico- 
mázás nélkül, mert igy mindenesetre közvetlenebb ta
nulság vonható belőlük. A jó és helyes ut követésére 
tudvalevőleg úgy is ösztönözhetünk, ha a roszra reá 
mutatunk is tarthatlanságát fölfejtjük.

Ha a jellem fogalmából (különösen, ha annak ge
netikus értelmezését vesszük) és az elmondott példák
ból magunknak tanulságot vonunk, eltalálhatjuk azon

utat, felismerhetjük azon eszközöket, melyen haladva, 
s melyeket használva, a jellemképzés és ezzel a neve
lés valódi célja felé haladunk. De mivel, mint láttuk, 
a jellemképzés alatt a lélek mindhárom alaptehetségé
nek, az ismerő-, érző- és akaró-tehetség vagy is aka
rat öszhangzatos kifejlesztését, tehát az egész lélek ki
művelését értjük: ezért a jellemképezése a nevelés 
összcélja és a jó jellem a nevelés összes eredménye. 
Nem lehet szándékunk, hogy jelen cikk keretében 
részletesen fejtegessük a nevelés minden eszközeinek 

i használatát a jellemképzésben. Csupán a főbb eszkö
zökre mutatunk, ügy, a mint azok a jellemképzésben 
felhasználhatók.

A  nevelés három főeszköze közül legelsőbben a 
s z o k t a t á s  nyer alkalmazást. A  mint a kisded termé
szeti állapotából kibontakozik, a szülő legelső gondjai 
közé tartozik, hogy a gyermek semmi olyast ne szok
jon meg, a mitől serdültebb korában el kell szoknia. 
A  tisztaság, rendszeretetre való szoktatás már itt veszi 
kezdetét. A  szokás altéra natura. „ A mit Jancsi meg
szokott, János nehezen hagyja el.“ Különben is, mint 
láttuk, a jellem is a jónak megszokásából ered; tehát 
nagyrészt a szoktatás müve. Ezért már a kisdedet szok
tassuk a jóra, hogy vágyai, hajlamai jó irányúak le
gyenek és az ennek folytán kifejlődő akarat is a jóra, 
észszerűre irányuljon; másrészt pedig az elszoktatás ál
tal minden félszegségtől mentsük meg gyermekünket, 
hogy jellemes ember váljék belőle.

A nevelés második eszköze, a p é l da  által, külö
nösen kezdetben, a gyermek utánzási ösztönénél fogva 
hathatunk; de még az erkölcsi jót és szépet is a pél
da által lehet megtestesíteni, szemléltetni. Az alma csak 
akkor esketik messze fájától, ha az hegycsúcson áll, a 
mi kivételes eset, tehát a gyermek rendesen olyan lesz, 
a milyen környezete. A  szülők nagy gondját igénylik 
e tekintetben a házi cselédek. Nem lehetünk e tekin
tetben elég óvatosak. Müveit szülők, kik gyermekük 
nevelésében a legnagyobb gonddal jártak el, gyakran 
csalatkoznak fáradságuk sikerében; mert gondosan ápolt 
csemetéjük bensőjébe a legveszélyesebb féreg lopta be 
magát a rosszul megválasztott és kellően nem ellenőr
zött cselédség rossz példája által. Legyen drága cseme
ténk légköre, környezete kivált zsenge korában tiszta; 
később majdha megizmósodott, inkább ellene fog állni 
a külső veszélyes behatásoknak és a megpróbáltatások 
és kisértések legnagyobb viharából is sérelem nélkül, 
tisztán, szeplőtelenül fogja kihozni szilárd, erős jellemét.

Az o k t a t á s ,  mint harmadik főeszköze a neve
lésnek, akkor lép fel, midőn a gyermek értelme annyi
ra kinyílt, hogy eszéhez szólhatunk. Ha a gyermekkel 
cselekvéseinek indokait fölkerestetjük és ezen indoko
kat mérlegeltetjük, úgy ő maga is rá fog jőni a jónak 
becsére és' a rossznak tarthatlan, utálatos voltára; s 
megszokja maga is, hogy önelhatározásainál körültekin
tő legyen, mindent előbb jól át gondoljon ; mert igy fog
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ja megtudni, mit és miért tegyen vagy miért ne tegyen. 
Az oktatás képesíti az embert arra, hogy életelve 
legyen és hogy az erkölcsi jót necsak puszta szokásból, 
hanem öntudatosan cselekedje; ezért jó, ha valamely 
cselekedetet akarunk gyermekünk szivébe oltani, hogy 
láttassuk be vele annak kedves voltát. Ha pedig vala
mely rossz cselekedetet követett el, akár szándékosan, 
akár öntudatlanul, egy pár kérdésünk elegendő, hogy 
mind magunk az indokkal tisztában legyünk, mind pe
dig vele az indokokat megismertetve, tarthatatlanságu
kat beláttassuk.

Ha a s z o k t a t á s  által a jó akarására és cselek
vésére, a p é l d a  által a jó megkedvelésére és utánzá
sára, végül az o k t a t á s  által a jó megismerésére ve
zetjük gyermekünket, úgy ezen utón fog haladni felnőtt 
korában is tántorithatlanul; elve, életelve lesz a meg
szokott, megkedvelt és megismert jót cselekedni, — jel- 
lemes ember lesz. Yalódi e m b e r  lesz, ki nem fog el
merülni az érzékiségek mocsárjában, nem indul a pil
lanatnyilag jónak látszó dolgok után; ki dolgait saját 
bensője sugallata szerint fogja intézni és mindig a jó 
zanész szavára hallgat. Határozott ember lesz, kit az 
élet hullámos tengerén elvei, mint jól irányzott vitor
lák, biztos kikötő felé visznek. Birni fcgja a legszebb 
szabadságot, melyen a külső kényszerek hatalma erőt 
nem vehet, — ez a benső szabadság. Hazafi lesz, ki 
nemzete múltján elmereng; jelenében szívvel, lélekkel 
osztozik és jövőjéért aggódni és tenni tud. És ha gyer
mekeink nevelésében ily sikert aratunk, önérzettel mond
hatjuk: teljesítettük szülői, nevelői kötelességünket, mert 
jellemet neveltünk.

Mit tehet az iskola a jellemképzés dolgában?
Ha az iskola azt, mit a esalád megkezdett, ugyan

azon alapon, ugyanazon elvek szerint tovább épiti, —  
neveltjeink felnőtt korát a legszebb jellem fogja éke
síteni.

Csak ne hagyjuk az iskolát feladatától balitéletek 
és tulkövetelések által eltérittetni. Es e feladata nem 
lehet szakember képezése, hanem e m b e r  nevelése és 
mindenekfölött jellemek képezése.

Kniszbeck Alajos.

Buisson felolvasása a szemléltetésről.
(Folytatás.)

Ha a tárgyi oktatásnak ez a célja: minő eljárást 
teli követnünk ennek elérésére ? Bizonyára olyant, mely 
legbiztosabban gyakorolja a szemek és a szellem szem 
lélo képességét. Két rendszer van: az egyik a tárgyi 
oktatásra külön órát jelöl meg órarendjében, rendszeres 
és némiképen előre kiszabott körben mozgó keretbe 
foglalja a tárgyi oktatás menetét; a másik ellenben, 
ievivén azt mindenüvé és mindenbe, külön leczkét nem 
szentel a tárgyi oktatásra. Melyik jobb e két rendszer 
közül? Legyenek önmaguk ez ügyben b irák .

Nyissunk föl egy tárgyi leckét tartalmazó köny
vet, az az a szemléltető oktatás bármely kézikönyvét, 
melyek Németországban oly nagy számmal el vannak 
terjedve és már nálunk is kezdenek használatba jönni. 
Yeszek fői egyet, nemcsak úgy vaktába, de egyeta fran
cia nyelven Írottak közül legjobbat, legalább tudomá
som szerint, melynek szerzője egy tanitó-képezde igazga
tója, kinek hosszú tapasztalása, sok tudománya és még 
több odaadása van e téren. Imé mit ajál „szabad után
zás" végett mintául, hogy „elébb élő szóval, később kis 
irott fogalmazásokban" csináltassuk meg a 9 — 12 éves 
növendékkel a következő tárgyi leírását a tárgyaknak

Minden tárgy leírása általában a következő min
ta szerint ejthető meg:

1) A tárgy n e m e  (osztályozás, meghatározás)
2) R é s z e i ;
3) T u l a j d o n s á g a i :  a) általános, b) részleges 

tulajdonságai;
4) A tárgy és részeinek t e r m é s z e t e ;
5) H a s z n a ;
6) Mű v e s e ,  ki létrehozza, készíti.
A  tanmenet ugyanaz, melyet a tanfolyam három 

első részében is követtek a tanitó és növendék: mélyen 
be kell hát vésni azt az emlékezetbe!

Minthogy a leírást előbb az c g y e d e n  azután 
kell a n e m e n  végrehajtani, a következőképen kell 
eljárni.

J. Az én vonalzóm :
1. Yonalzóm egy taneszköz.
2. Nincsenek részei.
3. Hasáb : négy derék szögű oldala, két négysze

gű vége, négy hosszú és nyolc rövid ormója van.
4. Egyenes, könnyű, sima és fekete.
5. Fa.
6. Yonalzásra alkalmas, az az vonalok húzására 

akár palatáblámra, akár irkámba. Lehet a rajzolásnál 
is használni.

Yonalzóm lecsuszhatik, lehullhat, hajlítható, eltör
hetik, elkophatik.

7. Yonalzómat asztalos készité.
E leírást addig kell gyakorolni, mig a gyermek 

folyékony előadással képes eszközölni.
A tanitó megjegyzi, hogy a vonalzó nem csak is

kolai eszköz, de használják a hivatalokban és más he- • 
lyeken is ; a vonalzó bútor.

E fejtegetés után megcsinálja a faj- vagy nem le
írást ekképen.

II. A  vonalzó (általában).
1. A  vonalzó bútor.
2. Nincsenek részei.

• 3. A  vonalzó hasáb. Vannak lapos vonalzók is 
tompított orommal. A  vonalzó egyenes, sima, fehér, bar
na, szürke vagy fekete.

4. A  vonalzó fabol, vasból, sárgarézből, vagy ezüst- " 
bői van készítve.

*
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5. A  vonalzót vonalzásra, rajznál, papír vágásnál 
használják.

6. A  favonalzót asztalos, a fémből készültet a 
gyáros készíti.

Hasonló módon lehet leírni a következő egyszerű 
tárgyakat: p a l a v e s s z ő ,  p á l c z a ,  m é r ő - p o z n a ,  
d e s z k a  (')

Lehet, hogy bizonyos esetekben, bizonyos gyerme
keknek, másnépeknél az ilynemű gyakorlatok nincsenek 
minden haszon nélkül, van értelmük; de azt sehogysem 
hinném el, hogy a mi gyermekeinknek való volna,. Oly 
hátrányai vannak, melyek bizonyára tulon túl is ellen- 
suljozzák, sőt lenyomják azt a hasznot mit tőle várnak.

Először is a tárgyak ily részletes leírása által 
nem tanítjuk meg a gyermeket s z e m l é l n i  azokat.. 
Félénk pontossággal leírva a tárgyakat, fölsorolva is
mertető jegyeiket még nem mindig vezet el azon cél
hoz, hogy jól szemléltessük is őket. A részletek elfedék 
az egészet. Aztán még nem elég a dolgokat látni, föl 
kell fogni a dolgok lényegét; semmi sem készít erre 
kevésbé elé, mint az ily leltárok készítése: pedig a 
tárgyi lecke, melyet ez alkalommal bírálok, semmi sem 
egyéb mint leltár vagy lajstrom, mely meghatározott 
rovatokba néhány érdektelen kérdésre adott száraz fe
leleteket tartalmaz.

Vájjon többet ér mint az í t é l n i  tanitás eszköze? 
Alig hiszem. Ama gondolkodástani formák emez egy
hangú alakja, melyek mindig ugyanazon rendben és 
mesterkélten ugyanazon kifejezésekkel ismétlődnek, nem 
egyébre vak', mint a mesterséges gondolkodás céljából 
kiadott sza’- 'lyrendelet. Vegyék elé önök e szemlél
tetési gyakorlat-gyűjtemények közül . azt, mely legjob
ban van készítve: alig hiszem,’: hogy két levelet képe
sek lennének önök elolvasni a nélkül, hogy ne éreznék 
mily nagy különbség van az eme mintára létrehozott, 
e rendszeres eljárás után megteremtett gondolat és az 
élő, való gondolat között. Emez egészen kész Ítéletek, 
bár a külszin után Ítélve a gyermek által naponta táp
lált és alkotott önkéntes ítéletekhez hasonlítanak, de 
hiányzik valami . . .  az a mi a csinált virágban hi
ányzik arra nézve, hogy mezei virág legyen.

Végre, e gyakorlat megtanitja-e legalább a nö
vendéket b e s z é l n i ?  Azt hiszem, hogy ez előnnyel 
legkevésbé dicsekedhetik. A gyermeknek ̂  uj szavakat 
akarnak megtanítani, növelni szó kincsét. Es csodálatos 
dolog ez, nem is nehéz. De, uraim, beszélni nem ab
ból áll, hogy szavakat fűzzünk egybe, melyek egymás
hoz épen összeillenek. Melyik hat éves gyermek gon
dolna arra, hogy egyetlen mondatba egybe zsúfolja 
mindazon jelzőket, melyek egy dologra vagy élőlényre 
illenek ? Ezt mondatják el vele:

„Az a s z t a l  kicsiny, fénymázás, barna, uj, szilárd.
: A fá k  lehetnek: magasak, törpék, ágas-bogosak,

csúcsosak, terepélyesek, lombosak, zöldek, sárgák, vi
rágosak, kiszáradtak, egyenesek, elgörbültek.

A  m é h o k  élénk, hasznos, bátor, munkás, söté- 
tes, szőrös, szárnyas állatkák.ttl)

Minő összefüggés van mind eme tulajdonságok kö
zött. Azt akarják önök, hogy a gyermek úgy csinálja 
a mondatokat, mint velünk csináltatták A latin verseket 
ama hires Gf r adus  a d  P a r n a s s u m  segítségével, 
melyben minden főnév mellett fel volt sorolva egy tu
cat jelző és egy fél tucat rokonértelmü szó, melyeket 
mind fel lehetett haszálni a versírásnál ? Ha szerencsét
lenségre a gyermek engedé magát ily gyakorlatok, ál
tal idómittatni, nagyon szabatos mondatokat lesz képes 
csinálni, melyek egészen a régi collegiutnok idézésének 
megfelelők lesznek: „A  nyúl félénk állat . ... és em
lős is hozzá‘: fog hangzani e leleményes gyermekek aj
káról stereotyp modorban.

Mondhatná valaki: nem veszélyes dolog, a termé
szetes gondolkozásmód Télül kerekedik. Elhiszem, de ak
kor mire a tulajdonságokról, részekről, hasznosságról, 
alakokról és mindazon gondolkodástani formákról készí
tett lajstromok, melyeket a gondolkodástan megkülön
böztet az egyes tárgyaknál? Nem látják önök, hogy 
legnagyobb részt azon idő alatt, mig arra törekedtek, 
hogy a gyermek minél szabatosabban adja feleleteit a 
meghatározott keretben, beszéltették a gyermeket anél
kül, hogy valamit mondjon? íme egy lecke a galamb
ról: behoznak egy galambot az osztályba; ez helyes; 
megmutatják a gyermeknek. Legelőször is azt rágják 
a gyermek szájába, hogy a „galambnak feje van." Az 
egész osztály rágyújtja: „agalambnak feje van". Lehet, 
hogy a német kis gyermekek élvezetet találnak egy' ily 
igazság eléneklésében; de nálunk, ha egy tanitó meg
kísértené ugyan ezt tenni, tanítványai, nem vévén ki a 
legkisebbeket sem, azt hinnék, hogy tréfál velők és 
nem is mulasztanák el visszaadni a kölcsönt.

Egyáltalában nem szükséges, hogy gyermekeseb
bek legyünk a gyermeknél és gyermetegebbek a gyer
metegnél. A  kis gyermok természetes beszédmódja, mi
dőn neki egy madarat megmutatunk, épen nem efféle 
üres semmit mondó frázisokból áll: „1-ször. Ezen ma
dárnak feje vau: 2-szor, ezen madárnak két lába van; 
3-szor, ezen madárnak két szárnya van, hanem inkább 
igy kiált föl: „Oh beh szép kicsi feje van! Beh csinos 
kis lábai, mekkora szárnyai vannak!" Uraim, ne ki
sértsük meg azt, hogy a gyermek agyát mássá gyúrjuk 
mint a minő. A gyermekek nem gondolkozó és beszélő: 
sodronybábok, nem, hanem gyermek^ holnap emberek 
mint önök. Szükségük; van arra, hogy megtanuljanak 
beszélni, ítélni, szemlélni, de ezért nem szükség őket, 
hogy úgy mondjam, porosz módon gyakoroltatni a gon
dolat világában. (Taps).

Ezen indokok ébrészték föl nálunk, már régebb
' )  Plán d'étudea et le cors de chotes pour desenfants de six 

i, neufans, pár Gales Paroz, Paris, 160 1. ‘ )  Fennidézett munka.
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idő óta, a visszahatást ezen állítólagos szemléltető gya
korlatok ellen, melyekben már nincs semmi a szemlé
let láng egéből. Egy kiváló ész- és szivbeli tulajdonok
kal felruházott nő ragadta meg a kezdeményezést. Pa
pé — Carpantier asszony (taps) nem akarván megha
jolni ezen falette száraz és felette aprólékos értelmi 
fegyelem előtt, kísérletet tön, hogy a franczia tárgyiok
tatást élő oktatássá, olyanná tegye, mely‘ mellett beszél 
és gondolkodik a gyermek. De bármily figyelemre mél
tók voltak az általa ránk hagyott példák, soha eszébe 
nem jutott volna, hogy azok szolgai módon mintákul 
szolgáljanak és hogy azokat megjegeczedett chablonok- 
ká változtassák.

Az egyetlen jó tárgyi oktatás az, melyet maga a 
tanitó teremt, melynek maga találja föl tárgyát, rész
leteit, hangját, fokát, alakját és lényegét, saját tanít
ványai kora- és ismereteihez mérten. Csak ő maga 
tudja azt fiatal hallgatóinak valódi szükségeihez szab
ni. Ha a tárgyi oktatás nem végtelenül változó, hajlé
kony és élénk mint maga a beszéd, a gondolat: csak 
egy tantárgygyal több a tantervben, egy teherrel több 
a tanitó és tanítvány napi teendői közt. Hogy az isko
lára oly jótékony hatással legyen, melyet tőle várnak, 
az egész oktatás leikévé kell válnia; azt úgy kell át 
hatnia mint a kovásznak a tésztát, hogy megérjessze, 
fölmelegitse azon száraz tanulmányok nehéz és rideg 
tömegét, melyektől soha sem lesz mentt az elemi oktatás.

Hegedűs István.

EGÉSZSÉGÜGY.
2. T ilto tt élv —  csecsemőknél.

— Két cikk. —

I.

„Egészséges testben lakozik egészséges lélek". Oly 
légen elösmert, óly sokszor hangoztatott igazság ez, 
hogy új adatokkal bizonyitgatása szinte felesleges is, — 
és mégis e tényt a meggyökeredzett előítélettel szem
len alig lehet elég gyakran hangoztatni.

Yalóban megfoghatatlannak marad előttünk, hogy 
szonfennkölt szellemű férfiak, kik a paedagogia terén, oly 
íomes hévvel, annyi lankadást nemösmerő buzgalom
mal fáradoztak az ifjú nemzedék szellemi képzése kö
tök mint hagyhatták figyelmükön kivül oly soká a 
gyermekek a n y a g i ,  t e s t i  fejlesztését? gazdag élet 
tapasztalatuk mellett, hogyan nem jutottak annak be
látására, hogy a magasabb célú szellemi tevékenység, 
fidám, élénk, tett vágyó, azaz egészséges gyermekek- 
16 tart igényt; hogy beteges, gyáva, rest növendékek 
szellemileg is gyengék és satnyultak s ha fői is villan 
iöztük egy egy csillag, csak olyan mint „a boly
gó tűz", mely ideig, percig él. Szemeik előtt csak a 
szellemi képzés magasztos célja lebegett, de azt nem

látták be, hogy e szempontból a gyermekek természe
tes anyagi fejlődése az első alap, hogy a szellemi erő 
és szellemi fejlődés fokozatos kiművelésével megfelelő 
mérvben kell művelni, fejleszteni a testi erőt is.

Ma már hála az ujabb kor ezirányban is fölvilá- 
gosult, nagyrabecsült tanférfiai fáradozásának, minden 
nevelés ügygyei foglalkozó, minden fölvilágosodott em
ber tudja, hogy a nevelés ügye körül igen sok olyan 
dolog van, mit az orvosi tudomány az ifjú nemzedék 
fejlesztése és egészsége érdekében s ekként egy munkás, 
tevékeny és productiv nemzedék képzése céljából meg
kíván, sőt sürgetően követel. De ennek dacára még ma 
sem történik ez irányban annyi, mennyinek tényleg tör
ténnie kellene. Fájdalom! a jelek arra mutatnak, hogy 
nevelési rendszerünk e nyilt sebén javítani, még most 
sincsen meg a kellő szándék, rábízván a testi nevelést 
jó  részben a természet szabad menetére; talán mivel 
szülők és nevelők ösmeretlenek lévén a gyermekek 
egészségét fenyegető különböző veszélyek különböző 
okaival és azok szomorú következményeivel, ez irányú 
kötelességeikkel sincsenek tisztában; és ha tudatával 
is bírnak azoknak, nem találják mindig el az ok
szerű és eredményre vezető kiviteli módot, sőt gyakran 
nem is tulajdonítanak azoknak oly nagy fontosságot, 
mint a minőt gyermekeik, növendékeik jövője, boldog
sága megkövetelne.

Ha őszintén óhajtjuk, hogy nevelési módszerünk 
a kor kívánalmainak színvonalára emelkedjék, ok- 
vetetlenül utat és módot kell keresnünk, mely által 
e hiányon segítve legyen, mely által a családi és isko
lai egészségügyének javítását biztosíthassuk.

Részünkről ez alkalommal a k i s d e d e k  egészsé
gét, testi és szellemi szervezetét fenyegető sokféle ve
szélyek közül arra az egyre kívánunk figyelmeztetni, 
mely több testi bajok, bizonyos a testre befolyással bí
ró kül viszonyok", de főleg lelketlen csábítók bűnös ve
zetése nyomán, mint ragályos láz csap át a fogékony 
gyermeki organismusra és mely talán a szülők és min
den neveiésügybarátai előtt legkevésbé ösmeretes. Ért
jük a kisdedek kórósán vagy mesterségesen fölkeltett 
fajtalan indulatát —  ö n f e r t ő z é s é t .

Hogyan? fogják kérdeni: önfertőzés k i s d e d e k 
né l ?  Igenis tisztelt olvasók, nem kisdedeknél, hanem 
p o l y á s g y e r m  e k e k n é l .  És ismét hogyan? ki m eré
szel szakítani az előítélettel? — Mi veszünk magunk
nak szabadságot, mi szálunk szembe a közvélemény- 
nyel elösmerve, hogy tekintetnélkül vagyunk, hogy nem 
akarjuk tudni, mit kiván e tekintetben az irodalmi-il
lem. Minden esetre nem a legkönnyebb föladat, de szi
lárd elhatározás és őszinte akarat mellett nem rette
nünk vissza tőle. Föladatunk az ifjú nemzedék testi 
fejlesztése és ápolása. Célunkra vezető legjobb utakon 
kívánunk haladni: Tekinteten kivül hagyunk minden 
talán fölsorolható, hiú indokot, melynek hódolva gyer
mekeink testi fejlődését károsan elhanyagolnék; egyes
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kicsinységekkel, üres formaságokkal, holmi illem-theori- 
ákkal nem törődünk. Az első gyermekünk jövője és 
boldogsága, erre van irányozva törekvésünk —  kerül
jön bármibe!

Lapunkban az első lépés ily irányban már koráb
ban meglön téve,*) —  most egygyel tovább mehetünk. 
Gáncsolóink megszólása ellen védelmezni fog buzgal
munk őszintesége és olvasóink remélt jóváhagyása.

.Figyeltek-é önök tisztelt szülők a csecsemő élet 
és a zsenge gyermeki kor tevékenységére ? és ha igen, 
szükségesnek tartották-e abban főleg a n e m i  é l e t e t  
becses figyelmükre méltatni ? Álig ha igen, — vagy leg
alább is annyira nem, hogy az említendő szomorú té
nyek biztos tudomásukra jutott volna. Pedig van-e szá- 
nandóbb valami, mint az, ha a szerető szülőknek hal
lani kell az orvos nyilatkozatát, hogy: szivők sze
relmének legdrágább záloga, a bölcsőben mosolygó gyer
mekük —  megmételyezett? és mennyire fájhat az ily 
szülőknek, ha bekell látniok hogy ön magok t á j é k o 
z a t l a n s á g a  oka a szerencsétlenségnek ? De hisz 
ki is tehetné föl ez ártatlan angyalokról, hogy határta
lan együgyiiségükben erkölcstelenek tudjanak lenni ? 
Ki lenne oly merész gyanusitani, hogy ők képesek le
gyenek kábos érzelmek ébresztésére, fajtalan indulatok 
ápolására? Es fájdalom! mégis ugyvan, mégis léteznek 
csirájokban megmételyezett csecsemők, k ik  b i z t o s  
t u d a t á v a l  b i r n a k  annak ,  h o g y  t e s t ü k  hó d í 
tó é r z e l m e i n e k  f ö l k e l t é s é r e  c s a k  b i z o n y o s  
m ű v e l e t e k  s z ü k s é g e s e k .

Példaként álljon itt röviden két eset, melyet nem 
régen a bécsi poliklinikán dr. Fleischmann barátunk 
rendelő osztályán volt alkalmunk megfigyelhetni, remél
vén, hogy e két példa is némi tájékozottságot nyujtand 
e tárgyban a t. szülőknek.

Mutter K. kereskedő kiloncz hónapos kisdede 
Mari, egy eleven és aránylag fejlett leányka, különös 
magaviseleté által már hetek óta figyelmet és később 
gyanút keltett szülőiben. Szokatlan magaviseletét főleg 
teste felső részének sajátságos himbálódzása képezte, 
mely napjában kétszer, háromszor ismétlődött. E jelen
séget a különben igen gondos szülők kezdetben eleven
ségnek, pajzánságnak tekintették. De később midőn el
járása bizonyos egyöntetűséget látszott elárulni, figyel
mesebbek lettek . és azon gyanujok támadván, hogy 
gyermekük önfertőző, orvosi segélyt kerestek. Gyanujok 
nem csalt. A  gyermek előbb ujjával, aztán ingecskéjé- 
vel vagy más ruhadarabjával dörzsölgette gyönge ré
szeit, mig testét gyorsan elő és hátra hajlitgatva arca 
kigyult, vonásai merevek, belső ingert elárulok lettek 
s egész lénye orgasmus hatása alatt látszott állani. A  
mozgás folyton gyorsult és addig tartott mig a gyermek 
más helyzetbe hozatott pl. karra vevődött vagy végre 
kimerülve, mélyeket sóhajtva izzadtan hanyat-dült. Az 
eset napjában többször ismétlődött, sőt később mind 
ülő, mind fekvő helyzetben. Roham után a részek vo-

*) Lásd IV. évf. 19, sz. „A gjennetek miat szüleit neyelői" cimü ciiket.
S z e r t .

rösek, gyuladtak, a környező tájak szintén gyuladtak, 
dagadtak voltak.

K..Imrék 13 hónapos fejlett fiú, egészséges szülök 
második gyermeke. Négy hónapig anyai emlőn, aztán 
falun mesterségesen tápláltatott. A szülők vallomása 
szerint nyolez hónapos korától sajátságos mozgást vitt 
véghez. Ha felültették, kevés idő múlva lábszárait egy
másra kereszbe tette és azokat erősen egymáshoz szo
rítva gyorsan himbálódzott testével elő és hátra. Az 
arcz kipirult, a szemek fénylettek s az egész kifejezése 
elárulta az idegrendszer magas izgatottságát. Rende
sen a párna után nyúlt, és azzal ugyanazon mozgá
sokat tette, mint keresztezett lábaival és medenczéjével 
A lábak és a medencze dörzsmozgásai napjában több
ször ismétlődtek, mági ákkor is, ha a fiú ülve ölben 
tartatott. Legmagasabb orgasmusa közben a gyermek 
szemeivel pislogott, kezecskéjét szájába tömögette, fe
jével jobbra és balra, előre és hátra forgott, mig a 
szülők minden édelgései iránt süket és érzéketlen ma
radt. E jelenség rajta hat hónapos kora előtt nem mu
tatkozott ; ez idő tájt került a fiucska egy éltes száraz
dajka ápolása alá, és rá két hónap múlva vették észre 
először a bajt, A szülőknek sejtelmük sem volt, hogy 
az naponként, sőt napjában többször is ismétlődik, va
lamint az izgultság m ás k ü l s ő  jelei sem jutottak tu
domásukra, mert az ápolónőnek kellő okai voltak azt 
elhallgatni. Egyszer gyanú támadván, csak hamar rá
jöttek a baj eredetére. Ugyanis egy alkalommal, rajta 
kapták az ápolónőt, hogy a gyermek fedetlen gyönge 
részein szájával foglalkozott, vagy saját bűnös czéljából 
vagy azért, hogy eként az alkalmatlan sírást csillapítsa 
az által, hogy a gyermeket előbb izgatottságba hozva 
és aztán kimerítve könnyebben elaltathassa! — Az 
ápolónő természetesen elbocsáttatott, de ez által a ba
jon nem lett azonnal segítve. A  gyermek veszedelmes 
szokása azután is sokáig ugyanazon mértékben megma
radt. Mihelyt fölültették újra erőt vett rajta megrög
zött betegsége, — lábait keresztezte sekként mindaddig 
folytatta dörzsmozgásait, mig az orgasmus létrejött, 
mely a gyermeket rendesen' nagy mértékben kimerítet
te. Czélszerü orvosi kezelés által a baj később javult s 
csupán időközönként alkalomszerűen ismétlődött. Tiz 
hónap múlva a gyermek sorvasztó bajából ki lett gyó
gyítva s midőn utolszor láttuk, vidám és eleven volt, 
de arcza még föltűnően halovány.

Az ily paroxismus többször ismétlődvén, természe
tesen igen nagy hátrányára van a kisded fejlődésének. 
E bajban szenvedő gyermekek kedélye csakhamar igen 
megváltozik, zsimbesok, nyughatatlanok lesznek, szün
telen akarnak valamit, s mindegyre helyet igyekeznek 
változtatni; az érzékek közt főleg a hallás szenved, 
mely vagy a lassú hangra meggyengült vagy erősebb 
hangok iránt felette érzékeny. A  látérzék is szenvedni 
kezd és különösen a rövid látás veszélye fenyeget, a 
különböző testi bajok e helyen föl nem sorolható egész



hosszú lánczalatával, melyek a gyönge gyermeki szerve
zet egyetlen parányának sem könyörülnek!!

Tannak esetek, hol a természetes gyermeki erő, 
az egészséges szülőktől öröklött ép és életteljes con- 
atructio évekig daczol a gyermek életfájának gyökerén 
rágódó féreg pusztításával. Az ilyen gyermek felnő, de 
már magában rejti csecsemő korában bele oltott koros 
érzelmeit és azok teljes tudatával bir. Tőlük megválni, 
róluk lemondani azonban az erőtlen és ingatag lélek me
rőben képtelen. Titkos vétkét tovább folytatja, sőt an
nak újabb, kényelmesebb útját és módját födözve föl, 
pincze-növényként sarjadzik fel a halvány bőrű, beesett 
szemű, vézna alakú, lomha viseletű gyermek és ifjú. 
Ebben és a később szerzett bajokban rejlik legtöbb 
esetben az árny-ként-bolyongó fiatal lények szervipety- 
Mittsége, aránytalan, fejletlen feje, idomtalan arcza. tor- 
mit vonásai, vézna végtagjai, emésztő képességük ha
nyatlása, ingerlékeny természetük, folyton izgatott ke
délyük, mély kimerültségük stb. és nem agörvély kór
ban, gyenge idegzetben s más különböző okú diathe- 
sisben! A  szülők élnisietés és élv-hajhászása okán kivül 
lány szép reményekre jogosító ifjú lélek a baj korai 
áldozata ? hány virágzó család mecsevészhet el és hal
hatott ki korán e titokban öldöklő méreg pusztító hatása 
alatt? Hányszor lett volna alkalmuk a szülőknek és 
nevelőknek az önvádra, ha nem ámították volna magu
kat a gyermeki ártatlanság hiú zománczával s a köte
lesség teljesítés hitegetésével? De hiúbanhiányzott a 
tartózkodást nem ismerő fölvilágositás. Azért vegye 
most figyelembe soraimat minden szülő, minden nevelő, 
hogy beláthassa, mint sajátítja el a gyönge gyermeki 
szervezet a kóros érzelmeket és mik e részben köteh 
Meink, teendőink ? De erről csak második czikkünkben.

Dr. Incze Béla.

EGYESÜLETI KÖZLEMÉNYEK.
A t o r d a-a r a n y o s m e g y e i  t a n t e s t ü l e t  köz

ponti köre május hó 23-án tartotta meg első rendes ér
tekezletét az uj-tordai áll. elemi népiskola helyiségében.

|10 órakor számos helybeli és vidéki tag, úgy 
Sffltén számos tanügy barát jelenlétében tantestüle
tetek elnöke Májai István egy tartalomdus alkalmi be
széddel az értekezletet megnyitotta.

A gyűlésnek első említésre méltó tárgya egynyil- 
finos tanításnak, melyet Antal Dénes tartott, megkall- 
Satása és méltatása vo lt; a tananyag a földrajzból az 

földrész és a tengerek ismertetése a Ill-ik  osztály
on. Ezen tárgy mintegy 3/4 óráig vette igénybe a je- 
Woltak figyelmét. A  tanítás eredménye a kijelölt bi- 
tettság által eléggé sikerültnek nyilváníttatott.

Folytattatván az értekezlet, Májai István tartott 
felolvasást ezen tételről: „A  n é p t a n í t ó k  t á r s u l a t i  
teitködé s é n e k  j ó  t é k o n y  b e f o l y á s a  m a g u k r a  
N é p t a n í t ó k r a  és a n é p n e v e l é s  ügyér e . "

A  felolvasó tagtárs iránt a gyűlés elismerését 
jegyzőkönyvileg is kifejezte. <

A  felolvasás után a tárgysorozat egyik legkivá
lóbb pontja, vitatkozás e tétel fölött: „ M e n n y i b e n  
e n g e d h e t ő  me g  az e l e m i  v a g y  k ö z é p i s k o l a i  
n ö v e n d é k e k n e k  n y i l v á n o s  sz i ni  e l ő a d á s o 
k o n  m e g j e l e n n i  és s z e r e p e t  v á l l a l n i ? "  került 
tárgyalás alá. Előadó Soltész Arnold polg. isk. tanító, 
ki az ezen kérdés mellett és ellenszóló okokat röviden 
felemlítvén, a tagokat véleményadásra felhívta. Nagy 
érdeklődés közt vitattatván meg ezen tétel, végeredmé
nyül azon elv lön elfogadva, hogy úgy az elemi, mint 
a középiskolai növendékeknek is megengedhető ugyan 
néha-néha a színház látogatása, de csak olyan darabok 
előadásakor, melyek az erkölcsi érzületre nem káros 
hanem jótékony hatással vannak s akkor is csak az 
illető szülő vagy tanító ellenörködése mellett, kinek 
teendője a megnézetendő darabot megválasztani. Az el
len érveket megczáfolja azon körülmény, hogy a szí
nészet a nemzetek életében oly nemes küldetést végez, 
mely a jellem képzésre és a nemzeti érzület fejleszté
sére páratlan, s ebből kifolyólag szükséges annak pár
tolását a fogékony gyermeki kebelbe becsepegtetni. A  
nyilvános szereplésekre vonatkozólag pedig jónak látja 
a gyűlés, hogy néha-néha —  de csak a nagy szünidőn 
— rendeztessenek ugyan előadások a növendékek ál
tal, de nem nyilvános helyen, hanem csak családi és 
baráti körökben a tanító vezetése alatt. A  szorgidő 
alatti előadás több káros, mint jótékony hatással van 
az iskolai életre. A  tanítói ollenőrködés érvényre cmcl- 
hetése czéljából tanfelügyelő Nsgs. Moldován Gergely 
czélszerünek látja iskolai házszabályok felállítását, mely
nek értelmében köteleztessék minden szüle, kinek is
kolába járó gyermeke van, hogy csak a tanítói enged
mény folytán vihesse gyermekét nyilvános előadások 
megszemlélésére, mivel sok tudatlan szüle, gyermeke 
iránti vak szeretetéből kifolyólag sok oly dolgot enged 
meg, melyek káros hatásúak. Ezen javaslat elfogadtat
ván, elhatároztatott az iskolai gondnokságokhoz e tárgy
ban átiratokat küldeni.

A  vitatkozásban részt vettek: Moldován Gergely, 
Májai Istvánt, Pálffi Károly, Derzsi Károly, Iszlai Már
ton, Yáradi Luiza, Nagy Béla, Borbély József stb.

Ezek után több kebli ügy elintéztetvén, az érte
kezlet £1 órakor véget ért. Majd egy barátságos köz
ebéd következett, hol szintén szerencsések voltunk több 
tanügybarátot, köztük hölgyeket is körünkben tisztelni. 
N. Moldován Gergely tanfelügyelő ur által Treforfc 
Ágoston ő nagyméltőságára mondott toasztja után, a. 
komoly és humoros pohárköszöntések egész sora követ
kezett, melyek a társaságot a legjobb hangulatban tar
tották.

Torda, 1879. május 28-án.
Belle László,

tantessületi jegyző.
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Világtörténet tankönyve a magyarok történetével 
párhuzamosan tárgyalva, különös tekintettel a műveltség 
fejlődésére. Felsőbb népiskolák s a középtanodák al
sóbb osztályai számára és magánhasználatra. —  Irta 
N e u m a n n  S o m a .  I— III. fűz. Budapest. 1875. 1876.

E könyv első füzete, mely az ó-korról szól, is
mertetve volt már 1875-ben. A  mint a Il-ik  füzet mel
lé csatolt ismertetésekből kitűnik, általában dicsérik. Es 
valóban meg is érdemli, mert annyira és oly ügyesen 
meg tudja tartani a művelődés-történeti szempontot, 
hogy mindenütt élvezettel olvassuk. De ha e szempont 
dicséretes is, mégsem elégit ki, mert túlnyomó a tények 
elbeszélése fölött. Két nagy példát lehet erre fölhozni. 
Az egyik a persa háború Görögország ellen, a másik a 
kárthágóí háború Róma történetében. Az első világhírű 
hadjárat 10— 14 sorba van szorítva. Aligférnek el ben
nük a nevek. A  görög nép hangulatáról egy szó sincs, 
sem a háború kezdete, sem folyta alatt. Hasonlókép 
nem látuink semmit a szereplő személyek gondolkozásá
ról, küzdelméről, önfeláldozó készségéről; nem látunk 
továbbá semmit a seregek arányáról. Pedig, nézetem 
szerint, csak ezek feltüntetése után lehet megítélni, és 
megitéltctni a gyermekkel is azon hatást, melyet szült 
a kis görög nemzet győzelme a nagy persa hatalom 
fölött.

A mi a kárthágói háborút illeti, ebben csak az 
okokat és eredményeket állítja egymás mellé ; a tények 
sorozatát, Hannibál és Scipio jellemzését egészen el
hagyja. Már pedig az okok és eredmények csak tények 
és személyek által nyernek életet, először szivünkben s 
azután eszünkben. Sohasem szabad szemünk elől té
veszteni, hogy még az események is elvont dolgok a 
gyermekek előtt, mert érzékeltetni nem lehet, csak 
gyönge nyelvünk törekszik érzékelhető életet önteni be- 
íéjök. Hát még az okok és eredmények, melyeket az 
eseményekből kell kivonni! Ha csak emezeket akarjuk 
adni, végre oda jutunk, hogy csupán nehány szabályt tö
münk tanítványaink fejébe s ezekkel méregetjük a nem
zeteket. A  katonai küzdelmek érintése nem puszta szal- 
macséplés, mert ezekben is nyilatkozhatik s nyilatkozik 
is gyakran a szellemi felsőbbség.

A  zsidókról és a kér. vallás alapításáról nem szól. 
Az első fűz. 108-dik lapján megemlíti Jézus Krisztus 
születését s zárjelben megjegyzi, hogy erről a bibliai 
történet szól. De azt hiszem, hogy ez senkit sem elé
gíthet ki s épen ezen könyvben róhatni föl hibául, mely 
más vallásokról megemlékezik, s melynek fő szempont
ja  a műveltség-történet. E kihagyás talán nem azért 
történt, mintha a kér. vallásnak mivelő hatása nem 
volt volna az emberiségre? Oly esemény kihagyása, mely 
az emberiség gondolkozását megváltoztatta, mindig hi
bául róható föl.

Áttérve a második füzetre, azt hinné az ember,

hogy a keresztyén országok tárgyalásakor szóba jön a 
kér. vallás legszebb elve a szeretet. E helyett azonban 
oly alakban ismerteti meg, a milyenben már csaknem 
elfajultnak tekinthetjük t. i. önmegtagadási tulságaiban.

A közép és uj kor tárgyalási módja és felosztása 
olyan, hogy sem az ókoréval nem állja ki a versenyt, 
sem a tanításnál nem lehet alkalmazni. Ugyanis a kö
zépkorban a magyar királyok, az uj korbana német csá
szárok köré csoportosítja az eseményeket.

Talán senki előtt sem kell bizonyítani, hogy 
ezen tárgyalási mód a legrosszabbak közé tartozik. Váj
jon melyik magyar király volt oly hatalmas és oly nagy 
befolyású, hogy neve alatt világtörténelmi korszakot le
hessen alkotni? Es a német császárok között is hányán 
valának, a kik Európa történetében a korszakalkotó 
nevet megérdemlék ? Bizony kevesen. Ez a tárgyalási 
mód tehát egészen elhibázott. Gyönge védelem volna 
erre nézve, ha valaki azt mondaná, hogy igen helyes 
az ismert magyar királyokról menni át az ismeretlen 
királyok és események történetére ; mert világtörténeti 
tankönyvben csak segédeszközül használható föl a ma
gyar történelem, s nem vezérfonalul.*) Hiszen igy a 
legnagyobb világtörténelmi események, a legapróbb 
töredékekké válnak s az iró a helyett, hogy rövid átte
kintést nyújtana, összeilleszthetlon töredékeket nyújt, 
Ehhez járul a rengeteg sok cim. Pl. Az ó-kor 123 lap
ján találunk 200 cimet, a középkor 184 lapján 227-et, 
s az uj kor 215 lapján 244-ot. Hogyan lehet ebből 
összeállítani valamennyire is összefüggő képet!

Feltűnő hiány még az évszámok következetes ki
hagyása a legnagyobbszerü események elbeszélésénél 
is. Ilyen eset van a pun háborúknál, a Gracchusok fői 
lépténél, Jusztiniánus, Mohammed, Nagy Károly, Ameri
ka fölfedezése, Luther föllépte, 30 éves háború, Mátyás 
király stb. nek tárgyalásánál.

A  fennebbi hiányok miatt használhatatlannak tar
tom a közép és uj kort tárgyaló II és III. füzetet. Az 
ó-kori rész használható, mert a mit pótolni kell benne, 
az nem vonja maga után a könyv rendszerének változta
tását. Azonban a H. és III. füzetre is csak nagy saj
nálattal lehet rosszaló ítéletet mondani, mert rendkin1- 
li ügyességgel vannak kiválasztva az említésre méltó 
események, művelődési mozzanatok. Sok érdeket tá
maszt a korok és korszakok összehasonlítása. Dicséret
re méltó a nyelv egyszerűsége; a korszakok végén w 
ló összefoglalás, a párhuzamok, az irodalom képviselői
nek méltatása, a Magyar- és Erdélyország közötti kü
lönbség feltüntetése a fejedelmek korában, a franci*

*) Ilyen meggyőződésre juthatott Neumann ur is, de csak$; 
kor, midőn már könyve készen volt. A  leleményes ember kW * 
magát; N. ur sem jött zavarba s ugyanazon könyvnek, mely™ 
munkatársunk itt szól ma már nem „ V i l á g t ö r t é n e t  tankőBj 
v e “  a cime, hanem „A  m a g y a r o k  t ö r t é n e t e . "  A  két műj* 
zött még van annyi eltérés, hogy a „világtörténet“ -nek borítéka b> 
n a , a „magyarok története“ -é s á r g a .  Valóban ez is egy jellem* 
adat tankönyv-irodalmunk illustrálásához.

Szerk.
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irodalom ismertetése a XVII. sz. bán. Minden arra mu
tat, hogy a legjelesebb könyvekből állitá össze kézi
könyvét, de a tárgyalási módot elhibázván, könyve jö - 
vőjét is megsemmisítette.

Dr. Török István.

KÖZOKTATÁSÜGYI ENQUETE.
(Folytatás.)

A mi polgári iskolánkat, mint a felsőbb népoktatási tanin
tézetek egy felsőbb nemét szervezi a törvény. Mint Ausz
triában és némely német államokban. Egészen megfelelő
ig a közoktatási rendszer elfogadott osztályozásának, mély- 
rálunk maíglan népiskolai, közép és fensőbb okatást külön
böztet meg, középiskolák alatt azon tanintézeteket értvén, 
a melyek a fensőbb egyetemi és műegyetemi oktatásra ké
szítenek elő. Ilyen értelmezés mellett a polgári iskolák a 
népiskolai törvény keretébe voltak legcélszerűbben beileszt- 
betők mindaddig, mig a középiskolák rendezéséről szóló tör
vény olyan értelmezést nem nyújt a középiskolákról, a mely 
a polgári iskolákra is alkalmazható lesz. S tanácsos volt-e 
az új intézmény behozatalát a középiskolák rendezéséig el
halasztani? Mellőzöm azt a kérdést, vájjon megértethettük vol- 
na-e a chablonok embereivel akkor a 6 osztályú reáliskolák 
mellett egy új 6 osztályú középiskola szükségét. Legyen elég 
csak konstatálnom a helyzetet. Ma már 61 polgári isko
lában nyer középosztályunk több miveltséget, mint a meny
nyit a népoktatás más intézetei nyújtanak; mig középiskolai 
törvényünk máig sincsen. S aztán polgári . iskolák, mint 
népiskolák állítására kötelezhetők voltak a nagyobb közsé
gek, mig a középiskolákra nézve sehol sincs annyira kifejlődve 
az a nézet, mint nálunk, hogy ily intézetek állítása és fen- 
tartása csupán vagy főleg az állam dolga. Igaz, hogy 
az állam polgári iskolák állításában segélyezéssel is támoga
tott egyes községeket; de sok község van, mely fiai és leá
nyai számára a népiskoláknál magasabb műveltséget nyújtó 
polgári iskolákat egészen saját erején hozta létre és tartjafenn.

Készemről -több súlyt helyezek a lényegre, mint a 
névre, mint az osztályozásra, habár annak is elismerem fon
tosságát. Derűikor Németországban is .halljuk a panaszt, bár
mennyire ismerik az intézmény fontosságát, hogy az új Mit- 
tolschule nevezet oly nehezen jut elismerésre. Másfelől meg 
örömmel látjuk hazánkban is, hogy a községek nagy része 
felfogja az új tanintézetek valódi középiskolai jellemét. Nem 
is szólok a fővárosról, a hol kezdettől fogva elsőbbséget ad
tak a polgári iskolák betöltésénél oly tanároknak, a kik 
középiskolákra az egyetemen nyertek képesítést. Alig hi
szem, hogy tévednék, a midőn azt állítom, hogy a polgári 
iskolák tanítói személyzetének több mint 50 százaléka kö
zépiskolai tanári oklevéllel hír; mig a többinek szintén na
gyobb képessége van, mint a népiskolai tanítóknak. És a 
mi legjobb kilátást nyújt jövőre, teljesen értik, fölfogják a 
Polgári iskolák hivatását számosán e tanintézetek tanárai és 
tanítói közül.

Annál őrvendetesebbek e tények, e jelenségek, minél 
több nehézségekkel kellett küzdeni az új intézménynek ed
dig hazánkban is. A népiskolai tanítók egy része ellenszenv
vel viseltetett az uj intézet iránt, a mely a felsőbb népis
kola mellé, sőt fölébe állíttatott, ; nagyobb képzettségű taní
tókkal. A  középiskolai, főleg reáliskolai tanárok egy része 
pedig vetélytársat látott az uj intézetben, a mely előbb- 
utőbb tanítványai egy részét elveszi, nem fontolva meg, 
hogy ezen idő bekövetkezését saját intézeteik érdekében is 
a tudós középiskolák tanárainak kellene leginkább örömmel 
üdvözölniük. Ide járult egyes vidéki urak magánérdeke, a 
kik felsőbb oktatásra kívánják képesíteni gyermekeiket, de 
természetesen minél tovább óhajtván a szülei ház körében 
tartani, örülnek, ha egy csonka, zuggymnasium vagy alreál- 
iskola van közelükben. Hogy e zuggymnasiumok, zugreál
iskolák a vidék, a községi tanulók nagy többsége érdeké
nek nem feleltek Tneg, hogy ezek érdekének, szükségének 
inkább megfelel a kiválóan számukra alkotott polgári isko
la, maguk is kénytelenek voltak elismerni. Nem akadályoz
hatván meg ily tanintézet alkotását, igyekeztek azt, miután 
létrejött, egy pár tanuló, saját fiaik érdekében, céljától el
terelni. így  állottak elő, a törvény ellenére a latin, mint 
köteles tantárgyat tanitó polgári iskolák. Ha nem sikerült 
a zuggymnasiumot megtartani, vagy ilyen tanintézetet hoz
ni létre, az uj intézetot akarták azzá alakítani. Más or
szágban is előfordul e panasz. Villari panaszolja, hogy 
Olaszországban a községek egy pár ur kedvéért algymnasiu- 
mot tartanak, elhanyagolva a népoktatást. S a porosz felső 
polgázú iskolák ellen csaknem általános a panasz, hogy a 
gymnasium alsóbb osztályai számára is elő akarják készí
teni növendékeiket.

Egyáltalában alig vannak intézetek, melyeket minden 
vidék, s minden ■ vidéken minden érdek inkább igyekeznék 
saját szükségéhez alkalmazni, módosítani, mint a felsőbb 
népoktatási intézetek vagy az azoknak megfelelő középis
kolák. S tagadhatni-e, hogy ez irány bir jogosultsággal a 
vidékek érdekeit tekintve. Polgári iskoláink tanterve is kel
lő tekintettel van erre. Nem lehet azonban tekintettel oly 
külön érdekekre, i  melyek az intézet céljaival, azok érde
keivel, a kikért sajátlag fennáll az iskola, ellenkeznek. Ily 
visszaélések, a hol előfordulnak kétségkívül, orvoslandók. 
Nálunk nem ezt teszik. Nem az a törekvés, hogy eredeti 
tisztaságában megőriztessék a polgári iskola szervezete s min
den mellékcél káros befolyásától megóvassók. Nálunk az 
egyes vidéki visszaélésekből, a mint nem rég láttuk, egye
sek a vidékről, a kiknek talán épen módjában állana orvo
solni a visszaéléseket, fegyvert kovácsolnak maga az intéz
mény ellen. Minek ez uj iskola, —  mondják —  ha csak 
azt teszi és pedig hiányosabban teszi, a mit más középis
koláink. Csak a felsőbbb népiskola felállításának áll útjában !

Nem szükség ismételnem, hogy a polgári iskola, mint 
középiskola, a midőn ugyanazon tantárgyakat tanítja is, a me
lyeket a tudós középiskolák alsóbb osztályai tanítanak, nem azt
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teszi, a mit e tudós középiskolák. Említettem már, hogy a 
középiskolák több mást is tanítanak, a mire a középosztály
nak, mely fensőbb tudományos oktatásra nem megy, nin
csen szüksége. A  polgári iskola épen azért, minthogy ezt 
a több mást, a minek saját növendékei nem vehetik hasz
nát, nem tanitja, azt, a mire ezeknek szüksége van, a mint 
a törvény is rendeli, kimerítőbben, alaposabban, saját nö
vendékei céljainak, érdekeinek megfelelőbben taníthatja. Mig 
a tudós középiskolák alsóbb osztályai mindazt, a mit taní
tanak, úgy tanítják, hogy az a felsőbb ̂ osztályokban nyeri 
betetőzését: az uj középiskola feladata, ha nem is olyan tu
dományos módon, az ismeretek egyes ágaiból egész befeje
zett oktatást adni. Ugyanaz a feladat, a mire a fensőbb 
népiskola is törekszik. De összehasonlithatni-e két oly in 
tézet eredményét, a melyek közül ugyanazon tárgyakat az 
egyik háiom, a másik hatévi tanfolyamban adja elő, taní
tókkal, a kiknek képesítése sem egyenlő? Senkinek sem ju 
tott még eszébe állítani, hogy a felsőbb népiskola növen
déke, akár értelmi fejlettség, akár tudományos képzettség 
tekintetében kiállja a versenyt a középiskola öt osztályt vég
zett növendékeivel. Pedig egyik és másik tanuló ugyanany- 
nyi évet töltött iskolában, miután a felsőbb népiskola a ha
todik elemi osztály fölébe van állítva. Hogy tekinthetné ver
senytársnak a magasabb képzettségű tanító erőkkel ellátott 
hat osztályú polgári iskolát a felsőbb népiskola?

Lehet-e percig is ingadozni a választásban felsőbb 
népiskolai tanintézeteink között? Eddig pedig még főleg 
csak ugyanazon tantárgyak nagyobb vagy kisebb terjede
lemben, kimerítőbb vagy töredékosebb, alaposabb vagy felü
letesebb oktatása volt tárgya egybevetésemnek. Nem is érin
tem a polgári iskola egyéb tantárgyait, a melyek a felsőbb 
népiskolában nem adathatnak elő, holott egy nemzet közép- 
osztálya műveltségének szükséges alkatrészei. Vegye elő 
bárki, s vesse össze a két tanintézet tartervét és szerveze
tét, azonnal meggyőződhetik, mennyire őszinte barátja kö
zéposztályunk, mondhatni nemzetünk nagyrésze művelődésé
nek, a ki a miatt emel panaszt, hogy a polgári iskola hát
térbe szorítja a vagyonosabb községekben a felsőbb népiskolát.

A népoktatás azon szóvivőivel, a kik a községek és 
az állam költekezését a felsőbb népoktatásra átalában kár
hoztatják, mig az elemi oktatás szüksége teljesen el nin
csen látva, alig volna érdemes szót váltani, ha oly számo
sán nem volnának, s ha mindannyiszor, minden téren nem 
találkoznánk felszólamlásaikkal. A  legveszélyesebb tévlanok 
egyike, a mit a népoktatás e látszólag oly buzgó aposto
lai hirdetnek. Nem ismerése vagy merő ignorálása az em
beri művelődés összes történetének, a mely azt mutatja, 
hogy mindenha és mindenhol felülről terjed alá a világos
ság. Az egyetemnek keletkezése jelöli az újkori művelődés 
kezdetét. A fensőbb oktatás képezi az alsóbb iskolák taná
rait és tanítóit. Fensőbb oktatás nélkül tehát nem is lehet
séges a népoktatás. A fensőbb oktatás fejlődésétől, haladá
sától függ a népoktatás fejlődése és haladása. Olyan rég 
elismert, annyira általános igazságok ezek, hogy az ember 
ismételni is restelli, mint közhelyeket. Nem csekélylem én

az elemi oktatás fontosságát. Tudom, hogy az viszont, az 
előkészítés, az alapvetés által megkönnyíti a fensőbb okta
tás munkáját; tudom, hogy az, a hol megfelel hivatásának, 
szellemileg is, erkölcsileg is emeli a népet. De a ki azt a 
csekély műveltséget, a melyet a legjobb népoktatás is nyújt
hat, a nemzetek sorsának intézésére elegendőnek véli, nem 
kisebb tévedésben yan, mint a kik annyiszor ismétlik azt 
a nevetséges phrázist: hogy a német iskolamesterek győz
ték le Francziaországot. Moltke, a mint tudjuk, azonnal 
sietett devalválni a német iskolamesterek kérkedesét. Mel
lőzöm itt most a mit Moltke fölvetett, az állam és hadse
reg befolyását egy nemzet növelésére.

Legyen elég megjegyezni, hogy nem az irni és olvas
ni tudók százaléka dönt a nemzetek sorsa felett, hanem az 
a nemzet áll meg diadalmasan a nagy verseny minden te
rén, a melynek nagyobb tudósai, államféríiai, hadvezérei, 
kitünőbb ügyészei, orvosai, hivatalnokai, tanítói, művészei, 
miveltebb kereskedői, mezei gazdái és iparosai vannak. Fő
leg a felsőbb és középosztályok miveltsége a döntő azoi 
állásra nézve, a melyet a népek nagy családjában, valamely 
nemzet elfoglal. Ezért áldozik minden müveit nemzet arány
lag többet a közép és felső oktatásra, mint az elemi oktatás
ra. A radical demokrátia hóbortja, hogy a tudományt szint
úgy megoszthatni, mint a vagyont, a politikai jogokat. A 
tudomány csak kevesek kiváltsága marad minden időben és 
minden viszonyok közt. A ki a közoktatás torén niveliro- 
zásva törekszik, a köztadatlanság színvonalára igyekszik alá- 
szállítani nemzetét. A  felsőbb oktatás hanyatlását gyors 
léptekkel követné a népoktatás hanyatlása. Do hiszen — 
haliam mondani — nem is az a törekvésük a népnevelés 
e „pár excellenco* apostolainak, hogy a már létező fensőbb 
oktatás elhanyagoltassék, hanem csupán az, hogy uj áldo
zatokkal ne fejlesztessék, mig a népoktatás szükséglete el 
nincs látva. Mit teszon u,z egyebet, mint a fensőbb okta
tás elhanyagolását végtelen időkre. Mely nagy vagyonos, mi- 
velt nemzete a világnak dicsekedhetik, hogy a népoktatás 
szükségét már sikerült, vagy csak a közel jövőben is si
kerül teljesen ellátnia ? Eszak-Amerikában ingyen oktatás 
mellett s oly terhes iskolai adóval, a mely több államban 
már a tőkét támadja meg, az utolsó census szerint az ösz- 
szes lakosok egy ötödrésze, s a feketéket és irföldi beván- 
dorlottakat kivéve is, még a lakosság 10 háromnegyed szá
zaléka nem tudottt irni és olvasni. Mit mondjunk az euró
pai nagy államokról ? Még a leghatalmasabb, a legvagyono
sabb államokban is csak lassú, folytonos fejlődésről lehet 
szó a népoktatás terén. S -már fentebb érintem, hogy azon 
tényezőknek, a melyek a fejlődést biztosítják, egyike épen a 
fensőbb oktatás emelése, annak üdvös visszahatása a nép
oktatásra. Csak azt kell még megjegyeznem, hogy a felsőbb 
népoktatás a népoktatásra általában szintén üdvös és fej
lesztő hatással van. A népoktatás az állam irányadó és el
lenőrző befolyása alatt főleg a községek és felekezetek ál
dozatkész közreműködése által fejlődhetik. S minél művel
tebbek a községek és felekezetek elöljárói, minél művelteb
bek a nép vagyonosabb osztályai, annál inkább fölfogják a 
közoktatás hasznait, annál inkább kifejlik bennük mind a 
képesség, mind a hajlam és áldozatkészség a népoktatás 
ügyét előmozdítani.
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T A R C A.
A családi nevelés és a fényűzés.

(Folytatás.)

Annyi anyagilag viruló család megy tönkre nap
jainkban, hogy a gondolkozó ember megütődve kérde
zi : mi az oka e hanyatlásnak, bukásnak ? Semmi egyéb 
mint a könnyelmű pazarlás fényűzésben és életmódban. 
A nőnek divatosan kell öltözködni, divatosan élni; mert 
ezt úgy kívánja a jelen hóbortja Az anya gyermekeit 
nem jártatja karton ruhában, mert bizony a kedves kis 
leánykák elváltoznának ha szőr vagy selyem szövet nem 
borítaná finom testűket; cifra ételekkel tartja őket, ne
hogy bizony megdurvuljon patyolat bőrük. Szóval úgy 
él — .8 a gyönge férj mit sem tehet ellene, — hogy a 
végig jólétben megmaradható család, pár év alatt tönk
re megy; s ott hol az ősök egyszerűsége paradicsomát 
alkotott, megperdül a dob —  nem a harcba vivő — 
hanem az, melynek viszhanga: k i ád  t ö b b e t  ér t e? !  
Es ez óriás hanyatlás -leginkább fajunk, a magyar elem 
körében tapasztalható. Mindinkább idegen elemek 
foglalják el helyünket, s a büszke magyar satnyul test
ben és szellemben; anyagilag bukik, a munkatérről 
hátrál; nem elég erős már, hogy a jelen küzdelmei 
közt megálljon.

És mi ennek az oka? A helytelen családi neve
lés, mely munkára nem, — de fényűzésre, dőzsölésre 
szoktatja a gyermekeket.

Ott dőzsöl a férfi mig pénze elég; Itt cifra az 
asszony és — semmi egyéb !

Szülők! tápláljátok a magyar szellemet a család
ban, hogy nemzeti életünk fölvirulhasson! Hagyjatok 
le a fényűzésről, hogy e g y k o r  g y e r m e k e i t e k  
e g y s z e r űe k  l e g y e n e k  kj ivül ,  —  s f é n y e s e k  
belülről .  A  n e m e s  l é l e k ,  az e r é n y ,  a mu n k a  
adjon m a j d  n e k i k  f é n y t ;  s n e m  m i n t  s z ü l ő 
iknek:  a n y a g i ,  e r k ö l c s i  b u k á s s a l  f ényes ,  
g vé mánt os  é k s z e r e k !  Es hogy érhetjük ezt el? 
Ha példát ad az anya leányának a munkában és egy
szerűségben; ha ott keresi boldogságát a családi kör
ben, mely egy földi menny, s nem léha uracsok, kurta 
eszü udvarlók társaságában; ha igyekszik megismerni a 
gyermeki lelket, mely alakítható tetszés szerint, de el
rontható egy véletlenül kiejtett szó, egyetlen meggondo
latlan tett által. A  leány gyermek fogékonysága rend
kívül érzékeny, belvilága nagyon kényes.

Minden meglátszik rajta s fájdalom! —  mint min
den finom alkotáson: l e g h a m a r a b b  a f o l t !  Epén 
azért úgy kell arra ügyelni, hogy előtte semmi olyan ne 
történjék, mely jövő életére n é z v e  k á r o s  hatással le
gyen. Hagyok társaságában ne tűrjétek m eg; mert ti 
»em úgy beszéltek mint a hogy a gyermekek gondol
koznak. Nem egy leánykát ismerek, ki folytonosan ott 
föletlenkedett a nagyok társaságában és ezzel hiába 
beszélsz hozzá illő gyermeki dolgokról. Szereti a beszéd 
menetét azonnal a divatra átvinni, s kezdi birálg atni a 
nagyok tetteit, öltezetét s ez idő alatt mindegyre igaz
gatja másliit, simogatja szemöldökét s haját. Előhozza 
* „Bazárét, melyben szemléltetve vannak a divat hó

bortjai, s onnan megmutatja, hogy a mama melyik öl
tözetet fogja megkészittetni magának; ahoz milyen ka
lapot szeret, milyen fél cipőt visel, milyen harisnya 
kötőt és ékszereket hord ? Azután, hogy ő mit fog ma
gára fölvenni a közelgő ünnepen. Valóságos kis divat
hölgy! S ebből azt hiszitek valaha egyszerű munkás
nő lesz ? Soha sem ! Hanem lesz belőle egy piperkőc, 
divatmajom, ki elpazarolná a Darius kincsét —  ha vol
na; s elkeseríti a leggyöngébb, legkönyelmübb férjet 
is —  ha lesz!

S mind ennek ki az oka? Az anya, ki nem tud
ja  azt, hogy az e l h u l l a t o t t  h a mi s  b e s z é d t ő l  
r o z s d á t  kap  a g y e r m e k i  l é l ek.  Ott tartja min
dig a nagyok társaságában, hol bizony nem igen hall 
egyebet, mint ilyeneket s még ilyenebbeket!

Gondolkozzatok anyák, mert kezetekben van a jö 
vő nemzedék sorsa; tőletek függ, milyenek lesznek uno
káitok !

íme a fényűzés a családi neveléssel szemben. 
Láttuk, hogy erkölcsi bukásunk részben a fényűzésnek 
tulajdonítható; mert fényűző, piperkőc nő ritkán bir a 
jó  család anya erényeivel; láttuk, hogy anyagi buká
sunk a gondatlan fényűzésnek tulajdonítható, mert egy 
fényűző nő soha sem takarékos; láttuk mily hatással 
van a családi nevelésre, a gyermek" jövőjére nézve a 
jelen pazar, Ízléstelen fényűzése. Végül lássunk egy kis 
történetet, melylyel állításaimat támogatom, s jelen cik
kemet befejezem.

B oér Miidós.

I R O D A L O M .
„Isk o la i em lék k ön yv ." Szerkesztette Dolinay Gyula. 

17 képpel. Budapest, 1879. Ár a ?
A  költészettan elem ei és a magyar nemzeti iroda

lom történet vázlata. Példákkal és irodalom-történeti szemel
vényekkel. Tanítóképző intézetek, polgári iskolák és nevelői 
intézetek számára és magán használatra összeállította Ka- 
tinszky Géyza. Ára 1 frt 20  kr. Kassa, 1878.

„M agyar L e x ik o n ,"  szerkeszti S o m o g y i  Ede, 
kiadja Bautmann Fr. —  E nagybecsű vállalatból újabban a 
27. 28. és 29-ik füzet is megjelent s tartalma „B erthet". 
szóig tei'jed. Mellékletei: a) Népviseletek: magyar parasz
tok, felvidéki tótok; Svéd mátkapár; tiroliak. b ) A csibe fej
lődése a kikelésig. Minden füzet külön is kapható s egy fü
zetnek ára 30 kr.

„E ötvös-em lók" B. Eötvös József arcképével. E l
hunyt jelesünk emlékszobrának leleplezése alkalmából kiadta 
az Eötvös-alap központi gyűjtő-bizottsága. Ára 30 kr. T isz- 
taj övedelme az árvízkárosult tanitók és az Eötvös-alap javá
ra fordittatik. Tartalma: 1. Báró Eötvös József emlékezete 
(költemény) 2. Emlékbeszéd báró Eötvös József fölött Gyulai 
Páltól. 3. B. Eötvös J. közokt. minisztersége 186 7 — 1870. 
Irta Molnár Aladár. 4. Az Eötvös-alap bizottságának jelen
tése IH-ik egyetemes tanitógyülésen. 5. B. Eötvös minisz- 
ternek az országgyűlés elé terjesztett Í870-ik  évi jelenté
séből. 6. Mayer Miksa „Eötvös tanulmányaiból." 7. Felhí
vás Magyarország néptanítóihoz az Eötvös-alap támogatása 
érdekében.

„Nemzeti könyvtár", —  Aigner e hazafias és áldo
zatokkal járó vállalatából a 19. 20 és 21-ik füzet hagyta:
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el a sajtót. Tartalmak: Zrínyi Miklós: Sziget veszedelme
1.; Kármán József müvei 3.; Vitkovics Mihály müvei 1. E 
pártolásra méltó vállalat egyes füzeteinek ára 30 kr.

„Pestalozzi vá logatott paedagogiai m u n k ái.11 For
dította és magyarázatokkal ellátta Zsengeri Samu III. fü
zet, ára 50 kr. A fordító saját kiadása; lakása Budapest, 
Y . kér. föut 12. sz. — • Szomorúan értesülünk a. fordító 
szavaiból, hogy Magyarországnak 35,000-re menő tanférfiai- 
hól Pestalozzi magyar kiadására mindeddig összesen 500-an 
irtak alá és ezek közül is vannak sokan, kik a megrende
léssel járó kötelezettségeiknek egy vagy más módon nem 
akarnak eleget tenni. Lehangoló jelek különösen ha meg
gondoljuk, hogy ilyen tapasztalati adatokkal minden tanügyi 
vállalat szolgálhat. —  Ajánljuk Zsengeri vállalatát legalább 
a módosabb pályatársaink figyelmébe, hisz Pestalozzi mun
kái igényt tartanak erre.

„A z agyve lo  és a sze llem ." Az élettani lélektannak 
vázlata, gondolkodó közönség számára. Irta dr. Piderit Tiva
dar. Fordította Horváth József, aradi néptanító. Ára 60 kr. 
A tiszta jövedelem a szegedi vizkárosult néptanítók felse- 
gélésérc ferdittatik. Arad, 1879.

V E G Y E S E K .
L apu n k  jövő szám a septem ber 1-én je

lenik m eg . Elérjük a lapdij hátralékok ha
ladéktalan  beküldését.

—  K ét szép Ünnepélynek voltunk tanúi a napokban: a 
helybeli állami tanitó- és tanitónő'kápezde önképzőköre tartotta zár
ünnepélyét népes közönség jelenlétében. A  tanitóképezde zárünne
pélye e hó 8-án, a tanitónőkepezdéé e hó 12-én tartatott meg s a 
közönség ez alkalommal is azon örvendetes meggyőződéssel távozott, 
hogy mig a vezetők a bölcs tapintat és szakértelem tekintetében 
semmi kívánni valót nem hagynak fenn, addig az ifjúság is odaadó 
buzgalommal munkálkodik s példaadó szorgalommal készül terhes 
de sze'p pályájához. A  m i a t a n í t ó k  ép e z d é t illeti: ennek élén 
Paal Ferencz áll, az országszerte esmert szakférfiú; mellette tevé
keny részt vettek az önképzőkör vezetésében Fazakas József és 
Boér Gergely tanárok. —  A  változatos programból kiváló tetszést 
aratott egy ima Glucktól: elő'adva a képezdei dalkör által; orgonán 
kisérte Mántó D., egy hogedü-duett Lanciától, melyet 1-ső' és 2-ik 
hegedűn, violán cellán és zongorán előadott 40 növendék; a Rákó- 
czy-induló, melyet játsztak hegedűn: Czucza, Dabóczy, Vajda, Har- 
rach, =  zongorán, Pap és Bocz J. növendékek stb. —  De nem 
kisebb elismeréssel kell szólnunk a t a n í t ó n ó ' k é p e z d é r ó ' l  is. Az 
intézet és önképzőkör vezetése Kozma József és neje Gesztessy 
Etelka kezében van, mindketten köztiszteletben álló szakértő taná
rok, növendékeiknek példás szorgalma pedig semmi kívánni valót 
sem hagy fenn. Ki is fejezte mind a vezetők, mind a növendékek 
iránt a megérdemlett elismerést a nagy számú közönség, midőn 
a változatos műsor minden egyes száma elexequalása után zajos 
tapsban tőrt ki. A  feltűnő szabatossággal előadott darabok közül 
kiváló tetszést aratott W agner nászkara, énekelte a IH -ik  osztálv ; 
Bomance, a „Granadai éji tanyá“ -ból, női karral énekelte Weinber- 
ger Fanni; Ábránd népdalok felett, zongorázta Mixich Blanka — s 
a szavalok közül különösen Greil Erzsi és Vájsz Ida, — Végül Koz
ma Józsefné kihirdette az idei pályázatok eredményét.

— A z eg ri „n é p isk o la i T anügy11 ó' szentsége roppan ujon- 
gásban van, nagy öröműnnepet ül. Eljőve pedig az örömnek e nap
ja  az urban azért, mert a „Család és Iskola" egyik száma azon té
telt fejtegeti, hogy: „az iskola nem lehet iparmühely!“ S minthogy 
lapunk említett cikkét a tanügyi lapok nagyobb része helyeselte, e 
körülményt a „liberális" tanügyi lapok kijózanodása symptomájának 
nevezi. — Sajnáljuk, de egy rövidke megjegyzéssel le kell hütsük t. 
berzenkedő kollegánknak lázas örömét. A  kérdéses cikk ugyan is a 
népiskolai munkatanitásnak nem feltétlen elvetése mellett emel szót, 
hanem csak azt támadja meg, hogy a népiskolai munkatanitást nem 
lehet ipari célok érdekében kizsákmányolni s nem lehet a kézimun- 
katanitást is a néptanitökra erőszakolni. Ily elvi álláspont mellett 
nincs szükségünk kijózanodásra, de igen is önöknek, kik ugyanazon 
cikkben a női munkák iskolai tanításáról szólva, nem restellik ilyen 
badarságokat papírra tenni: „a m o d e r n  i s k o l a  t ö n k r e  t e s z i  
a  k e r . c s a l á d o k a t ,  k i r a b o l v á n  a k é n y s z e r  á l t a l  a g y e r 

meket  a s zül ők k a r j a i  közül ,  ho g y  a maga cél j ai ra 
tor t urázza,  oktatván ó't mé g  a kézi  munkákra is."

— ‘ A  EEI-ik egyetem es gyűlés végrehajtó bizottsága 
junius 1-én ülést tartott, melynek főtárgyát a szövetség 
ügye képezte. Ez ügyet illetőleg ismét gyönyörűséges dol
gokat olvasunk a „Néptanodá“ -b ól, hol az egész gyűlés 
részletesen, közölve van. így  méltán visszatetszést szülhet a 
szövetség ügyére véleményt mondott t. egyesületekben ma
gának a bizottság elnökének azon magatartása, mely sze
rint a s z ö v e t s é g  ü g y é b e n  b e é r k e z e t t  v é l e m é 
n y e k e t  n e m  ó h a j t j a a b i z o t t s á g  á l t a l  t á r g y a l -  
t a t ű i ,  m ert ezek többnyire lényegtelen mó
dosításokat ajánlanak, s  csak is a budai 
tanitó-egylet javaslata  á ll elvi ellentétben  
a  végr. bíz. javaslatával. E nyilatkozatra röviden 
ez úttal csak annyit kívánunk megjegyezni, hogy 1-ör, ily 
nyilatkozat nem volt loyalis a tanitó-egyesületekkel szem
ben épen azon bizottság elnökétől, mely bizottság szólítot
ta fel őket nyilatkozatra ; és 2-or. alig hisszük, hogy az 
elnök úr átolvasni méltoztatott volna a k o l o z s m e g y e i  
t a n i t ó t e s t ü l e t  felküldött véleményét, —  nó de mi 
már a központnak minket ilyen észrevenni nem akarásával 
rég ismeretesek vagyunk s abban mégis nyugodtunk. Ebben 
a fitymált feliratunkban mi is azon alapon állunk, mint a 
budai t. e., illetőleg ők  is  a z o n  á l l a n a k  mi nt  mi, 
m e r t  mi  n y i l a t k o z t u n k  ő e i ő t t ö k  ős ne m me g 
f o r d í t v a .  A budaiakkal közös nézetünk pedig az, hogy: 
ne terjessze fel a végrehajtó bizottság az alapszabályokat 
előbb a kormányhoz, mig az erre illetékes egyletek képvi
selői egy, a szünidőben megtartandó alakuló gyűlésen eze
ket meg nem vitatták és elnom fogadták. A dolgoknak ezen 
egyetlen méltányos és igazságos megoldását célző javaslatot 
a v. biz. dicsőségesen leszavazta s határozatba ment, hogy 
az alapszabályok az egyletek beküldött véleményének ?!) fi
gyelembe vételével (logikátlan szemfényvesztés!) módositas
sanak s junius végéig minden bizonnyal terjesztessenek fel 
a kormányhoz megerősítés végett. Továbbá az elnökség uta
sitatott, hogy a hazai tanító-egyesületekhez felhívást intéz
zen, s hivja fel, hogy ezek a szövetség alakuló gyűlésén, 
mely valószínűleg szt. István napjára fog egybehivatni a fő
városba, magukat képviseltessék s megválasztott képviselő
jük névjegyzékét legkésőbb julius 15-ig u. v. biz. titkárá
hoz, Lakits Vendelhez küldjék. Eddig a szövetségre nézve 
22 egylet küldte he nyilatkozatát. —  A szövetségnek ilye
tén elintézése után az „Eötvös-alap“ ügyének tárgyalása kö
vetkezett. Az alap 3477 frt 13 kr. felett rendelkezik, mely
ből 1650 frt segélyezés ez alkalommal a következőknek 
Ítéltetett: Az egyetemi 3 ösztöndíj Barabás Samunak (200), 
Csopei László ás Kocsis Gábornak (á 150). A közép iskola 
felsőbb osztályaiba és a képezdébe járók közül 100 frtos 
ösztöndíjat kapnak: Boga Károly, Scherer Gyula, Juhász 
Gusztáv, Marikovszky Aranka, Blaho Emil, Ántal Dénes, 
Tillmann István és Neumann Lipot. 100 frtos segélyben 
részesülnek Komjáthy Györgyné, Maurer Józsefné, Schmidt 
Ödönné 50 frtos segélyt kapnak Cserner Gyula és Soha Ár 
pádné. —  Végre Weisz B. F. az iskolai -takarék pénztárnak 
e fáradhatatlan bajnoka bejelentette, hogy Magyarországon 
120 tanitó hozta be az iskolai takarék pénztáit. Felkéri a 
végrehajtó bizottságot, hogy 60 aranyat(W. B.F. gyűjtötte, kit 
az Isten sokáig éltessen!) sorsolás utján osszon ki 6 tanitó 
közt kik takarék pénztárt kezelnek! A bizottság hosszú kéz
mosás, kétszeri megszavaztatás után elfogadta azon kijelen
téssel, hogy ez ne tekintessék úgy, mintha az isk. takarék- 
pénztárakat már pártolná.

—  E  számunkhoz van mellékelve a Franklin társulat 
iskolai könyvjegyzéke. Ajánljuk olvasóink figyelmébe.

Nyomatott Stein J. m. kir. egyet, nyomd, az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


