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Nyilvános nyugta és köszönet.
A „ k o l o z s m e g y e i  t a n í t ó - t e s t ü 

let" központi választmányának nevében 
Kiss  Sándor ur, a „Család és Iskola" szer
kesztője, és R i e g e r  Imre tantestületi tit
kár ur alólirottkoz, a szegedi és szegedvi
déki árvízkárosult tanítók segélyezésére 
95 irtot küldöttek.

Midőn ezt nyilvánosságra kozni sze
rencsém van, fogadja egyszersmind a mé
lyen tisztelt központi választmány, úgy a 
testület összes tagjai, a szerencsétlenség
be jutott tanitó-családok nevében kálás kö- 
szönetemet.

Szegeden, ápril 21. 1879.
j- 'E R E N C Z I  jÍÁNOS,

a segélyzo bizotts. elnöke.

Az iskola sikere —  s az élet akadályai.*)
A hosszú elnyomatás után, midőn e nemzetnek ön

rendelkezési joga vissza adatott, népünk miveltségi ál
lapotát összevetve a nyugoti-nemzetekével, az intézők
nek lehetetlen volt nem érezni annak rendkívüli elma
radottságát. Nem lehetett tehát időt engedni arra, hogy 
lassanként érlelődjék nála a fogékonyság a mivelődés 
kánt, s úgy szólva az emberek közakaratában készüljön 
elő a termékeny föld a nevelés-oktatás eszme-magvának 
befogadására, hanem kényszerítő törvénnyel kellett a 
már elodázhatlanná vált fejlődés útját előkészíteni. Azon-

*) Ez értekezéssel nyitotta meg az orbai fiok-tanitó-egyesület 
legutóbbi közgyűlését a kör elnöke, tisztelet.es Vékás Lajos ur. Bár 
vannak tölünk eltérő nézetei a népiskola feladatáról, általában mégis 
annyi praktikus elvet, helyes eszmét pendit meg, hogy cikkének sok 
tétele megérdemli a gondolkozást.

S z e rk .

bán a törvényalkotásánál is ott lappanghatott az alko
tók lelkében azon gondolat: most a törvény, majd azon
ban a felfogott szükség érzete, s a mindenütt szembe
ötlő haszon —  mely a mivelődéssel együtt szokott jár
ni —  a nemzet kulturális haladásának útját megfogja 
egyengetni, s akkor a kényszertőrvényt szépen félre le
het tenni. De fájdalom, mig a törvény — végrehajtás 
hiánya miatt —  nagy részben csak irott malaszt ma
radt, a másik segéd szer: a közérzület sem érlelődött 
oda, hogy kellő támaszát a nevelésügy benne megtalál
hassa. Ez állításom igazolására, legyen szabad csupán 
egyetlen egy körülményre hivatkoznom a sok közül.

Szakférfiak ugyanis mind untalan hangoztatják 
„az é l e t n e k  k e l l  n e v e l n i . "  —  Szerintem ez 
annyit tesz: meg kell adni a gyermeknek a népiskolá
ban azt a képességet, hogy ő az élet közönséges vi
szonyaiban, ezen szerzett képességre támaszkodva meg
állhasson, ennek segedelmével biztosan mozoghasson; 
hogy nyert ösmereteiben legyen meg az eszköz, mely 
által magán-életének szellemi ügyein segitni, a lehető 
rászedetéseket kikerülni képes lehessen. —  És feltéve, 
hogy bir is az iskolázott népfia pl. annyi ismerettel, 
hogy kisebbszern ügyiratokat képes volna szerkeszteni, 
s ezt az életben előforduló alkalmakkor fel is használ
ni; de ha törvénykezési, közigazgatási rendszerünknél 
fogva azoknak szerkesztése egyesek kiváltsága: valyon 
az ismereteinek használatától elzárt emberre nem fog- e 
leverőleg hatni azon gondolat, hogy ő hiában tanult? 
és saját szomorú tapasztalatán okulva, buzdithatja-e 
gyermekét ama szavakkal tanulásra: igyekezz, mert 
hasznát veszed?

Az általános mivelődést óhajtó buzgó apostolok 
ajkain hangzik a szépen felállított nézet: feladata a 
népnevelésnek az, hogy a tanulás által megszerezhető 
szellemi tőke, mely eddig csak kevesek tulajdona lehe
tett, atalanosittatvan, legyen az egesz emberiség közkin
cse ; hogy a polgári jogaira nézve szabadságba helye
zett nemzet szabaduljon fel azon zsarnokság alól is.

E számunkhoz féliv melléklet vau csatolva.
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mely eddig öt, tudatlant, egyes képzettek szellemi igá
ja  alatt tartotta.

De kérdem: el van-e érve ama cél, s az említett 
nyomás alól tekinthetjük-e felszabadultnak azt a népet, 
mely egy ilyen modern mintára rögtönzött államnak 
polgára? mely mig egyfelől elvül tűzi ki a nép felvi
lágosodásának előmozdítását, másfelől nem késik intéz
ményei által oda működni, hogy a felvilágosodás hasz
na egyesek kiváltsága maradjon ? S midőn halljuk, hogy 
a helyes irányban fejlesztett, s az ő körülményeihez 
mérten kellően kiképezett nép is, minden kis ügyesba
jos dolgában —  melynek elintézésére ő is képesitve 
volna —  a kiváltságolt egyed-árusok telhetetlenségének 
ép úgy zsákmányául van dobva, mint az egészen kul- 
tiválatlan, természeti állapotban sinlődő buta tömeg: 
el kell ismernünk ilyen körülmények között, hogy a 
népiskola sok tekintetben áldásos ugyan, de reális hasz
not adó nem lehet.

Nem hagyható tekinteten kivül még az is, hogy a 
6 vagy 91 év, mint a tanulási időszak törvényes tarta
ma, még a legkedvezőbb körülmények mellett is a 
népoktatást telyesen nem fejezheti be, annyira, hogy az 
azutáni években még folytatása ne következzék. A tör
vényes tanszak —  úgy szólva —  csak az alapokat rak
ta le, melyekre tovább lehet építeni; az egyes ismeret
ágaknak csak vázát adta, melyből egész testet alkotni 
az egyén későbbi feladata. De ha ismeretei használatá
tól elzáratik a nép: losz-e ösztöne azoknak gyarapítá
sára? vagy elvétetvén a munkálkodás tere, nem azért 
tanult-e, hogy legyen mit felednie ? A  csak most szár
nyaira bocsátott lélek, hogy lehessen biztos repülő, ha 
nincs megnyitva számára a szabad levegő ?

A helyett tehát, hogy édesgetés, rábeszélés, s más 
egyéb indokkal iparkodnánk az iskoláztatás eszméjét 
népszerűvé tenni, tényekkel kellene annak hasznos vol
tát bebizonyitni; élő példával kellene igazolni, hogy az 
iskolából most kikerült nemzedék, nemcsak többet tud 
elődeinél, hanem tanulásának minden lépten-nyomon 
hasznát is veszi, megmentődvén a furfangos eszesek rá- 
szedetésétől, azoknak határt nem ismerő zsarlásaitól, 
anyagi jólléte, szerzett képessége segedelmével a fokon
kénti fejlődés állapotában van.

És ha azt mondjuk, hogy a vagyonosabb nemze
tek olyatén gyarapulásának előfeltétele, egyetemes ki- 
képeztetésük volt, s csak az általános mivelődés nyitotta 
meg előttük az erő, hatalom és jóllét forrásait: nálunk 
sem kellene, hogy a példa megfordítva legyen. Pedig az 
élet azt mutatja, hogy a mint halad népünk értelme- 
sedés tekintetében, oly arányban esik vissza vagyonilag.

Azért, a kik hivatva vannak, tehetségük s állá
suknál fogva —  a nemzet előhaladására befolyni, ve
gyék tekintetbe, hogy a kitűzött cél egyoldalulag csu
pán az iskoláztatás által el nem érhető: hallják meg 
a nagy politikusnak és az igazi emberbarátnak Eötvös
nek a haladásra nézve elmondott nézetét: minthogy

minden haladás csak az egyesek törekvésének eredmé
nye, s igy az egyesek szellemi és anyagi erőinek ki
fejtésétől függ : az olyan állam szerkezet, mely, az egye
sek szellemi és anyagi erejének kifejlésére nem kedve
ző, a haladást sem mozdíthatja elő.

Még egy kérdés volna, melyet ez úttal megérin
teni akarnék és ez: h o g y  a n é p i s k o l a i  n e v e l é s  
a köz  e r kö  l c s i s é g  j a v u l á s á r a  b e f o l y h a t - e  
o l y a n  m é r t é k b e n ,  mi n t  a h o g y  a t t ó l  j o g o s a n  
m e g k ö v e t e l h e t j ü k ,  t e k i n t e t b e  v é v e  a csa
l ád i ,  t á r s a d a l m i  és p o l i t i k a i  v i s z o n y o k a t ?

Azt hiszem felesleges is, mert ez már minden ta
nító előtt eléggé ismeretes, de a mennyiben tárgyam
mal összefügg, meg kell említenem, hogy az i smeret  
s z e r z é s  n e m l e h e t  e g y e d ü l i  c é l j a  a népi s 
k o l á n a k ,  mert van ennél fensőbb, eszményibb cél is, 
és ez: hogy az ember rendeltetésének megfelelni képes 
valósággá képeztessék. A  nevelésben v é g c é l n a k ,  a 
népiskola föfeladatának ez tekinthető.

Az ember rendeltetése pedig — nem csak a mai 
napság forgalomból kiesett theologus (!) hanem a te
kintetbe vételre bizton számítható paedagogus szerint 
is —  ez: „ állati erőit a szellem szolgálatában használ
ja  fel, szellemi erőivel pedig megismerje, érezze, óhajt
sa, kifejezni, létesíteni törekedjék az igazat, szépet és 
jó t; hogy igy már e földön fejezvén ki istenhasonla
tosságát, hozzá a való igaznak, szépnek, jónak, a tö
kélynek kimerithetlen forrásához mindinkább közeled
vén, végre az enyészhetetlen szellemi világban vele 
egyesüljön."

Célja már e szerint a helyesen felfogott népneve
lésnek nem lehet más, mint e nemes rendeltetése felé 
vinni az emberiséget. Úgy de ezen emberi nemes ren
deltetésnek megfelelhet-e az, ki állati együgyüségben 
tengődik, kinek lelke nem fordult meg a nevelés ido
mító kezében, hogy annak alaptehetségei a k é pz e t e k ,  
é r z e l m e k  és v á g y a k  kifejtetvén: a képzetek által 
h e l y e s  g o n d o l k o z á s r a ,  az érzelmek által nemes  
é r z é s r e ,  a vágyaknál fogva erős  a k a r á s r a  képe- 
sittessék? e kérdésre határozott nem lehet a felelet.

Ugyan is a tudatlan ember, kinek g o n d o l k o d ó  
t e h e t s é g e  nem fejlesztetett oda, hogy helyesen kö
vetkeztessen, a természet fenséges tüneményeit megbá
mulhatja a szerint, a mint azok érző szerveire hatnak, 
de e jelenségek végső okára következtetni képes nem 
lévén: korlátolt lelke a végesről nem tud fölemelkedni 
a véghetetlenre. S ha a természet megrázó jeleneteinél 
reszketve lebórul is a mindenség hatalmas ura előtt, ez 
nem az okos lélek istenimádása, mely a legkisebb fű" 
szálban is Isten bölcsességére ismervén, tisztelete nem 
gépies céremoniában hanem „lélekben és igazságban" 
nyilvánul. Egy szóval: a t u d a t l a n  t ö m e g  r a j o n g ó  
i gen,  de  m a g a s a b b  v a l l á s o s  é l e t e t  é l ő  soha 
s e m l e h e t .
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így van ez az e r k ö l  esi  s é g  g é l  is. A ki előtt 
nem ismeretesek az erkölcsi törvények, s nem tudja 
melyek e tekintetben kötelességei: attól lehet-e várni, 
liogy élete, cselekedete e magyarázatot nem tűrő, ki
fogást nem ismerő örök érvényű törvények szerint le
gyen intézve ? Hiszen a bárgyú eszkimó, midőn agg 
szülőire emeli életoltó kezét, azt hiszi erényes dolgot 
cselekszik; ilyen felfogás mellett aztán hogy lehessen 
az erény és bűn határait megjelölni? s nem minden 
szavában igaz-e, a mit mond a franciák egyik első 
rangú irója, hogy „a t á r s a d a l o m n a k  e g y e d ü l i  
átka a t u d a t l a n s á g ,  m e r t  ha e z  v e g y ü l  az  
ember i  a g y a g b a  m e g f e k e t i t i  azt,  e f e k e t e s é g  
bevesz i  m a g á t  az e m b e r i  t e s t b e  s l esz  b e l ő 
le g o n o s z.^

Midőn tehát a népiskola az egyes ismeret-ágak
kal szélesbiti a gyermeki lélek látkörét, ugyanakkor 
alapjait is le kell rakni azon egyes erényeknek, me
lyek őt rendeltetésének megfelelő emberré képesitsék.

De hát mi az oka még is, hogy bár a céllal egy- 
behangzólag vezettetik a nevelés, az eredmény a ráfor
dított munkával nem áll egyenes arányban? A közer- 
kölcsiség javulásában az általánosított iskolai nevelés 
hatása nem észlelhető, s az ujabb nemzedék között az 
eddig divatozott bűnök, gyarlóságok, néhol tán finomí
tott alakban, de épen a régi, vagy tán még nagyobb 
mértékben ütik fel fejőket? Talán a jelen iskolázási 
rendszer vesztette el erkölcs nemesitő hatását, vagy a 
tanitői személyzet nem birt fölemelkedni nemes missio- 
jának magaslatára?

E kérdésekre — melyek nem csupán lelkemben, ha
nem a közitéletben is találják eredetüket — meg kell 
hogy feleljünk; a kellő javulás be nem következéséért 
iskoláinkra vagy a tanítói testületre esendő vádnak jo 
gosulatlanságát ki kell mutassuk.

Nem hiszem, hogy valaki józan ésszel állítani ké
pes lenne azt, hogy ha egészségesen fejlesztve van a 
test serdülő korig, azután bevegyülhet ragályos betegek 
társaságába, szívhatja magába a káros levegőt: ez éle
tét, egészségét nem veszélyezteti. így a tisztultabb lég
körben fejlődött lélekről is kimerné elmondani, hogy az 
már élethossziglan biztosítva van az erkölcstelenség ra
gályai ellen? Yagy a kertészt hibáztassuk-e azért, ha 
enyhe Lgmérsé.r mellett gondosan ápolt s dús növés
nek indult virága elhervad idegen kezeken, kitétetve 
lévén ama nemes növény életére károsan ható hidegebb 
levegő ártalmainak?

Bizony az iskola is plántálhatja szorgalmasan, 
ápolhatja gondosan ama nemes növényt, melynek er
kölcs, jellem a neve, ha aztán az élet nem szolgáltat 
tenyésztéséhez, virulásához megkivántató levegőt!

A jó nevelés elengedhetlen feladatának ismeri 
ngyan is, hogy mig az e l me  tehetségei foglalkozásba 
hozatnak, az alatt a k e d é l y  is melegüljön fel s ké
szíttessék elő az igaznak, a jónak befogadására. És a

nevelői kéz e jótékonyíhatására ime ébredez is; az örök 
jóság iránti szeretet , a hála és tisztelet érzelme meg
dobbant már a fogékony gyermeki szívben.

De az iskola után jön nyomban az élet, hol Is
ten szent neve nem imádás, hanem káromlás tárgya 
már; jön közönyös, botránkoztató, kegyeletet nem is
merő hidegségével, csoda-e aztán, ha a felmelengetett 
kedély kihűlvén lassanként, a nemesebb törekvésnek 
felcsillámló szikrája is —  táplálék hiányában —  utol
só lobbot vet s elhamvad örökre.

Az iskola, hogy igazi jellemet teremtsen, példák
ra hivatkozva bizonyítja be, hogy n i n c s  é r d e m,  c s a k  
az e r k ö l c s i  n a g y s á g b a n ;  ni ncs ,  c s a k  e g y  ha-  
t a l o m :  az i g a z s á g o t  s z o l g á l ó  l e l k i i s m e r e t .  
De majd az iskola jóra buzditó szavát tulkiabálja a 
politikai üzérkedés vásári zaja, fennen hangoztatván: 
egy hatalom van csak: a p é n z ,  s megyen —  foly az 
alku, a meggyőződés, az elv, az igazság rovására.

Az iskola igyekszik tisztába hozni a tulajdonjog 
fogalmát, hogy annak utasitása folytán külömbséget tud
jon tenni a növendék az e n y é m  és t i e d  között. De 
vájjon a más tulajdonának tiszteletben tartása verhet-e 
gyökeret azon nemzedéknél, mely a szabad legeltetés e 
mostani rendszerében a határpusztitásra —  mint róka 
kölyök az orzásra még gyermek korában rá van kapat- 
va; a nyilvános rablásnak, az egyéni tulajdon szabad 
használását veszélyeztető eme neme, még máig sem 
kapta meg kellő korlátozását, s az enyém és tied meg
határozása legtöbb helyen még ma is azon az utón dől 
el mint a pátriárkák pásztorai közt egykoron: az e r ő 
s e b b  j o g a  szerint!

A  tények ilyetén állapota mellett a következtetés 
egyenesen foly: m i n d  a d d i g ,  mi  g a z  e l r o m o l -  
hat ás  a l k a l ma i  m e g  n e m  g y é r i t t e t n e k ; m i n d  
a d d i g ,  m i g  a m e g v e s z t e g e t é s  s z a b a d i i z é s é 
n e k  g á t  nem v e t t e t i k ;  m i n d á d i g , m i g  a v a l l á s 
e r k ö l c s i  i n t é z m é n y e k  t i s z t e l e t e  k ü l s ő l e g  
i s  n e m  b i z t o s i t t a t i k ;  e g y  s z ó v a l :  m i g  a p o l 
g á r i  k o r m á n y z a t  m i n d e n  e g y e s  ága,  i n t é z 
k e d é s é v e l ,  e r é l y e s  f e n y í t é s é v e l  k ö z r e  n e m  
m ű k ö d i k  az i s k o l á v a l  az  e m b e r n e v e l é s  c é l 
j á n a k  m e g v a l ó s í t á s á b a n ;  mi g  a „ t á r s a d a l o m  
és k o r m á n y z a t  — n e m  l e s z  n á l u n k  i s — o l y a n  
k é t  i s ko l a ,  m e l y e k  e g y  p i l l a n a t i g  s e m  s z ü 
n e t e l n e k :  “ a d d i g  a n é p n e v e l é s  na g y ,  n e m e s  
és s z e nt  f e l a d a t á t  m e g o l d a n i  k é p e s  n e m 
l e h e t !

Erre hiszem sokan, kik a népéletet nem ismerik, 
kik nem tényleges viszonyokkal vetnek számot, hanem 
a neveléstani elvek következetes alkalmazásától várnak 
nagy sikereket, azt fogják mondani: épen a jó nevelés
nek feladata mindenütt megállható határozott jellemmel 
s az erkölcsi erőnek azon mértékével bocsátani ki nö
veltjét, hogy az a közéletnek bármily körülményei kö
zött biztosan,megállani képes lehessen.

*
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De feledik a jóhiszemüek,hogy mig az iskola csu
pán erkölcsi elveket nyújtott, s azt is nem az öntuda
tos léleknek: az é l e t  p é l d á k k a l  á l l  el ő,  s ott már 
nem az elvek, hanem a példák szerint, azoknak, javitó, 
vagy rontó befolyása alatt alakul az ember egyénisége.

Azt is ellenvethetik sokan, hogy: ha az emberi
séget az 5 életének minden viszonyaiban, úgy szólván 
rendőri felügyelet alá vet,ük, mikép tanul meg önlábán 
járni? s ha minden lépését a törvény járszalagának ve
zetésével teheti meg: hová lesz akkor egyéni szabadsága?

Én az ilyen ellenvetésekre csak annyit kívánok 
felelni, hogy az egyéni szabadság fogalmát mi emelke- 
dettebb szempontból volnánk, tán képesek meghatározni, 
mint pl. az angolok vagy amerikaiak? Ezt — engedel- 
met kérek —  nem vagyok hajlandó elismerni. Már pe
dig iin az egyiknél, hogy pl. az egyházi ünnepek azok
hoz illő komoly méltósággal legyének megülhetők, min
den zajt okozó közlekedés eltiltatott; a másiknál meg 
az italbelí mértékletlenség terjedése törvény által kor- 
látoltatott.

De mintha hallanám a tanítók részéről az elmon
dottakra a nyilatkozatot: a fenn elősorolt bajokat mi 
is jól látjuk, szomorúan érezzük, s bár erősen óhajta
nok, hogy azok orvosoltassanak, de csekély befolyásunk
nál fogva, c szomoritó helyzet ja vitására hatni nem áll 
hatalmunkban. Mi elpanaszolhatjuk bajainkat egymás
nak, vagy együttesen gyűléseinkben, fölemelhetjük sza
vunkat a nyilvános téren : panaszunk nem talál visz- 
hangra, fölemelt szavunk meghallgatva s munkánk ma
rad eredményfelen, áldástalan munka.

Hogy ez való, az tagadhatatlan; hogy e kedvezőt
len helyzetből való kibontakozás nem könnyű dolog, az 
is igaz. De van még is egy tér nyitva: a t a n i t ó i -  
e g y e s ü l e t e k b e n .  Ezek által a testület mindig ha
tásosan fölemelheti szavát. S ha a kisebb megyei egye
sületek társulnak egymással, s mint egy nagy egész, 
ngy adnak kifejezést akaratuknak a törvényes fórumok, 
az intéző egyéniségek előtt: egy ország néptanítóinak 
testületileg nyilvánított akarata, fölemelt hatalmas szava 
nem enyészhetik el eredmény nélkül,

Yékás Lajos.

Kell vagy szabad-e a gyermekeket a (mai!) 
szinházba vinnünk?

( 11. Blatter.)

J e l i g e :  Eszmény és példa nélkül nines va
l ó d i  és i g a z  nevelés, de mindad
dig, mig a gyermek a jóban eléggé 
meg nem erősödött és szabad erköl
csi akarat elhatározására nem képes, 
mindaddig csak j ó  példákat és előké
peket kell neki nyújtanunk.

Korunkban a színház-közönségnek aránylag nagy ré
szét a gyermekek képezik. Miért látogatják a gyerme
kek a színházat, nem tudják, de bizonyára a szülők

sem, a kik megengedik, vagy a kik a gyermekeket a 
szinházba viszik. Czélját ennek nem tudják, czéltalan- 
ságát fel nem ismerik. Fájdalom, hogy a színház a 
gyermekek bizonyos osztálya előtt divattá lön, de nem 
a gyermekek által; a hiba különösen azokat illeti, kik 
a gyermekek neveléséről gondoskodni tartoznak. Egy 
anya sem kérdi önmagától, minő következményeket 
gyakorol a színház a gyermekre, habár a szinház hát
rányosságát, magán a gyermeken észlelheti is; sőt in
kább túlteszi magát azon.

A  színházlátogatás kiszámíthatlan ‘ károkat okoz 
első sorban a természetes nevelés érdekének. Testileg 
kimerülve' fáradtan, mert szellemileg igen felingerelte- 
tett, megy pihenni a gyermek s reggel alig tud nyug
helyéről felkelni és szórakozva, rósz kedvvel megyen 
az iskolába. A színpad nem gyermekek számára való 
intézet. Az előadott tárgy semminemű viszonyban nines 
a gyermekek művelődési fokával. Látnak és hallanak 
olyat, a mit felfogni és érezni nem tudnak. A  színház
ban előadottak egy chaossá lesznek előtte, mely gon
dolatvilágát megzavarja, elsötétiti. Ennek következménye, 
hogy a gyermek tulizgatott, szórakozott lesz, s hogy 
tanulni nem igen akar. Figyelmetlen a házi feladatok 
kidolgozásában, közönyös és elmerengő az iskolában, 
mely állapotok természetesen semmivé teszik azt is, a 
mi már szellemi tulajdona volt; a tanitó és nevelő ré
széről pedig uj erőfeszítést kíván és időt rabol. Szóval: 
az akadályoknak egész sora, melyek úgy az egyesek, 
mint az egész haladását megakadályozzák. lm, e körül
mények is mint okai azon számtalan panaszoknak, me
lyek az oktatás folyamán felmerült hiányos eredmé
nyekről felhangzanak, daczára minden rendszernek és 
taneszközöknek.

Mennyiben szenvednek a gyermekek ezek mellett 
még a szinházba hordozás miatt a kedélyképzés, szép 
izlés és vallást illetőleg, még csak felemlíteni sem 
akarjuk. Mindenki, a ki csak néhányszor volt a szín
házban, tudja mit akarunk ezzel itt mondani. Hány
szor vész el az itt látottak által a gyermeki kedély 
eredítésége, érzelmének közvetlensége, vidorsága és ter
mészetessége ? A gyermeki kedély meghamisíttatik, szen
vedélyes, üres beszédű és tudákos lesz. Érzelmek, vi
rágok és pillangók annál hosszasabban élnek, minél 
későbben fejlődnek ki. Ki az, a ki a gyermek belső 
nyugalmát és boldogságát megrabolja ?

Kérdezzük csak magunktól, hogy mai színházaink 
mennyiben felelnek meg egy erkölcsi mívelődés intézet 
irányának? Képzeljük csak magunkat a gyermekek ál
láspontján, hogy érezheti magát minden nemesebb gon- 
dolkozásu, midőn látja, hogy vétek, bűn, mindenféle 
szenvedély, a melyekről addig a gyermek nem is ál
modott, annak lelke elébe vezettetik? Hogyan találhat
ná ő magát abba bele, a nélkül, hogy bensejében meg 
ne zavartatnék és fel ne izgattatnék? Mily iszonyúan 
csalódva érzi magát jámbor gyermeki hitében! Hol ma
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rád a hit, igazság, Bzeretet, bizalom, remény, a melyek 
a gyermeket jóra vezették? A  gyermek egész lelki élete 
legmélyebb mélységeiben megrázkodik, erőinek szár
nyai megbénulnak! A  mint a színpad (mint képzőin
tézet) a felnőttekre jót tehet, hogy t. i. értelmes, ön
tudatos és elfogulatlan, igaz, emberies cselekvésre ösz
tönöz, a gyermekekre épen ellenkezőleg hat. Midőn a 
vihar a fákat olykor-olykor megrázza, mintha a földtől 
elakarná szakítani, a talajt a fák előnyére porhanyoz- 
za meg, mert új élet foly a hasadékokba; gyenge nö
vények azonban a viharban összetörnek. A  mi a napi 
gondoktól kimerült férfiú szellemére frisitőleg hat, az 
a gyermekre nézve sohasem lehet előnyös. A  s z í n h á z  
l át ogatás  t e h á t  a g y e r m e k  r é s z é r ő l  m i n d e n  
ne ve l é s i  é r d e k e k n e k  árt.

Hogyan küzdjünk e rossz szokás ellen? Az iskolai 
hatóságok és tanítók részéről kiadandó tilalom elgendő 
volna, hogy az iskolakötelezetteknek a színház látoga
tását megtiltsák, ha ez csak általán a szülők által is 
respektáltatnék. Fájdalom, ez csak egyes esetekben tör 
ténik — a mint általában a botor szülők esztelensége 
és majomszeretete oly sokszor akadályozzák meg az is
kola való czéljai valósulását —  és a tanitó tekintélye 
ezáltal annál érzékenyebben szenved. Mily boldog e te
kintetben a falusi ifjúság!

Igazat mondott a költő, midőn monda: „Adjatok 
nekünk előbb derék anyákat, akkor jobb embereink és 
ennek következtében jobb állapotaink is lesznek."

Czirjált Aliért.

Buisson felolvasása a szemléltetésről.*)

Buisson beszéde elején kifejezést ad azon habozá
sának, melylyel annyi kitűnő felolvasó elődje (Levat- 
teur, Berger, Bronard, Jóst, Girald, Breal, Riant, Du- 
paigne, Liés Bodard) után lép a felolvasó asztalhoz, de 
helyesli a felolvasásokat rendező bizottság azon eljárá
sát, hogy legutolsónak épen az összes elemi oktatás és 
nevelés sarkkérdését: a szemléltetést tette tárgyává, 
mert ez befolyásolja az elemi oktatás minden ágát, mint
egy átható szellem azt átlengi, a kérdéseket egy főkér
désben összpontositja. Ezután igy folytatja :

„Önök láthatják, hogy ha nem is ég lábunk alatt 
a talaj, melyre lépünk, mert ily mező a nevelés köré
ten nem létezik, de bizony tövises. A  szemléletj termé
szete, szerepe, a szemléltető tanmód valódi jelentősége 
és jelleme oly pontok, melyek felől a nézetek rendkí
vül eltérők. Nem tudom, leszek-e szerencsés önökkel 
€gyező véleményben lenni, de kérem önöket: engedjék

*) Az elemi oktatás főfelügyelője, a szakavatott franczia tan- 
wrfiu, kinek felügyelete alatt most van megjelenőben a kitünően 
szerkesztett nevelési es elemi oktatásra tartozó encycklopedia „D ic -  
uonnaire de  p e d a g o g i e  et  d e ’ i n s t r u c t i o n  p r i m a i r e , "  
f eSy pór kitűnő pédagogusunkról is biven megemlékezik, e be
jedét a párisi tárlat alkalmával a franezia közoktatási miniszter fel
érése folytán az ilynemű felolvasások mintegy betetőzésére tartá.

meg, hogy véleményemet, melyet helyesnek tartok, tel
jes őszinteséggel terjesszem elő azon meggyőződésben, 
hogy oly egyének közt, kik saját foglalkozásuk köré
be tartozó dolgokról értekeznek, az eszmék egyezéséből 
vagy tusájából, csak hasznos gyümölcs terem az ügyre 
nézve. Adjuk át először a szót a szemléltető oktatás 
föltétien híveinek, az a z : azoknak, ki a szemléltető 
t a n m ó d o t  és a szemléltetésnél követendő e l j á r á s t  
egyforma lelkesedéssel karolják föl és művelik. Ha őket 
hallja az ember, azt kell hinnünk, hogy csak Franczia- 
ország maradt el az ő régi nevelési és oktatási rend
szerével, azon rendszerrel, mely egykor általános volt, 
melynek meg is volt létoka, de a mely a XVHI. 
század vége óta Európa majdnem minden müveit nem
zeténél elveszté hitelét. Csak Francziaországban maradt 
még érvényben a nagyon is nehézkes, pédant, száraz 
iskolás rendszer (methode scolastique); de egy nagy 
eszme hajnalódott föl és hatolt be az iskolába, t. i. ez: 
minden ismereteink forrásai az érzékek, tehát az ok
tatásnak az érzékeltetés alapján kell megtörténnie. Mi 
van ennél természetesebb dolog. Es egy lélekzettel idé
zik Locke, Cordillac, Rousseau, Pestalozzi, Basedow, 
Campe, Froebel, Diesterweg és mindazon nagy férfiak 
neveit, kikkel háromnegyed évszázad folyamában di
csekedhetik Németország. Mindannyian, ezt mondják, 
és velők a svájcziak, amerikaiak, olaszok és mit tudom 
én még kik? ebben találták föl az üdvösség útját; be
látták, hogy a népiskolába illő oktatás lényegében épen 
a látható, érzékelhető, tapintható, szóval a szemlélhető 
tanmódra alapítható. E tanmód az ujabb iskolának két 
sajátos jellemvonást kölcsönöz: egyfelől, olyan szeretet- 
re méltó, csaknem vidám szint, a majdnem játszva el
sajátítását a tangyárgyaknak, az iskolát olyan helylyó va
rázsolja, hol játszanak, nevelésből az erőfeszítés és kény
szerítést száműzi ; másfelől, és e második jellemvonás 
nem kevésbé szembeötlő, e tanmód által minden okta
tás gyakorlativá, hasznossá válik: azt tanítják a gyer
meknek, minek az életben hasznát veszi. Mire való a 
nyelvtan és a számtan elméleti része ? Mi hasznuk azon 
általános szabályoknak, tudományos szempontoknak, me
lyekkel az elemi tanulmányokat oly igen megnehezítek 
a számvetéstől kezdve egész a földrajzig? Tanítsatok 
e helyett gyakorlati nyelvtant, kereskedelmi számvetést 
és földrajzot; egyszóval egészen egyszerű, hasznos, gya
korlati oktatást adjatok.

Imé, e szavakban vagy ehez hasonló szólamokban 
egvbefoglaltan kifejezve van az érzékek utján való, a 
„gyors eljárású" tanmód panegyrise.

Legyünk előbb tisztába az iránt: mi e felfogás
ban alapos és helyes.

Teljesen igaz, hogy a XVni. század vége óta 
megkísértették és sikerült is az oktatást egyszerűsíteni, 
népszerűbbé tenni; hogy a régi iskolás gépszerű rend
szer ellen e visszahatás felette szükséges v o lt ; tagad
hatatlan, hogy Rousseau —  a többek közt — bebizo-
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nyitván azt, hogy minden oktatást az érzékeltetésen kell 
kezdeni, ezzel oly igazságot mondott ki, melylyel mai 
napság, senki sem állhat szembe. Bár megkell jegyez
nünk, hogy Rousseau előtt is, és épen Erancziaország- 
ban, Montaigne, Rabelais, Fénelon, Rollin, tiltakoztak 
az elvont oktatás ellen, követeltek más valamit a gyer
meknek mint „könyvbeli ismeretet."

De, miután elismertük jogos voltát e nevelési for
radalomnak, mely —  mint mondani szokták —  helyet
tesíteni törekszik r e a l i s m u s s a l  a v e r b a l i s m u s t ,  
még is ki kell jelölnünk azon határokat, melyeket át 
nem hághat.

Elég erre fontolóra vennünk azt, hogy minek kell 
voltaképen lennie az elemi oktatásnak. Ha a néptaní
tótól egyebet nem követelnének mint azt, hogy irányoz
za a s z í v , az értelem, jellem-képzetét, a feladat renden 
kivül egyszerű volna. De a mellett, hogy a néptanító
nak n e v e l n i e  kell, azt kívánják tőle, és ez oktatásá
nak legláthatóbb eredménye, hogy növendékeinek bizo
nyos megszabott körű oktatást is adjon. Neki át kell 
adnia növendékeinek bizonyos gépszerü ügyességeket, 
melyeket lehetne az ismeret eszközeinek nevezni, mert 
a nélkül, hogy ezek magok tudományok volnának, mel- 
lőzhetlen eszközei a szellemi érintkezésnek. Olvasni, Ír
ni, számolni, ez volt atyáinkra nézve az elemi oktatás 
összes terhe; jól tudom, hogy e készségek közül egyi
ket sem jut eszébe senkinek nélkülözhetőnek tartani. 
Sőt más, épen oly szükséges tantárgyakat csatoltak még 
ezekhez, milyen a nyelvtan, földrajz, történelem, ének, 
rajz és még fognak csatolni, azt hiszem, nem soká egy 
tantárgyat, melyet régóta hathatósan ajánlanak, melyet 
már a legtöbb ország az elemi oktatás kiegészítő ré
széül fogadott e l : a természet-rajzot is. Otven év 
óta a programm szüntelen gazdagodott és mai napság 
távol attól, hogy apadna, egyre nagyobb terjedelmet 
szándékszik ölteni. ■

Már most kérdem: lehet-é mindezen ismereteket, 
bármily elemiek is azok, a növendékekkel azonnal el
sajátítatni, mindig könnyű módszerrel, képek, festvények, 
eszközök segítségével, melyek nagyobb fáradságot a 
gyermeknek nem okoznak, mint azt, hogy nyissa ki 
szemét, vagy azon játszi beszélgetés, mulattató cseve
gés alakjában, melyet úgy szeretnek feltüntetni, mint 
az ujabbkori nevelés eszményét ? Eem hiszem.

Hogy tanítsunk, és főként sikeresen tanítsunk any- 
nyi tantárgyat, oly rövid idő alatt, feltétlenül szüksé
ges — mint ezt önök gyakorlatból is tudják —  a gyer
meket hajtani, és nem engedni —  bocsánat a kifeje
zésért, őgyelegni a tudomány mezején, előhaladásra kell 
kényszeríteni. Erre vagyunk a természet rendje által 
utalva, erre a tantárgyak terjedelme által, melyek elő- 
jrvák, erre a vizsgálatok színvonala által.

Hangsúlyozta épen e helyen egy tekintély: Miért 
gyötritek növendékeiteket annyi nyelvtani nehézséggel és 
annyi szabálylyal, melyek bizony nélkülözhetők volnának ?

De azt felelhetik rá önök, tisztelt néptanító urak: 
kezdjék a vizsgálók! Önök szívesen könyitenók a gyer
mekek feladatát és a önökét is egyúttal; de vajon a 
vizsgálat vezetői, egy véleményben lesznek ama'/tisztelt 
tanár urral (Bréal ur felolvasására célzás, ki a népis
kolában a nyelvtani alakok és szabályok előtérbe tolá
sa ellen szólalt föl) ki oly szellemesen emelte föl szóza
tát a helyesirási szabályok, mondattani sajátságok unos. 
untalan hangsúlyozása ellen ? Ez igen üdvös ujitás vol
na ; de melyik néptanító kockáztatja tanítványai vizs
gára bocsátását ily készültség mellett ? Tehát ha javit- 
ni kell e téren, ez nem önökön áll, hanem azokon, kik
től önök, kiktől az elemi oktatás függ.

Egyébaránt, bármily leszállítást is eszközölnének 
a tantárgysorozat egyes részében, mindig elég marad 
arra, hogy ne volna ugyan képzelődés azt hinni, hogy 
az iskolai oktatást lehet eszközölni, lehet elfogadni csak 
úgy játék közben. De többet mondok: ez agyrém nem 
is kívánatos. Ha valaha oda jutnánk, hogy az erőfe
szítés, a fáradság, a riiunka eszméje eltűnnék az isko
lai oktatásból; bizony ugyan ez eszme eltűnnék a tár
sadalomból is. Es egy társadalom, melynek a munka 
és türelem törvénye elviselhetetlenné vált, ma már meg
érett a fejetlenségre és holnap a kényuralom igájára.

De ne szorítkozzunk e rövidbe foglalt feleletre. 
Lássuk közelebbről: miben áll a szemléltető tanmód, 
hogyan alkalmazzák egyebütt, hogyan lehet azt alkal
mazni nálunk, és hogy valóban helyes-é az, mit e tan
mód úgy a bölcsészet mint neveléstan terén elérni tö
rekszik, mindent az érzékek munkásságára vinni vissza.

A  s z e m l é l t e t é s  —  intuitio— eredetileg aszó 
mostani jelentésében használva legelőször Cousin által 
lön a franczia nevelésben hangoztatva 1817-ben; de már 
régebben is a bölcsészet által azon értelemben volt hasz
nálatos, mely szerint ha valamely ismeret a szellem 
egyszeri és rögtönös belátása utján szembeszökő smódon 
sajátítható el, szemlélhetőnek —  intuitív —  mondatott. 
Locko már ez értelemben széltiben használja az in
t u i t i o  kifejezést. A szemlélet az értelemnek legter
jedelmesebb és legönkénytelenebb művelete, melynek 
utján egy tárgyat minden erőfeszítés, minden közvetí
tés, minden habozás nélkül azonnal felfog. Ez „közve
tetten észlelés “ (apperceptio) mely mintegy szempillan
tásra jön létre. Ha egy anyagi tárgyról van szó, az ér
zékek azt érzékük azonnal : ez a legegyszerűbb, legkö
zönségesebb, legkönnyebben felfogható dolog. Ha esz
ményről, igazságról, érzékeink alá nem. eső tárgyakról 
van szó: akkor mondjuk, hogy szemlélet utján fogtuk 
föl azokat, midőn elég, ha csak szelleműnk szemlélete 
alá kerülnek, hogy ez minden okoskodás és vitatkozás 
nélkül meggyőződjék létezésükről és felfogja őket. Ak
kor követjük a szemlélet útját, midőn a szellem, akár 
az érzékek, akár az ítélet, akár az öntudat által oly 
világosan és oly könnyűséggel fogja föl a tárgyakat, 
mint a hogy a szem kivesz egy látható tárgyat. Tehát
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.a szemlélet nem külön tehetség, nem valami idegen, uj 
tünemény a lélekben. Nem egyéb mint az emberi lélek 
maga azon sajátos nyilvánulásában, hogy a benne és 
körülötte levő dolgokat önkénytelenül (spantanimen) 
felfogja.

Ebből folyólag három neme van a szemléletnek 
vagy is inkább három körben nyilvánul a szemlélet kü
lönböző alakban, de mindig ugyanazon bélyegző voná
sokkal: érzékleti szemlélet, az az : érzékek utján 
történő; értelmi szemlélet, az az olyan, melyet 
az itélő elme érzéki jelenségek, vagy szabályokban fog
lalt bizonyítás nélkül eszközöl; végre erkölcsi szem
lélet, mely a kedély és lelkiismeretre hat.

E három szemlélet vagy is helyesebben a szem-: 
lélet e három neve felöleli az ember értelmi működé
sének különböző mozzanatait, annak mintegy ösztön-, 
szerű állapotában. ítélni szemlélet alapján annyi majd
nem, mint ítélni ösztönszerüleg.

(Folytatjuk.)
Hegedűs István.

A „kolozsmegyei tanitó-testület" könyvbiráló bi
zottságának működéséről az 1878 -79-ik tanévben.

A könyvbiráló bizottság ez egyesületi évben is no
vember 26-án a célra alakult meg, hogy a népiskolák s 
polgári iskolák részére irt és újabban kiadott tankönyve
ket megbírálva, ismertetve, tanügyünk fejlődését ez által 
is előmozdítani igyekezzék. Ezen bizottság tagjai a követ
kező tanférfiak voltak: dr. Bartók István, Czirják Albert, 
Herzl János, Indali Péter, Kiss Sándor, Kozma Józsefné, 
Nyárádi Lajos, Paal Ferencz, Parádi Kálmán, Pataki Ferencz, 
ítieger Imre, Stöger Béla, Turcsányi Gyula, Yáradi Károly.

A bizottság elnöki tisztét vezette K i s s  S á n d o r  
polgári iskolai tanár, a jegyzőséget pedig N y á r á d i  L a 
jos torna-tanár. Az ülések rendesen minden hó má
sodik és 4-ik keddjén tartattak. Tartatott összesen 7 ülés, 
mely üléseken 53 pont vétetett jegyzőkönyvre. Tankönyve
ket ismertettek, avagy bíráltak a kővetkező tagok: R i e g e r  
Imre ismertette Lakits Vendel „F  ö l draj  z “ -át, és Fis- 
ekei-Nándor: „ Ma g y  á r n y  e lv t a n “ -át. Dr. B a r t ó k  I.
ismertette Gyó'rffy Iván: „T e r mé s z é t  raj  z“ -át. P a r á d i  
K. ismertette Paszlavszky József: „A.11 a t t a n “ -át. Ny á -  
rádi L. Egner Adolf: „Vezérkönyv a népiskolai fi- és le- 
íoy tornászaihoz® cimű könyvét. H e r z l  J. ismertette 
kfadzsar János : „Számtani vezérkönyv és példatárak® cí
mű műveit. K o z m a  J ó z s e f n é  Fischer Simon: „Magyar
o k  könyv“ -át. D e á k  J. bírálta Mauricz Rezsőnek: „Kö- 
íimséges számtan“ -át, T u r c s á n y i  Gy. ismertette Németh 
Hárolynak: „A  keresztyén vallás elemi tankönyve" elmé
leti és gyakorlati részét.

E tájékoztató m e g j e g y z é s  után itt közöljük ez al
kalommal a Parádi Kálmán főgymn. tanár ur által felolva-. 
•sott és a bizottság által elfogadott ismertetést.

A z á l l a t o k  t e r m é s z e t r a j z a .  Irta Paszlavsz
ky József, főreáliskolai tanár. A  középtanodák alsó osz
tályai számára. I. II. rész. Budapest. 1877—79. Ara 
mint a két résznek 1 frt 80 kr.

Ismertetésemet a szerző előszavának sarktételei
vel kezdem, legilletékesebb feleletnek tekintvén a szer
ző elvi álláspontja jelzését a netán felmerülő s méltán 
felvethető kérdésekre: miért hozom e középiskolai tan
könyvet népiskolai bizottságunk elébe ? miért tartom 
annak ismertetését mindnyányukra nézve tanulságosnak, 
sőt szükségesnek? De maga a szerző is mondja, hogy 
„e kis tankönyv anyagának felkarolásában és beosztá
sában lényegesen eltér az e téren eddig forgalomban 
levőktől;® tudnunk kell tehát előbb egész általánosságá
ban, hogy mi az az új mérték s illetőleg irányelv, mely 
a tartalom érdemleges megismerésénél és megítélésénél 
szem előtt tartandó.

íme a szerző saját szavai: „A  lakás és tartozko- 
dáshely szerint való tárgyalást nemcsak azért részesí
tettem előnyben, mert ez a gyermeki felfogásnak sok
kal megfelelőbb s fokozatosan lehet haladni az ismertek
ről a kevésbbé ismertekre, hanem azért is, mert igy a 
tanuló, a mellett, hogy bizonyos képeket nyer az álla
tok életéből; mindig új és új szerkezetű állatokkal is 
ismerkedik meg, s az összehasonlításra és a gondolko
zásra több alkalom nyujtatik neki.®

„A  c h a b l o n s z e r ü  s z á r a z  l e í r á s o k a t ,  a 
hol csak lehetett, teljesen mellőztem; mert gyakorlat
ból győződtem meg, hogy ezek a tanulásnak semmit 
sem használnak, s az állat megismerésére soha sem ve
zetnek, sőt a tanulóban az igazi szemlélés és gondol
kozás helyett modorosságot oltanak be . . .  az eledel 
említésénél leirtam a fogazatot, az életmódnál a test
alkatot és végtagokat stb. „Ez által igyekeztem „a r é 
s z e k n e k  s z e r k e z e t é t  k a p c s o l a t b a  h o z n i  a 
mu n k á v a l ,  m e l y e t  v é g e z n e k ,  a c é l l a l ,  m e l y e t  
b e t ö l t e n e k  s a k ö r ü l m é n y e k k e l ,  m e l y e k  
k ö z t  s z e r e p e l n e k . ®

„Ugyancsak a gondolkozó tehetség művelése volt 
szemem előtt, midőn n e m c s a k  a p u s z t a  t é n y e 
k e t  s o r o l t a m  elé,  h a n e m  a z o k n a k  o k a i r a  i s  
k i t e r j e s z k e d t e m  s az okok és okozatok közötti v i
szonyt a gyermeki felfogás határai között kitüntettem. 
F e l e m l í t e t t e m  az  e g y e s  á l l a t o k  e l l e n s é g e 
it, a védő és támadó fegyvereket, hogy kitüntessem, 
milyen harcok folynak az állatvilágban s egészen elemi 
módon mutassak rá a 1 é t é r t  v a l  ó k ü z  d el  e m r  e. 
Hiszen csakis ilyen vonatkoztatásokkal lesz a gyűjtött 
anyag megemésztve és organisálva. Az állatok szoká
sainak, tulajdonságainak illustrálására egyes példákat 
hoztam fel, arra célozván, hogy igy a dolog élénkeb
ben domborodjék ki s a tanuló a tárgyat megkedvelje. 
Ez az oka, hogy néhol talan szélesebbre is terjeszked-
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tem, mint a mennyit egy tankönyv kerete rendesen meg
enged. De szolgáljon mentségül azon óhajtásom, hogy 
én  az e g y e s  á l a t o k n a k  s a z o k  é l e t é n e k  él es  
v o n á s o k k a l  e c s e t e l t  s a t a n u l ó  l e l k é r e  i g a 
z á n  hat ó  k é p é t  a k a r t a m  adni . “

E methodikai elvek ellen, t. bizottság, alig ha lehet s 
lesz valamelyikünknek alapos kifogása. Legalább én 
egész terjedelmükben elfogadom. Igen természetes, hogy 
ezzel a munka módszere kimerítve még nincsen, mert 
szerző előszavában csak azt veti fel tájékozásul, a mit 
munkája különös sajátságának tekint, tehát nem reflec- 
tál a leiró s illetőleg elemi természetrajz tanmódszeré- 
'ben már állandósult alapelvekre; hiszi, hogy azokat az 
általa nyújtott tananyag berendezése, arányossága és 
alakítása úgy is visszatükrőzteti. Nincs különben. A 
munka az újabban divó módszer elvei szerint tapinta- 
tósan van szerkesztve; az egészet a kiinduló ponttól 
kezdve a végösszesitéséig, a rendszer áttekintéséig kel
lő arányosság és következetesség jellemzi.

Nem vagyok barátja a túlzó dicséreteknek, de az 
elismerés megszavazásában sem lehetek önző. Tudtom
ra nincsen még magyar nyelvű módszertani vezérköny
vünk tanitók számára a természetrajz tanitásához, de 
másfelől az egyre-másra gyártott népiskolai természet
rajzi könyvecskék nagy halmaza, mint legtöbbnyire ol
csó dicsőség-keresés eredménye, tájékoztatás helyett za
varba hozza és elkedvetleníti a kezdő tanítót: nem tart
juk-e tehát időszerűnek és helyén valónak megismer
kedni s az illetőket megismertetni egy oly munkával, 
mely épen módszere által tűnik ki a sokak közül, mely 
különben tartalmánál fogva is a népiskolai természetrajzi 
tanmenetet oly közelről érinti, sőt anyagát magában is 
foglalja ?

íme az oka, t. bizottság, a miért e könyvet ide 
hoztam s méltatására vállalkoztam.

Jól tudom, hogy egy speciális célra szánt tankönyv 
minden igényeknek meg nem felelhet s igy a szóban 
forgó könyv sem lehet „ v e z é r k ö n y v 11 a tanitó kezé
ben oly formán, hogy azt tanításában nyomról-nyomra 
kövesse, minden fogalmára esküdjék, mint az egykori 
Pythagoreusok mesterük szavára; de tekintve a még 
csak fejledezö s épen azért ingadozó természetrajzi 
tanmódszert, irodalmunk ez ágában nyilvánuló kontár
kodást, lehet e könyv megbízható forrása a tanítónak, 
melyből könnyen merithet, alakíthat s magát ez irány
ban is a modern ismeretek színvonalán tarthatja.

Ismételten hangsúlyozni akarom, hogy a s z ó b a n  
f o r g ó  k ö n y v  et  m ó d s z e r é é r t  e m e l e m  ki ,  m ely 
nek k e r e s z t ü l v i t e l e  —  legjobb meggyőződésem 
szerint — m i n d e n  h o z z á  f o g h a t ó ,  h a s o n l ó  ran
gú m a g y a r n y e l v ű  k ö n y v e k é n é l  k ö v e t k e z e t e 
s e b b  és s i k e r ü l t e b b . S  mármostsietek megoldani fel
adatomat.

Szerzőnk'nem kezdi állattanát a rendszer fejtege
tésével, a mint azt legtöbb szerző elég helytenül cse-

íekszi, hanem fokozatosan halad a felé, mint a közlött 
ismeretekből önként folyó követelmény felé; nem veze
ti be az egyes szakaszokat az általános jellegek előre
bocsátásával, hanem az általánosnak, a levonandó sza
bálynak magyarázatát egyes állategyénekhez s ezek egyeB 
szerveihez köti s szemléltetve eszközli; végül, levonván 
az általánost, a szabályt: összefoglalja az egyenkénti 
ismeretet a bemutatott állatok harmonicus képévé. Bi
zonyítékul álljon itt egy pár példa. (Ismertető felolvas ne
hány mutatványt a fenforgó könyvből.)

Fennebb emlitém, hogy szerzőnk legelébb a házi 
állatokat veszi tárgyalás alá.

Miután a kut ya ,  m a c s k a ,  s z a r v a s ma r h a ,  
ló,  s z a m á r ,  d i s znó ,  j u h  és k e c s k e  természetraj
zát külön-külön adta; miután a nevezett állatok élet
módját, szokásait és az ezek által feltételezett szerve
ket, az ember gazdaságában való szereplésüket külön- 
külön megismertette: megállapodik s jellemzi általában 
véve a h á z i  á l l a t o k  csoportját; előadja megszeli- 
dülésük s illetőlog meghódolásuk okait; elkülöníti nö
v é n y - ,  h ú s- é s m i d e n e v ő k r e é s  kimondja, hogy 
az e l e d e l  m i n ő s é g e  s az á l l a t  f o g a z a t a k ö z t  
ö s s z e f ü g g é s  van,  ú g y , h o g y  ha t u d j u k  mi vel  
t á p l á l k o z i k  v a l a m e l y  á l l a t , me  g mo n d h a t j u k  
e g y s z e r s m i n d :  m i l y e n  f o g a z a t á n a k  kell
l e n n i e ;  és v i s z o n t ,  ha i s m e r j ü k  v a l a m e l y  
á l l a t n a k  a f o g a z a t á t ,  e l t a l á l h a t j u k ,  mi vel  
t á p l á l k o z i k .  A  n ö v é n y e v ő k  t á r s a s á g b a n ,  
c s o r d á k b a n ,  n yá  j a k b a n ' m  e nn e k  a me z ő r e ;  
a h ú s e v ő k  a t á r s a s á g o t  n e m  s z e r e t i k .  Ennek 
az oka abban rejlik, hogy a növényevők a réten igen 
sok eledelt találnak s nem szükséges a fűért egymás
sal verekedniük; a húsevőknek pedig eledelüket keres
ni kell s ha nagy fáradsággal megtalálják és kézre 
kerítik, másokkal nem szívesen osztoznak -benne. Éhez 
képest kiemeli szerzőnk az átalános különbséget, mely 
a végtagok szerkezetében nyilvánul.

Ezen összefoglalás után az e m b e r i  l a k á s o k  
k ö z e l é b e n  él ő  á l l a t o k ,  u. m. az egér, patkány, 
denevér, vakondok, sündisznó, görény és menyétek ter
mészetrajzát adja a fennebb vázolt alakban és módon. 
E csoportot is kerekded összefoglalással fejezi be, mely
nek magvát e tételek teszik; a z  é l e t m ó d h o z  leg
i n k á b b  a v é g t a g o k  a l k a l m a z k o d n a k .  Az 
e l e d e l n e k  m e g f e l e l  a f o g a z a t :  r e d ő s  a nö
v é n y e v ő k n é l ,  t a r a j o s  a h ú s e v ő k n é l ,  gúmos 
a m i n d e n  e v ő k n é l  és  hegyes  a r ovarevőknek

Azután tárgyalja a m e z e i  á l l a  t o k  at (nyúl, 
hörcsög, ürge, mezei egér ; a z  e r d e i  á l l a t okat  
(farkas, róka, vadmacska, hiúz, mókus, szarvas, őz, med
ve, vaddisznó, erdei egér) s végül a v i z i  ál l at okat  
(vidra). Az összefoglalásnál itt is ügyesen és nyomaték- 
kai emeli ki azon bélyegeket, melyek a rendszeres át
tekintésnél irányadók s illetőleg a rendszer összeállítá
sához szükségesek.
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Melléklet a »Család és Iskola" 9 ik számához.

Talán felesleges is említenem, hogy e t á r g y a -  
14 st a 3 i s m e r t e  k r ő l  a k e v é s b b é  i s m e r t e k r e  
Taló haladás jellemzi.

(Folytatjuk.)

EGÉSZSÉGÜGY.
Tanácsok a szülőknek a csecsemők ápolását illetőleg.

Tagadhatlan, hogy a halálozás a csecsemő korban 
igen nagy, valamint elhallgatni azt sem lehet, hogy ezen 
halandóság nagyobb részt mesterségesen idéztetik elő. 
Azon pillanattól kezdve, melyben a csecsemő az első 
lélegzési mozgást teszi, kezdődnek az ártalmas szokta
tások, esztelen előítéletek, babonás szokások, hogy a 
gyenge szervezetet egészen össze rontsák. A  rendkívü
li nagy halandóságnak okát kifürkészni, az ellen lehe
tőleg ellene működni minden szülőnek és tanitőnak a 
legszebb és legemberbarát.ibb kötelessége. Tagadhatat
lan ugyan, hogy néha a légköri hatások is az egész
ségre károsan hatnak, de az is tény, hogy a csecsemők 
halálozására semmi sem foly bé oly nagy mértékben, 
mint a tiszta üde levegőtől való elvonás. A  gyermek 
életéhez első fő kellék az üde levegő, minélfogva azon 
szobákat, hol a gyermekek tartatnak, naponta többször 
szellőztetni kell. Gyermek-szobában károsan hat a füst, 
por, vizgőz és mindenek felett a gyermekruháknak a 
szoba kemencéjén való szárítása; továbbá káros alvás
kor a gyermeknek arcát és fejét kendőkkel vagy fá
tyollal betakarni.

Az első két hétben az erős nap fény mérséklen- 
<15 célszerű függönyökkel; két hónap elmúlása után pe
dig kerülni kell a sötét homályos napfényt, valamint 
éjjel a mécsesseli világítást is. Különösen ártalmas a 
petróleum lámpák szokásos lefacsarása, melyek ily mó
don tökéletlenül égve észrevétlenül kormozó füstöt ter
jesztenek a szobában el, s a csecsemő érzékeny légző 
szervét rendkívül ingerük.

A születés utáni 8— 14 napi időszakban, különö
sen gyenge gyermekeknél, szükséges a szoba hőmérsé- 
kére különös gondot fordítani és ha az nem a napso- 
ton volna, s igy a nap heve által nem melegitetnék 
fel kellőleg, ott nyári időben is mesterségesen a hőmér- 
séket emelni kell. Kisdedek 14°R. meleg mellett na
gyon jól érzik magokat, de magasabb hőmérsék már 
ártalmas.

Tisztaság az egészség fő kelléke. Gyermekek az 
első évben naponta egyszer feresztendők, de e mellett 
kellőleg lemosandők többször is; különösen a szemek, 
a fülek az orr és száj, ez utóbbi minden szopás után 
tÍBzta hideg vízzel kimosandó.

A íürösztő v í z  ne legyen melegebb 28°R-nél vagy 
esak oly meleg melyet a bemártott kéz könnyen eltűr
het; a mosó-v í z  se legyen túlságos meleg és lassanként

a hőmérsékben mind alább kell szállani, úgy hogy há
rom hónapos gyermekeknél mosóvízül egyszerű állott 
vizet lehessen használni.

Az ágyneműre és fehérneműre a gyermekeknél na
gyon kell ügyelni, és mindannyiszor változtatni kell, a 
hányszor csak szükséges; a használás előtt jól ki kell 
száritni és soha sem tanácsos nedvesen alkalmazni; de 
mind a mellett a szokásos felmelegítések kerülendők.

Az egészség nem kívánja azt, hogy a gyermeke
ket polákba göngyöljék. Téves azon nézet, hogy kü
lönben a gyermek csontjai elgörbülnek; pontos észlele
tek épen az ellenkezőt bizonyítják és ésszerüetlen, ügyet
len polázás többet árt, mint használ.

Ruházatja a csecsemőnek legyen meleg; de ne 
vastag szövetű és ne olyan, mely túlságosan felmelegiti, 
íőképen ne legyen szoros és erősen a testhez lapuló. 
Az ingek, réklik ujja a karon és nyakon ne legyenek 
össze kötve; a szobában a fejet ne takarják bé és ne 
adjanak a csecsemőknek nyakravalót, valamint az öl
tözetek össze kötésénél soha sem kell használni gom
bostűt. Soha sem szabad a csecsemőt még a későbbi 
időben is felöltöztetve az ágyba tenni, valamint szeke- 
rezésnél vagy utazásnál a gyermeket ágyneműstől nem 
kell a szekérbe tenni, hanem jól betakarva ölbe tarta
ni és úgy elhelyezni, hogy a menet irányával ne legyen 
háttal fordulva.

Kellemes időjáráskor minél többet kell a csecse
mőt a szabadba vinni, de kerülni kell a szeles időt, fő
képen tavasszal és ősszel és kiválólag akkor, ha a szél 
iránya északi vagy keleti.

A  mi a csecsemők fekhelyét illeti: a bölcsők, ren- 
gő-székek és szekerek eldobandók.

Hisz a bölcsők nem egyebek, mint a gyermekek 
elkábitására szolgáló mesterséges eszközök és igy na
gyon veszedelmesek: az utóbb említettek pedig a gyer
mekek elkényeztetésére s legfeljebb még lárma és zaj 
csinálásra való haszontalan dolgok. Ezek helyett tehát 
a könnyű zsineg hálózattal ellátott gyermek- vaságyak 
ajánlhatók, melyek tisztaság és biztosság tekintetében 
sem hagynak semmi kívánni valót fenn. Ezekben az 
ágynemű legyen egy mátrácz, akár lószőrből akár per- 
je-fű — Seegras —  vagy szalmából, —  egy párna ha
sonló anyagból és egy könnyű takaró. —  Ha tollú pár
nákat vagy derekalyakat akarnak használni, az ilyenek
nek nem szabad erősen tömötteknek, vastagoknak és 
nehezeknek lenni. Az ágyakban alkalmazni szokott kau- 
csuk lepedők folytonos és huzamos használata káros.

Csak betegség vagy tejhiány oldhatja fel az anyát 
azon kötelesség alól, hogy gyermekét ne maga szop
tassa. 1 — 2 hónapi szoptatás is már elegendő arra, hogy 
egy gyermek célszerű és az organismusa fejlesztésére 
alkalmas táplálékkal felneveltethesssék.

Minden póttáp-szerek között, mely az anya-tejet
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helyettesítheti, első helyeD áll a tehén tej —  mely nád
cukorral édesítve adandó. Egy hónapos csecsemőknek 
az elegyített táplálék oly formán adassák, hogy felerész 
legyen tej, fele víz; később a viz pótlék apasztható, a 
harmadik vagy negyedik hónapban pedig már tiszta 
tej adható. Bár anyatejt kipótló táplálék csecsemők szá
mára nem létezik, de számos tapasztalat a következő 
vegyületet is igen ajállatóssá teszi, különösen három 
hónapon túl levő csecsemők számára: Yegyitsünk össze 
16 grm. búza lisztet, ugyan annyi maláta lisztet és 5 
grm. kettős szénsavas káliumot; adjunk ehhez 32 grm. 
vizet és végre 132 grm. tehén-tejet; e vegyülék foly
tonos kavarás között enyhén melegittessék, mig a ke
verék vastagodni kezd, ekkor azt a tűztől elkeli távo
lítani és mintegy öt percig magára kell kavarni és az 
után újból a tűzhez tenni s mindaddig kavarni, mig az 
elegyülés tökéletes lesz. Ha már több tömöttülés nem 
áll be, akkor az egészet fel kell főzni. A  főzés alatt a 
koi’pás rész feljön a felületre és hogy ettől megtisztul
jon, egy finom szűrőn át kell szűrni.

Egy más vogyület is, mely Licbig-féle csecsemő 
táplálék név alatt ősmerctes s mely szintén ajánlatos a 
csecsemőknek két vegyitekből áll s következő módon 
készíthető:

Egy lat frissen össze zúzott árpaliszt özszeelegyi- 
tendő 8 grm. káli carban. crystallal (tiszta szénsavas 
hamany-al); ez  az e l s ő  v e g y i t e k .  Továbbá 1 lat 
búza liszt összeelegyitendő 10 lat frissen fejt tehén tej
je l; ez  a m á s o d i k  v e g y i t é k .  Ez utóbbi gyorsan 
felfőzetik, forrás után a tűztől elvéve 60° C vizbe állít
juk, hogy le ne hüljen, s most az első vegyitékkel ösz- 
sze kell elegyitni, és igy */»— V* óráig állani kell hagy
ni. Ezen idő eltelte után még egyszer folytonos kava
rás között fel kell főzni és egy tiszta szűrőn átszűrni. 
Az ily módon készített csecsemő táplálék mindig frisen 
készítendő, mert csak igy nyújtható megnyugvással a 
csecsemőnek.

Ujabb időben gyermek gyógyászok szintén ajánl

ják a schvveici sűrített tejet, a Neitle féle gyermek port, 
a Timpe féle erősítő kását, de e sorok írójának ezek 
hasznáról nincs saját tapasztalata. Tapasztaltam azon
ban, hogy az arrowroot szintén jó  sikerrel alkalmazha
tó, mely tejjel vegyítve jó szolgálatot - tesz a gyenge 
és -hasmenésre hajlammal biró gyermekeknél. Dicsérni 
hallottam a Scharlau-féle tejport is. Határozottan ká
rosnak tartom azonban a liszt és kása pépeket, kávét 
és mindedféle theákat, kenyér és pityoka cuczlikat, kü
lönösen ha ezek 6 hónapnál ifjabb gyermekeknél al
kalmaztatnak.

Az említett csecsemő táplálékok vagy kis kanállal 
vagy pedig az Angliából behozott és most csaknem min 
den kereskedésben található szopóüvegekből adhatók. Egy 
kevés ügyelet és tisztaság minden eshető kellemetlen
séget e tekintetben kizár, s a gyermek-világra valódi 
áldásként hat. Az ételadásnak ideje az 1— 2 hónapban 
két órai időközre szabandó, később lehet nagyobb idő
közöket is szabni. A  szopó-űveg minden használat után 
pontosan ki mosandó és hogy a kellő tisztaság könnyen 
elérhető legyen szükséges több szopó-űveget készlet
ben tartani, mert igy mig az egyik használatban van, 
a másik langyos vízzel gondosan kimosható. Kiváló 
gondot kell fordítani a kaucsuk szopókák tisztán tartá
sára, melyeket időtöltésből soha sem szabad a gyer
meknek a szájába adni. A  hatodik hónap eltelte után 
lehet a táplálék csak tiszta tehén tej, és e mellett na
ponta 2— 3-szor kása, tejben ásztatott zwiback, kuku- 
rica-liszt tejben vagy sovány huslében főzve. Zsemle, 
kenyér, pityóka, hús vagy másnemű táplálék csak is a 
második élet évben engedhető meg.

Ha a kisdedek folytonosan sírnak, vagy gyakori 
hányás, hasmenés, rövid és nyugtalan lélegzés által ki- 
noztatnak, éjszaka álmotlanak, soványodnak: ilyenkor 
nem kell laikus ember tanácsával megelégedni, hanem 
azonnal orvoshoz folyamodni.

Dr. Bartók István.

TARCA
Rousseau „EmiP-jéből.*)

„ S e n k i n e k ,  m é g  az ap á n a k  s i n cs j o g á 
ban azt  p a r a n c s o l n i  a g y e r m e k n e k ,  a mi  
e n n e k  h a s z n á r a  n i n c s .* (n . 66. I.)

A gyermek cselekedni csak úgy tud, ha a teen
dőket elibe szabjuk; mert fogalmai, eszejárása még 
oly mindennel nem törődő, hogy igen gyakran a vilá
gos parancsot sem tudja teljesíteni. Cselekedeteinek kor

*) Tisztelt munkatársunk Rousseau egyes tételei fölötti elmél
kedéseiből lapunk múlt évi folyamában neliány érdekes közleményt 
adtunk; e cikksorozat kiegészítéséül adunk e figyelemre méltó ta
nulmányból a jelen évfolyamban is egy pár közleményt.

Szerk.

mánya tehát telyesen kezünkben van, oly annyira, hogy 
a mitsem gyanító lélek azon kimagyarázhatlan vonza
lomnál fogva, mely a gyengét az erősebb hatalmába adja, 
teljesen követi a legkissebb gyanú nélkül parancsain
kat. De, mert ez igy van, a parancsnak nem szabad 
vissza élni eme bizalommal. Pedig ha nem is gyakran, 
de mégis megtörténik, hogy a parancs olyan, mely a 
gyermek egész életén fekete fonalként huzódhatik ke
resztül. Ez által egy embernek, egy családnak, nem rit
kán egy nagyobb társaságnak jövője mérgeztetik meg- 
Mert minden egyed hivatva van a társadalomban bizo
nyos állás elfoglalására, 3 mi igen gyakran csalatkozha-



9 1

tünk, ha szemünk elől tévesztjük a közmondást: kiki 
saját szerencséjének kovácsa.

A család feje, maga az apa sincs tehát Rousseau 
szerint feljogosítva arra, hogy gyermekének olyat pa
rancsoljon, mi annak hasznára nem lenne. Es miért ne 
adnánk igazat Rousseaunak. A  nevelő az atyát helyet
tesíti bizonyos tekintetekben, s épen annyi joggal ren
delkezik a gyermek felett, mint e z ; s igy a kötelességek 
is, melyek reá háramlanak ép oly fontosak, mintáz atyáéi.

Mivel pedig az ő parancsai a gyermek életében 
nagy horderővel birnak, még kevésbé jogosult arra, 
hogy a gyermeknek oktalanul parancsoljon. Hányszor 
nem történik meg, hogy egy felhevült pillanatban sze
münk elől tévesztjük magasztos hivatásunkat? — Álljon 
intő jelként tehát előttünk Rousseau nagy mondása, 
mely egyenesen kötelez arra, hogy parancsainkat meg
gondolva adjuk k i ; de egyszersmind hallgatólag utasít 
arra is, hogy ne parancsoljunk semmit úgy, hogy okát, 
la nem adjuk is, de mi ne tudjuk.

Igen sok gyermeket láttam már olyant, ki midőn 
parancsot vett, mielőtt végre hajtotta volna azt, meg
kérdezte: mi é r t ?

Miért? —  Igen sokszor oly fontos kérdés az, hogy 
a felületesen neveléssel foglalkozókat m e g r é m í t i ;  
mert szégyenülten kell bevallaniok önmaguk előtt, hogy 
nem tudják okát adni parancsolatuknak. Tehát, ha pa
rancsolunk, úgy tegyük azt,'hogy az a parancs ne le
gyen v a ko n  kö t e l e z ő ,  de mivel, mindennek oka van, 
legyen meg a parancsnak is helyes alapja, s egyszers
mind legyen az úgy formulázva, hogy a gyermek is 
teljesen megérthesse s neki visszásnak ne tetszedjék, 
mert akkor visszás leend a cselekedet is; pedig nincs 
keserűbb bünhödés, mint midőn bűnhődünk az által, 
kit vezetnünk lett volna kötelesség.

A szentirás ugyan az apát teszi felelőssé a gyer
mek bűneiért; de viszont a gyermekben igéri megbün
tetni az apák vétkeit is amikor azt mondja: ,  . . . m e r t  
én v a g y o k  a t e  J e h o v a  I s t e n e d  e r ő s  b o s s z ú 
álló, ki  m e g b ü n t e t e m  az a t y á k n a k  v é t k e  it 
a f i a k b a n , h a r m a d  és n e g y e d  i z i g l en . "  Azon
ban a józan ész is helyben hagyja, hogy az apa azért, 
mert kezében volt a gyermeki lélek kormánya, ha lel
kiismeretlenül igazgatta, méltó a büntetésre.

A nélkül, hogy ne parancsoljunk, nem lehetünk; 
de ha parancsolunk, az csak jóra kötelező legyen, s ha 
egyszer kimondta ajakunk a parancsot, világosan, ért
hetően : következetesen hajtassuk is végére azt, mert 
ka növendékünk megszokta parancsunkat nem tisztelni, 
a legnemesebb cselekedetre kötelező parancsolat is ár
talmára leszen neki, olyat parancsolni pedig, mi a gyer
meknek hasznára nincs, senki — még annak apja sincs 
jogosítva. Gajmossy Iván.

I R O D A L O M .
„A z agy  velő és a szellem ". Irta Dr. Ejderit, fordí

totta Horvát József aradi tanitő. E művet annál is inkább

ajánljuk kartársaink figyelmébe s felhívjuk előfizetésre, mi
vel fordító az előfizetésből begyült tiszta jövedelmet az ár
víz által sújtott szegedi tanitók segélyezésére nyújtja. Meg
rendelések Gyulai István kiadóhoz küldendők Aradra. A  mű 
ára 60 kr. Tíz után egy tiszteletpéldány.

A  „M agyar L ex ik on " 25. és 26-ik füzete is meg
jelent érdekes —  „Belgium" szóig terjedő —  tartalommal. 
Mellékletek: Magyarország synkronistikai térképe és egy 
gőzmozdony hossznézete. Egy füzet ára 30 kr., s minden 
könyvkereskedés utján megrendelhető.

Magyarország tanítóinak névtára I-ső füzet: Arad- 
megye népoktatási intézeteinek névtára. Az aradvidéki tani- 
tóegylet megbízásából szerkeztette: Szöllősy Károly, I. jegy
ző. Kiadja az aradvidéki tanitó-egylet — Lapunkban már 
korábban jelzett „Névtár" jelen I-ső füzete —  hű képét 
adja Aradmegye népoktatási intézeteinek s a szerkesztőnek 
becsületére válik, hogy az ily nagy fáradsággal s különösen^ 
a türelmet próbára tevő nehézségekkel járó munkától nem
csak hogy vissza nem rettent, de annak —  legalább ed
dig —  lelkiismeretesen meg is felelt. Megrendeléseket az 
aradvidéki tanitő-egylet nevében május végéig 55. krral el
fogad Mádai Mátyás (Arad); azután könyvárusi utón csak 
70 krajcáron lesz kapható a füzet.

Az Eötvös-alap központi gyűjtő-bizottsága felkérésére 
közöljük e felhívást:

„ A  királyi ünnep em lék e" cimű füzetke e napok
ban hagyja el a sajtót, ára 10 kr. lesz. A  füzetkót az 
„Eötvös-alap“ gyűjtő bizottság tisztikara már áttekintette 
s ennélfogva azt a néptanítóknak terjesztés végett mclogon 
ajánlhatja; a füzetke becses nemcsak azért, mivel anyagot 
szolgáltat a királyi ezüstmenyekző alkalmával tartandó s a 
nemzeti érzületet fejlesztő ünnepélyes tanítások számára, ha
nem azért is, mivel mint történeti olvasmány később is 
mindig felhasználható leend. Azon tanitő uraknak, a kik a 
könyvecskét a „Népnevelők Lapjáénak szerkesztősége avagy 
az „Eötvös-alap" titkáránál (Luttenberger Ágost. ev. taní
tó, Deáktér 3) nagyobb mennyiségben rendelik meg posta
utánvéttel, 25 százalék, kisebbnél 15 százalék elengedtetik.
A munka szép képekkel lesz díszítve, s később Kókay La
jos könyvkereskedő (Károly-utcza 1Y. kér.) bizományába ke
rül. Kiadója a budapesti tantestület, nyomtatja a Franklin- 
Társulat. A füzetekből befolyó tiszta jövedelme felerészben 
az árvízkárosult tanítóké, felerészben pedig a néptan ítók  
Eötvös-alapjáó leend.

Pestalozzi válogatott paedagogiai munkái. Fordította 
és magyarázatokkal ellátta Zsengeri Samn. I. kötet, II. fű
zet. Ára 50 kr. Budapest, 1879. A fordító saját kiadása. «•
Ismételve melegen ajánljuk kartársaink figyelmébe.

V E G Y E S E K .
— Tisztelettel figyelmeztetjük aa ér- 

dekletteket, Hogy- szerkesztői szállásunkat 
áttettük szü-egyházutca, 20 . számú h.ásh.ozw

—  Ő Felségeik , a k irá ly  és k irá lyn ő  ezüst m e
nyegzőjének  ü nn epélyei hazánkban méltók voltak egy sza
bad nemzethez. Hódoló tisztelettel párosult hő óhajunk ne-
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lünk is : a királyok királya tartsa meg még soká —  soká 
á  legalkotmányosabb királyi p árt!

—  M oldován G ergely t, Torda-Aranyosmegye tevé
keny, buzgó tanfelügyelőjét ő Felsége a királyi tanácsosi 
címmel tüntette ki. Kívánjuk, hogy a legfelsőbb kitüntetés 
még fokozza a derék ifjú tanfelügyelő munkakedvét s buz
dítson másokat nemes versényre a szép példa!

—  K özoktatásügyi enquete volt Budapesten, ápril 
15-én Trefort miniszter elnöklete alatt, melynek tárgyát a 
miniszter ur következőleg adta elő: „A  kormánynak egyik 
feladata, a gymnásiumokat, a reáliskolákat, a most keletke
ző, vagy tervezett reáliskolákat, s végre a felső nép- és 
polgári iskolákat, egymással bizonyos szerves összefüggésbe 
hozni. A gymnásiumokiól nem szólva: itt van előttünk a 
reáltanodák kérdése; az a kérdés : fenn kell e azokat tar
tani úgy, a mint szervezvék, vagy kell-o oda behozni a la
tinnyelvet úgy, mint Németországban az első rendű reális
kolába ? avagy nem ! —

Továbbá: tekintettel arra, hogy a reáiskolai növendé
kek száma, az utóbbi években nagyot csökkent: nincsenek-e 
az állam által fentartott reáliskolák között olyanok, melye- 
kot át kell alakítani, vagy ipariskolákká, vagy gymnásiumok- 
ká. Yégre megkellene beszélni, az egyetemre és műegyetem
re előkészítő, tehát a gymnásium és reáliskolák és a nép
iskolák közt létező közbenső iskolák kérdését, melyek a tár
sadalom azon rétegei számára szánvák, melyeknek szükségét 
a népiskola nem elégíti ki, de a gymnásium vagy a reális
kola túlhaladja. Végro vájjon nem superfoetatio (túlságos
körülmény !?)-e  az, hogy kétféle ilynemű iskolánk van: a 
felső népiskola és a polgári iskola, és hogy az a mérték, 
a melyben ezen iskolákat felállítottuk, közönségünk szük
ségeit nem haladja-e túl ? “ E. I. Szemle.

—  K eisch el K ároly , nagy-szombati polgár és ugyan 
oda való evang. egyházi felügyelő, vógrendeletileg s z á z e z e r  
f r t o t  meghaladó alapítványt tett le a Dunán-inneni kerü
letben hivatalképtelenné vált lelkészek, tanítók, ezek özve
gyei s a felállítandó theol. akadémia javára. A mostanig 
tágabb körben nem ismert férfiú fejedelmileg örökítette 
meg nevét!

—  A  székesfehérvári országos k iállításon  az er
délyi részekből tudomásunk szerint — két iskola lesz 
képviselve dolgozataival; az egyik a Iiosssufalusi fel
ső népiskola., mely mfifaragászati, —  a másik a ko
lozsvári polgári iskola, mely földrajzi munkákat kül
dött a versenytérre. Mindkét iskola produktumai olyanok, 
melyek méltók a megtekintésre, a miért előre is felhívjuk 
azokra azon pályatársaink figyelmét, kik a kiállításon meg
fordulnak.

—  A bafi A ign er Lájos derék könyvkiadónk e sze
gediek érdekében egy nemes indítványt te tt: felhívja az or
szág könyvkiadóit, hogy kiadványaikból a szegedi elpusztult 
könyvtárak újbóli felállithatása céljából nehány példányt ad
janak. Részéről kiadványaiból 3— 3 példányt, mintegy 1000 
frt. értékben, ajánl fel e célra. Hisszük, hogy a kezdemé
nyező nemes példája megtalálja követőit.

—  Étkezési jegy . Városokban a szegény szülék ta
nuló gyermekei sok sanyaruságnak vannak kitéve. Soknak 
napközben sem hajléka, sem ennivalója nincs, mert a szü
lék munkába menvén, kizárják gyermekeiket s egy darab szá
raz kenyeret és; azon utasítást adván: maradj az iskolában 1: 
Minél nagyobb és mozgalmasabb a város, annál több ilyen, 
tanuló van. Bécsben egylet alakult, mely az ily gyermekek
nek étkezési jegyet adat a tanító által, hogy bizonyos ki
szemelt kosztadóknál ingyen ebédet nyerjenek. Ily nemes 
célú egyletet minden nagyobb városban lehetne teremteni és 
a költségeket —  mint Bécsben —  jótékony célú előadások 
jövedelmeiből fedezni. A  cs ivargók nemzedéke igy apadna, 
a derék emberek pedig szaporodnának. „Tanügyi közlöny."

*# *
—  N yilvános nyugtatványok (Folytatás) a „Család 

és Iskola" 1878-ki folyamára fizettek:

a) 1878. egész évre 3 frtjával.
306. Községi iskola Gyéres. 307. Községi iskola Bágyon, 
308. Községi iskola Torockó. 309. Községi iskola Kövend. 
310. Községi iskola Havasztos. 311. Községi iskola Alsó 
és Felső Szt.-Mihályfalva. 312. Községi iskola Kocsárd. 313. 
Molnár Sándor kir. tanfelügyelő Déva. 314. Szász Károly 
tanító N.-Szeben. 315. Szabó Vilma le. a. tanítónő Dalnok
ról 2 frt. részletet. 316. Szilágyi Róza k. a. tanítónő S. 
Szt.-Györgyről 2 frt. részletet.

b) 1879. egész évre 3 Írtjával.
135. Az állami iskola Alsó-Tömös.

c) 1879. I-ső félévre 1 frt 50 krjával.
136. Simon Elek kir. tanácsos és polgármester Kolozsvárt.
137. Máday János ev. luth. lelkész Kolozsvárt. 138. Ineza 
Mihály ev. ref. egyház gonduok Kolozsvárt 139. Kozma Jó
zsef áll. tanító kepezdei igazgató Kolozsvárt. 140. Állami 
tanitónő-képezdei önképzőkör Kolozsvárt. 141. Szász Károly 
tanító Hidalmás. 142. Zakariás Dániel ev. ref. lelkész Brád.

Kolozsvárt, 1879. ápril 25-én.
Propper Ferencz, 

testületi pénztárnok.

A  s z e r k e s z t ő  p o s t á ja .
T. L a k i t s  V e n d e l  u r n á k ,  Budapesten: Szerkesz

tőségünk a Népn. lapját —  nem tudora mi okból —  igen 
rendetlenül kapja ; reelamátiomnak a kiadó-hivatalnál nem 
lévén sikere: kollegiális tisztelettel kérem a hiányzó szá
mokat —  2  3 . 4 . 12 . —  megküldetni szíveskedjék. — 
D r. E. G. ur nák ,  I g l ó n :  Jó indulatát, lapunkat illető 
megtisztelő véleményét igyekezni fogunk ezután is kiérde
melni s szives ígéretére számítunk. —  A „Tanítói név
tár" -hoz adatokat küldőknek: Ne lapunk szerkesz
tőségéhez, hanem Szöllősy Károly aradi tanító úrhoz szíves
kedjenek azokat küldeni. B. Gy. tanár urnák Budapest: Kö
szönettel vettem s közelebbről adni fogom. B. M. Sz. Cseh: 
Levelet irtam.

Nyomatott Stein J. m. kir. egyet, nyomd, az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


