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Nyilvdnos nyugta és kdszonet.

A ,kolozsmegyei tanité-testi-
let* kézponti valasztmanyanak nevében
KRigs Sandor ur, a ,Csalad és Iskola“ szer-
kesztdje, és Rie ger Imre tantestiileti tit-
kar ur aldlirotthoz, a szegedi és szegedvi-
déki Arvizlkkarosult tanitdlx segélyezésére
95 frtot kildsttels. -

Midén ezt nyilvanossagra hozni sze-
rencgém van, fogadja egyszersmind a mé-
lyen tisztelt kézponti valasztmany, ugy a
testiilet Ssszes tagjal, a szerencsétlenség-
be jutott tanité-csaladok nevében halas ko-
szénetemet.

Szegeden, april 21. 1879.

‘ fEaENCZI }Iﬁmos,

a segélyzb bizolls. elndke.

Az iskola sikere — s az let akadalyal.”)

A hosszu elnyomatds utin, middn e nemzetnek on-

rendelkezési joga vissza adatott, néplink miveltségi al-

lapotdt Gsszevetve a nyugoti-nemzetekével, az intéz8k-
nek lehetetlen volt nem érezni annak rendkiviili elma-
radottsdgit. Nem lehetett tehdt id6t engedni arra, hogy
lassanként érlel6djék ndla a fogékonysdg a mivel6dés
iint, 8 ugy szélva az emberek kozakaratdban késziiljon
86 a termékeny fold a nevelés-oktatds eszme-magvinak
befogaddsira, hanem kényszeritd torvénnyel kellett a

mér elod4dzbatlannd valt fejlfdés utjat elokésziteni, Azone"

*) Ez értekezéssel nyitotta meg az orbai fiok-tanité-egyesiilet
legutébbi kozgytlését a kor elnoke, tiszteletes Vékas Lajos ur. Bar
vannak t6liink eltérd nézetei a népiskola feladatdrol, dltaliban mégis
aungi praktikus elvet, helyes eszmét pendit meg, hogy eikkének sok
tétele megérdemli a gondolkozést.

Szerk.

ban a tdrvényalkotdsindl is ott lappanghatott az alko-
t6k lelkében azon gondolat: most a térvény, majd azon-
ban a felfogott sziitkség érzete, s a mindeniitt szembe-
6t16 haszon — mely a mivelddéssel egyiitt szokott jér-
ni — a nemzet kulturalis haladdsinak utjit megfogja
egyengetni, s akkor a kényszertdrvényt szépen félre le-
het tenni. De fijdalom, mig a torvény — végrehajtis
hidnya miatt — nagy részben esak irott malaszt ma-
radt, a mdsik segéd szer: a Lozérziilet sem érlelddott:
oda, hogy kelld timaszit a nevelésiigy benne megtaldl-
hassa. Bz dllithsom igazolisara, legyen szabad csupin
egyetlen egy koriilményre hivatkoznom a sok koziil.

Szakférfiak ugyanis mind untalan hangoztatjik
,2%z életnek kell nevelni“ — Szerintem ez
annyit tesz: meg kell adni a gyermeknek a népiskols-
ban azt a képességet, hogy 6 az élet kozonséges vi-
szonyaiban, ezen szerzett képességre timaszkodva meg-
allhasson, ennek segedelmével biztosan mozoghasson;
hogy nyert Osmereteiben legyen meg az eszkoz, mely
altal magén.életének szellemi iigyein segitni, a lehetd
riszedetéseket kikeriilni képes lehessen. — Es feltéve,
hogy bir is az iskoldzott népfia pl. annyi ismerettel,
hogy kisebbszerii tigyiratokat képes volna szerkeszteni,:
s ezt az életben elofordulé alkalmakkor fel is hasznél-
ni; de ha torvénykezési, kozigazgatisi rendszeriinknél
fogva azoknak szerkesztése egyesek kiviltsiga: valyon
az ismereteinek hasznélatitél elzirt emberre nem fog.e
leverdleg hatni azon gondolat, hogy 6 hidban tanult?
és sajat szomoru tapasztalatin okulva, buzdithatja-e
gyermekét ama szavakkal tanuldsra: igyekezz, mert
hasznit veszed? '

Az 4ltalinos mivel6dést Ohajté buzgd apostolok
ajkain hangzik a szépen feldllitott nézet: feladata a
népnevelésnek az,-hogy a tanulds dltal megszerezhets
szellemi tdke, mely eddig esak kevesek tulajdona lehe-
tett, dtaldnosittatvin, legyen az egész emberiség kozkin-
ese; hogy a polgdri jogaira nézve szabadsigha helye- -
zett nemzet szabaduljon fel azon zsarnoksag aldl is,

IEF E szamunkhoz iéliv melléklet van csatolva. ~Zmg
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mely eddig 8t, tudatlant, egyes képzettek szellemi igi-
ja alatt tartotta. . .

De kérdem: el van-e érve ama cél, s az emlitett
nyomis aldl tekinthetjiik-e felszabadultnak azt a népet,
mely egy ilyen modern mintdra régtonzdtt dllamnak
polgira? mely mig egyfeldl elviil tiizi ki a nép felvi-
lagosoddsinak elomozditisit, médsfel6l nem késik intéz-
ményei 4ltal oda mitkddni, hogy a felviligosodds hasz-
na egyesek kivdltsiga maradjon? S midSn halljuk, hogy
a helyes irdnyban fejlesztett, s az & kérilményeihez
mérten kellden kiképezett nép is, minden kis iigyesba-
jos dolgiban — melynek elintézésére & is képesitve
volna — a kivéltsigolt egyed-drusok telhetetlenségének
€p ugy zsdkmdnydul van dobva, mint az egészen kul-
tivilatlan, természeti 4llapotban sinl§d8 buta tomeg:
el kell ismerniink ilyen korilmények kozott, hogy a
népiskola sok tekintetben dlddsos ugyan, de realis hasz-
not adé nem lehet.

Nem hagyhaté tekinteten kiviil még az is, ho gy a
6 vagy 9'év, mint a tanuldsi iddszak torvényes tarta-
ma, még a legkedvezdbb koriilmények mellett is a
népoktatist telyesen nem fejezheti be, annyira, hogy az
azutini években még folytatisa ne kovetkezzék. A tor-
vényes tanszak — ugy szélva — csak az alapokat rak-
ta le, melyekre tovibb lchet épiteni; az egyes ismeret-
dgaknak csak vdzdt adta, melyb8l egész testet alkotni
az egyén késtbbi feladata. De ha ismeretei haszndlatd-
0l elzdratik a nép: lesz-e Oszténe azoknak gyarapitd-
séra? vagy elvétetvén a munkdlkodds tere, nem azért
tanult-e, hogy legyen mit felednie ? A csak most szdr-
nyaira bocsdtott lélek, hogy lehessen biztos repiil, ha
nines megnyitva szdmdra a szabad levegé ?

A helyett tehdt, hogy édesgetés, rabeszélés, s més
egyéb indokkal iparkodndink az iskoliztatis eszméjét
népszeriivé tenni, tényekkel kellene abnak hasznos vol-
tat bebizonyitni; é16 példival kellene igazolni, hogy az
iskoldbél most kikeriilt nemzedék, nemecsak tobbet tud
elédeinél, hanem tanuldsinak minden lépten-nyomon
hasznat is veszi, megmentddvén a furfangos eszesek ra-
szedetésété], azoknak hatdrt nem ismerS zsarldsaitol,
anyagi jélléte, szerzett képessége segedelmevel a fokon-
kénti fejlédés dllapotdban van.

Es ha azt mondjuk, hogy a vagyonosabb nemze-.

tek olyatén gyarapuldsdnak elSfeltétele, egyetemes ki-
képeztetésiik volt, s csak az dltalinos mivelddés nyitotta
meg elbttik az erd, hatalom és jollét forrdsait: ndlunk
sem kellene, hogy a példa megforditva legyen. Pedig az
élet azt mutatja, hogy a mint halad népiink értelme-
sedés tekintetében, oly ardnyban esik vissza vagyonilag.

Azért, a kik hivatva vannak, tehetségiik s 4lla-
sukndl fogva — a nemzet elGhaladdsira befolyni, ve-
gyék tekintetbe, hogy a kitlizitt cél egyoldalulag csu-
pan az iskoldztatds 4ltal el nem érhet6: halljik meg
a nagy politikusnak és az igazi emberbardtnak Eotvos-
nek a haladdsra nézve elmondott nézetét: minthogy

minden haladds csak az egyesek torekvésének eredmé-
nye, s igy az egyesek szellemi és anyagi er8inek ki
fejlésétél fiigg: az olyan édllam szerkezet, mely, az egye-
sek szellemi és anyagi erejének kifejlésére nem kedve-
- z0, a haladdst sem mozdithatja eld.

Még egy kérdés volna, melyet ez uttal megérin-
teni akarnék és ez: hogy a népiskolai nevelés
a kozerkolesiség javuldsdra befolyhat-e
olyan mértékhben, minta hogy attél jogosan
megkdvetelhetjiik, tekintethe véve a csa-
14di, tdrsadalmi-és politikai viszonyokat?

Azt hiszem felesleges is, mert ez mar minden ta-
nitd eldtt eléggé ismeretes, de a mennyiben tdrgyam-
mal Osszefiigg, meg kell emlitenem, hogy az ismeret
szerzés nem lehet egyediili célja a népis-
koldnak, mertvan ennél fensdbb, eszményibb cél is,
és ez: hogy az ember rendeltetésének megfelelni képes
valésdggd képeztessék. A neveléshen végcélnak, a
népiskcla fofeladatinak ez tekinthetd.

Az ember rendeltetése pedig — nem csak a mai
napsag forgalombél kiesett theologus (I) hanem a te-
kintetbe vételre bizton szamithaté paedagogus szerint
is — ez: yallati erbit a szellem szolgdlatiban haszndl-
ja fel, szellemi erdivel pedig megismerje, érezze, Ghajt-
sa, kifejezni, létesiteni torekedjék az igazat, szépet és
jot; hogy igy mar e féldon fejezvén ki istenhasonla
tossagat, hozzd a vald igaznak, szépnek, jénak, a té-
kélynek kimerithetlen forrdsdhoz mindinkdbb kézeled-
vén, végre az enyészhetetlen szellemi vildgban vele
egyesiiljon.“

Célja mar e szerint a helyesen felfogott népneve-
lésnek nem lehet mds, mint e nemes rendeltetése felé
vinni az emberiséget. Ugy de ezen emberi nemes ren-
deltetésnek megfelelhet-e "az, ki éllati egyligyliségben
teng8dik, kinek lelke nem fordult meg a nevelés ido-
mité kezében, hogy annak alaptehetségei a képzetek
érzelmek és vigyak kifejtetvén: a képzetek dltal
helyes gondolkozdsra, az érzelmek 4ltal nemes
érzésre, a vigyakndl fogva er8s akardsra képe
sittessék? e kérdésre hatdrozott mem lehet a felelet.

Ugyan is a tudatlan ember, kinek gondolkodd
tehetsége nem fejlesztetett oda, hogy helyesen ké-
vetkeztessen, a természet fenséges tiineményeit meghi-
mulhatja a szerint, & mint azok érzd szerveire hatnak,
de e jelenségek végsd okira kovetkeztetni képes nem
18vén: korldtolt lelke a végesr8l nem tud folemelkedni
a véghetetlenre. 8 ha a természet megrizé jeleneteinél
reszketve leborul is a mindenség hatalmas ura eldtt, es
nem az okos lélek istenimdddsa, mely a legkisebb fi-
szélban is Isten bolcsességére ismervén, tisztelete nem
gépies céremonidban hanem ,lélekben és igazsigban®
nyilvénul. Egy széval: a tudatlan tomeg rajongd
igen, de magasabb vallasos életet 616 soha
sem lehet.
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Igy van ez az erkolesiséggel is. A ki eldtt
pem ismeretesek az erkolesi torvények, s nem tudja
melyek e tekintetben kotelességei: attél lehet-e virni,
hogy élete, cselekedete e magyardzatot nem tiird, ki-
foghst nem ismerd orok érvényil térvények szerint le-
gyen intézve? Hiszen a bargyu eszkimé, midén agg
gziiléire emeli életoltd kezét, azt hiszi erényes dolgot
cselekszik ; ilyen felfogds mellett aztdn hogy lehessen
az erény és biin hatirait megjellni? s nem minden
szavdban igaz-e, a mit mond a francidk egyik elsd
rangu iréja, hogy ,a térsadalomnak egyediili
itka a tudatlansdg, mert ha ez vegyil az
emberiagyagbamegfeketitiazt, e feketeség
beveszi magdt az emberi testbe s lesz beld-
le gonosz™

Mid8n tehdt a népiskola az egyes ismeret-dgak-
kal szélesbiti a gyermeki lélek latkorét, ugyanakkor
alapjait is le kell rakni azon egyes erényeknek, me-
lyek 6t rendelietésének megfeleld emberré képesitsék.

De hit mi az oka még is, hogy bar a céllal egy-
behangzélag vezettetik a nevelés, az eredmény a rifor-
ditott munkdval nem 4ll egyenes ardnyban? A kézer-
kolesiség javuldsdban az 4ltaldnositott iskolai nevelés
hatdsa nem észlelhet6, s az ujabb nemzedék kozott az
eddig divatozott blindk, gyarlosigok, néhol tin finomi-
tott alakban, de épen a régi, vagy tin még nagyobb
mértékben iitik fel fejoket? Taldn a jelen iskoldzdsi
rendszer vesztette el erkéles mnemesitd hatdsit, vagy a
tanitéi személyzet nem birt folemelkedni nemes missio-
jinak magaslatira ?

E kérdésekre — melyek nem csupén lelkemben, ha-
nem a kozitéletben is taldljdk eredetiiket — meg kell
hogy feleljiink; a kelld javulds be nem kovetkezéseért
iskoldinkra vagy a tanitéi testiiletre esendd vddnak jo-
gosulatlansagdt ki kell mutassuk.

Nem hiszem, hogy valaki jézan ssszel 4llitani ké-
pes lenne azt, hogy ha egészségesen fejlesztve van a
test serdiild korig, azutin bevegyiilhet ragélyos betegek
tirsasdgdba, szivhatja magdba a kdros levegét: ez ble-
tt, egészségét nem veszélyezteti. Igy a tisztultabb lég-
kirben fejlédstt 1élekrdl is kimerné elmondani, hogy az
mir ¢lethossziglan biztositva van az erkglestelenség ra-
gilyai ellen? Vagy a kertészt hibdztassuk-e azért, ha
enyhe 1.gmérséx mellett gondosan dpolt s dis novés-
tek indult virdga elhervad idegen kezeken, kitétetve
lévén ama nemes novény életére kéarosan haté hidegebb
levegd 4rtalmainak ?

Bizony az iskola .is pléntalhatja szorgalmasan,
ipolhatja gondosan ama nemes novényt, melynek er-
kiles, jellem a neve, ha aztin az élet nem szolgdltat
tenyé,ztéséhez, viruldsdhoz megkivintaté levegdt!

A j6 nevelés elengedhetlen feladatdnak ismeri
Ugyan is, hogy mig az elme tehetségei foglalkozdsba
bozatnak, az alatt a kedély is melegiljon fel s ké-
nittessék el§ az igaznak, a jénak befogaddsara. Es a

is nem biztosittatik; egy széval:

neveldi kéz e jotékony:hatdsira ime ébredezis; az Orok
josdg irdnti szeretet, a hala és tisztelet érzelme meg-
dobbant mar a fogékony gyermeki szivben. g

De az iskola utin jon nyomban az élet, hol Is-
ten szent neve nem imddds, hanem kéromlds tirgya
mar; jén kozonyos, botrinkoztaté, kegyeletet nem is-
mer$ hidegségével, csoda-e aztin, ha a felmelengetett
kedély kihiilvén lassanként, a nemesebb torekvésnek
felesillamlé szikrdja is — tapldlék hidnydban — utol-
s6 lobbot vet s elhamvad &rokre.

Az iskola, hogy igazi jellemet telemtsen, példék-
ra hivatkozva bizonyitja be, hogy nincs érdem, csak
az erkéolesi nagysdgban; nincs,esak egy ha-._
talom: az igazsdgot szolgdlé lelkiismeret.
De majd az iskola jora buzdité szavat tulkiabdlja a
politikai iizérkedés vaséri zaja, fennen hangoztatvin:
egy hatalom van csak: a pénz, s megyen — foly az’
alku, a meggy6zodés, az elv, az igazsig rovidsira. ,

Az iskola igyekszik tisztdba hozni a tulajdonjog-
fogalmét, hogy annak utasitisa folyt(m killombséget tud-
jon tenni a ndvendék az enyém és tied kozitt. De
vajjon a mds tulajdoninak tiszteletben tartisa verhet-e
gyokeret azon nemzedéknél, mely a szabad legeltetés e
mostani rendszerében a hatdrpusatitisra — mint réka
kolyok az orzisra még gyermek kordbanrd van kapat-
va; a nyilvdnos rablasnak, az egyéni tuhj don szabad
hasznalasat veszélyeztetd eme neme, még mdiig sem
kapta meg kellé korldtozdsit, s az enyém és tied meg-
hatérozdsa legtébb helyen még ma is azon az uton dol
el mint a pitridrkdk pdsztorai kozt egykoron:az erd-
sebb joga szerint! -

A tényck ilyetén dllapota mellett a kivetkeztetés
egyenesen foly: mind addig, mig az elromol-
hatds alkalmai meg nem gyérittetnek; mind
addig, mig a megvesztegetés szabadiizésé-
nek gdt nem vettetik; mindadig,miga vallds-
erkolesi intézmények tisztelete kiilséleg
mig a pol-
g4ri kormdnyzut minden egyes dga, intéz-
kedésével, erélyes fenyitésével kozre nem
miikédik az iskoldval az embernevelés cél-
janak megvalésitdsdban; mig a ,tdrsadalom
és kormanyzat —nem lesz ndlunk is —olyan
két iskola, melyek egy pillanatig sem szii-
netelnek:“ addig a népnevelés nagy, nemes
és szent feladatdt megoldani képes nem

lehet!
Erre hiszem sokan, kik a népéletet nem ismerik,

kik nem tényleges viszonyokkal vetnek szdmot, hanem
a neveléstani elvek kovetkezetes alk almwzasatol varnak
nagy sikereket, azt fogjik mondani: épen a jé nevelés-
nek feladata mindeniitt megéllhaté hatdrozott jellemmel
s az erkolesi erdnek azon mértékével boesitani ki né-
veltjét, hogy az a kdzéletnek birmily kériilményei ko-

zott biztosan megéllani képes lehessen.
b
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De feledik a jéhiszemiiek, hogy mig az iskola csu-
pin erkélesi elveket nyujtott, s azt is nem az ontuda-
tos 1éleknek: az élet példikkal 411 eld, s ott mar
nem az elvek, hanem a példik szerint, azoknak javits,
vagy ronté befolydsa alatt alakul az ember egyénisége.
Azt is ellenvethetik sokan, hogy: ha az emberi-

séget az 6 életének minden viszonyaiban, ugy szolvin
rendori feliigyelet ald vet,iik, mikép tanul meg 6nldbén
jérni? s ha minden 1épését a torvény jirszalaginak ve-
zetésével teheti meg: hovd lesz akkor egyéni szabadsdga ?

En az ilyen ellenvetésekre csak annyit kivdnok
felelni, hogy az egyéni. sz.badsig fogalmit mi emelke-
dettebb szempontbdl volndnk. tdn képesek meghatrozni,
mint pl. az angolok vagy amerikaiak? Ezt — engedel-
met kérek — nem vagyok hajlandé elismerni. Mdr pe-
dig im az egyiknél, hogy pl. az egyhdzi iinnepek azok-
hoz ill3 komoly méltésdggal legyenek megiilheték, min-
den zajt okozd kozlekedés eltiltatott; a mdasiknil meg
az italbeli mértékletlenség terjedese térvény altal kor-
latoltatott

De 'mintha hallanim a tanit6k részérl az elmon-
dottakra a nyHatkozatot: a fenn elésorolt bajokat mi
is jOl latjuk, szomoruar érezziik, s bdr er8sen Shajta-
nék, hogy azok orvosoltassanak, de csekély befolydsunk-
ndl fogva, ¢ szomorité helyzet javitdsira hatni nem 4ll
hatalmunkban. Mi elpanaszolhatjuk bajainkat egymds-

nak, vagy egyiittesen gyiiléseinkben, folemelhetjik paa-

vunkat a nyilvinos téren: panaszunk nem taldl visz-
hangra, folemelt szavunk meghallgatva s munkdnk ma-
rad eredménytelen, dlddstalan munka.

Hogy ez vald, az tagadhatatlan; hogy e kedvezét-
len helyzetbdl valé kibontakozds nem kénnyii dolog, az
is igaz. De van még is egy tér nyitva: a tanitdi-
egyesiiletekben. Ezek édltal a testiillet mindig ha-
tisosan folemelheti szavit. 8 ha a kisebb megyei egye-
siiletek tdrsulnak egymdssal, s mint egy nagy egész,
ugy adnak kifejezést akaratuknak a torvényes forumok,
az intéz6 egyéniségek eldtt: egy orszdg néptanitéinak
testiiletileg nyilvinitott akarata, folemelt hatalmas szava
nem enyészhetik el eredmény nélkiil. B

Vékds Lajos.

Kell vagy szabad-e a gyermekekat a (mail)
szinhazba vinniink ?

( B. Bliitter.)

Jelige: Eszmény és példa nélkil nines va-
16di és igaz nevelés, de mindad-
dig, mig a gyermek a jéban eléggé
meg nem erésodott és szabad erkpl-
esi akarat elhatirozdséra nem képes,
mindaddig csak jd példakat és eloké-
peket kell neki nyujtanunk.

Korunkbana szmhaz-kozonsegnek ardnylag nagy ré-
szét a gyermekek képezik. Miért l4togatjik a gyerme-
kek a szinhdzat, nem tudjik, de bizonyira a sziilfk

N

sem, a kik megengedik, vagy a kik a gyermekeket a
szinhdzba viszik. Czéljat ennek nem tudjik, czéltalan-
sight fel nem ismerik. F4jdalom, hogy a szinhiz s
gyermekek hizonyos osztdlya eldtt divattd 16n, de nem
a gyermekek dltal; a hiba kiilléndsen azokat illeti, kik
a gyermekek nevelésérl gondoskodni tartoznak. Egy
anya sem kérdi Gnmagdtél, mind kévetkezményeket
gyakorol a szinhdz a gyermekre, habir a szinhéz ht-
ranyossigit. magin a gyermeken eszlelhetl is; sﬁt in-
kabb tdlteszi magit azon. :

A szinhdzlitogatds kiszdmithatlan ‘karokat o koz
els6 sorban a természetes nevelés érdekének. Testileg
kimeriilve* firadtan, mert szellemileg igen felingerelte-
tett, megy pihenni a gyermek s reggel alig tud nyug-
helyérl felkelni és szorakozva, rosz kedvvel megyen
az iskolaba. A szinpad nem gyermekek szdméra valé
intézet. Az el6adott tirgy semminemii viszonyban nines
a gyermekek miivelddési fokdval. Latnak és hallanak
olyat, a mit felfogni és érezni nem tudnak. A szinhdz-
ban elfadottak egy chaossi lesznek eltte, mely gon-
dolatviligat megzavarja, elsitétiti. Ennek kivetkezménye,
hogy a gyermek tulizgatott, szorakozott lesz, & hogy
tanulni nem igen akar. Figyelmetlen a hdzi feladatok
kidolgozisdban, kozinyds és elmerengd az iskoldban,
mely 4llapotok természetesen semmivé teszik azt is, a
mi mér szellemi tulajdona volt; a tanité ¢s neveld ré-
szérdl pedig uj erbfeszitést kivan és idét rabol. Széval:

‘az akaddlyoknak egész sora, melyek ugy az egyesek,

mint az egész haladdsit megakaddlyozzdk, Im, e koril-
mények is mint okai azon szdmtalan panaszoknak, me-
lyek az oktatds folyamdn felmeriilt hidnyos eredmé-
nyekrdl felhangzanak, daczdra minden rendszernek és
taneszkézoknek.

Mennyiben szenvednek a gyermekek ezek mellett
még a szinhdzba hordozds miatt a kedélyképzés, - szép
izlés és vallast illeldleg, még csak felemliteni sem
akarjuk. Mindenki, a ki csak nehdnyszor volt a szin-
hazban, tudja mit akarunk ezzel itt mondani. Hény-
szor vész el az itt ldtottak 4ltal a gyermeki kedély
ereditésége, érzelmének kozvetlensége, vidorsdga és ter-
mészetessége ? A gyermeki kedély meghamisittatik, szen-
vedélyes, iires beszédit és tuddkos lesz. Erzelmek, vi-
ragok és pillangék anndl hosszasabban élnek, minél
késbbben fejlédnek ki. Ki az, a ki a gyermek belss
nyugalmét és boldogsigit megrabolja ?

Kérdezzlik csak magunktél, hogy mai szinhazamk
mennyiben felelnek meg egy erkélesi mivel6dés intézet
irAnyénak ? Képzeljilk csak magunkat a gyermekek dl-
ldspontjin, hogy érezheti magit minden nemesebb gon-
dolkozdsu, midén litja, hogy vétek, biin, mindenféle
szenvedély, a melyekrfl addig a gyermek nem is dl-
modott, annak lelke elébe vezettetik ? Hogyan talalhat-
ni & magdt abba bele, a nélkiil, hogy bensejében meg
ne zavartatnék és fel ne izgattatnék ? Mily iszonyuan
csalddva érzi magét jambor gyermeki hitében! Hol ma-




rad a hit, igazsdg, szeretet, bizalom, remény, a melyek
a gyermeket jéra vezették? A gyermek egész lelki élete
legmélyebb ‘mélységeiben megrazkodik, erSinek szdr-
'nyai megbénulnak! A mint a szinpad (mint képzdin-
. tézet) a felndttekre. jot tehet, hogy t. i. értelmes, on-
tudatos és elfogulatlan, igaz, emberies cselekvésre Osz-
tondz, a gyermekekre épen ellenkezdleg hat. Midén a
-vihar a fikat olykor-olykor megrdzza, mintha a foldtdl
clakarnd szakitani, a talajt a fik elényére -porhanyoz-
7a meg, mert 4 élet foly a hasadékokba; gyenge no-
vények azonban a viharban Gsszetérnek. A mi a napi
gondoktdl kimeriilt - férfiu szellemére frisitéleg hat, az
a gyermekre nézve sohasem lehet eldnyds. A szinhdz
litogatds tehdt a gyermek részér6l minden
nevelési érdekeknek 4rt.

Hogyan kiizdjiink ¢ rossz szokds ellen? Az iskolai
hatésdgok és taniték részérdl kiadandd tilalom elgendd
volna, hogy az iskolakételezetteknek a szinhdz litoga-
tasit megtiltsak, ha ez csak altalin a sziildk Altal is
respektaltatnék. I'djdalom, ez csak egyes esetekben tor-
tinik — a mint 4ltaldban a botor sziilsk esztelensége
¢s majomszeretete oly sokszor akadalyozzdk meg az is-
kola valé czéljai valésuldsdt — és a tanité tekintélye
ezdltal anndl érzékenyebben szenved. Mily boldog e te-
kintetben a falusi ifjusdg!

Igazat mondott a kolt§, mid6n mondd: ,Adjatok
nekiink elébb derék anydkat, akkor jobb embereink és
ennek koévetkeztében jobb 4llapotaink is lesznek.®

Czirjdk Albert.

Buisson felolvasdasa a szemléltetésrol.”)

Buisson beszéde elején kifejezést ad azon habozi-
sinak, melylyel annyi kitiind felolvasé elédje (Levat-
teur, Berger, Bronard, Jost, Girald, Breal, Riant, Du-
paigne, Liés Bodard) utin 1ép a felolvasé asztalhoz, de
helyesli a felolvasisokat rendez8 bizottsdg azon eljard-
tit, hogy legutélsénak épen az Gsszes elemi oktatds és
nevelés sarkkérdését: a szemléltetést tette tArgyava,
mert ez befolydsolja az elemi oktatds minden 4gat, mint-
tgy dthaté szellem azt 4dtlengi, a kérdéseket egy f6kér-
dshen sszpontositja. Ezutén igy folytatja :

 ,Onok lathatjik, hogy ha nem is ég labunk alatt
4 talaj, melyre 1épiink, mert ily mezd a nevelés koré-
ben nem 1étezik, de bizony tovises. A szemlélet] termé-
Siete, szerepe, a szemléltetd tanméd valédi jelentGsége

& jelleme oly pontok, melyek feldl a nézotek rendki-

Vil eltér6k. Nem tudom, leszek-e szerencsés ondkkel
tgyezd véleményben lenni, de kérem onoket: engedjék
————————

i *) Az elemi oktatds fofeliigyelSje, a szakavatott franczia tan-
trfty, kinele feliigyelete alatt most van megjelenGben a kitingen

Yerkesztett nevelési és elemi oktatdsra tartoz encycllopedia ,Dic-

lonnaire de pedagogie et de’ instruction primaireX
Me,ly' egy par kitimd pédagogusunkrél is hiven megemlékezik, ¢ be-
S6dét a parisi tarlat alkalméval a franczia kozoktatdsi miniszter fel-
“ese folytdn az ilynemit felolvasisok mintegy betetozésére tartd.
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meg, hogy véleményemet, melyet helyesnek tartok, tel~
jes Oszinteséggel terjesszem el§ azon meggy6zGdésben,
hogy oly egyének kézt, kik sajit foglalkozdsuk koré-
be tartozd dolgokrél értekeznek, az eszmék egyezésébil
vagy tusdjabdl, csak hasznos gyiiméles terem az iigyre
nézve. Adjuk 4t elfszor a sz6t a szemléltetd oktatds
foltétlen hiveinek, az az: azoknak, ki a szemléltetd
tanmédot és a szemléltetésnél kivetends eljardst
egyforma lelkesedéssel karoljik f6l és miivelik. Ha Gket
hallja az ember, azt kell hinniink, hogy csak Franczia-
orszig maradt el az § régi nevelési és oktatdsi rend-
szerével, azon rendszerrel, mely egykor 4ltalinos volt,
melynek meg is volt létoka, de a mely a XVIIL
szazad vége 6ta Eurépa majdnem minden miivelt nem-
zeténél elveszté hitelét. Csak Francziaorszdghan maradt
még érvényben a nagyon is nehézkes, pédant, sziraz
iskolds rendszer (methode scolastique); de egy nagy
eszme hajnalédott fo6l és hatolt be az iskoldba, t. i. ez:
minden ismereteink forrdsai az érzékek, tehit az ok-
tatdsnak az érzékeltetés alapjin kell megtorténnie. Mi
van ennél természetesebb dolog. Ks egy lélekzettel idé-
zik Locke, Cordillac, Rousseau, Pestalozzi,- Basedow,
Campe, Froebel, Diesterweg és mindazon nagy férfink
neveit, kikkel hiromnegyed ¢vszdzad folyaméban di-
csekedhetik Németorszig. Mindannyian, ezt mondjik,
és veldk a svdjeziak, amerikaiak, olaszok és mit tudom
én még kik? ebben taldltik 6] az idvosség 1tjit; be-

' 14ttdk, hogy a népiskoliba ill§ oktatis lényegébon épen

a ldthatd, érzdékelhets, tapinthatd, széval a szemlélhett
tanmédra alapithaté. E tanméd az ujabb iskolinak kdét
sajatos jellemvondst kolesondz: egyfelGl, olyan szerctet-
re méltd, esaknem vidim szint, a majdnem jitszva el-
sajatitdsit a tangyargyaknak, az iskoldt olyan helylyé va-
razsolja, hol jatszanak, nevelésbol az eréfeszités és kény-
szeritést szdmiizi ; mésfel6l, és e mdsodik jellemvonds
nem kevéshé szembeotls, e tanmod 4ltal minden okta-
tis gyakorlativd, hasznossi vdlik: azt tanitjik a gyer-
meknek, minek az életben hasznit veszi. Mire valé a
nyelvtan és a szdmtan elméleti része? Mi hasznuk azon
dltaldnos szabdlyoknak, tudoményos szempontoknak, me-
lyekkel az elemi tanulminyokat oly igen megneheziték
a szamvetést6l kezdve egész a foldrajzig? Tanitsatok
e helyett gyakorlati nyelvtant, kereskedelmi szdmvetést
és foldrajzot; egyszéval egészen egyszerl, hasznos, gya-
korlati oktatdst adjatok.

Imé, e szavakban vagy ehez hasonld szélamokban
egybefoglaltan kifejezve van az érzékek utjén vals, a
wgyors eljirdsi* tanméd panegyrise.

Legyiink elbb tisztiba az irdnt: mi e felfogds-

‘ban alapos és helyes. '

Teljesen igaz, hogy a XVIIL szdzad vége 6ta
megkisértették és sikerilt is az oktatdst egyszeriisiteni,
népszeriibbé tenni; hogy a régi iskolds gépszerd rend-
szer ellen e visszahatds felette sziikséges volt; tagad-
hatatlan, hogy Rousseau — a tdbhek kozt — bebizo~



ﬁyitvén azt, hogy minden oktatdst az érzékeltetésen kell
kezdeni, ezzel oly igazsigot mondott ki, melylyel mai
napsdg. senki sem 4llhat szembe. B4r megkell jegyez-
niink, hogy Rousseau eldtt is, és épen Francziaorszdg-
ban, Montaigne, Rabelais, Fénelon, Rollin, tiltakoztak
az elvont oktatds ellen, koveteltek mds valamit a gyer-
meknek mint ,konyvbeli ismeretet.«

De, miutin elismertiik jogos voltit e nevelési for-
radalomnak, mely — mint mondani szokték — helyet-
tesiteni torekszik realismussal a verbalismust,
még is ki kel jelslniink azon hatdrokat, melyeket at
nem hdighat.

Elég erre fontolora venniink azt, hogy minek kell
voltaképen lennie az elemi oktatasnak. Ha a néptani-
t6t6l egyebet nem kovetelnének mint azt, hogy irdnyoz-
za a sziv, az értelem, jellem-képzetét, a feladat renden
kivil egyszerli volna. De a mellett, hogy a néptanité-
nak nevelnie kell, azt kivinjik tdle, és ez oktatiss-
nak leglathatobb eredménye, hogy névendékeinek bizo-
nyos megszabott korii oktatdst is adjon. Neki 4t kell
adnia novendékeinek Dbizonyos gépszerii iigyességeket,
melyeket lehetne az ismeret eszkozeinek nevezni, mert
2 nélkil, hogy ezek magok tudomdnyok volndnak, mel-
18zhetlen eszkozei a szellemi érintkezésnek. Olvasni,ir-
ni, szdmolni, ez volt atydinkra nézve az elemi oktatds
dsszes terhe; jol tudom, hogy e készségek kozil egyi-
ket sem Jut eszébe senkmek nélkiilozhetdnek tartani.
S6t mds, épen ‘oly szilkséges tantargyakat csatoltak még
ezekhez, milyen a nyelvian, féldrajz, toérténelem, ének,
rajz és még fognak csatolni, azt hiszem, nem sokd egy
tantdrgyat, melyet régéta hathatésan ajinlanak, melyet
mir a legtobb orszig az eclemi oktatis kiegészitd ré-
széill fogadott cl: a természet-rajzot is. Otven év
éta a programm sziintelen gazdagodott és mai napsig
tavol attél, hogy apadna, egyre nagyobb terjedelmet
szandékszik Olteni. -

Mar most kérdem: lehet-é mindezen ismereteket,
barmily elemiek is azok, a névendékekkel azonnal el-
sajatitatni, mindig konnyii médszerrel, képek, festvények,
eszkozok segitségével, melyek nagyobb firadsigot a
gyermeknek nem okoznak, mint azt, hogy nyissa ki
szemét, vagy azon jatszi beszélgetés, mulattaté cseve-
gés alakjiban, melyet ugy szeretnek feltlintetni, mint
az ujabbkori nevelés eszményét ? Nem hiszem. -

Hogy tanitsunk, és foként sikeresen tanitsunk any-
‘nyi tantdrgyat, oly révid idd alatt, feltétlenil sziiksé-
ges — mint ezt Ondk gyakorlatbdl is tudjak — a gyer-
meket hajtani, és nem engedni — bocsdnat a kifeje-
zésért, Sgyelegni a tudomdny mezején, eldhaladdsra kell
kényszeriteni. Erre vagyunk a természet rendje 4ltal
utalva, erre a tantdrgyak terjedelme dltal, melyek eld-
Jrvak, erre a vizsgilatok szinvonala 4ltal.

Hangsulyozta épen e helyen egy tekmtely Miért
gyotritek novendékeiteket annyinyelvtani nehézséggel és
annyi szabdlylyal, melyek bizony nélkiilozhetSk volndnak ?
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‘mekek feladatit- és a onokét is egyuttal;

De azt felelhetik r4 onok, tisztelt néptanitd urak:.
kezdjék a vizsgdlok! Ondk szivesen konyitenék a gyer-.
de vajon a.
vizsghlat vezetli, egy véleményben lesznek ams' tisztelt
tandr urral (Bréal ur felolvasdsira célzds, ki a népis-
koldban a nyelvtani alakok és szabalyok elStérbe tol4-
sa ellen sz6lalt fol) ki oly szellemesen emelte £l szdza-
tit a helyesirdsi szabilyok, mondattani sajatsigok unos.
untalan hangsulyozdsa ellen? Ez igen iidvos ujitds vol-
na; de melyik néptanité kockdztatja ' tanitvinyai vizs-
gira bocsatésat ily készilltség mellett ? Tehdt ha javit-
ni kell e téren, ez nem ¢ndkén 4ll, hanem azokon, klk-
t6l 6nok, kiktdl az elemi oktatés fugg

Egyébarant, birmily leszéllitdst is eszkézolnének
a tantirgysorozat egyes részébeu, mindig elég marad
arra, hogy ne volna ugyan képzel§dés azt hinni, hogy
az iskolai oktatist lehet eszkozdlni, lehet elfogadni esak
gy jaték kozben. De tobbet mondok: ez agyrém nem
is kivdnatos. Ha valaha oda jutndnk, hogy az erfe-
szités, a faradsdg, a nmiunka eszméje eltiinnék az isko-
lai oktatdsb6l; bizony ugyan ez eszme eltiinnék a tir-
sadalombél is. Ks egy térsadalom, melynek a munka
és tiirelem torvénye elviselhetetlenné vilt, ma mar meg-
érett a fejetlenségre és holnap a kényuralom igdjira.

De ne szoritkozzunk e rovidbe foglalt feleletre.
Lissuk kozelebbrél: miben 41l a szemléltetd tanmdd,
hogyan alkalmazzék egyebiitt, hogyan lehet azt alkal-
mazni nalunk, és hogy valdéban helyes-é az, mit e tan-
méd ugy a bélesészet mint neveléstan terén elérni id-
rekszik, mindent az érzékek munkdssigira vinni vissza.

A szemléltetés — intuitio — eredetileg a szé
mostani jelentésében haszndlva legel§szér Cousin 4lfal
l6n a franczia nevelésben hangoztatva 1817-ben; de mér
régebben is a bolesészet 4ltal azon értelemben volt hasz-
nslatos, mely szerint ha valamely ismeret a szellem
egyszeri és rogtonds belatdsa utjdn szembeszokd médon
sajdtithaté el, szemlélhetének — intuitiv — mondatoti.
Locke mér ez értelemben széltiben haszndlja az in-
tuitio kifejezést. A szemlélet az értelemnek legter-
jedelmesebb és legonkénytelenebb miivelete, melynek
utjdn egy tirgyat minden eréfeszités, minden kozveti-
tés, minden habozas nélkiil azonnal felfog. Ez . kozve-
tetlen” észlelés“ (apperceptio) mely mintegy szempillan-
thsra jon létre. Ha egy anyagi tdrgyrél van sz6, az ér-
zékek azt érzéklik azonnal : ez a legegyszeriibb, legkd-
zonségesebb, legkonnyebben felfoghaté dolog. Ha esr-
ményrfl, igazsigrél, érzékeink ali nem es§ térgyakrdl
van szé: akkor mondjuk, hogy szemlélet utjin fogtuk
fol azokat, midén elég, ha csak szellemiink szemlélete
alé keriilnek, hogy ez minden okoskodds és vitatkozis
nélkill meggybz6djék létezésikrdl és felfogja Gket. Ak-
kor kovetjik a szemlélet utjit, midén a szellem, akdr
azr érzékek, akir az itélet, akdr az ontudat’ altal oly
vildigosan és oly konnyiiséggel fogja fol a targyakat,
mint a hogy a szem kivesz egy lithaté tdrgyat. Tehit
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@ szemlelet nem kiilsn tehetség, nem valami idegen, u

tunemeny a 1élekben. Nem egyéb mint az emberi 1élek
‘maga azon sajétos nyilvinuldséban, hogy a _benne és
koriilotte levd dolgokat onkényteleniil (spantammen)

felfogja.
© . Ebbfl folyélag harom neme van a szemléletnek

“vagy is inkdbb hérom kérben nyilvénul aszemlélet kii-
'lonbozo alakban, de mindig ugyanazon belyegzo voni-.

sokkal: érzékleti szemlélet, az az: érzékek utjin

torténd ; értelmi mszemlélet, az az olyan, melyet

az itéld elme érzéki jelenségek, vagy szabdlyokban fog--
Talt bizonyitds nélkiil eszkozdl; végre erkdlesi szem-

lélet, mely a kedély és lelkiismeretre hat.

E hédrom szemlélet vagy is helyesebben a szem-'
lélet e hdrom neve feldleli az ember értelmi miiksdé- .
annak mintegy Osztén-.
szerli 4llapotdban. Itélni szemlélet alapjdn annyi majd-

sének kilonb6z6 mozzanatait,

nem, mint itélni Ssztonszeriileg.
(Folytatjuk.)
Hegediis Istvdn.

A ,kolozsmegyei tanito-testiilet* kdnyvhirald bi-

nttsaganak mitkodésérdl az 1878 —79-ik tanévben. .

évben is no--

A kényvbirdlé bizottsig ez egyesiileti
vember 26-4n a célra alakult meg, hogy a népiskoldk s

polgdri iskoldk részére irt és ujabban kiadott tankényve-

ket megbirdlva, ismertetve, tanigyink fejlédését ez altal
is elomozditani igyekezzék. Ezen bizottsdg tagijai a kivet-
kez6 tanférfiak volfak: dr. Bartok Istvdn, Czirjdk Albert,
Herzl J4nos, Indali Péter, Kiss Sindor, Kozma Jézsefns,
Nyiridi Lajos, Paal Ferencz, Parddi Kdlmén, Pataki Ferenecz,
Risger Imre, Stoger Béla, Turcsinyi Gyula, Viradi Kiroly.

A bizottsdg elnoki tisztét vezette Kiss -Séndor
polgdri iskolai tandr, a jegyzbséget pediz Nydrdadi La-
jos torna-tanir. Az lések vendesen minden hé mi-
sodik és 4-ik keddjén tartattak, Tartatott osszesen 7 ilés,
mely iléseken 53 poni vétetett jegyz8kdonyvre. Tankinyve-
ket ismertettek, avagy biraltak a kovetkez§ tagok: Rieger
Inve ismertette Lakits Vendel ,Foldrajz<-at, és Fis-
ther Nandor: ,Magyarnyelvtan“-4t. Dr. Barték 1.
ismertette Gyorfiy Ivan: ,Természetrajz“-at. Paradi
K ismertette Paszlavszky Jézsef: ,Allattan%-4t. Nya-
tidi L. Egner Adolf: ,Vezérkonyv a népiskolai fi- és le-
fny torniszathoz® cimfl kényvét. Herzl J. ismertette
Madzsar Jdnos: ,Szdmtani vezérkonyv &s példatirak® ci-
ol miveit. Kozma Jézsefné Fischer Simor : ,Magyar-
Wyelv kényv*-6t. Dedk J. birdlta Mauricz Rezsbnek: ,Ko-
Wnséges szamtan“-4t, Turcsdnyi Gy. ismertette Németh
Rirolynak: ,A keresztyén vallis elemi tankonyve“ elmé-
lti 4s gyakorlati részét. A

E tdjékoztaté megjegyzés utin itt kozoljik ez al-

blmmal a Paradi Kélmén fOgymn. tandr ur 4ltal felolva-.

Sott és a bizottsig 4ltal elfogadott ismertetést.

- KONYVISMERTET ES. |

Az édllatok természetrajza. Iria Paszlavsz-

ky Tézsef, foresliskolai tandr. A kozéptanodék alsé 08z~
talyai szdmdra. I II. rész. Budapest. 1877 —79. Ara.
mint a két résznek 1 frt 80 kr.
' Ismertetésemet a szerzb elbszavénak sarktételei-
vel kezdem, legilletékesebb feleletnek tekintvén a szer-
2§ elvi 4lldspontja jelzését a netdn felmeriils s méltdn
felvetheté kérdésekre: miért hozom e kozépiskolai tan-
konyvet népiskolai bizottsdgunk - elébe? miért tartom
annak ismertetését mindnydnyukra nézve tanulsigosnak,
sbt sziikségesnek ? De maga a szerz§ is mondja, hogy
»e kis tankinyv anyagénak felkaroldsiban és beosztd~- -
saban lényegesen eltér az e téren eddig forgalomban
levBkt8l;¢ tudnunk kell tehat el&bb- egész dltaldnossig=
ban, hogy mi az az dj mérték s illetbleg irdnyelv, mely
a tartalom érdemleges megismerésénél és megltelesenél
szem eldtt tartandd.

Ime a szerzd sajit szavai: ,A lakds és tartozko-
déshely szerint valé tirgyaldst nemesak azért részesi-
tettem el6nyben, mert ez a gyermeki felfogdsnak sok-
kal megfelel5bb s fokozatosan lehethaladni az ismertek-
r6l a kevésbbé ismertekre, hanem azért is, mert igy a
tanul6, a mellett, hogy bizonyos képeket nyer az élla-
tok életébdl; mindig Wj és 1] szerkezetii allatokkal is
ismerkedik meg, s az Gsszehasonlitisra és a gondolko-
zdsra 'tobb alkalom nyujtatik neki.“ '

LA chablonszeri szdraz le 1ra,sokat a
hol csak lehetett, teljesen mell§ztem ; mert gyakorlat-
bél gybzédtem meg, hogy ezek a tanuldsnak -semmit
sem haszndlnak, s az dllat megismerésére soha sem ve-
zetnek, sbt a tanuldban az igazi szemlélés és gondol-
kozds helyett modorossigot oltanak be . . . az eledel

emlitésénél leirtam a fogazatot, az életmédndl a test-
alkatot és végtagokat sth. ,Ez 4ltal i yekeztem »@ T G-
szeknek szerkezetét kapcsolatba hozni a
munkdval, melyet végeznek, acéllal, melyet
betsltenek s a korilményekkel, melyek
kozt szerepelnek.®
»Ugyancsak a gondolkozd tehetséy miivelése volt
szemem elftt, midén nemcsak a puszta ténye-
ket soroltam elé, hanem azoknak okaira is
kiterjeszkedtem s az okok és okozatok kozotti vi-
szonyt a gyermeki felfogds hatdrai kozétt kitiintettem.
Felemlitettem az egyes dllatok ellensége-
it, a véd8 és timaddé fegyvereket, hogy kitiintessem,
milyen harcok kfolynak az Allatvilaghan s egészen elemi
médon mutassak rd a 1étért vald kiizdelemre.
Hiszen csakis ilyen vonatkoztatisokkal lesz a gyiijtott
anyag megemésztve és organisilva. Az 4llatok szoké-
sainak, tulajdonsdgainak illustrildsira egyes példikat
hoztam fel, arra célozvin, hogy igy a dolog élénkeb-
ben domborodJek ki s a tanulé a térgyat megkedvelje. :
Ez az oka, hogy néhol taldn szélesebbre is terjeszked-
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tem, mint a mennyit -egy tankonyv. kerete rendesen meg- | lekszi, hanem fokozatosan -halad a felé, mint a kézlstt
enged. De szolgéljon mentségiil azon dhajtdsom, hogy | ismeretekbd 1 6nként folyé kdvetelmény felé; nem veze-
én az egyes dlatoknak s azok életének éles | ti be az egyes szakaszokat az 4ltalinos jellefek elre-
vondsokkal ecsetelt s a tanulé lelkére iga- | bocshtdsdval, hanem az &ltaldnosnak, a levonandé sza-
zdn haté képét akartam adni.« bélynak magyarizatit egyes 4llategyénekhez s ezek egyes.
E methodikai elvek ellen, t. bizottség, alig ha lehet s | szerveihez kiti s szemléltetve eszkozli; végill, levonvén
lesz valamelyikiinknek alapos kifogisa. Legaldbb én | az dltaldnost, a szabdlyt: osszefoglalja az egyenkéuti
- egész terjedelmiokben elfogadom. Igen természetes. hogy | ismeretet a bemutatott 4llatok harmonicus képévé. Bi-
ezzel a munka médszere kimeritve még nincsen, mert | zonyitékul 4lljon itt egy par példa. (Ismertetd felolvas ne-
‘szerz0 elGszavdban csak azt veti fel tdjékozdsul, a mit | hiny mutatvinyt a fenforgé kényvhél.) '

‘munkdja killonds sajatsiginak tekint, tehdt nem reflec- Fennebb emlitém, hogy szerzénk legelébb a hdzi
tdl a leir6 s illetleg elemi tormészetrajz tanmédszeré- | dllatokat veszi targyalds ald.
'ben mér 4llandésult alapelvekre; hiszi, hogy azokat az Miutén a kutya, macska, szarvasmarha

dltala nyujtott tananyag berendezése, ardnyossiga és | ) 6, szamér, disznd, juh és kecske természetraj.
alakitisa ugy is visszatiikrizteti. Nincs killonben. A | y4t killon-kiilon adta; miutin a nevezett 4llatok élet
- munka az ujabban divé médszer elvei szerint tapinta- médjat, szokasait és az ezek 4ltal feltételezett szerve-
tésan van szerkessztve; az egészet a kiinduld ponttél ket, az ember gazdasigiban valé szerepléstket kiildn-
kezdve a végbsszesitéséig, a rendszer dttekintéséig kel- | pgisn megismertette ; megallapodik s jellemzi dltaldban
16 arinyossig és kivetkezetesség jellemsi. véve a hézi 4llatok csoportjit ; eldadja megszeli-
Nem vagyok baritja a tulzé dicséreteknek, de az | diilésiik s illetd 8log meghédoldsuk okait; elkiloniti né-
clismerés megszavazdsiban sem lehetek 6nzd. Tudtom- | vén y-, his- és midenevdékre és kimondja, hogy
ra nincsen még magyar nyelvii médszertani vezérkdny- { a7 eledel minésé gesaz 4llat fogazatakoz
viink taniték szdmdra a természetrajz tanitdsihoz, dg 6sszefliggés van, ugy, hogy ha tudjuk mi vel
mdsfeldl az egyre-mdsra gydrtott népiskolai természet- | ¢4 plilkozik valamely 41l1at,megmond hatjuk
rajzi konyvecskék nagy halmaza, mint legtdbbnyire ol- | o gyszersmind: milyen fogazatdénak k ell
csé dicsfség-keresés eredménye, tédjékoztatds helyett za- ! 1ennie ; és viszont, ha ismerjik valamely
varba hozza és elkedvetleniti a kezd6 tanitét: nem tart- | 411atnak a fo gazatit, eltaldlhatjuk, m ivel
juk-e tehdt id@szeriinek és helyén valénak megismer- | ¢ 4plilkozik. A noévényevdk tdrsasdg ban,
kedni s az illetSket megismertetni ecgy oly munkaval, | csord4dkba n, nydjakban mennek a mezdre;
mely épen médszere dltal tinik ki a sokak koziil,mely | 4 hiisev8k a térsasd got nem szeretik. Ennek
kiilonben tartalmdndl fogvais a népiskolai természetrajzi { a7 oka abban rejlik, hogy a névényevlk a réten igen
‘tanmenetet oly koézelrdl érinti, s6t anyagdt magdban is | gok eledelt taldlnak s nem sziikséges a fllért egymds-

foglalja ? sal verekedniok; a hiseviknek pedig eledeloket keres-
Ime az oka, t. bizottsig, a miért e konyvet ide | pj kell s ha nagy firadsiggal megtaliljak. ¢és kézre
hoztam s méltatdsira vallalkoztam. keritik, mdsokkal nem szivesen osztoznak ‘benne. Ehes

Jél tudom, hogy egy specialis célra szdnt tankényv képest kiemeli szerzénk az 4taldnos killonbséget, mely
minden igényeknek meg nem felelhet s igy a széban { 4 végtagok szerkezetében nyilvénul.
forgé konyv sem lehet ,vezérkonyv® a tanité kezé- Ezen &sszefoglalds utdn az emberi lakasok
ben oly formin, hogy azt tanitisdban nyomrél-nyomra | k 5zelében 418 41latok, u. m. az egér, patkany
kovesse, minden fogalmira eskiidjék, mint az egykori denevér, vakondok, siindisznd, gérény és menyétek ter-
Pythagoreusok mestersk szavira; de -tekintve a még mészetrajzét adja a fennebb vazolt alakban és médor
csak fejledezd s épen azért ingadozd természetrajzi | g csoportot is kerekded &sszefoglaldssal fejezi be, mely-
tanmédszert, irodalmunk ez dgdban nyilvanuld kontdr- | pek magvét e tételek teszik; az életmédhoz leg
koddst, lehet e konyv megbizhaté forrdsa a taniténak, | jnk4bb a végtagok alkalmazkodnak .Az
melyb8l kénnyen merithet, alakithat s magdt ez iriny- | gledelnek me gfelel a fogazat:reddsa n e

‘ban is a modern ismeretek szinvonaldn tarthatja. venyevoknel tarajos a hisev8kn él, gimds

Ismételten hangsulyozni akarom, hogy a széban | a minden evéknél és hegyes a rovarevd knél
forgé kdnyvet médszereért emelem ki, melly- Azutén tirgyalja a mezei dllatokat (nyth
nek keresztilvitele — legjobb meggybzbdésem | hiresdg, iirge, mezei egér; az erdei 41latokat

szerint — minden hozz4 foghatd, hasonlé ran- | (farkas, réka, vadmacska, hitz, mékus, szarvas, 0z, med-
gam agyarnyelvu konyvekénél kdvetkezete- | ve, vaddisznd,erdei egér) s végil a vizi d1latokat
sebb és sikeriiltebb.S mirmost sietek megoldani fel- | (vidra). Az osszefoglaldsndl itt is ligyesen és nyomaték:
adatomat. kal emeli ki azon bélyegeket, melyek a rendszeres if

Szerz6nk nem kezdi 4llattandt a rendszer fejtege- | tekintésnél irdnyadék s illetSleg a rendszer dsszedllitt
tésével, a mint azt legtobb szerz8 elég helyteniil cse- | sdhoz sziikségesek. -
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Melléklet a ,Csalid 6s Iskola* 9 ik szimihoz.

Talan feleéleges is emlitenem, hogy e tdrgya-

l4st az ismertekr8l a kevésbbé

valé haladds jellemzi.
(Folytatjuk.)

ismertekre

» . [ "
- EGESZSEGUGY.
Tanacsok a sziiloknek a csecsemdk apolasat illetdleg.

Tagadhatlan, hogy a haldlozds a csecsemd korban
igen nagy, valamint elhallgatni azt sem lehet, hogy ezen
halanddsdg nagyobb részt mesterségesen idéztetik eld.
- Azon pillanattél kezdve, melyben a ecsecsemé az elsd
- lllegzési mozgdst teszi, kezdSdnek az drtalmas szokta-
 tisok,  esztelen elGitéletek, babonds szokdsok, hogy a
gyenge szervezetet egészen Ossze rontsdk. A rendkivii-
li nagy halandésignak okét kifiirkészni, az ellen lehe-
ttleg ellene miikddni minden sziildnek és tanitinak a
legszebb és legemberbardtibb kotelessége. Tagadhatat-
lan ugyan, hogy néha a légkdri hatdsok is az egész-
ségre kdrosan hatnak, de az is tény, hogy a csecsemdk
halilozdsdra semmi sem foly bé oly nagy mértékben,
mint a tiszta iide levegbtél valé elvonds. A gyermek
¢letéhez elsé {0 kellék az iide levegd, minélfogva azon
szobskat, hol a gyermekek tartatnak, naponta tobbszor
szelldztetni kell. Gyermek-szobdban kérosan hat a fiist,
por, vizgdz és mindenek felett a gyermekruhdknak a
gzoba kemencéjén vald széritisa ; tovabbad kdros alvis-
kor a gyermeknek arcit és fejét kenddkkel vagy fa-
tyollal betakarni.

Az elsd két hétben az erfs nap fény mérséklen-
16 célszerti fiiggonyokkel; két hénap elmuldsa utin pe-
tig keriilni kell a s6tét homdlyos napfényt, valamint
éjjel a méoesesseli vildgitédst is. Kilénosen 4rtalmas a
petroleum lampék szokésos lefacsardsa, melyek ily mé-
lon tokéletlenill égve észrevétleniil kormozd fiistét ter-
jesztenek  a -szobaban el, s a csecsemd érzékeny 1égzd
wervét rendkivil ingerlik.

A sziiletés uténi 8--14 napi iddszakban, kiiléns-
ten gyenge gyermekeknél, sziikséges a szoba homérsé-
kére killonds gondot forditani és ha az nem a napso-
Mo volna, s igy a nap heve dltal nem melegitetnék
fel kelléleg, ott nyari iddben is mesterségesen a hémér-
stket emelni kell. Kisdedek 14°R. meleg mellett na-
gren j6l érzik magokat, de magasabb hémérsék mar
irtalmas, ,

Ticztasdg az egészség 0 kelléke. Gyermekek az
ts§ évben naponta egyszer feresztendSk, de e mellett
kel]oleg lemosanddk tobbszér is; kiilondsen a szemek,
afilek az orr és szdj, ez utébbi minden szopas utdn
tiszta hideg vizzel kimosandd.

A {iir6szt6 viz ne ]egyen melegebb 28°R-nél vagy

tak oly meleg melyet a bemdrtott kéz kénnyen eltiir--

het; a mosé-viz se legyen tulsigos meleg és lassanként

a hémérsékben mind alibb kell szallani, ugy hogy hd--
rom hénapos gyermekeknél moséviziil egyszerti allott
vizet lehessen hasznélni. '
- Az 4gynemiire és fehérnemiirea gyermekeknél na-’
gyon kell iigyelni, és mindannyiszor véltoztatni kell, a
hényszor csak szitkséges; a haszndlds elbtt jol ki kell
szdritni és soha sem tandesos medvesen alkalmazni; de-
mind a mellett ‘a szokdsos felmelegitések kerillenddk.

Az egészség nem kivdnja azt, hogy a gyermeke-
ket poldkba géngyoljék. Téves azon nézet, hogy kii-
Iénben a gyermek esontjai elgdrbillnek; pontos észlele-
tek épen az ellenkezét bizonyitjék és ésszeriietlen, ligyet-
len poldzds tobbet 4rt, mint hasznal.

Ruhdzatja a csecsemdnek legyen meleg; de ne
vastag szovetl és ne olyan, mely tulsdgosan felmelegiti,
idképen ne legyen szoros és erdsen a testhez lapuld.:
Az ingek, réklik ujja a karon és nyakon ne legyenek
tssze kotve; a szobdban a fejet ne takarjik bé és ne
adjanak a csecsem8knek nyakravalét, valamint az 61
tozetek Ossze kotésénél soha sem kell haszndlni gom-
bosttit. Soha sem szabad a csecsemdt még a késébbi
idében is felsltoztetve az 4gyba tenni, valamint szeke-
rezésnél vagy utazdsudl a gyermeket dgynemiistél nem
kell a szekérbe tenni, hanem jél betakarva 8lbe tarta-
ni és ugy elhelyezni, hogy a menet irAnydval ne legyen
héattal fordulva,

Kellemes id8jardskor minél tébbet kell a csecse-
mét a szabadba vinni, de keriilni kell a szeles idot, f§-
képen tavasszal és §sszel és kivédldlag akkor, ha a szél
irdnya északi vagy keleti.

A mi a cscesemdk fekhelyét illeti:
g6-székek és szekerek eldobandék.

Hisz a béles6k nem egyebek, mint a gyermekek
elkdbitdsdra sz0lgdlé mesterséges eszkiozok és igy na-

a bolesSk, ren-

gyon veszedelmesek: az utébb emlitettek pedig a gyer-

mekek elkényeztetésére s legfeljebb még lirma és zaj
csindldsra valo haszontalan dolgok. Ezek helyett tehit
a konnyii zsineg halozattal ellatott gyermek- vasigyak
ajanlhaték, melyek tisztasdg és biztossig tekintetében
sem hagynak semmi kivianni valét fenn, Ezekben az
dgyneml legyen egy métrdez, akdr 10sz6rbdl akdr per-
je-fii —Seegras — vagy szalmibél, — egy pdrna ha-
sonlé anyagbél és egy konnyill takaré. — Ha tollu par-
ndkat vagy derekalyakat akarnak haszndlni, az ilyenek-
nek nem szabad erfsen tomotteknek, vastagoknak és
nehezeknek lenni. Az dgyakban alkalmazni szokott kau-
csuk leped8k folytonos és huzamos hasznalata kdros.

Csak betegség vagy tejhidny oldhatja fel az anyat
azon kotelesség aldl, hogy gyermekét ne maga sz;)p-
tassa. 1—2 hénapi szoptatds is mar elegend arra, hogy
egy gyermek célszerii és az organismusa fejlesztésére
alkalmas tdplalékkal felneveltethesssék.

Minden péttdp-szerek kozott, mely az anya-tejet
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helyettesitheti, els6 helyen 4ll a tehén tej — mely ndd-
cukorral édesitve adandé. Egy hénapos csecsemiknek
az elegyitett tdpldlék oly formin adassék, hogy felerész
legyen tej, fele viz; késtbb a viz p6tlék apaszthaté, a
harmadik vagy negyedik hénapban pedig mar tiszta
tej adhaté. Bar anyatejt kipétld tapldlék csecsem8k szd-
mira nem létezik, de szdmos tapasztalat a kovetkezd
vegyliletet is igen ajallatdssd teszi, kiilondsen hirom
hénapon tul levd csecsembk szimdra: Vegyitsiink dssze
16 grm. buza lisztet, ugyan annyi maldta lisztet és 5
grm. kettds szénsavas kaliumot; adjunk ehhez 32 grm.
vizet és végre 132 grm. tehén-tejet; e vegyiilék foly-
tonos kavardas kozott enyhén melegittessék, mig a ke-
verék vastagodni kezd, ekkor azt a tiiztl elkell tdvo-
litani és mintegy 6t percig magdira kell kavarni és az
utdn ujbol a tlizhez tenni s mindaddig kavarni, mig az
elegyiilés tokéletes lesz. Ha mar tobb tomottiilés nem
all be, akkor az egészet fel kell fGzni. A fézés alatt a
korpds rész feljon a feliiletre és hogy ett(l megtisatul-
jon, egy finom szlirén &t kell szdirni.

Egy mds vegyiilet is, mely Licbhig-féle cseesem§
taplilék név alatt Gsmeretes s mely szintén ajinlatos a
csecsembknek két vegyitékbdl 4ll s kovetkezd mddon
készithetd :

Egy lat frissen ossze
tendd 8 grm. kali carban.
hamany-al); ez az elsd vegyiték. Tovabbad 1 lat

buza liszt 9sszeclegyitendd 10 lat frissen fejt tehén tej-
" jel; ez a mésodik vegyiték. Ez utébbi gyorsan
felf6zetik, forrds utin a tlztdl elvéve 60°C vizbe 4llit-
juk, hogy le ne hiiljen, s most az elsé vegyitékkel dsz-
sze kell elegyitni, és igy '/,—1/, drdig dllani kell hagy-
ni. Ezen id8 eltclte utdn még egyszer folytonos kava-
ras kozott fel kell f6zni és egy tiszta szfirdn dtsziirni.
Az ily médon készitett csecsemd tdplilék mindig frisen
készitendd, mert csak igy nyujthaté megnyugvéssal a
esecseminek. '

Ujabb idében gyermek gydgydszok szintén ajinl-

zizott drpaliszt Ozszeelegyi-
crystallal (tiszta szénsavas

jék a schweici sfiritett tejet, a Neitle féle gyermek port,
a Timpe féle erdsitd kasat, de e sorok irdjanak ezek
hasznérél nines sajit tapasztalata. Tapasztaltam azon.
ban, hogy az arrowroot' szintén jé sikerrel alkalmazha:
té, mely tejjel vegyitve j6 szolgilatot.tesz a gyenge
és -hasmenésre hajlammal biré gyermekeknél. Dicsérni
hallottam a Scharlau-féle tejport is. Hatdrozottan ké-
rosnak tartom azonban a liszt és kdsa pépeket, kavét
¢és mindedféle thedkat, kenyér és pityoka cuczlikat, ki-
Ionésen ha ezek 6 hénapndl ifjabb gyermekeknél al-
kalmaztatnak. :

‘Az emlitett csecsemd taplalékok vagy kis kandllal
vagy pedig az Anglidbél behozott ésmost csaknem min
den kereskedésben taldlhaté szopéiivegekbdl adhatiék, Bgy
kevés iigyelet és tisztasdg minden eshet§ kellemetlen-
séget e tekintetben kizir, s a gyermek-viligra valédi
dlddsként hat. Az ételaddsnak ideje az 1—2 hoénapban
két érai id8kozre szabandd, késGbb lehet nagyobb ids-
kozoket is szabni. A szopé-liveg minden haszndlat utdn
pontosan ki mosandé és hogy a kelld tisztasig kénnyen
elérhetd legyen. szitkséges tobb szopé-liveget készlet-
ben tartani, mert igy mig az egyik hasznilatban van,
a mdsik langyos vizzel gondosan kimoshaté. ICivald
gondot kell forditani a kaucsuk szopdkdk tisztdn tartd-
sara, melyeket 1d6t8ltésh8l soha sem szabad a gyer
meknek a szédjdba adni. A hatodik hénap eltelte utin
lehet a taplilék csak tiszta tehén tej, és e mellett na-
ponta  2—8-szor kdsa, tejben dsaztatott zwiback, kuku-
rica-liszt tejben vagy sovény huslében f6zve. Zsemle,
kenyér, pityoka, hus vagy mdésnemii taplalék csak isa
mdsodik élet évben engedhetd meg. ’

Ha a kisdedek folytonosan sirnak, vagy gyakor
hényés, hasmenés, rovid és nyugtalan lélegzés éltal ki-
noztatnak, éjszaka Almotlanak, sovényodnak: ilyenkor
nem kell laikus ember tandcsival megelégedni, hanem
azonnal orvoshoz folyamodni.

' Dr. Barték Istvdn.

TARCGCA.

Rousseau ,Emil“-jéhdl.*)

.Senkinek, még az apédnak sines joga-
ban azt parancsolni a gyermeknek, a mi
ennek haszndra nines.* (IL. 66. L)

- A gyermek cselekedni csak ugy tud, ha a teen-
doket elibe szabjuk; mert fogalmai, eszejdrdsa még
oly mindennel nem t5r8d6, hogy igen gyakran a vild-
gos parancsot sem tudja teljesiteni. Cselekedeteinek kor-

*) Tisztelt munkatirsunk Rousseau egyes tételei folotti elmél-
kedéseibsl lapunk mult évi folyamiban nehiny érdekes kozleményt
adtunk; e cikksorozat kiegészitéséil adunk e figyelemre mélté ta-
nulminybél a jelen évfolyamban is egy par kﬁzleményst. ,

- - 8zerk

ménya tehat telyesen keziinkben van, oly annyira, hogy
a mitsem gyanité lélek azon kimagyardzhatlan vonza:
lomn4l fogva, mely a gyengét az erdsebb hatalméba adje,
teljesen koveti a legkissebb gyauu nélkill parancsain-
kat. De, mert ez igy van, a parancsnak nem szabad
vissza élni eme bizalommal. Pedig ha nem is gyakral
de mégis megtérténik;, hogy a parancs olyan, mely &
gyermek egész életén fekete fonalként huzédhatik ke
resztiil. Ez 4ltal egy ewbernek, egy csalddnak, nem rit-
kin egy nagyobb tirsasignak jovije mérgeztetik meg
Mert minden egyed hivatva van a térsadalomban bizo-
nyos 4llds elfoglaldsira, s mi igen gyakran csalatkozha-




tunk, ha szemiink el8l tévesztjiik a kozmonddst: kiki

sajit szerencséjének kovdcsa.

A csaldd feje, maga az apa sincs tehat Rousseau
.szerint feljogositva arra, hogy gyermekének olyat pa-
rancsoljon, mi annak hasznéra nem lenne. s miért ne
'adndnk igazat Rousseaunak. A neveld az atyit helyet-
tesiti bizonyos tekintetekben, s épen annyi joggal ren-
delkezika gyermek felett;mint ez; s igy a kotelességek
is, melyek red hdramlanak ép oly fontosak, mintaz aty4éi.
- Mivel pedig az 8 parancsai a gyermek életében
nagy horder§vel birnak, még kevéshé jogosult arra,
hogy a. gyermeknek oktalanul parancsoljon. Hényszor
nem tdrténik meg, hogy egy felheviill pillanatban sze-
miink el8l tévesztjilk magasztos hxvatasunlcat‘P—AllJon
int§ jelként tehat el6ttink Rousseau nagy monddsa,
mely egyenesen kotelez arra, hogy parancsainkat meg-
gondolva adjuk ki; de egyszersmind hallgatélag utasit
arra is, hogy ne parancsoljunk semmit gy, hogy okat,
ha nem adjuk is, de mi ne tudjuk.

Igen sok gyermeket littam mér olyant ki midén
parancsot vett, mielStt végre hajtotta volna aazt, meg-
kérdezte: miért?

Miért? — Igen sokszor oly fontos kérdés az, hogy
4 feliiletesen neveléssel foglalkozékat megrémiti;
mert szégyeniilten kell bevallaniok 6nmaguk el6tt, hogy
nem tudjik okdt adni parancsolatuknak. Tehét, ha pa-
rancsolunk, ugy tegyiik azt,- hogy -az a parancs ne le-
gyen vakon kételezd, de mivel, mindennek oka wvan,
legyen meg a parancsnak is helyes alapja, s egyszers-
mind legyen az tugy formuldzva, hogy a gyermek is
teljesen megérthesse s neki visszdsnak ne tetszedjék,
mert akkor visszds leend a cselekedet is; pedig nincs
keseriibb biinhodés, mint midén hiinhédink az altal,
kit vezetniink lett volna kételesség.

A szentirds ugyan az apat teszi feleldssé a gyer-

mek biineiért; de viszont a gyermekben igéri meghbiin-

tetni az apdk vétkeit is amikor azt mondja: ,...mert
én vagyok a te Jehova Istened er8s bosszu-
4116, ki megbintetem az atydknak vétkeit
a fiakban,harmad ésnegyed iziglen.“ Azon-
ban' a jézan ész is helyben hagyja, hogy az apa azért,
mert kezében volt a gyermeki lélek kormdnya, ha lel-
kiismeretleniil igazgatta, mélté a biintetésre.

A nélkiil, hogy ne paraucsoljunk, nem lehetiink ;
de ha parancsolunk, az csak jéra kotelezd legyen, s ha
egyszer kimondta ajakunk a parancsot, vildgosan, ért-
hetfen: kovetkezetesen hajtassuk is végére azt, mert
ha ngvendékiink megszokta parancsunkat nem tisztelni,
2 legnemesebb cselekedetre kotelezd parancsolat is ar-
talméra leszen neki, olyat parancsolni pedig, mi a gyer-
meknek hasznira nines, senki — még annak apja sincs
Jogositva. Gajmossy Ivdn.

IRODALOM.

~AZ agyveld és a szellem®, Irta Dr. Piderit, fordi-
totta Horvat J6zsef aradi tanité. E mivet annil is inkibb
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" dig — lelkiismeretesen meg is felelt.

ajénljuk kartirsaink figyelmébe s felhivjuk eldfizetésre, mi- -
vel fordité az eléfizetésbdl begyiilt tiszta jovedelmet az 4r-

viz 4ltal sujtott szegedi taniték segélyezésére nyujtja. Meg=

rendelések Gyulal Istvin kiad6hoz killdendfk Aradra. A mu

ara 60 kr. Tiz utin egy tiszteletpéldiny.

A Magyar Lexikon® 25, és 26-ik fiizete is meg-
jelent érdekes — ,Belgium* széig terjedd — tartalommal.
Mellékletek : - Magyarorszig synkronistikai térképe és egy
g6zmozdony hossznézete. Egy fizet ira 30 kr., s minden
kényvkereskedés utjin megrendelhetd.

Magyarorszig tanitoinak névtéra I-s6 fizet: Arad-
megye népoktatdsi intézeteinek névtira. Az ‘aradvidéki tani-
téegylet meghizdsabl]l szerkeztette: Szdllésy Kéaroly, I. jegy-
z6. Kiadja az aradvidéki tanité-egylet, — Lapunkban méir
kordbban jelzett ,Névtar® jelen I-s§ fizete — hil képét
adja  Aradmegye népoktatdsi intézeteinek s a szerkesztSnek
becsilletére vilik, hogy az ily nagy firadsdggal s kiilénisen,
a tiirelmet probira tevé nehézségekkel jiré munkditél nem- -
csak’ hogy vissza nem rettent, de annak — legalibb ed-
Megrendeléseket az
aradvidéki tanité-egylet nevében méjus végeig 55 krral el-
fogad M4dai Mityds (Arad); azutdn konyvarusi uton csak
70 krajciron lesz kaphaté a fiizet.

Az Eotvds-alap kézponti gyiijts- bxzottsaga felkelesele
kozoljik e felhivast:

»A kirdlyi tinnep emléke* cimi fiizetke e napok-
ban hagyja el a sajtét, ara 10 kr. lesz, A flizetkét az
,Eotvis-alap“ gyﬁjtb‘ bizottsag  tisztikara mar 4ttekintetto
s ennélfogva azt a néptanitéknak terjesztés végett melegon -
ajanlhatja; a fiizetke becses pemcsak azért, mivel anyagot
szolgiltat a kirflyi eziistmenyekzd alkalmdval tartands s a
nemzeti érziiletet fejlesztd tinnepélyes tanitisok szdmdra, ha-
nem azért is, mivel mint torténeti olvasmdny késébb is
mindig felhaszndlhaté leend. Azon tanité urakeak, a kik a
konyvecskét a ,,Népnevél(')'k Lapji“-nak szerkesztosége avagy

z ,Botvos-alap® titkdrindl (Luttenberger Agost. ev. tani-
t6, Dedktér 3) nagyobb mennyiségben rendelik meg posta-
utanvéttel, 25 szizalék, kisebbnél 15 szdzalék elengedtetik.
A munka szép képekkel lesz diszitve, s késobb Kékay La-
jos konyvkereskedd (Karoly-utcza IV. ker.) bizominyiba ke-
ril. Kiad6ja a budapesti tantestillet, nyomtatja a Franklin-
Tarsulat. A fizetekbdl befolyé tiszta jovedelme felerészben
az 4rvizkdrosult tanitoks, felerészben pedlg a néptanitok
Botvos-alapjad leend. :

Pestalozzi vilogatott paedagogiai munkdi. Forditotta
és magyardzatokkal ellitta Zsengeri Samn. I. kotet, 1X. fi-
zet. Ara 50 kr. Budapest, 1879. A fordité sajait kiadisa.
Ismételve melegen ajinljuk kartirsaink figyelmébe.

VEGYESEK.

— Tisztelettel figyelmemtetjiilx asz ér- .
dekletteket, hogy szerkesztéi szallasunkat
attettuk szt.-egyhazutca, 20.szamuhazhoz.

— 0 Felségeik, a kirily és kiralynd eziist me-
nyegzdjének finnepélyei hazdnkban mélték voltak egy sza-
bad nemzethez. Hédolo tisztelettel parosult hé ohajunk ne-
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kiink is: a kirdlyok kirdlya tartsa meg még sokd — soka
a legalkotminyosabb kirdlyi part?!

— Moldovin Gergelyt, Tolda-Amnyosmegye tové-
keny, buzgdé tanfeliigyel6jét & Felsége a kiralyi tandcsosi
cimmel tintette ki. Kivanjuk, hogy a legfelsébb. kitiintetés
még fokozza a derék ifju tanfeligyelé munkakedvét s buz-
ditson masckat nemes versényre a szép példa!

— Kozoktatdsligyi enquete volt Budapesten,
15-én Trefort miniszter elnoklete alatt, melynek tirgyal a
" miniszter ur kovetkezfleg adta elé: ,A korminynak egyik
feladata, a gymnisiumokat, a redliskoldkat, a most keletke-
26, vagy tervezett redliskoldkat, s végro a felsé nép- és
volgari iskolskat, egyméissal bizonyos szerves dsseefiigaésbe
hozni. A gymnisiumoki6l nem szélva: itt van elttiink a
redltanoddlk kérdése; az a kérdés: fenn kell e azokat tar-
tanj ugy, a mint szervezvék, vagy kell-e oda behozni a la-
tinnyelvet ugy, mint Németorszighban az els§ rendil realis-
kolaba ? avagy nem! —

april

Tovibba: tekintettel arra, hogy a rediskolai ndvendé-
kek szima, az utébbi években nagyot csdkkent: ninesenek-e
az dllam 4lfal fentartott redliskolik ké=ott olyanok, melye-.
kot 4t kell alakitani, vagy ipariskoldkki, vagy gymndsiumok-
ki, Végre megkellens beszélni, az egyetemre és miiegyetom-
ro el0készitd, tehdt a gymndasium és redliskoldk és a nép-
iskoldk kozt 1étezd kdzbensG iskoldk kérdését, melyek a tir-
sadalom azon rétegei szdmdira szinvik, melyeknek szikségét
a népiskola nem elégiti ki, de a gymndsium vagy a redlis-
kola tulhaladja. Végre vajjon nem superfoetatio ' (tulsigos
korilmény 1?)-e az, hogy kétféle ilynemi iskolank van: a
felso népiskola és a polgari iskola, és hogy az a mérték,
a melyben ezen iskoldkat felillitottuk, kozonségiink sziik-
ségeit nem haladja-e tul ¢ E. I, Szemle.

— Reischel Kdroly, nagy-szombati polgir és ugyan
oda valé evang. egyhdzi feliigyeld, végrendeletileg szdzezer
frtot meghaladé alapitvanyt tett le a Dunin-inneni kerii-
Jetben hivatalképtelennd valt lelkészek, taniték, ezek szve-
gyei s a felillitandé theol. akadémia javira. A mostanig
tdgabb kirben mnem ismert férfin fejedelmileg oGrokitette
meg nevét!

— A székesfehérvari orszdgos kidllitdson az er-
délyi részekbdl - tudomdsunk szerint — két iskola lesz
képviselve dolgozataival; az egyik a hosszufalusi fel-
88 népiskola, mely mifaragiszati, — 2 misik a ko-
lozgvari polgari iskola, mely f5ldrajzi munkakat kal-
dott » versenytérre. Mindkét iskola produktumai olyanok,
melyek méiték a megtekintésre, a miért elére is felhivjuk
azokra azon palyatirsaink figyelmét, kik a kidllitison meg-
fordulnak,

— Abafi Aigner Ldjos derék konyvkiadénk e
gediek érdekében egy nemes inditvidnyt tett: felhivja az or-
szdg konyvkiad6it, hogy kiadvinyaikbél a szegedi elpusztult
konyvtirak ujb6li felallithatdsa céljabél nehdny példinyt ad-
janak. Részérél kiadvinyaibél 3—3 példinyt, mintegy 1000
frt. értékben, ajinl fel e célra. Hisszilk, hogy a kezdemé-

Sie=

nyez6 nemes példija megtaldlja kovetdit.

— Etkezdsi jegy. Varosokban a szegény szilék ta-
nulé gyermekei  sok sanyarusignak vannak kitéve. Soknak
napkozben sem hajléka, sem ennivalfja nincs, mert a szi-.
16k munk4ba menvén, kizarjdk gyermekeiket s egy darab szi-
raz kenyeret és azon utasitisi advdn : maradj az iskolibant:
Minél nagyobb és mozgalmasabb a viros, annil tobb ilyen
tanulé van. Bécshen egylet alakult, mely az ily gyermekek-
nek étkezési jegyet adat a tanité Altal, hogy bizonyos ki-
szemelt kosztad6knail ingyen ebédet nyerjenek, Ily nemes.
célu egyléiet mindon mnagyobb virosban lehetne teremteni és
a koltségeket — mint Bécsben — jétékony -célu elfaddsok
jovedelmeibdl fedezni. A ecsivargék nemzedéke igy apadna,
a derék emberek pedig szaporodninak. ,Tantigyi kozlony.“

. *

— Nyilvénoé»nyugtatvényok (Folytatis) a ,Csaldd
és Iskola® 1878-ki folyamdira fizettek:

a) 1878. egész évre 3 frijdval.
306. Kozségi iskola Gyéres. 307. Kozségi iskola Bigyon,
308. Kozségi iskola Torockd. 309, Kozségi iskola Kdvend.
810. Kozségi iskola Harasztos. 311, Kozségi iskola Alsé
és TFelsé Szt.-Mihalyfalva. 312, Kozségi iskola Kocsird. 313.
Molndr Séndor kir. tanfeliigyeld Déva, 314. Szisz Kéroly
tanité N.-Szeben. 315, Szab6 Vilma k. a. taniténé Délnok-
6l 2 frt. részletet. 316. Sziligyi Réza k. a. taniténd B,
8zt.-Gyorgyr6l 2 frt. részletet.
b) I1879. .egész dvre 3 frijdval.
135. Az allami iskola Alsé-Témds.
c) 1879. 1-s8 félévre 1 frt 50 krjdval.

136. Simon Elek kir. tanicsos és polgirmester Kolozsvart.
137. Mdday Janos ev. luth. lelkész Kolozsvart, 138. Incze
Mih4ly ev. ref. egyhdz gonduok Kolozsvirt 139. Kozma Jé-
zsef 4ll. tanit6 kepezdei igazgaté Kolozsvirt. 140, Allami
taniténd-képezdei nképzdékor Kolozsvart. 141, Szdsz Kéroly
tanité Hidalmas, 142. Zakarids Déaniel ev. ref. lelkész Brid.

Kolozsvart, 1879. april 25-6n.

Propper Ferencz

testileti pénztirnok.

A szerkeszid postaia.

T. Lakits Vendel urnak, Budapesten: Szerkes-
téségiink a Népn. lapjdt — nem tudom mi okbél — igen
rendetleniil kapja; reclamétiomnak a kiadd-hivatalndl nem
levén sikere: kollegialis tisztelettel kérem a hidnyzé szd-
mokat — 2. 3. 4. 12. — megkiildetni sziveskedjék. —
Dr. E. G. urnak, Iglén: J6 indulatdt, lapunkat illett
megtisztel§ véleményét igyekezni- fogunk ezutin is kiérder
melni & szives igéretére szdmitunk. — A ,Tanitdéi név-
tar<-hoz adatolkzat kiildSlknels: No lapunk szerkes:
toségéhez, hanem Szollbsy Karoly aradi tanité urhoz szives-
kedjenek azokat killdeni. B, Gy. tanir urnak Budapest: Ko
szdnettel vettem s kozelebbrél adni fogom. B. M. Sz. Cseb:
Levelet irtam.

Nyomatott Stein J. m., kir. egyet. nyomd.

az ev. rof. fotanoda betitivel Kolozsvart.




