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A könyvnélkülöztetésről.
i .

Jól tudom, hogy „nagy fába vágom fejszémet," 
a midőn tanítási rendszerünk ez egyik legnagyobb 
akadályáról akarok szólani. Merész dolog azt támad
ni meg, a mi az emberiség neveltetésében csaknem 
kizárólagos módszernek tartatott annyi századok óta, 
legalább a tanítás céljára és különösen az i s k o 
l ákban .  De vállalkozásomba^, bátorít és vigasztal 
az a tudat, hogy nem én kezdem először e támadást, 
s bogy én se akarom azt „a terebélyes nagy fát" egé
szen kivágni. Ez utóbbi helytelen és indokolatlan 
törekvés is lenne, aztán meg nagyon is parányinak 
kellene éreznem hozzá az erőmet. S végre, ha sike
rülne is : a lezuhanó nagy fa maga alá temetne 
nem csak engemet, de tanügyünk nem egy félthető 
érdekét is.

Enynyi előszóból is kivehetik t. olvasóim, hogy 
én arra a h ó b o r t ó s  vállalatra, hogy minden könyv- 
nélkülöztetést ki akarják vetni iskoláinkból, bizony 
nem vállalkozom. Én csak azokat a fattyú-hajtásokat 
és mellék indákat akarom megtámadni s — ha le
het — irtógatni, a melyek miatt a különben élet
képes fa nem virúihat ügy,' s nem teremhet anynyi 
gyümölcsöt, mint a hogy mi óhajtanók, s a meny
nyit különben várhatnánk tőle. Tehát csak is a ker
tész szerepére vállalkozom. S erre már csak azért 
is érzek magamban egy kis erőt és némi jogot, mert 
— bej! — sok gonosz ág  és v e s s z ő  csapkodott 
meg engem is idáig azokból a fattyú-hajtásokból, a 
melyeknek most feléjök irányzóm a baltámat.

Azt mondják, bogy „az emberek é? népek em
lékeikből merítnek erőt küzdelmeikhez." Nó, azokból

én is meríthetek ! Hiszen még jól emlékszem, bogy 
a mikor, mint alig 6 éves gyerek, felkerültem az 
„1-sö normá-“ba, mindjárt a második napon jól be
lém s illetőleg rám vertek egy fél lapot abból az 
A-B-C-ből, a melyet csak néhány perccel azelőtt mu
tattak meg nekem. Hanem láttam aztán azután ele
get! Láttam; mert a hogy megkezdődött „a rend
szeres tanítás” — a pedig hamar megkezdődött ám!— 
egy kis megmutatásra kihagytak belőle minden fél
napra egy-egy szakaszt, s azt nekem addig kellett 
n é z n e m ,  a mig kikérdeztek belőle.. De minek 
mesélem én ezeket, hiszen kit nem neveltek így 
r é g e n ? , . .

„S mégis emberek lettiink!“ Azok isten jóvol
tából, s aztán meg azért, bogy nekünk se volt mind
nyájunknak olyan „erős rendszerű" tanítónk, mint 
volt legelején nekem az a boldog emlékű rokonom, 
a ki c s u p a  a t y a f i s á g b ó l  kezdett legelőbb az 
irás és olvasás nehéz mesterségére tanítani.

Régen is voltak jó és lelkiismeretes tanítók, a 
kik, a miben csak lehetett, csak künynyítettek a rend
szer nyűgein. S ha már eddig — a múltak emléké
ért — magamról is beszéltem, most —  az igazság 
érdekében — okvetlen be kell vallanom, bogy e te
kintetben— a 3 havig tartott atyafiságos experimen- 
tatiót leszámítva — a legtöbb tanítómnak és taná
romnak én is örök bálával tartozom. Kettőt azonban 
e hála sem irthatott ki leikemböl. Kern, egy felől 
annak emlékét, bogy menynyi tenger kínomban ke
rült nekem tanuló koromban — tanítóim jóakaratú 
könynyítésük dacára is — az a sok és sok minden
féle könyvnélkülözés; s nem másfelől azt, bogy a 
sok fáradsággal bememorizált ismeretekből aránylag 
milyen kevés maradt meg a későbbi időkre fejemben,
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lelkemben, s épen ezért menynyit kellett, és kell azok 
hiányait oly korban pótolgatnom, a mikor már nem 
igen volt. s van az effélékre idő és alkalom.

Azt hiszem, hogy ilyen — vagy legalább ily 
forma — vallomást tehet a. múltra vonatkozólag a 
ma élő meglett emberek közül csaknem mindenki.

De hát mi — a ma élő és működő tanítók — 
okulva a múltból a magunk kárán, olyan sokra vit- 
tük-e már, hogy egész könynyedén dobhatunk követ 
a múltra s abban élt elődeinkre?

Kő-dobásról itt szó sincs; s a múltra is csak 
azért hivatkoztam, hogy annak egy kis töredéke ele
venítse fel lelkűnkben mind azokat az emlékeket, a 
melyek csak tanulságosak lehetnek a jelenben és a 
jövőre. Vessük öszsze ezeket a tanulságokat a jelen 
tapasztalataival, s igy mondjunk egy kis igazságos 
kritikát magunkra; mert szó sincs róla, hogy mi is 
meg ne érdemelnék a kritikát. Elmondom, hogy mi
ért érdemeljük meg, s aztán szólani fogok arról is : 
mit tegyünk, hogy ne Ítéljen el bennünket is a jövő 
épen úgy, vagy még több joggal e kérdésben, mint 
a hogy mi elítéljük a múltat.

Megérdemeljük a kritikát legelsőbben már csak 
azért is, mert m i i s  i ge n  kor án  k e z d j ü k  a 
k ö n y n ó l k i i l ö z t e t é s t .  Tudom én, hogy a gyer
mekre nem ismeret-szerzésért, hanem csak az emlé
kezete fejlesztéséért tukmáljuk rá e terhet; s azt is 
tudom, hogy annak fejlesztésére épen a fiatal korban 
kínálkozik a legtöbb mód és alkalom; de azért még
is helytelen és időelötti dolognak tartom azt, a mi
kor egy 6—-7 éves gyermeket azonnal rendszeres 
könyvnélkülözésre fognak, mihelyt csak tud legalább 
b a k t a t n i ' a z  „A-B-C-“bcn vagy „Olvasó könyv“- 
ben. Kern az ellen van nekem szavam, hogy az ilyen 
kezdő tanulónak is meg ne taníthassunk — jó meg
magyarázás után s kivált szabad előadásból — nehány 
dalt, versecskét és kisebb elbeszélést, a mit köny- 
nyen felfoghat, jól megérthet s a mi korának ésjke- 
délyének is megfelel—hisz ezt, okkal-moddal, már a 
szülői ház, vagy az óvóda és gyermek-kert is meg
teheti, s meg is teszi sokszor sikerrel; de igen 
is szólok az ellen, hogy egyetlen kezdő tanulónak se 
adjunk a kezébe semmiféle könyvet se a végre, hogy 
az abból —  még előre bocsájtott magyarázat után 
is — magára tanuljon meg valamit, és pedig épen 
szó vagy szöveg szerint tanulja meg azt.

Pedig nem teszik-e meg ezt majdnem minden 
középtanodánk előtt fenálló elemi iskolának már az

1-ső osztályában; sőt nem teszik-e meg akárhány 
népiskolának mindjárt a legelső korosztályában is?

Bizony, a hol megteszik, elég roszúl teszik! Rosz- 
szűl, mert így únja, sőt így gyűlöli meg a legtöbb 
gyermek a tanulást, mint olyan nehéz mesterséget, a 
melynek titkaiba s fogásaiba még be sem avatták, de 
azért annak már is a sikeres folytatását várják tőle. 
így vszokja meg a legtöbb tanuló, hogy csak nézze 
a k ö n y v e t ,  vagy hogy csak játszódjék és szórakoz
zék mellette.

Kern is csóda! Hiszen a szokatlan íeckekiha- 
gyásra önkénytelenül is így gondolkozik e korban a 
legtöbb: „ha már megmagyarázták s én értem a 
dolgot, mit tegyek még többet?“ Ha pedig még nem 
magyarázták meg s ' úgy hagyják ki a leckét, akkor 
meg azért nem tanúi, mert sem érzéke, sem képes
sége nincs még hozzá. Kényszeríteni ugyan lehet rá, 
csak hogy e kényszernek majd soha sincs kívánt 
eredménye. A természet rendjét nem lehet felforgatni, 
s a fellődós rendes menetét — kivált ily korban — 
épen nem lehet mesterséges eszközökkel siettetni.

De mi a természett rendje s a fejlődés rendes 
menete e korban ? Az, hogy a gyermek szemléleteket 
tegyen, fogalmakot ismerjen s értsen meg, s igy kép- 
zeket szerezzen magának e korban. Úgy is ezek s 
szellemének ezek által megindított fejlődése és gya
rapodása lesz későbbi kutatásainak s ismeret-szerzé
sének alapja. Legfölobb még kettőt tehet ezek mai- 
lett s ezek közben: foglalkozhatok és játszhatik. 
Mind a kettő fejleszti testét és szellemét is, s ita
lában ezek gyakorlása közben is növekedik ő.

Ezekért az újabb népiskola, ha a „jóB név ki- 
órdemlését csak megközelíteni akarja is, nem is könyv- 
nélkülöztet kezdő tanítványaival magukra soha sem
mit sem. Az igaz, meg is gyűl a haja nem egyszer 
azokkal a szülőkkel, a kik csak azt tartják jó isko
lának, a honnan mindig viszen haza valamit olyat a 
gyerek, a mit a nyelvével nagy hangon elperegtethet. 
D e— istennek h á la !— ritkáinak már az ilyen szü
lők, s igy a meggyengült táborral szemben már nem 
lesz nehéz tovább vivni azt a harcot, a melynek sze
rencsés kimenetelével csak a megbukott, rósz rend
szer lesz a l e g y ő z ö t t .

Enynyifc a kezdők s általában a kis gyermekek 
könyvnólkülöztetése ellen. Sokat tehetnék még hozzá; 
de a ki l á t n i  a ka r ,  ebből is láthat eleget. Aztán 
később úgy is kiakarom fejteni: mikor, hogyan kezd
jük, hogy folytassuk s mikre alkalmazzuk a könyv-



•nélkülOztetést ? Hanem előbb lássuk e rendszer egyéb 
-tévedéséit, túlbajtásait és hiányait is 

Üé ezekről — tér hiánya miatt —  csak a jövő 
számban!

V áradi Károly.

i  . r - K iS D E D M V E L É SI ROYAT.
Miért nem terjednek éléggé a kisded-növeldék 

(gyeirnek-kertek; hazánkban ?
Sokaktól halljuk azt a nyilatkozatot, hogy „j<5 az a 

kisded-növelde, szép az a kisded-növelde és talán szüksé
ges is! “ és még is mily kevés ezen .intézetek száma ha
zánkban. Példáéi nagyon könynyen el lehet számlálni az 
erdélyi kisded-növeldéket: alig van 9— 10. És mi. ez arány
lag az elemi-iskolák számához képest ? P ed ig . csak úgy le 
hetne a nevele's terén sikerről haladni, h a  minden elemi
iskolához egy kisded-növelde volna csatolva.

Nem lehet mondani, hogy helyenként ne tennének 
meg mindent annak érdekében, hogy a kisded-növeldék 
száma szaporodjék. Adnak ki a gyermek-kertek ismertetése 
czéljából különféle munkákat,, nyitnak képezdét, hogy ne 
kénytelenitessenek az újonnan .megnyitott kisdednöveldékbe 
külföldről, hazánk nyelvét nem biró, nevelő-nőket alkal
mazni ; de úgy látszik, hogy az újonnan megnyitott kis
ded-növeldéket nagyon könynyen be lehet tölteni nevelő- 
személyzettel, m ert körül-belől 3 éve, hogy a kolozsvári 
kisdednevelőnőket képző-intézet létesült és azóta alig nyit
tatott 3 vagy 4 kisdednövelde. Rebesgetik, .hogy itt is, 
ott is tervezik egy kisded-növelde állítását, de bizony sok 
helyt csak is terv maradt ez mindez ideig. Szóval, a kis- 
ded-növoldék iránt mutatkozó nagy érdeklődés mellett sem 
szaporodnak eléggé ezen intézetek s azért méltán kérdez
hetjük, hogy mi ennek az oka? Ezen fontos kérdést óhaj
tanám jelen cikkemmel megoldani, vagy is inkább erre 
vonatkozó nézeteimet előadni.

En a kisded-növeldék elterjedésének lassúságát h á - ’ 
rom lő okban vélem rejleni. •

Első és legfontosabb ok az, hogy e kisded-növeldék 
hasznát sokan kellőkép nem ismerik, a kik pedig ismerik 
és barátai az ügynek, azok nem ismertetik eléggé a kö
zönséggel, pedig a mig átalános érdeklődést nem tudunk 
főiébreszteni, addig ügyünk nem ju t o ly . érvényre, a mely
re jutnia kellene. A bajon csak úgy lehet segítni, ha  az 
ügynek barátai nem kiméinek fáradságot, hogy a közön
séggel a kisded-növeldék hasznát megismertessék.

„De miként tegyék azt?" kérdezik némelyek, hiszen, 
nincs mindenütt kisdednövelde, hogy. azok látogatására 
buzdítanák a közönséget? Igaz, hogy nincs, de lehet ezen 
intézetek hasznát más módon is megismertetni, ámbár az 
volna a legsikeresebb, hogy ha a gyakorlati téren győződ
nének meg a kétkedők azok czélszerűségéről. De hát a hol 
az nincs, ott nem is lehet követelni, hogy ez utón. ism er
kedjenek meg a gyermek-kertekkel.

.■- • •Az a kérdés' tehát,' hogy ily helyeken m iként győz
zük meg a közönséget a kisdednöveldék hasznosságáról? 
Hiszen az irodalom terén már eleget ism ertették, irtak  ró
la nagyon sokat és még sem vezetett k e llő ' eredményhez! 
Az igaz, hogy . bizony sokat irtak, de az a hiba, hogy ke^ 
vesen olvasták. Ott vau a „Hon", ott a „Népnevelők Láp
ja" ; ezek miDdenikében külön rovat van, a melyben m in
dig találunk a kisdednevelés érdekében irt hasznos 
czikkeket. de hát az a hiba, hogy az ily ezikkeket csak 
úgy át szokták lapozgatni. Azt.m ondják rá :  „erről m ái 
annyit írtak, keressünk érdekesebbet a napi hírek, vagy á 
különfélék között." Több könyv, röpirat jelent m ár meg 
a kisdednöveldék érdekében, a többek között a kolozsvári 
gyermekkerttársulat is adott ki egy kis füzetet „Gyerm ek- 
kert" ezimen háromszáz példányban, de daczára annak! 
hogy igen sok példány ingyen osztatott ki, még .jelenleg* 
is megvan vagy 100 példány. Ez is tanúsítja m ennyire' 
mellőztetnek az e tárgyban irt munkák. De talán nem is 
egészen az ügy iránti közöny .az oka, hogy az ily műn-1 
kák olvasatlanúl maradnak, hanem inkább az, hogy sokarí 
nem tudnak létezésükről. A zért tehát, ez ügynek barátai 
ne. kíméljék a fáradságot és ajánlják ezek olvasását a kö
zönség figyelmébe, azokból kivonva, vagy ha tetszik egé
szen u.j munkákból, tartsanak fölolvasásokat és ily utón 
ismertessék a közönséggel a gyermekkerteket. Lépjenek 
fel egész erélylyel, egy kis ellentmondás ne rettentse visz- 
sza ez ügynek barátait, hanem  igyekezzenek az ügyet 
eléggé ismerők irataiból meríteni adatokat a kételyek eh  
oszlatására.

Második és igen lényeges oka annak, hogy a kis
dednöveldék száma nem szaporodik, a mostani szűk pénz
viszony. Ez kétségkívül nagy akadály, de még sem olyan 
nagy, hogy ne lehetne leküzdeni. Mert Hiszen m indam el
lett, hogy ilyen szűk a pénzviszony, mennyi mindenféle; 
talán a kisdednöveidéknél kevésbé szükséges intézetek je n 
nek létre. Ha, m int fennebb is iránt, általános érdeklődést 
tudnánk ébreszteni, csak akkor haladnánk e lő re ; de a hol 
érdeklődnek is az ügy iránt, ott sem haladnak előre. Azt 
m ondják: „szép, d e 'n in cs  reá pénzünk!" — pedig dehogy 
n in cs ; csak annyi nincs, hogy azzal valami fényes inté? 
zetet lehetne nyitni. E s ‘ ebben rejlik a főhiba, hogy m ind
já rt nagyszerűt és fényest akarnak létesíteni, például a 
kolozsvári és pesti minta-növeldékhez mindenben hasonló
kat és azt hiszik, hogy egyszerűbb intézet nem  is volna 
jó. Pedig dehogy nem! Igen egyszerű berendezéssel' is 
m eg leh e t azt kezdeni; egy tágas udvar, egy jó nagy szo
ba, ebben nehány pad egyelőre elég, hogy  kisdednöveldéf 
ny issunk; mert ha egyebet nem  is, de a játékok több 
nemeit alkalmazni lehet, p. o. a társasjátékokat, testgya- 
korló játékokat, érzékfejlesztő játékokat stb. és ezekkel is 
jól e lleh e t foglalni a gyermekeket, fejleszteni lehet őket 
sok tekintetben es az eredmenvnyel meg lehet nyerni 
a közönséget, s .ha a közönség belátja az intézet, a kis
dednevelés hasznát, jó szívvel áldoznak többet is, hogy. 
azután jobban is fel lehessen szer&lni. ■
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Attól is tartanak ném ely helyt, hogy a képezdéket 
végzett gyermekkertésznőknek magas igényeiket k i . nem 
tudják  elégitni. Pedig ebben is csalódnak ném ileg; mert 
nem  állítom, hogy ne volnának oly nők, a kik csak azért 
mennek a képezdébe, hogy egy kis ingyen tanításban ré
szesüljenek. Az ilyenek azután csak is akkor fogadnak el 
állomást, ha az az ő magas igényeiket kielégíti. De az ilye
nek csakis kivételek lehetnek, mert a kiben ügybuzgalom 
és szilárd elhatározás van e pályán működni, az nem  fog 
válogatni és elfogad szerényebb föltételek mellett is állo
m ást, kivált vidéken, a hol nincs annyi kiadása, m int a 
nagyobb városokban. M ár csak azért is elfogadja az állo
m ást, hogy a gyakorlatból ki ne jöjjön és az ügyet elő 
mozdítsa. Németországon igen sok kisdednevelőnő nagy
részt ügybuzgalomból, hogy az ügyet előmozdítsa, fogad 
el állomást, csak a legszükségesebbekkel láttassék el. Ott 
volt péld. egy Sepler Lujza, a ki 40 évig m űködött a 
kisdednevelés terén, nem fogadván el egyebet, m int Ober- 
lin asztalánál egy terítéket. És hazánkban a jelenkor
ban ne találkoznának ehez hasonlók, a kik legalább kez
detben, á mig ez ügyet jobban megismertetik, szerény 
föltételek mellett is vállalkoznának állomást o lfogadni?Én 
remélem, hogy igen. Nem  kell tehát az e tekintetben fel
merülhető akadályoktól tartani és a hol csak lehet, bár
m ily egyszerű módon m egkell kezdeni az alapvetést, hi
szen mindenben csak a kezdet nehéz.

Még egy harm adik okát is vélem annak, hogy a 
kisded-növeldék jelenben még annyira sem szaporodnak, 
m int ezelőtt pár évvel. Ezen harmadik ok szerintem az, 
hogy már nagyon sok nő van e pályán alkalmazva, sőt 
az újabb időben kizárólag nők képeztetnck e pályára. E 
cikket olvasó pályatársuőhn ne rettenjenek vissza ez állí
tásomtól, m ert hiszen én is nő vagyok, mégis kimondom 
azt, a mit m ár oly sokan hangsúlyoztak s a m it hossza
sabb gondolkodás utáu, most már én is helyesnek tartok, 
azt t. i. hogy központi helyeken férfivezető alkalmaztas
sák. Megmondom : miért? Mi nők sok tekintetben alkalma
sok vagyunk a kisdedneveldék vezetésére; a kis ártatlano
kat elfoglalni, őket oktatni, nevelni és szeretni képesek 
vagyunk, csakhogy ez még nem elég arra nézve, hogy 
az ügyet terjeszszük. Ehez még igen sok k e ll! Első sor
ban szükséges, hogy nemcsak az intézetben, de azonkívül 
is apostolai legyünk az ügynek, hogy a kisdednöveldék 
hasznát, szükségességét minden alkalommal ismertessük, 
arról beszéljünk úton-útféien. — Már ezekre mi, nők, nem 
vagyunk alkalmasak, de még ha azok volnánk is, nem 
nekünk való az, m ert —  szerintem — rosszul is áll a 
nőnek valaminek ily módon való hirdetése. Aztán köny
nyen  gúnycimekkel illethetnének és ez —  úgy hiszem 
—  minden nőt visszatartana a további korteskedéstől. To
vábbá egy nő előtt nincs is oly sok nyitott ú t;  ő nem  jelen
h e t meg akárhol, ismeretlen létére csak azért, hogy va
laminek a létrehozását ajánlja s bőbeszéddel a kétkedőket 
meggyőzze ajánlata hasznosságáról. Azután, az igazat meg
vallva, a mi beszédünk nem is birna átalános érdeklődést

ébreszteni, m ert honunkban még nem  áll oly magas fo
kon a műveltség, hogy a nőnek ily irányban való törek
vését ne tegyék nevetség tárgyává azok, a kik nem sze
retik, hogy a nő komoly ügyekkel foglalkozzék.

Ennélfogva tohát nagyon ajánlanám, hogy legalább 
központi helyeken férfivezető alkalmaztassék; de önként 
értetődik, hogy oly egyén állittassék az ilyen központi in 
tézet éléré, a ki a kisdednevelésért lelkesül. —  Az ilyen 
azután m egtehet mindent azon czélra, hogy a kisdednö
veldék tovább terjedjenek; előadhatja azok czélszerfiségét, 
tarthat fölolvasásokat s például a férfi-összejövetelek alkal
mával is nagy buzgóságot fejthet ki azon czélból, hogy ezen 
ügynek barátokat szerezzen.

Ezekben véltem igénytelen nézeteimet a kisdednövel
dék lassú terjedésére vonatkozólag elmondani, azon remény
ben, hogy tapasztalásból m erített nézeteimmel hasznukra 
lehetek azoknak, a kik az ügynek tevékeny barátai.

Szabó Róza, 
kisdednevelőnő.

IRODALOM.
(;>.) „ K é p e s -  d a l  é s  j á t é k - g y ű j t e m é n y , “ óvó

dák-, gyermek-kertek-, elemi népiskolák- és családi körök 
használatára. Irta : K o b á n y  M ihály, a Pest mária-utcai 
kisdedóvó-intézet vezérlője, s a „Gyermek-világ" szerkesz
tője. A ra?

Örömmel vettük kezünkbe e csinos kiállításban meg
jelent kis könyvet, azon reményben, hogy annak tartalma 
által a nevelés szabályainak megfelelő gyermek-dalok és 
szavalmányokban szegényes irodalmunk hasznavehető mun
kákkal gyarapodott. Följogosított ezen reményre a szer
zőnek, mint szerkesztőnek, a szak-irodalomban ismert, neve 
s azon tevékenysége, melyet tudomásunk szerint, a kisded
nevelésügye érdekében kifejtett s kifejt.

De a könyv átolvasása után sajnálattal győződtünk 
meg arró l,. hogy e gyűjtemény egy részét kár volt a világ 
elé bocsátani. Ne vegye rósz néven a szerző őszinte vé
leményünket; személyét és egyéb irányban való munkás
ságát becsüljük, de ez nem tartóztathat viszsza minket an
nak kijelentésétől, hogy az ilyen versek közrebocsátása ál
tal ő is, mások is ártanak, és pedig igen sokat ártanak a 
nevelés ügyének

A könyv különböző alkalmakra irt öszszesen 68 gyer
mek dalt s 26 játékot tartalmaz, melyek a szerző útasítá- 
sa szerint megjelölt hazai népdalok dallamára éneklendők. 
M ár itt nem helyeselhetjük, hogy a  kis gyermekeket olyan 
dallamok éneklésére útalja a szerző, a melyek 8 hang-kö
rön túlterjednek s igen magasan járnak. Ám, ő e tekintet
ben épen nem válogatós s derűre-borúra fölszedtek gyűj
teményébe a közönségesen elterjedt népdalok csak nem 
mindanynyiát, még a „here-tyu-tyu-tyu“ ízléstelen nótát is.

De még ez a kisebbik h iba; nagyobb az, hogy a 
többnyire erőltetett rímelés! s a hibás rhythmus a szöveg
nek sok helyen értelmetlen, majd rósz magyarsággal szer



kesztett, néhol frivol s minden költőíséget nélkülöző tartal
mával párosul számos versben. E  mellett a  szerző nagyon 
sok helyen vét a nevelés szabályai ellen is, a midőn olyan 
dolgokat énekeltet meg, a melyeknek megénekeltetése ne
vetséges ; a midőn értelmetlen szó-halmazzal akarja a gyer
mek emlékezetét megterhelni; a midőn erőltetett, vagy a 
kis gyermekkel meg nem értethető hasonlatokat használ, 
s végre a midőn nyelvtani szempontból nem helyes kifeje
zéseket ad a gyermek szájába.

ím e  nehány mutatvány! .
A poetica licentia illustrálására:

„Drura, drum szól a dobom,
Hogy ha ütöm, verem, d o b o m . “ Továbbá, 

ezek a rím ek: „fekete, teremtette; madarat, szabad; érti, 
néki; vár, király; sat. (Én ezeket nem tartom  rósz rímek
nek, s bizonyára mind jó  assonance-ok. Szerk.) Yagy mit 
mondjunk az ilyenre:

„Fáj a szívem, bánattal van az telef:)
L e ’s e t t  babám és e l h a g y o t t  ö r ö k r e ? "  
„Tánezolni ment Katinka 
Hivta őtet Kálmánka,
De Katinka nem tudott,
Kálmánka haragudott,
Megálj csak te Katinka,
E l s z a l a d t  a K á l m á n k a . "

vagy :
„Mit e s z t e k  k i ?  bográcsot?
Inkább kiöntöm rátok,
Szedte, vette p a j k o s s á g o k .
Magatokat elhordjátok!"

'   vagy:
„Tudjuk, hogy te jó vagy,
Mert szíved i g e n  n a g y .

A rósz magyarságra :
„Mond a zsebóra, ha m e g y , "
„De én jó vagyok, ó v o n c n a k  beállók," sat.

j í z  aesthetikára: • •

„Tiszta-e az orrod kis barátom ?
Van-e benne n á t h a  majd meglátom?

v agy :
„ T o l d  ki pajtás a nyelved,"

A hasonlatok alkalmazására:
„Valahányszor megnézem e virágot 
R ó z s á s  s z í n b e n  látom a nagy világot,"

Hogy a  tabai asszony rózsás színben láttatja az em
berre l a világot, azt már hallottuk, de hogy ugyan ilyen 
hatást gyakorol a gyermekre egy virág szemlélése, ezt a 
felfedezést a szerzőnek köszöni a paedagogia, s talán még 
a  költészet is. » .

Neki, ki a büntetés megéneklésére is verset csinált, 
im igyen:

„Fogadjon szót a gyermek,
Akkor nem büntetik meg,
De hogy ha szót nem fogad,
Megérdemli, hogy kikap."

Csak hogy az a kérdés, a mit a szerző nem fejt meg, 
-hogy ezt a dalt a megbüntetett gyermeknek kell-e eléne
kelnie, vagy társai gúnyolják ki őt annak eléneklésével ?
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Némely vers a gyermek kedélyétől távol álló, vagy 
épen következetlen föltevésekkel bíbelődik- Ilyen például 
„az álom" czimű, melyben elmondja a szerző, hogy a le
ány álmában ruháját foltozta s ezen álom „ ő t t ú l  b o l 
d o g g á  t e t t  e.“

Számos vers nélkülözi a gyermek-dalok azon lénye
ges kellékét, hogy azok a kedély nemesítésére hassanak. 
Például :

„Ez a fiú azt hitte,
Hogy a csalán megcsípte, N 
Én azt m ondtam : nem csípte 
Es ő ezt is elhitte." —  Ugyan mi haszon szár

mazik az ilyen üres beszéd megtanításából?

De legyen elég —  tér szűke miatt —  mutatványul a 
sokból enynyi. Hogy ítéletünk ne legyen egyoldalú, kész
séggel emeljük ki, hogy a sok rósz vers közt itt-o tt akad 
egy-egy olyan is, mely lia költészeti szempontból kifogás 
alá esik is, de —  mint a gyermeki kedélynek megfelelő —  
érdemes volt arra, hogy világot lásson. Ilyenek: a „ ta -  
r i s z n y á s  p o s t a , "  az „ e g é r  f ogó"  s a „ t a v a s z "  cí
mű versecskék. Sajnos, hogy ilyenek nem nagy számmal 
böngészhetők ki a gyűjteményből.

Az elmondottak alapján, e kis művet nem a j á n l 
h a t j u k ,  s intjük a tanítókat, s óvoda-vezérlőket, hogy óva
kodjanak a példákúl idézett versekhez hasonló üres cseve
gésekkel tölteni meg a gyermekek elméjét. A szerző azonban 
legyen meggyőződve arról, hogy a mekkora igazság-érzet
tel mondjuk ki most ezen Ítéletünket, ép oly igazság-érzet
tel emelendjük ki alkalmilag azon érdemeit, melyeket más 
irányú haszon működésével szerzett és szerezhet magának. 
De most úgy a nevelésügye, valamint a saját érdekében 
is csak arra kérhetjük : ne vesztegesse idejét ilyen versek 
gyártásával s kímélje pénzét az ilyenek közrebocsájtásától!

EGYLETI KÖZLEMÉNYEK.
A z „ E ö tv ö s - a la p “ s z a b á ly z a ta i .

(Vége.)

9. §. A magyarországi tanítók Eötvös-alapjának bi
zottsága havonkínti gyűlésében megvizsgálja a gyűjtés ered
ményét, megvizsgálja a pénztár állapotát; intézkedik arról, 
hogy a gyűjtések a legbiztosabb takarékpénztárakban he
lyeztessenek el. Felhívásokat intéz az egyes tan-egyletekhez, 
hogy kebelekben az alapítvány gyűjtő bizettságot m egala
kítsák. Tudomásul veszi a gyűjtéseket s a nyilvános nyug
tázást ellenőrzi.-

10. §. Az alapitvány-gyüjtő közgonti bizottság éven- 
kint az esztendő első hónapjában tartja meg zárszámadá
sát, mely alkalommal a begyült összegekről a  következő 
módon intézkedik:

A begyült összegeket két egyenlő részre osztván, a 
gyűjtés felét oly 5 — 5 ezer forintos alapítványok alkotásá
ra  fordítja, melyek kam atai magyarországi néptanítók, kis
dednevelők, polgáriskolai és képezdei tanárok szegénysorsú 
szorgalmas, egyetemeinket látogató gyermekeik számára 
szolgálnak ösztöndíjakul; egy-egy ily alapítvány kamatja 
csak egy egyénnek adatik.
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.. 11. §• Az összes gyűjtés másik felét a központi bi
zottság 4 részre osztja s az első negyedből két-kétszáz fo - ' 
rintos ösztöndijakat alkot, melyek szintén egyetemeinken 
tanuló jogosultak között osztandók ki. (Ezen 200 forintos 
ösztöndíjak' közül egy mindig a dunafejedelemségi vagy bu
kovinai magyar községekben működő m agyar ajkú tanító 
.gyermekét illeti, ha egyetemeinken tanul.)

Az összes gyűjtés másik, felének 3/t részéből a köz? 
ponti bizottság 100— 100 frtos ösztöndijakot alkot, melyek 
magyarországi felsőbb tanintézetekben, főreáliskolák, főgym- 
násiumok, akadémiák, felső gazdasági intézetek és tan. ké- 
pezdékben tanuló, ezen ösztöndíjra jogosult egyének között 
osztatnak ki. (Ezen ösztöndíjak egyike szintén a dunafeje
delemségi vagy bukovinai magyar iskolában működő ma- 
gyarajku néptanító gyermekét illeti, ha hazánkban tanu lj

A gyűjtés második felének V» részéből a bizottság 
100— 100 íorintos segélyösszegeket alkot, melyek évenkint 
az egyes tanegyletek utjain segélyért folyamodó s az ille
tő egylet által erre méltóknak itélt, mások segedelmére 
u ta lt tanítók, illetőleg tanítónők, főleg pedig tanítók ke
nyérkeresetre képtelen nyomorék gyermekeinek gyámolitá- 
sá ra  fordítandók.

12. §. Az egyes alapítványok ezen szabályok értel
mében „Eötvös-alapu czim alatt, a m agyar földhitel-inté
zetnél helyeztetnek e l ; évi kamataik pedig a titkár által 
őrzendő alapítványi oklevelek értelmében ■ évenként kiosz
tatnak.

Ha az egy évi gyűjtés fele a teljes alapítvány ösz- 
szegét nem éri el, úgy ezen összeg a legközelebbi év vé
géig kamatozás végett az első hazai takarékpénztárnál he
lyeztetik el és csak a kiegészítés után tétetik le a magyar 
földhitel-intézetnél.

13. §. Az egy évben összegyűlt ösztöndíjakat és se
gélyösszegeket is a központi gyűjtő-bizottság ő r z i ; a folya
modások tárgyalásánák s az összegek odaítélésének jogát 
mindenkor az egyetemes tani tó - gyűl és 50-es bizottsága gya
korolja s ennek itelete s utasítása értelmében a központi 
gyüjtőbizottság osztja ki s úgy az ösztöndíjak és segélyek 
kiosztásáról, valamint a begyült pénzekről szóló kimutatá
sát évenként a nagyméltóságu közoktatási ministeriumnak 
terjeszti fel.

A folyamodványok elintézését végző 50-es bizottság 
évenként a pünkösdi ünnepek alkalmával ta rt gyűlést az 
ösztöndíjak és segélyek kiosztása érdemében.

14. §. M agyarországi tanítók által gyűjtött ösztöndí
jak ért csak is ezen szabályok által feljogosítottak folyamod
hatnak az illető tanintézet tanári testületének véleményes ja
vaslatával az illető tanhatóság utján.

A folyamodvány felszereléséhez azon tanító egylet 
ajánlása is szükséges, melynek gyűjtő-bizottsága az illető 
szülője évi járulékát beküldötte. Illetők egyenesen a köz
ponti bizottságtól is kivehetik az annak igazolására szóló 
bizonyítványt, hogy szülőik az alaphoz évenként hozzájá
rultak.

A segélyért is csak olyan tanítók, tanárok, nevelők, 
tanítónők, vagy ezeknek nyomorék és kenyérkeresetre kép
telen gyermekei folyamodhatnak, kik vagy maguk vagy 
szülőik rendesen járultak évenkint az alaphoz s az egy
letek egyike, vagy másika által gyámolításra ajánltatnak, 
ugyanazért ezeknek folyamodványa az illető egyletek elnök
sége utján terjesztendő be az „Eötvös-alap^ gyűjtő kózpon 
ti bizottság elnökéhez.

Az ösztöndíjakért és segélyekért évenként újból kell 
folyamodni.

A segélyben csak oly jogosultak részesülhetnek, kiket 
az egyletek kellő indokolással ajánlanak.

A folyamodványok, február havában nyújtandók be az 
Eötvös-alap Központi gyűjtő-bizottság a elnökéhez, ki is a fo?. 
lyamodványokat az.60-es bizottságnak adja át, a további 
intézkedés megtétele végett. ' ' ;

15. §. Azon: magyarországi tan. egyletek, melyek 
ezen intézményt-helyeslik, saját kebelökben alapitvány-gyiijv 
tő bizottságot alakítanak, miről a központi bizottságot... ér
tesítik. Az egyes egyletekben működő ily bizottság ponto
san vezeti külön a . járulékokról, külön a kegyes adomá-, 
nyokról szóló jegyzeteket kiilön-külön könyvben, melyek 
gondosan őrizendök; ezen jegyzékbe felveendő az adakozók 
neve, lakhelye, állása.

Ezen könyv lapjainak hű másolatai az illető /egyleti 
elnök aláírásával s az egyleti pecséttel megerősítve kül
dendők be a központi bizottság elnökéhez, vag’y féléven
ként vagy negyedévenként, vagy havonkinti időközökben, 
mig a begyűjtött pénz ugyanazon időben a központi pénz- 
tárnokhoz küldendő a menynyire lehetséges póstautal- 
ványnyal. . , ■

Az évi gyűjtések eredményét az egyes tanegyletek 
Eötvös-alap-gyüjtő bizottságai decz. hó közepén zárják be, 
midőn a gyűjtés eredményének évi utolsó részletét beküldik 
a közbonti bizottsághoz. Az egyleti gyűjtő-bizottságok mű- 
ködésökről csakis az illető egyletnek számolnak be.

16. §. A központi gyüjtőbizottság az egyetemes tan. 
gyűléseknek részletes kimutatásban számol be az egyes évi 
gyűjtésekről, melyeket az megvizsgáltatván, ha azokat rendben 
találja, a gyüjtőbizottságnak a felmentést kiszolgáltatja.

17. §. A II. egyetemes tanitógyülés 50-es bizottsága 
által megállapított szabályokon csak az egyetemes tanító- 
gyűlés változtathat és pedig csak két harmadrésznyi szó
többséggel ; mely változtatások azonban csak akkor emel
kednek érvényre, ha a felsőbb helyen jóváhagyatnak. .

18. §. Az esetben, ha a magyarországi tanítók egye
temes gyűléseiket beszüntetnék, az Eötvös-alapból iétreho-> 
zott alapítványok kamatai felett az alapitó oklevelek értel
mében mindenkor a magyar királyi közoktatásügyi minis- 
terium intézkedik, — hacsak valamely az egyetemes taní
tói gyűlésnek megfelelő országos tanegyesület az Etvös- 
alap ügyének vezetését a közoktatási ministerium engedel- 
mével, vagy az utolsó egyetemes tanítói gyűlés. beleegye
zésével át nem veszi, mely esetben ezt illeti meg az Eöt
vös-alap ösztöndíjai fölött való rendelkezés ezen alapszabá
lyok szellemének értelmében.

19. §. Az „Eötvös-alap“ gyűjtése intézményének meg
szüntetése esetében, úgy az a feletti további intézkedésre 
nézve az. egyetemes tanitógyülés rendes szavazatképes tag
jainak két harmada által hozandó határozat foganatosítás 
előtt a nagyméltóságu belügyminiszter úrhoz terjeszten- 
dők fel.

20. §. Azon esetben, ha az egylet az alapszabályban 
meghatározott ezélt és eljárást illetőleg hatáskörét meg nem 
tartja, a kir. kormány által a menynyiben további mükö- 
ködésének folytatása által az állam vagy a tagok vagyoni 
érdeke veszélyeztetnék, haladéktalanul felfüggesztetik s ,i 
felfüggesztés után elrendelendő szabályos vizsgálat eredmé
nyéhez képest fel is osztatik, vagy esetleg az alapszabá
lyok lepontosabb megtartására különbeni feloszlatás terhe 
alatt'kötél eztetetik.

Budapesten, 1875-. oct. 25-én.
K om játhy György, P éter  fi Sándor,

titkár. a közp. gyüjtőbizottszg elnöke.
Ö rley Sándor,

• biz. tag.
.59,617 sz. a. Látta a m, kir. belügyminiszter. Budapesten', 

1875. évi decz. 7-én. . .
(P. H.) A minister helyett: B . Kemény s. k. áilamtitk;
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T A R C A ,

A ponyva-irodalom ellenszerei.
A műveletlen köznéppel az olvasást megkedvelteim— 

ha nem  is hivatalos, de mindenesetre erkölcsi kötelessége 
a  községi elől ároknak. Különösen áll ez a jelenlegiekre vo
natkozólag. Egy nemzedékkel ezelőtt a köznép közt csak 
kivételesen akadt egy-egy, ki az irás s olvasás nemes mes
terségében kellőleg járatos volt, másrészt azonban csaknem 
bizton reménylhető, hogy egy nemzedék elmúltával hason- 
Iólag a ritkaságok közé fog számíttatni, ha egy-egy ember 
a műveltség ezen alapelemeit sem volt képes elsajátítani. 
A jövő nemzedék (25— 30 óv múlva) m ár meglehetősen 
a m aga lábán fog járn i, a jelenlegi előtt még egyengetni 
kell az utat, hogy kedvet nyerjen a búvárkodáshoz. Nem 
hivatalos, de erkölcsi kötelessége ez az elöljáróknak. Nem 
említem azt, hogy ez által a babonákban vetett hit jelen
tékenyen ritkulna, nem szólok arról, hogy az okszerű gaz
dálkodás, az egészségtan követelményeinek a művelt nép 
sokkal könynyebben tenne eleget, hogy nem kellend őket 
erőszakkal kényszeríteni arra, hogy gyermekeiket iskolába 
járassák sat. csak azon nagy hasznot emelem ki, mily je 
lentékenyen hat az értelmiség terjedése a köznép között a 
közigazgatás megkönyebbítésére s hogy ezt elég világossá 
tegyem, csak arra útalok, mily óriási küzdelmébe s bosz- 
szuságába került minden községi elöljárónak az új mérté
kek meghonosítása épen a nép tudatlansága folytán.

A köznép művelődését azonban az iskolán kivül igen 
nehéz elősegíteni. A műveletlen nép rendesen bizalmatlan, 
sőt gyanakvó a műveltebbek irányában s ezeknek az ő gon
dolkozásmódjukhoz s szokásaikhoz kell leereszkedniök, hogy 
működésüknek bármiy sikere legyen. Casinók s népkönyv
tárak felállítása m ár csak ott lehetséges, hol áz első jeget 
megtörtük s még ezen esetben is óvakodnunk kell, ne hogy 
oly olvasmányokat nyújtsunk nekik, melyek nekünk, mű
veltebbeknek, igen érdekeseknek s világosoknak játszanak, 
de a melyek az ő szükebb körű s korlátlanabb phantasiá- 
jukra úgy érzelmeikre semmi nemű hatást sem gyakorol
nak. A  „Corvina11 kiadványainak legnagyobb része unal
mas a népre nézve, a „Hasznos mulattató “-t gyermekes
nek találják, sőt Jókai legnépiesebb novellái iránt is igen 
kevés földműves embernek van ízlése.

Valóban nem lehet csodálkoznunk azon, hogy a mi 
népünk a m agyar irodalom ügynevezett „népies" kiadásait 
kevés figyelemre méltatja, hogy az oly kitűnő „Vasárnapi 
Újság", a jeles „Vasárnapi Könyvtár", Boross Mihály kü
lönben derék mnnkái s néplagjaink legnagyobb része csak 
a középosztály körében talál olvasó közönséget, a mig a 
pómép Tatár Péter rege-kunyhóiban s más úgynevezett 
ponyvairodalmi termékben sokkal több élvezetet nyer. Nem 
a .tárgy komolysága okozza ezt, hiszen alig hallgat szíve
sebben valamit a paraszt, mintha a természeti tüneménye

ket. az élet csodáit, a föld idegen népeinek sajátságait 
avagy épen a csillagos ég rejtett titkait magyarázzuk meg 
neki, hanem tisztán és kizárólag az előadási modorban; 
Mig Tatár Péter s a ponyvairodalmi termékek a phanta- 
siát s érzelmet ragadják meg, közvetlenül tárják ki tárgyai
kat a közönség elé, a mi úgy nevezett „népies irodalmunk" 
nagy feneket kerít minden csekélységnek, vagy mint Hoff- 
mann s Schmied Kristóf ifjúság-iratainál láthatjuk, jó  aka
ratú, de hoszszadalmas erkölcsi prédikátiókkal untatja kö
zönségét.

A ponyirodalmat, melynek babona-terjesztő s erköl
csileg káros hatása oly auynyira ismeretes, ily táplálékok 
által ki nem irthatjuk. Szerencsére, van m á r a  m agyar iro
dalomban két oly vállalat, mely megfelel a kívánalomnak 
s mely általa célt legalább megközelitőleg el lehet érni, ha 
egy kis buzgalmat s tapintatot fejtünk ki terjesztésökben- 
Az egyik vállalat cime „ K é p e s  Né p i a p “. Kiadja a F rank 
lin társnlat (Budapest Egyotemtér 4. sz.). Ez egy heten- 
kint 8 quart lapon megjelenő újság, melyben a politikától 
kezdve az adomákig minden elég tapintatosan van össze
gyűjtve s melynek ára egész évre, dacára, hogy képek is 
jönnek benne, csak 2 frt. s igy e tekintetben is megfelel 
a nép igényeinek. A másik, sok tekintetben még tapinta
tosabban szerkesztett vállalat czime: „ N é p i r o d a l o m " '  
Megjelenik Aradon, Gyulai Istvánnál, időhöz nem kötött 
fűzetekben, melyeknek ára terjedelmükhöz képest 3 — 20 
kr, de mindenkor olcsóbb, m int a hasonkiállitású ponyva- 
irodalmi termékeké. Ezek utóbbi vállalatot néptanítók szer
kesztik s igen gondosan válogatják meg tartalm át, mely 
mindenkor tanulságos, de soha sem untató.

A „Népirodalom" terjesztésének nagyon egyszerű 
módja az, ha a község honoratiorjai vagy esetleg kis ke 
reskedője (ez még czélszerübb volna) több példányt ren
delnek meg s azok közül néhányat ingyen szétosztva, a 
köznép figyelmét arra egyenesen felhívják. Gyulai István
nál tartalom- és árjegyzék mindenkor kapható s én csak 
emlékezetből ajánlom ,;Arviz Gergely története", „A kővé 
vált kenyér" ezimű kis füzeteket. Hogy a kiskereskedők 
(boltosok) ennek elárusitását elvállalják, nagyon czélszerü 
volna az első évben bizonyos jutalmat Ígérni számokra. 
Sokkal nehezebb dolog a „Képes Néplap" m egkedvelteté- 
se. A népnél már bizonyos műveltségi fok szükséges alioz. 
hogy valamire hosszas reá beszélés utján előfizessen, talán 
még mielőtt látta volna, a legtöbbnél azonban ez teljes 
lehetetlen. Itt a tanító, jegyző, pap, bíró közül a melyik
nek legtöbb népszerűsége van, tehet legtöbbet. Bendeljen 
meg maga számára egy példányt s annak szám ait adja á t 
egy évig olvasni fűnek-fának. A kik érdeklődnek iránta, 
azok később is követelni akarják, ekkor magyarázza meg 
nekik, hogy — különösen ha  ketten vagy hárm an össze- 
állanak —  mily csekélységből (egy pár csirke árából) k i-
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kerül a l a p : mennyit nyernek azáltal. Mondja el, hogy 
félévre is elő lehet fizetni s eszközölje maga az előfizetést. 
Oly helyen továbbá, hol a nép már hozzá szokott ahhoz, 
hogy vasárnap délutánonként egy kis pipaszó m ellett tör
ténő társalgásra a község házához járjon, rendeltesse meg 
a  helyi lapon kiviil, mely első sorban áll, a lapot az élelmes 
jegyző  ide s ezáltal vesse meg alapját a jövőben felállítandó 
easinónak s népkönyvtárnak.

A leglényegesebb kellék mindebben az, hogy a né
pet mi magunk keressük fel s ne engedjük, hogy ott, hol 
az érzék a szellemi táplálék iránt m ár megszületett, az 
ápolatlan maradjon. Azonban a felkeresés se legyen eről
tetve. Barátságos beszélgetés közben szólhatunk velők a 
vetésről, a m arhák ápolásáról s lehetőleg ezzel egybekötve 
mondunk el egy „szép históriát, melyet éppen most ol
vastunk.'1 Legczélszerűbb, ha a felnőtteket arra szoktatjuk 
hogy vasárnap délutánonként s a téli hónapokban más 
alkalommal is feljöjjenek a község házához. Óvakodnunk 
kell attól, hogy itt m indjárt kezdetben rendszeres előadá
sokat tartsunk, sőt inkább, hónapokon át vigyázni kell ar
ra, hogy egyszerre minél több érdekest m ondjuk. Az új
ságok s naptárak képeinek megmagyarázásaiból ügyesen 
mindenre ki lehet térni, de nem is szükséges ily m ester
kélt kiinduló pontot találni; a jó vagy rósz idő, a vihar, 
a nyomor s szerencsétlenség s azon országos nagyhírű 
gyászos események (p. Deák halála, ' a budapesti árvíz,) 
melyek minden egyes embert közeiről érdekelnek, igen 
természetessé, de a mellett tanulságossá tehetik a társal
gást. Egy lámpa lángja a községházában, egy ákáczfa an
nak ablaka előtt igen alkalmas tárgyúi szolgálhat a ter
mészet titkainak megmagyarázására. Egy bűneset valahol 
a szomszédban a történelembe vezethet be s még némi 
lélektani fejtegetésekre is adhat alkalmat (természetesen, 
nem iskolai modorban) s midőn igy beszéltünk nekik, be
le vonjuk azt a „szép históriát," le vesszük a théka tete
jéről a „Népirodalom" vagy „Képes Néplap" erre vonat
kozó számát —  s bizonynyal rögtön akad egy-két ember, 
ki azt otthon is szeretné elolvasni az „anyjuknak, meg a 
cselédeknek". Ha akad, adjuk oda szívesen. Majd ha többször 
olvassuk s lehet m ár 9— 7 emberre számítanunk, kik megma
radnak törzs olvasóknak, akkor kezdjük m eg, hogy min
den olvasott füzetért fizettessünk meg vele egy-egy kraj- 
ezárt s ezen összegen hozassunk számokra új könyveket. 
Csak az istenért! alapszabályokkal s egyesület névvel ne 
álljunk rögtön elé. M ajd eljön az magától is s annál biz
tosabb leend, minél jobban hozzájárúl maga a nép annak 
megalkotásához. A phantasiát kelí először megragadnunk, 
azután jön az olvasás-vágy felköltése s ápolása. Ha ez 
megvan, a legszigorúbb logikai következetességgel jön egy
más után a népkönyvtár, olvasóegyesület, a takarék mag
tár, a biztosítás, a kisdedovóda, a faiskolák s annyi más 
nemes s jótékony eszme, melyet csak müveit népnél lehet 
meghonosítani.

Jegyzők és tanítók ! Az előre haladt társadalom Önök
re rovta fel ezen kötelességet. Nem áll e / törvényben, de 
egy erősebb szó : az erköles szava követeli ezt. Szövet
kezzenek Önök —  a hol lehet —  a papokkal s a község 
intelligens elemeivel. E  munkájokért nem leend egyelőre 
anyagi ju ta lm o k : de az erkölcsi tudaton kívül, hogy any- 
ny i embert mentenek meg szellemileg, müködésök meg

Nyomatott Stein J. m.

könnyebbülése s a nép elmaradhatlan hálája lesz jutalmuk. 
Jaj annak a tanítónak s jegyzőnek, ki kötelességét csak a 
törvény szavaiban keresi, jaj annak, kinek erkölcsi érzete 
nem súgja meg, hogy a nép szellemének ápolása legszebb 
s legfontosabb feladatai közé tartozik!

György Aladár.

. V E G Y E S E K .
—  A z egyetem es tanitó-gyűlés, a melynek 3-dik 

m egtartása ez évre Szegedre volt tervezve, az idénről elma
rad. A szegedieket az ez évben o tt tartandó országos dalár- 
ünnepély és ipar kiállítás, főleg pedig a nyomasztó pénz
viszonyok, a melyeket az árviz okozta károk még súlyosabbá 
lesznek akadályozzák annak tagjai elfogadásában. A midőn 
az erről szóló értesítés az 50-es bizottság 15-ös albizottsá
gának közelebbről ta rto tt ülésén felolvastatott, az albizott
ság elhatározta, hogy ajánlja az 50-es, végrehajtó bizottság
nak, hogy ezután csak minden harmadik évben egyszer tar
tassák ily gyűlés, és pedig a legközelebbi, ha lehet, Kolozs
várt tartassák  meg, 1877-ben. Mi előre is örömünket fejez
zük ki azért, hogy a bizottság megtisztelő bizalma felénk 
fordult; de kifejezzük egyszersmind reményünket is az iránt, 
hogy Kolozsvár s általában az erdélyi részek mindent meg
tesznek arra, hogy e bizalomnak minél teljesebb mérvben 
felelhessenek meg.

— A  h elyb eli ev. ref. főtanoda elöljárósága, a múlt 
hó 25-én, egy valóban lélekemelő ünnepélyt rendezett D e á k  
P e r e n  ez  emlékének. A S á m i  L á s z l ó  fenkölt szellemű 
és magvas emlékbeszéde, a H e g e d ű s  I s t v á n  költői ihlet
tel iro tt, szép alkalmi költeménye, a melyet jeles történet
írónk —  Szabó Károly —  Gyula nevű .fia nemes egyszerű
séggel, de mégis oly hatásosan adott elő, továbbá több meg
lepő összhangzattal és kellő erélylyel előadott ének-és zene
darab képezték alkotó részét ez ünnepélynek, a melyről a 
nagy számmal jelen volt hallgatóságnak minden tagja a leg
jobb benyomással távozott el.

—  A  „N épnevelők  Lapja", a midőn a márc. 25-ki 
számában közli, hogy hány feléiről támagták a „népnevelők 
pesti egylet-"ét a f é r j e z e t t  t a n í t ó n ő k  alkalmazása kér
désében hozott határozatáért, „korainak elhamarkodott,— s ta
lán (!?) igazságtalannak" is ta rtja  azt a véleményt, á me
lyet e tárgyban nyilvánítottunk. Indokolja pedig e félékeny 
és circumspectus „kijelentés“-é t azzal, hogy —  tudtára — 
„sem P écsett (s ezzel a Pécsett megjelenő „Néptanodá-“ra 
céloz) sem Kolozsvárt nem tárgyalták egyleti gyűlésen e kér
d és t; tehát a mi kemény nyilatkozatunk csak magán véle
mény." A bizony; m ert mi i t t  a provincián nem vagyunk 
abban a kényelmes és kellemes helyzetben, hogy helyettünk 
m ind csak az egyletek beszéljenek: s igy nekünk a magunk 
fejéből is kell kockáztatnunk „önálló" véleményt nem egy 
kérdésben. Hanem azért az ilyen szerény véleményünktől 
még nem állunk el egy hamar csak azért, a mért t. lap
társunk velünk szemben egy olyan gyűlés lefolyására hivat- 
kozhatik, a melyen „a szónokok higgadsága, a pro et con- 
tra  ta rto tt igen tanúlságos. mondhatni, szónoki beszédek 
szépsége s a tanúsíto tt önálló gondolkozás" úgy elragadtak 
egy szerkesztőt, hogy még ma. sem mer abban az ügyben 
„pártállást foglalni V  a melyet „nem csak egylete iránt való 
kötelességéből, de saját meggyőződése ' parancsolatára is vé
delmez. Né, csak védelmezze —  féltékenyen őrzött pártat
lansága egész erélyével— továbbra is ;  mert ugyan csak szük
sége van a védelemre annak, a mi, —  a mint ú jra is ismé
te lh e tjü k —  mind az emberi, mind a természeti joggal e l
lenkezik !

Felelős szerkesztő: y a r a d i  J £ á r o l y .

kir. egyetemi nyomd, az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárit.


