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Ki nevelje gyermekeinket?
i .

Ha valaki különösnek találná e kérdés felveté
sét, kérem, figyelje meg csak kissé komolyan'a min
dennapi élet jelenségeit, s úgy Ítéljen aztán a do
logról.^

Én megfigyeltem közülök néhányat, s őszintén 
mondhatom, hogy a tett szomorú tapasztalatok után 
nagyon is jogosultnak, s egészen időszerűnek tűnt 
fel előttem e kérdés.

Nézzük csak kissé, mit láthatunk az életben! 
Az atya egész nap fut, íárad, hogy kenyeret sze
rezzen családjának, gyermekeinek. A mint mondani 
szokták, megköszöni, ha napközben anynyi időt sza
kíthat magának, hogy haza fusson ebédre. Igen. 
mert a mikor üzlete, hivatala vagy más magán fog
lalkozása le nem köti, akkor előáll a közügy, s az 
hivja a szolgálatába, e hivásnak ellenállani pedig: 
polgári és hazafiui bűn. E szerint tehát az atya —  
legyen az iparos, kereskedő, gazda, hivatalnok, taní
tó, lelkész, ügyvéd, orvos, banquier vagy államférfi, 
vagy mit tudom én, mi más kenyér-kereső vagy di- 
csőség-kergető ember —  nem őr rá arra, hogy gyer
mekeit nevelje, sőt a legtöbb még arra sem igen, 
hogy azok nevelését néha-néha ellenőrizze, vagy ve
zesse. Ezért rendesen azt is mondják az atyák: a 
míg kicsinyek a gyermekek, végezze a nevelést az 
anya; majd ha megnőnek, átveszi aztán e kötelessé
get az iskola, s ha már onnan is kikerültek, befe
jezi és megkoronázza a munkát az élet, a társadalom.

Tehát a család feje, s a gyermekek legtermé- 
szetszerübb gyámja, tanácsadója, mentora és vezető
je, egyszerűen azzal_ hárítja el magáról a nevelés 
feladatát, kötelességét: „nincs időm, nem érek rá."

E közlöny keltartalmát illetők a s z e r l c e s z t ö l i c z  (lakik a te l-  
ső-középntezában 31. sz. a.); az előfizetési pénzek, hirdetések és reklamá- 
cziók pedig — Gazsi József egyleti pénztárnok czimén — a J c i t i c l ó  
h i v a t a l b a  (kurta szappannteza 15. sz, a.) küldendők.

Na, d8 talán jobban áll a dolog az anyák
kal? . .  .

Jobban, a hol jobban! De nézzünk csak szét 
a városon, s mit láthatunk a legtöbb háznál?

Azt, hogy az anya —  kivált ha még fiatal —  
többet foglalkozik piperéivel, mint gyermekeivel; s 
ha ngy, a hogy elrendezheti vagy rendbe hozhatja 
a házat, „veszi a nyakába a világot", sétákat tesz, 
látogatókat fogad, élvez és szórakozik, s ha még 
ezektől is marad fenn valami ideje, azt ő is a köz
ügyeknek szenteli. Most egy jóíékonycéln táncviga
lom rendezésén fáradozik, majd egy hasonlócélu tom
bolára árulja a sorsjegyeket. Ma a nöegylet ülése 
rabol el „drága idejéből" pár órát, holnap meg azért 
kell nehány percre elhagynia siró kicsinyjeit, hogy 
a szerencsétlen árvákat látogathassa meg az árva- 
házban. Na, de legalább saját gyermekeiről is „van  
g o n d o s k o d v a " .  A mig ő távol van, otthon marad 
a tarsalkodónő, a száraz dajka, a bonne, vagy a 
szakácsnő, s elvégeznek ezek mindent.

Aztán, istennek hála, vannak már nálunk is 
óvódák és gyermekkeríek is, s a nap nehány érájá
ra ezek is lefoglalják a kicsinyeket. A haladó kor 
gondoskodik arról, hogy ne legyen többé o ly  n e 
h é z  társadalmunkban anyának lenni, mint volt ed
dig; s a haladó korban élő anyák miért ne zsák
mányolnák ki az újabb társadalom rajtok könynyi- 
teni akaró, nagyszerű - vívmányait.

Bizony, az egyszerű falusi mamák irigyelhetik 
a városi anyák kényelmes helyzetét!

Egy részök irigyli is, s azért nem is találja 
jól magát otthon; a többi pedig legfőlebb azért nem 
irigyli, mert jobban elfoglalja magát a gazdasaszony- 
kodással, a fonással, szövéssel, tyúkültetéssel, sertés-
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hizlalással és „szomszédni járás"-sal, mint hogy ideje 
lenne az unatkozásra s ezzel együttesen az irigy
kedésre. ~ '

Az utóbbiaknál jól is lenne ez igy, jól kivált 
akkor, ha e jó és hasznos foglalkozások mellett ar
ról sem felejtkeznének meg, hogy gyermekeik is van
nak, s ezek neveléséről is kellene gondoskodniók. Ha
nem a „tűzről pattant gazdászszony" híréért, vagy 
más okért bizony falun is megfelejtkezik erről nem 
egy anya. Tehát újra előttünk áll, s újra jogosulttá 
lesz a kérdés: „ki nevelje gyermekeinket? “ — a mire 
aztán, kivált falun, legtöbbnyire csak- e lehet a fe
lelet: „majd kineveli az iskola!"

De mit mond erre az iskola ? Fájdalom a leg
több, —  kivált ha kissé úgynevezett n a g y o b b  s z a 
b á s ú  i n t é z e t  — bizonyosan ezt mondja: „nekem 
anynyit kell tanítanom, anynyi ismeretet kell közöl
nöm, hogy e mellett bizony rá nem érhetek arra, 
hogy még neveljek is.“ A melyik pedig nem is mond
ja ezt, az is bevalhatja m agáról, ha jól számot vet 
a rendelkezésére álló idővel, s a kebelében működő 
nevelési tényezőkkel, hogy egy maga még- nem ne
vel égész embert, Legfőlebb csak anynyit tesz, ha 
épen akarata van rá, hogy kiirt nehány ferde szo
kást, s ad néhány általános vezérelvet, de hogy az
tán azok helyén s ezek megvalósítása mellett miként 
épüljön föl egy e g é s z  j e l l e m :  ezért már nem 
vállal felelősséget. „Gondoskodjanak erről a szülők, 
vagy tetőzze be az iskola munkáját a társadalom" : 
ez itt is a szokásos jelszó.

Jó, tehát neveljen a társadalom !

De mivel s miként? Talán azokkal a szemkáp
ráztató külsőségekkel, a melyekkel üres belsejét tit
kolja, takargatja; vagy a maga mesterségesen kiszá
mított célzatú hizeJkedéseivel, önző haszonhajhásza- 
tával, üres phrazisaival, piaci dicsőítést váró eré
nyeivel s még a sötétben is igen undok bűneivel ? 
Nem, ezekkel embert nem nevelünk! De annál ke
vésbé nevelhet a gyermekebből embereket ezekkel a 
társadalom, kivált ha őket már kicsiny korukban 
elkapatja, s szereplő hősökké, divatmajmokká s túl
követelő nagyságokká teszi.

De ki nevelje hát már a gyermekeket? Hiszen 
nem maradott már több tér s több tényező, a me
lyen s a mikkel a nagy munkát végezhetnék.

Nem, s valóban nincs i s ; de azért még is fenn 
marad a remény, hogy e tényezők is elvégezhetnék

a munkát, ha egymást segitve s egymást megértve 
egy célra dolgoznának. Hogy m iként: erről a, kö
vetkező számban.

Váradi Károly.

Lehet-e a jelen tanmódszert reformálni?
(Befejező közlemény).

Felemlítem továbbá még a „beszéd- és értelem- 
gyakorlatok" ügyét. Nagy László s a miniszteri tan
terv külön tantárgygyá tették ezen gyakorlatokat, s a 
képezdékben annak módszeréről is szólanak. Soha 
egyetlen paedagogiai utasítás sem tett anynyit ná
lunk a paedagogia érzés megtompitására, mint ezen 
egy pár középszerű német fő ügyetlen majmolása. 
Oly értelemben, mint az angol az „object lessons" 
neve alatt teszi, midőn a népiskolai növendékek ré
szére szükséges öszszes reális ismereteket egyesítve, 
s az olvasó könyvhez kapcsolva adja elő, van jelen
tősége egy ily külön tantárgynak, azonban nem az 
iskolai óv kezdetén. Különösen nincs értelme ennek 
az irva-olvasás, és számolás mellett mint külön álló 
tantárgynak, mely szintoly gépies s rendszeres, holott 
egy ily bevezetésnek a gyermek otthon szerzett s ál
talában feltehető ismereteit kellene rendszereznie, 
hogy abból az egyes ismeretkörök — mint a fatörzs
ből az ágak —  fokonként oszoljanak külön. A „be
széd és értelem-gyakorlatok" különben is fatális el
nevezésű tantárgy helyett az ismeretek játszva ren
dezésének nem külön órákban kellene előadatnia, ha
nem az egész tanmódon át kellene vonulnia. E te
kintetben Frőbel ismét úttörő. Kik a pestalozzianis- 
mus dogmatikai álmából már kiszabadulni képesek, 
azoknak melegen ajánlom ezen phantastikus irmodoru, 
de genialis szerző eredeti dolgozatai közt fkiadta Lán
gé Wichard 3 kötetben) azon fejezetet, melyben ar
ról szól „miként tanul meg Lina irni és olvasni?" 
Yalódi gyönyörűség, ha e fejezetben élvezni tudjuk 
a természetszerű s benső öszszefüggést. A leányka 
látja, hogy anyja távollevő atyjának ir levelet. A vágy 
felébred benne. Anyja munkára ösztönzi. Ez ösztön- 
résre neki áll a kis lány, s pálcákból rakja öszsze 
a nagy latin ABC egyszerű betűit; először is a ma
ga, a mama és papa egyszerű neveit. Pár nap alatt 
már jól ismeri a betűket, ismételve kitudja rakni 
s a hálózott táblán utána is rajzolja, s egy pár hét 
alatt kész a levél a papíron. Nem a kis abc-vei, nem 
a lelketlen szigorú szabályszerűséggel kinoztatva, ha
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nem önként fejlődve ki, mint valamely egyszerű já
ték, melynek komoly oldalát csak akkor érti, ha már 
birtokában van. Előbb érez s lelkesül, de a mulé- 
kony lelkesülés lassanként komoly törekvéssé ala
kul át.

Ezen két példa, úgy hiszem, eléggé kimutatja 
Fröbel módszere előnyeit a népiskolában divatos mód
szer felett. Azonban nézetem szerint még tovább is 
kell mennünk s meg kell valósítanunk a tanmódban 
még azt is, a miről Pestalozzi s Fröbel csak álmod
tak, vagy a mit legfelebb csak általános és határozat
lan kifejezésekben nyilatkoztattak ki. S ezen esz
mény: az ember természetszerű fejlődésének azon el
ve, mely Fröbel gyakori hasonlata szerint a kertész 
ápoló s fejlesztő munkájának megfelelőleg magára a 
természetre bizza a főmunkát, s inkább csak őrkö
dik felette, hogy a gyermekek tehetségei helyes irány
ban fejlődjenek, s támaszai által kijelöli az irányt 
haladásukra.

A modern bölcsészet, mely a szabad akarat s 
eredendő bűn hajdani fogalmait halomra döntötte, s 
a mely az embert csak természeti lénynek tekinti, 
nagyon elő fogja segíteni ezen új módszer megalaku
lását. Épen úgy, mint az erkölcsi nevelésben —  egyes 
özönvíz előtti theolog nézeteit kivéve —  többé szó 
sem lehet arról, hogy a gyermekkel az erkölcsi s 
vallásos eszméket elméletileg is közöljük, mielőtt azok 
a megszokás által második természetűkké lettek : épen 
igy az értelmi nevelésnél is halomra fog dőlni rövid 
idő alatt azon esztelen módszer, mely (különösen a 
kátéknál, a nyelvtanban s a természeti tudományok
nál) tudományos rendszerek s elvek hirdetése által 
hiszi lehetőnek a komoly oktatást. A tanításban jö
vőben nem az lesz a főcél, hogy az absolut igazsá
got ismertessük meg, hanem hogy ezen a b s o l u t  
i g a z s á g o t  m i n d e n k o r  c o n c r é t  e g é s z é b e n  
s a g y e r m e k  f e l f o g á s  m ó d j á h o z  mé r t e n '  
adj uk  elő,  s o l y  m ó d o n ,  h o g y  őt  m a g á t  
s e g í t s ü k  e z e n  a b s o l u t  i g a z s á g o k  öntudatos, 
de egyúttal küzdelemteljes és fáradságos felfedezé
séhez.

Nem tartom feleslegesnek, hogy itt is egy p él
dát állítsak fel. A paedagogia mindeddig bizonyos 
rangfokozatot tart fenn az egyes tudományágak kö
zött, s ezen rangfokozat szerint oéztályozza be őket 
az iskola különböző osztályaiba. Az elemekről kell 
haladnunk az öszszetettre, a concretról az elvontra: 
ez az általános szabály. Oly tiszta s világos elv ez,

s mégis alig van elv, melynek oly annyira ellenke
zőjét gyakorólnánk az iskolában, mint ennek; alig 
van oly elv, mely komolyan megvalósítva határozot
tabb kárára volna a nevelésnek. Nem azt értem én 
ez alatt, hogy az egyszerű és concret fogalmak alatt 
a reális egyszerű s concretat (a vegytani elemeket, 
az öszszehasonlitó nyelvészet által nyert gyököket, 
a természetrajz napjainkban felfedezett protistáit, 
avagy az erők átalakulásának törvényeit, a nemzet- 
gazdasági alapviszonyokat stb.) tárgyalhatnék, hiszen 
ezeket maguk a paedagogok is a későbbi korra úta- 
sitják; de határozottan állítom, miszerint teljes le- 
hetotlen az is, hogy a gyermek az egyszerűről ha
ladna az öszszetettre, s a concretról az abtract vi
szonyok ismeretére, mert ezen haladás .csak úgy le
hetséges, ha az előbbi fok egész tárgya tiszta s ha
tározott képben áll előtte. A legtermészetellenesebb 
módszer ez, mit gondolnunk lehet, habár —  fájdalom —  
nemcsak gondolnunk kell, hanem minden nap ta
pasztalhatjuk. E g y e s  t ö r e d é k e s  i s m e r e t e k  
k ö z l é s e  c s a k  g é p i e s  h o z z á t o l d á s  az  e m 
b e r  é r t e l m é h e z ,  m e l y e t  az a s s i m i l á l n i ,  
m i n t e g y  v é r r é  á t v á l t o z t a t n i  s o h a s e m  k é 
pe s .  Nem egyes ismeretköröket, hanem mindenkor 
egészet kell nyújtanunk a növendékeknek, mert a lé
lek is ép oly egész mint a test, s csak egészben 
fejlődhetik ki. A gyermeknek világnézete van, sziik- 
körü s homályos, de a maga nemében egész, s ezen 
egészet lerombólni nem szabad. Lelki szervezetünk, 
dacára a rósz iskolai dressurának, még mindig meg
követeli azt. Ki nem tudja saját tapasztalatából, hogy 
egyes tudományágról nem haladhatott át a másikra, 
(p. a csontvázasokról az izállatokra, az ókorról a 
középkorra stb.) úgy, hogy az előbbit már teljesen 
ne értette volna. Az új ismeret világot vet a régire, 
s a tudományos biztonság épen ezen öszszehasonlitás 
segélyével történik. A tudományok szervezetének szét
bontása egyes ismeretkörökre épen most, midőn e té
ren is a munkafelosztás veszélyes, természetellenes 
vonalokat állított fel, nemcsak ezen tudományok ösz- 
szeségónek, a természet s embervilág egységes lété
nek tudatát nehezíti, hanem a gondolkodás módot 
is megzavarja. Inductió- s deduetioról álmodtak elő
deink, ma tudjuk, hogy nem állunk többé a hegy
tetőn, honnan az igazságot deduetiv utón kényelme
sen áttekinthetnék, de nem is vagyunk a hegy al
jában, honnan egyenesen hatolhatnánk fel; szellemi
tudatunk s a helyes kutatásmód az ős erdő közepén

*
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kutató eljárásához hasonlít, az eredet s a vég ismeretlen, 
de a kör mindig nagyobbodik s öszszehasonlitás után 
—  nem ritkán az előbbiekkel ellenkezőleg —  új 
meg új örvényeken járást kisérlünk meg. Az ö s z s ze- 
h a s o n l i t á s  s a c o n c r e t  e g y s é g  elvének szi
lárd keresztülvitele ennélfogva a népiskolákban is el- 
engedhetlen. A tudományok közt lehet rangfokozat, 
de az ismeretek közt még nincs s a népiskola nem 
a tudományt adja elő, hanem az ismeretet rendezi. 
Jogtalan ennélfogva az egészségtani, nemzetgazdá- 
szati, geológiai stb. ismeretek teljes kizárása a nép
iskolából, azonban szintoly jogtalan a káték, nyelv
tanok értelmetlenül pedáns systematikus divatos elő
adás módja, s szintoly jogtalan a népiskola első, 
sőt második osztályában is már elkülöníteni az egyes 
tantárgyakat, holott itt még az ismeretek természe
tes rendezése szét int csak az elméleti s műszaki 
(irás, rajz, ének stb.) tárgyak különíthetők el, s ma
gok a tudományok még egy harmadik] osztályban is 
(9— 10 éves gyermekeknél) alig oszthatók fel más
ra, mint az anthropologiai (nyelvi s történeti) s termé
szettudományi két természetes nagy csoportra.

Könynyen beláthatja e sorok olvasója, miszerint 
ezen lélektani elvek alapján a népiskola tantervének 
s tanmódszerének egészen át kell alakulnia. Megen
gedem, hogy mindezen követelmények jelenleg csak 
eszményképek, azonban a valódi néptanítónak, ki több 
akar lenni, mint a gyermekek gépies oktatója, ily 
eszeményekkel foglalkoznia kell. A nagy Diesterweg 
ismételten intette követőit, hogy ne oszoljanak egy
szer se szét a nélkül, hogy módszértani kérdésekről 
ne vitatkoznának vagy ne tanakodnának. A nagy 
paedagog ezen szavait a magyar tanítóknak is meg
kell érteniük. Szólaljanak lel férfiasán anyagi bajaik 
miatt, rendezzék komolyan társadalmi viszonyaikat, 
de ne feledjék, hogy a tanítói kaszt megdönthetien 
tekintélye azon perctől kezdődik, midőn kimutatják, 
hogy sokkal tökéletesebb új nemzedéket tudnak ne
velni, mint atyáik voltak, s pedig ez csak a tan
módszer tökéletesedése által lehetséges.

G yörgy  Aladár.

A szemléltetés a mint van és a mint 
lennie kellene a népiskoláiban.

Ii.
Ism ereteink legtöbbjét a külvilág, annak tárgyai és 

tüneményei szolgáltatják. A tárgyak és tünemények első 
felfogásához, megismeréséhez az érzékek segítségével ju t a 
lélek. Látérzékünkkel felfogjuk a tárgyak színét, alakját,

nagyságát, számát, részeit; hallérzékünkkel a hangokat, mint 
a beszéd és zene elemeit; iz- és szagérzékünkkel a tár
gyak vegyi tulajdonságait: a tapintással a hideget, meleget, 
az anyag tömöttségét stb. Ezen érzéki felfogás utján ju t 
a lélek határozott tartalomhoz, a s z e m l é l e t e k h e z ,  me
lyek anyagot s alkalmat nyújtanak neki a további önállóbb 
működésre, maguknak a szemléleteknek az érzékek mellőz- 
hetésével felsőbbfoku ismeretekké fejlesztésére. így  állanak 
elő a k é p z e t e k ,  midőn már a tárgyak közvetlenségén s 
azoknak az érzékek által való vizsgálásán kiemelkedett a 
lé lek ; a képzetek csoportosítása és egyesítéséből keletkez
nek azután a fogalmak stb.

Ez lévén az ismeretek fejlődésének processusa, mi 
természetesebb, minthogy a népiskolának, a gyermeki lé
lek működésének megindithatására, a t á r g y a k  é r z é k e l 
t e t é s é v e l  s ezen érzékeltetés eredményének megszerez- 
tetésével, a s z e m l é l t e t é s s e l  és  s z e m l é l e t e k  s z e r 
z é s é v e l  k e l l  k e z d e n i e  az ismeretek közlését. Mint
hogy pedig a tárgyakról magok által a tárgyak által le
het a fejletlen léleknek tiszta, világos ismereteket szerez
ni, önként következik, hogy a szemléltetésnek magok a 
tárgyak, úgy a mint azok a természetben vagy a közélet 
használatában jelentkeznek, lesznek a legtermészetesebb 
eszközei. Például, egy állatot, növényt vagy ásványt úgy 
ismertethetek meg legkönynyebben a gyermekekkel, ha 
azt magát szemléltetem velők; egy eszközt, bútordarabot 
stb. ha mindenikre közvetlenül irányzóm látérzákeiket.

Igen; de nem minden szükséges tárgy áll közvetle
nül az iskola rendelkezésére, s nem is találhatja fel min- 
deniket a maga környezetében a gyermek. Hanem azért 
nem szorítkozhatunk csakis azon tárgyak érzéki ismerteté
sére, a melyeket a tanterem a maga felszerelésében nyújt
h a t; nem, mert ezáltal nagyon is kevés és nagyon is hiá
nyos anyagot szolgáltatnánk a gyermeki léleknek, szűk 
határt szabnánk szellemi működésének. Gondoskodnunk 
kell tehát eszközökről, melyek által magukat a tárgyakat 
lehetőleg helyettesíthetjük. Ily eszhözökül kínálkoznak pe
dig a tárgyak m i n t á i  (modelljei) és k é p e i .

E szerint a népiskola szemléltetési eszközei lenné
nek: a t á r g y a k  magok, m i n t  t e r m é s z e t e s  e s z k ö 
z ö k  s a m i n t á k  és k é p e k ,  m i n t  m e s t e r s é g e s ,  
e s z k ö z ö k . .

A most em lített mesterséges eszközök mindkét cso
portjának hiánya az, hogy mivel azok csak helyettesitői 
bizonyos tárgyaknak, általok világos tárgyism eretet csak 
ritkán szereztethetünk s anynyival nehezebben, m ert azok 
rendesen kicsinyített alakban tüntetik fel a megismerte
tendő tárgyakat.

Mindamellett a m inták, milyenek az állatok, házi 
eszközök, gépek kicsinyített alakú fafaragványai, az em
beri test nevezetesebb szervei u. m. látérzék, hallérzék, 
agyrendszer, sziv, gyomor stb. szerkezetének szemlélteté
sére szolgáló gypsz-, viasz- vagy papier-machéböl készült 
mintázatok, földrajzi domborképek stb. — minthogy az 
illető tárgyakat minden oldalról kidomborítva mutatják, 
határozott előnynyel bírnak a képek felett, melyek csak 
egyoldalú, korlátolt szemléleteket adnak. Azonban megsze- 
rezhetésükre többnyire hiányozván a népiskola anyagi ere
je, mesterséges szemléltetési eszközökül leginkább mégis 
csak a képek maradnak.

Hogy a kezdő iskolásgyermek első szemléleteiül ne 
k é p e k ,  hanem magok a t á r g y a k  és pedig nem egészen 
ismeretlen tárgyak, szolgáljanak arra a tan ító t a fennebb 
hangsúlyozott világos tárgyismerethez j uttatbatáson kivül, 
még más lélekteni okok is utalják. Az alig hat éves kis 
gyermek egy előtte nagyon is kedves körből — a szülői 
szeretet melege által á tha to tt családi életből —  lép be az
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iskolába, m int rá nézve idegen, ismeretlen helyre. Hoz 
azonban magával egy kis ismeretkört, melynek tartalm át 
legalább egyrészt az iskolai tárgyakban és iskolai életben 
is újra feltalálja. Csak bizalmát és bátorságát fogja tehát 
emelni, ha oly tárgyakról kérdezősködnek tőle, melyek 
előtte nem ismeretlenek s melyekre nézve feleleteket tud 
adni. Ez eljárást követve, a tanítónak is kedvező alkalom 
nyílik arra, hogy a gyermek hemályos és hiányos isme
reteit rendezze s igy mindmeganynyi kiindulási pontot 
szerezhet arra nézve is, hogy további szemléltetésébe — 
i s m e r t r ő l  m é n  vé n i s  m e r  e t i  e n  r  e — rendre be
vonhassa azon iskolai tárgyakat is, melyek a gyermek 
előtt még eddig nem voltak ugyan ismeretesek, de a me
lyek az általa már azelőtt is ismertek mellé könynyen 
csoportosíthatók.

K ozm a József.
(Vége követk.

EGYLETI KÖZLEMÉNYEK.
Az „ u d v a r h e l y s z é k i  á l t a l á n o s  n é p t a n í t ó  

t e s t ü l e t "  múlt évi működéséről vettük a gonddal szer
kesztett titkári jelentést, a melyet az egylet tevékeny tit
kára s a keresztúri képezde buzgó igazgatója —  Kozma 
Ferencz úr — állított egybe. Lapunk tere nem engedi, 
hogy a meglehetős terjedelmes munkálatot egészben köz
zé tegyük, de főbb adatait örömmel igtatjuk ide. Öröm
m el, mert ezek igy is mindenki előtt bizonyságot tehet
nek e derék egylet hasznos és sikeres működéséről s áta- 
lában arról, hogy Udvarhelyszéken a tanügy menynyire 
fel van karolva.

A jelentés mindenekelőtt meleg hangon emlékezik 
meg az egylet volt titkárának — Gyertyánőy Istvánnak — 
a körből történt eltávozásáról, a melyért „csak az a gon
dolat nyújthat a kör tagjainak kárpótlást, hogy a neve
zett derék tanférfiu a.z ők ügyeik helyett most már az 
öszszes magyar tanítóság érdekeit szolgálhatja."

A központi választmány működéséből legfontosabb az, 
hogy a szék egyik vidéki köre — a keresztúri fiók-kör — 
segélyalapjából a szék egész kerületére kiterjedő átalános 
seg é l  y p é n z  t á r t  létesített. E pénztár m ár is mintegy 
600 frttal rendelkezik s annak megteremtésében a legfőbb 
érdem a „buzgó népiskola-barát“-ot, újszékeli Kafaj Ká
rolyt illeti, a Id maga 300 frt alapitványnyal kezdemé
nyezte az ügyet. (E tény nem szorul a mi dicséretünkre, 
de azt t. olvasóink tájékozására lehetetlen el nem monda
nunk, hogy a nevezett lelkes tanügy-barát nem valami 
dúsgazdag „nagysás ú r “, hanem egy oly férfiú, a ki ne
velői pályáján megtakarított filléreiből áldozott m ár eddig 
is sokat s áldoz ma is a magyar tanügynek. É ljen  soká 
s az általa is szolgált ügy diadala legyen nemes tettei ju 
talma! Szcrk.) De a hol az egyes úgy áidoz, ott nem ma
radhat el a köz is. Ezt .mutatja legalább a jelentés azon 
része is, mely arról értesít, hogy az u d  v a r h  e l y s z é k i  
n é p n e v e l é s i  e g y l e t  (mely a n. b. e. Eötvösünk szel
lemében alakult ilynemű egyletek közt ma talán az egye
düli az országban) szintén 100 frttot szavazott meg ki
osztás végett e segélyalap javára; továbbá kilátás van ar
ra is, hogy a községek is belépnek az alapitó tagok so
rába. Ezt meg is tehetik anynyival is inkább, m ert e se
gélyegylet célja nem pusztán csak humanisztikus. Nem, 
sőt az első célja épen az, hogy a „rendszeresített állomá
sokon a tanítói fizetések fokozatosan mindaddig javíttassa
nak, a mig a 4 —500 frttot elérik; s csak ha  ezt már 
sikerü lt' elérnie az egyletnek, csak akkor fogja az özve
gyek és árvák segélyezését is hatáskörébe ölelni". Méltán

igért tehát e tekintetben szives közreműködést a választ
mánynak „a szék buzgó és a népnevelés ügyét is szivén 
hordó alkirálybirája, Tibád Antal ú r “.

Örömmel olvastuk továbbá a,jelentésből azt is, hogy 
az imént említett népnevelési egylet mindinkább egyesíti 
a maga működésének hatását a széki tanitó-egylet m űkö
désével. Ugyanis a segély-alap nevelésén kivül még azzal is 
segítségére volt a tanitó-egyletnek, hogy úgy a tavaly, 
valamint m ár az előtt egy évvel is 40 —40 frtot ajánlott 
fel és adott át ennek pályadijak kitűzésére.

A jelentés többi része a körök működését vázolja. 
Térszüke miatt mi ezekről is csak röviden szólhatunk. A 
legtöbb kör a tanitő-egyleti szokásos működéseket mind fel
ölelte : tartottak mintatanitásokat, rendeztek felo Ivasásokat, 
foglalkoztak könyvbirálatokkal és folytattak életrevaló esz
mecseréket. Egy pár kör, m int a homorodi és udvarhelyi 
még a gyümölcsfa tenyésztés és a gyümölcs-nemesit és ér
dekében is jótékonyan hatott a maga felvilágosításaival és 
buzdításaival. A h o m o r o d i  kör önálló könyvtárt is ala
kított tagjai számára, könyvtárát gyarapította, keblileg da
lárdát szervezett s a pártoló tagok gyűjtésében is legin
kább kitűnt. Elismeréssel említi fel a jelentés, hogy e 
körből a papok is csaknem mind beléptek a pártoló ta 
gok sorába s hogy az igy belépett lelkészek csakae m ki
vétel nélkül buzgó látogatói voltak a köri értekezleteknek. 
A tagsági dijak begyűjtésében a különben is tevékenyen 
működött u d v  a r h  e l y i  kör fejtette ki a legnagyobb buz
galmat. A k e r e s z t ú r i  kör meg az által tűnt ki, hogy 
legtöbb gyűlést tartott (havonként egy-egyet, a m ig a töb
biek csak évnegyedenként tartottak egyet) de m ég inkább 
azáltal, hogy az általános segély-pénztár megteremtése ér
dekében is ez . fáradozott a legtöbbet. Itt csak a volt a 
baj, hogy a gyűlések kivétel nélkül, mind egy helyen —  
Kereszturon —  tarta ttak ; de jövőre már e kör is életbe 
lépteti a vándorgyűlésébe' nötízóval: Udvarhelyszéken oly 
lendületet nyert az ujabb időben a uópoktatás ügye, hogy 
ez az életrevaló Székelyföld anyaszékének m inden tek in 
tetben becsületére válik.

* **
A k r i z b a i  t a n í t ó i  k ö r  e f o l y ó  1875-ik  év  j a 

n u á r  h ó  13-án A r a p a t a k o n  t a r t o t t a  m e g  a m a 
g a  v á n d o r g y ű l é s é t .

Az erről beküldött jegyzőkönyvből kiemeljük a kö
vetkezőket :

1. Bibó László m intatanitást tartott az 1 és 2 osz- 
tálylyal az irvaolvasásból, az 5 és 6 osztályokkal a föld
rajzból.

Az irvaolvasásból tarto tt m intatanitásra vonatkozólag 
Józsa M. megjegyzi, hogy midőn a gyermekekkel olvasta
tunk, illetőleg a leirott, nyom tatott szavakat részekre bont
juk, ne a hang, hanem a betű elnevezést használjuk.

E megjegyzést a többség elfogadta Bedő D. azon 
pótjegyzésével, hogy a betű elnevezés helyett jobbnak ta r t
ja  a jegy  elnevezést.

A fenebbi észrevétel kivételével a mintatanitások helyes 
és célszerű tanmóddal öszszekötöttnek nyilváníttattak.

A gyűlés a r o m á n a j k u  i s k o l á b a n  i s  m e g j e 
l e n v é n ,  örömét s elismerését fejezte ki az illetőknek azért, 
hogy ha  bár kis mértékben ugyan, de a magyarnyelv gya
korlására is gond fordittatik. Schiopu J . indítványára az 
épen jelenlevő iskolaszéki elnök fölkéretett, miszerint has
son oda, hogy a régi tankönyvek helyett vétessenek hasz
nálatba a kormány által kiadott abc- és olvasó-könyvek. 
Továbbá megtaláltatott az iskolaszék elnöke azért is, hogy 
a tantermekben a két oldalról jövő — a gyenge gyerme
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ki szemre ártalmas — világosságot, függönyök, vagy más 
úton megakadályozni hasson közre.

2. Élénk eszmecsere fejlődött ki a többeknél gyakor
latban levő karban olvastatás fölött.

E ' tárgyhoz többen hozzászóltak, de az idő rövidsége 
miatt a vita folytatása egy jövő gyűlésre halasztatott.

3. Bedő D. olvassa Írásbeli értekezését a „vizsgák 
m ódszeré"-ről, mely munka megbirálás végett Fazakas J . 
és Józsa M. tagoknak adatott ki.

4. Józsa M. következő indítványokat teszi:
• a) Minden tanév folyama alatt anynyi köri gyűlés 

tartassék, hogy a körünkhöz tartozó iskolák mindenikét 
egyszer minden évben látogathassuk meg.

b) M inden gyűlés alkalmával az illető előadó tanító 
csak is egy osztálylyal s egy tárgyból tartson mintatani- 
tást és a tárgy módszertanilag úgy dolgoztassák föl, hogy 
csak a begyakorlás maradjon el.

Mig a második indítvány egyhangúlag elfogadtatott) 
addig az elsőnek Buták J. és Bedő D. szémélyében elle
nesei tám adtak, okul hozván föl, hogy a  tanítói dijak any- 
nyira silányok, hogy abból évenként 8— 10 gyűlésre köl
teni alig lehetséges, hozzávéve még azt, hogy a községek 
fuvart és napidijat nem hajlandók adni.

Czugh L . a tanítókat hibáztatja, ha nem képesek ér
vényt szerezni egy miniszteri szabályrendeleletnek ; Bibó L. 
és Babos Ferenc bebizonyítani igyekeznek, hogy ha a ta 
nító a kortól elmaradni nem akar —  pedig elmaradnia 
nem szabad —  úgy- csekély dijából is áldoznia kell saját 
szellemi előrehaladásáért. így  az első indítvány is elfo
gadtatott.

V égül a beküldött jeyzőkönyvből megemlítjük, hogy 
„a gyűlésen jelen volt tagok megemlékezve szeretve tisz
telt volt tanfelügyelőjök nagy;.lUi. ^ rf̂ é th y  Lajos urról, hoz
zá üdvözlő táviratot menesztettek."

Ugyancsak Józsa M. pályatársunk szives közléséből 
kaptunk egy terjedelmes tudósítást a " B r a s s ó  v i d é k i  
n é p t a n í t ó k  e g y l e t e  tanügyi bizottságának azon ülé
seiről, a melyek célja volt „a helyi körülmények s a gya
korlati kivehetőség tekintetbe vételével megállítani az ot
tani népiskolák számára nehány tantárgyból a tananyag 
menynyiségét s annak beosztását." Terünk kimértsége nem 
engedi, hogy a beküldött rendszeres munkálatot egész ter
jedelmében közzétegyük, de azt nem állhatjuk meg, hogy 
egy pár kivonatot ide ne iktassunk ebből is annak bizonyí
tására, hogy imé menynyi buzgalommal s mily éber tájé
kozottsággal látnak már feladatuk megoldásához vidéki 
pályatársaink is.

A t e r m é s z e t r a j z  tanítása lévén szőnyegen, elő
adó Józsa Mihály e tantárgy népiskolai oktatásának célját 
e 3 pont alá foglalja:

„a) A természet vizsgálása iránt a gyermekben von- 
valmat, szeretetet ébreszteni, b) A  gyermeket a természet 
megismerésére vezetni, de úgy, hogy azon kevésben, mit 
a  természet terményeiből megismerniük lehet, ismerjék meg 
az egész természetet; c) hogy e célok mellett éressenek 
el más célok is t. i. a lahhelyi, vidéki és hazai hasznos 
és ártalmas állat, növény és ásvány termények ismerete. 
Ezen célból kiindulva, tekintettel a tárgy  fontosságára és 
terjedelmére, továbbá tekintettel arra, hogy a megelőző 
évekből a tanulók már birnak némi természetrajzi isme
rettel, véleményezi, hogy e tárgy tüzetes, módszertani ta 
nítása a népiskolák 4-ik osztályában vegye kezdetét s a 6- 
pik osztályban végeztessék be. .

A bizottság e javaslatot elfogadja, s a tananyagot 
m inden osztály számára (kifejtő és öszszekölő tanmenet

ben) úgy állította östsze, hogy minden osztály tananya
gában a természet mind három országa a gyermek lel
ki szemei előtt áljon. A  hatodik osztály tananyagába az 
embgrtan lehető. részletes tanítása is fölvétetett, tekintettel 
az egészségtanra.

A t e r m é s z e t t a n  tanításáról referáló előadó Török 
Sándor, a természettani tananyag körvonalozásánál tekin
tettel volt a helyi viszonyok számbavétele mellett 
a gyakorlati élet szükségeire ; tekintettel volt arra, hogy 
a természettan gyakorlati tanítása által megszokja a gyer
mek minden okozatnak okát keresni, mi által a babonás 
hit káros következményei mindinkább gyórülnei, tekintet
tel végre arra, hogy iskoláink népessége leginkább földmi- 
velők gyermekeiből áll, kiknek életszüksége e tárgyra néz
ve lényegesen különbözik az iparos osztályétól, tehát a mi 
népiskoláinknál a mindennapi tapasztalatok közvetlen kö
zelében eső természeti jelenségeket magyarázó és okada- 
toló természeti törvények tanítása bir gyakorlati értékkel.

A jelzett szempontokból indulva ki a bizottság, mel
lőzendőnek véli a természettan mint tudomány fogalmának 
hoszszas magyarázatát népiskoláinkban, kiküszöbölni óhajt
ja  e tárgynak olyatén tanítását, mely előbb a testek tu
lajdonságát sorolja elő, s ezek alapján vonja ki a termé
szeti törvényeket, azért mivel igy a) nem alkalmazkodhatunk 
azon igen1 fontos paedagogiai elvhez, hogy a gyermek fo
galomkörébe eső jelenségekből induljunk k i ; b) mivel egyes 
reánk nézve jelentéktelenebb törvények előadása által mel
lőznünk kellene a fontosabbakat."*)

K özlő : Józsa Mihály, köri jegyző.
* **

Z i l a h r ó l ,  folyó hó 4-éről a vettük a következő tu
dósítást, a melyet csekély kihagyással egész terjedelmében 
ide igtatunk.

A k ö z é p - s z o l n o k - k r a s z n a m e g y e i  t a n í t ó 
t e s t ü l e t  z i l a h -  j á r á s i  k ö r e  Faluvégi Albert kép. igazg. 
tanár elnöklete alatt, Zilahon, múlt hó 27-én tartotta meg 
jelen évi első évnegyedes rendes gyűlését.

E gyűlés nevezetesebb tárgyait képezték az üresedés
ben volt jegyzői tiszt betöltése, melyre közfelkiáltással Ko- 
váts Dénes polgári iskolai tanár választatott meg. Továbbá 
Triff Gábor kép. tanár előadása a meter-mértékekről, mely 
—  habár két óránál több időt vett igénybe — ez időt ép
pen nem mondhatjuk elveszettnek, mert előadó élénk elő
adásával folytonosan lekötve tartá figyelmünket, s jól vá
lasztott gyakorlati példáival tárgyát tanulságossá tudta tenni.

Az idő előre haladván, Cöndör Sándor képezdei gyak. 
isk. tanító mintatanitásának megtartása ez úttal elmaradt, 
hogy időt nyerjünk a helybeli községi elemi iskolák meg
tekintésére. A d. utáni órákban csakugyan meg is tekin
tettük azokat, s csaknem mindeniknél úgy találtuk, hogy 
igen is zsúfolva vannak növendékekkel.

Egyéb megjegyzésektől e helyen óvakodom , de ki
fejezem azon óhajtásomat, hogy az ezutáni ily iskola-lá
togatások bevégzése után ne oszoljunk azonnal szét, ha az 
idő, mint most be is alkonyodott; hanem menjünk viszsza, 
honnan kiindultunk, s beszélgessük meg, ha gyertyavilág
nál is, a látottakat és hallottakat, mondjuk el tapasztala
tainkat, hisz a kedvező vélemény mig egyfelől bárkire is 
felemelő, a jóakaratu rámutatás (nem gáncsolás, vagy meg
rovás) e , . vagy ama hiányra, s tévedésre, bizonynyal csak 
jót eredményezhet. Sok esetben a hibát éppen azért nem

*) A mint a beküldött munkálat tanúsítja, a más két előadó 
— Kelemen Károly és Veres Károly is — becsülettel oldotta meg 
tisztét. • Szerk,
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látjuk meg, mert nagyon közel áll a szemünk előtt. Egy
mást jóakaratulag bírálva, oktatva, leszünk tökéletesebbek.

Végül nem tehetem, hogy kifejezést ne adjak fáj
dalmamnak a miatt, hogy kivált falusi tanitóink, kik leg
több jót meríthetnének az ily tanitói gyűlésekből, nagyon 
kevéssé vannak áthatva azok fontosságától. Jelen gyűlésün
kön is a járási körünkhöz tartozó, zilah-vidéki tanitótársak 
közül — dacára a kedvező időneK —  1, mond egy, ta
nító volt jelen. Már pedig higyjék el tanítótársáink, hogy

a tanitói tekintélyt és anyagi jóllétet nem úgy lehet meg
szerezni, ha az öszszeszoritott ököllel követeljük, hanem  ha 
öszszes szellemi erőnket kifejtve, valódi üg3rszeretettel tölt
jük be szerény állásunkat. A folytonos önmivelés, az isme
retek gazdagítása, s az elvállalt munka hiv teljesítése a 
legbiztosabb út, a tekintély kivivására, s az anyagi jóllét 
megalapítására.

B - l y .

T  Á K G A,
Képek a családi és iskolai nevelés köréből.

ii.
„IMIaöcL I s i n ö v i !“

(P. F .) Hányszor lehet hallani ezt a könynyen-kész 
megnyugtatást, midőn a kis gyermek hibáiról van szó: 
m a j d  k i n ö v i .  Édes testvére ez ama másik jelszónak, 
melylyel a könynyelmü pazarló szokta m agát vigasztalni: 
t ö b b  i s  v e s z e t t  M o h á c s n á l !

Gondtalanfy urnák is ilyenféle nevelési elvei voltak.
Ha gyermekei a szobában zakatoltak, kiabáltak vagy 

egymást boszantva visitoztak, Gondtalanfy ur csendesen 
hevert divánján s bámulandó phlegmával olvasta a hirla- 
pot. A gyermekek végre úgy elfoglalták az egész szobát, 
hogy Gondtalanfy urnák nem maradt egyéb választás, 
mint vagy elmenni hazulról, vagy — beküldeni őket a 
mama szobájába: hadd ordítozzanak ott.

A mama még tovább győzte ugyan türelemmel, de 
a gyermekek czivakodásainál még sem állhatta meg, hogy 
bele ne vegyüljön a dologba. Csak a volt a baj, hogy nem 
tudta mi módon békitse ki őket, miképpen tegyen köztük 
igazságot, hogy mindegyiknek igaza legyen, jríeget csila- 
pitotta, kérlelte, vigasztalta, de csak anynyi volt, mintha 
olajat öntött volna a tű zre ; a gyermekek annál mérgeseb
bek lettek. Végre is mit tehetett jobbat ? —  adott nekik 
enni. Addig legalább hallgattak, a mig ettek.

Minél több meg van engedve a gyermeknek, annál 
többet követel. A Gondtalanfy ur gyermekei sem eléged
tek meg játékszereikkel. Ha játszódtak, lábra kerekedett a 
szobában minden m ozogható; székek, asztalok, könyvek, 
szóval minden, a mihez csak. hozzáférhettek, más helyre 
jutott, mint a hová Gondtalanfyné aszszony rendezte őket. 
Természetesen e miatt aztán néha félhónapig el kellett ke
resni, hol az ollótt, hol a kulcsot, hol más eféle kisebb 
portékát; s még szerencse, ha a szoba valamelyik zugá
ból megkerült. Nem egyszer történt meg, hogy öondta- 
lanfvné aszszonynak nem volt hova leültetni vendégét, úgy 
elfoglalták a gyermekek az egész nappali szobát. Ha el
utasította őket, lett sirás, a mit ismét mivel csendesített 
volna le egyébbel, mint adott nekik e n n i! -

Egyenek, hadd nőjenek, hogy nőhessék ki h ibáikat!
Ha az idő megengedte, kikerekedtek a gyermekek 

az udvarra, s onnan a többi utca-gyermekek közé az utcára. 
"Folt aztán zaj, civódás, s a féktelen pajkosságoknak egész

sereg változata Köveket hajgáltak a szomszéd tel kekre, 
sárral dobálták az utcán menő állatokat, sőt nem ritkán 
az embereket is; felkapaszkodtak a szekerekre, befirkálták 
a falakat, megtanultak káromkodni úgy, hogy akárm elyik 
miveletlen bakkancsosnak számot tett volna.

Gondtalanfy úrék ez alatt csendben, nyugodtan ül
tek otthon; a szülői gondot és felvigyázást rábízták arra , 
a ki ruházza a mezők liliomait s táplálja az ég m adarait.

Egyszer az egyik szomszéd, a ki bizalmasabb lábon 
állott Gondtalanfy urékkal, megsokalta a dolgot s figyel
meztette a szülőket, hogy még sem kellene a gyerm ekek
nek mindent megengedni s teljes szabadjokra hagyni. De 
Gondtalanfy nr nyugodt mosolylyal igyekezett őt meg
nyugtatni, hogy nem kell a gyermekek csintalan&ágaiból 
olyan fontos dolgot csinálni, —  majd kinövik.

—  He kedves szomszéd ur! hiába várom én a ker
temben, hogy a görbe növésnek indult csemetéin kinőjjo 
görbeségét, sőt minél nagyobb lesz, annál feltűnőbbé vá
lik az elgörbiilése. H a azt akarom, hogy egyenesen nőjön, 
addig kell hozzá látnom, mig fiatal, gyenge és hajlítható.

Gondtalanfy ur készen volt a megnyugtató válasz
szák „Kedves szomszéd ur, a 'gyerm ek  nem fa; a gyer
mek eszes lény, tud gondolkozni, meg tudja választani a 
jó t a rosztól. Csak időtől kell várni. Gyermektől nőm kí
vánhatjuk azt, hogy úgy gondolkozzék, m int egy tapasz
talt, felnőtt nagy ember. Bizni kell, kedves szomszéd ur, 
az emberi természetben. Ott a lélek, ez az isteni szikra; 
nem hagyja ez m agát".

A  szomszéd ur megcsóválta fejét erre a könynyen- 
kész bölcselkedésre. „Honnan van hát, hogy anynyi h it
vány, szemét-ember van a világon, hiszen mindegyiknek 
van lelke ? !4

Gondtalanfy ur nem tudott ham arjában mit felelni; 
szokott gondatlanságával odaveté: „ü g y  szép a világ, h a  
tarka. A bolhákra is szükség van, kedves szomszéd ur, 
különben elrestülnónek az em berek".

Gondtalanfyné aszszony bármenynyire meg is volt 
eddig nyugodva ama családi elv mindent helyrehozó ere
jében, most mégis megdöbbent. Az ő anyai szive nem 
ilyen balhaféle szerepet szánt gyermekeinek a társadalom 
ban. Kezdett rémleni előtte, hogy az az elv h átha  igy is 
értelmezhető: m a j d  k i n ö v i ,  d e  n e m  a g y e r m e k  a 
h i b á t ,  h a n e m  a h i b a  m a g a m a g á t ,  igy pedig na
gyon szomorú és aggodalmat keltő jelentése van. Nem is
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fojthatta el, hogy fel ne sohatson: „Istenem, de há t mit 
tegyek ?! “

A szomszéd, a ki m aga is családatya és pedig jól 
nevelt gyermekek atyja volt, szives készséggel megígérte, 
hogy neveléstani jegyzeteiből közölni fogja vele a legszük
ségesebbeket. Mindenekelőtt pedig sürgetve ajánlá, hogy 
az eddigi majd kinövi-féle elv helyett tűzzétek ki a neve
lés főszabályául a követketkezőt :

„ T á v o l í t s  el  a g y e r m e k t ő l  m i n d e n t ,  a m i 
h e z  n e m  j ó  s z o k n i a ,  e l l e n b e n  á l l h a t a t o s a n  is
m é t e l j  v e l e  m i n d e n t ,  a m i r ő l  a k a r o d ,  h o g y  
m á s o d i k  t e r m é s z e t é v é  v á l j é k . "

"V egyesek.
—  S ep si-Szen tgyörgyön  a, fiuk és leányok községi 

elemi iskolájának tanítói és tanítónői, valamint a felső leány
iskola tanítói önképző körré alakultak, a melynek „hazánk 
népnevelésügye legnagyobb apostola" — a b. e. Eötvös Jó 
z s e f —  iránti kegyeletből „ E ö t v ö s - e g y  l e t “ cimet adtak. 
E derék egylet működéséről már is kaptunk tudósítást, de 
annak egyéb adatait — térszüke m iatt — csak jövő szá
munkban adhatjuk.

—  A  z ila h i m. kir. állami tanitóképezde növendékei
nek „ E ö t v ö s - k ö r “-e, mint a múlt évben, úgy most is, 
jelen febr. hó 2-án, mint a b . E ö t v ö s  J ó z s e f  halálának 
évfordulati napján, jól sikerűit, nyilvános emlékünnepélyt 
rendezett, melyre az ottani öszszes elemi és főbb tanodák 
tanárain és tanítóin kivöl a városi közönség is nagy szám
mal jelent meg. Hiszsziik, hogy a nagy halott emlékének e 
kegyeletes felújítása csak fokozta a buzgalmat a lelkes zi
lahinkban azon ügy iránt, a melynek emeléséért az ünnepelt 
anynyit töprengett, tett és áldozott a maga dicsőén megfu
tott földi pályáján. Ugyancsak Zi l a h i - ó l  vettük a következő 
tudósitást is „Városunkban, a városi elöljáróság helyes intéz
kedése folytán, a krasznautcai népiskalában több elhagyatott 
koldus gyermek tanul. Ezek felruházása s taneszközökkel ellá
tása céljából, nevezett iskola jóra törekvő fiatal tanítói — 
Szabó Lajos és Berentés László —  január 28-án, az iskola 
tágas termeiben táncvigalmat rendeztek, a mely 98 frt 89 
kr. tiszta jövedelmet eredményezett.“

—  M aros-Ludason, e f. h. 5-én, a községi vegyes 
népiskolában, a melynek már 4 osztálya van beállítva, az 
azon vidéken akkor épen körutat te tt másod tanfelügyelő — 
t. Repesik János úr — elnöklete alatt vizsgálat tartatott. 
E vizsgálatról, Ludas vidékének társadalmi fő mótorától, 
Hanc Pál iskolaszéki elnök úrtól, kimerítő tudósitást vettünk, 
a melyből meggyőződtünk, hogy a nevezett iskola két derék 
tanítója — Nyárádi Dénés és Varga József urak —  egész 
lelkesültséggel és teljes szakértelemmel igyekeznek megfe
lelni szép hivatásuknak. így aztán nem csóda, hogy a rög
tönözve ta rto tt vizsgálat is anynyira fényesen sikerült, hogy 
a tanfelügyelő úr , a ki különben nem igen szokta paza
rolni dicséreteit, teljesleg elárasztotta azokkal mind a taní
tókat, mind a tanítványokat." —  Fogadják részűnkről is az 
őszinte elismerés kifejezését mind a lelkes tanítók, mind pe
dig az illető iskolaszék igazán p é l d á s  b u z g a l m u  elnöke, 
a ki úgyszólva maga teremtette meg ez iskolát, s a ki ma

is anynyit töpreng, fárad, buzdít és tervezget annak eme
léséért.

— K irály Pál, főgymn. tanár urtól Budapestről, 
megnyugtató felvilágosítást vettünk lapunk múlt száma 
„Lapszemlé“-jenek azon részére, a melyben a nevezett 
t. tanár úrnak a „Magyar Tanügy" egyik közelebbről 
megjelent füzetében közzétett közlésére kérdeni mer
tük: hát csakugyan járta  és járja az a l e c k e  f e l  m o n 
d a  t á s a polg. iskolai tanárságra képesítő szóbeli 
vizsgálatokon ? E fölvilágositás szerint a szóban fordott ké- 
pezde (a bndai) anynyival kevésbbé adhatott föl leckét a 
vizsgázóknak (Ezt mi sem állítottuk. Szerk.); mert „ott ed- 
digelé csak magán úton, s legnagyobb részt vidéken ké
szült egyének jelentkeztek ; s mivel a még csak második 
évét élő intézetnek s a j á t  l e g e l s ő  n ö v e n d é k e i  csak e 
folyó isk. évben fogják az e l s ő  po lg . t a n f o l y a m o t  be
végezni." Határozottan kijelenti továbbá a cikkíró úr, hogy 
neki egyátalában nem volt szándékában egyik vagy másik 
intézetet lehordaní, hanem csak átalánosságban akart rámu
tatni a bajra, a mely abból származott, hogy a vizsgázók 
többnyire „korlátolt készültséggel" állottak elő a vizsgálat
ra. így állv'án a dolog, mi is kijelentjük, hegy nekünk sem 
volt egyátalában szándékunkban megtámadni a budai képez- 
dét, a melynek vezetése hogy jó  k e z e k b e n  v a n  l e t é v e ,  
e r r ő l  t e l j e s l e g  m e g v a g y u n k  g y ő z ő d v e .  Épen 
ezért őszinte örömünket iejezzük ki a fölött, hogy igényte
len felszóllalásunkkal alkalmat adtunk a cikkiró urnák arra, 
hogy maga magyarázza ki és rektifikálja azon szavait, a 
melyek úgy a mint formulázva voltak, nagyon is komoly és 
terhes vádat invovaltak azon tanintézet ellen, a melynek — 
a mint tudjuk —  maga Király ur is csak a nem rég múlt
ban volt egyik érdemes és buzgó tanára.

t— B arta lu snak  és E gnernek  félelmes v e t é l y t á r 
s a  akadt! Legalább mi ilyet sejtünk a következő értesítés
ből , a mely közzététel végett küldetett be hozzánk. „Sán
dor Domokos és Horváth Gyula székelykereszturi á. t. 
képezdei tanárok, köztudomásra hozzák, hogy a ma
gyar IVebe r („Éncktanitási Vezérkönyv és gyakorló köny
vek" Weber J . R. berni zeneigazgató rendszere nyomán, 
kiváló tekintettel az osztatlan iskolára) sajtó alatt van és 
legkésőbb f. évi március közepéig teljesen ki lesz nyomatva. 
Megrendeléseket, melyek az ezeret már is fölülhaladják, a 
vezérkönyvre 90, a gyakorló könyvekre 30, 35, 45 krajcár
jával március közepéig még elfogad és teljesít Sándor Do
mokos képezdei tanár Székely-Kereszturon. Érintett határi
dőn túl érkező megrendelések az első kiadásból aligha tel
jesíthetők lesznek. Az eredeti műnek —  szerzőtől legköze
lebbről vett értesülésünk szerént — már első kiadása lefor- 
dittatott angolra, s azóta már Amerikában is több kiadást ért."

Szerkesztői ü zen etek : Faluvégi A. képezd, igazg. úr
nak Zilahon. Köszönjük a pártolást saz ígért közreműködést. Elné
zést kérünk, hogy b. levelére még eddig nem felelhettünk. Betegség 
volt az akadály. Borbély S. tanár urnák u. o. Buzgó fáradozásaiért 
szintén fogadja forró köszönetünket. Zilah igazán kitett magáért! 
Bihary J, urnák, M.-Valkón. B. tudósításának lehetetlen volt tért 
szorítanunk a jelen számban, de ez is sorrendre kerül a jövőben. 
Török S. nrnak. Br. A kérdéses műről már egy korábban beküldött 
bírálatnak ígértük a közlését. Egner A. urnák, Iglón! Az ön előtt 
is jelzett bírálatot nem adhatjuk, de valószinüleg adunk rövid időn 
mást. A lapot megindítottuk. B. L. urnák helyt. A beküldött ,cu- 
riosum" térszűke miatt kiszorult. Talán jobb is így, miért bánta
nék meg közlésével azt a különben „lelkes öreg“-et ? R. P.-nak, 
Z-n. Ha nem lesz nagyon terjedelmes, adjuk. Küldd csak b e !

Felelős szerkesztő: y a r a d i  Jí á r o l y .

Nyom. Stem J. m. kir. egyet, nyomd, a ref. főtan. bet. Kolozsvártt.


