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Csipkés Sándor Dr. Megjegyzései
nek foljtatása, a’ Fazekas Sámuel’ Dr. 
tanítására, Hanemann’ Systemajáról 

(N. Társaik. 5 --5 d ik  Sz.)
A ’ harmadik Ú t, az Okosságnak út

ja , mely a’ visgálatban, tapasztalásban, 
és a’ meggondolásban fekszik ; mellyet 
a ’ Phylosophusok tsak mint tüneménye
ket ( phaenpmen ) vagy kimutatásokat 
néztek ; de tulajdonságokban munkássá
gokat világosan meg nem fejtették.

A ’ Bőltsességnek úttján, az élet a’ fun
damentum, a’ lélek a’ princípium,és a’ 
természet a’ básis. Az ösmeret és okos
ság’ úttjai, a’ bőltsesség útijának; mint 
eszközei tekintettnek. A ’ bőltsesség a’ ma
ga változtatásaiban változhatattlan; az 
ösmeret és az okosság , a’ változhatatlan- 
ságban szüntelen változik.

Az élet tehát, a’ Mindenben az első és 
fundamentum, melyben minden vagyon, 
ered, és lészen; a’ kit a’ Theologia a’ 
maga valóságában megállított; és prae- 
dicatumát magyaréi Istennek mondja.

A z Istent, az életvalóságában , az egy
ben , a’ priori az em ber, léteiében ha
tártalan tudja ; hanem igasságát és jósár
gát, az egyben , soha határozva meg nem 
ösraerte volna , ha tulajdonságát, mun
kásságát, és kimutatását, a’ posteriori 
nem nézte volna.

Az életvalóságát; fővalóságát, szóval

az Istent, határozva meg esmeri az em
ber ; tulajdonságaiból, munkásságaiból és 
kimutatásaiból; mellyeknek világoson tisz
tán és igazán , azoknak kell lenni; m ely- 
lyek a’ valóságban, dologban és tárgy
ban nem ellenkeznek.

Melyjek lehetnek tehát, az életvalósá
gának határtalan tulajdonságai ; nem má
sok hanem három :.a’ végheletlenség (in - 
finitas, aeternitas).- Hatalom, (potentia), 
és az Erő (vis). —  A ’ mindenben min
den az Istennek tulajdoníttatik vagy at- 
tribualtatik, tsak hogy a’ valósággal ne 
ellenkezzék. •
- Mellyek lehetnek az' életvalóságának 

határozott munkásságai; mellyek a’ tulaj
donságokkal ne ellenkezzenek; nem má
sok hanem három : a’ teremtés (creatio) 
táplálás, (nutrilio) és a’ kórmányozás (gu~ 
bernatio). v

Mellyek lehetnek az életvalóságának 
meghatározott kimutatásai; mellyek a* 
munkásságokkal ne ellenkezzenek; nem 
mások hanem három : a’ világosság (lux.) 
melegség, (calor) és a’ mozgás (motus).

Szóval az Isten tehát, az életvalóságá
ban az a’ Fővalóság a’ ki a’ maga Ha
tártalan léteiében igasságában és jóságá
ban, véghetettlenségének, hatalmának és 
erejének , akaratijában vagy alkotásában, 
(conceptus lex. Divinitatis), teremt táplál 
es kormányoz, határozva mindent, a’



o # - ( A
meghatározott világosság melegség és 
mozgás által. -

A ’ fundamentum, centrum, indifferens- 
p on t, az örökkévaló vagy határtalan é -  
le t; melynek eggyik Pólussá a7 változ- 
hatatlan lélek, és a7 másik Pólussá a7 vál
tozó természet.—- Minden határtalan az 
életből indúl-ki ; minden határozva a7 lé
lekben kezdődik; minden meghatározva 
a* természetben vagyon. —  Ezen koltsal, 
m ely az egyben három sugárokra oszlik, 
a7 határtalanságra , határozottságra , és 

- a7 meghatározottságra , hé nyithat az or- 
v o s , az Orvositudomány Theoreájának 

, változhatátlan fundamentumában ;lsalha- 
tattlan princípiumában, és igaz básissá- 
ban. —- Más fundamentumát az Orvosi*- 
tudománynak. nem is találhatunk, hanem 
tsak azt .a’ ki a7 mindenben Minden.

Éppen ezen p on tb ó l, fundamentum
ból vagy centrum ból, vala a7 bőltseknek 

’a7 lég terhesebb és lég nevezetesebb do
log , a7 tudománynak Theoreájára nézve, 
a7 Pólusokra ki lépni; a7 midőn azok mind 
eddig elő inkább tsak a’ Periplieriárol 
ügyekeztek a7 centrumra hatolni; mely 
meg tettzik a7 nem régiben Y olíf vagy 
más Phylosophustól kezdettTranscenden- 
tialis vagy Metaphysicának Disciplináji- 
b ó l ; mely fel osz lo tt: az Ontológiára, 
vagy a7 valóságról való beszédre; Cos- 
m ologiára, vagy a7 világról való beszéd
re ; Psychologiára, vagy a7 leiekről való 
beszédre; és a7 természetes theologiara, 
vagy az Istenről való beszédre; es igen 
elmésen szép rendben és módban kez
dették , a’ valóságot a7 dologban a7 tárgy
tól kiilömböztettni; de mind azon állal, 
még is abban az időben , a7 tulajdonsá
got a7 munkássággal, és a’ munkásságot
a7 kimutatással, igen gyakran raegtserél- 
ték ; és igy princípiumok változó es b i
zonytalan vala.

, Könnyebb lészen immár nekünk, a7 
változKatatlan fundamentumból kiindul-
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va j az Orvositudomány Theoreájának,.' 
tsalhatatlan printíipiumát vagy kezdőpont
ját megmutatni, mint a7 régieknek; »a 
midőn már mi az életvalóságának határ
talan tulajdonságait megállítottuk, hatá
rozott munkásságait megmutattuk, és meg 
határozott kimutatásait meghatároztuk.—  
A zt is határtalan tudjuk: hogy a7 lélek 
az életvalóságának határtalan alkotása; 
és a7 test meghatározott teremtése, m ely- 
lyet határozva megesmerünk , és okossá- 

i gunkal meghatározzuk. Az embernek e - 
redete a7 fundamentumban vagy az élet
ben vagyon ; kezdete vagy princípium# 
a7 lélekben lészen; és allapja vagy bá- 
sissa a’ test elegyítésében és formájában a7 
természetben végződik ;szóval a’ test kez
dete vagy princípiuma a’ lélekben lészen.

Az életben, mint fundamentumból, a7 
Triaristnusnak úttján"kiindulva, az Or— 
vositudomány Theoreájának princípium 
mát vagy kezdőpontját is , hogy a7 tsal- 
batatlan légyen , Triarismusnak úttjain 
kell meg matatni; a’ midőn már láttuk, 
hogy sem a7 Solitariusoknak principiu- 
mok.; a7 kik azt majd a7 világosságban, 
majd a7 melegségben, majd a7 mozgás
ban , majd az erőben majd a7-hatalom
ban , majd a7 véghetetlenségben , majd 
a7 tehettségben, majd az electrizálásban, 
majd a7 inagnetismusban, 7s több e fé - 
lékben mutatták-meg; sem a’ Duálisták-7 
nak princípiumok, a7 kik a’ vonszó és 
visszataszító erőben , életerőben, érző - 
merőben , állitották-ineg; meg nem Á l-  
hatnak az igasságnak defiuitioja szerént, 
mert az elsők tudják, hogy az igasságot: 
az egyben soha meg nem esmerhetik; és 
a’ másodikok látván , hogy a7 kettőben 
egy harmadikat hozzá nem gondolva, igaz 
nem lehet; azaz: hogy két ideát a7 har
madikban minden tekintetekben meg kell 
eggyeztetni.; és a7 lészen az igasság; de 
hogy a7 Pólusoktól a7 centrumnak való
ságát el találták volna , a7 még kéltség—



ben vagyon. ---M ár pedig , hogy az élet— 
'benjm int fundamentumban, a lélek a’ 
kezdőpontja“ vagy princípiuma, a ’ termé
szetnek: testnek vagjr básisnak az elegyí
tésre formájára és végrehajtására nézve, 
a’ tsalhatatlan ; és hogy az életvalósága 
a? lélek által munkás a’ természetben a’ 
változhatatlan; mely az életnek, véghe- 
tetlenségében hatalmában és erejében, 
tulajdona, mint a’ természet1; abban sem 
az újjabb bőltsek, mint Hartman és lía - 
nemann, sem a’ régibb Psychologusok 
nem kételkednek; de még is azért a’ lel
h et, a’ maga tulajdonságában munkás
ságában és kimutatásában , megkiilöm- 
böztettve meg nem mutatták.

A ’ Psychologusök, a’ lelket ugyan tu
dom ányoson, előre vagy a’ priori meg
határozzák vagy definiálják : ut illud ip - 
sum ens, quod in nobis sui, rerumque 
extra se positarum, s-ibi est conscium; 
dicitur anima. —  Itten a’ valóságot (ens) 
definiálják; a’ mely mi bennünk magát, 
a’ magán kívül való dolgokat ix-magá- 
ban tudja ; nem pediglen a’ lelket, mely 
á’ valóságnak tsak praedicatuma. —  Mi 
tehát tulajdonképpen a’ lélek? az é a’ 
mi maga magában magát tudja ; ez ugyan 
á' valóságnak lehet definitioja, de még 
is azzal a’ lelket a’ maga valóságában 
tisztán meg nem érthetjük. Már pedig ha 
az á ll: hogy az életvalósága Fővalóság 
szóval az Isten , a’ mindenben Minden, 
és néki a’ lélek tulajdona, ’ s a z , az em
berben , és rajta kivűí is vagyon ; ügy 
az éleiben a’ lélek valósága, az ember
ben ’s rajta kivűl is kell hogy légyen; 
mellyet az emberben , megtalálni, több 
Tudósok fáradhatatlan keresték ; elfelejt- 
kezvén azon állatásokról: hogy a’ lélek 
hellyet nem foglal. — Mitsoda Izé (ding) 
lehet tehát a’ lélek a’ maga valóságában 
az ember testében; váljon nem a’ Plató 
Ideája , vagy a’ Fichte F ej-je  , vagy Ego- , 
ja , ’sat. mind ezen elnevezésekkel is, nih-

tsen inég u’déleknek valósága, igazán'az 
értelemben fel fogva. —  Hát ugyan még 
is mi lehet a’, lélek valósága az .ember 
testében és rajta kivűl is, mint az, hogy 
az emberben ’s rajta kivűl is vágyon, a’ 
tagadhatatlan ; a’ midőn azaz emberben 
’ s rajta kivűl is , maga magában magát 
tudja. Nem lehet tehát az emberben ’s 
rajta k iv ű l, a’ lélek valósága egyéb, mint 
az érzés (sensus), mellyet már régen a* 
bőltsek annak állítottak, azon tapaszta
lásokból, hogy a’ hóit test nem érez; ’s 
még is a’ máji Naturális Pliilosophusok 
az érzést ollyan nemtelen valaminek ál
lítják, mellyet az Isten a’ maga akarat
jában, változhatatlan a’ test örzőangya- 
lának alkatott; és mi még is ma a’ ma-, 
terialis részt (ratio , irritatio) nemesebb
nek tartjuk. —  Az érzésnek , tudásnak, 
vagy ideának , mint valóságnak; mely- 
maga magában magát a’ priori és a’ pos- 
teriori tudja; praedicatuma neveztetik lé
leknek (anima, psyche, Seele) ’sat.

Már most még az a’ kérdés támad ; 
hogy mitsoda momentumokból vagy je 
lekből esmérhettjíik-meg a’ lélek való
ságát. mint érzést a’ testben , határozva; 
el halgatyán itten azon kérdésekre fele
letet tenni: hogy m iért? m iinodon? és 
lcbettséges é ? —  H ogy a’ lélek valósá
gát is, a’ testben határozva , nem esmer- 
lieltjük meg egyébből, m int'az ő határ
talan tulajdonságaiból, határozott mun
kásságaiból , és megbatározott kimutatá
saiból. • -

Mellyek lehetnek, a’ határtalan élet
ben , a’ lélekvalóságának vagy az érzés
nek, az emberben és rajta k ivű l, azon 
határtalan tulajdonságai, mellyek magá
ban a’ valóságban ne ellenkezzenek, nem 
mások mint ez a’ három : az akarat, (v o - 
luntas), gondolat, (eogitatio), és a’ kép
zelet , (conceptus); a’ maga határtalan su- 
gáraival, úgym int: az indulattal, ( in - 
tuilus), hajlandósággal, (inclinatio vei
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altractio) és a’ kívánsággal (cupiditaS, 
vei appetitus); mellyek az életvalóságá- 
nák alkotásában állanak; és az ember
ben a’ fogantatás á lla l, ébbreníételében 
és álomban, lióllig és holta után, vál- 
tozhatatlanok vagy halhatatlanok , az ér
zésben, tudásban vagy szóval a’ lélekben.

Mellyek lehetnek a'határozott életben,
. a’  íélekvalóságának vagy az érzésnek, tsak 
az ember testében, azon határozott mun
kásságai, mellyek a’ tulajdonságokkal ne 
ellenkezzenek; nem mások mint ez a’ há
rom  : Hit (lides) reménség, (spes) és a’ 
szeretet, (cbaritas), a’ maga határozott 
sugáraival, úgym int: a’ megindulással, 
hajlandósággal és a’ kívánsággal; melyek 
az embernek fogantatásától kezdve, az 
időben és helyben, az agy velős mássá- 
bán , kibomlauak, kifejtődnek, és lehet- 
tségek lesznek; és a’ kifejlődésnek ide
jéhez és helyéhez képest, a* végrehaj
tásokban ,,vagy lassanként , vagy egyszer-t 
re valamely sértődés által , több vagy ke
vesebb mértékben meg változnak, vagy, 
egesszen is elenyésznek , és múlandók az 
ember testében , az érzékenységben vagy 
az esméretben (Sensibilitas).

Mellyek lehetnek a’ meghatározott dé
leiben , a’ Íélekvalóságának vagy az ér
zésnek, az em berben, azon meghatáro
zott kimutatásai, mellyek á’ munkássá
gokkal ne ellenkezzenek; nem mások mint 
ez a’ három: az észrevétel, (perceptio) 
értelem, (intelleetus), és az itéllet (jndi— 
cium) a’ maga meghatározott sugáraival, 
úgym int: a* megindulással az emlékezet, 
(memória) a’ hajlandósággal a’ véleke
dés, (o p in io ), és a’ kívánsággal a’ b e 
mutatás, (repraesentatio); mely utolsót 
az elragatlatásban vagy Exstasisban phan- 
tasiának is mondanak; mellyek az em
bernek fogantatásától kezdve, az időben 
és helyben, az agy velős massában kibom - 
fanak, kifejtődnek és tehetősök lesznek ; 
és a’ kibomlásnak ’s kifejlődésnek ide-

jehez és hellyéhez képest lassanként vál
toznak, vagy egyszerre valamely sértő
dés által, több vagy kevesebb mérték
ben elenyésznek a’ telieltségek a’ végre 
haj tásokban, a’ testben az agy velős rész
ben , vagy az izgathatóságban vagy o-v 
kosságban, (irritabilitas) és halandók.'

íg y  ezek szerént, a’ Lélekvalósága v. 
az erzes, tudás, v. az idea; semmi nem 
egyéb az em berben, mint az, a’ ki a’ 
maga tulajdonságaiban határtalan tud a’ 
maga munkásságaiban, az Agyvelőben, 
határozva ösm er; és a’ maga kimutatá
saiban, az agyvelős részekben, megha
tározva okoskodik.

Már ha a’ Tudósok, minden Okosko
dásokat, a’ maximumig megerőltetik is ; 
de még is a’ mostani időben és helyben, 
nem találhatnak , az orvosi -  tudomány^ 
Theoreájának, tsalhatatlanobb Principi-’ 
umot vagy kezdő p on to t, mint a’ Lélek 
Valóságának Triarismussában, a’ tulaj
donságait az érzésben (sensus) munkás
ságait az érzékenységben, (sensibilitas), 
és a* kimutatásait az izgathatóságban.— 
(irritabilitas).

Nem vala a’ Bőltseknek Tudósoknak 
és Okosoknak, kiváltképpen pedig a’ M e- 
taphysicusoknak , az ők Transcendenta- 
lis Phylosophiajokban , terhesebb és öszr 
ve szőttebb fontabb feladások ; mint az 
életben a’ lelket a’ természetbe vagy a’ 
testbe bé plántálni ( inductio). De már-j 
a? ki az életben , a’ változliatntlan Fun
damentumból kiindúl; a’ Lélekben a’ tsal- 
liatatlan princípiumon épít; könnyebb, 
lészen annak az igaz hasison meg állani; 

.és a’ valóságot ( subjectum ) a’ dologban 
( rés ) a’ tárgytól (objectum) megkiilom-. 
böztettni.

A z igaz, hogy a* régi Bőltsek, a’ ter
mészet szót ( pbysis ) mint ~váltazó tár
gyat a’ dologban , a! valóságtól megkvi-
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lomböztették; hanem későbbre a’ Tudó
sok , ezeket egymással igen gyakran m eg- 
tseréltek; úgy hogy már ma az Okosok, 
azoknak külömbségeket Tekintetre sem 
érdemesítik; mert magát tsak ezen ter
mészet S z ó t  is majd mint Objectumot te
kintik, majd mint Subjeclumat nézik; tsak 
Ugyan váltózónák közönségesen megös- 
luerik.

A ’ természetet ( physis ) a’ Naturális 
Historicusok az egész fóldkerekségin , há
rom  részekre vagy Országosokra osztyák; 
Állatira (regnum animale), Plantáira (reg
num vegetabile) és értzire (regnum m i- 
nerale ). A z Állati országban, az Álla
tok Nemi (genus) között, az embert, az 
első redben és rangban helyheztetik; a’ 
kit lélekre és testre osztanok az életben. 
—  A ’ lelket, a’ Psyehologusok , Psycho- 
logusok és Antropologusok, tulajdonsága
iban munkásságait tüneménnyeiről (phae— 
nom en) megmutatni {igyekeztek ; Á ’ tes
tet, az Anathomusok is Zoothómusok ré
szeiben a’ Chemicusokkal kezet fogva, fá - 
radliatatlanok voltak.— Az ember tehát, 
maga magában magánok, az a’ széles ki
terjedésű feladás (probléma ) a’ kiben, az, 
azon három nagy Themák Elet, Lélek, 
Term észet, az egyben vagyon.

Már hogy az életben, az érzést, tu
dást, ideát, vagy szóval a’ Lelket, a: ter
mészetben realizáljuk vagy megvalóságo- 
síttsuk , megkivántatik : hogy azta’ test
ben inductive beplántáljuk. —  Hogy az 
Isten a’ Lélek által munkás a’ természet
ben , úgy az emberi testben is; azt ha
tártalan vagy a’ priori világoson tudjuk, 
és határozva is vagy positive tisztán m eg- 
(ismerjük, hanem meghatározva vagy re
latíve azt okosságunkul igazán fel nem 
foghattyuk.—-Azon számtalan példák köz- 
z ű l , mellyekről a’ tapasztalás ugyan vi
lágosnak lettzik; de a’ visgálat hom ály- 
lyas, és a’ meggondolás kéttséges, tsak 
eggyet említek-meg a’ tárgyra básisra'

vagy Allapra-nézve: egy férjfiunak és égy 
asszonynak közbenvétések á lta l, a’ vilá
gosságban melegségben és a’  mozgásba!?, 
az alkotás és teremtés szerént egy m o
mentumban vagy szempilíantatban , fo -  
guntatik egy bors-szem nagyságú asszo- 
nyi tojásban az em ber; és már ezen meg
elevenedett tojásotskákban vagy kitsin- 
világban ( microsmus ) vagyon az élet , 
lélek, és a természet; inely háromban, 
azon tojásotskában megelevenedett mag
zat, (faetus), és az elementumokból egy
ben állati test,az Anyának közbenvelése 
által, az időben és helyben nevekedik, 
és a’ határozott teremtésben emberré for
málódik, ’s kezdetének percentésétől fog
va , a lélek határtalan tulajdonságai sú- 
gáraival határozva munkásságát, minden 
észrevehető kimutatás nélkül megindíttyá 
a’ testben; a’ hol tehát még az okosság 
részes nem lehet. —  A z életvalóságának, 
munkássága által, határozva vagyon az 
érzésben , a’ testnek elegyítése, formája, 
és végrehajtása ; (ne hogy itten valaki a’ 
praedestinatiot gondolja) a’ midőn kiléntz 
hóldnapbknak, 40 heteknek, vagy is 280 
napoknak eltelésekkel, az em berré fo r - 
mált magzat, az Anyától megoszlik, és 
elevenen születvén, ki kiáltya a’ maga
nevét Ádám vagy É va; mely az Ai’ahs 
nyelven annyit tészen, mint em ber, és 
j ó —-m int ha azt m ondaná: hogy jó  az 
embernek párjával lenni.

H ogy, hogy, vagy mi módon plántá- 
lódik a’ lélek a’ testben, azt már az e -  
lőre megmondoltakból tsak nem nyilvá
noson észi’evehettyük; de még is hogy 
azt tisztában megmutassuk; hogy az élet
ben , a’ lélek valósága , vagy az érzés
nek tulajdonságai, sugaraival, a’ vilá
gosságban az akarat á ltal, indíttya és e -  
leveniti az elementumokat; a’ melegség
ben a’  gondolat által hajlandóvá teszi 
azoknak az elegyítésbén egybenállásokat; 
ét a mozgásban a’ képzelet által, kíván-



ságot gerjesz a’ testnek formálására ; és testi-tulajdonságnak, munkásságában , a’ 
így az érzés, tulajdonságaiban ..sugarai határozott megindulásnak irányzásaiban 

, á ltal, az életben levő asszonyi tojásban való kimutatásai: az álhatatosság az ál
begyökerezik, az agy velős massában; mely hatalanságban ; a’ meggyőződés a’ kétel- 
az időben nevekenvén, és a’ helyben ki- kedésben; és a’ lsendesség a’ szoronga- 
formáiodván ;három  megkülömböztethe- tásban ; ezekben áll a’ határozott kor
tő agyvelőkre oszlik : Nagyra, kitsinre, mányozás. (cura et gubernatio ) A ’ Hit 
és hosszúra; mellyeknek az egy-pontban érzékenységeinek felébresztője, az. áhe- 
yaló foljásokat, mondhatni lehet: K öz- , -tatosság, megnyugtatója az álom. 
érzékenységnek ( sensibilitás communis) A ’ Reménység, érzékenységének, mint 
nem pedig K öz-érzésnek ( sensarium változó materiális tehetlségnek ; és már az 
cominune ) ;  mert az érzés az egész elegyítésben formában és testi tulajdon
testben , és azon kivűl is vagyon; de ságnak munkásságában, a’ határozott haj- 
m ind-azön-által, azt még is lehet fel ven- landóságnak Irányzásaibanvaló kimutatá— 
n i: hogy az érzésnek vagy a’ lélek va- sá i: a7 megelégedés a7 szükségben, az öröm 
lóságának centruma , a’ három agy velők- a’ szomorúságban; és az óhajtás az irigy
nek egyben fo ljt pontjokban kell hogy ségben; ezekben áll a’ határozott tápiá— 
légyen, a7 meghatározott életben : a’ hon- lás. (nulritio et sanatio) A 7 reménység 
nan tulajdonságaiban súgárait, egész test- érzékenységének felébresztője az Éhsége 
r e ,  és azon kivid is kiterjeszd. . ^megnyugtatója az eledel.

Az érzés tudás id ea , vagy szóval a7 A7 Szeretet érzékenységek mint válto- 
lélek-valósága, a7 határtalan vagy sza- zó matei’iális tehettségnek, és m árm int 
bad akaratban , az idúlat által, begyö- az elegyítésben formában és végrehajtás- 
kerezik az agyvelős rnassában, és indíty- bán testi tulajdonságnak , munkásságában 
tya a7 Hit érzékenységét, 7s neveli a! nagy a7 határozott kívánságnak irányzásaiban 
agyvelőnek két fél gojobissaiban. -— A7 való kimutatásai : a7 diitsösség a7 szégyen- 
gondolatban a' Hajlandóság által, ( e 7 b en ; a7 gyönyörűség az unalomban ; és 
taláin a7Dualisták7 vonszo erejek7, begyő- a7 kívánság a7 haragban; ezekben áll a7 
kex’ezik az agyvelős massában, és hajtan- határozott Teremtés ( creatioet produc- 
dóvá lészi a7 Reménység érzékenységét, tio ). A 7 szeretet érzékenységének feléb- 
7s'táplálja a7 hosszxí agyvelőbeh. —  A 7 i’esztője a7 szomjúság, megnyugtatója az 
képzeletben a7 kívánság által, begyőke- ital. r— (foljtatása következik)
rezik az agyvelős massában, és kívánó-    1 1
vá gerjeszti vagy ösztönözi a7 szeretet é r - NeniGS U d v a r h e ly -S z e k  S tatisti— 
zékenységét, 7s formálja a7 testet, a7 k i- kaja7 leírásának foljtatása
tsin agyvelőnek két fél gojobissaiban.—  A' Nemes-Szék7 elosztása a tér-
Mind a7 három agyvelőknek változó ma- mészet7 uttjáin.
terialis érzékexxységbeli tehettségek tulaj- Elosztása ezen Nemes Széknek eggyik 
donságaiknak és kimutatásainak , a7 tani- a7 természet úttján esett, a másik az igaz- 
tásban és lauúlásban megeggyezések, te- gatáA•módjától vétetett, 
szik a7 világos tiszta és igaz ösméx’etet, A  Természet a7 nagy Kükiillő fo ljó -

.vagy érzékenységét. v ize-által osztotta a7 széket két részekx’e ,
A 7 Hit érzékenységének, mint változó északi és déli x’észekre. 

materiális tehettségnek; és már az e le - Kiiküllő neve ezen víznek a7 gyakori-
gyítésben, formában és végrehajtásban kiáradásról, ki-kelésről vételeit; m inta7
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Marosé a’ víz partjainak ’s az azok-m el- 
lett fekvő lak-hellyeknek mardosásáról,’s 
a’ Nyárádé a’ martján régen volt sok nyár
fákról, mintha nyárasdnak mondanák. ■ 

Esik-is a’ nagy Küküllőnek áradása 
gyakran, nem tsak az hó-olvadásból szár- 
mozott vizek-m iatt, hanem az esztendő
nek- egyéb részeiben-is a’ sok mellette 
két-felől-fekvő nagy hegyeknek hosszú 
során fo i jó ,  tempestásokkal járó nagy 
záporok foljamattjából ,"mellyeket. a’ he
gyek’ oldalain leereszkedő, essős időkben 
m eg-nőtt sok patakok folj ama ttjai na
gyon megbŐvítnek,’sa’ Kiikiillőnek-is ke
rengős foljása , és a’ rajta lévő sok malmos 
gátok a’ ki-áradásra nagyon segítenek.. 

Deák neve a’ Kükíiilönek, Cicellus, 
mely vétetett a’ kerek form áról, mint
hogy keringőleg, abrontsoson folj , ki
vált’ szinte Zetelaka tájékától -  fogva 
Nagy Galambfalváig, azon alól pedig in
kább megtartja az egyenes foljást.

Nagy Kükiiljőnek mondatik, nem a- 
zért mintha öble ’s árka szélesebb volna, 
mint a’ kis-Küküllőé, mert ez szélesebb 
árokban f o l j ’s tsak nem bővebb vízzel; 
hanem azért, mivel’ a’ m ik o r i ’ kis K ii- 
küllő tsak nyóltz vagy kilentz mértfői
dig nyújtja a’ maga foljását, míg a’ nagy 
Kiiküllőbe beom lik; akkor a’ nagy K ü- 
küllő mint egy tizenkét mértfőldeken folj 
keresztül, míg a’ Maros-vizével találkozik, 
változtattja ez a’  maga árkát esztendőn
ként, elhagyván egy helyt tekénőjét, ’ s 
újjat tsinálván magának, mely esik a’ 
főidnek , mellyen elfolj , poronyú vol
tától , az ő-keringő abrontsos foljamat- 
jától, ’s a’ gátak—ál tál áradás'idején vett' 
akadályoktól, mellyen lehetne ’s kelle
ne segíteni a’ gátak ritkítása ’s a’ kerengő 
árkoknak egyenes lineára ásott kánálisba- 
való botsátása-által.

Eredetét vészi a’ nagy Küküllő a’  Só
falvi nagy hegy napkeleti oldalából, egy 
gazdag vizű f o r r á s b ó l a ’  kis Kiikülő-

,7 ^
is azon hegynek szinté azon tájékáról mais 
forrásból , ez az északi lineán lefolj 
amaz pedig dél-felé fordul ’s egy m el- 
lessleg-lineán nyúló árokban foIj -  lé , 
mindjárt Zetelaka-körűl megbővíttetik a’ 
Szikasó’ vize patakjával, m ely a’ G y e f- 
gyai Havasból jönn -k i; ismét a’ tó .vi
ze patakjával, mely ered az Hargita H a- 
vassából, ’s igen jó iható vize vagyon 
— 1 lejjebb belé folj'nak a’ tibodi ’s ka— 
ditsfalvi patakok, majd a’ szombatfalvi 
palák, Udvarhelynél a’ Vnrga-uttzán ke* 
resztűl-foljó patak, mely Varga pataknak 
is neveztetik; meg-ismét lejjebb a’ bi
kafalvi, patakfalvi, N. galambfalvi pa
takok ; végre Timafalvánál a’ Fejérnyi- 
kó vize. Amaz említett patakok zápor-es- 
sős időkben nem tsak felzavarják ’s áraszt
ják  ki a’ Kiikiillő’ v izét, de sokszor te* 
lemes károkat ejtenek házi állatoknak , 
embéreknek, lakó Házaknak, egyéb é -  
pületeknek elhordásával, sok bajt okoz
nak, az Hidak elrontásával, mely az ú - 
tazókat akadáljoztatja, sőt néha vesze
delembe is ejti.

Ágya ennek a’ fo ljó  víznek kezdelé- 
től-fogva le jó-darabig köves , lejjebb 
fövényes , iszapos—  a’ vize, jó  iható, ki
vált’ tiszta foljásábán ; kár hogy Falukon 
’s Városokon minden tisztátalanságot be
lé botsátanak , nyers b ő rök e t ’s egyebe- 
ket-is ásztatnak benne.

L eg -job b  Malmok ezen a’ fo ljó  vizfen 
a’ kaditsfalvi, szombatfalvi, Udvarhel- 
Iyen k ettő , eggyik a’ várhoz tartozó, 
más a’ Plébániáé; Bögözben hasonlókép
pen kettő —  vagyon Keresztúrnak-is egy' 
malm a, a’ legjobb Fiatfalván, ez hat k ö - 
v ü , ennék a’ vidéke-is legnagyobb, mert 
a’ víz nélkül lévő messze hellyekről, még 
a’ szász falukról is, oda járnak őrölni.

Ez a’ fo ljó  v ízT ü ta jozh ató-is ,a ’ mint
hogy Zetelakáról az H ó olvadás árjával 
egy-egy fertálj Tutajok botsáttatnak le



rajta , m elyeknek útijában tsak a* sű
rű  gátok vetnek akadáljt.

Terem ennek a’ fö l jónak vízében rák 
elég , még-is rákot a’ kaditsfalvi patak 
és a’  Hoinorod vize bővebben adnak, a’ 
halak nemei közzűl fognak a’ küküilő- 
b en , tzigány, fe jér , menyhalat, márnát, 
Bögöznéi kezdve lejjebb  hartsát-is.

Szinte eredetétől-fogva, tsak-nem e -  
gész foljásán végig ezen foljónak határt 
vetettek két—felől,Észak és Dél felől, hosz- 
szú lánlzal le - fo l jó , hegyek sorai, mellyek 
közzűl némellyeknek teteji szinte felhő
ket tartó tsűpok —  ugyak-tsak mind az 
északi, mind a’ déli sorokon vágynak 
néhol nyílások , mellyeken utak, pata
k o k , szelek ’s témpestások járási esnek;

 így vagyon Udvarhellyen feljűl é -
szakról a’ tibodi ’s kaditsfalvi nyílás, 
Udvarhellyel szembe a’ szombatfalvi íiyL 
lás, lejjebb Kereszturnái a’ hosszu-aszoi 
nyílás —  D él-felöl a’ felső boldog-asz- 
szonyfalvi vagy Árvádfalvi nyílás. ?

A ’ mint az hegyeknek két egymással 
áltai-ellenben való hosszú sorai fekiisz- 
nek napkeletről-napnyúgotra: úgy van 
Udvarhely-Széken a’  szeleknek-is járása 
a’ tempestásokkal-egybe , a’ honnan a- 
zok hol napkeletről, hol többnyire nap- 
nyúgotról foljnak, tsak ott változtatják 
úttjokat, az hol a’ két által-ellenben fek
vő hegyeknek köze keskenyebb, vagy a’ 
hegy-sorokból bé-nyílások vágynak , a’ 
honnan' sokszor az íllyen szoros nyíláso
kon rettenetes záporok húllanak , és a’  
közöttök foljó  patakok megáradnak;

Terűje ezen Foljónak kezdetitől-fog- 
va le Kereszturig igen keskeny, ’s tsak 
a’ lévén nagyobb részént, széna termő 
h e ly , igen kevés szénát á d , a’ mellett 
azon hely-is a’ sok essozés ’s árvízek- 
által egy felől, m ás-felől a’ szárasság ál
tal m egrom olván, nem tsuda , hogy Ud
varhely-Szék’ uagy részének tsak ké
rés szénája teremhet, ’s marhát keveset

(
tarthat; sőt a’ mit tart-is, árpával, zab
bal, szalmával tartogatja, mely néha meg- 
szűkűlvén, a’ tsűrök , ’ s kerteletek fede- 
lét-is kéntelen megéletni, és ha az esz
tendőnek nagy részén a’ Havasokon nem 
tartaná marháit, azokból ki—is fogyna: 
segít mindazáltal a’ kövérebb esztendők
b en ^ ’ Havasokon ’s erdők’ alljaiban ter
m eit pénzen vett szénával azokon.

Ennek a’ Foljónak melljékin kétfelől 
fekvő faluk igen sűrűek , úgy hogy Ud
varhely-Széken végig eggyik falu a’ má
siktól tsak fél mérfőldnyire esik m ind- 
a’-két óldala mellett a’ víznek; a’ Nemes 
Széken kívül pedig alább, egy-egy m ér- 
főldnyire-is esnek a’ lakó-helységek , ki
vált’ a’ Vármegyén.

A ’ Küküllő-mellell két-felől fekvőFa- 
luk a’ Székben, ezek : Zelelaka , Kemény
falva, Fenyéd , Mátéfalva , Bethlenfalva, 
Kakitsfarlva, Udvarhely Városa, Szom
batfalva, felső Bóldog-asszonyfalva, Bi
kafaivá, Bögöz , Otzfalva , Agyagfalva, 
Magyaros, Désfalva, Nagy Gaiambfalva, 
Kis Galambfalva, Betfalva , Timafalva , 
Keresztár , Fiatfalva , alsó Bóldog-asz- 
szonyfalva, U jj Székel.

Vágynak kissebb foljói is ezen Szék
nek, eggyik nap-kelet ’s dél-között indül 
a’ Csiki nagy hegyekből; ez a’ Homo- 
rod: azaz Hamar-ád vize mivel’ igen ha
mar megárad a’ , sok és nagy mellétté 
fekvő hegyeknek oldalairól le-ereszkedő 
foljaraatok miatt; fo lj pedig Oláhfalu, 
Remete, Lövete, Abásfalva, Sz. Márton, 
Retsenyéd , Sz. Pál ’s a’ többek között 
által a’ Vármegyére, míg az Oltba beom 
lik — ezen víz m ellett-is, sűrűek a’ lakó 
helységek ’ s faluk , és a’ foljónak kes- 
kenyre szorúlt terűje itt is kevés szé
nával gazdálkodik.

(foljtatása következik)
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