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DIN PREOCUPATIILE MODERNE.

«De ce atatea suferinte,
atata apdsare, atata nedrep-
tate? Miseria umani a de-
schis ochii mari, plini de
lacrémi, de indoiald §i mu-
strare gi a intrebat de ce ?»

C. D. Gherea.

Vieafa, congtiinfa §i actiunea sunt
preocupatiile tuturor cugetdtorilor. Vieaja
insd, intocmai ca si actiunea, nu are va-
loare, dacd nu e constientd. Constiinta
fiind deci motorul important, care migca
lumea, aceasta este obiectul de predi-
lectie al analisei filosofilor din toate vre-
murile.

Ca niste meteor! sé ridica din noap-
tea vremurilor acesti filosofi si prin to-
rentele de lumind ce réspandesc, destep-
tdind omenirea la vieatd constientd, o pre-
gdtesc pentru priceperea idealului ma-
re{: moralitatea.

Insufletirea acestor cugetatori geniali,
pentru a propaga binele prin invéfaturi
salutare, este atdt de contagioasd ca or
ce fenomen intelectual si fizic. Incat in
urma faclei aprinse de acesti apostoli ai
umanitdtei, in suflet tresare un ecou vag,
indepdrtat, in inimd s€ furiseazd un fior
de simpatie, cici sim{i cd o noud vieatd
va incolfi sub ploaia de lumind a stiin-
tel tot mai mult réspandite.

Si setea asta de a sti a omenirei,
impinsd de o crescéndd curiositate, asi-

gurd victoria cugetdtorilor in lupta uriage
cu spiritele retrograde, cdci demonstra-
tiile lor elocvente, sugerdnd o miie de
reflectii trezesc, cultivd i imbogdtesc su-
fletul.

Dar cu toate cd orizontul cugetarii
omenesti s€ schimbd i s€ ldrgeste fard
incetare, totus miliarde de fiinfe umane
trdesc si s€ sting fard a cunoaste frum-
seta si farmecul viefii — partea lor fiind
ignoranta si miseria.

Céci munca umanad
mat miseria intelectuala
nirei.

Cutoate cd migcarea liberdtoare — pro-
dusd de Iuminile cugetdtorilor — s& ac-
centuiazd din zi in zi, societatea umani,
fondatd pe respectul fortel si pe dispre-
ful dreptafei, geme incd sub prejuditiile
veacurilor pline de noapte si de orori.
lar in aparenfa blajind a moravurilor
este incd o prapastie intreagd: pasiunile
clocotesc, miseria urld, spectrul foamei
isi tirdie sdrenfele.

,De ce atitea suferinte, atita nedrep-
tate, de ce?“

Doar curentul cald, puternic, ce stri-
bate lumea este un curent de regene-
rare? — s3 nu confind acesta balsamul
de ameliorare al suferintelor umane?

- Da; cand va deveni puternicd i im-
perturbabild congtiinfa umand, — care

incd n’a supri-
si fizicd a ome-
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sé degajeazd, sé ridicd din adéncimile
sufletului, precum apare incet dar glo-
rios splendidul soare inundand orizontul
cu stralucirea-i majestuoasad, atunci sé va
realiza idealul, la care aspird cugetatorii
umanitari: moralitatea, care inseamnd
drepae.

Cat farmec este deja numai in za-
rirea acestel probleme nou&, care agitd
sufletele pétrunse de dragostea de a-
proape: sd nu mal fie suferinfe prin ne-
dreptate. i

Ce sublimi ar fi solufia acestei prob-
leme!

Dar care ar fi mijlocul sigur pentru
solutia acestei probleme mdrete?

Stiinfa suverand — a cdrei domnie
va fi eternd si incontestabild.

Stiinfa — care ne reveleazd adeveé-
rurile, cari au tulburat, muncit si fericit
pe filosofil mari; care ne conduce atit in
adincimile vremurilor cat §i pe plaiurile
radioase ale timpului nostru modern;
care ne invatd si ne sugereazd emotiile ce
le simtim in fata operelor de artd: pic-
tura, musica, sculptura, architectura —
cit si inaintea fenomenelor admirabile
ale naturei: flora §i fauna padurilor i
campurilor, oceanele imense, ghietarii
stralucitori §i frunza modestd, batutd de
vént, care in agonia toamnei isi joacd
dansul macabru.

Stiinfa atotputernici va revolufiona
lumea — va regenera moravurile.

Luminile stiinfel tot mai accesibile,
fortificAnd congtiinta umand, indiferenta,
nepisarea — aceasti dovada de inferio-
ritate — vor dispdrea ficénd loc sim-
patiei universale: iubirea deaproapelui.

Cici spiritul stiintific este dugma-
nul cel mai inversunat al instinctului
— care sé distruge de sine, devenind
congtient. '

Odati constiin{a de demnitate destep-~
tatd, omul va urca tot mai mult scara

superioritdtii. Si cu cit e mai superioar3
o fiin{d, cu atdt e mai largd sfera sa de
activitate, cdci supra-abundenfa sufletu-
lui séu expansiv tinde tot mai mult spre
a da, si a réspandi in jurul séu binele
si fericirea. Din contrd, cu cite mai in-
ferioard o fiin{d, cu atdt e mai egoisti,
avénd astfel foarte putine datoril fa{d de
semenii s€¢i — intocmal ca animalul,
care trdeste numal pentru a-si satisface
instinctele.

Moralitatea suprema, — sinonima cu
dreptatea, respectul si ijubirea pentru
aproapele, deci indulgenta, toleranfa —
este insd inherentd numai fiinfelor su-
perioare. Dar desvoltarea fiintelor su-

. perioare si astfel fericirea individuald si

sociald va fi asiguratd numai, cind fiin-
tele sdndtoase vor fi prin lege ferite de
contactul celor bolnave, prin urmare
cand vitiile: betia, desfriul si cartofo-
ria vor fi tratate ca boli, intocmai ca ne-
bunia.

Numai atunci sé va ameliora starea
generald a omenirel, cind morala s€ va
contopi in mod absolut intim cu higiena,
virtutea, insemnand sdnatate §i vice-versa,
adecd atunci cdnd omenirea va recunoa-
ste, cad psychologia si fiziologia sunt in-

‘separabile, cicl toate facultdtile asa zise

intelectuale i morale, nu sunt in reali-
tate decdt proprietdfl ale materiei: fe-
nomene datorite desvoltdrii §i organisatiel
celulor nervoase. *) |

Miseria umani va inceta deci numai
cand moralitatea va deveni aga zicénd or-,
ganicd, i cand vieata in toate manifesta-
rile ei s€ va putea desvolta in plind con-
stiinfa. -

Budapesta, 15 Nov. 1902.

Neli I. Cornea n. Misicl.

*) La acestea noi zicem cu Horaf: »Et adhuc
sub iudice lis est. . .« Red.
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ADAM SMITH.

X

(Continuare).

Mai departe, in aceastd parte a cirfel sale,
s& ocupd $mith cu relatiile dintre {érile euro-
pene si coloniile transoceanice. Aceste relafii
trebue si imbunitdfeascd situatia, antagonismul
dintre clasa proprietarilor §i intreprinzitorilor pe
de-o parte si a muncitorilor pe de altd parte,
prin aceea, cd e in interesul celor dintai a
tracta human cu cei de ai doilea, daci voiesc
a esploata pdméntul mai intensiv §i mai ra-
fional. Apol, dac3 in colonii si asiguri liber-
tate pentru interesele locale in conformitate cu
usurile si obiceiurile indigene, respectivele co-
lonif trebue s progreseze. Numai acestor cir-
comstanie e a s& mulfumi — continud Smith —
progresul statelor din Uniunea nordamericani.
Folosul {éranjlor europene din colonii poate fi
de doug felurl §i anume folosesc ca isvor de
dare si for{d armati (la coloniile moderne nu
s&¢ mal folosesc pentru astfel de scopuri) si

ca debugseur! excelente pentru comerciul ex--

tern. Aceste avantagii, in prima linie cele de
al doilea, au §i urmiri desavantagioase. Asa
de es. infloresc numai unele brangi comerciale.
Acele cari s& bucuri de mai mult favor pe
pietele coloniilor, in vreme ce altele regreseazi,
sau, in casul cel mal bun, rémin locului, sta-
fioneazd. Castigul clasel comersantilor influin-
teazd in mod pagubitor asupra ameliordrei te-
renulul, pAméntului cultivabil. Smith sustine,
cd ‘Anglia — s& infelege conform sistemuluf
de atunci — ar fi perdut prin stipanirea de
colonil. Astfel crede cd comerciul de colonli
§i extern e mal avantagios, daci sé& face prin
mijlocirea altor nafini §i nu direct cu colo-
niile. In sfirgit, e de pirere ci profesionarea
acestul comerciu si nu s& acorde numal unor
anumite societdfi, cicl de reguld aceste iau
pos:ttie vrigmage intereselor natiunei domi-
nante. '

O greseald generald a sistemulul mercan-
tl'l—Zice Smith —e, c4 interesele consumito-
rilor maf totdeauna au fost jertfite produci-
torilor, ceea-ce e o eroare de neertat cati
vreme scopul final al ori-cdrei productiuni e
consumatiunea.

Cat priveste sistemul phisiocratilor, Smith
vede greseala in imprejurarea ci s’a conside-
rat de muncd neproductiv, munca manufactu-
rierilor, industriagilor §i comersantilor. Da, cici
capacitatea mai mare de productiune a unel
clase sociale de ex. a agricultorilor inci nu e
de naturd a face neproductivd munca unei alte

clase sociale, burghesimea, cici si ‘munca ace-
steia poate produce bunuri de valoare. — Prin.

-acea, cd s® crutd din venit, s& inmulfeste
averea najionald. Dac3 agricultoryl nu e eco-

nom nu poate inmulfi acaastd avere. Comer-
ciul i industria pot aduce intr'o” fard o mai
mare cantitate de producte, de cat ar putea
produce agricultura. Cu toate aceste Smith vede
in credintele phisiocrafilor un sistem de econo-
mie politic4, care s& apropie mai mult de ade-
vér. Colorala acestui sistem o formeazd liber-
tatea economici, ce s& pretindea pe basa drep-
tului natural, libertate care este singura con-
difiune sine-qua non a progresului i a bunei
stari nationale.

In partea a V-a a cirfil sale s& ocupd
Smith cu cestiunea cheltuelilor §i veniturilor
statului, sau cu stiinfa, cirei astdzi obicinuim
sd-i zicem tinante ; afard de aceste s& mai ocupd
si cu diverse alte cestiuni de administratie. Cu
aceste ne vom ocupa in unul din capitolele
urmatoare.

V.

Dupi ce am vézut coprinsul operei lui
Smith. si trecem la analisarea cercetdrilor sale.
Zisesem c¢i Smith e considerat ca pdrintele
economiei politice, ci el cu opera sa ,Wealth
of Nations“ pune basi acestei stiinte. E inte-
resant deci si vedem intru cit e justd aceastd
afirmatiune, cu atit mai interesant cu cat mulfi
economigti nu v&d fu Smith decit un sirguin-
cios muncitor, care ar fi adunat totul de la
inaintasii s&i, dar el de el nimic nou nar fi
creat. Asertiunea aceasta din urm3 ni-sé pare
cam riscatid i tocmai de aceea am {inut ne-
cesar, ca in cele precedente si espunem—desi
cam restrins—desvoltarea istoricd a sistemelor
si ideilor de economie politici pand la Smith,
precum si cuprinsul §i resultatul cugetdrilor a-
cestuia. Am vézut pe mercantiligti §i dezastrul
acestora, am v&zut pe phisiocrati §i in fine am
vézut pe economistii englezi. Din aceste stim,
¢4 ideea comuni, care asazi pe phisiocrafii §i
pe economistii englezi faf4 in fatd cn mercan-
tilistii, era libertatea pe terenul economic, li-
bertate ceruti si reclamati pe basa dreptului
natural. Aceastd libertate o vedem expusd $i
priceputi in diferite forme. Smith insi o pune
direct basi cercetirilor sale. Cu aceasta face
un progres mare, s& depirteazd mult de pre-
decesoril §i contemporanii s€i, dar pentru aceea
nu putem contesta ci intre acestia si Smith
n’ar esista legituri de idei comune. Sa vedem
dari de unde §i cum porneste Smith si ce re-

* latii existd intre el §i predecesoril s€i? Mull,

foarte mulfi s’au ocupat cu aceastd cestiune
si s& mai ocupd i asti-zi, fird insd si sé poatd

.zice ci aceastd intrebare ‘ar fi pe deplin re-

solvati. Noi, din parte-ne, fard nici o preten-
siune, vom reda simplu opiniunile unora s§i
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altora dintre cef ce s’au ocupat cu aceastd ce-
stiune. S4 vedem dar de unde a plecat Smith?
Plecat-a de la mercantilisti, plecat-a de la phi-
siocrafi sau plecat-a de la economistii englezi
si in prima linie de la fostif s& mdestri si
amici Hutcheson si Hume ? Opiniunile invéfa-
filor s& impart cu deosebire in dou€ grupe si
anume unii susfin, ¢d ar fi plecat de la phi-
siocratl, alfii de la economistii englezi. In fine
aceastd distingere n’are sd s& inchipuiascd ca
ceva absolut, pentru ci in urma urmelor si
teoriile phisiocratilor §i ale economistilor en-
glezi aveau, cum s§tim, note caracteristice co-
mune. Si ludm deci §i sd examindm rénd pe
rénd relatiile dintre Smith si inaintasii. sé&i.
Ori, intre Smith- §i intre mercantilisti de-
parte de-a ‘esista vre-0 notd caracteristicd co-
muni, vederile acestora au fost, putem zice
diametral opuse. Smith a combdtut total sci-
derile politicei mercantile §i a ajuns la conclusia
ci acest sistem mercantil numai intru atita ne
e bun, intru cit ne inva{i ceea-ce nu tre-
bue §i nu ne e permis s facem. Smith a ajuns
la convingerea aceasta pentru-ci — dupi din-
sul — scopul final al activitdfei economice fiind
bunistarea natiunilor — politica . mercantild
s’a dovedit cu mult mai gresitd decit si poati
favorisa bundstarea "popoarelor si natiunilor.
Smith a combdtut cu succés in aceasta privintd
pe toti amicii politicei mercantile. Erau anume
unii, dupad cari scopul final al activitifei eco-
nomice nu trebue sd fie bundstarea, ci puterea
natiunilor. Acestia indreptdtiau mercantilismul
cici ziceau, c3 acesta oferd indeajuns mijloace,
prin cari o natiune poate deveni puternici.
Uitard insd acesti prietini ai sistemului mercan-
til c& numai prin bundstare poate dobandi pu-
tere. In felul acesta Smith r&stoarnd si argumen-
tele acestora. Vedem, cd intre Smith si mer-
cantilisti n’a existat nimic comun in materie de
economie politicd. Cu toate aceste — trebue
sd amintim — c3d unii cred ci Smith ar fi
plecat tocmai dela mercantiligti, cd acegtia i-ar
fi célduzii s&f §i in prima linie mercantilistul
James Stewart. Sigismund Feilbogen ne dove-
deste contrarul. Adevérat ca Stewart a fost acela.
care a luminat mai mult calea inainte de Smith
si care nu atdt pdrerile sale individuale gi-le
espune, ci mal mult s’a nisuit sd espuni ideile
dominante, spiritul epocei, in care a trait. Desi
insd Stewart s’a liberat mai mult decéit toti
mercantiligtii de ideea, c4 metalele: nobile ar
forma avufia unei natiuni, totusi intre acesta si
intre Smith e mare deosebire. Stewart nu isbu-
teste sd s€ elibereze complet de sub  spiritul
timpulul s€u, »er ist ein Kind seiner Zeit« zice
Feilbogen, Stewart nu s’a nisuit si stiriceascd
dupd causele, cari produc schimbdrile in vieata
$i lumea economici s§i astfel n’a putut ajunge
la succesul Iui Smith. Cu un cuvént, desi Ste-
wart s’a depdrtat mult de greselile scoalei sale,

totusi n’a putut servi nicl el, nici vre-un alt-
mercantilist, de cilinz lul Smith. Acesta n’are
nimic comun cu scoala lui Colbert.

Daci insi infre Smith §i mercantiligh nu
esistd nici o notd concordanti, nu tot astfel
vom putea si zicem despre relafiile dintre ace-
sta si phisiocrafl. La acest loc unii susfin ci
Smith n’ar fi imprumutat nimic dela phisio-
crafi, alfii, din contrd, ci ar fi fost un simplu
plagiator al acestora. Numérul celor dintai
scade cu cadt sé aprofundeazd mai mult in stu-
diarea scoalei lui Guesnay. Pe de altd parte nu
ne va fi permis sd credem, ci Smith ar fipla-
giat pe phisiocrafi; ci trebue s& admitem, cd
da, a invéfat mult de la acestia si dacd n’ar fi
invétat mai mult dela predecesorii s&i din An-
glia, atunci pe aceia, pe phisiocrati, ar trebui
si-i numim intemeietori economiei politicei mo-
derne. S '

) Deja unele antecedente din viata lui Smith
ne indreptitesc la prepusul, cd intre. acesta i
phisiocrafi a trebuit sd esiste oare-care legaturd
si uniformitate de vederi. In notitele biografice,
ce am dat la inceputul - studiului nostru, am
amintit cd Smith s’a intretinut aproape un an
de zile in Paris in societatea lui Quesnay, cu
care mal tarziu a si corespondat. Aceastd im-
prejurare ‘intdreste in mulii convingerea, cd
Adam Smith a continuat - opera ' phisiocratifor.
Astfel Mihail -Chevalier in studiile sale despre
Smith ,la verité est qu’ Adam Smith fu le
continuateur bien inspiré des phisiocrates.»
Astfel mulfl sustin cd phisiocratii sunt adeveé-
rafii intemeetori ‘ai economiei politice. Ali,
recunosc  greselile phisiocratilor, dar pentru
aceea tot sé feresc a numi pe Smith périnte al
economiei politice. Astfel e de es. Scheel, care
desi constatd c3 phisiocrafii aveau multe gre-
seli ¢i cautau legi acolo unde se arétau numai
fapte, cu toate aceste nu-si opreste privirea la
Smith ci la Turgot, care ar fi- reunit in sine
intreg sistemul phisiocrat si ar fi stabilit si
punctul de plecare al economiei politice mo-
derne. Cici dac3 phisiocratilor nu le-au isbu-
tit a~§i precisa destul de bine sistemul lor,
aceasta — continud Scheel — i-a succes lui
Turgot, care i-a pus §i basa filosofiel. Smith
r’ar fi modificat in teoriile gcoalei fisiocrate
nici micar cat Turgot; el n’a inaintat mai mult
de cat Gournay, care ca §i Smith contestd pro-
ductivitatea muncei intelectuale. In fine, cd
dacd cu toate aceste Smith a ajuns sd - fie ri-
dicat la rangul de intemeetor al economiei po-
litice moderne, aceasta are a sé€ atribui impre-
jurdrei ci scrierile sale au esercitat mal multi
influentd ca ale lui Turgot. In felul acesta, a-
proband cele zise padnd acum, pe Smith trebue
sd-1 considerdm de continuator al scoalei phi-
siocrate, de un economist, care n’ar fi creat
nimic nou. Ba mai mult, Leser constati cd
Smith intru atat ar fi stat sub influenfa gcoa-
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lei fisiocratd, in cat ar fi luat de la acesta nu
numai ce a fost bun, ci adese-ori §i greselile
ei le-ar fi urmat. Skarzynski incd susfine cd
Smith ar fi imprumutat teoriile sale direct de
la Quesnay si Turgot si aratd in multe pri-
vinfe asemandri in ceea-ce priveste modul de
cugetare al acestora §i al aceluia. Numai intru
atat admite deosebire intre Smith si phisio-
crafi intru cat acestia tineau, cd paméntul e
singurul isvor devenit in vreme ce Smith intre
altele numéra i paméntul.

Ei bine, in contra tuturor acestora sé ri-
dicd Teilbogen si in studiul séu ,Smith und

buna starea consti in venit, dar acest venit nu
e numai produsul paméntului, ci i al muncei
si aceastd noud constatare a provocat apoi
progresul urias $i neasteptat in stiinfa econo-
miei politice.

Aceastd nouid cugetare ridici pe Smith
deasupra phisiocratilor. La acest loc trebue sa
mai addogdm, cd Jean Babtiste Lacy crede, ca
Smith cu ideea despre schimb s’ar fi fdcut
intemeetorul economiei politice moderne. A-
ceasta este o aserfiune nebasatd, cata vreme
chiar ideea despre schimb este una dintre cele
imprumutate de la phisiocrati.

Horia la impératu.

Turgot. Ein Beitrag zur Geschichte und Theorie
der National oeconomie. Wien 1892¢, doveste
cd Smith s’a ridicat mult de-asupra phisiocra-
tilor si a lui Turgot. Constatd, cd da Turgot
a fost pregdtitorul ideei despre libertatea indi-
viduald in actiunile economice, dar intemee-
torul ef nu a fost el, ci Smith. Apoi, cd Smith
sd depdrteazd, sd deosebeste de phisiocrati
tocmai acolo si prin aceea, unde §i cu ce mul-
tora le pare cd s’ar apropia si s’ar asémaina
mai mult. Anume la Smith natura este mai
mult obiectul cercetdrilor sale,de cat tinta re-
formelor practice. Mai departe Feilboyen re-
cunoagte, respectiv aprobd pe Skarzynski ci

Aceste sunt diversele opiniuni cu privire
la relatiile dintre Smith si phisiocrafi. Poate ca
unele dintre ele, sa fie prea indrasnete si ris-
cate, poate cd altele sd nu fie destul de te-
meinice. Destul insd, ca din cele expuse sé&
poate vedea, cd intre Smith si phisiocrafi exista
intr'o privintd comunitate de idei si anume in
ceea-ce priveste libertatea economicd, pe cari
o reclamau ca o conditiune indispensabild pen-
tru progresul social-economic. Ca sub ce formd
o cereau si o infelegeau phisiocratii $i sub c
formd o cerca si intelegea Smith vom ave
ocasiune si vedem. Pe de altd parte Smith ¢
noud cugetdri, noud teorii sé¢ desparte radic
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de modul de cugetare al phisiocrafilor si ajunge
la resultate, asa de fericite, in cat poate, in
adevér, sd deschidd calea catré un nou sistem
de economie politicd.

Vilhelm Hasbach in studiile sale (die all-
gem. philosoph. Grundlangen der von Fr. Ques-
nay und Adam Smith begriindeten politischen
Oekonomie. Leipzig 1890 si Untersuchungen
iiber Adam Smith und die Entwickelung der
politischen Oekonomie. Leipzig 1891) dove-
deste, ci Smith in opera sa ,Wealth of Na-
tions“ numai inclind spre phisiocrati. Cici
— zice Hasbach — pentru ce sd fi alergat
Smith la phisiocrati sd imprumute idei de eco-
nomie politicd, cidnd toate acele le avea mail
aproape, in patria sa, in Scofia, la compatriotii
séi economisti de la cari chiar si phisiocratii
s'au inspirat mai mult de ideile de libertate pe
terenul economic ? Lui Hasbach {i succede si
faca deosebire intre ideile fundamentale ale
phisiocratilor si punctul de plecare a lui Smith,
cand zice, cd cei dintdi au plecat din intere-
sul personal, pe cand cest din urmd ia natura
si scopul final al acesteia drept basd la cer-
cetirile sale. Phisiocrafii sunt oameni practici,
cercetdtori ai dreptului natural pe cind Smith
e metafizic. Aceste constatdri au aruncat multd
lumind asupra deosebirei, ce e de fdacut intre
Smith si phisiocrati, — De alt-cum, ca Smith
n’a fost inspirat de scoala lui Quesnay, dove-
deste si imprejurarea, cd in prelegerile sale
tinute inaintea anilor 1763, inainte de a con-
veni in Paris cu phisiocrafii in mod clar si
resolut pretindea libertate pe terenul economic
si desvolta idei pe carl mai tarziu le intalnim
si in ,Wealth of Nations“. O observare e de
facut, cd intre prelegerile lui Smith din ’nain-
tea anilor 1763 si ,Wealth of Nations“ esista
unele deosebirl esentiale asa, ca Hasbach vede
cum in lucrarea din urmad Smith nu s mai
aratd atat de pronunfat metafisic ca inainte de
aceea cu patru-spre-zece ani. Pe cand prele-
gerile sale sunt scrise mai mult in spiritul lui
Harrington, Montesquieu ¢i Hume, in ,,Wealth
of Nations* sé razimd intru cat-va pe dreptul
natural, inclinand spre Locke si Hutcheson, Sé
departeazd din ce in ce mai mult de Montes-
quieu si stim, cum inainte de moarte anunfase
in ,,Monitorul Universal*“ chiar o criticd asupra
acestuia. Din toate aceste sé& poate deduce, ci
Smith n’a fost inspirat de phisiocrati, n’a por-
nit si nici n’a continuat opera acestora, ci nu-
mal a inclinat spre el.

Cat priveste relatiile dintre Smith si eco-
nomistii englezi, trebue sa insemndm cd in
combinatie vor veni numai Hutcheson si Huine.
Hasbach sustinc cd Smith ar fi plecat de la
Eutcheson, cd de la acesta ar fi imprumutat
toate doctrinele de economie politicd. Altii, din
contra, cred cd nu de la Hutcheson ci de la
Hume s’ar fi inspirat Smith. La aceastd pre-

supunere ii duc pe de-oparte faptul, cd in
Hume se concentreazd tot ce s’a produs in
Anglia atat pe terenul de economie politici cit
si al moralei, pe de altid parte imprejurarea ca
intre Hume si Smith n’a esistat numai sim-
patie personald, ci si unitate de vederi. Stim
bine de es. cd scrierile lui Hume s’au réspan-
dit mal mult prin apostolatul lui Smith. Cu
toate aceste intimc relatii intre acesti doi bar-
bati abia e de crezut, cd Hutcheson si fi ré-
mas fdrd influentd asupra lui Smith. Stim
doard, cd Hutcheson i-a fost primul profesor
de morald i economie politicd. Acesta a de-
steptat pentru prima oard in Smith interes i
dragoste pentru cercetdri economice.

Daci am asémina intre sine scrierile lui
Hutcheson, Hume si Smith am trebui sd con-
statim cd a acestor dol din urmd sé€ aseamdnd
mai mult. Hasbach insd nu s& opreste asupra
lui Hume, ci zice de es. cd si teoria muncei,
cu care sé ridicd Smith, atdt de clar e espli-
catd la Hutcheson in cat mai probabil, cd de
aci a luat’o si nici decum de la Hume.

Dupéd Skarzynski insd teoriile din, Wealth
of Nations* ’si-ar fi avénd originea in doué
isvoare si anume in invétdturile phisiocratilor
si in scrierile lui Hume. Zice, ¢d Smith ar fi
luat forma de la phisiocrafi, respective de la
Turgot, iar fondul de la Hume. — Feilbogen e
convins despre valoarea incontestabild a scrie-
rilor lui Hume, dar constatd, cd de oare-ce
inaintea acestuia n'au fost principii de econo-
mie politicd bine stabilite, nicl scrierile sale
n‘au putut avea efectul-dorit. Alt-cum std lu-
crul la Smith. Pand cidnd Hume numai pro-
beazd, examineazad si aduce diverse cause pen-
tru vederile sale, pand atunci Smith nisueste
a sé convinge si numai atunci i§i scrie cuge-
tarile, cind e incredinfat de adevérul lor. Ast-
fel in vreme ce Hume nu ajunge sd-si defi-
neasca bine cercetdrile sale, Smith ajunge la
resultate hotdrite §i precise, atat de mult a in-
trecut pe mdestrul séu.

Dacid am considera acum opiniunile diver-
silor scriitori cu privire la intrebarea, ca ce
au oferit phisiocratii §i economistii englezi lui
Smith, am constata cd Skarzynski §i Scheel
cred, cd toate ideile zise originale, carl se cu-
prind in ,,Wealth of Nation* in cea mai mare
parte a lor sé cuprind deja in operile antece-
sorilor s&i. Astfel Hobbes, Locke si Petty au
tractat deja ideea despre muncd cu destuld
pricepere, ba Petty vorbeste si despre insem-
nitatea divisiunei muncei. Darea de consum
pe care sé razimd si Smith incd o gdsim in
scrierile acestor economisti.

Hutcheson si Turgot afld solutiunea inte-
reselor, ear Hume infelege si esplicd causele
scadderei si cresterei procentului. EI merg mail
departe, cerceteazd si examineazd tot ce a cli-
dit Smith in opera sa si apol ajung la con
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vingerea cd tot materialul intrebuintat era deja
pregatit de alfii, de Hume §i Turgot si in felul
acesta osandesc greu pe Smith. Ori-ce osdnda
insd e prematurd, cdci de nu i-ar rémanea lui
Smith alt merit, decat acela de-a fi adunat de
la predecesorii s€i aceea ce a fost bun, aceasta
deja ii face destuld onoare. Dar lui Smith nu-i
revine numai acest merit,ci §i un altul §i mai
mare. Anume in sistemul séu de economie po-
liticd gdsim doué idei fundamentale pe cari
predecesorii s€i nu le-au infeles asa de minu-
nat ca Smith, gidsim adeci ideile despre liber-
tate individuald §i concurenta liberd (laisscz
faire, laissez passer). Originalitatea acestor idei
il despart formal chiar §i de Hume, de la care
adevérat, mult a imprumutat. Aceste ii dau
dreptul a s€ numi parintele economiei politice.
Mai sunt §i alte momente cari il fac indepen-
dent si il dau dreptul la aceasta numire. Cu
teoriile sale caracteristice, Smith pune stavild
vechilor teorii economice §i deschide calea ci-
trd un sistem modern de economie politici. De
aci fnainte tofl economistil s& inspird de scrie-
rile lui Smith. Ricardo si Malthus, clasicii re-
presentan{i al economiel politice sunt discipolii
séi si Feilbogen zice c3 chiar si astizi nici un
economist, fie acela chiar dugmanul lui Smith,
nu va putea aprofunda cestiuni social-economice
firdi sd cunoascd principiile fundamentale
ale sistemului acestuia. Ba chiar §i Rocher su-
sfine, cd tot ce s’a produs pe terenul econo-
miei politice dela Smith incoace, are a s& pri-
vi ca o desvoltare a ideilor cuprinse in »Wealth
of Nations«. Aceasta afirmatiune s’a 'dovedit de
adevératd, cici chiar dacd unii nu s’au migcat
in spiritul ideilor lul Smith, de la el au invé-
fat a cugeta si judeca cestiuni social-economice.
Dela liberschimbismul, mai apoi gcoala de Man-
chester- pand la exageratele teorii socialiste,
apol protectionismul, gcoala germand sau isto-
ricd indreptdfesc si sustin afirmatiunile lui Ro-
cher. '
VL

Stabilite fiind relafiile intre Smith §i pre-
decesoril s&, si trecem s3 analisim teoriile
sale de economie politici, si vedem intru cat
pot fit aceste considerate ca formand basa ace-
stel stiinfe. Dacd am lua in considerare con-
tinutul operei sale ,Wealth of Nation“, confi-
nut, ce I'am redat intr'unul din capitolele pre-
cedente, ne-am incredinta, c3, de fapt, Smith nu
ne-a ldsat un sistem complect de economie po-
litici, c¢i mal mult nigte idel, cari adese-ori nu
prea stau in strinsd legdturd unele cu altele.
Ori Smith nicl nu are pretensiune a ne da un
sistem complet de economie-politicd. Titlul ope-
rel sale justificA pe deplin cuprinsul ei. Tot ce
ne presintd Smith sunt nigte cercetdri despre

natura si causa bogifiei nafiunilor. Acest fapt
trebue bine precisat, trebue considerat inainte
de a sé decide cine-va la analisarea studiilor sale.
E de admirat insd la Smith, cd desi cer-
cetdrile sale sunt adese-ori spontanee, totugi nu
intalnim cestiuni cit de putin confuse sau contra-
zicétoare. Totul e limpede si precis spus.
Cercetdrile lui Smith sunt cele dintii, cari
sé ocupd temeinic cu cestiunea productiunei.
Aceasta cestiune unilaterald preocupd mult pe
Smith ; nu-l preocupd insi pani acolo, incét
altor cestiuni, circulafiunei, distribufiunei i con-
sumatiunei sd nu le dea importan{d relativ cu-
venitd. S& ocupd §i de altele pentru aceea to-
tusi — vom vedea — va trebui si vind Ri-
cardo si Malthus, cari sa completeze opera sa.
Unilateritatea aceasta in cercetdrile Iui Smith
pare a fi mai mult o ;gresald a acelui timp,
cdci in general ludnd mai tofi economistii de
atunci s’au ocupat mai mult numai cu o parte
a vietei economice, cu productiunea. Despre
Smith insi sé poate, ci desi nu cade in acea-
std gresald, nu std departe de ea. Vom vedea!
Smith isi incepe cercetirile sale cu ana-
lisarea celui mai insemnat factor de produc—d\
fiune, cu munca, cireia fati de ceialalfi factori
de productiune ii dd o importan{d cam esage-
ratd. Si aceasta esageratd apreciare sé esplicd
prin imprejurarea, cd Smith — sub influinta
acelui timp — nu vede indeajuns §i importanta
celorlalfi factori de productiune. Ba ce e mai
mult, dupd-ce numai munca poate produce
bunuri noue — dupd dinsul — alt factor de
productiune nu mai poate fi. Capitalul este
numai un fét al naturei si al muncei, ndscut
ca numai mai tirziu, cu munca impreund si
poatd representa for{d productivi. Aceasta es-
plicare a muncei si a capitalului formeaza punctul
de ménecare a ideilor socialiste. A trebuit si
vind numai Marx §i agitatorul Lassalle, cari
sprijinifi pe aserfiunea, ci munca e totul si
capitalul originea tuturor nedreptitilor si rele-
lor sociale, pentru-ca sd le succeadd si ducd
lucrurile la extrem. Cat priveste relatiile dintre
Smith si socialisti putem zice, cd acesti din
urmd pacituesc interpretind munca in felul
aratat, dandu-i atita importantd, cand stiut este
cd munca fird capital nu poate valora mult;
li-s€¢ admite insd si intru atidta au dreptate,
ca intre tofi factorii de producfiune munca e
cel mai de cdpetenie! Cat priveste pe Smith,
dacd el exagereazd insemnditatea muncei, acest
fapt s€ esplicd §i prin imprejurarea, c3 liberta-
tea pe teren economic, pe care o pretindea si
care formeazd basa cugetdrilor sale, cu nimica
n’o putea sprijini si justifica mai bine ca cu
ideia despre muncd. In chipul acesta e scu-

sabil.
(Sférsitul va urma.)
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FURTUNA.

Zaduf ndbusitor e prin vézduhul li-
nigtit.

Nici cea mai micd boare récoritoare
nu tulburd tremurul undulat al caldurii,
ce ’'n valuri dese sé desleaga de pdmén-
tul inferbéntat.

Ca moarta spénzurd frunza de crean-
gd; firele de earbd stau nemigcate ca
chipul Maicei-preacurate, pe care evlavia
il desbraca de trup si-1 acopere cu un
vél de mutenie sfintd; pasé€rile s’au
ascuns prin codru, ear’ céantecul vesel
le-a sécat pe limba.

Numai o rindunicd desnddéjduitd
spintecd aerul de-asupra potirelor cu flori
ca si cum ar voi sd le scuture din amor-
teald, dar’ nu indrdzneste caci ca isbitd
de-o putere nevézuta s’avéntd ear mai sus.

Pe drumul dintre ogoaré boii trag a
lene carul gol. Par’cd la fiecare pas sé&
gandesc, sd mai paseascd altul ? Rotile
dupé fiecare sfert de ’nvirtiturd inpiepta
si-i iau cu un rest slab de puteri avént
scarfditor, ear’ norul gros de pulbere, ce
nu s€ 'nal{d decat pand la oiste, departe,
departe 'n urma carului sé ’ntinde ca o
dungd de lumina.

Badea George cu biciul atérnat pe
umeri, cu barba rézématd-'n piept, cu
pleoapele inchise sé migcd pe urma ge-
metului rotilor mai mult ca o bucatd de
pamént, decit ca vietate.

Dar eatd colo ’'n departare spreapus
de-asupra unor tei inmdrmuriti, unde sé
'ntalneste cerul cu padméntul, résare fu-
risatd o limbd ca de fum subfire i 'n
sbor sé 'naltd sus pe boltd. Pe-o0 clipd
sé opreste, ca generalul care cumpéne-
ste cum sd-si ingirue ostasii in linie de

bédtae, si 'n urmdtoarea porneste ca sa-
geata si 'n urma i imprejurul luf aleargi
fagii sure gi subtm pe carf le 'nghit pal-
curile dese de nori mtuqecaﬂ ce vin in
goand dupd ele.

Si printre crengxle amortite si printre
earba infepenitd s€ incalceste un véntu-
rel, si dupd cum s€& ’nal{d norii spre
crestetul boltil si el sé intarita, ear cind
si cel din urma petec de cer albastru
il acopér norii negri, el cu furie sé€ sbate
in codru si cu turbare s&¢ ndpusteste
peste campii.

Un tréznet! Vézduhul intreg trésare!
Eata trei, patru si’n ropot vijelios sé& pra-
bugesc $iroae1e de apa. Intr'un moment
s€¢ nasc mii de pdrae, cici paméntul inse-
togat nu poate bea in pripd, ce cerul
if imparte acum cu prisosin{d. Un joc
turbat al firii s€ descopere simfirilor.
Vezi fulgerile perindindu-sé din toate
colfurile intunerecului, auzi ndvala tune-
tului, simtesti fiorul, ce réscoleste ma-
nuntaele padméntului.

Dar vintul s’a potolit, intunerecul s’a
resfirat, fulgerile s€ rdresc, tunetul s&
departeazd, ear de dupd o sfirticiturd de
nor s€ ivesc colfi de soare. Stropii sé
micesc §i cad ca printr'o sitd deasd, ear

‘potirele s€ scuturd ca i gdscanul. cand

ese din apa.

Cate-va minute trec, §i de-asupra
ear e boltd azurie. Din crdng saude
cantecul voios de paseri si mii de co-
lori i{i gadilesc privirea. Un aer récoros
s&’nal{d de pe cAmpuri, ear badea George
ud pand la piele indeamnd boii h3ulind
s’ajungd odatd acasd, ca sd s€ schimbe.

Ardo.

‘©BCU Clu;



Nrul 11, 1902.

LUCEAFERUL

169

FRUNZA VESTEDA.

‘ In zori de zi trecdtorii gdsird pe nucul
din capul satului un bétrdn spanzurat.

Abia puteal recunoaste figura de om. Un
schelet, ce s& perdea in largul hainelor soioase
si brumate. Capul un bot sur de pér, ce lisa
sd s€ intrevadd o fatd pald, uscatd, pe care ne-
norocirea isi brizdase adanc chipul. Véntul sé
bocea aiurit printre crengile uscate, plansul lui
pirea o arie ruptd din sbuciumul unei viefi
triste din cale-afard, pe cAnd bé&tranul sé legina
vag in atdrnare, bizar, ca o ciuhd aninati 'n
. groaza paserilor.

Vestea cutreerase satul, ce sé desmetecia
din somaul nelinigtit al unei nop{i de Noem-
vre. Din cel strangi de curiositate doar bie-
tandrul Lae al Savetei stia spune, ci eri pe
innoptate intalnise la Gura-Ursului pe bétranul :
venia mal mult pe bdf decat pe picioare §i cd
a intrebat de-o nevastd si-un baiat, apoi de-o
casd, ce zicea, ci ar fi fost pe locul, unde-§i
are azi figcusul steampurilor; ci I'a purtat o
leacd prin sat, pdnd ’'n fafa bisericei §i bétra-
nul dela o vreme incepuse a ldcrima, ludndu-si
_drumu iardgi spre esire din sat.

Sétenil sé ’ntrebau nedumerifi, cd oare ce
amar a avut de cdutat strinul prin satul lor
si care sd-i fi fost pdsul nenorocirii, ear babele
borborogiau vorbe intunecate, bléstimand in
taind pe spanzuratul, cici ele vedeau in el pre-
semnul unei nenorociri pentru earnd.

Mai spre amiazi esi la fafa locului prima-
rul, notarul §i medicul de cerc: comisia. Au
aflat in buzunarele spanzuratului o carte de
robie, scrisi pentru Vasile Gorun care sé& ’n-
torcea acasd dupd 15 ani de temnitd grea.

Mare le-a fost mirarea mosnegilor la au-
zul acestul nume, care rémase pomenire neagrd
a batdil lul Dumnezeu. Groaza stipania pe
fetele tuturora, babele vedeau in norul sur, ce
crestea de dupd Pleasa, sufletul lui Vasile Gorun,
care avea sd fie ingropat acum in vre-un colf
pustin de padure, — memento trecétorilor —
ori, din mila crestinilor, in fund de tintirim, dar
si atunci fird popd, fird clopote si firi inso-
fitorl, — blastdmat de tofi — ca un céane.

* * *

Oameni de seami, ca Vasile Gorun, nu mai
erau mulfi in Cdpreni. Ii ziceau morarul, dupa
moara din vale, ce micina pentru dou& sate.
Fanafele ce sé€ agterneau pe coastd la apus, ca
o podoabad deasupra satului, erau ale lui. Mai
avea §i parfi la o baie de aur, cici jur de
jurul Caprenilor résar munti cu inimi de aur.

Suflet bun cu fric de Dumnezeu, isi finea
cu sfintenie legea romaneascd. Cand in Dumi-
neci mergea la bisericd impodobit ca un pra-

por, alituri cu Florica, frumoasi §i ea ca o
icoand, crestinii le ficeau loc ingrab3, ba pand
si pdrintele igi impedeca evangelia. §i-I saluta
pretineste de dupd ochelari. Florica ni s& pu-

tea stipani .si nu-i soptiascd sofului séu, ci

popa a imbricat oddjdiile ce le ddruiserd el
la Rusalii, ear Gorun sé uita cu coada ochiu-
lui la praporul de langd amvon, ce-1 cinstise
de hramul bisericei, ci oare grijegte-l crasnicu
de colb.

Biaiatul lor cinta in strand cu ceialalti
copii de gcoald. Ii cunogteai glasul dintr’o sutd.
Dascidlul il punea sd cante Priceasna singur,
doar Traian era fala gcoalei, §i cand i indlta
glasul argintiu, subfire, de parea ci sfredeleste
bolta bisericei, lui Gorun fi cregtea inima de
mandrie. Ion §i Samfirita erau mai micl, el
stiteau alituri ca doi boboci lingd Florica,
gandindu-sé in taind, cd le va veni vremea si
cante si ei frumos ca fratele lor.

Dupi sfirsitul slujbei s& opria in povesti
cu pdrintele. Mirosul de timae, ce ’l réspan-
deau hainele lor, le didea un nimb de oameni
cinstiti.

— La anul — zicea périntele Onea — du-{i
bdiatul la orag, s€ invete carte domneascd, cid
doar vezi Dta, bdiat cu porneald la invéaturd
ca al D-tale nu mai avem altul in gcoald.

Traian, cu obrajii imbujorafi de sfiald s&
ascundea madgulit in poalele mamei sale, intre-
zdrindu-gi in viitorul depirtat braul de popd,
ear Gorun multumia frumos périntelui de vorba
bund si-l1 poftea la un rachiu.

Si i-sé insirau zilele lui Vasile Gorun,
surizdtoare, ca margdritarele pe un sin de fe-
cioard. Sé resfdfa norocul in casa lui de sé&
parea, cd D-zeu i-a sortit veacul in ceasurile

alea bune.

*
* %

Dar vremelnicia zace ascunsi ’n firea bi-
nelui.

Dupd o earnd infricosatd, ce-si fluturd ple-
tele pand in sfirgitul lunilor de primivar3, pi-
raiele s&€ umflard sus la munte §i s& aruncari
in mania lor spumegindi, ca un blistém de
peire, ce galopa sélbatic peste pripastii, ni-
pustindu-s€ peste satul Corneni, pe sapte guri.
Moara lui Gorun a fost ripiti de furia primelor
valuri. Fanafele s&€ ndmolird. $i doar de-
getul lui Dumnezeu i-a fost ocrotitor, ¢4 'n ziua
fatald sé nimerise cu familia intr’un sat vecin.

Multe vieti de oameni s’au prapadit, chiar
si pe périntele Onea, care plecase cu darurile
la un bolnav, il rdpi puvoiul in ropotu-1 nebun
de ’1 scoase la {érm afard de sat, inform, cit
abia l-au cunoscut de pe crucea de arami, ce
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i-s€ inclestase in mand. Multimea sta nduci in
fata destinului §i murmura, cd sd-1 primeascd
Dumnezeu dupa vrednicie.

Gorun s€ ftrezi calic, cu familia pe dru-
muri. Realitatea i-s¢ pdrea pldsmuitd din groaza
unui vis réu.

Abia putu si s& imprumute dela jidanul
Berger, cu bani de-ajuns, ca s3-§i clideascd o
casd. Ii zdlogise fanatele §i pirtisia de la mi-
nele de aur. De mordrit nu mai era chip si s&
apuce §i cu sufletul sdrobit s€ tocmi slujitor
la o societate streind, ce esploata cele mai
minoase mine din {inutul Céprenilor.

In curénd sé€ ’nvrednici de increderea sti-
panilor si cu vremea ajunse supraveghietor
peste biesi. Acesti oameni cu esistin{d de so-
boli isi tdnjesc vieata in adéncurile umede,
asudind sé scoatd din mdruntaele pdméntului
bogétii. Sara ii scoate muntele, din stomacul
s€u uries, plini de noroiu galben §i cum sé
siruesc palizi, istovifi, la brau cu lampele de
fucru, ifi par o ceati de demoni, ce §i-au pi-
rdsit comorile ca s€ iasd 'n lume cu alesuiri *)
Dupd esire sunt ciufafi cu deamdruntul, ca
oare nm’au ascuns aur. Acest lucru il indeplinia
Gorun gi Stefan Ilies, om de-asemenea, cinstit,
in sufetul cdruia nu incdpuse ispita nici-odata,
desi de copil era in servitiul societdfii. Din
restimpuri in restimpuri apoi acesti oameni de
omenie, erau trimi§i, cu aur de schimb la ofi-
ciul montan din ordselul apropiat.

Dar plata ce o trigea nu era destuld omu-
lui obicinuit cu binele. Zi de zi lupta cu si-
rdcia §i privia indurerat cum i-se risipesc vi-
surile, cu cari imprejmuise soartea bdiatului
s€u Traian.

A ftrecut un an de nécasuri. In primivara
urmdtoare viarsatul secera in snopi vietile de
copii. Clopotele infiorau vézduhul cu planse-
tele lor, ce nu voiau si ’'ncete — si ulifele sa-
tului s&€ ’npestrifau de imorméntiri. Dela o
vreme incepurd cdnii sd dea tarcoale §i 'n ju-
rul casel lui Gorun si cu urlete cobitoare {i-
neau isonul bocetelor, ce sé strecurau prin fe-
resti, — Sé stinse Samfirifa, pe urma ei George,
ear Traian s& gita de drum. — Florica sé to-
pia si ea. Privirile-i istovite de lacrémi s& abd-
teau tot mai mult spre pat. In urmd s’a pus
si ea pe zicute.

Medicul si inmorméntdrile I-au costat pe Go-
run peste puteri, — s€ ’nglodase ’n datorii.
Jidanul Berger apdrea ca un cotb la fereestrd
gi-§i cerea banii. Nu-i era desful, ci la trecut
de 2-ori prin esecutie, mai venia sid-i inveni-
neze si coaja de mdlai, cd n’avea bietul Gorun
inima amard de multele nevoi.

El numai era omul de demult. Nu-l mai
vedeai ingenunchiat la icoana sfantului Vasile.
Toatd noaptea veghia la capul bolnavilor. Cu

*) Ispitd.

capul ingropat in palme, posomorit ca o cin-
tare de mortfi, isi atintea privirile 'n gol. Era
slab, tremura nervos in tot trupul. Din cand in
cand sé€ ridica brusc, voind par’cd si scape de
ceva, ce-! nelinistea si in ochi if schinteia
atunci ceva straniu, ameningator.

Florica isi numéra clipele. Suferea in li-
nisgte $i 'n gandul ei si ruga la Preacurata,
sd-1 aibd ’'n paza ei prea sfanti. Traian de
vre-o céteva zile fantasa mereu, cite-odati in-
cepea, asa 'n nestire, sd cante aril din Pri-
ceasna, atunci Gorun simfea un junghiu, ci-i
trece vijdind prin inimd si opdcit sdruta bobii
de sudoare, ce inrourau fruntea biiatului. Inima
i-se stringea grdunte la gindul, cd azi mane
va rdmanea singur §i flacira din ochi i-se aprin-
dea mai viud, mai stranie mai amenintitoare,
ca un fulger, ce mijeste tupilat in intunerecul
norilor gata si sé ndruiascd aducétor de ne-
norocire.

Acea lucire amenintitoare era icoana unui
gand ce s€ plimidise din ispita nevoilor. Era
fétul noptilor nedurmite acel génd. Acolo, in
aerul muced de boald, veghidnd aldturi cu
moartea, ce pdstea ranjitd viefile dragilor lui,
cand privea tremurul buzelor invinetite, ce ce-
reau apd i s& vdierau a foame, cand sé sfar-
sise ultima coajd de madlai, strein de mila nea-
murilor si-a pretinilor, acolo desnidejdea {i

. inveninase constiinta si ispita i s’a furigat in

suflet, ca sd-1 omoare omenia. Congtiinfa i sé
sbdtea neajutoratd sub puterea ispitei, ce’si
intovarasise foamea §i iubirea.

*
* *

Soarele s desvéluia din r&saritul colbuit
de ceafd, imrejmuind cu fire de aur intinsul pi-
durilor. Negurile alergau stol spre virful Brezei
ifi pdreau un sireag de fete, ce s& jucau de-a
prinsele sdltindu-s§i hainele lor largi

La cotiturd pe drumul de tard apdrurd doi
oameni. Unul avea atirnatd pe umerl o straifd
cu protocoale, celilalt ducea in brate o liditd
de brad. Erau Gorun cu Stefan llies in drum
spre oficiul montan, ducénd aurul de schimb.
Inaintau tdcufi. De-odatd — vefi sti — cu iu-
teala desperdrii, Gorun remas cu un pas ina-
poi, scoasé un pistol §i c'o detundturd stinse
viata lui llles, ce s& prabusi plin de singe in
mijlocul drumului, Gorun i§i indeplinea masi-
nal planul sugestionat. Repede ascunse lddita
intre bolovani la Gura-Ursului, apoi cu o pea-
trd s€ isbi cu atita putere in cap, in cat sé
agternu fard simtiri langd cadavrul lui llies.
Isi cugetase, cd ast-fel va da aparitia cd au
fost atacati pe furis.

Soarele isi resfringea superba nepisare
pe picurii de sdnge, ce zoriau sd intre in p3-
mént.

La aceiasi cotiturd s& ivird alte doud fi-
guri: negre, infofonate. Veniau cu pasi bine
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mdsurafi, fluerdnd. Ajunsi in fata cadavrelor
s€ oprird ca la comanda, surprinsi. Erau cioclii
dreptdtil, jandarmii. Unul din ei sé apropie de
llies si isbindu’l in coaste cu botul cismef
vézu, cd are de-aface cu mort, apoi ficu ace-
lasi lucru cu Gorun. Un geamit inecat il rea-
duse la viatd. Cu incetul s’au desghietat pute-

rile in vinele lui, dar congtiinfa de sine asa i

s€ impetrise dupd cele petrecute, de nu era
chip sd scoatd din el vre-un cuvént.

1l duserd la jandarmaria cea mai apropiati
si dupd ce s& convinserd, ci nu pot esi la
capét nici cu el, nici cu cercetdrile, il pornird
de-alungul satelor de batjocurd, cdci orasul cu
judecdtoria era departe cale de-o zi.

Cu capul in pdmént, cu privirea beatd-
idioatd pdsia impletecindu-s&, pradd caprifului
imprejurdrilor.

— Mé& — ziceau oamenii, pe unde tre-
ceau — s'o fi uitat chiorig cregtinul la vre-o
cocoand domneascd.

— Ba mai taci — réspundeau altii — c¢’o
fi fluerat in bisericd.

El n'uzia batjocura, in sufletul lui era in-
tuneric. Constiinfa in trezire il mugca la inimd,
ca o viperd.

facd dreptate.

Insera. Umbrele celor trei sé strecorau
tainic pe sub poalele pddurilor. La réspantii i
s& naitucia lui Gorun, cad vede pe Stefan Ilies
cu fafa sidngeratd §i cu pumnii inclestafi repe-
zindu-sé résbundtor inspre el. Apoi ear §i ear
ii apdrea tot mai infricogat tot mai résbunétor.
In urechi ii vdjeia véntul. I-s€ pdrea cd aude
tipand pe Florica §i Traian, ¢d 'n urma lui
aleargd o mulfime furioasd, ca si-l sbiciuiasci.
Isi iutia pasii-si gafdia pe inecate. Zarea clo-
cotea incercuitd cu nori de furtuni si in résbu-
buitul infundat, auzia hohotul demonilor cari il
asteptau gata si-1 sfdgie cu ghiarele lor pati-
mase. Nebun de groazd o lud la fugd. Citu-
sele i-s€ sbiteau dérz. Jandarmii, cari credeau
cd voeste sd scape, s'au luat dupd el, dobo-
réndu-1 din fugd cu patul pustei. Jornu gemu
prelung si cdzu gramada. Ar fi mirturisit atunci
totul-totul, dar puterile il pardsird si lesind.

In altd zi pe stradele orasului trecea spre
judecdtori un car cu boi. In el zicea un om
cu timplele legate ear dupa car urmau jandar mif
mandrii, nepisatori.

Il duceau pe bietul Vasile Gorun — si-i

Meiin.

f"WW‘

BETRANI.

De ce m’afi dus de ldngd voi
De ce m’afi dus de-acasd ?
Sd fi rémas fecior de plug,
Sd fi rémas la coasd.

Doar nici eu nu mai rdtdceam
Pe-atdfea cdi rézlefe,

Si-aveafi si voi in curte-acum
Un stdlp la bétranefe. ~

Cd mé ’nsuram, cdnd isprdveam

Cu slujba la ’mpératu!

Doar casd-aveam in riand cu fofi. —
— Cum m’ar cinsti azi satu!...

Aveare-ai azi si Dumneata

Nepoti, sd-fi zicd: Mosu...
Aveai cui spune la povegti

Cu Impératu Rosu . ..

Si — parc’o véd — s’ar bucura
De-o nord biata mama,

Sa-i dee sfaturi si s’o cerfe
Cind nu va lua sama.

Asa . . . Vvé trecefi biefi bétrani
Cu rugi la Preacurata,

Si plange mama pe ciaslov

Si ’n barbd plinge tata. ..

— O cucuvaie trdgdnat

Sé vaierd pe surd. —

— Ce-o0 fi fdcénd fecioru vost,
Cd-i dus la 'nvéfdturd? . .~

Octavian. &~ .

\
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NUVELE ISTORICE

de losif Popescu.

(Petre Cazacul, Zina, Daniel).

A scrie nuvele istorice bune, nu este
una dintre cele mai usoare meserii de
nuvelist. Pe 14ngd puterea de creatiune
a fantasiei s€ mai cere si o bund doza
de cunostinfe istorice, de amdnunte ale
timpului, din care igi alege nuvelistul
subiectul. Necesitatea de a {inea tot-
deauna cont de spiritul timpului, de
obiceiuri, de porniri, de sentimente si de
felul manifestarii lor, — tot atatea conditii
istorice, a cdror nebdgare in seamd l’ar
aduce pe scriitor intro confusie de ana-
chronisme — stanjeneste chiar libertatea
fantasiei, infrindndu-i avéntul i desig-
nandu-i anumite norme, de cari trebue
sd s€ t{ind. Dar pentru bunul nuvelist
existd scdpare din acest impas. Daca are
putere de a crea, dacd e un bun pla-
smuitor, va incadra povestea sa intr'un
timp istoric, pe care il cunoaste bine
in amanuntele sale, nu isi va lua insd
de obiect o persoand sau o intim-
plare istoricd, care i-ar incdtusa fantasia
si 'ar ineca intr'un colb de cronici.
Adecd existd distinctia intre nuvele nu-
mai cu cadru istoric §i intre nuvele cu
sujet istoric.

Cele 3 nuvele ale d-lui Popescu
aparfin felului din urmd. De aceea au-
torul s’a silit, poate si prea mult, si
satisfacd condifiei istorice, s& ne pre-
sinte icoana fideld —sau cel putin isto-
riceste verosimild — a unor persoane si
actiuni, pe cari le aseazd in Pefru Ca-
zacul la 1592, in Zina la 1876 si in
Daniel 1a 1599. Ca sd ne dovedeascd
constientiositatea sa, ne si da, parte in
text, parte in note numerizate, cite-va
citafii cronicdresti, de care osteneald ci-
titorul cu drag l-ar fi dispensat pe d.
autor. Mai bine s’ar fi silit a le da po-
vestirilor sale in locul acestor citatii un
cadru mai bogat, mai poetic, orl intregii
actiuni nigte motive mai puternice §i mai
variate, de-cum sunt de fapt.

Céci ce aflim in toate 3 ca motiv

principal al actiunii?—Dragostea impro-
visatd §i isvoritd din speculatii in prima;
dragostea cochetd si corsetatd la Zina
si tot dragostea, dar palidd s§i contra-
dictorie in cea din urma.

Prima nuveld (Pefru Cazacul), adeca
povestea dintr'énsa e pusd in timpul
lui Aron Vod4, cumplitul in Moldova. Ince-
pand prin frasa stereotipa: ,Era in prima-
vara anului 1592¢, ne presintd o tinéra si
frumoasd véduvd, pe Maria, stdpanitd
de un dor ascuns, de dorul de a ré-
sbuna moartea tatdlui si bdrbatului ei.

Actiunea porneste deci in novela Pe-
tru Cazacul din dorul de résbunare al
Mariei, care ar vrea sd-1 pearda pe Aron
Vodad si la inceput s& pare cd numai
curat pentru ajungerea acestul scop sé
indrdgosteste in Petru, pe care il folo-
seste ca pe o unealtd in ducerea la in-
deplinire a planului séu. Dar mai tarziu
Petru, dupd-ce i-sé destdinueste dom-
neasca sa origine (erafecior al Ruxandrei
si al lui Alexandru Lapusneanu) céstiga
un nou imbold §i mai puternic pentru
a lupta, ca Aron Vodd sid fie perdut.
Pofta de domnie, din care ii profetise
Baba Dochia — incd inainte de zdmislire
— peirea, aceastd poftd avea sd devina fa-
tala pentru Pentru, care s€ incurcd nu
numai in dragoste cu Maria, ci §i intr'o
conspiratie impotriva lui Aron Voda.
Conspiratii sunt insi tradafi lui Voda din
partea unui tovarés al lor. Unii sunt
pringi s§i ucisi, réscoala sugrumatd in
leagdn, ear alfii, intre ei i Petru — si-
liti a pribegi in téri stréine. Maria inca
ajunse prisonierd a lui Vodd. Petru in
pribegia sa era atdt de machnit pentru
perderea iubitei, incat s€ hotdri a pune
sfirsit vietii si suferinfelor sale. Perzénd
pe Maria, i-sé pdrea cd toatd vieafa lui
nu mai are nici un rost. Dela implinirea
ucigasei hotariri il retine un tovards de
pribegie, Hetmanul Barbu, care patimea
si el de boala unei dragosti lungisi fard
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noroc. (Acest Barbu era bdrbatul Mariei,
pe care insa aceasta il credea omorit
de Voda). S&¢ mangdiau deci impreund,
ear dupd schimbarea situatiel dupd-ce
pe Aron Voda il ridicard din scaun si
il duserd la Constantinopol s’au reintors
in tard si Petru ajunse Domn, dar era
inca totus foarte nefericit din pricina per-
derii iubitei sale, pe care o credea moartd.
Intr’'una din zilele Domniei Sale insa ii
soseste stirea, cd Maria lui s€ apropie
de palat; if iese inainte spre intimpinare,

e prins si dus la Constantinopol, unde
i-sé face sfirsitul — Incheerea novelei
e tinuta intr’'un ton panegiric: ,lIstoria
abia il pomeneste. S& vérsdm noi o la-
crima in memoria lui, cdci soartea n’a
avut pentru el decat suferinte si lupte
crude si i-a reservat o moarte crancena.
Prorocia babei Dochia s’a implinit: Ma-
rirea tronului l'a ucis“.

Zina e de un sfirsit mai bland, ba
chiar norocos — lasdndu-ne s€ asistdm
la impdrechiarea amoroasd si cu succes

La scalda.

poposesc intr’'o pddurice frumoasd, dar
abia un moment le-a rémas netulburatd
bucuria revederii, caci iatd soseste si
Hetmanul Barbu, in care Maria recu-
noastc pe primul ei barbat si la ivirea
lui neasteptatd intr’o ciocnire puternica
de sentimente contrare, in paroxismul
durerii si al bucuriei isi perde mintile,
apoi cade moartd la pamént. Hetmanul
Barbu ia lumea in cap, iar Petru? ...in
curénd i-s€ curmd si lui domnia §i vieafa.
Aron cu bani recastiga scaunul Moldo-
vii, vine cu ajutor turcesc in tara, Pitru

a 4 inimi tinere, dupa o lungutd coti-
turd sé ’ntelege, in decursul careia eroul
nuvelii s€ plimba cu armasarii séi ,no-
bili si generosi“ prin Bucuresti, ca sa
placa Zinei, dar fdra succes; sé duce
apoi in Paris, ca innecandu-sé in pe-
trecerile fara sfirsit ale bonvivantilor sé
uite pe Zina, dar n’o poate uita, pleacad
si de aci, merge in Belgia, unde prin-
tr'o fericita intamplare intdlneste iards
pe Zina, devine apdritorul ei, apoi im-’
preund cu fratele ef, Scarlat luptd si e
ranit in résboiul de independentd. Zina
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il lecueste in spital si-apoi venindu-si
in fire, s€ cunund améndoi, ear fratele
Zinei, Scarlat s€ cunund cu Ana, o fatd
de treaba.

In Daniel ni-s€ presintd tipul nobi-
lului roman de pe vremuri, al renega-
tului, care isi pune fard mustrare de cu-
get brajul in slujba dugmanilor neamu-
lui s€u si cuvinteazd astfel: ,Ce infe-
legli sub cuvéntul natiune romiana? La
noi nu existd, decat 3 nafiuni: Nobilii,
Sécuii si Sagii. Roménii sunt iobagi. Eu
sunt nobil, ear nu Roman“. — Era chiar
inainte de luptadela Selimbér (1599, 28
Oct.) Daniel Zalasdi, Romén de origine,
indragostit in Laura, sora lui Baltazar
Cornis, e hotarit a lupta impotriva lui
Mihaiu. O vedenie curioasd insi ii rea-
mintegte dragostea din pruncie pentru
Maria — i reminiscentele acestei dra-
gosti sa fi fost atdt de puternice, incit
Pau facut pe Daniel tocmai in toiul lup-
tel sa treacd pe partea Romanilor si si
lupte in sirurile lor, pentru-ca si sé
poatd intdlni iar cu Maria, obiectul dra-
gostei sale din pruncie. Sa si intélnesc
dupd sfirsitul luptei dar’ au putind vreme
de a sd bucura impreund, cicisunt sur-
pringi de o ceatd de vrdjmagsi, cari prind
pe Maria, iar pe Daniel voiesc si-l1
omoare. Acesta insé singur isi stripunge
inima cu spada. (Pentru-ce nu moare
luptand, sa-gi scape jubita? La mormén-
tul lui vin $i sd roagd 2 femei in doliu,
una brunetd (Maria), alta blonda (Laura)
si miratd intreba cea brunetd pe cea
blonda:

»Pe cine plangi femee?“ — Pe lo-
godnicul meu, dar’ tu?“ — ,Pe mirele
meu. Imi iau adio dela umbra lui, pen-
tru a mé retrage in pacea unei mdna-

stiri“. — ,Eu te voiu insofi femee; si
eu imi iau adio. Dar cum s3i chiami
el?“ — Daniel, Daniel Zalasdi. Dar al
téu?“ — ,Tot Daniel, tot Daniel Za-

lasdi“.

Caracteristica comund a acestor 3
nuvele e deci dragostea ca motiv al ac-
tiunii, care e cu destuld inventiune til-
cuitd, dar cam lipsitd de o analizd psi-
chologicd mai prbfundd. — Unde ar fi

sd ne dee scriitorul tabloul emotionant
al unei sbuciumari interne, al unei stari
sufletest] precare sau interesante sé mul-
tumeste a ne spune, cid ,nu e destul de
desterd peana, sau nu cuteazd autorul
(p. 10) ori ca este chiar imposibil a de-
scrie“... (p. 94) si crede, cd cetitorul
e indestulit, dacd autorul i§i scuza ne-
cutezanta sa prin ,limba naivd“ a lui
Miron Costin. Pe alocurea totus cuteaza
a ne da insus analisa psichologicd a iu-
birii, dar nu ii succede a o face altfel
decat in niste fraze tocite, pe care or-ce
sextan lc-ar putea injgheba intr’'un mo-
ment de dispositie liricd... La acestea
s€ mai adaugd incd limbagiul prea mo-
dern si ciselat, in care Petru face de-
claratia de amor iubitei sale Maria. N'a-
vem nimic in contra acestei declaratii,
nici impotriva sentimentelor lui Petruy,
dar’ ne-am fi bucurat mult dacd la 1592
declaratia de amor s’ar fi facut in alfi
termini §i intr'un mod mai simplu si
mai natura. Sentimentele si patimile,
cari stdpanesc inima omeneascd pot fi
si aceleas in toate timpurile, dar felul
manifestdrii lor diferd dupd timpuri.

In sfirgit incd o mica observare:

Prima nuveld e o reminiscen{d din
»Albina Carpatilor“, pe ale cdrei coloane
a vézut pentru intdia-oard lumina. In
acteas revistd sd pot ceti nuvelele isto-
rice ale lui 1. A, Ldpédat; cu acestea
vor fi avénd nuvelele de fatd multe insu-
sirf comune. Noaué ne-a bdtut la ochi
aséménarea chiar prea mare a ideil fun-
damentele din ,Petru Cazacul“ si din
nuvela ,Amor si Résbunare“ a lui La-
pédat (,,Alb. Carp.“ L. nrii 1—3). Ace-
leasi motive: amor §i résbunare §i in-
truna si in ceealaltd — aproape ace-
leasi persoane, numai cu rol §i cu nume
schimbat. In nuvela lul Lap&dat conspi-
rafia s€ face in contra lui Vlad Tepes
pentru résbunarea lui Stanciu, pe care
il orbise Tepes si sé face prin Vintila,
cdruia Stanciu pare a-i fi promis fata
sa, pe Pauna iards numai de dorul ré-
sbundrii, care ficu si pe Maria sa se
indrdgosteascd de Petru si s€ pund la
cale conspiratia impotriva lui Aron Voda.
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Mai aflam ins€ si coincidenfe formale,
chiar la inceputul acestor nuvele. ,,Amor
si résbunare incepe prin a ne presenta
pe Vlad Tepes cum sede el la ferea-
strd, rézimat pe cotul dela mana stanga,
cum privirile lui rétdciau intre cer si
pimént, fata lul esprima o duiosie i
blandetd, pe buzele lui résdria cate-un
suris — ,Dar la ee sé gdndia el ?*“.
Petru Cazacul, are un inceput a-
proape la fel plus un adaos descriptiv al
anotimpului iubirii §i o axiomd banala,
cd ,Parfumul e nedeslipit de o femee
frumoasad ca de o floare“. Incolo si aci
Maria std cu capul rdzimat, cu privirea
perdutd, dar nu intre cer §i padmént, ci
in tavan, chiar si buzele ei suriserd in
momentul, cdnd ne-o presintd autorul

intrebandu-ne: ,La ce sé gdndia ea“?
Aceste coincidente atidt de dese la inee-
put sé intelege dispar in cursul impli-
cafiunilor de mai tarziu find nuvela lui
Lapédat de o scurfime dramaticd, iar a
lui Popescu intinzéndu-sé prin expune-
rea mai multor episoade, dintre cari
unele nu tocmai indispensabile, — Ré-
mane insé totus constatat, cd ideea am-
belor novele e identicd urzeala péanza-
turii lor e perfect aceeas, numai in ba-
tald s’au intretesut cateva fire, cari im-
pestriteazd acelas fond si cdrora autorul
le poate mulfumi, cd coloritul general al
primei sale nuvele diferd totus de acela
al nuvelei: Amor si résbunare de 1. Al
Ladpédat.
(L-s).

ILUSTRATIILE NOASTRE.

Horia la impératu.

Indltate fmpérate,

Vind si ne fa dreptate,

Te rugdm Mdiria Ta,

C4 nu mai putem ribda
Asuprirea nemeseasci

Si dreptatea ungureasci. . .

Asa sd fi cuvéntat acum 119 ani Horia cel
amdrit pand in suflet de jaful §i de prépéstenia,
pe carl era nevoit a le indura. Cuvéntul lui
strigdtor dupd dreptate cuprindea plansul unui
intreg popor, cdruia destinul ii rinduise un §ir
prea lung de suferinte, cari sé& pdreau, cd nuvor
mai conteni. i Roménul sé dedase cu greul
vietil. Asa e firea Romanului: ribdurie. Rabda
Romanul, insd fine minte si cand ii vine api
la moara lai, dd imprumutul inapofi,,cu dufli.«
Nigte timpuri de cutremur, de cari s& sperie
gindul, un teatru infiordtor de parjoluri §i omo-
ruri, par’cd le vedem trecéndu-ne pe dinaintea
ochilor cind ne amintim de Horia, dar in fi-
gura hui e intrupatd totodatd intreagd istoria de
suferinte, intreg trecutul de jaf si urgie al unui
popor bun la suflet §i de inaltd obirgie, dar
de care par’cd ’si uitase Dumnezeu de o vreme
incoace. Horia cade chiar la marginea acelei ro-
bii babiloniene. El vine ca sé punid capit unei
stari de nesuferit, pe care a o schimba insi
nu el era chemat, ci altii mai cu invé{ituri,
mai cu vlagd, conducétorii, fruntagii neamului,
cdrora le lipsea insd curagiul, nota unui su-
flet mare, bdrbdtesc. Sub gluga lui Horia o

astfel de inim3 birbiteascd, o inimd de ade-
vérat Roman sé sbdtia umplutd de urd. Ura in
potriva celor cc ii amirau vieata bietului Ro-
man a ficut din opincarul, care era ndscut i
el in zodia fir de noroc a tuturor résvri-
titorilor — un erou, un luptitor pentru sloboze-
nia romaneascd cea perdutd de veacuri.

Ajunse Roménul sd nu mai fie stdpan nici
pe capul, nici pe vieafa lui. Int{ard, undeil plan-
tase un neam mare §i in care el sé& mentinu
cu incdpidtinare in ciuda tuturor vijeliilor, ce
potopiau peste dinsul — era, suferit Roméanul
numai pentru-ca din munca lui si tragd altul
folosul. Ogorul udat de lacrimile romanesti,
holda lucratd in sudoarea fefelor romanesti nu-
mai nemesilor le umplea hambarul. Asa a fost
soarta bietului Roman veacuri de-arindul. Dar
toate pani la o vreme!

Cand ajunge cutitul la os, atunci a bitut
si ceasul celor ingimfafi in asuprire. $i totus
revolutiunea lui Horia nu ni-sé presinti ca fapta

- nesocotitd a unui moment de inconstien{d. Ea

e efectul intdrziat al unor prea simtite cause.
Dacd e ceva de mirat in intreagi réscoala lui
Horia, e, ¢4 de ce numai la 1784 s’a intém-
plat aceasta. Apoi te uimeste i lipsa unui con-
ducétor de samd al poporului in acele vremuri,
cand totus sd fi avut §i noi cafi-va oameni.
Ce ficeau acestia, pAnd umbla Horia pe la im-
pératul? De ce nu si-au pus ei dintru inceput
vaza lor in cumpdnd, sd-'si fi jertfit positia, capul,
averea pentru ca sd mijloceascd inbunititirea
sorfii neamului. Atunci poate n’ar fi trebuit ca
Horia incéltat in opinci §i cu straifa in b#{ si
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batd de 3 ori drumurile pand la Viena fara re-
sultat.

A merge la Viena? In vremea aceea o ci-
ldtorie la Viena pentru un om ca Horia insemna
a sé pregiati pentru caleadin urmi, din care cu
greu va mai fi intoarcere. Inainte de a pleca
ar fi trebuit s3-'si facd bietul om testamentul,
dacd preste tot. ar fi mai avut ceva de la-
sat celor de-acasd. Dar in mintea Romanului
fiinfa Impératului insemna intruparea si isvorul
dreptafii. Acolo trebuia sd mearga. S3 vorbeasci
cu Impératu, cd doar Impératu §i Dumnezeu
nuvor fi siei Unguri?! Si s’audus. Sidupi-ce
vor fi tot mers pe jos atita negriitd cale si
dupd-ce au aflat in Viena un périntesc cuvént
si Dumnezeu i-a adus iardg cu zile in muntii,
de unde plecard: au prins oamenii curaj, peste
2 ani la 1782 a doua oard s€ asterne Horia si
Clogca drumului si iards cer dreptifidela Im-
pératu. Dreptifilenu li-sé dau lor in mani, ci
li-s&¢ spune, sd meargd numai acasd gi sd fie
cu asteptare, cd Impératul va da strasnicd po-
runcd, sd-i lase pe Romini si trdiascd si ei
ca oamenii. — Asa ficu impératul, didea po-
runcd dupd poruncd, ca asuprirea si inceteze;
darn’a incetat, pentru-ci poruncile Impératului
erau bune date, ca si rémé&nd neimplinite.
Atata alergare la Viena i atdta bundtate, catd
li-s’a pdrut celor nécdjifi a fi aflat acolo —i-a
ficut in sfirsit, s4 pund mana pe topor si si-si
facd singuri dreptate, dacd nu le-o face legea.
De aceea plcacd Horia in postui Craciunului
(1783) pentru a treia oard la Viena, de astd-
datd numai singur. E! voia s3 spund inti
Impératului, ce are de gand, sd-1 roage, doar
i-sé va isbandi, ca pe calea legii, dela care
n’ar fi voit si s€ abatd — s3-’si ajunga scopul.
Asta a fost cdlétoria lui cea mai insemnatd la
Viena. Acum fu primit in audienta la Impératu,
care i-a ascultat cu pdrinteascd bundvointd in-
treg pasul si cdnd a spus Horia, ce are de
gand, sa fi zis: ,Thut ihr das“!

—chim.

La scalda. Tabloul lui Bouguereau. Acum, cand ge-
rul anind turturi la stregini, ear pomii sunt albi de pro-
moroacd, — pictura drigilase a lui Bouguereau ne stri-
pune in altd lume senind, dulce, cald,. .. vara!

Natura mandri, electrizeazd si pe frumoasele noastre

nimfe, in mijlocul cdrora »eos ipso« apare prefacutul
»Amor«.

POSTA REDACTIEI.

Novelist. Acest gen are la noi demni represen-
tan{i. Delavrancea, Gane, Caragiale, Slavici au sa-{i
spund multe-multe !

Si-apoi tema — de ce atat de stréind ?

N’ai gisit o sutd si-o mie de motive roménesti!?...

Si incd una: dacd vreai sétreci de bun povestitor,
invatd limba curgétoare a lui Creangd, fraza abundenti
alul Delavrancea, graiul neintrecut a lui Pann... ceteste
si ceteste!

C. Intarzierea numerilor 9—10 s& datoregte unor
reforme in tipografie, lucru, care poate obveni si 'n
alte locurl. Presupunerea ta, cd publicul si-a perdut
ilusiile, nu o putem primi, cici pe de-o parte intarzierea
s’a reparat, ear pe de alta publicul nici n’a prea avut
asa multe ilusii in legdturd cu noi, cdci in acest cas
s’ar fi interesat mai mult. O si mergem incet pe calea

- apucatd, imbunitafind revista, iatru cat ne vor erta pu-

terile si agteptdnd cu paciintd interesarea publiculuf ro-
méanesc. Material avem din abundanta.

Dlui Amb. Am primit versurile, dar poesie nu am
afiat. Ne imputernicest, ca — eventual — si ldsdm
vr’o strofd sau alta, care nu ne vine la socoteald, Pa-
rerea noastrd e, ca si lagi o strofd dela inceput §i una
dela sfirsit, ear restul sd-1 pastrezi pentru matale.

Abonatului Z. O astfel de carte n’a apdrut
tncd in limba romaneasci. S’au scris unele studii, dar
scriere sistematici nici in limba germani nu s€ afl3,
cu atat mai putin in cea ungureasc.

D-goarei Lucr. Frenologia nu face parte din
stiintele occulte si nict nu sé& poate numi incd »stiinfi«

- S& intemeiazd pe o sum3 de observiri, avénd de scop

constatarea raportului dintre lucririle intelectuale si
constitutia fisiologicd a craniului.

Plangétor. E saturati atmosfera poetic3 de tinguiri!
Marele Eminescu a 1isat dupd sine o dungd uriase
de lumind in care salti §i s& cuibdresc — ca si firele
de praf in raza soarelui — ,poefii secessionigti“.
Dragu! meu ,Plangétor, nu vezi, ci I'ai copiat enorm
de réu pe Eminescu ?

Recunosti ... ei bine, vezi aga imi place si fie
omul : sincer.

S’apoi e o strund asa de vechie, aeeea pe care
glisuestl (leat 1902, glas tomnatic) §i chimbala e cam
deranjati. De altfel i vremea e schimbitoare i rece, omul
isi poate ugor periclita organele cantative. ($i prin par-
tile noastre tofi poetil si prozatorii sunt récity).

Alte noutifl nu sunt in Pesta; ba da: erl au cézut
primii fulgi de zdpadi.

Primiti, domnule Plangéior etc...

A. R. Asteptiim cele promise. Mal ales versuri bune,
trimite cat de multe.

Salutiim, intreg comitetul, pe Neagos si pe lancu!

Servus !

Humorist! Ha, ha, ha! Un unicum exotic. Ean
sd-{ ddm drumul:

Pieritl, voi génduri posace.
Azi siint foarte audace!
Vino, muza mea vivace
Si'ncoardd struna tenace,
Vreau sé& cant azi eficace
Bucuriile burlace!
*
Triiesti dar, frate »eficace !«
R. Pav.
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