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KEZIRAT SZABADKOMUVESEK SZAMARA

A Janosrendi Szbévetség
a Testvériségert

" A Kolozsvar kel=én dolgozé Unid részben f8mestere hosszas tavolléte, rész=
ben mis kényszerité kériilmények miatt a rendszeres paholymunkdt mintegy mds~
fél honapon 4t sziinefeltette. F'8ként ennek, de a kdzlésre rendszerteleniil és nas
gyon hézagosan érkez8 tuddsitisok huzamosabb elmaraddsdnak kdvetkezményeként,
a Testvériség szerkesztéségének ugy kellett hatdroznia, hogy a februdri szim
helyett marciusban kettds szimot ad a ft. kezébe s az egyhavi kényszerili sziines
telésért az olvasdit ilyen médon karpétolja.

Kbzel kétéves tapasztalat alaplin kiérlel3ddtt a meggy8z8dés benniink, hogy
a Testvériség valdban hézagpdtld szerepet tolt be nemcsak a belfdldi janoss
rendii pp életében, de az dsszes utdddllamok teriiletén, ahol magyar a pp munkas
nyelve. Csehszlovdkiai és jugoszliviai tuddsitisok rendszeresitését sajnos még nem
sikeriilt elérniink, de reményiink van, hogy rovidescn ezt a szolgdlatot is ki tudjuk
épiteni. Magyarorszagi ft=cinkkel sikeriilt kapcsolatainkat megerdsiteni s kilitds van
arra, hogy ezt mégjobban elmélyithetiiik, mert az offani bariti korok életébe pezs-
g8bb elevenség koltozdlt s maguk is sziikségét érzik, hogy egymds munkdjirdl a
Testvériség ufjin dllandd értesiiléseket szerezhessenek.

Lapunk felvirigzdsdnak szdmunkra legSrvendetesebb jelét azonban abban a
kortabldban 1dtjuk, melyet a Janosrendi Szdvetség elndksége kiildstt szét a kdzels
mult napokban a szdvetség kebelébe tartozd tt pp-hoz. L. Servafius h. nagym.
eInk meleg érdekl8dését a Testvériség munkdja- irdnt t3bb alkalommal jlesSen
tapasztaltuk. Két izben is a Testvériség hasdbjait valasztotta férummnak h. nagym.
t«iink, amikor irdnyitd szdval kivint fordulni a vezetése ald tartozd = testvéri lince
hoz. Mindkét nagymesteri tizenet alkalmas volt arra, hogy a Testvériség sulyit
és jelent8ségét nagymértékben fokozza s hogy eredefi célkitiizésiinket, mellyel egy<
szerii informativ organumként Ssszekdtd szolgilatra vallalkoztunk a -janosrendii tt
pp kdztt, magasabbrendii feladatokra is alkalmasnak mutassa s ezt a kis lapot



ideigrdrdig a Szdvetsdg kebelében irdnyitd szereppel is felrihdzza. A Testvériség
ezekben a nehéz idékben, mikor kétszercscn fontos a festvéri linc kohézids ere-
" jének ébrentartdsa, hdlisnak kivdn mutatkozni ehhez a nagymesteri kitiintetéshez.
Mint kétévi fiaradsdgos munkdval szerzett nemeslevelet tiizziik ma e szim homlo=
kira a Szdvetség kortdbldjanak telies szdvegét, mely kis lapunk anyagi és erkdlesi
tdmogatdsdt ismételten és nyomatékkal ajdnlia a ft pp figyelmébe. Igyekezni fo-
gunk erre a timogatdsra méltdknak mutatkozni s fokozott becsvaggyal oda torek=
sziink, hogy a jdvdben még gondosabban szerkesztett, még komolyabb ‘szinvonalu,
még tartalmasabb lapszimokat adhassunk fttecink kezébe.

A Roméniai Nemzeti Nagypaholy Janosrend:

. Szimbolikus DPéholyainak SzSvetsége.
907, Sz. 1932. .

ERDEMES FOM.. TV..!
SZERETETT TVV..!

Maholnap két éve lesz, hogy az UnidQsban néhiny
lelkes és onzetlen tv.. a Testvériség c. szk.'. lapof meg=
inditotfa. A lap céljaul a OO kozdtti érintkezés intenzivebbé
tételét tiizte ki, e céljat azonban csak ugy érhetfi el, ha
valamennyi tv.'. és valamennyi O ennek elérésében famo=
gatja.

Kériink azért minden Q= és minden #v.".=f, hogy a
OO-=ban elhangzott elSadasokat és felolvasasokat, melyeket
arravaldknak itélnek, sziveskedjenek a Testvériség szerkesz=
t3ségének bekiildeni s minden O sziveskedjék egy ftv. .=t
megbizni azzal, hogy a lapot a O szellemi életérél idénként
érfesitse. Az egyes tvv.'. pedig szk.'. irdnyu és szellemii
cikkekkel keressék fel a szerkeszt3séget, hogy az igy valé-
ban megvalésithassa magakitiizte céljat s a OO is fudomast
szerezhessenek egymds munkajardl.

Végiil kérjiik a tv.'.=t, hogy a lapot anyagzlag Is tamo=
gassak s minden tv.'., akinek csak mddjaban van, fartsa
kotelességének havonta 20 lejért a megjelend szamot megs

venni.
TV.'.:f ud V.
Brasov— Brassé kel..=én, 1932. december hé 14.
L. SERVATIUS, SCHENK,

h. Nagymester, elnk. ' fStitkar.
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. A liberalizmus alkonya
E. K. tv.". eléadasa 1932. november 28-an
a Pax O munkajan

A kétségek és foprengések korszakat éljik. Az id8k viharai elraboltak
lombozatunk korondjat, hitefosztottan &dllunk fedetlen f8vel az orszagut bizeny=
talan pontidn, melyen elindultunk veréfényes napsiitésben, de ma mdr azt se
tudjuk, hovd vezet az ut s hovd jutunk rajta. Gyermekkorunk ftele van még
meleg, intim emlékekkel, .amikor idedlokat hordoztunk sziviinkben, lendiilettel
vagtunk neki az elénk tdruld pélyinak, fiatales hévvel és meggondolatlansiggal
életiinket is felajdnlottuk egy dltalunk szentnek hitt célért — s hol vagyunk ma,
negyven évesck, s hol vagytok fi, hatvan évesek a becsiiletben toliStt életut mds
sodik szakaszin? Mi hevit minket, hovad fartozunk, mit akarunk, vannakse mas
gasabb idedljaink, hovd irdnyitanak ezek benniinket?

Nemcsak nekem negyven évesnek, de neked sincsen ma biztos célkitiizésed.
~ Legfeljebb titkolod magad elstt, hogy kifosztottan allasz it s csalddottan lclki-
erdd utolsé tarfalékdt emészted fel. — Nemes és vdlasztékos érzésviligod dpolod
még s ez a bels§ egyensuly fartia benned a lelket, de a kiilviliggal nem dllasz
mdr harmonidban, mert megszakadtak azok a szdlak, melyek azel8tt magasabb
értelmet adtak életednek, azt, hogy a vilig folydsira hatdst gyakorolhass.— Erzed,
hogy nem elegendd, ha allanddéan Snmagadon csiszolsz, a magad irdnt timaszioft
kovetelmények beteljesedésében vigasztalodast nem taldlsz azért a diszharmonidért,
melyet a rajtad kivial 4ll6 vilag kelt benned. Mert beérhetedse azzal, hogy életed puszs
tan dncél legyen ? Hol marad a imagasabb értelem; -amely utan teremtd vigyad ahitozik?

De mit szdljon az elinduld 20 éves ifju? Milyen vigy hevitheti 8t ? Milyen
magasabb hivatdst tiizhet maga elé, killondsen, ha kénytelen a gondokban tépe-
18d8 csalidra red szorulni s még csak a hétkdznapi életre sem tud startolni ? Hogy
illeszkedik be ebbe a tarsadalomba, de egydltalin tud~re magdinak szilird fogalmat
alkotni arrdl, hogy milyen tirsadalomban is é1? Maga koriil lifja a kifosztolt vetes
ranokat, egy munkasélet nyomorgd kegydijasait, fesziild féifisizmok, duzzadt eners
gidk vesztegld tespedését. Céltalansigot 1t és reményfelenséget az cgyik oldalon
s er8s forradalmi akaratot a mdsik oldalon. — Meclyik irdnyba terelddik vajjon?

De mi, 40—70-ig ldtszdlag a vesztesek csatafrontjan allunk. Mert mi még
a régi idecalokat hoztuk magunkkal, melyektdl maradék néikiil clszakadni nechezen
tudunk. — Ezeknek az idedloknak nagyrésze elsikkadt az id8k forgatagdban s
szamosrd! kideriilt, hogy értéke talmi volt. Oft vesztegeliink tchat a vilaszuton s
szamot kell vetniink azzal, hogy mindabbdl, amink volt, mi maradt? Meg kell
kisérelniink, vajjon, miként a Phdnix-madair, tudunk=e ujjaéledni porainkbél s taruls
nakse az id8k mélyén szdmunkra vj idedlok az clvesztettek helyébe ?

A mi gydkerlink erdsen beléfogddzik a szabadsigeszmék talajaba. A XIX.
szazad filozdfidja, gazdasigi berendezkedése, kormanyzati rendszerei erdsen kimiis .
velték ezt a talajt. A szazad politikai célkitiizései szabadsdgharcok 4rdn is biztosis
tottdk a francia forradalom vivmdnyait s utat nyitottak az egyéni tehetség szabad
boldoguldsanak. A- haladds uj irdnya, a liberalizmus sugalmazta minden alkotd~
sunkat, ez alakitotta ki kormanyzati és termelési rendszeriinket s feremtette meg
intézményeinket. S ha a liberdlis éra nem is szabaditott fel elnyomott rétegeket,
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lehetévé fefte, hogy e rétegbdl egyesek, az ugyneverett tehetségesek, asszimildléde
janak a kozépréteghez. — Az akkori gazdasig kisebb méretének kdszonhet3, hogy
eleinte nem jutoitak érvényre az ellentmonddsok, melyek a szabadsig biivis igée
jében rejlettek. Ha e biiszke jelige a maga feljes egészében megvaldsulhatott volna,
ugy az idedlis iskola legszebb igérete teljesedeft volna be. Mert hirdefettse valaha
forekvés szebb feladatokat, mint az egyén boldogsigit és békességét a foldon ?
A mikrokozmosz szdmara a nagy Kozmosz ellesett fitkit: a szférak zenéjében
1év6 harmonidt, az 6r8k egyensulyt? A kunyhdk lakéi szdmdra ugyanolyan esée
lyeket, mint amilyent a tSrténelmi osztilyok leszdrmazottjai élveztek ? A szabadsigs
eszmék valdban meg is hoztdk a boldogsdgot egy standardsréteg szdmdra, amelynek
sarjai ugyszélvan sziiletésiik pillanatatdl kezdve magukban hordottdk boldogsiguk
beteljesiilésének minden predesztiniciéjat. A  fechnikai fejlddés biztositotta ezen
osztaly minden kényelmét s a miivészetek, a szépségek ugy szolgiltdk ki Sket,
mint a muzsik hajdan az Olimpus isteni lakéit. E polgéri osztdly nagy gondols
koddi, politikusai és miivészei az emberi agy és sziv héroszaiva véltak s az istent
autokricia dicsfényét elérhette a maga fiiggetlen felel§sségérzetében felmagasztosult
ember. Sic itur ad astra! Az emberi dics8ség elStt meghatrilt az évezredes teor
kricia s ebbdl fakadt a XIX. szizad ama diadalmas hite, hogy a felviligosodast
terjeszti. S a végtelen magasba 1518 ember gy&zelmi mamoratdl megittasodva megs
engedte magdnak azt a fényiizést is, hogy a spleen, vagy diabolikus romlds deka~
dencidjdban keresse zsenialitisdnak visszfényét, middn e kor fanfdrai, a koltsk,
elfinomultsdguk és enervéltsiguk ldpvirdgaival az emberi sors egy kiilonds tragis
kumdt vélték visszatiikrdzni.
Mig a miivészet és filozéfia formalizmusba szellemiti 4t a kor vezetd idedljat,
a laisser fair, laisser passer megformdlia a tirsadalmi élet fundamentumat, e kor
gazdasigi rendszerét, A gyorsan kifejléd8. polgari tirsadalom @ 19, szdzad nemzets
gazdasdgi fantételeit a fiziokrata Smith Addm s fanitvinydnak Riccardonak elmés
letei szerint fogalmazta meg. A szabad polgdr idedlidhoz csakugyan kozel &llf a
szabad verseny s a kindlat és kereslet torvényének elve, mert ezek alapjin az
egyén kezére, véllalkozdi ligyességére bizta rd a termelés s vele egyiitt a kdzele
latds sorsdt. E szabalyok csupdn egy el8z8 kor gazdasdgi fevékenységébSl poszs
tuldlt igazsigok voltak, melyek megfelelhettek az egyenletes, lassu tempdban pro~
dukilé és extenzitisra nem forekvd kézmiiiparnak, de nem feleltek meg a mind
nagyobb ardnyban fejléd8 gydriparnak, A gyéripar fejlddésével a munkamegosztis
Ximitiv képlete mdr nem szolgalhatott egy differencidltabb egyenlet alkatrészeiil.
teljesitett munka volumenje és a hozadékmegoszlds kozott egyre tdtongdbb iir
keletkezett. A munkaerd ~ mint faktor ~ aldja keriilt a t8ke faktorinak, mely.
személyhez kotédott, holott személytelennek kellett volna maradnia. Az individuas
lizmus jegye rednyomddott a fermelésre. Karriérek keletkeztek, de ezzel szemben
megindult a proletarizdlédds. A t8ke autokrafikussd valt, tulajdonosa boldoguldsi~
nak eszkdzévé s csak igen kis mértékben a boldogulds tényez8jévé.. — Kiszakis
fotta magdnak a profitratit, melyet a dolgozé tdmegek rovdsira mindinkdbb tigis
fani igyekezett. Kisszdmu kizsdkmdinyoldk s nagyszdmu kizsikmdnyoltak keletkezs
tek. A szabadsdg anarchidva valt. A mii kigordiilt Isten kezébdl, olyanformdin,
ahogy Werfel igen szépen mondja: ’
JEr kann das Werk nicht mehr mit Hinden wenden,
Es rollt und gliiht, :
Und bis es rasend wird in Branden enden,
Weint er sich miid.”



A boldegsdg mér csak mdsok rovésira volt megszerezhets. Az egyenldség
festvériség eszméit felfalta a szabadsdg leviatdnja. ’
S amidén a szabadsig sulyos anarchidja miatt kialakult a negyedik rend’
amikor megindultak az osztalyharcok, a liberalizmus elmulasztotta lassu idomuldsat’
mert ideologidjanak birtokosa, a polgari kozéposztaly, hatalmi okokbdl ellenszegiilt
az igazsag fermészetes dramlatinak. A rendkiviili id8k rajtunk végigszantolt fapasz«
talataibél ma mar tudjuk, hogy az eszméknek és szemléleteknek 4llandéan hasos
nulni kell egymdshoz, mert csak igy érhetd el az extremitdsok nivellaléddsa és a
vilig tényleges haladdsa. — Atydink kora azonban merevebb volt s a szocidlis
belitds helyett inkdbb kisajatitotta tudésainak végkovetkeztetéseit, hogy azokat a
maga individualista tullengéseinek igazoldsira alkalmazhassa. Igy szdrmaztatta le a
darwinizmusbdl az erésebb gySzelmének tételét a gyengébbek felett. Maltus tands
val pedig a gyorsiitemii népesedést veszedelemnek nyilvanitotta. Ez a kor még
érzéketlen volt annak felismeréséhez, hogy a termelés és népesedés ritmusat Sssze
hangzdsba kell hozni. De semmiesetre sem a szaporoddk kiirtisdval, hanem a
fermclés menetének szabdlyozdsival. — Arra se eszmélt rd még ez a kor, hogy
a fermelés méretét egyediil a tomegek sziikséglete hatdrozhatia meg s hogy ¢
tomegeket fogyasztdképessé kell tenni s a termelésnek ezen fok cléréséig intenzie
tasra kell torekednie. — Ehelyett a hajdani gydros a végletekig hasznélta ki esz~
kozeit, viszont fogyaszték gyandnt csak azokra a rétegekre szamitott, akik abban
az anyagi helyzetben voltak, hogy gyirtmanyait felvehették. Mihelyst a termelde
t8ke tobbet gydrtott, mint amennyit egy zart teriileten a fogyasztdképes elemek el.
fogyaszthatfak, feriileti fulprodukcié kovetkezett. Az elsd valsigok midr jelezték
hogy a szabadsdg anarchidjdn alapuld gazdasigi konstrukcid elhibzott. Mikéng
Wotan, még csak néha és tivolbdl hallja felcsendiilni a Walhalla letiinésének
motivumait, a2 polgdri firsadalom is kivilisdgos jdléte teliében még csak elvétve,
de mdris reftenve él 4t gazdasigi kriziseket. — Ha a kereslet torvénye helyett a
szitkséglet torvénye hatdrozta volna meg a mult szdzad gazdasigi rendszerének
kialakuldsdt, ugy nem keletkeztek volna azok a mélyrehatd ellentétek, amelyeknek
az osztalyharcok hatirtalan kiélezddésére kellett vezetnick. Mert a fermelési volus
men ismeretében nem az egyén korldflan akarata hatirezta volna meg, hogy
mennyit szabad és mennyit kell fermelni, hanem a koz érdekében tudatosan ird~
nyitoft fermelési torvények. — S mér akkor fel lehefett volna fedezni azt a mai
igazsdgot, hogy miként egy gépezetet regulativ nélkiil elképzelni nem lehet, a ter~
melés gépezete sem nélkilldzheti a regulafivumot. — De a termelést determinald
sziikséglet torvényének felismerése sieftette volna a dolgozd tomegek jémédba
emelését s természetessé tette volna a szocidlis érzék gyors kifejlddését. .

Mi 5rtént azonban chelyett?

A szelektalt polgari osztaly elhelyezkedett a maga kényelmi pozicidiban és
zavarfalanul, gondfalanul kivinta élvezni a maga boldogsagprivilégiumait. — A
mozgolddd tomegekkel szemben, melyek nyugalmit és kényelmét veszélyeztették,
megvetéssel és ellenszenvvel viseltetett a mult szizadbeli kozéposztily. — Goon=
doljunk csak vissza a 90=es évek polgdri mentalitisira, arra, hogy miként fogadta
a munkastomegek legelemibb gyakorlati célkitiizéseit. — A nmunkaviszony és a
politikai joggyakorlds reformtSrekvéseit. — A bérharcokban ugyszélvan sohasem
rokonszenvezett az elnyomottak ezreivel s Sntudatlanul is szekértoléja lett annak a
politikai hatalomnak, mely hirom évtized 6fa szédiiletes iramban vitt benniinket a
hédboru s a mai id6k katasztréfja felé.

Ezeknek az évtizedeknek politikai hatalma teljesen az anarchikusan termeld
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{8késosztaly befolydsa ald keriilt. Hatalmi sulydval ¢lnyomja a szocidlis megmoz~
duldsokat s ezzel redcifol sajat liberdlis ideologidjira. Késlelteti a reformokat, mes
lyek elvették volna élét az egyre er8sbddd osztdlyharcnak. Miiveletlenségben tartja
az alsé néprétegeket, hogy a vélasztdsi {Srvények ligyes prakfikdival a népkép-
viselet eszméjét igazi valéjabdél kiforgassa s a demokrdcia fogalmat a megvaldsu-
lastél orokké fivoltartsa. Minden erejével tdmogatja az extenzitdsra szitkségszeriien
torekvd anarchikus t8kés termelést. A belsd ellitds s a bels§ jolét fokozdsinak
fcladata helyctt, kifelé vald kénytelen és onzé terjeszkedési politikit kdvet a termeld
t8ke. Erejét ugy kivdnja ndvelni, hogy tirsasigi alapra rendezkedik be s kumus
ldlia a kisemberek takarékossigi tékéjét, hogy czdltal is jobban fokozhassa verses.
nyét az exterridr piacokért. — Dont8 szerephez jutnak a t8zsdék, az anarchikus
termelés ezen érzékeny szeizmogréfjai. Tere nyilik a spekulicidénak s kétségbeesett
kiizdelemmé valik a nagy tSkecsoportok érvényesiilési forekvése. A  gazdasigi
forgdszél ¢ szeszélyes fanciba passziv ¢és tehefetlen alanyok, kicsiny, répksds pors
szemek a kistdkésck millisi, de érdelkclve vannak &k is és végig kell jarniok a
vesszSfuttatdst. Félelmessé vilik a gazdasagi krizis drnyéka is s a nagyszaju torpe~
jiradékosok rogton Maltus fandra hivatkoznak. — Egyének gazdasigi versenye
melleft mir a népek versenyeznck, A szabadsdg, az aranygolyd, mdr végzetes
scbességgel halad katasztréfija felé. A nemzetek cxpanziv gazdasigi torekvései
egymds irdnfi féltékenységet sziilnek. — A tulkompenzalt nemzeti eszmék mar
nem cgycbek, mint 6nzd népek hegemdnidra vald torekvései, hogy t8kés osztalyaik -
termelvényei szimdra minél nagyobb gazdasdgi piacot hdditsanak. Az extenzitdss
ban rejld korldtlan lehet8ségek a termelési tevékenységet tervszeriitleniil fokozzdk
s rivdlis dllamok gyarmafi piacokon egymdssal szemben faldlidk ‘magukat. Az {its
kdz8 érdekek gyupontidul mi sem kdnnyebb, mint fajgyiiloletet tdmasztani, vagy
konfliktusokat mesterségesen’ kiélezni, A versenyb8l szirmazé féltékenység pdrosul
a preventiv védelmi berendezkedések novekedése miatti ~féltékenységgel. S egy
szép napon az emberi szabadsdg zdszldhordozdi, a liberalizmus hitvalléi, egymds
millidit olddsik halomra.

Felmeriill mdr most az a szomoru kérdés, lehetre megszoritds nélkiil ember
kezébe adni a legnagyobb kincset — a szabadsdgot? Nem jelentise ez, hogy a
szabadsiggal szabadkezet nyujtunk mdsok elnyomdsira? Nem farfalmazee a libe-
ralizmus gondolata Snmagdval valé ellentmonddst? Nem kellee levonnunk a vildg~
hdborubdl azt a tanulsigot, hogy minden emberi cselekvést egy magas - efikai
szempont kdnydrtelen diktaturdjanak kell aldvetni? Hogy ez a magas ctikai szems
pont nem lchet mds, mint az Osszesség egyforma boldoguldsinak eszméje? Hogy
ezt az eszmét nem egyes, az ugynevezelt tehetségesek javdra, hanem atdrsadalom-
minden egyes fagja javdra kell megvaldsitani? Mert hisz a hdboru utdn kovets
kez8 ciklus tanitoit meg benniinket legjobban arra, hogy a tehetség igen gyakran
csak helyzeti energia s a tehetetlenség viszont dnhibankon kiviili sors? S vajjon
nem keriilhct=e az ember embertdrsai altal kiosztott sorsa folé? Meg lehetse téle
tagadni az ilyen tdrekvés jogosultsagdi?

Meg kell vizsgalnunk, Testvéreim, vajjon nem Ezsau szérés keze az, amely
nekiink osztogat? Mert, ha e kézb8l akdr a szabadsdg aranyalmijat is vessziik
at, elobb-utébb rémiilve latjuk, hogy keziinkben fiistdlgd bombdt szoritgatunk.

Szenvedéseink fiizében ma mdr megizzott minden igaz tdrekvés prébakdve.
— a kollektiv érdek. Nem elhatdrolt, sziikkdrii érdekcsoportok, hanem az egyes
femes cmberiség minden egyes fagjdnak egyforma érdeke lehet csak az egyediili
szempont. S ezzel az érinthetetlen, uj idedval kiiitkdzo ellentétben all ma a vildg
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folydsa. Tsbb a nemzet, mint valaha, tulteng8bb a nemzefi jelszé, mint barmikor,
onz8bb és kiméletlenebb az elzirkézds, a megnemértés, az irigység, mint a vers
sengés korszakaban. Az aufarkidra tSrekv8 allamok, mint a siindisznék, magukba
gdmbdlysdnek s tiiskéiket szegezik szomszédaik felé. Maga a pénz is nehéz fors
radalmat ¢li 4 s kdnnyen lehet, hogy az egy helyre csoportosult sirga fétis, az
arany megfagy a gloire héméréjében, hogy mint mégmerevedett grafikon hirdesse
jovendd koroknak, miként jdr az az orszdg, amely egy véres haborubdl gazdagon
vald kikeriiléssel akarja biztonsigit és egyeduralmat megszerezni.

De vadul fombol mar az eddig féket nem hordott bdség pusziitd arja is,
melyet az emberi profitthség ndvelt akkordra, hogy ma mar a jdllakotfak temetd~
jéiil szolgal, mintsemhogy az éhezSknek adott volna életet: a tulprodukcié.

S mindenek folott gigaszi ardnyokat Slt a munka megbénulisa. Tétleniil
csiingenek a lankadt karok, vagy fenyegetSen emelkednek a magasba. Mit ér
az, ha a mai allamférfiak ideig-6rdig neutralizdlidk a tarsadalmi krizist s ha egyes
rétegek maradék erejiikkel vallukat vetik az omladozd épiilet faldnak ?

: %

. Kodzben pedig éridsi moloch-hd nd az allamgépezet, melynek lényegbeli
meghatirozdsa naprolsnapra problematikussd vélik. Hol egy hatalmas tanknak
latszik, hol egy éridsi hivatal keresztmetszeténck. Hol egy értéktelen nagy kazdns
nak, mely elfogyasztia a polgdrok ezreit, melyeknek fiiteni volna hivatva.

A kiilonféle vélsidgok egymdsra rétegezddnek és a kényszerintézkedések
végtelen sorat valtidk ki. Az efatizmus, protekcionizmus, intervencionizmus a mai
kormanyzas operacids eszkozei Csakhogy messze ll ez az emberi beavatkozds az
egykori romantikus szocialis iskola dlmodozéinak elképzelésétsl. Mert nincs irdnya.
— Vagy onmagat szolgilia ki ez a gépezet, vagy egyes kisajatitd trosztok érdes
kéért gyakorolja korldflan egyeduralmat.

Nemrégiben még sok volt a szabadsig, ma mar alig valamivel tobb a

semminél, )
Ebben az apokaliptikus korban kell lenni egy gondolatnak, mely kivezérel
a sotétb8l. A szellemi élet mar maganviseli az elkdvetkezendd uj vilig jegyeit. Az
uj épitészet mar hirdefi a leegyszerusitett sima sikok természetes szépségét. Az uj
realizmus szamiizi az érzclgést s kizardlag a viligvaldsdgot dbrdzolia. A szam, a
statisztika, a terv, a rdcié, az érdeknélkiili, objektiv, meg nem hamisitott egyszers
egy szabilya utban van s vele egyiitt egy magasabb efika megsziiletése : Egys
forma kételesség mindenkiért! Wennyivel becsiiletesebb hitvallis, mint a régi:
mindenkinek korldtlan szabadsdgot. A jové fitka, vajjon az Onzetlen kdtelességs
tudason felépiild jové tarsadalmat milyen erdk valésitidk meg? A forradalmi akarat,
amely kombattins elemeket mozgat, vagy a szellemi érlelédés, amely szabadkdmis
vesi feladat. Mert nékiink, k8miveseknek e viligfordulatkor ismét ki kell ragadnunk
a kor méhébdl a gondolatot s magasra kell emelniink, hogy beviligitsuk a jovd
ufjdt, nehogy nyers erdszak romboljon a kor feladatin. Békés, de energikus muns
kéval készitsiik tehit el§ az uj hajnalhasaddst, hogy mielébb eltiinjon egy bukott
korszak sdtétje, melyben régi atkok lidérces villandsai nyugtalanitanak.

Testvéreim, gyujtsuk meg a vildgossdgot !

ONS 4O
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- Az abortus kriminalitasa
Dr. G. L. tv. eldadasa a Temesvari Pax 0 munkajan.

Mikor az évi munkaprogramm megallapitasiré] volt szé, arra kértelek bennes
feket, hogy a munkaprogrammba a magzatelhajtis problémajat is felvenni szivess
kedjetek. Ez a kérésem akkor rovid, de igen élénk vitdt provokalt. Egyesek tekins
fetéb8l azt véltem akkor kiolvasni, hogy ez a téma faldn tulsigosan orvosi termés
szefil, semhogy kozérdekii probléma lehessen bel8le. Masok viszont nyiltan azt
mondtdk, hogy ez a téma, ahogy 8k maguk kifejezték, kissé ,heicklich” ahoz,
hogy azt sokat vitathatndk és kiilonSsen alkalmatlan arra, hogy kifelé valé szels
l6ztetésére vallalkozni kdmiivesi feladatunk leheine.

Ez a vifa azonban csak mindinkdbb meggydzott arrdl, hogy a kérdés emis
nensen komivesi megvitatdsra és komivesi munkdldsra valé. Nem egyszerii, hanem
igenis komplikdlt és sok szempontbdl megvitatandé probléma ez. Tulajdonképen
nem is orvosi, még kcvésbbé jogi kérdés s csupin mi orvosok és jogdszok kissé
jobban ismerjiik, mert lépten nyomon utunkban Al

tuberculozisrol, sifilisr8l ¢és rakrél mint szocidlis betegségekrdl hangosan
konferencidzunk, ezek szocidlis problémakka vannak felavatva, az abortusok tigyét
azonban csak diszkréten suttogva targyaljuk és néhdny hipokrita paragrafussal, btins
tetd szancidkkal elintézetinek hissziik, pedig stafisztikdk szerint pl. a socialhygie~
niailag legiobban organizilt német birodalJomban, — és azért emlitem Németors
szagot, mert az abszolut fudomdnyos feldolgozdsu német statisztikdi orvosi kozlés
sekbdl jobban ismerem, — 30.000 tuberculozisban vald haldleset melleft évente
ugyancsak f3bb mint 25.000 asszony hal meg aborfus kdvetkeztében és évente
mdsik 30.000 asszony visszamaradt komplikdciok kovetkeztében néha egész életre
beteggé és tobbéskevésbbé munkaképtelenné vilik,

Vajjon testvéreim mit mutatna, — ha volna — ez a sfatisztika akdr ndlunk,
akdr mis, egészségiigyi szempontbdl kevésbé rendezett viszonyokkal bird orszdgban?!

Csakhogy, amint az egyik festvérem kifejezésével élve, ezen problémdnak
van egy ,heicklich” oldala is és ez az, hogy a szomoru statisztikai adatok eld-~
idéz8 okai kozott nem az utolsd helyet foglalja el ép az a koriilméuy, miszerint
az dllamoknak idevonatkoz$ tdrvényel és biinfetd paragrafusai észszeriitlenek, rovids
1418k, teljesen elhibdzottak és helytelenek.

Talin még soha semmiféle mds kérdésben ily egyoldaluan, ily G&nzden, ily

rovidlitéan és ily erszakosan nem legiferdltak, teliesen figyelmen kiviil hagyva az
alanyt, akir8l ezen legiferdlis tortént és mit sem torddve e szerencséflen jogi alanys
nak kiilsn kis és nagy szenvedéseivel, gondjaival és nyomorusdgaval,
( E szenvedéseket, e nyomorusigokat, ezen kisebbsnagyobb emberi kétségbes
eséscket és keserves ndi konnyeket, az éleinek, mint keserves és cinikus, maskor
meg irdnikus szinpadi rendezdnek Gorkij Maxim tollira valéd apré nyomorusdgs
dramdit és tragédiait csak mi litjuk az orvosi rendeld parndzott ajtéi mogott és ezért
benniink érlelédik meg falin legkdnnyebben ez a meggydz8dés, hogy e kérdésnek
tirsadalmi és 4llami elintézési médja koriil valami nincsen rendben. ‘

Es ebbeli meggydzédésiink megerdsodik, ha csak futdlag is nézziik kissé
uibdl azt a német stafisztikat, Latjuk, hogy a német birodalomban évi 1.600,000
sziilés mellett legaldabb 1.000.000 abortust mutatnak ki, melynek 95%=dban, tehat
évi 950.000 esetben, az u. n. krimindlis vagyis paragrafusba, torvénybe itkozo
abortusrél van szé.
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Ezen horribilis stafisztikai szdmadatoknak magyardzata pedig az, hogy az
emberek tarsadalmi berendezkedésének nincsen még egy mdsodik problémdja,
melyet annyi hipokrizis burkolna kériil, mint épen az abortus krimindlitasdnak ko=
difikdlasat.

Az egyik oldalon az emberek dltal enuncidlt egyhdzi dogmak és az emberek
altal alkotott, a kdz Snzése altal dikialt dllami torvény, a masik oldalon az élet,
a fermészet réndje, mely guzsba kétést nem ftiir, emberi paragrafust nem respektdl,
hanem intézi, rendezi az apré emberi sorsokat, osztondkkel irdnyitia a gyarld ems
" berek apré nyomorusdgait ¢és hipokrita tirsadalmi berendezésekr§l fudomadst venni
nem akar,

Es ez a kérdés mindennapi, mindenkit érinthet, mindenkit sujt, a nének legs
elementérisabb egyéni szabadsdgit fricskdzza f6l, de a segélykidltds hidbavald, mert
nem hatothat 4t a hipokrizisnek vastag koddvén, mely ezt a problémadt koriil burkolja.

Hat lehet valami k8mivesibb, mint az ezen problémdval valé foglalkozds?!
Hait nem kdmiivesi megdolgozdsra vir egy olyan kérdés, melynek megoldisa ema
beri szenvedést és emberi nyomorusigot van hivatva enyhiteni? ! Hat nem a ké»
mitvesi szellemnek kell sikra szdllnia oft, ahol emberi 6nzés ~ ha mindjart a kol-
lektivitasnak, az dllamnak az onzése is az, vagy ha mindjirt valldsi rovidlitds és
minden vonalon a hipokrifa mentdlitis ¢s alszenteskedés diktiljik a tempot? ] Ide~

vald, kétségteleniil idevald probléma ez és ezért engedjétek meg, hogy ezt a pas
~ cienst — orvosi mddra — esetleg meztelenre vetkoztetve nektck kdzelebbrdl ber
mufassam.
*

A nalunk érvényben levd 1878 évi V. ik torvény XVIILsik fejezcte az
emberi élet ellen elkdvetett vétségekkel és biincselekményekkel foglalkozik. E fejes
zetbe soroltatnak ' a torvényszék hatiskorébe ‘tartozd 285. és' 286Msik 18rvénycikkek
is, melyck szészerint igy hangzanak:

285. §. A teherben levd nd, aki méhmagzatit szindékosan elhajtia, megdli,
vagy azt mds altal eszkozdlteli, ha hizassigon kiviil jutott teherbe: két évig terjeds
hetd baortonnel, ellenkezd esetben pedig harom évig terjedhetd bortonnel biintetends.

Ugyanazon biintetés éri azt, aki a biintettet a teherben levd né beleegyezés
sével koveti el, ha pedig azt nyereményvigybdl kovette el, hdrom évig terjedhetd
bértonnel biintetendd.

286. §. Aki a teherben levé n8 méhmagzatit annak beleegyezése nélkiil
szindékosan elhaijtja, vagy meg6li: ot évig ferjedhetd fegyhdzzal biintetetends. Ha
pedig ezdlfal a teherben lev8 nd halaldt okozta: ftiz évidl tizendt évig terjedhetd
fegyhdzzal biintetends,.

E tdrvénycikkek kis valtozatokkal, lényegtelen eltérésekkel, melyekre egyébs
ként majd késébb visszatérek, minden kultur keresztény dllamnak biintetd kodexé~
ben bennfoglaltatnak. Ezek a paragrafusok képezik azon kereteket, melyekre ezen
kultur keresztény allamok asszonyainak sorsdt keresztre feszitik.

E paragrafusok indirekte fehdt azt mondjdk ki, hogy egyeflen nének sem
lehet joga dnmaga felett azirdnyban rendelkezni, hogy gyermeket sziiljsnse, vagy
sem, még kevésbé, hogy esetleg mir megfogamzott méhmagzatinak sorsa és kir
viselése felett donthessen, hanem az allam a n8 testének egyes szervei feleft vald
rendelkezési jogdt magdnak fartja fenn és hogy kissé brutalisan fejezzem ki magain,
.az dllam az Osszes polgdrndk méhét és méhgylimdleseit maganak sajafitia ki. Es
e kisajatitasndl teljesen figyelmen kiviil hagyja azt, hogy a nének ép ezen kisajis
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fitolt szerveinek funkcidjat a leghatalmasabb &szton kormdnyozza, melyet a fers
mészet valaha él8lényekbe plantalt. ,

A n8, a ma kultur orszigainak és llamainak asszonya, a mi kulturtérsas
dalmunknak a n&je, tehdt nem rendelkezhefik szabadon a szé legszorosabb értels
mében velt sajat élete és sorsa felelt, mert testének egyes .szerveit az 4llam, a
kollektivitds joga alapijdn, kisajififotta és mert testének ezen szerveihez vald hozzd-
nyulds biintetSparagrafusok konzekvencidit, néhiny évig ferjedhetd Bortont vonhat
maga utan.

A tdrvényhozé bizonydra férfi volt és nem vagyok egészen meggydzddve
arrdl, hogy abban az csctben is igy legiferdlt volna, ha a gyermeksziilést a
természet véletleniil a himnem fiziologiai feladatai k3z¢ osztotta volna be.

Léssuk taldn kaleidoskopszeriien, mit intéz és mit rendez ezen paragrafu<
sokkal szemben a mindennapi szeszélyes élet.

Igy a Welt am Abend 1929. szeptember 19siki szdmdban a kovetkezd
Pressennotifz olvashaté: Zahl der Abtfreibungen. Im Jahre 1928. hat sich die
Zahl der Abtreibungen auf iiber 1,000.000, die Zahl der Todesfaelle nach kiinst=
lichem Abort um mehr als 20% erhdcht. Auch in der Zunahme der Zahl der
Abtreibungen zeicht sich die Verschlechterung der Lebenslage der proletarier. Es
ist eben den meisten Waerktaefigen, auch wenn Sie es wollen, bei den gegens~
waertigen Lohn — und Arbcitsverhacltnissen nicht moeglich, ein Kind gross zu
zichen. Die Strafbestimmungen des Strafgesetzbuches freiben die proletarier IFrauen
gewissenlosen Kurpfuschern in die Haende. Schwere CGiesundheitsschaedigung
und zahllose Todesfaclle nach vorgenommenen Abort sind die Folgen ...

Egy mdsik helyen pedig czt olvashatjuk: Laut Polizieibericht - in. Berlin
taeglich mindestens 20 Frauen an den TFolden der Fruchtabtreibungen.

A Zwdlf Uhr Blatt Berlin egyik mult évi szdmdban a kovetkezdket olvastam:
Grosses Aufsehen erregt der Tod einer 16 jaehrigen Obersekundanerin Namens
Anna L. die als eines der schinsten Maedchen von Olmiitz, an der Folgen
cines verbotenen Eingriffs statb. Im Zuge der Erhebungen wurde ein Friserurges
hilfe Namens T. verhaftet der scit mehreren Jahren in Olmiitz gewerbsmaessig
sich auf Abtreibung spezializiert und gegen Bezahlung hoher Summen die Ein=
griffe an Anna L. kam aber Blutvergiftung hinzu und das junge schéne Maed-
chen ging daran Zugrunde. Wie sich nun herausgestallt hat, sollen noch zwei
_junge Maedchen, ebenfalls nach verbotenen Eingriffen der Friserurgehilfen an
Blutvergiftung gestorben secin. )

Egy masik vidéki német lapban pedig a kovetkez8ket olvastam: Selbsts
mord eines Artztes wegen Paragr. 218. Der prakfische Arfz Dr. F. gegen . den
ein Strafverfahren wegen Vergehens gegen Paragr. 218. schwebt und der nur
gegen hohe Kaution von der Untersuchungshaft verschont blieb, hat sich auf der
Strecke G. — Q. vor den Zug geworfen. Die Raeder zerstiickelten der Korper -
des Aurztes, dessen Leiche morgens von einem Streckenwaerter aufgefunden wurde.

De vegyiik a helybeli lapoknak néhiny szdmit el és biztosan fogunk
faldlni az el8bbiekhez hasonld hireket épp ugy, ahogy megtaldljuk ket aradi, cluji
vagy brasséi lapokban is. Mindegyre hallunk megejtett boncoldsokrél, lefarféztatott
babakrél, s8t orvosokrdl is, kiknek a tdrvényszék eldit kell szimot adniok. Es hany
fiatal asszony haldlinak és Ongyilkossdgdnak idetartozd igazi oka nem keriil soha
nyilvanossigra, hanem egyéb cimen lesznek elkdnyvelve, hisz — mint késSbb
statisztikai adatokbdl ltni fogjuk — a krimindlis abortus-eseteknek csak egy els
enyész8 kis szdma keriil nyilvdnossdgra és itélkezd birdsg elé.
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Es ha a torvényszéki targyaldsokat figyelemmel kisérjiik, a vadlottak padjin
az esetek legnagyobb szaméban olyan asszonyokat és lednyokat taldlunk, kiknek
életkdriilményei, tdrsadalmi beosztottsiguk, széval az-élet maga kényszeriti 1d arra,
hogy ezen paragrafusok ellen vétsenek. :

Oft litjuk a természettdl tulzoft fogékonysdggal megéildoft — és mennyi
ironia van néha ebben a megéldottsigban — proletdr munkasasszonyokat, akiknek,
anélkiil, hogy azok valaha is az ordmet, a kéjt és szerelmi élvezeteket -ismerték
volna, minden szekszuilis érintkezés fogamzdst hoz és minden esztendd  ujbél
gyermeksziilést és ujbd! gyermekdgyat, tehat uj fajdalmakat, ujbdl munkaképtelen~
séget és még tobb nyomort jelent.

Oft ldtjuk a kisirtszemii, ijedt cselédlednyt, ki egy ismerctlen és gyiildlt férs
fitél tcherbe ejtve, a kitaszitott allat sorsinak nézeft elébe, mert terhessége miatt
allasat kcllett volna elhagynia. Folvonul aztdn a kdzéposztily lednytipusa, kit voles
génye cserben hagyott, egy tdrvénytelen gyermek kiviselése pedig szégyent, cms
bertdrsainak megvetését, a kitaszitist és legtdbbsz6r az egyetlen utat jeldlte volna
ki szdmara: a prostitucidt és teljes leziillést. _

Micsoda nyomorusdgok venulnak még fel, rossz szagu, faposoft cipéiti, sza«
kadt ruhdju nék, kiknek a nyomora ijeszt8, az élefiik clitkozott, de kiknek méhét
¢ tarsadalom az dllam kisajatitotta acélbél, hogy még ijesztébb nyomort ¢és még
czerszerte dtkozottabb életeket hozzanak vildgra. )

Es oft faldljuk a nett fiszfa ruhdju, a jéallisban levd gyermektclen hdzaspér
asszonyfipusdt is, ki azonban nelt tiszta ruhdjit ép a gyermekielenségének kdszons
heti és gyermeckiclenségét sok lelki szenvedés és gyermek utdni vdgyoddsianak
clnyomasdval is meg kell 8riznie, mert fiszta neft ruhdja, egzisztencidja minimdlis
jdléte gyermektelenségétdl fiigg, hisz a mai tdrsadalmi berendezkedésben jobb dls
lisokhoz allanddan csak a gyermckiclen hizaspirokat keresik.

Az élet igy rendezi és irdnyitja az emberi sorsot. Mennyire mdskép, mint
ahogy a paragrafusok azt elSirjdk. De az élet felettiink van, ellene fenni az ems
bernek nem allhat modjdban, a paragrafusokat azonban mi emberek alkotjuk.

E paragrafusok megsziiletésénél kétféle befolyds miikodott kdzre: az cgyik a
vallisi befolyds, a mdsik az allampolifikai szempontbél fontosnak vélt népszaporos
ddsnak minden dron vald el8mozditani akardsa. Lz a régibb keletii és vallisi bes
folyds a népszaporodasi indokot az id8k folyamin csak szolgdlta és segitette.

Igy példdul a hyppokratesi eskiiben, mely Kirisztus elétt az V.sik évszd-
zadbdl szdrmazik, és melyet sok egyetemen az orvosi felavatisok iinnepélyein még
ma is felolvasnak, az orvosjeldlt Apollonak, Asklepiosnak, Hygicidnak és Pana<
keianak iinnepies eskiivel fogadta meg, hogy nénck soha oly szereket adni nem
fog, melyek megfogamzott életek megsemmisitésre alkalmasak.

Avristoteles Polifica cimii miivének IL-ik kdnyv 6-ik fejezetében olvashatjuk,
hogy mily elénydk nyujtidsdval biztatta a sparfai torvényhozd a spérfai polgdrokat
arra, hogy Iehetleg sok gyermeket nemzzenek. Igy a polgdr, kinek hdrom fia volt,
nem feljesitett katonai szolgdlatot, ha pedig valakinek négy fia volt, ugy semmis
féle dllami terheket nem tartozolt viselni.

lly értelmii forvénykezést faldlunk Judedban, Hellasban, és Réméban is.
Es mikor polgérhaboruk Ifalia lakossiginak szimat észreveheten cskkentették,
Cézdr torvényben mondfa ki, hogy csak azon asszonyok viselhetnek 40 éves ko=
ruk eldft nemes ékszereket és dragakoveket, kiknek gyermekiik van. Claudius
pedig szenatusi hafdrozattal mondatta ki, hogy azon asszonyok, kiknek hirom gyer=

- 33



iy

mekitk van, minden gydmkod4s aldl felmenteinék és vagyonuk folét onalléan
rendelkezhetnek. ‘

Augustus Kr. e, 16.sik évben az u. n. Juliusi fSrvényben a gyermekes
sziiléknek jutalmakat jutfat és biinteti azon romai civiseket - és patriciusokat, kik
hdzassigot nem kdtnek és gyermeket nem nemzenek. Akinek gyermeke volt,
rangban mindég és mindeniitt megeldzte a gyermektelent.

zsidban Konfucius mdr vallisba viszi bele ezirdnyu intézkedéseit és elés
irja azon kinainak, kinek felesége magtalan marad, hogy egy mdsodik feleséget is
vegyen, aki az elsé feleségnek aldrendeltie ugyan, de akinek csak egy kdtelessége
van, éspedig az, hogy gyermeket hozzon vilagra. (Mecllékesen jegyzem csak meg,
hogy ehez hasonld intézkedést Luther Martonnak 1522-ben kdzzétett , Tractat
von ehelichen Leben” cimii kdnyvében is taldlunk, ahol az asszonynak, ki hds
zassigdban teherbe nem keriil, megengedi hogy mds férfivel is probalkozzék,
anélkiil, hogy ez hdzassigtorést jelenthetne.)

Ezen régi, részben S:kori tdrvényes rendelkezéseket lehet a mai abortuse
paragrafusok 8seinek tekinteni, de sajnos itt mindjirt meg lehet A4llapitani, hogy
az akkori primitivebb tSrvényekben sokkal tsbb logika és célszeriiség volt, mint
a mi modernnek mondolt korunk rvényes intézkedéseiben. .

seink inkdbb pozitiv irdnyban legiferdliak, torvényeikkel a polgdraikat pos
zifiv irdnyban buzditoftdk ¢és jutalmaztdk, a gyermekes csalidok egzisztencidjat meg»
konnyitették és a terheket a gyenmektelenekre hdritottak. A mi modern torvényeink
pedig ezzel szemben negativak, és csak biintetd sanctiokra szoritkoznak. Az dllam
a gyermeknevelésnek megkonyitésével legtdbbszdr egydlialiban nem torédik, mert
pl. a 100 lejes mai csaladi potflékot igazdn nem lehet segitségnek nevezni. Pedig
az ujabb iddk bealltival az egzisztencia kérdése mind komplikdltabb problémadva
lett és a létért valé kiizdelem mindig nchezebbé és nchezebbé valt.

A XVIIL szizadban az ‘emberi faj tulsigos szaporoddsa 'mar gondot okoz
az emberi sors feleft elmélkedoknek. A  megélhetési nehézségek mindinkibb éreze
hetdkké valnak és 1798sban Thomas Robert Malthus, angol pap, feltiinést kelt a -
réla elnevezett malthusianismusselmélettel, mely szerint az emberek nagyobb mére
fékben szaporodnak a foldén, mint az élelmiszerck és ebbdl azt kdvetkeztefi, hogy
a szocidlis ¢let kényszerhatdsa alatt a szekszudlis életet korldtozni kell. Tehdt vols
tak id6k, mikor az emberi tdrsadalomnak ép ellenkezé gondjai voltak, mint a mai
abortussparagrafusokban lefektetett elvek.

Igaz ugyan, hogy Malthus mint pap, mikor a szekszuilis életet korlatozni
akarta, a szekszudlis érintkezés megszoritisira, a nemes értelemben vett Snmegtars
toztatisra “és nem pedig a meglevs terhességek megszakitisra gondolt. Ezt az igazs
sag kedvéért anndl is inkdbb meg kell allapitani, mert az utdkor héldtlanul és rosze
szul érielmezi a malthusi elveket, akkor, mikor a mindenféle fogamzis elleni szes
reket, még a Brockhaus lexikonban is, malthusi szereknek nevezi.

- A XIX.sik szdzadban az emberi faj szaporoddsa ndlunk Eurépdban is ujbél
emelkedési tendencidt mutat, de ez mdr nem okoz kiilonds gondof, mert Eurdpi~
nak mindinkabb fokozodé indusztridlizildsa uj megélhetési forrdsokat, a kdzlekedési
eszkdzok tokéletesitése pedig Sridst uj élelmiszer forrdsokat tesz megkdzelithet8vé és
felhaszndlhatéva. : .

A XX.sik szdzadban a népszaporoddsi sfatisztikakban azonban hirtelen megs -
allist és jelentékeny visszaesést taldlunk.

A népszaporodasi hullimzdsok pedig a fajok és igy természetesen az egyes
nemzetek szempontjabél numerikus eltoléddsukat eredményeztek, Igy a XIX.sik
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évszazad elején Eurdpinak emberben leggazdagabb orszdga: Franciaorszdg wvolt
27 millid lakossal, ezzel szemben Németorszagnak csak 23 millié, Nagy-Britinnidnak
csak 18 millis, Olaszorszdgnak 16 millid, Ausziria—Magyarorszignak pedig csak
13 millié lakdsa volt. — Altaldban 1870-ig szambelileg az eurdpai nemzetek
kdzdtt a latin faj uralkodoft, ezt kdvette a germdn faj és harmadik, tehdt utolsd
helyen faldljuk a sfafisztikiban a szliv fajt, az oroszok nagy tdmege dacira. Hogy
orszdgkdzti viszonylatban a népszaporoddsi eltoldddsok mit jelenthetnek, mutatja a
kovetkezd parhuzam: A XVIlsik szizad elején Németorszagnak, az akkori Eurd-
a legszapordbb 4llamdnak 23 millié lakosa volt, — Ezzel szemben az Eszaks
g\merikai Egyesiilt Allamoknak csak 5 milliényi volt a lakossiga. — Egy évszas
zad folyamdn a németorszigi 23 millié 65 millidra, tehdt hiaromszorosira szaporo=
dott, ugyanakkor az EszakeAmerikai Egyesiilt Allamok 5 milliényi lakéssiga 75
millidra, tehdt tizendiszorésen sokszorozédott meg, természetesen a bevindorlast is
beleszamitva,

19C0+ban mir a germdn faj vezet Eurdpdban 128 millid lélek szimmal, a
szlavok 121 millijdval és a latin utolsé helyre keriilt alig 107 millidnyi 1élekszd~
mdval szemben. ‘ .

Hogy ezen eltoléddsok politikusoknak és dllamférfiaknak szemszogéb8l mit
‘jelenthetnek, annak illusztrdlisira csak Moltkesnak monddsit emlitem meg: ,Die
Franzosen verlieren mit ihrer Kinderverarmung jeden Tag eine Schlacht”. (A legs
utébbi vilighdboru erre ugyan racifolt és bebizonyitotta, hogy hdboruk eredménye
ma mir nem mindig a szdmbeli fSlényt8l fiigg). De a germin faj folénye sem
fartott sokdig és ma mdr els§ helyen a szldv fajt faldljuk, mert Oroszorszig, mely
egy évben pl. 1925-ben 5 millié sziiléssel dicsekedhetik, az 1926 évbeli népszdms=
laldsakor egyediil 145°5 millié lakost mutatott ki.

s mar most, it kiildn kell, kihangsulyoznom azt a tényt, hogy az oroszoks
nal ezt az dridsi szaporoddst, tobb mint 5 millid sziilést egy esztendSben, ép ab-
ban az id&ben konstatiljuk, amely években, mint késdbb majd latni fogjitok, Orosz=
orszdgban az abortust filté paragrafusokat teljesen torolték és e kérdést a lehetd
legliberélisabban oldoitdk meg. .

Ehez hasonld tényként kell megemlitenem még azt is, hogy statisztikdk szerint
a foldtekének ma minden negyedik embere kinai, a sdrga faj milliéi gombamddra
szaporodnak, a sdrga veszedelem az orosz veszedelemnél is hatvanyozottabban fes
nyeget, holoft a sziiléseket szabdlyozé és magzat elhajtdsokat biintetd paragrafusokat
a kinaiak nem ismerik és minden kinai asszony azt teheti a magzatjival, ami neki
épen jdl esik.

A jézan észnek a fermészefi tiineményeken és az elmult idék tdrténelmén
okulva azt kell megéllapitania, hogy a népek szaporodisdt semmiféle paragrafussal
szabalyozni nem lehet. Nemzetek, melyeknek szaporodési ereje és akarata csSkken,
kipusztulhatnak falin, de hogy az emberiség szempontjibdl ez szerencsét vagy szes
rencsétlenséget jelentee, azt tudni nem lehet. — Carl Crédé szerint, kis jézansigs
gal a voltat és a leszt, a multat és a jovSt, a létet és a haldlt, ugy ahogy azt a
természetben naponta szizféle varidcidban észleliiik, a nemzetek sordban is
fermészetesnek kell, hogy tekintsiik,. — Novény= és Aéllatfajok is kipusztultak
mar és aki {iveghdzban egy pusztuld fajt fennfartani igyekszik, hamarosan
meggySzdik rdla, hogy a ftermészet rendje ellen fenni nem lehet. ~

p igy van falin a nemzetek sorsival is. A multban még nem létezett egy nems
zet, egy faj sem, mely idGvel a torténelem szinpaddrdl le ne fiint volna és nagy
kulturak siilyedtek el a semmiségbe, Es akkor uj ember jott, uj format, uj ke
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reteket alkotott és uj kulturdt hozott és minden ment fovibb a természetnek el-
lentmonddst nem {tiiré rendje szerint, : .

Egy nemzet kimuldsan tehdt, két a magzatelhajtist biintets orvénycikkel
segiteni nem lehet. Az er8s élni fog, a férgesnek elhulldsin pedig tulsigosan sos
kat szomorkodni felesleges. .

Az aggodd patriotiknak és a politikusoknak a ma érvényben 1év8 paragras
fusoknak létre hozdsiban mindég és erSscn scgitett az egyhaz is.

A kanonjog szerint a foctus animatus (¢l6 magzat) elvetélése emberdlés,
homicidium. De a foetus animatus=rél, ugyan ezen kdnonjog szerint, tulajdonkép=
pen csak a terhesség Gtodik hénapjitdl kezdve lehet sz6, mikor az anya a mag=~
zat életének jeléiil annak megmozduldsdt érzi. A magzatelhaitési filalom egyhazi
szemponthdl mégis a terhesség elsd idejére is vonatkozik. Az egyik érvelés szes
rint birmely abortus sérti a keresziclés sacramentumdt. A keresztény egyhdz tani-
tdsa szerint sulyos biint képez az, ha bdrmi emberi 1ény keresztelés nélkill hal
meg. Az igy meghalt barmily emberi Iény, Faulhaber kardinalis, miincheni érsek
1927, évi pdsztor levele szerint, a menyorszdgba nem juthat, de a pokolba se
keriil, hanem lelke menny és pokol kozétt valé orok lebegésre van karhoztatva,
az ezért jard feleldség pedig annak a lelkét nyomja, aki a keresztelés nélkiil vald
maraddsnak az okozéja volt. _

A barmily emberi lény (menschliches Wesen) alatt pedig az elvetélt embrio,
de barmely torzsziilott is értendS, a nasciturus pro iam nato habetur (a megszii-
letendd, mdr megsziiletetinek szamit) egyhdzi principiumndl fogva.

De a magzatelhajtds sérti a hdzassdg egyhdzi intézményét is, hiszen ez f3-
leg gyermekek nemazése céljidbdl kottetett, mdr pedig nem szabad a hdzassagnak
csak jogait gyakorolni, de a véllalt kotelességek eld! kitérni akarni. Ezek volndnak
az abortust kdrhoztatd f8bb egyhdzi érvek.

Lrdekes azonban minden esetre, hogy kufatisaim folyamin nem tudtam
megtaldlni azt, miszerinta biblidban, a mi mai mordlunk bazisait jelent &= és uj testar
mentumban, a magzatelhajtast illetSleg valami lényegesebb intézkedés lenne, hisz
nagy kérdés, hogy a ,ne Sli“ parancsolat erre is vonatkozottse? Ami erre vo-
natkozélag azonban bdven falilhatd, az mind jéval késdbb keletii, mikor az egy-
hdz irdnyitdsa a szegény emberek kezébdl, az uralkodé gazdag emberek kezébe
keriilt, kiknek céljaik szolgdlatdban mdar emberanyagra volt sziikségiik és kik mar
élve vald eltemetéssel, forrd vizbefullasztdssal, lefejezéssel és egyébb istenféldnek
igazdn nem mondhaté mdédon biinteiték az abortust tizSket. Es érdekes az is, hogy
erre vonatkozdlag a reformdicié sem hozott -semmi valtozast. )

Miutin az abortus=paragrafusokat aldtdmaszté érvek, mint ahogy littuk, nem
nagyon helytdlldk és az objektiv kritikdt sok szempontbdl nem alljuk ki, fSleg e
paragrafusok elleni harc is oly régi, mint maguk a paragrafusok. Fé&leg orvosok
és irdk, az emberi jogokért kiizdd sociologusok és kiilonosen a ndk specidlis jo=
gaiért harcold, igen sokszor kivald egyéniségek sikra szalltak mdr ezen paragrafu~
sok megvaltoztatisa érdekében. — A vilighdboru elétt sok allamban sikeriilt is
enyhitd médositdsokat elérni, de a vilighdborut kdvets legujabb id8ben, mikor a
héboruk szempontjabdl az ember anyag és ember dllomédny fontossdga ujbdl erdsen
elétérbe nyomul, a legtdbb dllam ujbdl megszigoritotfa errevonatkozd paragrafusait.

Ausztridban legutébb is a kozvélemény ¢élénk sajtévitdk keretében és uccai
tiintetések formajdban is, kovetelte a paragrafusok eltorlését, a tSrvényhozd testiilet
valaszképen azonban az el8bbi fdrvényekbsl kis jéakarattal kimagyardzhatd csekély
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engedményeket is torolte és a terhesség megszakitdsdt csak egyetlen egy esetben
engedi meg, akkor, ha annak tovabbi kihorddsa orvosi szempontbél az anydnak
biztos elpusztuldsat jelentené és ezt is csak akkor, ha az anydra nézve a veszély
effektiv médon forog fenn. » 8

A német birodalmi Jurisprudencia kissé engedékenyebb, a hires Paragraf
218 hazijaban nem virjdk be ezen az anydra nézve fennforgd veszély bekdvets
kezését, hanem megelégszenek azzal, ha ezen veszély bekdvetkezése -eldreldthaté
lenne. Modernizdloddsra és engedékenységre vall a német paragrafusok az a meg-
valtoztatdsa is, mely szerint a magzatelhajtis mar nem Verbrechen (biintett), hanem -
csak Vergehen (vétség), ami a biintetés karakterének enyhébb voltdn kiviil (bor=
ton helyett foghdz), nem fiz év alatt, hanem mar &t év alatt éviil el.

A mi torvényeink defacto a terhesség megszakitdsit kereken és minden
esetben filtjdk és csupdn az uzus folytin vilt lehetdvé, hogy oly esetben, mikor
egy terhes nd valamely oly szervi betegségben pl. iidS, sziv, vesebajban szenved,
mely a terhességnek el8rehaladdsa folytdn az anydnak az életét veszélyeztetné és
ha ez a veszély tobbé-kevésbé bekovetkezett mdr, tobb orvos élfal fartott konzilium
alapjan, a terhesség megszakithato.

De nincsen sehol ez paragrafusban lefektetve, hanem csupdn egy mdsik biin=
tetd jogi elv alapjin torténhetik meg, mely ugy hangzik, hogy biintetlen marad az,
aki bar biincselekményt kovetett el, de azt azért tette, hogy avval egy momentan
fennforgd és mdskép el nem harithatd, de kiildmben kart és veszélyt okozd koriil-
ményt megvaltoztasson és elhdritson. ~ FEz a kdztudatba atment ugynevezett
orvosi indikacid alapjan vald terhesség=megszakitdsi lehet8ség. :

Tehét orvosi indikdcid. — De hiszen mi orvosok legjobban tudjuk, hogy
ezek a legritkibb esetek. Az orvosi rendel8ben vald sirds és kdnydrgés, a sok
emberi nyomorusiggal vald elhozakodds, az ezernyi baj és panasz, a szegénység,
lakdstalansig és a nincstelenség, a munkanélkiiliség és a mir meglevé tulsok, apré
éhes és meztelen, beteg gyermek mind nem tartozhatnak ide. Errc egy masik ki-
fejezést szoktunk hasznalni, ez a szocidlis indikdciénak a problémija. Es ma ez a
nagy, a kialtd, az éget kérdés, amelyhez annyi szenvedés és annyi kénny tapad.
Ez pedig lafidtok, a szovjeten kiviil és egy csehorszigi tdrvényjavaslattdl eltekintve,
semmilyen mds dllamban nincsen elismerve és ezen indikacidnak lehetdsége sehol
sincs megadva.

A mi erdélyi 285-k paragrafusunk elsd kibekezdésében taldlunk egy érdekes
intézkedést, mellyel biiszkélkedhetiink és mely bar logikus és jézan, mds allam tor=
vényeiben mégsem faldlhaté — a Regitban sem — és ez pedig az, hogy. csak
két évi bortonnel biintetik a vetéld anydt, ha magzata hazassigon kiviil foganta=
tott, de hdrom évi bortdnnel sujtja akhor, ha férjes asszony. Ez a megkiilsmbdzs
tetés nézetem szerint nem egyéb, mint aszocidlis indik4cié elv nagyon halviny ac~
ceptdldsdnak derengése. .

Anglia, Voltaire allitdsa szerint az egyediili orszdg, ahol az igazsig és nem
a politika diktdlia a torvényt, kissé liberdlisabb és nem biintefi a magzat elhaijtésat,
ha azt jéhiszemiien azért koveti el valaki, hogy avval az anya életét megmentse.
~ Nem mondja és ezzel lehetdvé teszi az esetleges belemagyardzhatast, hogy az
anya megmentése alatt vajjon egy kérnak, befegségnek veszélyétdl, vagy pedig a
szocidlis nyomor veszélyétdl vald megmentését értettese? Es hangoztatia a jdhi-
szemiiséget, ami igen fontos, hisz e cselekedeteknél rosszhiszemii szandék igen
ritkdn fordul I3, Ugyanilyen az Egyesiilt=Allamok szelleme is.

Spanyolorszg eldbbre megy és legaldbb az orvosi indikaciét kodifikalja.
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Az orvosi indikacié ugyancsak kodifikilva van, Svéjcban és Franéia=
orszigban ,pour evitér un mal plus grand®.

Socidlis indikacié tekintetében Szovjet-Oroszorszagts! eltekintve, legnagyobb
liberdlizmust taliltam Csehszlovikia 1926 évi fdivénytervezetében, melynek 286-ik .
paragrafusa a terhesség megszakitisit megengedi.

1. Ha az anya valamely betegségben szenved stb. stb. a mir vas
zolt orvosi indikacié. , »

2. Ha kétségtelen, hogy a magzat stuprum, erdszakos nemi érints
kezés eredménye, vagy ha elesibitds forog fenn és a teherbe ejtett n8
még nem t3ltdtte be a 16-ik életévét.

3. Ha a magzat elSrelithatélag terhelt lesz akér festileg, akir szels
lemileg. Itt litjuk tehdt az ugynevezett eugenikai indikdciét trvénybe iks
tatva. -

4. Ha a terhes nének mdr hirom él§ gyermeke van és tSbbnek
eltartdsdrdl szegénységz miatt nem tud gondoskogni.

5. Végiil olyan asszony esetében, aki mar &t gyermeket sziilt, mins
den megszoritds nélkiil,

Végiil minden esetben kikdttetik, hogy az elhajtist diplomds orvos végezze,
mert ha mds csindlja, az biintetend3.

Nem fudtam még meggy8z8dni réla, hogy ez a (Srvénytervezet azéta tor~
vénnyé szentesittetett=e, vagy szenvedett-e és milyen médositisokat, mindenesetre
e forvénytervezet alkalmas volt arra, hogy ezt a fogas kérdést felviligosodottan,
jézanul, praktikusan és igazsigosan oldja meg.

Szovijetoroszorszdg a magzat kiviselésének vagy ki nem viselésének kérdését
az 1920. évi nov. 18.-iki ide vonatkozd t3rvényében, felies egészében a n§ ma~
ganiigyének deklardlja. Eldirja csupdn azf, hogy :

1. Az elhajtist 4llami vagy nyilvanossigi joggal biré kérhdzakban,
curettageval (kaparassal) és csakis orvos végezze, hogy a beavatkozis
kockazata ezdltal a minimumra redukaltassék. Veszélyes manipuldldsok,
titkos szerek alkalmazdsa filos. .

2. A szovjetdllam szigoruan biinfet mindazon esetekben, ha a
magzatelhajtdst nem orvos végzi. Igy a bdba is néptdrvényszék elé keriil
és egyé¢b biintetés mellett diplomajat is elvesziti. De biintetik még az
orvost is, ha a magzatelhajtdst iparszerilen, nyereséghajhiszasbdl végzi.

Végiil ez a torvény kotelezi a terhes ndt, hogy magzatinak elhajtisa elStt,
egy ndi bizotisig elStt jelenjen meg, amely egy orvos nébdl, az anydk &lfal vé-
lasztott egy ndi képviseldbdl és a kultur ligdnak egy néi delegaltjibdl 4all. A bis
zottsig meghallgatia az asszony indokait, melyek 8t terhességének megszakitdsara
késztetik, ezen indokokat igen tanulsigos stafisztikdkba dolgozzdk fel, a bizottsig
prébélia aztin az asszonyt ellenérvekkel szindékardl lebeszélni, de a ferhes ng-
ezutdn is szabadon hatirozhat.

Logikus és jézan ez az intézkedés és hogy a tdrvénykezés mennyire helyes’
ezt az eredményeibdl lehet megitélni. Dr. Gensz Kamenkovitsch, Dr. Wolff és
Semaschki egészségiigyi népbiztos stafisztikdi szerint e tdrvények életbe Iéptetése
da, a sziilések szama ersen emelkedett, az abortusok szdma csGkkent, az abortus
uténi haldlesetek és egyéb megbetegedések pedig alig fordulnak els. Es ez ters
mészetes is, hisz ahol filté paragrafusok vannak, oft az abortusokat laikusok, kus
ruzslék, babdk fitokban, kiros és fitkos szerek és tokéletlen, ezért veszélyes mas
nipuldcidk alkalmazdsdval bujkdlva végzik el, aminek a konzekvencidja el nem
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marad. De még ha orvos is végzi a miitétet a rossz lelkiismeret konnyen végzes
tessé teheti az eredményt.

De lassuk végiil, mindezek utdn fisztdn jogeelméleti szempontbdl is,
hogvan 4ll a dolog ezen paragrafusokkal?

Mindenek elétt dllapitsuk meg, hogy az Osszes jogi elméletek szerint az
ember csak sziiletése pillanatatdl kezdve szamit jogi alanynak, jogi személyiségnek.
A polgiri torvénykonyvnek kiilombozd intézkedései, melyek ltszdlag a leend$
életnek, a csirdnak oly lehet8ségeket ismernek el, hogy az jogviseléként szerepels
hessen, az u. n. iura mondum nascitorum, a még meg nem sziiletetinek a jogai,
csak az illetd emberi,subiectum megsziiletése altal nyeretnek el, a lehetséges ¢és
valdszinii megsziiletés esetére elSlegeztetnek, amennyiben azonban ez a megszii=
letés nem torténik meg, ezek jogok soha nem Ilétezetteknek tekintetnek.:

Es ha-ma mar nem is allitjuk azt, amit a rémaiak torvényeikben ugy fejeztek
ki, hogy partus pars viscerum mulieris, vagyis hogy az embrio a n8 szerveinek,
egy részét képezi, biologiailag mégis abszolut bizonyos, hogy a foetus ugy ahogy
nem tekinthetd az asszony egy zsigerénck vagy szervének, ép annyira nem te=
kinthet3 azonban embernek sem. Az embrio sejthalmaza semmi csetre sem lehet
identikus magaval az emberrel, mdr csak azért sem, mert az anyai szervezetbdl
eltdvolitva semmiféle Sndllé életre nem képes. Ha pedig ez igy van, ebb8l az is
kovetkezik, hogy az elvetélést nem lehet a magzat elleni vétségnek vagy biincses
lekménynek tekinfeni, miutdn a magzatot nem lehet jogokkal bird vagy értékekkel
rendelkez8 személyiségnek tekinteni, anndl kevésbbé, mert egy mdasik biintetd
jogi clv eleve kizirja barmely presumpcionak, jelen esetben annak a7mérlegelését,
hogy ,ha megsziiletett volna, emberré left volna® az érvényesithetését.

Hatramarad tehdt az, hogy az elvetélést az anya ellen elkdvetett biincses
lekménynek tekintsiik. De hiszen ezt a biintettet majdnem mindig az anya Dbeles
egyezésével, vagy annak egyenes kivansagdra kovetik el, vagy pedig igen sokszor
maga az anya kdvcti el Snmagdval szemben, ¢z pedig a jus in se ipsum elvével
cgyezik. IZszerint minden cmbernek jogdban van sajét testc és élete felett hatd-
rozni. Ongyilkosnak lenni is szabad, az dngyilkossigot nem biintetik, Sngyilkos<
sdgra paragrafus nincsen. Ha pedig ezen kévethezményciben legfelsbb prejudicium, a
‘legnagyobb kar,amit emberidnmaganak okozbat, biintetSjogi szempontbélirrelevans, ak=
kor egy anndl sokkal kiscbb onbdntalmat sem lchet biincselekménynek mindsiteni.

Csakhogy a tirsadalom az dllam a kollektivitis jogait és érdekeit az egyén
jus in se ipsumsdnak elébe helyezi, illefve az egyén jogait csak azon hatdrig res-
pekidlia, mig azok a kollektivitds jogait nem sértik. Ha pedig ez bedll, vagy meg=
torténik, akkor sui generis delictumokat allapit meg, filja és biintefi azokat.

- Sajnos azonban, mint ahogy mir emlitettem, a kollektivitdis ugyanakkor,
mikor kovetel, cserébe semmit sem nyujt, a tirsadalomnak, az 4llamnak ember=
anyagra sziitksége van, ezt az emberanyagot magdnak mindendron biztositani igyek=
szik, de ugyanakkor ennek az emberanyagnak az elidtdsardl nem nagyon gondos=
kodik és az emberanyag megfelel3 egzisztencidjanak megkonnyitésére vajmi keves
set tesz. Es itt egy fontos conclusichoz jutotam. Nézetem szerint igen téves do=
log a sziiléseknek mai sznt szdndékos korldtozdsat, az élvezetek hajhdszdsinak, a
kényelemnek és az erkolcstelenségnek tulajdonitani, én ebben a korlatozdsban sok-
kal inkabb a civilizalt, elmélkedd és dntudatos embernek a jovo generaciéval, az-
utddokkal szemben tanusitott fokozottabb feleldsségérzetének megnyilvanuldsat latom.

Minél fogyatékosabb ez a jov8 generdcidval, az utddokkal szembeni feles
18sségérzet, anndl szaporabbak az emberek, ezért a civilizdlt nyugatrdl a primitis
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vebb keletre menve, mind t3bb ¢s tbb gyermeket talilunk, bdr kelelen a mags
zatelhajtast iltd tSrvényeket nem ismerik. De a kuliurélet szédiiletes forgatagdban
a kulturembernek az utédaival szemben fanusitott feleldségérzete feltétleniil a fenns
allé paragrafusokkal valé Osszeiitk6zéshez vezet. Ezéit ezen paragrafusok elleni véts
ségek ndlunk ma altalinosak és igen nagyon clterjedtek. B

Diihrssen vilighirii német professor, ndorvos dllitdsa szerint, alig 1étezik nemi
Cletet €18 nG, aki életében legalibb egyszer (ha csak forrd libfiirdSkkel, vagy mas
arfatlan haziszerekkel is). késedelmezd menstruacidjat provokilni ne prébalta volna,
ez pedig azt jelenti, hogy anydink, ndvéreink, fcleségiink és lednyaink kevés kis
vétellel a létez8 paragrafusok szigoru értelmezésc esctén mind, mind a vidlottak
padjdra hurcolhatdk ¢és feleldsségre volnanak vonhatdk.

s mi orvosok latjuk még azt i3, hogy amennyire clégteleniil érvényesiil e
paragrafusohniak sanctionald, biinteld, ijeszt8 és corrigdld befolydsa, annyira béven
arafja a kdros hatds az 8 édldozatait. A kéfségbeesett asszonyok, kiknek kénydre
gését a torvényt fiszteld orvos meg nem hallgathatia s kiket a paragrafusok miatt
az efikus szakember el kell, hogy utasitson, zugkuruzsléknak, lelkiismeretlen jarats
lanoknak, arra nem hivatott bibdknak és mindenhez ért8 borbélyoknak vagy pisz~
kos kormii, ostoba javasasszonyoknak kezeibe keriilnek és ha minden esetben
életiikkel nem is, de egészségiikkel drdgdn fizetik meg asszonyi sorsuknak ezen
tragikusan szomoru, titokban maraddé sotét emlékeit.

Az Ssszes eddig elmondottakbdl befejezésiil bitran vonhatjuk le a kdvetkets
kez8 conclusidkat.

1. A biintetd t5rvénykdnyvnek a magzatelhaijtast filté torvényes ins
tézkedései és a mindennapi élet kozotti Ssszelitkdzés elvitathatatlan.

2. Az életnek crre vonatkozé megnyilvdnuldsait nem 4ll médunks
ban megvaltoztatni, de még befolydsolni sem. A kultur orszidgokban ész=.
lelt sziilés korlatozdsok nem erkdlcshidnyra, hanem az Ontudates kultur
embernek a holnapi nehéz napért valé jogos aggdddsira és az utdédaival
szemben fanusitoft felel8sség érzetének megnyilvanuldsira vezethetd vissza.

3. Az abortust filté paragrafusokat aldtdmaszté ugy valldsi, mint
jogi érvek az objektiv krifika szempontjabdl nem 4lljik meg abszolut
médon a helyliket és ¢gyaltaliban nem megdénthetetlenck.

4, Még a kollektivitdis szempontjabél egyetlen acceptabilis érvelés, a
népszaporodadsi szempont sem bir ma mdr kiilsndsebb fontossdggal, mert
a feltételezett, — ha nem is megengedett — jov8 haborunak sorsat a technika
korszakdban, bizonydra nem a lakosok szambeli 13bbsége fogja eldonteni.

5. A paragrafusoknak javité hatdsat bédtran zéréval mondhatjuk
egyenlSnek.

6. A paragrafusok kihatdsdnak karos eredményeit azonban anndl
b&vebben, nap=nap utin és lépten=nyomon konstataljuk.

. 7. Végkonkluzidként tehit kimondhatjuk, hogy a magzatelhajtisra
vonatkozd paragrafusok feltétleniil mddositasra és esetleg torlésre megérettek.
Az én nézetem szerint amig a fSrvény fenndll, engedelmeskedniink és in-
tézkedéseit respektilnunk kell. De viszont minden, az elSitéletektS! szabadulni tudsd
ember be kell, hogy ldssa e paragrafuscknak a mai idSben valé farthatatlansagat.
Az dllam dnzése sem mehet a végtelenségig és a tirsadalomnak be kell latnia,
hogy a probléma uj megolddsra vir. /A mindennapi életnek jobb megértését kell
uj paragrafusokba Onfeni, hogy az amugy is agyonkiizkddott emberek szenvedései
enyhiilienek s a sok nyomor és gond megsziintetéséhez kdzelebb jussunk.
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KONVVISMERTETES

,UJ] EURGP A«

Magyarorszagi tt-eink irdnyitisival és timogatisival Uj Eurépa cimmel
még cz év folyamén folyéirat indul, melynek céljdt és rendclfetését az aldbbi felhix
vés kdrvonalazza. A folyéirat profinck szamara késziil, a szks eszmék kivefitésére,
Munkatirsai kozé a mi jdnosrendi Szdvctségiinkbdl is szivesen sorozndnak
tt-ket, Romdnia feriiletérdl cléfizetéscket szivesen kdzvetit a Testvériség kiadds
hivatala.

Két hang hallatszik ki ma az ,eurdpai koncert” ziirzavardbdl, két fiilsértden
disszondns hang: a reakcié hangja az egyik, a forradalomé a mdsik. Tomegek
harsogtatjdk mind a kettét. Oly hangosan, mintha a hangverseny csakugyan ver~
seny volna, birkdzds, amelyben egyik félnek le kell gydznie, foldre tepernie, has
talma ald hajtania a mdsikat. Még nem lehet tudni, melyik lesz a gydztes, de les
gy6zott mdr van: a harmadik szdélam, a léleknek, az idedlnak, az egyén magasabb~
rendii szellemi és erkdlesi sziikségleteinek halk és mindinkdbb elhalé szdlama.
Megszélal még néha, de oly félénken, annyi szordindval, hogy sajit szavat sem
hallja ki a zsivajbdl; még kevésbbé sejfi, hogy holrmerre van még valaki a . rop~
pant kérusban, aki ugyanezt a szélamot énekli.

Pedig ez a szélam is mindenkihez akarna szélni. Nem volna Iétjogosults

siga, ha csak a maga mulatsigdra ziimmogne. Aki a maga lelkében hisz, az min=
den ember lelkében hisz. Aki szellemi és erkélcsi idedlokat lit maga elétt, az az
egész emberiséget kozelebb szeretné vinni ezekhez az ideilokhoz. A fdmegef nem
téveszti Gssze az emberiséggel. A tdmeg nem hallgat rd, de & tovdbb énekel
az emberiségnek s bizik abban, hogy hangjinak egyetlen rezdiilése sem veszhet
¢l nyomtalanul, eredményteleniil, ' .
) Ennck a halk csdndes szélamnak énekeseit akarjuk az ,Uj Eurépa“ has
" sabjain Osszegyiijteni. Halljik meg sajdt hangjukat, halljsdk meg egymds hangjat.
Meritsenek er8t abbdl a tudatbél, hogy nincsenek egyediil: vannak tirsaik s
falin vannak hallgatéik is, akik kihalljgk hangjukat a nagy diszharméniabdl.
Tartani kell ezt a hangot — halkan, szeliden, de toretleniil. A nagy birkézdsban,
igaz nem mi lesziink a gySatesek. De a harc végén amikor a két birkozd
— gybztes és'legySzott — kifiradtan egymdsra rogy, az irtézatos, iires csends
ben meg kell szélalnia ennek a hangnak. Hirdefnie kell azt, amir8l a birkézdk
_megfeledkeztek, hogy van lélek, vannak ideadlok, vannak a fizikai jolémnél s
a hatalomnal magasabbrendii sziikségletek is, s ezek nélkiil' az ember meg
nem ¢élhet a legjobban megszervezeft dllamban sem. Van valami a tdmegek poli=
tikai vagy szocialis Osszefartozdsdn feliil is: ezt a valamit ugy hiviak, hogy emberi
szolidaritas. . :

Auzok akik igy gondolkoztak, sohasem uralkodtak ezen a viligon és sohasem
is fognak uralkodni. Politikai hatalomra, vezérszerepre sohasem tortek, hidba -is-
tortek volna. De mindig voliak ilyen emberek és mindig lesznek. Mindig sziike
ség volt és sziikség lesz rajuk. Kell, hogy szétszértsdgukban egymasra taliljanak.

Ezt akarjuk. Nem is gondolunk most uj hivek szerzésére. Megelégsziink
azzal, ha egymdsra falilunk egy ‘vdrosban, egy orszdgban szétszért 's orszag “has
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tarainkon tilkeriilt magyar festvérlelkek. El akarjuk juttaini egymashoz a hangun~
kat. Bétoritdsul a kiilfSldi rokonlelkek hangjat is. Van egy magasabb régié, ahol
ezek a hangok faldlkozhatnak — messze a politikai és szocialis dulakodasok flstt.

Ismerni akarjuk egymds lelkét, egymds problémait. Tisztazni Snmagunkban
¢és egymdsban a kor legégetSbb kérdéseit, hiszen talin valamennyiben uj allisfog=
laldsra van sziikség az ufolsé évtizedek tapasztalatai alapjan. Tanulni akarunk egy-
mdstol: Sregek a flataloktdl, fiatalok az SregektSl. Uijra £31 akarjuk fedezni az
embert ebben az embertelen korban, amely negyvenesztend8s korukig nem akarja
beengedni a fiatalokat az élet kapujdn, aztin meg ki akarja tuszkolni &kef, mint
oregeket. Mi hissziik ¢és valljuk azt az eleml igazsigot, hogy az élet joga az anya
méhétsl a f5ld méhéig fart mindenki szémaira. De az élet joga a mi szemiinke
ben nemcsak a kenyérhez, hanem a lelki szabadsighoz vald jogot is jelenti.
Ezért foglalkozunk a magunk politika folstt 4lld mdédjdn a gyermeknevelésts! a
gondolatszabadsdg  kérdéséig, a kozgazdasig nagy problémaitdl a miivészeti
problémdkig mindazzal, amire nézve ma egy gondolkozd embernek alldst kell
foglalnia.

Révid néhdny szdban tehdt ez a célunk:

Kozds hajlékot feremteni a szétszirt, egymast sem ismerd, idealisztikus
gondolkozdsu kisebbségnek.

Kozss idealisztikus vilignézetiink alapjan tijékozédni s egymésnak irés
nyitast adni a mai élet problémaiban. '

“brentarfani, megdrizni ennek a vilignézetnek vékonyka lingjat, afadni
Orizetre az utdnunk koévetkezd nemzedéknek, — hogy fellobbanhasson ismét,
ha majd a most ftombold harcokban kifiradt emberiség észreveszi, hogy nem
élhet meg lélek nélkiil.

Ehhez a munkdhoz kérjiik veliink érz8 és hozzink' hasonldan gondolkozs,
ismert és ismeretlen bardfaink segitségéf.

* -

Az UJ EUROPA megijclenik évenként 8—10 fiizetben. Eléfizetési dra cgész évre 5.~DP,

Felelés szerkesztS : BENEDEK MARCELL. A szerkeszt8ség tagjai és mnnkatirsai kozott
vannak : Balassa Jézsef, Beke Mané, Décsi Imre, Dénes Lajos, Erdés Lajos, Gerd Odon, Modra
Ferene, Rubin Laszld, Supka Géza, TurdczieTrostler Jézscf, Vigd Jdzscf, Varsinyi Géza, Vészi
Jézsef, Zsolt Béla,

A Szksség Kékkdnyve

A bécsi Saturn konyvkiadd vallalat érdekes kdnyvet adoft ki dr. Reichl Kurt
szerkesztésében a ,, Vildgszkvesség 1933-as kékkdnyve” cimen. A kényv dnma-
gadban is onalld mi, de egyszersmind egy évenként megjelend almanachssorozat
elsé kotetének van szdnva. A kotet 24 cikket foglal magiban, amelyek egyenként.
a vildg szkvességének legaktudlisabb kérdéseit ismertetik és targyaljak. Ezek koziil
t3bb cikk a német szkvesség helyzetével fogllkozik. A legérdekesebb az, amely
Hitlerék és a szkvesség viszonyat fargyalia. A szkvesség mint a demokrdcia, a
gondolati és lelkiismereti szabadsig eszméinek képviselSje, természetesen minden
diktaturdn alapulé rendszernek utjdban all. A bolSevizmus éppen ugy, mint a fas=
© cizaws elve eskiidt ellenségei a szkvességnek. Ezért nem dolgoznak az olaszorszagi
paholyok és ezért dolgozhatnak csak bardti koérdk formdjdban a magyarorszagi
paholyok is. A szkvesség csak oft tudja nemes miikddését kifejteni, ahol demok=
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ricia van, ahol a klasszikus polgéri jogokat fiszteletben tarfjdk és ahol az emberek ~
egymas véleményével szemben tiirelmességet tanusitanak.

Reich dr. Kékkdnyvébsl — amely még Hitlerék uralomrajutdsa el6it jelent
meg — azt a szomoru kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a németorszdgi paholyok
munkéja is haldlra van itélve. A konyv b8 kivonatban kozli azokat a hivatalos
nyilatkozatokat és kdzleményeket, amelyek a német nemzeti szocidlista part dllis~

- pontjat szdgezik le a szkvességgel szemben. Lényegiik rovid, de érthetd: ,Ha a
nemzeli ‘szocialista part uralomra jut, akkor nem létezik majd tbb paholy*.

Megint egy nagy orszdg szamos paholya és sok ezernyi tvére lesz tétlenségre
karhoztatva. Kiesik keziikb8l a szerszam és nem ¢épithetik tovdbb a tvéri szerefetf,
emberbardti érzés és a minden megértés szkves temploméat. A kékkonyv adataibdl
sajnos arra is_lehet kovetkeztetni, hogy németorszdgi tvéreink személyiikben is még ¢
nagyobb martiriumnak nézhetnek elébe, mint amilyen szdmos olasz tv.'. sorsa volt.

A Kékkényv figyelmesen beszamol a szkves-ellenes uszitdsokrdl is, amelyek
legfébb eszkdzei ma is azok a képtelen rémmesék, amelyeket az uszitdk a profan
vilig elrettentésére, a szkvességrdl terjesztenek. Kiilondsen nagy dicsérettel és rész=
letességgel emlékszik meg a konyv Gruber Hermann német jezsuita pdterrdl, a
német katholicizmus szkves ellenes akcidjdnak vezet&jér8l, akirdl megillapitja, hogy
fiszta elvi eszkSzokkel, nem pedig rdgalmazé rémmesékkel kiizd elleniink, tehat
nemes_ellenfél, ' )

Az olvasd részletes' ismertetését taldlhafja a kiilonbdz8 nagypaholyok, nems
kozi szovetségek és szervezetek miikddésének is ¢és szdmos farka hirt, adatot,
amelyek érdekesen illusztrdlidk a vildg szkvességének helyzetét.. Megemlitjiik Lang
Ossian newyorki nagym. tv.". stafisztikdjat, amely szerint az Ssszes nagypaholyok=
nak Ssszesen 4 millié 420 ezer taguk volt, ezek kéziil az eurdpai kontinensen és a kor
zelkeleten 200 ezer, Anglidban, a szkvesség anyaorszigiban és Irorszigban 479
ezer, az Egyesiilt Allamokban 3 millié 258,573, Kanaddban 208 ezer, Lafins

Amerikdban 45 ezer és Ausziralidban 200 ezer.
(11 yrrrryrrrrx1rry 171711 rrrryr 171 32yrrryryrrriyJ7]

Az Unié munkaja. Hosszabb kény=
szeril sziinetelés utin f. évi februir hé
 20=¢n, hétfén fartott ismét rendes munkat
az Unid, melyen a Szdvetség kdrtablija
érfelmében ismertették és letirgyaltdk . az
uj alkotminyszovegen a M. L. N. R.
nagygyliilése illetve szdvetségtandcsi {ilése
altal elfogadott mddositasokat. M. S. th.
fém. . ismertette a paholymunka sziine~
telésére inditd helyi eseményeket és a szii-
nefelés fartama alatt a M. L. N. R,
nagygyiilésének és szovetségtanicsi iilé~
sének lefolydsat. A paholy ugy hatérozott,
hogy a masfélhdnapos sziinetelés alatti
kényszerii mulasztdsokat hetenként tartandd
munkdk rendjén igyekszik behozni s he=
tenként esefr8l esefre megéallapifands
mas és mas napon fog munkit farfani,
mig ennek sziiksége fennall. Titkari jelen~

tést az vj alkotmdny értelmében csak az

ujonnan megéllapitott munkaév befejeztés
vel készittet a p ¢s ezt kovetSen ejti meg
a lisztujifast, az uj alkotmdnyban el&irt
id8pontban. Marcius hé 7.=én meghatd
gydszmunkdra gyiiltek Gssze a ft, hogy
hat érdemekben gazdag, &r. kel.sbe kol~
10201t #t emlékének aldozzanak. Puskds
Béla, Raatz Arpad, Szele Endre, Bird
(Géza dr., Gerstenbrein Tamds és Hantos
Gyula tt emlékezetét hat kijelslt t uijitotta
fel. Kalapacsvezetd Cs. S. h. fém. t
megindultan emlékezett meg a kdzel nas
pokban &r. kel.=be kaltozott \Wettenstein -
Néé dr. tarél is, aki az Unié 4ltal ala-
pifott dési Rakdczi-Kor tagja volt, az
Unidban lifta meg a viligossagot és ré-
gebbi években a p munkdinak buzgé litos
gatéja volt. A szkség és a tarsadalom -
nemes szivii emberbaratot és kivald orvost
veszitett benne, A
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A paholykdzi értekezlet tigye. A leg-
utébb Marosvasdrhely kel .'.sén megtars
fott paholykozi értekezlet ugy hatirozott,
hogy a sorrendben negyedik paholykdzi
értekezlet Aradon iilid
februir havdban. Az aradi Concordia
azonban az clmult hé folyamdn annak a
kivansdgdnak adott kifejezést, hogy a leg=
kozclebbi értekezlet szinhelye Nagyvarad
legyen s ehhez a Pax és Bihar pp is
csatlakoztak azzal a kozds Shaijtassal, hogy
igy az érickezlet egybekapcesolhaté lesz a
Bihar p. nagyérdemii fSmesterének megs
inneplésével, sziiletése hetvenedik  évfors
duldja alkalmibdl. Llzzel az értekezlet mars
cius havdra- tolédott volna, de ugyanerre
a hénapra volt tervezve a Janosrendi
Szovetségy  brassdi  nagygyiilése is. Az
Unio p. erre kortabliban azzal a javass
lattal lépett a Szdvetség clncksége és a
ft pp cé, hogy a pdholykdzi ériekezlet
madrcius mdsodik felében, a naggyiilés dp=
rilis hd masodik felében ftartassék meg,
clsbbi Nagyviradon, utébbi Brasséban.
Az inditvinyra a ft pp egyérielmil csat=
lakozdsa volt a vélasz, az egy DBihar p.
kivételével, ahonnan gazdasdgi okokra hix
vatkozdssal az az inditvdny érkezeft be,
hogy az éitekezlet és a naggyiilés egy=
mast kovetden DBrasséban rendeztessék
meg, lehetdleg dprilis mdsodik felében,
hogy mindkét Ssszejovetel kellSképen elé=
készithetd legyen. A paholykozi értekez=
let idejének és helyének végleges meg=
allapitdsdban déntés lapunk zdrtdig nem
tortént. A naggyiilést illetSleg a Szdvets
ség elndksége tudomdsul vette-a pp egy=
ontetii kivinsigdt, hogy ez 4prilis havara
halasztassék €és annak idSpontjat kdzelebb=
rél tudatni fogja.

A paholykozi értekezlet targysorozatira
és az eldaddk - kijeldlésére vonatkozdlag
korkérdést intéztiink a #t pprhoz. Erdem=
leges vilasz mindeddig csak a Bihar ps
13l érkezett be, melynek dtgondolt és lo<
gikus gondolatmenete érdemesnele latszik
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,arra: hogy az égyes pp. bizottsigaiban a

jon 8ssze, ezév janudr :

vélemények kialakuldsdhoz  vezérfonalul
szolgdljon. Ezért a Bihar javaslatait sziik=
ségesnek latjuk itt szdszerint kozdlni, A
paholykdzi értekezlet helyérdl és pontos
idcjérdl pedig kortdblaban idejében fogjuk
a tt pp-kat értesiteni.

A ,BIHAR* paholy javaslatai

a legkdzelebb tartandé paholykézi
¢rickezlet targysorozatdra kitiizendd
kérdések tirgydban.

A nagyviradi el8értekezleten, a kolozs=
viri, brasséi és marosvdsdrhelyi paholy=
kozt értekezleten targyalt kérdések, kevés
kivétellel ugyanazok voltak. Az értekezs
letek lefolydsardl szdlé jelentésekbdl megs
allapithatd, hogy a behatd megbeszélés és
megvitatds sem credményezte a kérdések=
ben az egységes megdllapoddst, még kes
vésbé jart valamely pozitiv eredménnyel.

Fz azonban természetes. Giyors ereds
ményekre a szabadk8miivesség nem szd~
mithat. Munkdja inkdbb a lassu elékészis
tés, a talaj eldkészités munkija. Ezért az
eddigi eredménytelenség nem jogosit fel
arra, hogy az. el8bbi értekezletek ereds
ménytelenségérdl, a végzett munka siker~
telenségérdl beszéljiink, mert ezek dacira
remélhetd, hogy a felvetett gondolatok, a
fett javaslatok eldbb-utébb testet fognak
Slteni és eredményeket fognak elérni.

Ez elgondoldsbdl azt a meggy8z8dést
is merithefjiik, hogy nem volna hasznos
és célhozvezetd, ha a mar targyalt kér=
dések mellé ezutfal ujabb  kérdéseknek,
ujabb programpontoknak a fartand$é pé-
holykézi értekezlet fargysorozatiba valé
felvételét javasolnSk, mert evvel beleess
nénk a régi hibiba, hogy pahelyaink mun=
kajdban egyik dtlet, egyik programpont
kdvetné a misikat és a sokatmarkolds
mellett lehetetlenné valt valamely gyakors
lati eredmény kialakuldsa. ‘

Péholyunk ezért azt javasolia, hogy a-



legkdzelebb tartandé paholykdzi értekezlet
fargysorozatiba a mdr ismételten szévatett
kérdések vétessenek fel tovibbi megbe-
szélésre, azt remélve, hogy egyiket:masx-
kat kézelebb fog -lehetni vinni a megvald=
suldshoz.

1. Foglalkozzék a paholykdzi értekezlet
annak a kérdésnek megbeszélésével, hogy
mit lehetne fenni a Roméniaban egyiitt=
él6 nemzetiségek békés egyiiltélésének
el8mozditasara, hogy egy mdis nép sa=
jatsdgainak -és kulturdjanak megismerésé=
vel és kolcsonds megbecsiilésével, a ko=
zéjiik vdlaszfalakat emeld bizalmatlansig
eloszlatisdval, egyiitt, villvetve dolgozhas=
sunk az orszdg javéra, ‘

2. Foglalkozzék az ériekezlct ez alka<
lommal is a jovS nemzedék, az ifjusag
kérdésével, beleértve a fiskolai ifjusdgot
és a falvak ifjusdgét illetS kérdéseket.

Részletkérdések : az ifjusignak szabad~
kémiivesi szempontbdl wvald  befolydsa.
Minél tobb tanitdnak és fandrnak a fest=
véri lancba valé bekapcsoldsa. Minél tobb
faniténak ¢s fandrnak a temesvdri lincba
valé bekapcsoldsa. A fanitéképzés nivé-
janak emelése. A tanitdk tovabbképzésére
a péaholyok koltségén megfeleld Lonyveks
nek és folydiratoknak juttatisa ajandéks
képpen a faniigy munkdsai részére. Egy
modern nevelési és okfatisi program ki=
dolgozdsa és a hivatalos taniigyi hatdsi-
gokkal tudomdsul vétetése. IFelveendd fi=
atal testvérek utjdn a f8iskolai ifjusignak
a mi szellemiinkben miikodd  egyesiiles

" tekbe tomdritése. A kiilfoldon tanulé ifju-
sagnak kozbenjarasunkkal szabadkdmiivesi
mentorok vezetése ald jutatisa. A f&is-
kolai ifjusdg részére testvérek ltal veze=
tett inferndtusok létesitése. Az ipari, ke-
reskedelmi és gazdasigi munka szolgila-
taban allé ifjusig befolydsoldsa. Az 1f1u-
sigra hatni a cserkész intézmény és a
sporfegyletek ufjdn. Pdlyavélasztasi ¢és
sziildi tandcsaddk létesitése. A falvakba
vandorfaniték és gazdasdgi oktatdk kikiils
dése.

"3. Mit tehetnének a paholyok a rens.

delkezésiikre 4l és megengedett eszko=

z0kkel a mindjobban elhatalmasedd™ és
mind szélesebb kdrben elterjedd ellensé=
ges érziilet lekiizdésére, a béke eszméjés
nek, a pacifista meggy8z3dés elterjesz=
tésére, a béke eszméjének minél széle=
sebb korben dllanddan napirenden fars
fasara.

Részletkérdések:  Kozremunkalkodni
azon, hogy az erdélyi romdn, magyar és

. német sajtd lehetSség szerint megnyeres~

stk az ez irdnyban sziikséges felvilagositd
munkdra. A béke programjdt szolgild
sajtokozlemények minél nagyobb szamban

.vald elhelyezése. Olcsd, széles kérben els

terjesztendd ropiratok kiaddsa. Poacifista
szellemben farfoit nyilvinos. eldaddsok, ily
elSadasoknak a szabad lyceumok programs
jiba vald felvétele stb.

4. Tudva azt, hogy szabadkdmiives~
ségiink céljait ez id8 szerint csalk kilenc
piholy szolgilja, legfeliebb Gtsziz szabads
kémilvessel, mit Ichetne tenni-a nagyobbr
szamu alvé paholy felélesztésére, uj pa-
holyok alapitisira, a piholyfagok sza«
poritaséra, f5kép a fiatalabb nemzedék=
nek a paholyokba vald bevondsara,
szem eldit fartvan azt is, hogy a tulnyomé
részben u. n. lateinereket magukban fogs
1ald pdholyok Osszetétele megviltozzék az
ipar, kereskedelem és a gazdasagl élet
elemeinek bevondsaval.

5. Mely utakon és mddon lehetne esz+
méinket a profin kordkben ferjeszteni, s
evvel befolydst nyerni a trsadalmi, a koz-
¢let alakuldsdra, ennek leghathatdsabb esz-
koze a sajté utjdn, akir éndlls lap ala-
pitasa, akar mas sajfdtermékek ufjin,
mds lapok igénybevételével, vagy olcsd
rdpiratok igénybevéfelével vissza nem
riasztva a torekvéseink eddigi sikertelens
ségétdl. A szabadkdmiives szellemben
iranyifotf sajfé lehetne eszméink ferjesz=
tésének legfontosabb eszkdze, ezért az ed-
digi kudarc,.s a megoldis rendkiviili ne=
hézségei dacdra sem keriilhet le ez a terv
a napirendr8l.

Nem kevéssé szolgilia ugyanezt a célt
nyilvanos profin kérdknek szant _el3a=
dasok farfasa, eldaddkul a festvérpahos
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lyok eldadsit is kdlessndsen megnyerve,
szabadlyceumok megszervezése stb.

Dr. Frankl Ignac tv...

a ,Pax“ p:
tagja, f. évi februdr hé 23-4n, Budapes~
fen, a Szent Jdnos szanatériumban, élete
69+ik évében, az o.. k.. k.. — Dr.
F. J. tv. a bécsi egyctemen szerezte or=

vosi oklevelét, azutin Kakovin (Krasséd |

megyében) telepedett le, honnan néhiny
évi gyakorlat utin Resicira kdltdzott, hol
tobb mint 30 éven at, mint a ,,Tarslada“,
a Betegscgélyz8 pénztir és a viros f3=
orvosa, valamint vasuti palyaorvos mind=
ségben fejtett ki dlddsos miikdodést. Hiva=
" tasandl fogva a legszegényebb munkas-
osztillyal volt allandd érintkezésben és
mindenkor arra tdrekedeft, hogy a nyo-=
morusagos életkdriilmények kozt tengddd
embertdrsainkon segitsen. 1909. évi okt.
hé mdsodikdn Versec kel.'.#én, az oftani
»Aurora® O=ban lifta meg a teljes vild=
gossagot; 1924=ben nyugalomba vonul-
vin Temesvar kel.".<ére tefte at lakhelyét,
hol a k8mivesi munka ujra-felvételénck
volt lelkes el8harcosa és a munkdk megs
induldsakor a ,,Pax‘‘ O-ba valé befoga~
ddsa ufdn, f8leg a caritativ munkaknak
faradhatatlan elSkészitSje és végrehaijtéja=
ként szerzett érdemeket. F. évi mircius
hé 1-én, a resicai rom. kath. temet8ben
lev8 csalddi sirboltba helyezték &rok nyus
galomra, a vdros, a k&rnyék, baritainak
¢és tv..reinek igen nagy részvéte mellett.
Koporséjara ,,Pax fibi* feliratu kék szal-
laggal diszitett babérkoszorut helyeztiink.
Requiescat in pace.

Dr. Wettenstein Noé nyugalmazott

jaras= ¢és torvényszéki orvos, a dési orvoss
egyesiilet elndke, az ,,Unio* piholy egyik
legrégibb tagja or.". kel..-be kolizott. Az
utdbbi években a tivolsig miatt munkd-
inkon mar ritkdn vett részt, de annal buz-
gébb tagja volt a Dés keletén ujabban
mukddd szkv. kdrnek. Igaz i ember és
j6 orvos volt és Dés varos minden szo~
cidlis és jétékony megmozdulisinak lelkes
harcosa. Elte végéig. szeretettel ragaszkos
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dott szdvetségiinkhdz, mely benne igaz,
meggydz8déses munkasat gyaszolja.

A ,DPax”.0.. f. évi janudr hé 9=én
tartott I. f. munkdjan, a mult évi zars
szamadast is f. évi janudr—szeptembe
30 iddre terjedd koliségvetést tirgyalta és
Dr. Pap Illés tv. st 25 évi szk. jubileuma
alkalmabdl, az eztist sdvval diszitett O
jelvénnyel felruhdzta. Fém.'. tv.". méltatta
e kivdld tv.". szk.. érdemeit, mire iinne=
pelt tv.". magas szinvonalu beszéddel vi-
laszolt. Jan. 23=iki munkdnkon Lukdcs
Ivdn tv.'. ,,Szézat a kétkedskhsz cis
men farfolt kolt&i szépségekkel teljes oks
taté munkdt, tartalmas vitira adva alkal-
mat. — Februdr 6-iki munkinkon 4 ke-
resd folott golydztunk. —~ E munkdn
eldszdr jelent meg kozottiink, hosszu be-
tegsége utin Dr. Rosenthal Mér tv.', a
Jénosrendi Szovetség tandcs egyik alel-
noke, aki a fém.. tv.". iidvozl8 szavai
nyomdn ! meleg | iinneplésben részesiilt,
amit 8 a korkérdésben, szk. vallomdsnak -
beills beszéddel kdszént meg., ~ Febr.
13=iki munkdnkon Sneik Aleodor tv.". a
targusmuresi , Renasterea“d tagja, mint
vendég ,a n8k gazdasdgi helyzetérdl”
értekezeft igen nagy tetszés mellett, ~
S. A. tv. a temesvéri ‘siketnéma intézet
tandra ¢és paholyunk szorgalmas litogatéja.
~ Febr. 252¢én d. u. 6 draker roman
nyelvii avatémunkat tartottunk, melyen
Dr. Milefici Alexandru tv.'.t, ezt kdve-
tleg 8 drakor magyarnyelvii avaté muns
kidn 3 keresét vettiink {8l ldncunkba, —
mindakét munkdn a Concordia (J fémess
tere, S. V, és Dr. R. M. h. f8m. és
még 7 tagja Orvendeztetett meg benniin-
ket latogatasival. — Az avaté munkikon
80, az ezt kdvetd diszvakoldson 70 tv. velt
részt,



HIREK A NAGYVILAGBOL

Magyarorszag.

A budapesti K. K. baréti kér. febr.
4«¢n rendkiviil litogatott nSvéreestét tarfott,
melynek sordn V. G. 1. szép hangverseny
keretében értékes eldadast tartott. Az angol
sefflement mozgalmak ismerfetése utin a
budapesti Néphaz miikodésérs| tajékoztatta
a hallgatésdgot. Eldadta, hogy ezt az in-
tezményt a hdboru eldtti években az akkor
polgdrmesteri méltésigot betsltstt B. I. t.
alapitotta és dllitotta a neveld és karitativ

munka szolgdlatiba. Vizolta azt az odar

adé munkat, melyet azintézmény felvirde
goztatasaban résztvett testvérek és névérek
mutatisra, tdmogatdsra szoruldknak tanitéi,
vezet§i és minden bajukban tdmogatdi
voltak. Folhivta hallgatéi figyelmét arra,
hogy aki a gondolat szolgdlataban dolgozni
akar, az a mai mostoha viszonyok kozoit
is megtalilhatia a képességeinek és hajlax
mainak megfeleld munkateret. Kiilondsen
a n8k bekapcsolddisat tartja kivinatosnak,
akik egyregy korben még ma is dlddsos
és hasznos munkat fejthetnek ki. Az elés
adist kovetdS vacsoran K. G.ené névér
szdlalt fel, aki hosszu évek dta mint parts
fogond miikddik ¢s lelkes szavakkal ismers
fette azt a munkdt, melyet e min8ségében
raszoruld embertirsai érdekében végez.
Dr. B, L. a mai tévelygs ifjusdg neves
lésének, irdnyitdsdnak sziilkségességét hans
goztatta. A felszélaldsok utin E. M. t.
. a barafi kdr vezetSjének inditvinydra a je~
lenlévk elhatdroztak, hogy a ndi munka
megszervezésére bizottsigot  alakitanak,
melynek vezetésére dr. . S.st kérték fel.
Dr. G. S., a n3i mozgalom régi harcosa
lelkes szavakkal villalfa ‘el a megbizdst.

A QGalilei barati kér megemlékezett
a nagy tudds, QGalileo Galilei 300 éves
Jubileumérdl. Z. Zs. bevezeté szavai utin
F. J. méltatta Gialilei miikodésének kor=
szakos jelentségéti A vallis és termé=
szettudomadnyi viligszemléletek harca ~—

mondotta ~ mely 2000 éves nyugalom
utin 1450 koriil ujul ki, 1600sban Gior=
dano Bruno vértanuhalilaval tragikus fors
dulatot vesz. A harc kézpontidba ez ids
utdn Galilei keriil. DP4dudban sziiletett s
elébb a velencei, majd a florenzi koztire
sasag szolgadlatiban fejti ki tudomanyos és
fanitd miikodését. Kopernicus viligszems
lélete volt red a legnagyobb hatdssal, ezen
viligkép tudomdnyos megalapitdsat tekine
tette féfeladatinak. Noha élefe fémiive a
»Dialogo” elézetes engedéllyel jelent meg,
perbe fogjdk és az itélet kovetkeztében
élefe hatralevd részét szamkivetésben tolti.
Az ,e pur si muove” jelenete valdsziniis
leg nem tortént meg, de jél jellemzi a kor=
tirsak vélekedését (Ralilei szellemérdl. Gas
lilei fizikai eredményeiben a modern fizika
alapjait rakja le és a csilagdszat terén
miikddése nemcsak magdra a csillagiszat
tudomanydéra, hanem a természet«filozofidra
nézve is korszakalkoté. Alig ismert tény,
hogy a Dialogosban a relafivitisselmélet
alapelvei hatdrozott kifejezésre jutnak. Még
ezen eredményeknél is fontosabb az uj
elv, melyet Galilei alkalmazott elészér: az
elSitéletmentes, kisérleteken, megfigyelése~

ken alapulé kutatds elve. Az emberiség

ezen elv alapjin érfe el a XIX, és XX,
szazad dridsi exakt eredményeit és bare
meddig haladjon is a téren dt a csillagok
felé az 8sforrasndl, a kiinduldpont felett,
mindig Galilei szelleme fog lebegni.

Ausztria.

Ujabb timaddsok a szksség ellen.
A linzi piispdk, dr. Johannes Gfdlner,
pasztorlevelet bocsdjtoft ki, mely annil
nagyobb feltiinést keltett, mert ugy a nacik, -
mint a zsidék ellen fordul. A szksség is
megkapja a magdét. ,A mdisodik alap-

‘igazsdgban® azt mondja, hogy az elfajult

zsidésag a vilig szabadkémiivességével
egyiitt f8képviseléje a mammonisztikus -
kapitalizmusnak . . . Gféllner piispokkel
ezért nem szallunk vitdba. Azonban dr.
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Schiuschnigg  igazsdgligyminiszternek a
katolikus=politikai ifjak . egyesiiletében et
kijelentését a leghatdrozottabban vissza kell
ufasitanunk. Az igazsdgyligyminiszter a
kovetkez8ket mondta: ... a népellenes
tehat kulturrombold tendencidk, melyeket
az internacionalis humanizmus és civili-
zacié zdszldja alatt ~ amelyet a szksség
hdlozata font — mely alait mindenféle
csatorna folyik, melyelk végiil istentagadds=~

ban torkolnak®. .. Az igazsigligyminiszter -

sokoldaluan képzett és olvasoft tisztviseld,
akinek nem volna szabad azon forrdsok
melleft sem clhaladni, amelyekbdl mds
véleményt merithetett volna a szksségrdl.
A mi vilignézetiinkkel szemben barmeny-
nyire elutasité dlldspontot foglal is el, ez
nem jogositja fel arra, hogy népellenes
¢és kulturrombold tendencidkat tulajdonitson
a szksségnek. (Wnr. Frmr. Zig.)

Németorszag.

Frankfurtban janudr 22-én nagyszimu
t. jelenlétében vildgositotta meg Muffel=
t. a Symbolische Grossloge von Deutschs
land Nm.<e az uj ,,Spinoza“ p.=t, melynek
fémestere a Liga | kongresszusokrdl = jdl=
ismert frankfurti lapszerkeszté Ernst Klein
lett. Kiilonds linneplés targya volt a Girand
Orient de France hivatalosan el8szdr meg=
jelend kiildsttsége, élén prof. Loewé t.=el,
a Conseil fédéral tagjaval. Megijelent még
Uhlmann t. is Baselb8l, a Liga elndke
és Selter t, Solingenbdl. Egyuttal két uj
keresSt is avattak fel. Az uj fém. iidvszI8
beszédében tobbek kdzoft a kdvetkezdket
mondta : Kiilonbdz8 rendszerii német pp.~
bdl jottek a Spinoza p. alapitéi, akik oft
régebben lingolé lelkesedést tapasztaltak
¢s mindent, amivel a szabad ember bira
kir. miivészetnek adtak, késébbi iddkben
azonban sulyosan reink nehezed$ csald=
dasokat éltiink &t, ezért tdvolodtunk el on=
nan, hogy teremtsiink magunknak olyan
ofthont, melyben a- ,Régi kotelességek”
szerint dolgozhatunk. (Wnr. Fmr. Ztg.)

: Kuba.
A kubai Np. az Osszes a viligban
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elszért szksekhez spanyol és angol nyelven
fethivdst intézett, mely a kovetkez8ket
tartalmazza :

A szksség eredetileg célul tiizte
ki az emberiség felszabaditisit a
politikai és személyes rabszolgasig
alsl, Ezt a magas idedlt sikeriilf is
nagyobb részben elérni. Szeren=
csétlenségre azonban az emberiség
ezalalt egy mdsfajta rabszolgasigba
keriilt, a gazdasigiba. A Np. a
véddvamokban és az orszdgoknak
aufarkidra célz$ tsrekvéseiben litja
e gazdasdgi rabszolgasag okat és
ezért fordul az Ssszes szks festiiles
tekhez és ezek ufidn az Ssszes
szksekhez, hogy kiki a maga or=
szagaban indifson mozgalmat a
célbsl, hogy a korményok-a nem-
zetek kereskedelmi drucseréjében
15bb  szabadsagot, s8f lehetSleg
teljes szabadsigot engedélyezzenek.
A most fennills gazdasigi egyen=
I3tlenség szégyenletes dllapota egész
nemzeteket kényszerit éhezésre.
Dolitikai, személyes és gazdasigi
rabszolgaség elfiinésével az embe=
riség fermészetszeriileg egyiitt fog
miikddni, festvéri szereletet gyako=
roini és igy minden szksség egyik
legf3bb idedljat megvalssitani.

Anglia.

Braéjjer Lajos t. irja a ,,3 Ringe* feb=
rudri szamaban: A szksség tagjai a mo=
dern szksség tobb, mint 200 éves fennél-
lisa alatt a nagy forténelmi idékben ere=
jliknek teljes latbavetésével kiizddttek a
szabadsdg ¢s egyenl8ségert, tint ezt az
amerikai szabadsigharc és a francia fors
radalom oly fényesen bizonyitotta, A
szksség internaciondlis erejét ki nem hasz=
nalni eddig is mulasztds volt. Ezt jéva
kell tenni. Az angol szks. sajtétél indult
ki a kezdeményezés, hogy milyen mddon
volna létesithetd az egész vildg kdmiive-
seinek Ssszejovetele. Azi javasoljdk, hogy
az angol Np. kezdeményezzen egy ilyen
nagy osszejovetelt és pedig el8szor Lon=



donban, mig a kovetkezdk a vilag t&bbi
nagyvarosaiban fartandnak meg. Az angol
lapok szdmitdsa szerint ez alkalommal
legaldbb 500 szksnek kellene Ssszegyiilnie.
Ma még korai volna itéletet mondani az
.angol fervidl, hogy ez mennyire valdsit=
haté meg. De mér maga az a tény, hogy
valamelyik Np. faradsigot vesz keresni
az utakat, melyeken a nemzetek megér-
tés¢hez lehet eljutni, hacsak egy lépést is
fesz a vilagot szaggatd, nehéz konflikiusok
elhdritisara, a belsd nyugtalansdgok lecsil=
lapitisdra, melyek egyes orszigokban mar
«csaknem  polgarhdborukig fokozddtak és
irtézalos gazdasdgi vélsdgok enyhitésére,
mdr ez maga is szks cselekedet: Az
.angol szksség nagyfontossdgu ' célkitlizése
mcgérdemli az egész vilag figyelmét.
Belgium.
A Grand Orient de Belgique fens
néllisinak 100 éves fordulgjdt iinnepli ez
év mdjus hé 6. és T.=én. Ez tinnepélyen
szdmos bardti f8hatdsdg részvételére szd~
mithatnak. — Az A. M. L. végrehaité bi=
zoltsaga is akkor fog iilésezni Briiszelben

s cgyuttal részt .venni a jubileumon.
(Bulletin.)

Magnette t. a belga Nagy Oriens tb.

Nm.sec lemondott a szendtus eln8kségérdl

¢s az uj valasztdsokon sem villal jelSltsé~
get. Folosleges kiemelni az § kivald muns
kissigdt ugy a belga, mint az interna~
«<iondlis szksség terén. (Bulletin.)
Bulgaria

‘Az A. M. L. stambuli konventjérél
jovet Maréchal Nm. t. és de Viet f8fitkdr
Sofidban a bolgdr Np.-t ldtogattdk meg.
Mir a hatdron fogadta 8ket a Np. kiil=
dottsége, mig Sofidban a szOvefségtandcs
tagjai teljes szimban. A négy napig tarté
litogatds alatt iinnepi munkdt tarfottak
Midileff Nm. t. vezetése mellett, melyen
Maréchal t. el8adast tartoft a: francia Np.
£s Nagy Oriens tevékenységérdl. A munkat
igen emelkedett hangu vakolds kovette.
Ugyanazon napon Boris cir kihall=
gatison fogadta Maréchal és Viet tt.-ef.
(Bulletin.)

Spanyolorszag

Spanyolorszagban svijci tt. ,, Helvetia®
névvel uj pdholyt alapitotiak a Grand
Orient Espagnol védnoksége alatt. Fé&»
mestere A. (Gonzenbach f. A munkikat
spanyol, német ¢és francia nyelven fartjik.

(Bulletin.)

»Origines de la Revolution espanelo*
cim alatt prof. Juan Tusqueis«tdl konyv
jelent meg, melyben a szksséget feszi fes
leléssé a monarchia felbomldsdért. , A re=
voluciondrus propagandédért millidkat 4ldoz=
tak. Honnan jott a pénz? Kétségteleniil
Oroszorszaghdl, az amerikai zsidékon kes
resztiil jutott a paholyokba, melyek szét=
osztottdk“. Tehat ismét ez a régi gonosz
hazugsdg ! (Wnr. Frmr. Ztg.)

Hollanida.

Bossumban a holland szksség vakok
részére intézetet létesifett, melyet a kirdlyi
par jelenlétében avattak fel. A végrehaijtd
bizoftsignak 6 fagja van, ebbdl legalibb
3=nak szksnek kell lennie. (Buletin)

Argentina.

Argentina koztarsasig Np.~a a kore
manynal filtakozdsat fejezte ki az uj piis=
pokségek feldllitdsa ellen, melyeket a
Vatikannal vald megegyezés alapjin, a
nép kividnsaga ellenére, akarnak létesitent,
dacdra a nagy gazdasdgi krizisnek. Fel~
hivia a ft.#et, hogy tdmogassig az allam és
cgyhdz szétvilisira megindult mozgalmat.

Palesztina.

A mult évben alakult “palesztinai
Nagypéholy Nagymestere Choukry Kho=
ury t. az 0. kelsbe koltozott. Utddja
Gorodisky 1. lett. (Bullefin.)

Uj paholy. Janudr 3<4n a Symbo=
lische Grrossloge von Deutschland egy uj
paholya , Ari“ lett megvildgitva. Popper f.
(Jeruzsilem) a Nm. kiildnleges megbizisa
aiapjan végezte a'megvildgitast. Fémestere
lett dr. Buxbaum t. Erdekessége a p.-nak,
hogy a Symb. Gr. Loge v. Deutschland,
rifusa szerint, de héber nyelven fog dols
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gozni. Ez az elsd héber nyelvii p: a viligon,

(Wnr, Frmr. Ztg.)
Egyesilt-Allamok.

A denveri [Colorado] ,Square and:

Compass* az amerikai Np.sok jelentéseit
kozli, melyekbd! kitiinik, hogy a legtbb=
jik az utdbbi években szks épitkezésekre
€s jotékonysagi intézményekre olyan nagy
Osszegeket forditolt, hogy a mai viszonyok
mellett ezek fennfartdsa redjuk elviselhes
tetlen terherként nehezedik.Beszélnek arrdl,
hogy a Woashington Masonic Memorialst
bezarjdk és befejezését kedvezdbb id8kre
halasztjdk, hogy igy legalibb jéléti intézs
ményeiket segithessék.

Franklin Roosevelt a 12.<sik szks
elndke az Egyesiilt-Allamoknak. 11 elédje
a kovetkezd : Georg Washington, James
Monroe, Andrew Jakson, James Polk,
James Buchanan, Andrew Johnson,
James A. Carfield, William Mc Kinley,
Theodore Roosevelt, William H. Taft és
Warren G. Harding. Woodrow Wilson
elndk nem farfozott a szdvetséghez.

(Bullefin.)

A NewsYorki Np. fétitkdra az eldbbi
Nagymester Charles Johnson lett, aki a
Nm.si tisztet 1930/32<ben viselte.

Anglia.

Jétékonysdg 1932+ben. Dacdra a nes
héz gazdasigi viszonyoknak, az Osszeg,
melyet az angol #. jétékony célra fordis
tottak, igen nagy. Az épen most megjelent
kimutatds szerint: a Board of Benevolence
(i5tékonysdgi hivatal) segélyre szoruld .
és ndvéreknek 42.240 fontot jutfatoft. A
gyermekek és aggok ofthonainak egyiittesen
384.453 fontot. Ehhez jirulnak mégaz uj
londoni szks. kérhdz részére juttatott ado-
manyok, tovibbd az egyes pp, segélyei.

(Wnr. Frmr. Ztg.)

A Logic Club Londonban, a rituilé-

ban vald elmélyedésre szolgdld vasirnapi

intézmény, meghivia a La France Lodgest
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és Dilgerlogest, két a sajit anyanyelviikdr
dolgozd londoni p.«t, hogy a legkdzelebb
sajat ritudléjok szerint fartsanak naluk
munkat. (Wr. Frmr. Ztg.}

— s

- Szks tdrsasutazasok. Tervbe van véve
egy farsasutazas a chicagoi vilagkiallitasra..
Erdeklsdsk forduljanak a Wiener Freir
maurer Zeitung szerkesztéségéhez. (Wien
II. B&cklinstrasse 53. ~ A Hamburge
Délamierikai vonal marcius 30-t6l 4prilis.
20+ig terjedd idére rendez Egyptomba igen
olcsé kirdnduldst, melyen az Altalinos
Szks Ligo fagjai vesznek részt.

SZERRESZTOI OZENETER

Olvassink figyelmébe. Dr. G. L. temesviri
t pompdsan Attekintd s nagy felkésziiltséggel fele
épitett eldaddsa ,, Az abortus kriminalildsdrdl” koze
lésre régebben rendelkezésiinkre dlloft, azonban jes
lentékeny terjedelme miatt egy rendes lapszdmbdt.
mds, aktuilis kozleményeket szoritoft volna ki,
megosztani pedig a hatds egységének rovdsira ment
volna. Most, hogy kettss szdmot adunk, &rdmmel
ragadtuk meg a kozlés alkalmat, bir a végkivets
keztetések szempontjdbél nehdny kevésbé jelentss
adatot igy is elkellett hagynunk, hogy a szks és:
szocidlis szempontbd! egyarint nagyfontossigu eld»
addssal megismertethessitk a fteket. Ugy érezzitk
azonban, hogy dr. G. L. t claddsdnak lekdzlésésr
vel még nem feftiink meg mindent, amit ebben a.
kérdésben fenniink kellene. SzeretnSk napirenden.
fartani a témdt és 1obb oldalrél megvildgitva dllane
déan a szks érdeklsdés elSterében fartani. A kiile
f51d szks koreiben ez a kérdés 4llandé vitdk és
megbeszélések targya. A Liga is folyé évre ezt a
kérdést tiizte ki behatd fanulmidnyozdsra orvosi szaks:
osztilya elé. Hozzdszlasokat kériink G. L. t elér
ad4sdhoz miés foglalkozdsi dgbeli #t részérd] 1s, hogy
tisztan alljanak eléttiink azok a szks fennivaldk,.
melyekkel a kérdést a megnyugtatd megoldishoz,.
hacsak egy lépéssel is, kdzelebb vihetnék.

‘3 _RIADGHIAATAL [ZENETE

E szdmunkhoz mellékeljiik dr. Kurt Reichl
Das Blaubuch der Weltfreimaurerei eldfizetési.
felhivasat.



